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Hiemantis  anni  tempore  ia  Aureli»  montibus  con-  X  essent  subdita  species  appellari : porro  autem  nun- 


ccsseramus,  alque  ibi  tunc  cum  vioientior  auster 
ejecisset  noctis  placidamatqueexturbassetquietem, 
recensere  libitum  estea  quae  doctissimi  viri  ad  illu- 
mioandas  quodammodo  acies  intellectus  densitate 
caligantissimasyquibusdamquasiintroductoriiscoir- 
mentariis  ediderunt.  Ejus  vero  rei  Fabius  initium 
fecit,qui  cum  me  lectulo  recumbentem^et  quedam 
super  eisdem  rebus  cogitantem  meditantemque  vi- 
disset.bortalus,  ut  quod  sspe  eram  pollicitus,  ali- 
quam  illi  ejus  rei  traderem  disciplinam.Gomplaci- 
tum  est  igitur,quoniam  tunc  et  familiariumsaluta- 
tioDes,et  domesticanegotia  cessabant.Interrogatus 
a  me  ergo  super  quibus  veliet  rebus  me  enodare  at- 
que  expcdire,tuncFabiu8 :  Quoniam,inquit,tempus 


quam  genus  uni  speciei  genus  esse  posse,sed  pluri- 
bus.  Plures  autem  species  non  posse  esse  multipli- 
ces.nisi  eas  aliqua  discrctio  separet.  Si  enim  nihil 
sibi  dissimilesforent,una  spccies  non  multiplicesvi- 
derentur.Illa  igitur  divisio  et  dissimilitudo  specie- 
rum  differenti»  nomine  vocitantur.Omnia  vero  qu© 
aliqua  re  differunt,fieri  aliter  non  possunt  nisiqui- 
busdampropriis  soiilariisquenaturis  insignita  sint. 
Alque  beec  bactenus.  Videns  ergo  quodomnisom- 
nium  disparilitas  in  geminarerum  principia  secare- 
lur.in  substantiam  atquc  acciden8,itaut  neque  ac- 
cidens  sine  substantia,  neque  sine  accidenti  sub- 
stantia  esse  possit.  Accidens  quippe  sine  aliquo 
substantiae  fundamento  esse  nonpotest  :substantia 


ad  studiavacat,ethocotiumin  honestumnegotium  B  ^eroipsasinesuperjectoaccidente  viderinullomodo 


converti  licet,  rogo  ut  mihi  explices  id  quod  Yictori- 
nusoratorsui  temporisTermedoctissimusaPorphy- 
rio  per  tWaYWYiJv,  id  est  per  introductionem  in 
AristotelisCategoriasdiciturtranstulisse.Etprimum 
disciplinisdidascalicisquibusdammeimbue,qaibu8 
expositores  vei  etiam  commentatore8,ut  discipulo- 
rum  animosldocilitatequadam  assue6cant,utuntur. 
Tunc  ego  :  Sex  omnino,  inquam,  magistri  in  omni 
expositione  prslibant.Prffidocent  enim  qu®  sit  cu- 
juscunque  operis  inlentio,  qaod  apud  iilos  (nconoc 
vocatur.Secundum  quee  utilitas,quod  a  Grecisxp^- 
ffijiov  appellatur.  Tertium  quiordo,quod  Greecivo- 
cantTd;tv..QuartumsieJuscujus  esse  opusdicitar, 
germanus  propriusque  liber  e8t,qaod  Yvi{<riov  inter- 


potest.  Utenim  colorsit  quod  est  accidens,  in  cor- 
poreeritquod  cst  substantia.Porro  autem  cum  cor- 
pus,  id  est  substantiam  videris,  inslgnitam  eam 
accidenti,  id  est  aliquo  colore,  respicies.  Itaque  fit 
ut  neque  substantia  prster  accidens  sit,neque  acci- 
dens  a  substantia  relinquatur.Ubienim  substantia 
fuit,mox  accidens  consecutum  est.Speculatus  igitur 
Porphyrius  io  his  duabus  rebus,  id  est  accidenti  et 
8ubstanlia,genera,species,  propria,  differentiasque 
versari,et  quod  ipsa  per  se  sint  generaySubjectis  et 
subjacentibus  speciebu8,quaedifferentiis  et  propriis 
insignita  sunl,  statuit  principaliter  de  gdnere,spe- 
cie,  differentia,  propriisque  tractare.  Et  quoniam 
tractatus  hic  in  defmitionibus,  ut  post  docebimus, 


pretari  soIet.Quintum  qusesitejusoperisinscriptio,  p  proderit,8iquisautem  in  deiinitione  generali  ponat 


quod  iir'.Ypoi<pr,v  Greci  nominant.In  hoc  etiam  quod 
intentionemcujusquelibriinsolerterinterpretaren- 
tur,  de  inscriptione  qaoque  operisapud  quosdam 
minus  callentes  haesitatumest.Sextum  estiddicere, 
adquampartemphilosophisecujuscunquelibriduca- 
tur  intentio,  quod  Grseca  oratione  dicitur  eU  icoTov 
{lipoc  o'.Xo(ro(p(acivd^YeTat.Hscergoomniain  quolibet 
philosophiae  iibro  quasri  convenit,  atque  expediri. 
Tunc  Fabius,qaae  essetintroductionis  intentio  inter- 
rogavit.  Et  ego  inquam  :  Aristoteles,  qui  factusest 
introductionis  pon8,Don  aliter  intelligi  potest,  nisi 
ipsas  res  de  quibus  disputaturas  est  ad  intelligen- 
tiam  praeparemus.  VidensenimPorphyriusqaodin 
rebus  omniburjessent  quaedam  primanatara,ex  qni- 
bas  omnia,  velut  ex  aliquo  fonte  manarenl,  et  illa 


accidens,  eum  non  recte  definire  manifesium  est, 
quod  suo  loco  tractabitur,statuit  pauca  de  acciden- 
tibus  praelibare.Ita  enim  nos  prudentissimus  doctor 
in8tituit,uttuncindefinitionibusqaibuslibetplenam 
scientiam  queamus  accipere,  cum  quod  prosit  di- 
ctum  sit,et  quod  non  sit  utile^segregetur.Heec  igi- 
tur  hujus  operis  intentio  est,de  genere,specie,  dif- 
ferentiis,proprii8,accidentibusque  tractare.  Hic  Fa- 
bius:  Expedi8ti,inquity  de  intentioue,nunc  utilita- 
tem  expiica.  Yaria,  inquam,  et  multiplex  in  hoc 
opere  commoditas  utilitasque  versatur.  Primum 
enim  in  Aristotelis  categorias  perquam  uberrime 
prodest.  Quid  autem  prosit  dicemus,  cum  de  ejui 
libri  inscriptione  tractabimus,  sed  in  quibus  aliis 
prosit,paacis  philosophis  ipsius  divisione  factaper- 


quae  prima  essent,  et  subsistentia  esse,  et  generis  ^  stringam.Etpriusquldsitipsaphilosopbiaconside- 
vocabulo  nuncnpari.Porroaatem  nunquam  esse  ge-  randum  est.Est  enim  philosophia  amor  et  studium 
nus  poBse,  nisi  ei  qaeedam  alia  sobderetur,  et  qua      et  amicitia  quodammodo  sapientis.Sapientia  vero 
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non hujusquffi  in  artibus quibusdam  et  in  aliquafa-  A.  facienspoenitendum.  Becunda  vero  est  qus  reipubli- 


brili  scientia  notitiaque  ver8atur,8ed  illius  sapien- 
tie,qus  nuUiuB  indigens,vlvax  men8,el  solarerum 
prlmseva  ratio  est.  Est  autem  bic  amor  sapicntiac 
inlelligentisanimiabiUapurasapieotiainuminatio, 
et  quodammodoad  seipsum  retractio  atque  advoca- 
tio,utvideatur  studium  squeseepientiie,8tudiumdi- 
vinitalis  et  purs  mentis  illius  amicitia.  Dsc  igitur 
sapientiacunctoanimarum  generi  meritum  auaadi- 
vinitatis  iroponit,et  adpropriam  naturro  vim  purita- 
temque  reducit.  Hinc  nascitur  speculationum  cogi- 
tationumque  veritas,  et  sancla  puraqueactuum  ca- 
stimonia.Qus  res  in  ipsius  philosophisdivisionem 
sectionemque  convertitur.Est  enim  philosophia  ge- 
nu8y  species  veroejusduaB,unaquaB6gb>pY2xixi]  dici- 


cn  curam  suscipiens,  cunctorum  saluti  sua*  provi- 
dentise  solertia,et  justitiae  libra,et  fortitudinis  stabi- 
litate,et  temperantis  patientia  medetur.Tertiavero 
quserei  familiaris  ofBcium  modiocricomponcnsdis- 
positione  distribuit.  Sunt  harum  etiam  alise  sub- 
divisione8,quas  nunc  persequi  supersedendum  cst. 
Ad  haec  igitur  ut  sciri  possint  et  superioraintelligi 
queant,neces8ariu8  raaxime  uberrimusque  iructus 
est  artis  ejus,quam  Graeci  XoyixiJv,  nos  rationalcra 
possumus  dicere,quod  recta  orationis  rationequid 
verum,  quidque  decens  sit,niilIo  erroris  flexu  di- 
verticulove  fallatur.  Quam  artem  quidam  parlein 
philo8ophiae,quidam  non  partem,sed  ferramentum 
et  quodammodo  supellectilem  judicarunt.Qua  au- 


tur,alteraquaeTCsxxT'.xii{,  idestspeculativaetactiva.  -o  tem  id  utrique  impulsi  ratione  crediderint,alioerit 


Erunt  autem  tot  speculativas  philosophiae  species, 
quotsuntresinquibusjustaespeculatioconsideratio- 
nis  habetur.Quotqueactuumdiversitates,totspecic8 
varietatcsque  virtutem.Est  igitur  0£(opTj'cixft<,  id  est 
contemplativae  vel  speculativae  triplex  diver8ita8,at- 
que  ipsa  pars  philosophiae  intresspecies  dividitur. 
Est  enim  Osiupr^TixT;?  pars  una  de  intellectibilibus, 
alia  de  intelligibilibus,alia  de  naturalibus.Tunc  in- 
terpellavit  Fabius,miratusqueestquid  boc  novi  ser- 
monis  essel,quod  unam  speculativae  partem  intelle- 
ctibilem  nominassem.Nota,inquam,quoniam  Latino 
sermonenunquamdictumr«peri,intellectibilia,ego- 
met  meaverbicompositione  vocavi.Est  enim  intel- 
loctibile  quod  unum  atque  idem  per  se  in  propria 
semper  divinitate  consistens,nuliis  unquam  sensi- 
bu8,sed  soia  tantum  mente  intellectuque  capitur. 
Quae  res  ad  speculationem  Dei  atquead  animiincor* 
poralllatem  considerationemque  verae  pbiIosophi«n9 
indagationccomponitur.Quam  partem  Graeci  0£oao- 
Y^av  nominant.  Secunda  vero  pars  est  intelligibilis, 
quae  primam  intellectibilemcogitatione  atque  intel- 
ligentia  su8cipiens,ea  comprehenditquae  sunt  om- 
nium  ccelestium  supernae  divinitati  operum  causae, 
etquldquid  sub  lunari  globo  beatiore  animo  atque 
puriore  substantia  valet;  postremo  humanarum  ani- 
marumconditionem  atque  statum,qu8e  omniacum 
prioribus  illis  intellectibilessubstantiae  fuissent,scd 
corporum  tactu,ab  intcllectibilibus  adintelligibilia 
degenerarunt,ut  non  magis  ipsaintelliganturquam 
intelliganty  et  intelligentiae  puritate  tunc  beatiora 


opere  commemorandum.  Haecautem  generis,  spc- 
cieiydiiTerentia,  proprii  atque  accidentis  disputatio 
in  omni  nobis  philosophiae  cognitione  quasi  quam- 
damviam  parat.Namcumquid  genus  sit  docemur, 
quid  specie8,intelligimu8genus  essephiiosophiam, 
species  vero  indubitanter  OewpTjxtxiJv  et  7rpaxxtxv^,id 
est  speculativam  et  activam.  De  logica  vero  utrum 
sit  species,eadem  hac  possumus  ratione  perpendere. 
ProdestnobisdifTerentiaecognitio  ad  ipsarum  philo- 
BophiaespecierumdifiTerentiascognoscendas.Prodest 
proprii  scientia  ad  cognoscendum  quid  unicuique 
philosophiae  speciei  solitaria  natura  videatur  ac  sub- 
stantia  innatum.  Prodest  accidentis  cognitio:  per 
hoc  enim  quid  principaliter  in  rebus  sit  cernere.ct 
quid  secundocontingentique  loco  conveniat,discer- 
nere  valemus.  (ta  nobis  barum  quinque  rerum 
8cientia,ramosaquadam  et  multifida  vi,  in  omnibus 
sese  pbilosophiae  partesinfundit.  Ad  grammaticam 
vero,  non  minor  hujusrei  usus  est,  quando  oratio- 
nem  gcnus  dicimus :  octo  vero  partes  orationis,  per 
species,  diiTerentias  propriaque  metimur.  Est  vero 
hujus  reiperquamrhetoriceamicaconjunctaqueco- 
gnitio.Ita  enim  rheloricam  in  Iribus  causarum  pos- 
sumus  separare  generibus,et  eas  in  subjectis  con- 
stitutionibus  dissecare.Definitionem  quoque quae  ad 
logicam  portinent  magna  atque  utilis  ubcrrimaque 
cogoitio  est,quas  dedoitiones  nisi  per  genera,  spo- 
cie8,diirerentias,proprietatesquetractaveris,  nuUus 
unquam  definitionibus  terminus  imponetur.Nam  si 
quid  definis,  ex  quo  sitgenere  primum  tibi  dicen- 


8unt,quoties  sese  intellectibilibus  applicarint.Ter-  [)  dum  est,atqueinhocgenus8peciesqueconsummala 


tia  OecopY^xixTJc  species  est,qucB  circa  corpora  atque 
eorum  scientiam  cognitionemque  versatury  id  est 
physiologia,quae  naturas  corporum  passionesque  de- 
clarat.Secunda  veroyintelligibilium  substantia,  me- 
rito  in  medio  collocata  est,  quod  habeatetcorporum 
animationem,et  quodammodo  vivincationem,etin- 
tellectibilium  considerationem  cognitionemque,  ut 
dictum  est.  Practicae  vero  pbilosophiae.quam  acti- 
vamsuperius  dici  demonstratum  est,hujusquoque 
triplex  estdivisio.  Est  enim  prima  quae  sui  curam 
gerens  cunctis  sese  erigit,  exornat,  augetque  virtu- 
tibu8,nihil  invita  admiten8,quo  non  gaudeat,  nibil 


suDt.Nam  cujuscunque  rei  genus  dixeris.ad  quam 
remillud;dixeris,speciemfaci8^Utsiquidsithomode- 
flniaSjdicashominemesseanimal.Igiturquoniamad 
hominem  aptasti  animal,genu8  essc  animal,et  ho- 
minem  specicm  a  te  declaratum  estySed  non  sufficit 
Bola  generia  in  deflnitione  monstratio.Si  enim  solum 
animal  homlnem  esse  dixeri8,num  potius  hominem 
quam  bovem  asinumque  aut  equum  deflnitione  de- 
pinxeris  ?Prodestigituretiam  difTerentiasadbibere, 
per  quas  id  quod  deflnies  a  speciebus  aliisEcjunga- 
tur,  ut  dicas  bominem  esse  animal  rationale.  Et 
quoniam  sub  eadem  difiTerentia  plures  frequenter  spe- 
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cies  invcDiantnr,  nt  sub  rationali  Deus  atque  homo  A 
est,  utilissimDS  proprietatis  usus  est,  ut  id  dicas, 
quod  sola  quamdetinisspecies,suum  propriumque 
relineat.Fitergohujusmodihominisdefinitiu.Homo 
est  animal,  id  est  genus,  homo  vero  species;  ratio- 
nale,  quod  diiferentia  est ;  risus  capax,  quod  pro- 
priumesl;accidentiumveroindefinitionibus  nullus 

□susest.  Prodest  ergoin  definitionibus  harum  quin- 
quererum  cognitio, ut nec  ea  qusd  sunt  utiliaprseter- 
mittas,  neceaqusnihil  prsstantcommoditatis,ad- 
jungas.  Indivisioneverotantum  prodest,  ut  nisi  per 
horumscientiam,nuliaresrcctedi8tribuiySecarique 
possit.  Nam  quae  generum  vel  specierum  rectadis- 
tributio  divisione  erit,  ubiipsarnm  quse  dividuntur 
rerum  nulla  scientis  cognitione  dirigimur?Proba- 
tionum  vero  veritas  in  bis  maxime  constituta  est :  q 
quod  per  ea  qus  dividis,  id  quod  dividis,  vel  quid 
aliud  probas.  Nam  MarcusTullius  in  Rhetoricorum 
primo,quoniamdivi8ionem  generum,causarum  rite 
atque  ordinate  faciebat,  ejus  rei  probationcm  ita 
essedebere  per  species  generaquedisposuit,cum  ait 
ea:)dem  res  aliis  8uperponi,aliis  su  pponi  posse.eisdem 
et  subjectasetsuperpositas  esse  non  posse.Haec  fere 

de  utilitateadtempusdicendacredidimus.TuncFa- 
hius :  Valde  roiror,  inquit,  cur  inchoanti  mihi  tam 
Bubtilius  inventas  exercitatasque  res  edideris.  8ed 
dic,  qutBso,qaodnam  hoc  totum  fuit  consilium  ?Et 
ego,Dicamtibi  quod  assuescendus  animusauditoris 
et  mcdiocri  subtilitate  imbuendus  est,ut  cum  sese 
hic  primum  ezercuerit  palestra  ingenii^quasi  quo- 
dammodo  prius  1uctatus,ea  qus  sequentur  sine  uUa  Q 
labore  conficiat  8ed  quid  restetdicaslicebit.  Et  Fa- 
bius :  Ordinem,inquit,re8tare  arbitror,si  bene  com- 
memini.Atqui,  inquam,  hic  ordo  valdecum  inscri- 
ptione  conjunctus  est.Si  enim  alterum  noris,  ambo 
Doveris.Ordo  tamen  est  quod  omnes  post  Porphy- 
rium  ingredientes  ad  logicam,huju8  primum  libelli 
tractatores  fuerunt,quod  primus  hic  ad  simplicita- 
tem  tenuitatisusque  progres8US,quoprocedentibu8 
viandum  sit,  preparat.  Aristoteles  enim,quoniam 
dialectics  atque  apodictice  discipliuffi  volebat  poste- 
ris  ordinem  scientiamque  contradere,  viditapodi- 
cticam  dialecticamque  vim  uno  syllogismi   ordine 
contineri.Scribititaque  primo8   resolutorios    quoa 
Grsci  avaXuxixou;  vocant^qui  legendi  essent  ante- 
quamaliquid  dialecticffiveiapodicticffiartisattinge-  Q 
rent.Imprimis  enim  resolutoriis  de  syllogidmorum 
ordine  complezionequeet  flguristractatur.Et  quo- 
niim  syllogismus  genus  est  apodictici  et  dialectici 

eyilogismiydialecticaminTopicis  suis  ezercuit,apo- 
dicitcamio  secundis  resolutoriisordinavil :  borum 
di3ciplina,qnamilie  in  monstrandis  syllogismisante 
collegerat,  prius  etiam  in  &tadii8  lectitatur.  Itaque 
pnmi  prias  resolutorii  qaam  eecundi  qui  deapodi- 
ctico  flyllogismo.vel  Topica  qu»  de  dialeotico8Tllo« 
gismo8UDt,accipiuntQr.Trazit  IgiturAristoteles  dia- 
lectieam  atqae  apodicticam  soieDtiam.aduDavitque 
inayllogiflmorum  resolutoria  disputatione.Sed  quo- 
Diam  syllogismom  ez  propositionibas  constare  ne- 


cosse  est,libmm  ncpi  ip(xr^ve(ac,  qui  inscribiturde 
Propositionibus,adnotavit.  Omnos  vero  propositio- 
nes  ez  sermonious  aliquid  si^niflcantibus  compo- 
nuntur.Itaque  liber  quem  dedecem  prffidicamentis 
scripsit,  quffi  apudGrffioos  xzT7]Yop(ai  dicuntur,  de 
primis  rerum  nominibus  signiflcantibusque  est.Vi* 
ditenim  Aristoteles  infinitammiscellamqueessere- 
rum  omniura^verborumque  disparilitatem,et  ut  eo- 
rum  ordinem  reperiret,in  decem  primissermonibus, 
prima  rerumgenerasignificantibuSjOmne  quidquid 
illud  vel  rerum,  vel  sermonum  poterat  esse,  colle- 
git.  Sed  Aristoteles   hactenus.  Speculatus   autem 
Porphyrius  si  calegoriffi  genera  sunt  rerum.rerum 
vcrosermonumquediversitas,speciebus,difrerentii8y 
propriisqueinsigniretur^vidensetiam  quodacciden- 
tium  in  categoriis  magna  visesset  (omnesenim  rcs 
Arisloteles  in  duas  primum  partes  dividit,  in  acci- 
dens  atque  substantianj),et  accidens  in  novem  mem- 
bradispersltfdicenSjautsubstantiamessequamcuac- 
queillam  rem,  aut  si  accidens  esset,  quoniam  aut 
qualitas,  aut  quantitas,  aut  ad  aliquid,  autubi,  aut 
quando,aut jacere,aut  babere,  aut  facere  esset,  aut 
pati.Praelibat  igitur  nos  Porphyrius  ad  horum  ve- 
rissimam  cognitionem  hoc  de  generibus,8peciebus, 
differentiis,  propriis,  accidentibusque  tractatu.  Sic 
igitur  cum  ante  apodicticam  dialecticamque   rem 
syllogistica  prffilegantur,ante  syllogisticam  in  pro- 
positionibusprimus  labor  sit,ante,propositionesin 
categoriia  pauca  desudent,ante  categorias  in  isago- 
gisplurimumlaborent,quffidegeneribus,speciebus, 
difTerentiis,  propriis,    accidentibusque   censentur, 
ordo  est  de  bis  ipsis  rebus  pauca  prffilibare.  Recte 
igilur  ut  nio  quodam  hic  Porphyrii  liber  primus  le- 
gentibus  studiorum  prffigustator,  et  quodammodo 
initiator  occurrit.  Quod  si  in  hac  re,  quod  dictum 
est,  sate8t,rem  etiam  de  inscriptione  confecimus. 
Quo  enim  alio  meliusquam  introductionis  nomine 
nuncupetur  hic  liber  ?  Est  namque  ad   categorias 
Aristotelis  introitQ8,et  quffidam  quasi  januavenien- 
tes  admittit.  Tum  Fabius  :  Perge,  quffiso  te ;  et  si 
ejus  hoc  propriam  germanumque  opusest  coUige. 
Hoc,inquam,indubitatum  est,oninibus  enioiPorphy- 
rii  libris  stylus  hio  convenit.  Et  moshic  Porphyrio 
est,ut  in  his  rebus  qu»  sunt  obscuri8simffi,introdu- 
cendaquffidam  et  prffigustanda   prfficurrat,  ut  alio 
quodam  libro  de  Gstegoricis  syllogismis  fecit,et  de 
Uiultisitem  aliisquffiin  philosnphiagraviaillustria- 
que  versanlur.Et  hoc  apud  superiores  indubitatum 
est,  quibus  nolle  credere  inscitia  est.  Tum  Fabius  ; 
Re8tat,inquit,  ut  ad  quam  partem  philosuphiffi  du- 
catur,edisseras.Ei  ego  :  Dicam  tibi  :  Ouoniam   ca- 
tegoriffi ad  propositiones  aptantur.syllogismi  de pro« 
po8itionibu8Componuntur,apodictici  vero  vel  dia- 
lectici  syllogismi  in  logicffi  artis  disciplina  vertun- 
tur.Gonstat  quoquecategoriasquffiad  propositionea 
syllogismosque  pertinent,  logicffiscientiffiesse  cod- 
Dczas.  Quare  introductio  quoque  in   categorias  ad 
logicam  scientiam  convenienteraptabitur.Quoniam 
eaquffiprffidicenda  8untezplicui,nunc  textus  ipsius 
ratio  atque  ordo  videatur.  TumFabius:  Priusquam 
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explanatio  seDsus  procedat  id  scire  deeidero,  cur  A 
cum  possetdicere  :  Cum  Decessarium  sit,  priBpoBte- 
ralo  ordine,  cum  eit  neoesearium  dixit.  Et  ego  ; 
Quoniam,  inquam,  nullum  accidens  eet,  quod  non 
substantia)  fundamento  nitatur.  Porroautemquid- 
quid  ad  cujuslibet  euperjecti  fi rmitateme8t,id  ante- 
quam  ipsum  esset,  fuieae  necesse  est:  ul  enim  in 
domibus,  nisi  priue  fundamenta  subjiciaa,  nulla  un- 
quam  fabrica,  sic  nisi  prius  substantiaB  fundamenta 
sint,  nullaunquam  accidentiaeuperponentur.Opor- 
tet  enim  priusesse  aiiquid,  ut  formam  qualitatis  ar- 
ripiat,  nam  necessarium  qualitas  est :  non  absurde 
igitur  prius  esse  posuit,  postetiam  necessarium,  id 
est  post  substantiam,  qualitatisnomenaptavit.  Uic 
Fabius  ;  Subtilissime,  inquit,  et  lucide,  sed  nunc 
ordo  ipse  operis  texiusque  videatur.  p 

Cum  sU  necessarium^MenantiftiveadAristolelisca-' 
tegorias,  sivead definilionis  disciplinamy  nosse  quidsit 
genutyquidve  speciss,  quid  differentia,  quidproprium^ 
guid  acciiem,  et  omnino  ad  ea  quie  sunt  dtvisionis, 
vel  qux  approbationis,  quorum  utilitas  est  et  magna 
cognitio,  bremtertibi  explicarc  tentabo.  Quxapud  an- 
tiquos  quidem  alte  et  magnifice  qumstionum  genera 
proposita  sunt.  [ego  simplici  sermone  cum  quadam 
cunjectura  in  res  consideratione  alia  ista  explicabo 
mediocriter. 

Tuncego:  PraediximusquidempaucasuperiuSjSed 
vel  bis  quffidam  addere,  vel  baQceademrursuscom- 
memorare  absurdumessenonarbitror.  Totusautem 
sensus  talis  est :  Scribens  ad  Menantium  de  utiiitate 
iibri,  summatim  paucapraedicit,  quodelucubratior 
animus  auditoris  exercitatiorque  ad  bapc  capienda  ^ 
pervcDiat.  Prodesse  autem  adAristoteliscategorias 
dicit,  quod  cum  omnium  sermonum  significantium 
varietatemdiversarerumsummadifideret^etinsub- 
stantiamatqueacoideDsomnesressecaretatquc^dis- 
pergeret,  accidens  in  vocemsecuitpartes^quodsu- 
periufl  demoDStravi,el  hscgeDera  generalissimano- 
minavit,  id  est  Yevixa>Tax«,quod  superista  alia  gene- 
ra  inveniri  non  possint.  Igitur  si  sunt  genera  sine 
speciebus  esse  non  pospunt.  Si  sub  his  species  sup- 
poDUDtur,diirerentiisaoDvacabuDt.QuodsidifTeren- 
tiae  retinent,  propriis  indigebunt.  Accidentis  vero 
novem  praedicamenta  aunt.Quocirca  non  absurdum 
fuit  hincintroductionem  in  predicamenta  componi, 
ut  de  generibu8,8peciebu8,  differentiis  propriisque 
tractaret^quffiin  ipsis  predicamentis  inseparabiliter  D 
videntur  inserta.AmpIius.Quod  Aristotelica  subtili- 
tas  priusquam  ad  prsedicamentorum  ordinem  venire- 
tur,de  squivocis  univocisque  tractavit,  definit  vero 
nquivocasic  :iEquivoca  sunt  quorum  oomen  solom 
oommuneestjSecundum  veronomen  substantin  alia 
ratio  est,  ut  si  qua  8unt,qu0  nomine  tantum  com- 
municent,8ubstantia  verodissimilent:  univoca  vero 
que  sub  eodem  nomine  et  sub  eodem  substantia  con  - 
tinentur.Omne  igitur  genus  ad  species  que  sunt  sub 
ipso  positae  univoce  prsdicari  potest.  Porro  autem 
quidquid  adquaslibet  res  univoce  predicatur,in  bis 
8oIa  diffinitio  una  est,  genus  vero  Bpeciesque  con- 


vertitur.Animaienimet  homo  univocum  est.Animal 
enim  animaiis  nomiDe  dicitur.Porro  autem  homini 
nomea  eliam  coDveait  animaliSfUt  dicatur  animal, 
UDO  ergo  Domine  aaimalis  homo  et  aaimal  appellan- 
tur.Aaimalis  vero  diffinitioest,  substantia  animata 
Ben8ibiiis,quam  si  ad  bominem  vertas  nihil  absur- 
dum  feceris  :potestenim  homo  esse  substantia  ani- 
mata  sensibilis,sed  animalgenus,  homo  vero  spe- 
cies  ;  univoce  igitur  genus  et  speciesprsedicantur. 
ifiquivoca  vero  qui  fuerint,  quoniam  dcfinitionibus 
differunt,eteorum  quorum  definitiones  aliae  sunt, 
aliaestetiam  substantiaiquorum  alia  substantiacst 
alia  sunt  etiam  omninogenera,  in  his  eisdcm  ecqui- 
vocis  constat,quod  neque  genus,nequespecies  pod- 
ait  aptari  :  etenimsi  quis  hominem  marmoreum  et 
hominem  vivum  hominis  nomincappellet,idem  no- 
men  utrique  feceritsubstantiae,  differentia  vero  dif- 
finitioque  estdissimilis.Porro  autem  hominis  et  sta- 
tus  non  unum  genus  est,  sed  statuse  inanimatum, 
hominisanimatum.Quareconstatquoniamnunquao? 
sub  eisdem  generibus  cootinenturquaecunque  squi- 
vocepr<edicantur.Quamvim,nisipriusdegeneribus, 
8peciebu8,propriisetdifferentiisnotitiamscieDtiam- 
que  perceperis,  duIIo  nunquam  tempore  discernis. 
ldemAri8toteIesaitquidsintprimaesubstanti8e,quid 
secundae^etprimas  substantias  dicit  esse  individuo- 
rum  corporum  et  eingulorum,  ut  est  Gicero,  aut 
Piato,autSocratcs.  Secundas  vero  substantias  spe- 
cies  appellavit,  ut  est  homo;  vel  generain  quibus 
ipsae  species  contineDtur,ut  est  animal.  Htec  igilur 
Disipraelibatagenerisspecieiquecognitionescirinon 
possuDt.Idemaitsubstaatiam  abalia  substantia,  in 
eoquod  substantia  sit,nulla  differentia  disgregari. 
Idem  substaDtiae  proprielates  requirit,ut  quasi  im- 
presso  aliquo  signo,  sic  proprietate  nota,  facilius 
quidsubstaatiasitiaveDireatqueexpedirepossimus. 
Atque  hoc  idem  iu  aocideatibus  fecit.Nam  et  quan- 
titatis  et  qualitatis  et  ad  aliquid  relationis  propria 
coIlegit,et  idem  magna  apud  Aristotelcm  cura  dili- 
gentiaquecoDspicitur.Videsaeulsesequinquebarum 
rerum  vis  in  categoria8iDterserat,etprsdicameDto- 
rumvirtutibusiDseparabilitercoIligetur?  Non  men- 
daxigiturPorphjriu8dehaccognitione,harumquin- 
qiiererum  DobisiacategoriaSyUtilitatepromisit.  De- 
fiaitioDis  vero  discipliDam  superiusdiximus  praeter 
geDera,species,differeDtia8et  propria  dod  posse  tra- 
ctari.Sed  quoaiam  sunt  quaedam  genera  quae  genus 
habere  non  possunt,  utest  substantia,  et  aliaquse 
Aristoteles  in  praedicamentis  constituit,  dicat  quis 
haec  ad  horum  cognitionem  nihil  omnino  prodesse 
quod  non  sitin  his  a  genere  trahenda  definitio,  in 
quibus  genus  inveniri  non  po88it,quod  si  qua  res  ge- 
nu8  non  haberet^species  non  esset.Hoc  ita  posito  ad 
generalissimorum  generumdefinitionemnihil  gene- 
raetspecies  utilitatishabere.  Ridicula  mehcrcleat 
queabsurdapropositione.Praeterscientiam  enim  ge. 
nerum  specierumque  magis  genera  illa  generalissi- 
macognoscerequipotisest,  cum,haBcsola  generum 
Bpecierumquecognitiosiamissa  8it,nihil  de  generi* 
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bus  speciebusque  Doscaturfln  illis  igitur  quibus  A.  8eparent,quale88untforinarum,additumtameD6quo 


genas  aliud  superius  inveniri  non  potest,  nullius 
unquam  terminus  deQnitioni8aptabitur,etin  ipsius 
delinitione  genera  speciesque  cessabunty  et  solao 
difTerentiaB  propriaqoe  illius  terminum  definitionis 
informant.  Cum  enim  id  quod  dicis,ab  aliis  rebus 
omnibus  adjunctis  diCferentiis  segregaveris,etpro- 
priisimpressis  formam  ejusnguramquemonstrave- 
risygenus  quod  invenire  non  poteris  perquirere  non 
labores.Sedin  bisspeciesetgeneranoD  requiruntur, 
inquibus,quodipsagenerali88ima8intgenera,genu8 
inveniri  non  queat.Porro  autem  in  his  quorum  genus 
est  aliquid,nisi  a  genere dennitio  ducatur,finis  ejus 
definitionis  vitiosa  conclusione  coiligitur.Accidens 
vero  ad  deflnitiones  nihil  prodesse  non  dubium  est. 


proprium  hinnibile,equum  ab  aliis  subeadem  diffe- 
rentia  epeciebus  proprietatis  ipsiusseparatione  dis- 
junxit.  Repetendum  est  igitur  a  primordio,  quod 
generaindefinitionibusab  aliis  generibus  separant, 
differentiaB  ab  ipsis  6peoiebus,qus  sub  eisdem  gene- 
ribus  positffi  8unt,propria  a  speciebus,que  sub  eis- 
dem  difTerentiffi  supponuntur.Sed  quoniamplenede 
diffinitione  tractatum  est,probationi8  vel  divisionis 
vim  subtilitatemque  tractemus.  Sed  omnis  divisio 
dupiex  e8t,autcum  totum  corpus  in  diversadiBJun- 
gis,aut  cum  genera  per  species  distribuis.  Si  quis 
igiturharum  quinquererum  minussolers  divisiones 
rerum  facere  volueriti  non  est  dubium  quin  eas  per 
inscientiam  sspe  a  speciebus  in  generasoIvat,qaod 


Definitioenim  substantiaminformarede8iderat,ac-  p  est  tactu  foddissimumy  quod  Hermagom  in  prima 


cidens  vero  substantiam  non  designat.Accidens  igi- 
tur  indefinitione  nibil  prodest.Est  itaque  necessaria 
generis  specieique  cognitio,ut  8igeneraIissimanon 
sint  quffiquisquedefiniturusest^a  genere  definitio- 
nem  trahatSi  vero  generaiissima  sint,  ejus  genus 
qu£rere,quod  inveniri  non  potest,non  laboret.iEque 
enim  vitiosum  est  vel  in  generaiissimis  genera  qu«- 
rere,vel  in  subalternis  generibusageneribus  defini- 
tionem  ducere  supersedere.Differentiffi  vero  et  pro- 
pria,  vel  si  magis  genera  sunt,  vel  si  subalterna, 
maximam  retinent  utilitatem  :et  quoniam  ad  defini- 
tiones  qu  0  pertinent  quedam  dicta  sunt,paucaetiam 
de  his  ipsis  rationabilius  Bubliliusque  colligemus.Sit 
genns  animal,  sit  species  homo,8it  dififerentia  ratio- 
nale  vel  mortaleySit  propriumrisibile ;  accidens  vero 


Rhetoricorum  disputatione  usu  venit.In  tales  enim 
erroris  nebulas  incidit,  ut  duo  genera  sub  squalis 
generis  parte  poneret.Quod  si  divisionis  vim  verita- 
temque  vidisset^etdisciplinam  generum,8pecierum- 
que,  propriorum  ct  differentiam  recepisset,  nan- 
quam  tam  insulss  divisionis  errore  vivacissime  a 
MarcoTullioculparetur.Inprobationibusverotantus 
est  bujus  operis  fructu8,ut  prster  haec  nullius  un- 
quam  rei  possit  provenire  probatio.Quid  enimmon- 
strare  digne  queas,cum  cujus  dififerentias  nescias, 
idipsum  quale  sit  scire  non  possis?Quid  autem  digne 
exsequeris,  cujus  si  genus  nescias,ex  quo  idipsum 
fonte  manet  ignores  ?  Vel  quid  in  probationibus  ra- 
tione  possis  ostendere,  cujus  si  speciem  nesciaSy 
idipsum  de  quo  aliquid  probare  vis,  quid  sit  non 


quoniam  ad  deflnitiones  incommodum  est  preter-  C  possis  agnoscere?  Quid  si   propria  pretermittas  ? 


mittamu8.Qaisqai8  ergo  speciem  definit,ita  de  ge- 
nere  ab  aliis  eam  generibus  separat,ut  si  quis  dicat 
quidest  homo?  animal.Dicens  enio:  animal,sepa- 
ravit  hominem  ab  omnibos  generibus  quecunqae 
animalia  nonsunt.Si  quis  vero  diCferenliam  dicat  et 
eam  ad  speciem  accommodet.res  sab  eisdem  generi- 
bus  per  differentiaa  segregravit.Nam  cum  dicisbomi- 
nem  esse  animal  rationale,cum  etiam  bos  et  equus 
species  animalis  sint,additum  tamen  rationale  ho- 
mini,ab  aliis  sub  eodem  genere  speciebus,bominis 
speciem  segregravitatquedistinxit:  propriavero  cam 
dpderis.res  quesunt  subeisdem.differentiissegre- 
gabis.Nam  cum  dixeris  hinnibile  vel  risibile,  illud 
est  equi  proprium,illad  bominis.Et  cum  equuscum 


nullasunquam  res  valebis  proprieterminoprobatio- 
nis  includere.Atvero  si  non  vim  accidentium  natu- 
ramque  perspicia8,cum  de  cujusque  substantia  tra- 
ctes,inaneaccidentis  nomen  «que  in  definitionibus 
probationibusque  miscebis.Itahis  rebus  cognitiSyin- 
tegra  stabilisqoe  divisio  et  definitio  permanebit;  in- 
cognitis,  debilis  lababit  et  trunca  probatio.  Hsc  se 
igiturPorphyrius(ooaVictorinu8)brevitermediocri- 
terque  promittit  exponere.Non  enim  introductionis 
vice  fungeretur,si  ea  nobis  a  primordio  fundaret^ad 
quiB  nobis  baec  tam  clara  introductio  prieparatur. 
Servat  igitur  introdudionis  modum  doctissima  par- 
citas  di8putandi,ut  ingredientium  viam  ad  obscuris- 
simas  rerum  caligines  aliquo  quasi  dootrinffi  su« 


bove  atque  cane  sab  eadem  differentia  sit,  quodir-  D  luoQine  temperet.  Dicit  enim  apud  antiquos  aita  et 


raUonabilia8antomnia,ad]e6tambianibileac0teri8 
equumsubeademdifferentiaspeciebnsdividit.Homo 
vero  et  Dens  subeademdifferentiasunt,ide8tratio- 
nali,quod  utriqae  rationales  sunt,quamvis  bomo  et 
Deus  adjuncta  mortali  differentia  separentur :  pro- 
priotamen,ide8trisibili,qaod8olu8habethomo,na- 
turalias  substantialiusquediBjungitur  quodinaliis 
rebasinqaibasnullaspeciestaiidifferentiaseparatur 
melius  cognosci  potest.Nam  cum  sub  eadem  diffe- 
rentia  sint  irrationalia,  equus,  bos,  canis,  nec  est 
alla  alia  qa«  eos  separet  differentia  subslantialis. 
PoniiDt  enim  aecidentis  esse  differentfae^ea  qnflBeos 


magnifica  quiBstione  disserta,quas  ipse  nuno  parce 
breviterque  composuit.Quid  autem  de  his  a  priscis 
phi  losophiaptractatoribus  dissertum  sit,breviter  ipse 
tangit  et  preterit.  Tum  Fabius :  Quid  illud,  inquit 
est  ?  Et  ego :  Hoc,inquam,  quod  ait  se  omnino  pras- 
termittere  genera  ipsa  et  species,  utrum  vere  sub- 
sistant,  an  intellectu  solo  et  mente  teneantar ;  an 
corporalia  ista  sint  an  incorporalia :  et  utrum  sepa- 
rata,anip8is8en8ibilibusjuncta.Debissese,qaoniam 

alta  esset  dispatatio,  tacere  promisit :  nos  autem 
adbibitomoderationisfreno,mediocriterunumquod- 

que  tangamus.Borum  ergo  qun  se  transire  etpr»- 


H» 


19 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 


20 


termittere  poUicetur,  primaest  quaeatio^  atram  ge-  A  tur:  Incorporalia  esse  nallus  dubitat,cumque  ipea 


nera  Ipsa  et  species  vera  sinl,an  in  solis  intelLectibus, 
nudainaniaqueQngantur ;  quequaBstio  hujusmodi 
est :  Quoniam  hominummultiformisestanimus,  per 
sensuumqualitatemressensibuB  objectas  intelligit» 

et  ez  his  quadam  speculatioaeconcepta;viam  sibi  ad 
incorporaliaintelligendapremanit:utcumsingulos 
bomines  videam,eos  quoquo  me  vidiBse  cognoscam, 
et  quia  homines  sunt,me  intellexisse  profltear.  Hinc 
igiturducta  intelligentia,  velut  jam  sensibilium  co- 
gnitione  roborata,  sublimiori  seseintellectuconsi- 
derationis  extollit,  et  jam  speciem  ipsam  hominis» 
que  sub  animali  est  posita,  et  singulos  horoines 
continet,8U8picatur,etillud  incorporeum  intelligit, 
cujusanteparticulascorporalesinsingulishominibus 


nullis  sensibus  capiantur,animi  tamen  qualia  sint 
consideratione  clareecunt.Nam  quia  incorporeorum 
prima  natura  est.potest  res  incorporea  parensesse 
quodammodo  corporeae.  Gorporea  vero  incorporeis 
prsesse  non  poterunt,quod  quoniam  substantia  ge- 
nus  est,  corporale  vero  et  incorporule  species  sunt 
substantiee,  corporale  non  esse  gcnus  h.Fc  res  de- 
clarat,  quod  substantiae,  id  est  generi,  incorporale 
Bupponitur.Quodsi  corporaleesset  genus,nunquam 
sub  eo  speciesincorporeaponeretur.Animadvertere 
igitur  vehementissime,  quam  nunquamquidquam 
ateanimadversum  fuit.  Genusipsum  quoniam  spe- 
cies  habet,8pecies  vero  differentiis  di8Jungantur,et 
proprietatibus  informentur,quoniam  quffidam  spe- 


seiiUendis  et  intelligendis  asenmpserat.Nain  homi-  B  "'^*  «Pe""»'""*  q"»  *"  contraria  sub  generis  di- 

visione  contrarias  obtinent  vices :  ut  sub  animali 


nem  quidem  illum  8pecialem,qui  nos  omnes  intra 
sui  nominis  ambitum  coercet,non  est  dicere  corpora- 
lem^quippequemsolamenteintetligentiaqueconce- 
pimus.Sicigiturmensrerum  nixaprimordiis  altiori 
atque  incorporabili  intelli<;entia  subl  imatur.Hinc  er- 
go  animus  non  solum  per  sensibilia res  incotporales 
intelligendi  e8tartifex,sed  etiam  fingendi  sibi  atque 

etiam  mentiendi.Inde  enimexformaequiethominis 
fatsam  centaurorum  speciem  sibi  ipsa  intelligentia 
comparavit.Has  igitur  mentis  considerationes,qusD 
a  rerum  sensu  ad  intelligentiam  protcctap,vel  intel- 
liguntur,vel  certe  flguntur,  4>avTa7((x;  Graeci  dicunt, 

generibus,speciebu8  etcsteris  quaerunt,utrum  haco 
vere  subsistentia.et  quodammodoessentiaconstan- 


rationale  atque  irrationale  contraria  sunt,  sub  ra- 
tionaii,  mortale  atquo  immortale,  et  hflpc  quoque 
contraria.QuaBritur,8i  animal  solitario  intellectu  nc- 
que  rationale  neque  irrationale  sit,  unde  hae  diffe- 
rentisB  in  speciebus  nats  sint,  quae  in  genere  ante 
non  fueranl?  Quod  sigenus,ide8tanimal,utrasque 
res  in  se  habet,at  et  rationale  et  irrationale  sit,  in 
uno  eodemque  duo  contraria  eveniunt,quod  est  im  - 
poseibile.  Attingam  igitur  breviter  qua?stionem,  et 
dicam  quod  non  genus  utrumque  sit,  id  est  ratio- 
nale  vel  irrationale,  vel  quidquid  aliud  inter  se  spe- 
cies  per  contrarietates  dividunt,8ed  vi  suaetpotes- 
tate  genus  hoc  continet,  ipsum  vero  nihil  horum 
Mt.  Ita  ergo  genus  tale  est,  ut  ipsum  neque  incor- 


tiaque  intelliganlur,  ut  a  corporibus  singulis  vere  G  porale,  nequc  oorporale  8it,utrumque  tamen  ex  se 


atqueintogreductamhominisspecieminteiligamus, 
an  certe  quadam  animi  imaginatione  flngant*jr,ut 
ille  lloratii  versus  est:  Humanocapiticervicem  pictor 
equinamjungeresivelit,  quod  nequeest,nequeesse 
poterit,sed  sola falsa  mentis  consideratione  fingitur. 

Nimisacutaetsubtilisinquisitio,atqueadremmaxime 
profutura.Scienda  enim  8unt,utrum  vere  sint  :nec 
esset  de  his  disputatio  consideratioque  si  non  sint. 
Bed  si  rerum  veritatem  atque  integritatem  perpendas, 
non  est  dubium  quin  verae  sint.Nam  cum  res  omiies 
quee  verao  sunt,  sine  his  quinque  esse  non  possint 
has  ipsas  quinque  res  vere  intellectasesse non  dubi- 
tes.Sunt  autem  in  rebus  omnibus  conglutinatae  et 
quodammodo  conjunctae  atque  compacts.Gur  enim 


possit  efficere.quod  secundo  libro  melius  liquebit. 
Species  vero  alias  corporalis^alias  incorporalis  est. 
Nam  si  hominem  sub  substantia  pona8,corporalem 
speciem  posuisti,  sin  Deum  incorporalem.  Eodem 
modo  etiam  differentia;.  Nam  si  corporales  vel  in- 
corporales  species  dividunt,  erunt  alias  incorpora- 
le9,alio  tempore  corporalcs :  ut  si  dicas  quadrupes 
ad  bipedem,corporali8  difTerentia  est ;  sed  rationalis 
ad  irrationalem,incorporalis  est  di[rereniia,et  pro- 
pria  nihilominus  eodem  modo.Nam  aequale  spcciei 
cum  proprium  fuerit,  si  incorporalis  erit  spccies, 
incorporale  erit  proprium,  sin  corporalit?,  corpo- 
ralevindicabitur.Et  accidens  eodem  modo.  Nam  si 
incorporalibusquidemacciditincorporaleesso  ,ma- 


Arislotelesdeprimisdecemsermonibusgenerareruro  jj  nifestum  est  utin  animo  accidens  est  scientia,  in- 
Bignificanlibus  disputaret?  vol  eorum  differentias,      oorporalis  scilicet.Gorporalibus  vero  quas  accidunt, 


propriaquecolligerel,etprincipaliterdeaccidentibu8 
di88ereret,nibih»o  in  rebus  intimata  et  quodammo- 
du  adunata  vidisset?  Quod  si  ita  e8t,non  est  duhium 
quinveraesint^etcertaanimioonsiderationetenean- 
tur,quod  ipsiusquoque  Porphyriiprobaturassensu. 
Nam  quasijam  probato,et  scito  quod  ita  veresub- 
sistant.aliamquapstionem  inferre  non  dubitat,cum 
dicit;  An  corporalia  ista  eint,an  incorporalia.  Qusb 
nimis  esset  frivola  atque  absurda  quaBstio,  utrum 
69i8ent  corporalia,  nisi  prius  esse  constaret.  Hxc 
qaoqne  noa  mediocriler  utilis  iaquisiio  ita  reBolvi- 


corporalia  esse  manifestum  est:  ut  si  quis  dicat  ac- 
cidens  me  habere capillum crispum.Sic  igitur  genus 
neutrum  per  seipsum  est,8ed  utrasque  res  ex  seipso 
efficere  potest,  species,  differentias,  propria  ct  ac- 
cidentia,  ut  accepta  in  contrarias  species  fucrint, 
proinde  vel  corporalia  vel  incorporalia  vocabuntur. 
Sed  sunt  quibus  hoc  ipsum  integrum  videri  possit, 
et  hsiC  solum  incorporalia  csse  dilfiniunt.  qui  sic 
dicant,non  considerari  genus  in  eo  quod  suapte  na- 
tura  constat,  sed  in  eo  quod  genus  sit.Itaque  si  bub- 
•tantia  genus  est.non  consideratur  ineoquod  sub- 


Si 
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stftntia  est,  sed  !d  eo  quod  aub  ee  Bpecies  habet. 
Item  si  species  corporeum  et  incor  j)oreum  eBt,non  in 
eo  quod  Deus  vel  bomo  dioitur,conBiderantur,  Bed 
in  eoquod  est  sub  genero.Bodem  modo  etiam  difTe- 
rentiflR  non  considerantur  ineo  quod  bipesvelqua- 
drupes  ei,  sed  in  eo  quod  est  differentia.  Nam 
quadrupea  hocipsum  nulla  difTerentia  est,  nisi  sit 
bipes  aquodifferat.Itaque  nonquadrupesvel  bipes 
respicitury  sed  idquod  medium  estin  bipede  etqua- 
drupede,id  est  difTerentia.Etdeproprio  idem.Nam 
quod  cuju8cunqueestproprium,in  eopropriumcon- 
sideratur^quod  ejus  cajus  dicitur  eflse  proprium  spe- 
ciei  soliuB  est.  Nam  risibile  non  in  eo  est  proprium 
hominis  quod  risus  est,  sed  in  eo  quod  solus  homo 
potestridere :  qus  maniresteincorporaliaesseindu- 
bitatum  est.Deinde  accidentia  proinde  8unt,qualia 
fuerunt  ea  quibus  accidunt,ut  superius  dictnm  est: 
sed  hi  probare  videntur  hoc  ipsius  Porphyrii  sen- 
tentia,qui,veluti  jam  probato  quod  incorporeaBint, 
ita  ait :  Et  ntrum  separata,  an  ipsis  sensibilibus 
juncla;  quod  si  esse  bsc  aliquandocorporaliaexsti- 
tisset,  absurdum  esset  quaerere  utrum  corporalia 
sejunctaesaent  a  sensibilibus  an  juncta^cumsensi- 
bilia  ipsasintcorporea.  Talid  autem  est  questio,ut 
quuniam  quedam  incorporales  sunt  res,qu8B  om- 
nino  corpora  non  patiuntur,  ut  anima  vel  Deus  : 
qusdam  veroque  sinecorporibusesse  non  possunt, 
ut  prima  post  termfnos  incorporalia  :  qusdam  aa- 
tem  qus  in  corporibus  sunt,  et  prster  corpora  sese 
esse  patiuntar,utanima;quaeriturergohsquinque 
rescxqnoincorporalitersiQt  genere,  utrum  eorum 
qu«  omnino  separantur  a  oorpore,an  eorum  qus  a 
corporibus  separari  non  p088unt,an  quaB  jungantur 
aliqaoties  et  aliquoties  segregentur.  Videturautem 
quod  et  segragari  et  Jungi  possint.Nam  quandocor- 
poralium  divisio  per  genera  in  species  flt,et  eorum 
propria  et  differentiae  nominantur,  haec  scilicetBen- 
8ibilia,id  est  corporaliaesseDondubiQm  esBe.Gum 
vero  de  incorporalibus  rebus  tractatue  habetur,  et 
per  ea  ipea  dividuntur  qua  corpore  carent,  ctrca 
corporalia  versantur.  Quod  si  hoo  est,  non  est  du- 
bium  quod  quinque  hso  ex  eodem  sint  genere,quod 
et  praeter  corpora  separatum  esse  poBsit,  et  cor- 
portbus  jungi  patiatur,  eed  ita,  ut  si  corporibua 
juncta  fueriiit,  inseparabilia  a  corporibus  sint.  8i 
vero  iQcorporalibuB,nunquam  ab  incorporalibuB  ee- 
parentur,  et  utrasque  in  se  contineant  potestates. 
Nam  si  corporalibaBJunguntur,talia  8unt,qualiB  illa 
prima  poat  terminos  iQCorporalita8,qu8B  nunquam 
disceditacorpore:8i  vero  incorporalibus,taliasunt, 
qualis  est  animu8,quinunquamoorpori  copulatur. 
HsBC  se  igitur  tacere  Porpbyrius  pollicitus,  breviter 
mediocriterque  super  his  rebus  tractare  promittity 
babita  in  res  alias  consideratione  aut  conjectura» 
qnod  simile  est  ac  si  diceret :  Quoniam  hec  ad  prs- 
diramentaet  ad  definitioDe8,et  ad  divi8ione8,et  ad 
probationes  pertinent,ideo  hec  tractaturus  assumo, 
et  eateaas  de  his  disseram,  quatenus  supradictis 
rebof  proDoiaQt,  noQ  quatenuBde  his  ipsis  generi- 


A  bus  speciebuBque,  et  caeteris  quaBvis  tractari  po8- 
sint.Suntenim  illa  (ut  ipse  ail)  gravioris  tractatus, 
quam  doctrinam  a  Peripateticis  acceptam,id  estab 
Ari8totelici8,Be  sequi  confessus  est.  Nam  Sloiciqui 
de  his  quoque  rebus  tractare  voluerunt,  non  om- 
mino  a  Porpbyrio  8UBcipiuntur,atque  ideo  ait  se  a 
Peripateticis  rationem  disputationis  accipere.Tunc 
me  FabiuB  ita  percunctatus :  Quid  e8t,inquit,quod 
dudum  dixerae,  cum  a  te  de  insorporalibus  tracta- 
rctur,es8e  quasdam  incorporalitatesqus  circacor- 
pus  semper  con8titerent,ut  sunt  prim»  incorpora- 
litates  post  terminos  ?  qus  est  hsec  incorporalitas, 
aut  quos  terminosdicis  ?  non  enim  intelligo.Etego, 
Longu8,inquam,traotatusest,et  nihil  nobisad  hanc 
rem  quam  qua*rimus  profuturus.Seddicam  brevitet 

B  terminos  medixisseextrcmitates  earumquasingeo- 
metria  suntfigurarum  :  de  inoorporalitate  veroqun 
circa  terminos  constal,Bi  Marcrobii  Theodbsii  do- 
ctissimiviriprimumlibrum  quem  de  SomnoScipio- 
nis  composuit  in  manibus  sumpseris,  pleniusube- 
riusque  cognosces.  Scd  nuncad  sequentia  transea- 
mu8.  Tunc  Fabius,  Ul  placet,  inquit,  simulquesic 
incipit : 

DE  GENERE. 
Videtur  enim  neque  genus,  neque  specieSf  simplict' 
ter  appellari,  id  est  uno  modo,  Genus  namque  dicitut 
quorumdam  ad  se  invicem,  et  ad  aliquem  quodam 
modo  se  habeniium  collectio^  per  quam  Dardanidum 
dicitur  genus,  Dicitur  rursus  genus  uniuscujuSque 
generalionis  principium,  aut  a  generante^  aut  ab  eo 

p  loco  in  quo  quis  genitus  est. 

Cictera,inquit,  fere  nota  sunt.  Tunc  ego  :  Si  vim 
prius  sequivocationis  aspicias,  divisionem  generis 
diligenter  agnoBces.Placetenimgeneris  nomencum 
sibi  subjectis  cequivoce  nominari.  iEquivoca  vero 
Bunt,qa«  cum  nomine  una  sint,longe  divorsa  sub- 
stantise  ratione  et  difnnitionis  discreta  sunt,  ut  st 
quis  hanc,  verbi  gratia,  statuam  Veneris  appellet, 
Congruunt  igiturVenusipsaet  statuaVenerisunius 
nuncupatione  focabuli,quodutriqueVeneri8ndmeQ 
est.  Si  quis  vero  quid  sit  utrumque  defloiat,  longe 
aliam  veraB  Veneri8,aliam  lapidi8,ratioQem  deflni- 
tioneroque  conBtituet.  Speculantibusigitur  illaesse 
aequivoca,  quae  bno  vocabulo  appellentur,  definitio- 
nibuBverodiversisconstituantur,  clarescet  (ut  opi- 
nor)  participio  generis  quam  Porpbyrius  fecit  pras- 

D  visa.  Omne  enim  quidquid  a  genere  in  species  duci- 
tur,univocam,  qoq  aquivocum  est.  Univocum  est, 
quod  et  eodem  uomine  vocari,et  eadem  deflnitione 
constitui  potest,  ut  et  animal  genus,  homo  vero 
8pecies,sed  idem  homo  animal  est.  Genus  igitur  et 
species,  id  est  animal  atque  homo  pOBSunt  uniue 
animalia  nomine  nuQcupari,  ut  utrtiftique  animal 
vocetur,  sed  eadem  deflnitionibuB  noti  dlBcrepant. 
Nam  si  deflnitionem  reddas  animalis,  dicas  id  esse 
animal,  quod  est  substantia  animata  sensiblliB  : 
quam  defiQitioDem  si  ad  hominem  vertas,Qon  erit 
abaurdumdicerehominem  substantiamesse  anima- 
tam  atque  sensibilem  sicut  animal,  sed  boo  supe- 
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rius  dictum  est.  81  enim  univoca  8unt  quieunono-  A  cognationem  demonstret,  et  per  habitudinem  quo- 


mine  atque  eademdeOnitione  constituuntur.equi- 
voca  vero  quae  uno  nomine  sunt,  et  non  sunt  sub 
una  deflnitione  8ub8tantis,quidquid  univocum  est, 
ut  animal  genue  ad  suas  species  estyin  his  genera 
speciesque  versantur;  quidquidflequivocumestyUt 
arie8,namqiie  plura  signincanaequivocum  est,  aed 
non  ceneetur  participatione  generia  et  speciei,  non 
cst  in  eie  talia  participatiOyUtepeciebue  et  generibue 
ceneeantur.Qusenimerilinhiagenerisapecieiqueco- 
gnito,  in  quibussubstantiflBdefinitioatqueintegerri- 
maratiodisgregatur?  Ita  ergo  Porphyriusnomenge- 
nerisin  tresdividitformas,  sed  ut  squivoca,  non  ut 
univoca,id  est  ut  hffi  forms  uno  quidem  generis  nomi- 
ne  continsantur,  sui  autem  proprietate  disgregata 


dammodu  ad  aliquem  colligatam,  lineam  generis 
ductumque  designet.  Sequitur  ergo,  et  id  planius 
lucidiusque  8ignificat,cum  dicit:  Diciturrursusge- 
nuscujuscunqnegenerationis  principium,  autage- 
nerante,aut  ab  eoloco  in  quo  quisgenitusest.  Id  ip- 
8um  latius  expedit  quod  superius  stricto  et  sentuoso 
brevitatis  vinculo  colIigaverat.Dicit  enim  rursusge- 
nu8  dici,aut  a  generatione,  id  est  a  quo  quisgeni- 
tus  est,  aut  ab  eo  loco  in  quo  quis  natus  cst.  Sed 
rursus  particula,8i  ad  hoc  connectatur,quod  ait  aut 
ab  eo  in  quo  quis  genitus  est,  intellectus  non  titu- 
bat,  ut  sit  ordo.Dicitur  genus  uniuscujusque  nati- 
vitatis  priocipium,  aul  a  generante,  aut  rursus  ab 
eo  loco  in  quo  quis genitus  est ;  vel   certe  erit  sim- 


dissentiant :  et  hoc  modoillud  in  tres  dividitpartes,  n  plicior  ezpositio,8i  priorem  generi  signiflcationem, 
ut  dicat  vocarisemel  genuseorum  inter  seplurimo-      id  est  quorumdam  ad  aliquem  quodammodo  se  ha- 


rumque  coI1ectio,qui  ab  uno  quocunque  nomen  ge- 
neris  trahunt,  ut  Romani  a  Romulo  trabentes  ge- 
nus,  ex  eodem  genere  esse  dicuntur.Secundo  vero 
locodici  genus  afflrmat,  uniuscusquegenerationis 
principium,aut  a  generante,aut  a  luco  in  quo  quis 
gcnitus  est,  ut  i£neam  ab  Anchise  et  genere  dici- 
musesseTrojanum.Tertiumverogenusdicituriilud 
cui  species  supponitur.  Yictorinus  vero  duo  supe- 
riora  genera  in  unum  redigit.Nam  et  multitudinis 
congruentiam  inter  se  pereamdem  generis  nuncu- 
pationem,  et  quorumcumque  a  genere  lineam  et  lo- 
cum  in  quo  quis  natus  est  uno  generis  vocabuloet 
designatione  esse  declarat.  Addit  autem  ipee  quod 
soii  Latinffi  linguffi  congruere  possit :  dicit  enim  se- 


bentium  coilationem,ad  solius  cognationem  mulii- 
tudiiiisaccipiamus:  lineffi  vero  ductum  et  loci  ge« 
neratiunem  in  inferiori  signiflcatione  distribui,  ita 
tamen  ut  una  quodammodo  generis  signiflcatione^et 
multitudini8COgnationero,etagenerante  lineam,  et 
laci  nativitatem  significet.Hsc  enim  omnia  de  sola 
cujuslibet  nominatione  tractantur.Quarenon  absur- 
dum  est  omniaqus  ad  ortum  genitalem  cujuslibet 
pertineant  una  significatione  generis  contineri.Pro- 
prietamenetsimplicissimffiexpositionisestquatuor 
signiflcationes  generis  constituisse  Victorinum,  ut 
ad  tres  Porphyrii  unamipse  addiderit,et  honestum 
genus  causft,  ut  sint  generis  hae  quatuor  signiflca- 
tiones,  multitudinis  cognatio,  lineffi  ductus,  genus 


oundo  modo  genus  dici,ut  est  genus  causs  hone-  ^  cau8ffi,genu8  specierum.  Sequitur  secunda  generis 


stum :  quffi  generacausarum  Grsci  in  rbetorica  arte 
generaesse  non  putant,  sed  ax^fxoxavocant,  id  est 
flguras.Genera  autem  sola  principaliaaccipiunt,  de- 
mon8trativum,deIiberativum  et  judiciale.  Quffi  ipsa 
sf$72  rhetorices  vocant,id  est  species  rhetoric»,  ge- 
nera  vero  causarum  non  dicimus.Tertium  vero  ge- 
nus  est  id  quod  Porphyrius  ponit,  id  est  sub  quo 
differentiisldiBtributffispeciessupponunlur.Sedquo- 
niam  de  tertiogenere  tractaturus  e8t,Victorini  cul- 
pam,vel,8i  ita  contingit,emendationem  equi  boni- 
que  faciamus.  Nunc  ergo  ad  priorem  apad  Victori- 
num  generis  signiflcationcm  revertamur,et  ejus  ut 
suntverbaenodandaatqueexpIanandasumanus.Ge- 
nusnamque, inquit, diciturquorumdam  ad  seinvi- 


divisio  apud  Victorinam,  ut  est  genus  causffi  quffi 
Grffici  (ut  dictum  est)  non  genera,8ed  (Jx^yLaLxn  vo- 
cant.  Tertiffi  vero  eignificationis  generis  hic  modus 
e8t,genu8  dici  cui  supponitur  species,  id  est  genus 
iliud  a  quo  species  derivanlur,^quod  aitad  superio- 
rum  fortasse  simiiitudinem  aequitatemque  disposi- 
tum.Sio  enim  genus  speciebus  suis  principium  est, 
ut  Romulus  his  qui  abeo  cognati  sunt junctique  Ro- 
roani.  Item  eodem  modo  nomen  Romuli  Romanos 
omnes  continet,quemadmodum  nominegenerisspe- 
cies  continetur.  Nam  sicut  a  Dardano  Dardanidffi 
prioris  nomen  Dardani  in  sese  ipsos  posteriores  ac- 
cipiunt:  ita  et  animal,  cum,  verbi  gratia,  species 
habeat  hominem  atque  equum,equus scilicet  atque 


cemetadaliquemquodammodose^iabentiumcollec-  D  homo  animalis  in  se  vocabulum  capere,ut  dicantur 


tio.  Hicergoutrumquemonstravit,  et  cognationem 
intersemultitudinisetlineffiductum.Namcumdicit 
genus  quorumdamcollectionem  adse  invicem  quo- 
dammodo  babentium,id  est  aliqua  inter  se  cogna- 
tione  junctorum,cognatione  monstrat;  et  quod  ad- 
didit,et  ad  aliquem,generis  lineaiD  8ignificat,quam 
flinguli  contingentes,  ei  ad  usumseseipsiusgene- 
rationis  applicatione  jungentes,plure8exeademli- 
neajunoti  atquecognatisunt,  utsitbicordo :  Genus 
dicitur  quorumdam  collectioad  seinvicemquodam- 
modo  et  ad  aliquem  habentium,  id  est  ad  alioujus 
line&m  pergenusoontingentiumyUt  per  coUectionem 


ip8aanimalia,non  recusant.Eodem  igiturmodospe- 
cies  8ub  generibus  continentur,quemadmodum  co- 
gnatihominessubilloaquoillamcogoationemsorte 
traxerunt.Nam  etgenus  speciebus  principium  est, 
et  plurimarum  inse  specierum  collectivum  est.Rur- 
8U8  primumcognationis  nomen  et  ipsius  gcneratio- 
nis  est  principium,  et  in  illius  solius  vocabulo  di- 
versitashominum  vocabuli  etgenerisparticipatione 
colligitur,  atque  hoo  est  quod  ait  his  vcrbis:  Aliter 
dicitur  genus  cui  supponpntur  8pecies,juxta  simili- 
tudinem  forte  saperiorumappellatum:  etenimprin- 
oipium  quoddamest  genus  bis  qas  sab  ipso  8unt,et 
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videturmuUitadiDemcoQtiDereomDiumquflBsubse  A.  ordinem  omnia,  ut  idquod  eligituretrejicilnrdis- 


sunt.  Sed  cautissime  eet  additum,  videtur.  Si  enim 
nihil  b»c  omnia  distarent,  una  significatio  ge- 
neris  esset,  et  ea  qus  in  species  funditur,  et 
ea  qus  in  cognilione  dividitur.  Sed^  est  inter  haec 
genera  talis  diversitas,  et  quod  genera  earum  spe- 
cierum,  qus  sub  se  babent  alias  species,  aequae- 
vis  speciebus  equaliter  sunt  genera.  Hominem 
enim  et  equum,  qui  sub  animali  sunt,  neutrum 
neutro  possuraus  dicere  prius,  quanlum  pertinet 
ad  tempus,  incboationemque  nascendi.  Namjsi  qua 
res  una  sit  prior,  altera  posterior,  et  eassub  unius- 
cujusque  gcneris  nomine  quis  velit  aptare,  non 
poterit.  Genus  enim  speciebus  suis  squalitergenus 
cst.  Quod  81  genus  speciebus  suis  aequaliter  genus 


tinguatur.  Sed  illaquae  rejiciendaatque  expludenda 
sunt  prius  dicuntur.  IUud  vero  quod  disserendnm 
tractandumque  capitur  posterius  nominatur.  ut  bic 
illaposterior  generis  significalio  posita  est,  quam 
disserendam  accepturus,  prius  definiendam  etter- 
mino  quodam  circumscribendamdemonstrandam- 
que  suscepit.  Omnis  eniDi  res  nisi  quod  prius  sit,  con- 
stiterit,  ejus  tractatus  vacuus  modo  speculationis 
habitur.  Definit  igitur  genus  sic :  Genusesse,  quod 
ad  plures  differentias  specie  distantes  in  eo  quod 
quidsitprsdicatur,velutanimal,qu8BdirGnitiotaIis 
est :  Omnia  quffi  distant,  habet  inter  se  quamdam 
dilTerentiam  quadistare  etdifTerre  videntur.  Porro 
autem  si  quod  sit  genus,et  sub  eo  species  suppona- 


est,  species  ipse  ejusordinis  inter  se  squali  tem-  ^  tur,  duas  vel  plures  nccesse  est  species  poni  sub 


pore  ortuque  censentur.  At  vero  in  generibus  que 
cognationeseflQciunt  nonita  est.  Quisquis  enimfuit 
Capis  pater,  qui  Capuam  condidit,  si  soium  fllium 
Capim  progenuit,  et  ab  eo  uno  Capuanorum  co- 
gnatio  junctioque  manavit,  distat  a  genere  c^Jus 
«$pecies8upponuntur,quod  genus  uni  specieigenus 
essc  nunquam  potest  nisi  piuribus,  quod  quoniam 
est  idoneum  genus  iilud,  id  est  principium  cogna- 
tionnm  etiam  ab  uno  fllio  colligereetcongregare  co- 
gnationem,  quod  genus  per  species  ductum  facere 
non  potest,  nisi  plures  species  supponantur.  Con- 
stat  in  hocdistaregenusquodcognationemcoUigit, 
et  a  quospeciesdividuntur.  Potestautem  distarein 
boc  etiam  quod  genus,  id  estprincipium  cognatio- 
nis  potest  babere  sub  se  duos,  ex  se  non  squali 


genere,  quoniam  unius  speciei  genus  esse  non  po- 
test.  Scd  si  plurimffi  species  eruot,  aliqua  necesse 
est  difTerentia  dividantur,  aliter  enim  plures  esse 
non  possunt.  Nam  si  nihil  distant,  non  erunt  piures 
species  et  nomen  generis  perit.  Constat  igitur  eas 
sub  genere  poni  species,  qus  differentiis  distributffi 
plures  numeroipsarumdiCferentiarum  divisionibus 
componantur.Ergo,quoniam8uperiQsdictum  est  in 
omnibus  definitionibusageneredeflnitioniBtrahen- 
dum  esse  principium,  si  quam  cujuslibet  speciam 
deOnire  volueris,  genus  primo  necessario  nominabis» 
et  ad  illam  speciem  quam  deOnis,  generis  nomen 
prius  aptabis.  Et  hoc  illam  principaliter  dicis  esse 
quod  est  illud  genus  sub  quo  ipsa  species  quam  de- 
Onis  est  posita.  Post  autem  differentiis  propriisque 


temporis  conditione  progenitos,  sed  aliud  posterio-  ^  eam  ab  aliis  ciroumscriptioDe  quadam  deODitioDia 


ris  ortus,  alium  vero  seDioris,  quod  iu  geDeribuB, 
speciebusque  dod  convcDit.  Nam  (utsuperiusdic- 
tum  est)  species  aisi  sibi  squales  fuerint  non  me- 
rito,  sed  natura,  sub  genere  poni  non  possunt.  His 
igitur  expeditis  sequitur : 

Tofies  igitur  de  genere  dieto,  de  poilrema  iigni/i' 
caiione  inter  philosophos  tUsptUatio  est,  quod  de/i» 
nientes  ita  declarant ;  Genus  esse  quod  ad  plurimas 
diflerentias  specie  distantes  in  eo  quod  quid  <ir,  prX' 
dicetur. 

Quod  dicit  toties,  tertio  demonstrare  vult,  atque 
hocpropterlucidaro  operis  seriem  admissum  est,  ut 
qaoniam  genus  plurimorum  nomen  est,  omnisejus 
primum  signiOcatio  diceretur,  ut  de  qua  disputan- 


excludis.  Nam  si  dicis  animalesse  hominem,  animal 
genus  est,  species  vero  homo.  Nomen  igitur  anima- 
lis,  id  estgeneris,  dehomine,  idest  species  prsdi- 
casti,  cum  dixeris  hominem  esse  animal.  Quod  si 
nomen generisin deOnitionibus  ad  unam  speciem di- 
cere  possea,  de  ea  nomen  generis  prffidicares :  spe- 
cics  autem  ut  noncequalimodogeneribus  suisspe* 
cics  sint,  nihil  vetat,  imo  etiamnecesse  estsemper 
quaecunquesuntgeneradesibiisubjectisspeciebusin 
deOnitionibus,  vei  in  quibuslibet  interrogationibus 
prffidicari.Sed  quoniam  prffidicaturgenusdespecie- 
bQs,quomodoprffidicaturagno8cendumest.  Nam  si 
dixeris  quid  est  homo  ?  et  aliquis  responderit,  ani- 
mal,  bene  et  integre  respondisse  videtur,  et  certe. 


dum  esset,  aliis  rejectis,  eligeretur.  Quod  ait  boc  D  Nam  cum  lu  quid  sit  homo  interrogaveris,  ille  re- 


modo,  Cum  toties,  idest  tertiogenus  dicaturapud 
pbilosopbos,  undeipsotractaturusest  de  postrema 
generis  signiOcatione  quam  dixityid  estde  illoge- 
nerequod  subsespecies  babetdisputatioconsidera- 
tioq  06  vertitur.  At  vero  de  su  perioribus  generibus,  id 
est  de  cognatione  etlocoinquoquis  genitus  est^ant 
bi9toricorum,aQt  poetarum  exspectatio  e8t,secundi 
vero  generis  rbetorum,  tertii  philosophorum  consi- 
deratioest.  Etiam  hic  in  disputationibusordoest, 
quod  cum  incideriDt  res  qus  multis  possiDtDomioi- 
bQtDuncupari,etdeunoquocunqueeorumvocabaIo 
traetari  disserique  neceese  sity  dacantur  prias  in 


spondit  aniroal,  genus  scilicetde  speciein  eoquod 
quid  sit  species  prsdicatur.  Nam  tu  quid  esset  spe- 
cies  interrogasti :  ille  vero  in  eo  quod  quid  sit  spe- 
cies  de  qua  interrogasti,  animalis  nomen,  id  est 
genus  accomodavit.  Plenaigilur  et  propria  deOnitio 
facta  est  geDcris,  hoc  es&egeDus,  quod  ad  plnrimas 
differcDtias  specie  distantes  in  eo  quod  quid  sit  ap- 
pellalur,  ut  animal  :  animal  enim  ad  bominem, 
equum,  bovem,  corvum,  anguem,  etalia  pluraquffi 
differentiis  speciebusquedifferunt,  in  eo  quodquid 
sit  appellatur.  8ed  utrum  si  dixit  genus  esse,  quod 
ad  piurimaa  species  differentia  distantes  in  eo  qaod 
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quid  sit  prasdicetur,  ansicdixitgenuBeBBe.  quodad  A 
plurimas  genus  differentiaB  specie  distante^  in  eo 
quod  quid  praBdicetur,  nihil  interest.  NHin  sive 
difTerentiffi  specie  distent,  sive  spccies  difTereDtiis 
dietent,  utrumque  idem  est.  Nam  sive  rationaleet 
irrationale,  quae  sont  differentiffi,  epecie  hominis, 
verbi  grutia,  atque  equi  distent,  sive  flpecieshomo 
atque  equus  difTerentia  rationali  atque  irrationali 
dividantur  et  distent,  nibil  interest.  Quare  plena 
perfectaquefactaestfreneris  diviso.  Sed  dennitiones 
dupticibus  modis  fiunt :  una  enim  deflnitio  est,  qu» 
(eicut  dictum  est)  a  genere  trahitur.  Sed  quoniam 
suntquaedamgeneramagis.quflesuperse^enusaliud 
habere  non  possunt»  ut  sunt  prsdicamenta  decem 
quffiAri8tolelescon8tituit;eorumigiturdeGnitioquffi 
haberi  potest,  quorum  genus  inveniri  non  polest  n 
quod  omnium  qusecunque  sunt  ipsa  sunt  genera. 
Horum  ergo  quod  Grffici  oicoYpatpou?  X6^om^  dicunt, 
Latini  subscriptivasrationesdicere  possunt,  redde- 
mu8.  Subscriptivffi  autem  rationes  sunt  demonslra- 
tivffi  et  quodammodo  insignitivffi  proprietatis  iliius 
rei,  quffi  cum  ipsa  gendralissima  sit,  et  genus  ejus 
nullumreperiri  possit,  eam  tamen  dcflnire  necesse 
est :  et  Aristoteles,  quoniam  substantiam  genus  ge- 
neralissimumdennire  volebat,eteju8nuilum  genue 
poterat  invenire,  proprietatem  quamdam  et  demob- 
strationem  subscriptionemque  ipsius  reidicit  esse 
subjectum.  Substantiaenim  omnibus  subjectaest. 
Accidensenimquod  innovem  dividitpartes.prffiter 
substantiamesse  nonpotest,  atqueideo  omniaquffi- 
cunque  definienda  sunt,  si  genus  non  habeant,  eo- 
rum  subscriptivam  quamdam  et  demonstrativam  C 
rationem  reddi  nccesse  est.  Sic  igitur  nunc  genus, 
quoniam rem ip9am  definiendam  putabat,  non  duxit 
a  genere  doflnitionem,  sed  dedit  quamdam  gene- 
ris  demonslrationem  proprietatemque.  Dico  autem 
quod  Porphyrius  vel  subaltcrnorum  generum,  vel 
illorum  quffigeneralissima  sunt,hanc  dederit]defi- 
nitionem,  et  quodammodosubscriptionem  demon- 
strationemquo.Namsiquodgenushabetaliudgenus, 
et  item  hoc  ipsum  aliud,  et  item  aliud,  si  nullum 
erit  supra  genus,  quodgenus  non  habet,  ininGni- 
tum  proccdit  ratio.  Hin  vero  habueril,  necesse  est 
quoque  istam  deGnitionem  aperle  ordinateque  con- 
gruere.  Dico autem  genus non animal  animali, neque 
quod  homo  species  sit  homini,  atque  equusequo : 
sedillud  quoipsumanimalhominiatqueequogenus  D 
estyanimalenimipsumpersesenulli  genus  est,  ne- 
que  homo  ipsum  per  sese  ulli  species  est,  neque 
equus  ipsum  per  scsc  uUi  spccies  est,  sedsuntge- 
nere  et  spccies  ad  alterius  participationem.  Nam, 
quoniam  sub  animali  est  equus  atquehomo,  non  ad 
scipBum  animal  genus  est,  sed  adequum  atque  ho* 
minem.  Et  itemspeciesquffivocontur,  homoscilicet 
atque  equus,  non  ad  equum  atque  hominem,  sed  ad 
animalspeciessunl.Dicoigiturgenus  et  speciesnon 
ipsas  Bubstantias  in  quibus  genus  et  species  sunt, 
8cd  ipsam  participationem  priorum  ad  subterioree, 
et  subteriorum  ad  priores.  Hncigiturparticipatio, 


quoniam  et  in  magis  generibus,  et  in  magis  specie- 
bu8  et  in  subalternis  generibus,  et  in  subalternis 
speciebus  una  atque  eadem  est,  et  hujus  participa- 
tionis  inveniri  genus  non  poterat,  hffic  deflnitioge- 
neris  qu»  facta,  est  non  a  genere  tracta  est,  sed 
subscriptiva  ratio  et  demonstrativa  et  designativa 
quodammodo  generis  est  reddita.  Hic  Fabius  :  Sul)- 
tiliter,  mehercle,  et  quod  nunquam  fere  ante  bao 
audivimus,  sed  perge,  qusso  te.  Jam  enim  certant 
sidera  quodammodo,  et  nox  luce  superatur.  Tunc 
ego  :  Sequitur  rerum  omnium  prima  brevisque  di- 
visio.  Ita  enim  ait : 

Eorum  quge  dicuntur^  alia  ad  unitatem  dicuntur, 
sicut  sunl  omnia  individua,  ut  est  Socrates,  et  hoc  et 
illud,  Alia  qum  ad  multitudinrm,  ut  sunt  genera,  spe- 
cieSt  et  differentise,  ei  propria,  et  accidcntia.  Hxc 
enim communiter  non  unius  proprix appeltalionis  sunt 
Est  enimgenus  utanimal,  species  ut  homo,  differentia 
ut  rationale.proprium  ut  risibile^  accidens  ut  album^ 
sedere.  Ab  his  igitur  qux  adunitatem  dicuntur  dtffert 
genuSy  quod  genus  est  quod  de  pluribus  prxdicafur. 

Brevis  (ut  supra  dictum  est)  et  distincta  divisio. 
Omnis  enimres,  autunius  reinomenest,  aut  pluri- 
marum,ethoce8tquodait:GorumquffidicunturaIia 
ad  unitatem  dicuntur,  sicut  8unt  omniaindividua. 
Quid  autemsit  breviterexplicandum  est.  Omne  ge- 
nus  quoniam  sub  se  specics  habet,  species  vero 
difrerentiisdi9Junguntur,etproprietatibusexpIican- 
tur.Acciduntauteminspeciebusaccidentiasecundo 
loco,  principaliter  veroin  individuis  quae  sunt  sub 
speciebus.  Quid  autem  sit  posterius  dicendum  est 
Generaigitur  et  de  speciebus  dicuntur,  etdedifTe- 
rentiis  que  ipBasspecies  distribuunt,  etde  propriis 
quespecies  componuot,  etde  his  accidentibus  que 
cum  principaliterinindividuisfuerint.in  speciebus 
eSBe  dicuntur:  hoc  autem  monstremus  exemplis, 
et  sitnobis  genuaanimal,  sit  specicshomo,  sitdif- 
ferentiarationale,  sit  propriumri8ibiIe,8it  accidens 
stansvel  ambulans,vel  aliquidinmensura  corporis 
ut  tripedalis.  Animal  ergo  quod  genus  est,  dicitur 
despccie,  id  est  de  homine.  Dicis  enim  hominem 
esse  animal.  Porro  autem  despeciei  differentiani- 
hilominus dicis genus.  Dicis  enim  rationale esse ani- 
mal.Nihilautem  prohibeteodemmodoetde  proprio 
genus  dicere.  Nam  si  dicas.  Quid  estrisibile?  non 
absurdumestanimal  nominare.  Accidentiavero  hoc 
modo  principaliter  inindividuis,  secundo  vero  loco 
8unt  in  speciebus.  Nam  siquis  dicatsinguloshomi- 
nes,  utputa  Giceronem,  sedere  vel  stare,  vel  quod 
aliud  libel  in  specie  hominis  eadem  quoque  conve- 
nirenecesse  est.  Nam  si  Giceroaedet,8edct  etiam  ho- 
mo.  SiGicero  ambulat,  ambulat  etiam  homo.  Er^o 
siqua  accidentiavenerintabindividuis,  eteatracta 
in  8peciebu8Con8ederint,ad  ipsaquoque  accidentia 
dici  poterit  genus.  Quid  est  enimambulans,  siquis 
interroget :  meritoanimal  dicitur.  Nihil  enim  am- 
bulare  nisi  animal  potest.  Porro  autem  sub  specie- 
bu8  individua  sunt,  ut  Gicero  et  Virgilius  snb  ho- 
mine,  ad   que   individua  genus  speciei  predicari 
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potest.  Nam  si  interrogayeri8,qaidP8tGicero?  me-  A 
rito  animal  dicas.  Genus  igitur  et  ad  epeciem  et  ad 
difTereDtias,  et  ad  accidentia,  et  ad  propria,  et  ad 
iudividua  QoroiDatur.  Porro  autem  ^pecies,  non  Jam 
de  genere,  neque  de  difFerentiie,  eed  de  eolis  pro- 
priis  et  subjectis  individuis  appellatur.  In  illie,  id 
estindividuis,  quiasuperestMnpropriis^quiasqua- 
lis  est.  Quid  autem  sit  hoc  modo  videmus  :  Omnia 
generaspeciebusauissupersuntet  abundant.  Abun- 
dare  autem  genera  dicimus  speciebus,  plus  babere 
genera  virtutis  quam  species.  Homo  enim  quod  est 
species  solum  bomo  est.  Aninial  vero  quod  estge- 
nu8,  non  solum  homoest,  sed  et  equu&  velbos,  vel 
quodiibet  aliud  animali  suppositum.  Ita  major  vis 
generis  recle  de  minori  sibietsubjecta  species  praB- 
dicatur.  Alia  vero  sunt,  quaesibi  suntparia,ut  sunt  n 
propria  et  species.  Species  estbomo,  proprium  ri- 
sibile.  Quidquid  ergo  fuerit  risibile^boc  est  bomo. 
Quidquid  bomo,hoc risibile  est.  Itaque neque  risibile 
hominis^nequebomorisibilispotentiamsupervadit, 
Bed  squalia  sibi  ad  se  invicom  prsdicari  possunt, 
ut  8i  dicas,  quid  est  bomo  ?  Risibile.  Quid  est  risi- 
biJe  ?  HoiT.o.  Itai^ilurqu^ecunque  superiora  fuerint 
ad  illa  quo;  subteriorasunt,  prsBdicantur.  Et  quse- 
cunque  squalia  fuernt,  pariter  sibi  ad  invicem  pre- 
dicantur.  lila  vero  qun  subteriora  sunt  etminora, 
de  superioribus  et  abundantibus,ut  sunt  generael 
speciesyprsdicari  non  possunt.  Nunquam  enim  recte 
speciem  de  genere  praedicabis.  Ita  ergo  species  de 
proprio  predicatur  ut  pari.  8ed  quoniam  sub  spe- 
ciebus  sigillatim  individud  sunt  :  individua  autem 
vocamus  quein  nullas8pecies,nequeinaliquasjam  ^ 
alias  partes  dividi  possunt,  ut  est  Gato,  vel  Plato, 
vel  Gicero,  et  quidquid  hominum  singulorum  est : 
hod  cnim  in  nullis  partibus  dividis,  ut  animal  in 
species,  hominam  scilicet,  atqudequum,hominem 
qunque  ipsumspecialem^etsingulos  circumplecten- 
tem,  in  Catonem,  Plalonem.  Virgilium,  et  omnes 
sigillatim  hominesdistributos,hominem  veroipsum 
singularem,  id  est  Ciceronem,  in  nullos  alios  distri- 
bere  possumus,  atque  ideo  &to(xov,  id  est  invidi- 
duum  vocitatum  est.  Species  ergo  qus  ad  propria 
aequaliter  prsdicatur  ad  individua,quoniam  major 
est  species  hominis,  quam  quodlibet  aliud  indivi- 
duum,  ita  praedicatur  ut  superius  ad  id  quod  est 
Bubalterius.  Gicero  enim  soIub  Gicero  est,  homo  au- 
tem  Qon  solus  estCicero,  quod  si  ad  individua  prre-  0 
dicatur,  et  ad  individuorum  accidentiaprffidicatur. 
I?a  ifi^itur  species  ad  genus  quod  superius  est  non 
predicatur,  neque  ad  difTerentiam,  quia  differentia 
(ut  nunc  moQstraturi  sumuB)  super  speciem  est,  ad 
proprium  vero  cui  parspeciesest^vei  ad  individuum 
cui  Buperest,  prsdicatur.  Differentiavero  et  ad  spe- 
eies,  et  ad  proprla,|et  ad  accidentia,  ct  ad  individua 
predicatar.  Namque  rationale  quod  est  differentia 
ad  homiQem  prcdicatur,quod  est  spccies.  Itu  ratio> 
nale  quod  est  differeatia,  predicatur  ad  risibile,  id 
eet  proprium. Dicitur  enim  id  esse  risibile, quod  ra- 
tiooale.  Nam  si  homo  ralionale,  et  homo  risibile, 


constatid  quodestrisibile  etiam  rationale  popsc  no- 
minari  quod  si  ad  species  differentia  dicitur,  specics 
autem  ad  individua  prsdicatur,  necesse  ept  ut  diffe- 
rentia  quoquead  individua  praedicetur.  Dicis  enim, 
quaiis  est  Gicero  ?  rationalis.  Quod  si  differentia  ad 
individua  prffidicatur,accidentia  vero  individuis  ac- 
cidunt,  necesseestdiilerentiaB  ad  acoidentiaprsdi- 
cari.  Proprium  veroquoniam  semperunius  speciei 
proprium  est,  et  ad  unam  speciem  prsdicatur  so- 
lam,  cui  est  proprium.  Risibile  namque,quod  pro- 
prium  est,  ad  solam  hominis  speciem  prsdicatur. 
Quodsiadhominisspeciemprsdicatur,  species  vero 
ad  individuadicitur,  non  estdiibiumquin  proprium 
quoquedc  individuis  praedicetur.Namsi  bomorisi- 
bile  animal  est,  Gicero  quoque  et  Virgilius  risibilia 
animalia  recte  dicuntur.  Quod  si  proprium  ad  indi- 
viduo  recte  dicitur,  recle  etiam  et  do  accidentibus 
prffidicatur,qusipsisaccidunlindividuis.Accidentia 
vero  et  ipsa,et  de  speciebu8,et  de  aliis  omnibus  prs- 
dicantur,  et  de  ipsis  maxime  individuis.  Namque  et 
albus  cquus  et  albus  homo  dicitur,  et  iterum  niger 
equus,etniger2Ethiopsdicitur.Quodsiitaest,animal 
quoque  nigrum  dicilur.  Dicitur  etiam  rationale  ni- 
grum  et  irrationaienigrum,  quippe  si  equuset  homo 
iEtbiops  nigri  sunt.  Dicitur  etiam  rlsibile  nigrum 
cumhominumquiBnigerfuerit.Dicituretiamindivi- 
duum  nigrum,  cum  sic quis  unus  homo  ex  .^Ethiopia 
nominatur.  Quod  cum  ita  sit,  constat  et  genus  ad 
plurima  prsdic;iri,id  estspecies,  differentias,  acci- 
dentia,  propria,  atque  in<iividua,  nihilominus  et 
differentiara  ad  plurima  prsdicari,  id  est  adispecieB, 
propria  adiodividuaet  accidentia,  et  proprium  ad 
plurima,  id  est  speciem,  individua  et  accidentia  Et 
speciem  ad  plurima,  id  est  individua  et  accidentia. 
Accidens  vero  et  ad  genus  el  ad  speciem  et  ad  pro- 
prium,  etad  differentiam,  et  ad  individua.  Quodsi 
ita  est,  has  quioque  resconstat  ad  plurima  prsdi- 
cari.Atveroindividuum,quoniam  subsenibilbabet, 
adsingularitaiemquamdamctunitatemprf^dicatur. 
Cicerocnim  unus  est,  et  ad  unum  nomenaptatur. 
Ila  individua  qus  ad  unitatem  dicuntur,cunctis  su- 
perioribus  supposita  sunt,  utgenus,  species,  diffe- 
rentia,  ad  propria,  vel  accidcntia,  quamvis  ad  se 
invicem  dici  possunt,  ad  individuatamen  squalitcr 
praediGaniur,  ut  superius  demonsiraium  est.Indivi- 
dua  vero,  quoniam  sub  se  nihil  habent  ubi  secari 
distribuique  possint,  ad  nihil  aliud  prsdicantur, 
nisi  ad  seipsa  qus  singula  atquc  una  sunt.  Atque 
hoc  est  quod  ait : Eorumqus  dicunlur  alia  ad  uniia- 
tem  dicuntur.sicutomnia  individua,ut  est  Socrates, 
et  hoc  et  illud.  Alia  qus  ad  multitudinem,  utsunt 
genera,  et  species,  etdifferentis,  et  propria,  etuc- 
cideniia.  HscenimcommuniterQOQ  uniuspropris 
appellalioni88unt.Similee8tacsidiceret:Haeccnim 
communiterad  plurima  praedicantur,  non  ad  uuila- 
tem  sicut  individua.  Et  quid  sint  genera  vel  specics 
vcl  differentis  vel  propriavel  accidentia  excniplum 
supponitdicens :  Estenim  genus,  utanimal ;  specics, 
ut  homo,  quam  dudum  bominis  speciem  cum  aliis 
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aDimantibus  8ub  animali  posuimuB.  Differeatia,  ut 
rationale  qua  spccies^scilicethominis  ab  irrationali 
distat  animali.  Proprium,  ut  rieibile,  quod  nullum 
aliud  animal,  neque  rationale,  neque  irrationale  ha- 
bet.  Nuiium  enim  animal  ridet»  nisi  aolus  bomo. 
Quarecum  qusdam  codiestium  poteetatum  animalia 
rationabiliasintyeorumtamen  proprium  risibile  non 
est,  quoniam  non  rident.  Recte  igitur  risibile  solius 
hominispropriumpraedicatur.  Acoiden8,album,ni- 
grumetscdereyquoniaminsubslantiahominumnon 
8unt,merito  accidentia  nominantur.Nam  si  substan- 
tiae  cujuBCunquespeciei  interesset  id  quod  accidens 
dicimu8,interemptoaccidenti  periret  etiamejus  spe- 
cieisubstantiacuiucciditNamquoniamrationalein 
hominis  8ubstantiaest,8i  rationabilitasinterimatury 
hominis  quoque  substantia  necessario  peritura  est. 
Idcirco,  quoniamin  ipsiusspecieisubstantianatura- 
que  versatur.  At  vero  albumetnigrum,  vel  qusecun- 
que  sunt  accidentia  si  interimaSySpecies  ipsa  in  qua 
illaaccidebant,manet.Nam  neque  omniBhemo  can- 
didus^nequoomnisnigerest,  etcuialterutradefue- 
rint,  ejusspeciesnonperibit.Alque  idcircohscacci- 
dentia,  veluti  non  ionata  in  substantia,  sed  a  foris 
venientia  recte  nominata  sunt.  Nunc  ergo,  quoniam 
quid  sit  genus  ostenditur, et  ea  quao  ad  unitatem  di- 
ountur^abiisquaedeplurimispraedicanturdistinxit, 
atquedistribuit^ipsiusgenerisdifTerentias^veiabhis 
quffi  ad  unitatem  dicuntur,  vel  ab eis  qus  ad  plura- 
litatem  congruunt,  idestdifTerentia,  8pecie,proprio, 
accidcntique  deolarat,  et  dicit  genus  ab  illis  qus  ad 
8ola  individua  praedicanlur,  id  est  que  ad  unitatemy 
boc  difTerre,  quod  genusad  plurima  praedicetur,  in- 
dividuavcroad  8ingula.Sed,quoniam  bsc  difTerentia 
generis  ad  individua  communis  eratdifferentiis^spe- 
ciebu8que,proprii8  etaccidentibus.abillisipsis aliis 
differentiis  genus  dividitatque  disjungil.  Quodita 
demonstral  lAbhis  igiturquaead  unitatemdicuntur 
differt  genus,  quod  genus  est  boc  quod  de  pluribua 
prffidicatur. 

Ab  his  ergo  reliquis  genus  diUlerL  Primo  a  tpede^ 
qnoniam  species^  etii  de  pluribus,  non  tamen  specie 
differentibus,  sed  numero  prxdicalur, 

Ac  primum  generis  specieique  distuntiam  mons- 
trat,quffi  priorest  agenere.Nam  quamvis  difTerentia 
suprabpeciem  siUnon  supersubalternamtamen.sed 
euper  speciem  specialissimam  differentia  ponitur. 
Nam  quamvis  ratiunalis  differentia  super  bominem 
ponatur,  quae  species  speoialissima  est,  tamen  ante 
speciem  specialissimam  ipsa  differentia  species  est 
eju8  generis,  cui  species  specialissima  supponitur. 
Nam  sub  animaliantebominemrationale  ponitur. 
Igitur  cum  genuset  species  utraque  ad  plurima  pre* 
dicentur,genu8  vero  ud  plurimas  species  in  eo  quod 
quid  sit  prffidicatur,  speciesnonjam  ad  plurimas 
species,  sed  ad  plurima  individuaprffidicatur.  Sunt 
autemquffidam  genera  generalissimaCut  dictumest) 
eupra  qu»  aliud  genus  invenirinon  possit.Sunl  au- 
tem  speoies  sub  qu  ibus  alie  species  i  nveniri  non  pos- 
8int,et  intdgra  speciei  illa  nominatur,qan  nunquam 


A  genus  est,  id  est  sub  qua  speciea  nulle  sunt.Nam  si 
subeaspecies  essent.ipsa  etiam  gennsesee  posset. 
Species  ergo  quffi  vere  speciesest,  alias  sub  sc  spe- 
cies  non  babebit,  utcet  homo.  Namquehomo,quo- 
niam  species  est,  singuli  homines  qui  sub  ipso  sunt, 
non  ejus  species,  sed  individuanominantur.Nam  si 
homo  genus  essethominum  8inguiorum,genu8  au- 
tem,  8i3ut  dictum  est,  ad  plurimas  res  specie  diffe- 
rente  in  eoquod  quid  sit  appeilatur:  homo,  id  est 
8pecie8,8i  utgenus  prcdicareturad  singQloshomines, 
singuli  homines  specie  ipsa  differrent.  Sed  singuli 
hominc8specienondifferunt,quodautem  specienon 
diffiTt,  si  quid  ad  hocprffidicalum  fuerit,  non  pre- 
dicatur  ut  genus  ad  species^  id  est  homo  non  prxdi- 
catur  ad  singulos  hominesut  genus  ad  res  plurimas 

n  speciesdifferenteSySedadresplurimasnumero  diffe- 
rentcs  :  singuli  enim  homines  numero  ase  tantum 
non  specie  distant.  Atque  ideo,  quoniam  genussic 
ad  subjecia  praedicatur,  ut  ad  plurimas  res  specie 
differentes  praedicetur  ;  species  autem  ad  subjecta 
ita  prffidicatur,  utad  plurimas  res  numero  differen- 
tes  prffidicatur.  Gongruunt  igitur  sibi  genus  et  spe- 
cies,  quodgenus  etspeciesad  plurima  predicantur, 
etutraqueineoquod  quidsit.Nam  siinterrogesquid 
est  homo,  animal  dioitur,  id  estgenus.  Et  si  inter- 
rogesquidestCicero,  homo  dicitur,  id  est  species. 
Distantautem,  quod  quamvis  utraque  ad  plurima 
predicentur,et  id  eo  quod  quid  sit  genus  tamen  prae- 
dicatur  adres  specie  differentesjspecies  vero  dicitur 
adrestaclum  numero  differentes,quod  Porphyrius 
8*0  demonstrat : 

C  Ab  his  vero  reliquis  quse  de  pluribus  appellaniur, 
genus  differt,  primo  a  specie.Quoniam  species,et  si  de 
pluribus  prxdiceniur^noH  tamen  speciesdilferentibus, 
sed  numero  :  homo  enim  species  cum  sit^  de  Socrate^ 
Ptatone  et  Cicerone  prxdicalur,  qiii  non  specle^  sed 
numero  differunt,  Animal  vero  quodgenus  est,  et  tovis 
et  equi  prxdicatio  esty  qum  differunt  specie  a  se  invi- 
cem,  non  numero  solo, 

Quod  simile  estac  si  diceret,  genus  a  specie  unam 
differentiam  plus  habere.Congruuntnamquegenera 
speciebus,  quod  utraque  in  eo  quod  quid  sit  predi- 
cantur,  utdictum  est.  Congruunt  item  genus  et  spe- 
ciesquodutraqueadresplurimaspredicantur.Gon- 
gruit  item  genus  et  species,  quod  utraque  ad  res 
numero  differentes  prffidicantur.  Nam  etsinguli  ho- 

0  mines  ita  a  se  divisi  sunt,quantum  ad  numerum,ut 
homo  ab  equo  vel  bove,  vel  a  cervo,  vel  a  quibus- 
libet  aliis  animantibus.  At  vero  distat  a  specie  genns, 
quod  genus  de  pluribus  rebus  specie  differentibus 
prffidicatur,  quod  speoies  non  habent.  Nibil  autem 
differrearbitror,utrumitadicaturaliam  rem  ad  aliam 
praedicari,  an  aliam  rem  dealia  pra^dicari.  Uterque 
enim  idem  intellectusest.  Nam  si  animal  prffidicatur 
adhominem,idemetiam  animal  dehomine  prffidl- 
catur.  Namcum  interrogaveris  quid  est  homo,  res- 
pondesdehominisinterrogationebominemesseani- 
maf.8ed  nuno  oportet  noi  ea  que  sequuntur  aspi- 
cere.  Quid  ergo  sequitur. 
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A  proprio  auiem  genui  difjert.quod  proprium  juzla  A.  accidens,  accideDtalem  qualitatem  non  substanliffi. 


quamque  speciem  proprium  appelUUur  cuiproprium 
est  eljuxia  ea  qux  eub  specte  sunt,  scilicei  individua. 
Namque  risibile  hominis  solum  est,et  singulorum  uli- 
que  hominum.Genus  aulem  nonad  unamspeciem,  sed 
adplmres  res  specie  differentes  semper  aplaiur. 

Brgo  boc  videiiir  hicdicere,  quod  omne  proprium 
sifueritBpecieiuniafltuncfereestproprium.Nam  si 
unius  apeciei  non  fuerit.sed  duarumvel  plurium, 
tunc  duobus  vel  pluribus  non  proprium,  sed  eritin 
Bubtanli»  ratione  commune.Gonstat  ergo  proprium 
eicujus  estproprium,soii8pecieisingularileradhflB- 
rere.  Unde  quoniam  hominis  species  sola  est  qun 
rtdeat,risibile  homini  proprie  et  singulariter  apta  tu  r. 
Adunamsemperigiturspecieroproprietasadbibelur. 


Ergo  quoniam  genus  supra  speciem  est,  et  species 
supposila  generi^genusspeciem^species  individuum 
quid  sit  ostendit.Porro  autem  sola  possunt  specics 
differentia  segregariiqualitatibus  enim  substantiaii- 
bus,  id  est  substantias  declarantibus,  sejunguntur 
atquodispertiuntur.Namcumanimalgenussit^homo 
vero  vel  equus  species,  quales  utrsque  species  sint 
monstrat  differeotis  segregatio,ut  dicamus  speciem 
esse  hominis  rationalem,  speciem  vero  equi  irratio- 
nalem.Si  quis  enim  interroget  quid  est  homo,  ani- 
mal  dicitur.Sin  autem  quis  dicat.Qualis  est  homo  ? 
rationalis  respondetur.Ita  semper  differentianon  in 
eo  quod  quid  sit^sed  in  eo  quod  quale  sit  appellatur: 
de  accidenti  veronon  dubiumest,cum  ipsaqualitas 


Distat  igitur  p^^oprium  a  genere,quod  genus  semper  n  in  accidentis  partibus  componalur.Namque  in  pre- 
ad  plurimasspeciesappellatur,propriumverodcuna      dicamentisinteraliasnofem  partes  ac«identis,etiam 


tantum  specie  cujus  est  proprium.Nam  si  risibiledi 
C89,ad  unam  tantum  speciem  hominis  appellatur. 
Congruitautemgenuscumproprioinbocquodgenus 
et  proprium  de  pluribus  appellantur.Namquegenus 
ad  pluresspeciesappellatur.  Appellatur  etiao^  genus 
dehisqussubspeciebussunt  individuis.Nam  si  bo- 
mo  el  cquus  animai  e8t,erit  etiam  Gicero  animal,  et 
quilibetequus  singulariteranimal  nomioator.Si^ni- 
iiteret  proprium  ad  plurima  dicitur.Dicitur  cnim  ad 
unamquamquespeciem,  etadeaindividuaqusesunt 
bubspecie  prsdicatur.Namsihomo  risibilisest,risi- 
biiis  est  etiam  Cicero  et  Virgilius,et  quiounque  sin- 
gulariternominanturrlBibilessunt.Gongruuntetiam 
quoniam  utraque  in  eoquod  quid  sitprsdicantur. 


qualitas  nominantur.  Nam  etiam  si  quis  interroget 
qualis  corvi  species  sit,nigra  continuo  respondetur, 
Congruunt  ergo  genera  dilTerentiis  et  accidentibus 
quod  de  speciebus  pluribus  prsdicantur.Nam  sicut 
genusspeciessubsepluresbabetfitadiiTerentia.Nam 
rationalem  dicimus  Deum  et  bominem.Hursus  etiam 
accidens  de  pluribus  speciebus  prsdicatur.Nam  ni- 
grum  dicimus  et  hominem,et  equum,et  corvum,  et 
ebenum,et  plurimasalias  species.  Rursus  congruit 
genus  difrerenti8e,quod»  sicutgenus,  sic  dilferentia 
equaliterad  individuum  praedicatur.  Nam  si  Gicero 
animal  e8t,quod  est  genus,etrationale  animal  esl, 
quod  est  differentia.  Congruunt  etiam,  quod  de  nu- 
mero  differentibus  praedicactur,  quod  superius  de 


Nam  genusdespecieineoquod  quidsitpraedicatur.  C  aliismonstratumest.Distatautemquod(sicutdictum 

Nam  si  dictis,  Quid  est  homo  ?  animal  appellabis. 

Item  proprium  io  eo  quod  quid  sit  praedicatur.  Nam 

81  dicis,  Quid  est  homo  ?  merito  risibile  praedicabis. 

Coogruuntautem  qnod  genus  et  propriam  ad  pluri- 

mas  rea  nnmero  differentes  prsdicantur.  Nam  ila  a 

86  diflerunl  singuia  animalia,  id  est  homo,  equos  et 

eorvas,  et  caetera,  utsingulihomines,  quantum  ad 

n  u  meru  m.  Distat  autem  a  genere,  q  uod  genus  ad  piu- 

rimas  species  praedictatur,  proprium  vero  ad  unam 

solara  cujusestproprium  nominatur.Sed  nonestin- 

lergenosetpropriumeademdifferentiaquaBestinter 

speciem  ct  genus.  Nam  species  de  nulla  omnino  pe- 

cie  praedicatur,proprium  vero  licet  non  ad  plures,  ad 

unamtamen  solam  8peciemcuju8estproprium,sem- 

per  aptatur.  Post  baec  igitur  de  differentiae  acciden-  {) 

tisque  a  genere  distantia  disserit  dicens : 

A  differentia  vero  et  ab  accidenlibus  differt  genus^ 
q  uoniam  et  si  etiam  ista  depluribus  speciedifferentibus 
yrxdicaniur{difterentixscilicet^eiaccideniiaquxcom' 
muniteracciduni),nontamen  ineo  quodquid  sii  appei- 
lantur^  cum  interroganiibus  nobis  fU  secundum  ea 
responsio  :  magis  enim  quaie  quid  sit  osiendiiur, 

Differentiamvero  et  accidens  idcirco  posteriusre- 
servavil,  quod  eorum  unam  differentiam  erat  distan- 
tiaoique  dictarus.  Differentia  enim  et  accidens  qua- 
litatem  cujuscunque  speciei  demonstrant :  illasub- 
stantiaB  qualitatem,  idestdifferentia:  illod,  id  est 


est)genus  in  eoquod  quid  sit  appellatur:  difforentia 
vero  velaccidentia  in  eo  quod  quale  sit  praedicantur. 
Nam  8i  dicas,Quid  est  homo  ?  appellabis  genus,  et 
dicesanimal  esse  hominem.  Si  vero  qualis  sit  ad 
differentiam  interrogaveris,  rationale  respondeam, 
vel  accidens  nigrum  vei  album,  vel  qualis  quisque 
sit  de  quo  ioterrogatur.  His  igitur  distributis  dis- 
tantias   ipsas  a  primordio   rursus  orditur  dicens  : 

Unde  hoc  quod  de  pluribus  pradicatur  genusdistat 
ab  iis  qu3e  de  singuiis  pradicaninr,  hoc  esi  ab  indivi' 
duis.  lHo  quod  de  spezie  diflerentibus  prxdicaiurdistat 
a  speciebus  et  a  propriis.  lUo  etiam  in  quo  quid  sit 
appeliaiurj  secemiiur  a  dfffereniiis  et  a  communiier 
accidemibus^  guod  hiee  duo  quale  quid  sit  declarani. 

Hoo  dicit  distaregenusabindivi(iuis,quod  genus 
de  pluribu8(ut  dictum  est^praedicatur.Golligitautem 
et  in  unum  redigit  proprii  specieique  differentias. 
Nam,quoniam  species  depluribus  non  specie,  eed 
numero  differentibus  praedicatur^proprium  vero  de 
una  tantum  specie  et  deiis  quae  sub  eadem  specie 
sunt  individuis  praedicatur.  Quamvis  enim  de  una 
specie  praedicetur,  tamen  aequaest  illi  cum  specie  a 
generedifferentiadepluribusspeciedifferentibusnon 
prvdicari.  Nam  neque  species  praedicare  umninode 
speciebus  al:quidpolerit.*neque  proprium,quoniaro 
propriuni  non  depluribusspeclebus.sed  de  unatan- 
tum  cujus  cst  specie  praedicantur.Quod  si  itae8t,una 
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difrercntiaa  genere,9pecie8et  propriasiijoDguntur.  A. 
Accidensveroetdiffereniiaeademquoqueunaagene- 
redi(rerentiaseparuntur,quodgeQU8ineoquoJi|uid 
sit  dicitur,  differentia  vero  vel  accidenlia.in  eo  quod 
qualeappeliantur.  HasPorpbyriusad  conatruendam 
;i:enerisrationem  difTerentiasquam  parciasime  potest 
colligit,  et  ipsas  difTerentias  muUis  modis  posterius 
prohaturu8,nuncfero,quantum8ate8t,dicit8eabun- 
dantem  (^eneris  conslituisse  rationem,  hoc  dicens  : 
Hoc  si  ita  est,  nullo  minus  aut  plus  effecta  est  generis 

diffinitio, 

perrectampIenamquesegenerisdifnDltionemfecis- 
8edicit,quoniamnequeplusneque<rinusfacta8itdif- 
flnitiosedaequaliteradgenuspariliterquecomposita, 
Quod  quale  sit  boc  modo  monstrandum  est :  Novi- 
mu8  quod  qusdam  res  qu»  ad  alia  prsedicanlur  his  n 
de  quibuB  praetlicantur,  abundant,  ut  genera  etspe- 
cieB.Namque  animal  quod  genuse8t,de  homine  quod 
est  BpecieSfboc  abundat,  quod  nomen  generis  etiam 
in  equum  atque  bovem  atque  in  alia  valet  aptari. 
Ergo  si  quis  ad  quamlibel  rem  abundantem  fecerit 
majoremquedefmitionemquamipsaresfuerityquam 
definit,  non  erit  integra  propriaque  definitio,  quo- 
niam  non solam  illam  rera  ampleclitur  quam  definit, 
si  raajorfuerit  difflnitio,sedetiamaIia8qua.scunque 
res  quibus  ipeius  deflnitionis  terminus  abundabit. 
Majorum  igitur  praedicamentorum  major  erit  defini- 
tio,  minorum  vero  minoreritetiam  definitio.  Ani- 
mal  ergo  quod  majus  est,  itadefiniunt:  Animalest 
Bubstantia  animata  sonsibilis  :  hominemvero  quod 
ac  animali  minus  est,ita  definiunt:  Homo  est  ani- 
mul  rationule,  mortale,  risus  et  disciplin»  percepti- 
bile.Quod  si  majus  est  animal  ab  homine,major  erit 
etiamanimalisdefinitioabbominisdefinitione.Plus 
enim  crit  diceresubstantiaanimatasensibilisyquam 
animal  rationale,  mortale.  Nam  substantia  animata 
sensibilis,  sicut  ipsum  animaI,non  soium  hominem 
complectitur.sed  etiam  equum  et  bovem  atque  alias 
bujusmodi  speciea.Si  quis  ergo  ad  hominem  majo- 
rem  definitionem  aptaverit,quffi  est  animalis,ut  ita 
definiatbominemiHomoestsubstantiaanimatasen* 
sibilis,  non  est  plena  definitionis  ratio,  cum  equns 
atque  bos  substantia  animata  atque  sensibilisesse 
possint,  quffi  species  hominis  non  sunt.Si  quis  v«*ro 
ma]orireiminoremdefinitionemaptaveril,curtamet 
diminntamquodammodofacitrationem.Namsiquis 
animal  definire  volens  dicat :  Animal  est  res  ratio-  D 
nalis,  risusel  disciplinaB  perceptibilis,  non  erit  inte- 
gradefinitio,  quoniam  sunt  quaedam  animalia  qu» 
istiusdefinitionis  rationem  subterfugereatque  eva- 
dere  possunt.Estenimanimal  bos.quod  neque  ratio- 
nale  sit,  neque  risus  perceptibile.  Sola  igitur  relin- 
quanturbenedefiniri.quflBcunque  aequalibus  defini- 
tionibus  constituuntur,  ubiautem  ffiqualis  definitio 
sit,  hoc  modo  possumus  reperire  :  Pr.ncdicamenta 
quaeounque  fuerint,si  majus  prsdicamentum  de  mi- 
nore  aliquo  pr&dicatur,  converti  non  potest,  ut 
minor  de  majore  prsedicetur.  Semper  enim  majora 
deminoribuB.nuQquam  minora  de  miJoribuBpraedi- 
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cantur.Nam  si  quis  dicat  hominem  esse  anima1,non 
potorit  convertere  animal  essehominem  Narn  homo 
nihil  aliud,  quantura  ad  genus,  nisi  animal  cst:  ani- 
mal  quantumadspeciespotestesseetiamnon  bomo. 
Paria  vero  praedicamcnta  scmper  sibi  ipsa  invicem 
convertuntur.Nam  quoniam  risibile  solius  csthomi- 
nis,  risibilead  hominem  prtcdicatum  etiam  converti 
potest,  uthomo  ad  risibile  prsedicetur.  Dicitur  enim 
quidquid  est  homo,  risibile  :  quidquid  est  risibile, 
homo.  Ergo  quascunquedcfinitionesconverterc  po- 
trSfillse  verae  atque  pares  sunt:  quascunque  convcr- 
tere  non  potes,  aut  majorcs,aut  minoros  sunt,  pa- 
res  inveniri  non  possunt.Nam  si  dicas  bominem  esse 
Bub8tantiamanimatamatquesensibilem,verum  est. 
Item  siconverlas  et  dicas  substantiam  animatam 
atque  sensibilem  esse  hominem,non  omnino  verum 
dixeris.  Potest  enim  substantia  animataesseatque 
sensibilis  et  homo  nonesse.Item  si  dixeris  rem  ra- 
tionalem/mortalem,  risus  et  disciplin<B  capacem 
animal  esse,  verum  dixeris-  Sl  autem  dic»s  atque 
convertas  animal  esse  rem  rationalem,  mortalem, 
risusetdisciplinae  perceptibiIem,nonomninoverum 
dixeris.  Potest  enim  esse  animal^etnon  esse  ratio- 
naleet  risus  capax.  Ergo  quoties  major  est  defini- 
tio,quam  id  quod  definitur.si  prius  dicitur  id  quod 
definitur,etmajordefinitioadhibetur,veraessepote- 
rit  definitio.Si  enim  prius  dixcris  hominem  rem  mi- 
norem,  etad  ipsum  postea  adhibueris  definitionem 
majorem,ut  prius  dicas  homo  e8t,et  postea  subjun- 
gas  subtantia  animata  sensibilis,  utrum  est.Homo 
enim  necessario  est  subtdntia  animata  sensibilis.Si 
vero  priusdixeris  definitionem,  et  postca  dixeris  id 
quod  definies,  vera  essenon  potcst  omnino.Nam  si 
definitionem  majorem priu8dixeris,dicens,8ubstan • 
tiaanimata  sensibilis^et  postea  rem  minorem  intu< 
leris,  ut  dicas  homo  estyUt  sit  substantia  animata 
sensibilis  homo  est,  non  omninoverum  esf.  Potest 
enimesseetsnbstantiaanimata  8en8ibills,non  tamen 
homo.At  vero  si  minor  fuerit  dcfinitio  quam  illa 
ipsaresquae  definitur,  si  prius  dicta  sit  definitio 
vera  est^posterior^falsa.Nam  si  dixeris  dcfinitioncm 
quse  est  minor,re8  rationalis,mortaIi8,risus  et  disci- 
plins  capax,  et  post  intuleris  animal  est,ut  sit,  ros 
rationalis,mortaIi8,risus  et  disciplinse  capaxanimal 
eet,  vfira  fst.  Omnis  enim  res,  qnae  rationalis  et 
mortalis  est,  risus  et  disciplins  capax  ,  nocessario 
animal  est.  At  vero  si  converteris,et  rem  roajorem 
prius  dixeris:  postvero  minorem  definitioncm  adhi- 
bucris,  vera  omnino  esse  non  potest.  Nam  si  dicaa 
priu8,animalest,postea  autem  junxcris,rnx  rationa- 
lis,  mortalis,  risus  etdisciplins  porceptibilis,  non 
omnino  verumest.  Potestenimesseanimal^et  ratio- 
nale  velmortale  nonesse.Itaque  eimajor  estdefini- 
tio  quam  res  fuerit :  si  priusrem  dixeris,  posteade- 
finitionem  intuleris,  vera  est.Si  vero  prius  definitio- 
nem  dixeris,  postremintuleris,  falsaest.In  minori- 
bus  vero  definitionibus  et  majoribus  rebus  contra 
est.  Namsidefinitionem  prius  dixeris,  postca  rcm 
8ubjeceri8,vera  est.Sivero  rempriu8dixeri8,postea 
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definitionem  sQbJeceriSiVer&oT.niDoessenon  poteit. 
At  vero  in  squalibus  deflnitionibus  converti  equa- 
liter  potest.  Nam  quoniam  soiius  hominis  haec  est 
definUlo,animai  rationale,mortale,6BqualiB  est  b»c 
ad  hominem  definitio,  quuniam  nun  est  aliud,  oui 
possit  aptari.  Itaque  si  prius  definitionem  dizeris, 
postea  rem  subjeceris,  vera  erit,  ut  est :  homo  est 
animal  rationale,moriale,ri8os  et  disciplins  perce- 
ptibiie.  Sin  vero  eonverterie, et  prius  definitionem, 
postea  rem  dixeris,  ut  si  dicas,  animal  quod  fuerit 
rationaie,  mortaie,  risus  et  disciplinaB  perceptibile 
homo  e8t,haeo  quoque  vera  est :  ita  semper  ut  defi- 
nitionea  vers  8int,neque  plus,  neque  minus  in  dfi- 
nilionibuB  oportet  aptari,8ecl  sequaliter  definitiones 
convenienterquo  disponi.  Quod  Porphyrius  scilicet 
noQ  ignorans  ait,se  neque  plus,  neque  minus  dffe- 
cisse  generisdefinitionem.Et  Fabius  :  Sequiturin- 
quit  despeciedispntare.Dic,inquam,quid  sequitur? 
Et  sequitur ;  Hic  (ut  opinor)  ordo  est : 

DE  SPECIE. 

SpecieM  quoque  muUis  dicilur  modis.Nam  et  unttw- 

cujusgue  hominis  forma  species  appeUatur.  Rurstis  dt- 

ciiurel  pukkriiudo  vultus^undepulcherrimos  quosque 

speciosos  dicimus.  Dicitur  species  ei  ea  qua:  supposita 

esi  generifUnde  hominem  animalis  speciem  appetlamus^ 

eum  animal  ipsum  genus  sit :  ei  album  cotoris  speciem. 

Toncego  :  Speciei  quoque  nomen  sicut  generis 

aequivocum  puta.  Nam  et  boc  quoque  multifariam 

appellari  designat.  Dioitur  enim^  inquit,  species  et 

figura  corpori8,et  fortassealia  plura.Dequibus  quo- 

niam  nullos  tractatus  habebaturjure  pr«termis8a 

sunt.Hic  tamen  a  Victorino  videtur  erratum,  quod 

cumidemsitcujuacunquehominisspeciesetvultus, 

quasi  in  alia  appeliatione  epeciei  vultus  iterum  pul- 

cbritudinem  dixit  :qua8i  vero  non  perinde  pulchri- 

tadovuItussitactotaspeoiesfueritfQam  siquiepiam 

puleher  fuerit  toto  oorpore,  etiam  vultu.Sed,prae- 

terniisfis  hi8,ad  illam  speciem  qus  sub  genereponi- 

tur  atque  genus  efficit  veniamus.Namqoe.utdictum 

est^BubstantiflB  ipss  nullo  speoiei  nomine  generisve 

ceasentur^nfsi  quidam  ad  se  invicemcollatione  sint 

comparationequecomposite.Namquequodhomoani- 

mal  e8t,non  idcirco  ei  genae  est,qaoniam  animal  est, 

sed  idcirco  quod  sub  se  hominis  atque  equi,et  cstero- 

rumanimantiumspecieshabetatqueidcircoait^Unde 

homfnemaQimalisspeciemappellamas.cumanimal 

ipsum  genussit:  QeqaeeQimhomospeciesdiceretur, 

QisiBaperipsumaniouiIisappellatiopradicaretur.Sed 

ut  moQstraret  qoq  ia  solis  sabstaQtiis  genera  species- 

que  versarifBed  etiam  in  omnium  predicamentorum 

nuneapationibus  e88ecoQQexa,non  Bolius  substan  tias 

dedit  exemplum  sed  etiam  ejusquod  reliqoum  rexiiaQ- 

serat  acoideatiB.QaodeQim  ait:  Bt  album  coloris  8pe- 

ciemiQaccidentisdivisioneponiturqualitatis.Sedquo 

niamiQtersequflpdamcoQQexioestettaliscomparatfo 

atqae  relatio  ut  prnterad  seinvicem  babitudinem  ge- 

QeraetspeciesesBeQOQposBiQt:  Qihileaim  iQeorum 

difRnitioQibascoQcladi  potest  Qisi  alterutram  Qomi- 

oataBiat.Naaiei  aabstaQtia  generiB  speciei  suppoBi- 


A.  ta,8peoiei  vero  BubBtaatia  gCQere  8uperpo8ito,etad 
ipsam  priedicatio  perficitur,  non  est  dubium  quin 
cum  genus  ditfinire  necesse  sit  jure  speciem.et  cum 
8peciem,iurenobi8genu8pr8edicare  necesse  sit.Haac 
igituretiamingenerissubscriptioneservabaturdis- 
tinctiOjCU  m  generis  definitio  habita  est.Hoc  enim  d  io- 
tumesttuQcessegeousquodaddiBtantesBpeciesdice* 
retur.Nuncverodicendumestidessespeciemquaesub 
genereponitur.BedmultiplexeJusdiffinitiobaberipo* 
test.Pote8tenimrurBU8diciidessespeciem,adquam 
genus  in  eo  quod  quid  sit,  predicatur.  Qus  res utrse- 
que  id  significanl,  speciem  poni  sub  genere.  Nam 
primaquidem  definitio,  id  apertedesignat.  Secunda 
non  talis  est:  quoniam  semper  minora  msgoribuB 
Bupponuntur.  Genus  ab  eo  aliquid  in  eo  quod  quid 

D  sit  prffidioatur :  quod  majus  esse  non  dubium  est. 
Quod  si  ita  est,  nullus  est  obscuritaiis  error,  quin 
species  qus  niinor  est  majori  sibi  gcneri  suppona- 
tur.NibiligiturhfficsecundadefinitioQissignificatio 
a  priore  differt :  non  enim  species  sub  genere  pone- 
retur,  nisi  genos  ad  speciem  in  eo  quod  quid  prs« 
dicaretur.  Tertia  vero  definitio  speciei  integra  ratione 
collecta  est,  et  ipsius  speciei  vim  naturamque  de- 
monstrat.  Dicit  enim  speoiem  esse  qus  ad  plurima 
numero  diflerentia  in  eoquod  quid  sitprsdicatur. 
Qus  diffinitioetiamex  superioregeneredebuitesBe 
planissima.Sed  ego  non  quantum  castigata  permittii 
brevitas  explicabo,  sed  prius  de  ipsis  generibua 
Bpeciebusquepaucadicendasunt^Cumsintqusdam 
genera  qus  species  habeant,atque  ipsa  aliis  generi- 
busspeciea  esse  possint,Qon  estdubiumea  gemina 

^  comparationis  babitudine  fungi,at  ad  alia  spedeB, 
ad  alia  genera  ndminentur.Sed  si  in  uno  filoatque 
ordinespecuIemur,etquodcunquegenu8alicuJu8rei 
repertume8t,ejusrursus  genusaliud  requiramu8,et 
rurBUS  aliud  atque  aliud:  iterum  Binibilsitquointel- 
lectus  ratioque  consistat,inexpiicabiii8  ratio  inter» 
minabilisquetractabitur:sed,quoniammaltasuntin 
his  scientiffi  fundamenta,qaffi  nulla  rationeanimiin 
infinitumprocedentiHConcludunturdicendumneoee- 
sario  est  posse  nos  ascendentes  nsque  ad  tale  aliquid 
pervenire,cuju8  cum  ipsam  cffiteris  genus  sit,aliud 
genus  invenirenon  po8sama8,quod  genus  primQm,et 
magis  genu8,et  generalissimum  nuncupetur.Scdsi 
hoc  in  genere  contingit,ut  ascendentes  alicubi  con- 
Bi8tamu3,non  est  dubiumquin  descendentes  iterum 

D  spcciesad  aliquemquodammodocalcemofi^ensoter- 
mino  consistamus.  Igitur  cum  desoenderimus  per 
Bpeciem  et  nsqne  ad  illam  speciem  venerimus,qus 
sub  se  species  nullas  habet,illam  apeciom  ultimam 
Bpeciem  et  magis  speciemet  specialissimam  nancu- 
pemu8.8ed,quoniam  species  aliquorum  estcontinene 
(si  aliquorum  specie  differentiam  continens  esBet), 
non  magis  species^sed  genus  merito  vocaretur.  Sed, 
quoniam  continet  et  non  specie  differentes  res  contine 
similes  necesse  est  sibi  contineat  pluralitates:  sed  si 
continetpluralitatem,et  majus  semper  est  id  quod 
oontinet,  quam  id  quod  continetur,  de  pluralitate 
illa  species  prffidioabitar.Appellabitur  igiturspeciee 
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de  pluribus  rebus  numero  differentibuB  in  eo  quod 
quid  8cit.Specie8enin[ioumappellaturde8ubteriori- 
bus,  euperiorem  speciem  substantiaque  declarat. 
Nam  cum  dicimus:  Quid  est  Gicero?  bomo  continuo 
respondetur.Gum  ergo  tribus  modis  speciei  factasit 
deQnitio,  superiores  du»  non  tantum  sunt  specieiy 
sed  etiam  subalterne  speciei.Esl  eoim  species  qu»  et 
ipsa  genus  est :  sit  enim  ipsa  generalissimum  genus 
8ubstantia,et  subeacorpus,  subcorpore,  animatum 
corpus ;  sub  animato  oorpore,animal ;  sub  aoimali, 
bomo;  subhomine,  individua.  SedhaocdivisioDem 
pleniue  posierius  ex8equemur,nunc  autem  hoc  nobis 
tantumsufncit.Substantiaigitiirmagisgenasestfbo- 
momagisspecieSyitautneque  substantiaspeciesali* 
quando  esse  pos8it,nec  homo  genus :  corpus  vero  ani- 
matumyelaoimalad  superioraspecies  ad  subteriora 
generanomindntur.Siquisergocorpusanimatumvel 
animal  vel  hominem  vclitexprimereet  dicat:Species 
estqusponitursubgenere,  etad  quam  genus  iu  eo 
quodquidsit  praedicatur  hscdeQnitioetmagisspe- 
ciem  ide8thomiaem,et  subalternamspeciem  Isonti-. 
net,id  estcorpus  animatumvel  animal.  Namcorpus 
animatum  et  animalethomosub  generesuntpositaet 
ad  easorones  in  eo  quod  quod  sit  appellatur,utdictum 
est.  Si  quis  vero  illam  speciem  deQnitione  monstrare 
velit  qu8B  vere  spccies  est,id  est  speliacissimam  spe- 
ciem  quae  tantum  speciesetnunquam  genus  8it,hoc 
mododeQniet.Speciem  esse^qu.Tad  plurimasresnu- 
merodifferentes  in  eo  quod  quid  sit  praedicetur.Sed 
hecdeQnilioBubalternis  speciebus  nunquamconve- 
niet.IUnenim  quaesubalternssuntspecies,  possunt 
etiampro  generibus  accipi,8iad  subjectaprsdicen- 
tur.QuodBipo8suDtprogeneribusaccipi,cumproge- 
neribus  accepls  fuerint,non  tantum  ab  plurimas res 
numero,sed  etiamspeciedifferenlespraedicabuntur, 
quippc  cum  sunt  genera.Sed  quia  hoc  in  magis  spe- 
ciebus  non  evenit  ut  aliquaudo  de  specie  differentibus 
prsdicentur,  bsec  deQnitio  posterior  solius  magis 
specieideQnitio  est,et  eam  cxterae  suballernaBspe- 
cies  excludunt  atque  rejiciunt,quod  Porphyrius  ila 
demonstrat.Sed  hsc  deQnitio  ejus  speciei  est^quae 
magis  speoiesdicilur.  Aliae  vero  deQniliones  erunt 
etiam  illarum  quae  non  sunt  magis  specie8,borum 
ergo  ipsam  subscriptionem  demonstrationemque 
darius  seipsum  dicere  promittit  cum  dicit : 

Manifestius  autem  hoc  fiei  quod  dicimus  hoc  modo: 
In  omnibus  prsedicamentii  sunt  quxdiim  magis  gene* 
rum  et  magis specierum.sunt  alid.mixta  :  magis genera 
sunt  supra  qux  nulium  aliud  genus  poierit  inveniri. 
Uagis  species  rursus,sub  qua  nulla  species  reperitur^ 
horum  intervalla  qux  possident,  et  genera  et  species 
suni^  singula  superioribus  d  inferioribus  collata^  ut 
alierigenus  alUri  species  appetlentur. 

Huju8modi8unt,inquit,  quaedam  quorum  genera 
inveniri  non  possunt,  haecque  ipsa  merito  magis  ge- 
nera  nominantur,quoniam  majus  ipsis  aliquid  inve- 
niri  non  potesl.  Nam  si  ista  sunt  genera  (genus  autem 
omnibussubsepositismajusostjquorumgenusDul- 
lum  est^nihileorum  majus  8epoteritreperiri.At,quo- 


j^  rum  nihil  magus  poterit  inveniri,merito  ipsa  magis 
genera  vocilantur.  Sunt  autem  quaedam  alia  quas 
magis  species  appellantur,sub  quibus  aliae  species 
locatae  non  sunt.Nam  plus  videtur  esse  species  ea  et 
integrior^  ac  vere  species  est,  quae  genus  nunquam 
est,quam  ea  quae  aliquando  genus  esse  potest.Quod 
si  verior  species  est,  quae  sola  species,  nunquam 
genus  e8t,merito  magis  species  appellataest.Igitur 
intermagisspeciemetroagisgenusintervallumquod 
e8t,8ubalterna  genera,et  subalternaB  species  imple- 
verunt.Namsnbalternavocamus  quaecunque  ad  su- 
periora  species^ad  inferiora  progeneribusaccipiun- 
tur,idcirco  quia,si  omnesresad  inferioracomponas, 
generasuntjSiad  superiora,speciefl:etsiad  superiora 
etinferiora  cadem  ducas,genera  et  species  invenien* 

l^  tnr.AtqueideosubalternaKeneraetspeciesnominuta 
sunt,  quod  Qlo  quodam  atque  ordine  ad  inferiora 
oomposita  genera,et  ad  superiora  species  agnoscan- 
tur.Sed  haec  ita  genera  speciesque  esse  possunt,  non 
ut  cui  genusest,eidem  iterum  velutspecies  euppo- 
natur.Nam  si  (ut  prius  ostensumest)  speciesua  ma- 
jus  est  genus,  non  est  dubium  quin  major  res  sub 
minori  pooi  non  possit :  atque  ideo  ait,ut  alteri  ge- 
nus,alteri  species  appellantur,quod  nequaquam  ad 
eamdem  rem  et  genus  esse  et  species  convenirct. 
Dat  igiturhujus  rei  exemplum,utquoddicit,facilius 
possit  agnosci.  Facit  igitur  hanc  divisionem.  Ponii 
substantiam  magis  genus,  supponitur  subslanlias 
corpu8elinincorporeum.Gorpori,animutumcorpu8 
et  inanimatum.Animato  corpori  animal  sensibile.et 
animal  insensibile,  ut  sunl  ostrea  vol  conchilia,  vol 

A  echinijVel  arbore8,etaliahujuscciTJudi,quae  vivendi 
animam  habeDt,non  etiam  sentiendi.Sub  animali, 
animal  rationaleetirrationale.Sub  rationali,mortale 
et  immortale.  Sub  mortali,  hominem.  Sub  bomine 
singulos  bomioe8,hoc  estcorporaiodividua,Gicero- 
nemetVirgiliumscilicetyCteosquijaminpartessunt 
singuli.Substantia  ergo  quae  prior  est,magi8  generis 
loco  accipitur.Genus  enim  solum  nonetiam  species 
est^quodnunquameigenu8Superiusinvenitur,homo 
vero  solum  species  est:  nuUas  enim|alia8  sub  se  spe- 
cies  cocrcet,  Singuli  enim  homines  non  specie,  ut 
dictum  est,sed  numero  differunt.  Gorpus  vero  quod 
pridem  sub  genere  posuimus  id  est  substantia,  ad 
substantiam  quaedam  spccies^ad  animatum  corpus 
genus  accipitur.Animatum  aulem  corpusad  corpus 

B  specics  et,ad  animal  genus  ;  aniroal  autem  ad  ani- 
matum  corpus  species  vidctur.ad  raiionale  animul, 
genus.  Rationale,  item  animal,  mortalis  genus  est, 
species  animalis.Mortate  autem  genus  bominisest, 
speciesrationalidanimalis:  homo  autem  quod  super 
individua  est,  nihil  de  generis  natura  sortitus  est, 
sed  tantumsoIaspeciesappellatur.Sed  hancdivisio- 
nero  sicubi  in  aliis  rebus  transferri  et  aptari  placet, 
ita  considerandum  e8t,ut  quidquid  fuerit  cujus  ge- 
nusinveniri  non  potest^magisid  genus  appelleiur.  Et 
quidquid  cujus  nulla  species  fuerit,  id  est  ut  super 
individuacollocetur,illa  magis  spccies.Oportetenim 
si  quod  genus  8it,8uper  differentes  specie  res  pooii 
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Qood  auteni  magis  Bpecies,  non  luper  dillarentes  ^ 
Bp^etas  res  pooi,  nunquam  aliter  digne  BpeciiB  po- 
terit  appellari.  Brgo,  quoniam  quem&dmoduin  quod 
saperins  geotis  super  ae  nullum  genus  taabet,magis 
genuBdioitnr, :  ita  speciea,  quoniam  enb  S4  Bpecies 
non  babet.wd  tantum  individua,  merito  magis  Bpe- 
ciesappellatur.Illaaotem  quffliomedio  poaita  eunt 
noQCynBdemsuntbabiludiaiB.Namquoniamspecies 
ease  possant,  non  sunt  magis  gsnera :  et  quoniam 
geaeraesBepoBSUQt^idcirco  nunquam  magia  species 
prsdicantur.Nam  Illia  qus  supersnnl  species  sunt : 
illlB  vero  quEe  Bubsnnt  loco  generiB  preeponuntur. 
Cam  igitur  due  formnsint  omntum  rerum,  ut  aut 
generaprepoQaQtar,aut  Bpeciea  Bupponantnr.Bum- 
mitates,  id  est  geoeralissimum  genus,  et  epecialis- 
simaBpecies,BiQgalBB  tantumcontineotbabitudines. 
Illad,  al  tantum  geDUB,nuaquam  epecies  videalur; 
illud,  ut  Bola  species.nunqaam  etlam  gcnus  appelle- 
tnr.  Subalteroo  vero  qan  media  sunt  daae  formas 
h«beQt,id  est  atrasque.Namque^ut  rrequentias  tnsi. 
noatDm  est)  etgeneris  quodammodo  parentelam,  et 
■peciei  derivationem  eortita  eunt.  Nec  huc  lortnsse 
noB  turbet  quod  epecies  speoialisBima  habet  aliquid 
snb  se.Namqne  bomo,  cum  eit  magis  BpecieB,habet 
Bnbse ainfulaa  homines.  Hso  enim  quamvis  indivi- 
diibfDpaiait,DQnqaunlbrmainspeoi«lil«tis  imma- 
Paiiol.  LXIT. 


tat.CumenimsubBeindividuHhabeatquodeaconti- 
Dcat,  quE  Bub  iina  apecie  aint,  et  nu)la>ubstantia, 
proprietate  discrepent,  species  eorum  vocatur  quss 
continet.  Ita  homo  et  aniraalis  Bpeoiea  dicilur,  quia 
coiitinetur:  etborainumaingulorumspecicsest.quia 
eoBContmetquinuUaunquamBpeoiediscrepabunt. 
Delinilio  iRilurmagis  generummagisqueBpecierum 
talisest  ;Magi3genuB  essedicitur.quod  genuBsem- 
pcr  sil,nuoquam  Bpeoies,  et  qao  guperius  nullum 
genuB  Bit.  Rursus  magis  speoiea  eat,  quBe  species 
Bempor8it,nunquamgenu9.EtiterumquSBnunqoaro 
dividitur  io  Bpeoies,et  que  ad  plurimanumero  diffe- 
rentiaineoquodquid  Bitprasdlcatur.  Illavero  alia 
(utBspedictum  est)etgenera  et  speciea  [eese  pos- 
Bunt,  euperiorihus  scilioel  inferioribusque  collala. 
Iloc  autem  attentiesime  respiciendum  est,  quod  in 
diverBia  lonRe  nationibus  in  eo  genere,  ubi  ex 
sanguioe  aliqun  cognatio  deducitur  diversarum  co- 
gnationum  gens  ad  unumcaputgenerisducipotesl. 
NamquecumRomaniaRomuloBunt.Romulusautem 
aMartP.MarsaJove,  polerit  genua  Romanorum  ad 
Jovem  diici.  Itcm  quoniam  AthenionseB  a  Mincrva, 
MinervaaJove,potestAtheneneiumgenuB  adcum- 
dom  Jovem  velut  ad  originem  duoi.  Item  qooniam 
Persa  a  Sole,  Sol  autem  a  Jove.poBeunt  Persa  quo- 
qae  ad  eumdem  ]0T«m,velat  ad  originem  propriam 
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deduci.lta  diversissima}  gentes  ad  unius  cogaatio-  A  decem  suDt,  sed  plures,  non  tamcn  infinitffi.  Indi- 


nem  erigi  possunt,quod  idem  in  speciebus  generibus 
que  non  Ht.  Nunquam  enim  diversa  genera  sub  uno 
genere  potuerunt  accom  modari .  Aristoteles  enim  pri- 
morum  generum  prscdicamenta  decem  constituit, 
quas  velut  aliquis  fons,  ita  subterioribus  omni- 
bus  ortumquodammodonationemque  profuderunt. 
HaQC  igitur  genera,  quoniam  generalissima  sunt,et 
superius  eis  nulium  aliud  inveniri  genus  potest,  ad 
unum  genus  reduci  non  potuerunt.  Quod  si  decem 
genera  prima ad  unum  genus reduci  non  potuerunt, 
necillaquaesubsuntoisdemgencribusyidestspecies 
subaltcrnaque  gencra,  ad  unum  genus  aliquando 
potuerunt  applicari.  Nam  si  prima  eorum  generaad 
unumsuperius  duci  non  possunt,  non  est  dubium 


vitiua  vero  queo  sub  magis  speciebussunt  infinita 
sunt,  et  eorum  inteliigentia  nulla  unquam  capi 
scientiapotest.Quaeeniminfinitasunt  nulloscientias 
termiDO  conoludentur.  Igitur  omnis  a  nobis  divisio, 
omnisque  scientiaa  magia  gcneribusper  suballerna 
genera  usque  ad  magis  species  deducatur.  Ibi  enim 
consistentesiDtegramsuperiorumscientiamaccipC' 
rc  possumus  ac  retinere.Si  quis  autem  individuavelit 
scientia  disciplinaque  coroprel)endere,rrustra  labo- 
rat :  sed  ita  jubemur  a  magis  generibus  usque  ad 
magis  species  per  media  intervalia  discurrere,  ut 
speciOcis  difTerentiisdividentes  subaltcrna  gcnera, 
a  magis  generibus  usque  ad  magis  species  descen- 
damus.  SpeciOcae  difTerentias   sunt  quiB    speciem 


quin  ea  ipsa  qu(B  sub  ipsis  8unt,ab  uno  genere  coer-  n  quamcunque  declarant.   Declarant  autem    spccies 


ceri  continerique  non  patiantur.Nam  si  substantia, 
qualitas,  et  quantitas,  et  csetera  sub  alio  communi 
genereponi  non  possunt,quod  ipsamagis  suntge- 
nera,nec  quidquid  substantia  fueril,  id  est  sub  eo- 
dem  gcnere,  ut  animal  vel  homo,  vel  item  sub  qua- 
litate  vel  quanlitate,  ad  aliqnod  genus  commune  se 
potueruntapplicare).  Nunquam  cnim  invenirigenus 
poterit,quod  haec  decem  gencra  solitario  et  proprio 
intellectu  intra  se  possit  veluti  species  continere.At 
dicat  quis  :  Useo  omnia  dccem  genera  si  vere  sunt 
Bubsistentia,  quodammodo  substantia  vel  entia  dici 
posse.  Flexus  enim  hic  sermo  est  ab  eo  quod  cst 
esse,et  id  participii  abusione  tractum  est  proptcr 
augustationem  Latinae  lingus  compressioncmque. 
Haecigitur(utdictumest)entiapossuntappellari,Et 


difTerentiishocmodo.Si  quis  enim  dicat  substan- 
tiam,ut  ponatsub  substantia,  corpus  sub  corpore, 
animatum  corpus  sub  animato  corpore,  animal  sub 
animali,rationaleanimal8ubanimalirationali,mor- 
tale,etomnes  hasspecies  qus  suntsubstantio}  cum 
difTerentiis  posuerit,  bominis  scilicet  species  in- 
formabitur.Namcorpusaniniatumabinanimatocor- 
pore  difTerentia  est.Porro  autem  animal  ab  insensi- 
bilibu8,et  rationale ab  ]rralionali,et  mortale  ab  im- 
mortalibus  difTerentiassunt,  ba^cigitur  omniacum 
juoxeris,  unam  8peciemdcclarabis,idcst  hominem. 
Nam  cum  dicis  corpus  animatum,  animal  rationale 
ct  mortale,qu8e  scilicet  diiTercntiae  insubalterno  or- 
dine  sibi  supposits  sunt,  hominem  demonstrasti. 
Sunt  aulem  quaedam  alfas  difTerentiae,    quae    tales 


ens  hoo  ipsum,  id  cst  esse,  genus  eorum  fortasse  C  sunt,  ac  si  dicasanimal  rhetoricorum,  quod  eolus 


dici  videbitur,sed  falso.  Namque  omnia  quoe   inter 

86  aequivoce  nominantur,  nunquam  ejusdem  conti- 

nentiam  generis  sortiuntur.  Quippe  quorum   sub- 

stantia  di8crepat,non  est  dubium  quin  generis  quo- 

que  ipsius  definilio  discrepabit :  haec  autem  nt  entia 

nominentur,  non  univooe,  sed  aequivoce  praedican- 

tur.Nam  quoniam  substantia  ens  est,  et  item  qua- 

litas  ens,  siquisrationem  definitionemque  substan- 

tiflB  et  qualitatis  dixerit,eademnam  utriusque  non  po- 

terit  convenire,non  estdubium  quin  substantia  et 

qualitas  non  univoce,  sed  flequivoce  praedicentur. 

Quod  si  aequivoce  praedicantur,  sub  ejusdem  generis 

fonte  poni  non  poterunt.Non  est  igiturin  generibus 

speciebusque  aliquod   genus  solum   quod   possit 


homo  rhetor  esse  postit.  Scd  haec  dtfTcrentia  non 
Bpeciflca  difTereDtia  6it,et  substantiam  hoiuinis  na- 
turamque  non  perficit,sed  tantum  artem  quamdam 
scientiamque  commendat.Illaeigitur  indivisionibus 
difTercntiae  specieHque  prosunt,  ex  quibus  illa  quae 
dicitur  magis  species  informatur,  et  baec  vocatur 
specifica  difTerentia.  quae  magis  specicm  possit  erti- 
cere.  Ergo  cum  per  haeo  descensum  fuerit  ad  magia 
species,relinquenda  suntsub  magis  speciebus  indi- 
vidua,neceorumestaliqua8cientiarequirenda.Naai 
illa  non  solum  infinila  sunt,  sed  etiam  quaecunque 
in  sese  continuerint  inOnitaflunt.  Ehetorica  enim 
speciesest.  8ed  cumvenerit  in  singulos  hominea, 
tuncper  singulos  et  infinitos  divisa,  singulu  etiam 


diversa  rerum  genera  coercere.Tunc  Fabius:  Abun-  Q  fiet  et  infinita.  Si  enim  omncs  quicunque  sunt  vel 


danter  haec,  inquit,  omnia,  et  de  his  ipsis  rebus  fre- 
quentius  inculcatum  est.  Sed  perge  ad  sequentia. 
Faciam,  inquam.  Haecenim,ut  arbitror,sequuntur. 

Ergo  decetn  gentra  constituU  Aristoleles  in  prxdi' 
camentis  qu3S  magis  genera  sunt.  At  vero  iilae  qtise 
magis  species  sunt,  semper  in  plurimo  quidem  numero 
sunt,  non  tamen  in  infinito.  At  vero  individua  qum 
sub  magis  speciebus  sunt,  infinita  sunt  semper, 

IIoc  enim  dicere  vult  quod  multoplures  species 
Bunt  quam  genera:  babet  enim  genus  sub  se  plurl^ 
mas  species :  et  quoniam  decem  genera  rerumom* 
nium  primasunt, BpecieBBpecialisBimsnoQ  solum 


fuere  numerentur  rhetores,  nullus  unquam  hujusce 
nuraerationis  finis  erit,cumpraesertim  etiam  per 
infinita  tempora  in  tuturum  singuli  homines  rhetores 
eese  possint.  Hic  Fabius  :  Hoc  igitur,  inquit  erat 
quod  ait. 

Porro  autem  vel artium  vel  disciplinarum  cum  indi^ 
viduaper  singuioshomines  esse  cceperintyrationemad 
percipiendum  capere  vel  habere  omnino  non  possuni. 

Et  ego ;  Hoc,inquam,estquodcum  artes  vel  disci- 
pliDae,  quae  iD  sua  specie  una  ante  coUecta  fuerint^ 
inindividuavenerintyidestjper  siDgulos  hominesin 
infinitam  mnltitudinem  innumerabilemque  sese  dis- 
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perliuDt :  hoc  autem  idcirco  evenit,quo(l  haeceadein  \ 

'  ratioest  quam  Porphyrius  ipse  dicere  non  neglexit. 

Genus  enim  cum  uDum  sit,  plurimarum  specierum 

progenitivum  est.  Namque  sub  uno  genere  plures 

species  inveniuntur,  idcirco  quoniam  species  genus 

iJiudundeprofluunt,inplurimasegregantatqucdis- 

pertiunt.  Genusautemplurimascolligitres,  sicutip- 

8um  a  piurimis  iterum  specicbus  dividitur.  Namque 

bomo,corvus  et  equus^quae  sunt  species,  quantum 

ad  animal,a;qualiter  auimalia  sunl.Itaenim  nomen 

animalis  omnes  suas  species  intra  se  continet.  Quod 

si  et  in  homine  animalis  nomcn  est,  et  in  corvo,  et 

in  equo,non  est  dubium,quoniam  illud  genus,qiiod 

sub  seipsum  ea  coniinet,  species  divisae  inter  sc  di- 

vidant  muItiplicentque.GoIligit  igitur genus  species 

in se,  speciesverosuaptenaturagenusipsumdispcr- 

tiunt.Estigilurgenuscollectivumspecierumsuarum 

etquodammodoadunativum.Speciesvero  divisasge- 

neris  quodammodoet  multiplicativs.  Igiturquicun- 

que  ad  magis  genera  ascendit,  omnem  specierum 

muitiludinem  per  gecera  colligit  adunatque.  Cum 

vero  a  magis  generibus  usque  ad  magis  species  de- 

curritur,omnisunila8generura  superiorum  in  mul- 

tiddasramosasquespeciesse^regabitur.  Quodautem 

ait  multitudo  capienda,  perinde  est  ac  si  diceret, 

multitudo  facienda  est :  nam  cum  dividis  genus  in 

species.easdcm  species  multas  esse  accipis,  quas  tu 

idem  fecisti.  Speciesquoqueab  hac  generis  uduna- 

tione  ac  quodammodo  collectione  non  discrepant. 

Namqueet  ipsx  infinitatem  individuorum  ad  unam 

revocantformam.Singulorumenimhominumspccies 

quiB  est  homo,  coliectiva  e8t,hoc  modo.  Ad  hominis  ti 

enim  Bpeciem  cuncti  singuli  homines,  unus  homo 

8unt,id  est  prima  species  quae  nos  continet  cocrcct- 

qae.Porro  autcm  ipsa  species  in  nos  multos  scisga 

dividitur.Omneenimquod  singulum  est  atqueindi- 

viduum,illud  unde  nascitur  dividit.Omnequodnon 

est  singulum  atque  individuum,  sed  dividi  potest, 

nonperseipsummagiddividitsubteriora,  quam  coU 

ligil.His  igitur  expeditis,  constat  et  genus  plurima- 

TUQQBpecierum  essegenus,  et  specicm  plurimasub 

seiQdividuacoercere.  Nam  si  illa  qus  sunt  subtc- 

Tioriidispertiunt.et  in  multitudinem  dissipant  divi- 

duDtque,non  est  dubium  quin  superiora  semper  in- 

ferioribus  pauciora  sint.  Praedicamcnta  vero  quaj 

*Iiud  dealiopraedicantur,vel  ad  se  invicem  quae  tor- 

qaenlur,  hoc  modo  sunt :  omnis  enim  res  alii  aut  j) 

o^ajorerit,  aut  minor,  aut  aqua;  omne  quod  est 

Diajusjde  minore  poterit  prajdicari :  nam  cum  ani- 

maUitmajuB  ab  homine,  poteritanimal  de  homine 

prjcdicari,  minus  vero  de  majore  non  dicitur.  Nam 

qQoniam  animal  est  et  homo  et  equus,  ad  animal 

liominemsiprsdicarevolueriSjtantumbaecconYenit 

prsdieatio,  quantum  convenit  animal  partem  esse 

superbomiuem.  Age  enim,  converte,  et  dic  hoc  esse 

animai  quod  hominem :  quantum  igitur  pars  est ani- 

malis,  qo»  hominis  speciem  contiDeal,taQtum  ani- 

iDalhomo  e8t.lD  illis  autem  aliis  partibus  animalis 

^oaealiad  coDiinent  quam  est  specieB  hominis^homi* 


nis  appellatio  non  convenit.  Nam  si  dicas  animal, 
hoc  est,  quod  homo  in  illa  parte  in  qua  equus  est 
non  erithomo,  atqueideouniversaliter  non  convcr- 
tuntur.Namsidicis,omnishomoanimaI,  verun:  est. 
Si  dixcris,  omne  animal  homo  est,falsum  est.  Quod 
si  majora  de  minoribus  idcirco  prsdicanlnr,  quia 
omncmajus  minusin  secontinct:etminorade  ma- 
joribusidcircononpr<Bdicanlur,quiamajoraminoris 
deOnitionem  supervadunt,  et  quodammodo  exsupe« 
rant,  non  est  dubium  quin  illa  qu(B  sunt  aequalia, 
sibi  possint  ipsa  converti.  i^qualia  autem  illa  sunt 
qus9  neque  minora  neque  majora  sunt,  id  est,  ut  si 
inquamlibetspeciemapponantur,etomniilIi8pcciei 
adsunt,  etnulli  ulii :  nam  omnis  homo  risibilis  est, 
etnullaaliaspeciesrisibilipotestproprionuncupari, 
atqueideo  quoniam  aequalia  sunt  convertuntur.Dicis 
enim  :  Quid  est  homo?Risibile.  Quid  est  risibile? 
Homo  :  et  item,Quid  est  hinniliile?  Equus.  Quid  est 
equus,?Hinnibile.Quod  si  sempermajorademinori- 
bus  praedicantur,  superiora  necesse  est  generaesse, 
et  omnia  subalterna  minora.  Quod  si  subalterna  om« 
nia  ininora  sunt,  non  est  dubium  quin  si  quis  per 
8ubdivisionemdescendatadultimamspeciem,quod- 
cunque  gcnus  de  vicinis  sibi  praBdicabitur,  etiam  de 
subalternispraedicetur  :nam(]uesubstaritiahabet.si- 
bi  vicinum  ad  subteriora  ^^enus,  ad  se  vero  speciem, 
quodestcorpus;dehocigitursubstantiapra3(licatur. 
Si  quiscnim  interroget  quid  estcorpuj^,  dicitursub- 
stantia.  Sub  corpore  vero  e^tanimatum  corpos,  et 
sub  eo  animal.  Ergo  quoniam  substantia  idcirco 
priedicaturdccorpore,  quiailliestsuperior,  necesse 
esl,quibus  corpus  superius  fuerit,  eisderii  etiam  sit 
subslantia  superior.  Nam  si  corpus  pra-dicatur  de 
animato  corpore,  et  dc  animali,  praedicabltur  etiam 
substantia  de  anlmato  corpore,  et  de  animali.  Sic 
igitur  qua^cunque  superiorafucrintdesubterioribus 
nonsolum  sibi  vicini.s,8edetiamlongesubterioribu8 
praedicantur. Nam  si  majora  sunt  iis  qu®  sibi  vicinae 
8untspeciebus,multomajoraeruntetiamiIii8quibu8 
illajvicinee  speciesfuerintampliores^ergodequibuB- 
cunquespecicspnedicatur,  de  ipsis  prajdicabitur  et 
illiusspecici  genus.Namsi  species  aliqua,  aliqua  re 
major  est,multo  genus  speciei  ipsius  illa  re  qua  spe* 
cies  major  est,maius  erit.Atque  ita  ad  id  praidicabi- 
turquemadmodum  ipsaspecies  anteaprfledicataest. 
Quod  si  itaest,  non  estdubium  quin  genus  quoque 
generisilliu8,quodad  illud  ad  quod  species  praedi- 
cabatur,poterat  prajdicari,  etiam  id  quoque  de  eo  de 
quo  species  etgenus  spcciei  pracdicabatur^praedicari 
possc.  Nam  si  quis  dicat  Ciceronem  esse  homincm, 
cum  animal  hominis  genus  sit,  non  erit  absurdum 
Ciceronem  animal  praedicari,  et  cum  animalis  ipsius 
8ubstantiagenu8sit,noneritinconvenien8Giceronem 
substantiam  praedicari,  quoniam  quae  supereunt  de 
8ubterioribu8praedicantur,etquae  eubteriorasunt  si 
qua  alia  sibi  subteriorahabeant,illud  primum  genus 
habebunt  etiam  ista  subteriora,et  de  his  non  incon- 
venienterpraedicabitur.  Igitur  species  de  individuo 
praedicatar  ut  magis,  magis  genus  vero  de  omDibus 
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subalierois,  et  de  magis  specie  prsdicatur  :  squo 
eDimmododicituretcorpuB8ubBtantia,etaDimatum 
corpus  substantia^  etsensibile  corpus  substaDtia^et 
ratioDaJe  animal  substaDtia,  et  mortale  substaDtia, 
et  bomo  substaDiia,  et  de  ipsis  etiam  magis  gCDUs 
iudividuis  prsdicatur,  ut  dictum  est :  poteBt  euim 
Gicero  dici  substaDtia,  species  veru  sola  de  nullis 
aliis,  uisi  de  iDdividuis  prsdicatur,  ut  praedictum 
est :  individua  aulem  ipsa  de  uullo  alio  prffidicaDtur 
Disi  de  ipsiSjid  est  siDgulis.Natura  autem  iudividuo- 
rum  baec  est,quod  proprietates  iudividuorum  in  solis 
singulisindividuisconstantyetinnuliisaliistransfe- 
runtur,atque  ideo  de  nutlis  aliis  prasdicaniur.  Cice- 
ronis  enim  proprietas  cujuslibet  modi  fuerit,  neque 
in  CatoDem,  Deque  iu  Brulum,  Dcque  iD  Catullum 
aliquaudo  coDvcDiet.  At  vero  proprietates  hominis 
quae  sunt  idem  rationale,  mortale,  risibile,  pluribus, 
et  omnibus  iDdividuis  possuDt  et  siDgulis  couveDire. 
OmDiseDimhomoetsigillatimiDdividuus,etratioDa- 
]ise8t,etmortalis,etseD8ibilis,etrisibili8.Atqueideo 
illa  quorum   proprietates  possuut  aliis  convenire, 
possunt  dealiisprsdicari.  llecautem  quorum  pro- 


X  prietas  in  aliis  dod  coDveDit,Di8i  iD  se  ipsis  taDtura 
6iDgulariter,de  aliquibus  aliis  prffiter  sesiDgulariter 
praedicari  dod  possuDt.RepeieDdum  est  igitur,quod 
omue  iDdividuum  specie  coDtiDetur,  species  vero 
ipsa  coercetur  a  geuere^et  uDum  quasi  omnium  to- 
tum  corpus,  magis  geuus  est,  et  Duuquam  est  pars, 
individuum  vero  pars  semper  est,  Duuquam  est  to- 
tum.Species  autem  etparset  totum  merito  dudcu- 
patur,  Dam  ad  gCDuspars  est,  ad  iudividuatotum  : 
dividit  euim  geDus(uidictum  estjetiDdividuacoUi- 
git.Sed  species  pars  est  alterius,  id  est,  geueris,  to- 
tum  vero  dod  est  partis,8ed  partium.  Namque  ge- 
Dus  et  uDum  est,et  plures  species  uuius  rei,id  est, 
uuius  generis  species  pars  est.  Et  quoniam  indivi- 
dua  plura  sunt,  etinfinita  sub  una  specie  qufle  illa 

j.  individua  colligit,species  illa  non  esl  uniustotum, 
id  est^non  est  partis  totum,sedplurimorum,  idest 
partium  ;  plures  enim  partes  sub  ea  individuorum 
sunt,quarum  totum  species^id  est  bomo,appellatur. 
Sed  de  genere  et  specie  sufficienter  diclum  est.  Et 
quoniam  matutinse  salutationes  vocant,  in  futuras 
noctis  vigilias  quod  est  reliquum  transferamus. 


DIALOGUS  SECUNDUS. 


DE  D1FFERENTI.\. 
Multa  tam  nobis  a  parente  natura  quam  Cffiteris 
animantibus  graviaillustriaque  concessa  sunt,  qusB 
nos  ita  quasi  queedam  benigna  artifex  humanitatis 
excoluit,  ut  primum  nobis  reputaudi  coDsideraDdi- 
que  aDimos  ratioDemquecoDcederet,post  vero  ratio- 
Dem  repertam  proloqueudi  coaferret,  periDde  ac  ei 
voluisset,  jussissetque  dos  dod  corporis  seDsibus  a 
beUuis,sed  meutis  divinitate  distare :  qu®  cum  se  ibi 
adjuDxerit,  et  a  su®  vivacitate  Daturae  uon  discesse- 
ritjtuDCsic  utipsaestsBterDi  geDeris,ita  quoque  fa- 
mamiDposterosyVitamquegloriaeiDilDitissimistem- 
poribus  cosequat.SiD  vero  pravis  selibidiDibus  cor- 
poris  obooxiam  meos  perdeadam  corrumpeDdam* 
que  permiserit,Daturam  corporls  sequitur.Nam  ui- 
hil  ejus  vivacitatis  post  corpora  remauet^cui  omuiB 
labor  et  studium  de  rebus  corporis  atque  ia  corpus 
impeDsum  est.Quare  adverteodum  e8t,ut  dos  melio- 
res  accuratioresque  reddamu8,D0D  ea  re  qua  pecu- 
dibus  aibil  distare  possumus^sed  quo  coeleBtium  vir- 
tutum  similitudiDe  SBterDitatis  gloriam  factisegre- 
giis  dictisque  mereamur.  Sed  de  bis  alias,  dudc  ad 
propositum  revertar.Cum  igiiur  alterius  uoctis  con- 
suetalucubratiovigilisequeveDisseDt,credohesterD® 
ratioais  subtilitate  captus,vel  qua  ipse  est  cu  piditate 
disceadiaudieDdiquestudio,  vigilantius  quam  un- 
quam  surrexeratFabius  ad  me  perrexit,qui  postquam 
consalutatuSySequeatis  a  meoperis  promissam  cod- 
tiDuatioDem  reposceret:  Faciam,  iDquam,DOD  iavi- 
tu5,quippecum  uec  mihi  sit  io  vita  quidquam  melius 
agere,et  tu  haac  mihi  jocuad  itatem  studio  tuo  augeas, 
quod  mihi  perquam  gratissimum  est,  placuit  igitur 
utquoQiamheBterDadiBsertatioBpeciemexplicaerati 


alterius  expositioais  principium  de  sequenti  difTe- 
rentia  sumeretur.llic  Fabius:  Uberrimejnquit,a  te 
hesternis  vigiliis  de  generibus  et  speciebus  exposi- 
tum  est.  Sed  (utdici  audio)  subtiliordedifTerentiis 
tenuiorque  tractatus  est.  Non,  inquam,  immerito. 
nam  varie  acceptae  differentiae  varias  habebunt 
C  etiam  potestates.  Erunt  namquo  alias  genera,alias 
species,  alias  vero  difTercntia;,  sed  hoc  postea  de- 
monstrabitur.Nuno  vero  ita (ut  arbitror)  textus  est : 
Omnis  differerUia  ei  communtter  et  proprie  et  magis 
proprie  dicitur. 

DifTerentiam  quoque  multis  appellari  modis  desi- 

gnat.Dicit  autem  tribus  his  modis  fieri  difTerentiam, 

cum  aut  commuces  sunt,  autpropriae,  aut  magis 

propriae.  Communes  sunt  quibus  omnes  aut  ab  aliis 

difrerimus,aut  a  nobis  ipsis :  nam  sedere  vel  ambu- 

lare  vel  stare  differentia  est :  nam  si  lu  ambules,ego 

vero  8edeam,in  situ  ipso  atque  ambulatione  differi- 

mus.Ri.  item  ego  cum  nunc  sedeo,posteaverosi  am- 

bulem,  communi  a  meipso  differentia  discrepabo. 

Proprioe  verosuntquaeuniuscujusque  individuifor- 

l^  mamaliquanaturaIiproprietatedepingunt,utsiqui8 

sit  csssiis  oculis,  vel  crispo  capillo.  Etenim  propria 

unluscujusque  singuli  hominis  sunt  quocum  ista 

nascuDtur.ftfagisproprisesuDtquffiinsubstantiaipsa 

permanent,  ettotam  speciem  diCTerentia  descriptio- 

nequepermutant,ut  est  rationalisvel  mortalishomi- 

nisdiffercDtia.  Horum  autem  commuaesetpropriaB 

diiTereDtia;  sub  eadem  specie  siagulos  a  se  faciuat 

discrepare,  iila  propriis  difTereatiis,  illa  commuai- 

bus.  Magispropri®  vero  totam  aaturam  cujuslibet 

speciei  substuatiamque  permutaDt,et  ab  aliis  specie- 

bus  Begregant  atque  disjangunt.  Harum  ergocom- 
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iDDiieB  at  propri«diffeT6nti8B,qaoniamspeciemnoQ  A 
permutantysed  formam  qnodammodo  ethabitudinem 
solum  faciuntdi6crepare,alteratumfacere  dicuDtur, 
id  est  non  integrum  alterum  facere,idest  non  inte- 
gre  permutare,  sed   quodammodo  discrepantiam 
distantiamque  faciunt.atqueideononvocanturalte- 
rum  fdciente8;id  est  permutanteSySed  magis  altera- 
tum,  id  est  non  integre  alterum  facientes.  lila  vero 
tertia,  id  est  magi8propria,quoniam  substantialis 
est,  et  ipsius  speciei  inserta  nature  alterum  facit. 
Nam  quoniam  homo  atque  equus  quantum  ad  hoc 
quod  animaliaerant  una  illis erat  8ub8tantia,venien8 
rationaledisgregavitomnino  bpeciem,et  funditusal- 
terom  fecit.  Ergo  communeset  propriaedifferenti» 
alteratam  faciente8vocantur,magi8propri8B  autem 
alterum  facientes.Constat  igilurdifferentiarum alias  g 
facere  alterum,  aliis  alteratum:  ill»   quae  faciunt 
alterum,qua  substantiales  sunt,etomnes  naturam 
speciemque  permutant,  et  specificaB  predicantur  ; 
valent  enim  quamlibet  speciem  constituere,   et  ab 
alii8omnibu8  8egregare,eteJu8formaninaturamque 
componere.Nara  si  dicas  mortale  et  rationale  diffe- 
rentias  et  ea  aniraaii  supponas,  non  dubium   quin 
cum  hominis  speoiem  faciasjspeciei  hujus  sint  per- 
fectrices,  atque  ideo  speciOcs  nominantur,quod  et 
permutantnaturam^etipsamsubstantiamcujusiibet 
aliusspecieiconatituant.lllsBvero  alisnihilaliudef- 
Ociunt,  nisi  a!teratum,quippe  Cum  aut  proprietate 
qoadam  formae  alius  distet  ab  alio,aut  aliqua  habi- 
todine  et  dispoeitione  aliquid  faciendi.  Illa  igitur 
magis  propria  differentia,quam  speciGcam  nomina-  p 
mu8,8ola  poterit  in  generisdivisionecongruere.Et- 
enim  caeters  nihil  ad  substantiam^sed  ad  quamdam 
qnodammodo  ejusdem  similitudinis  discrepantiam 
distantiamque  ponantur.Nibii  enim  in  illis  preoter 
alteritatem  solam  reperire  queas,  quippe  qu»  non 
eonstituunt  specie8,sed  constitutas  jam  et  effectas 
magis  propriis  suisqualitatibusipsffidiscriminant. 
Quod  autem  dicit: 

Bepelenti  nunc  a  tuperiorihut  dicendum  est,  diffe- 
remiiarum  alias  es$e  separabiles  alias  inseparabiUs^ 
hoc  est  quod  hic  nunc  divisio  alia  rursus  assumi- 
tur.Namcum  prius  differentiam  in  tribus  parlibus 
8epararet,et  postea  tresillas  in  duarumtantum  nu- 
merum  quantitatemque  colligeret,utalia8>lterum 
facientes  esse  dicerel,alia8alterante8,ipsaruinrur- 
sas  triam  tertia  sumitur  facienda  divisio.Dicitenim  D 
alias  esseseparabiles^alias  inseparabiles,etsicutin 
priore  divisione  alteratum  facientes  du»  fuerunt 
communes  et  propriffi,  sola  vero  magis  propria  re- 
manserat  qus  alterum  faciebat,eodem  nunc  etiam 
modoinseparabilibusetininseparabilibus^commu- 
nis  tantom  separabilisdifferentiaest,  utraque  aliffi, 
ut  cecitas  oculorum,vel  flava  oaesariesyvel  corporis 
proceritas,  quaesunt  propiic  differentis;  vel  certe 
rattonabilitaSfVel  mortalitas,quffi  sunt  raagis  propriae 
dlfferentiffi,non  possontunquam  ab  borainis  specie 
aegregari.  Sedere  vero  vei  currere,  que  coramones 
aant^separantor  a  singuli8,et  item  rursus  adduntur. 


Earura  vero  qus  sant  inseparabiles^aliffi  per  se  ve- 
niunt,  aliaevero  per  accidens.  Et  illffi    quffi  per  se 
vcniunt,a  raagispropriis  manant.Illffiquffi  per  acci- 
dens,  a  solis  propriis  effunduntur.  Et  inseparabile 
accidens  est,quidquid  per  inseparabiiem  propriam 
differentiam  unicuiquespecieicontigerit.Sed  quan- 
quampropriaetmagispropriainseparabilesdifferen- 
tiffi  sint,nunquamtamenillara  superiorera  formam 
naturamque  comrautaut.Nara  magis  propria  seraper 
alterum,propriasolumseraperefflcitalteratum.Hac 
accedit  quod  inseparabiles  propris  possunt  alicoi 
plus  rainusve  contingere.InseparabiJes  raagis  pro- 
priffi,  nec  cumulis  intentionis  aagent,nec  imrainu- 
tione  decrescunt.  Potest  enim  alius  procerior,aliu8 
fuscior,deductioribus  aJiuscapillis,alius  flavioribus 
nasci,  que  sunt  inseparabiles  propriffi  differentiffi. 
At  vero  magis  propria,id  est  rationale  neque  plus, 
neque  minus  adraittit.Oranes  enira  horaines  in  eo 
quod  homines  sunt,ffiqualiter  suntrationalesatque 
mortales.Nam  sigenus  plusminusveessepossitge- 
nus,  possunt  etiam  differentiffi  vel  intentione  cre- 
scere,vel  remissione  deorescere.Nara  quoniam  ani- 
malnonestplushoraini  quaraequo,nequeequo  plus 
quam  Cffiteri3,et  ffiqualiter  subjectisoranibusgenus 
est.Sic  specierum  differentiffi  quas  speciflcas  appel- 
lamusmagisminusvenoncapiunt.Nam  si  animaira- 
tionale,mortale,hominis  est  deflnitio,  et  hominum 
nihilorainus  singulorum,non  est  dubium  quin  hffio 
deflnitio  ad  o  mnes  homines  siogulos  ffiqualiter  sempe 
aptetur,et  nuUi  neque  plus  neque  minus  conveniat. 
Quod  si  itaestfpartesquoquetotiusdeflnitionis^quffi 
sunt  differentiffi,  tales  erunt  ut  nuUi   neque    plus 
neque  minus,   sed   ffiqualiler   semper  et  conve- 
nienter  aptentur.  Partes  autera  hujus   deflnitionis 
suntrationale  et  mortale.  Rationale  igitur  et  mortale 
quffisuntmagiapropriffidifferentiffiplusminusvenon 
capiunt.Ab  hac  igitur,id  est,separabiiium  insepara- 
biliumquedifferentiarumdivisiouetribusraodis  dif- 
ferentias  speculamur.Namautseparabiles  sunt,aut 
inseparabiles.Inseparabilium  vero  aut  per  se  veniunt 
aut  per  accidens.Quffi  per  se  veniunt  aliffi  sunt  qu» 
genus   dividunt,   aliffi   speciera   informant  atque 
constituunt.Sed  de  superioribus  prius  dictum  est. 
Nunc  autem  de  iis  genus  dividunt  et  speoiem 
constituuntdisseramus.Omnis  quecunque  flt  gene- 
rom  divisioin  specie8,si  earom  specierura  aliasub- 
divisio  flat,et  a  magisgeneribus  per  subalterna  ge- 
nera  usque  ad  magis  species  decurratur,gemina  in 
his  erit  dupleique  divisio.Namque  si  contrarias  dif- 
ferentias  respiciasjgenerum  estdivisio.Si  subalter- 
norum  generura  sit,8pecierum  constitutio.Si  enim 
genus  dividamus,  id  est  substantiam,   ut  jam  in 
speciei  disputatione  divisa  est,  et  sic  ut  substantia 
sit  surama  post  substantiam,  animatum  corpus  et 
inanimatum;subaniraatocorporesensibileetin8en-* 
sibile;  sub  sensibili,  id   est   aniraali,   rationale  et 
irrationale;  sub  rationali,mortale  et  imraortale.Oa 
igitur  differentiffi  effidem  specie8sunt,si  contra  se- 
ipsasindivisione  respiciantur^etdividuntgenas  boc 
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modo.Nam  quoniam  subsubstantiaanimatumcor- 
pus  et  inaniiiiatum  posuimus,si  animatum  corpus 
contra  inanimatumrcspicias^Bubstantiam  divisisli. 
Si  vero  subalternageaera  in  ipsis  diilerentiis  aspi- 
cias.speciem  constitues.Nam  ai  animatumcorpuset 
quodsub  ipso  est  sensibile  corpus  aspexeris,animal 
respexisti.  Item  si  rationalem  diflerentiam  contra 
irrationulcm  diflerentiam  acceperis,genusquodest 
utrorumquc,  id  cst  animal  divisisti.Si  verosubeo- 
dem  ordinc  rationalem  dilTerentiamet  et  mortuiem 
accipius,bomini8sine  dubio  speciem  demonstrusti. 
Itu  hffi  difTerentio)  alio  modo  acceptx  fiunt  generis 
divisibiJeSjid  est  genera  dividentes.Alio  vero  modo 
iiunt  constitutivffi  specierum,id  est  qu£c  spccicsde* 
clarent  atque  constituant. 

Nam  ii  contrarias  diflerentias  respexeris,  divides 
genus,  Si  vero  subaliernaSfSpeciem  conslitues, 

DifTorentiarum  igitur  vis.et  separabiJiumetinse- 
parabilium,  caBteras  tres  re8,id  est  genus,6peciem, 
accidensque  sic  retinet,utpermutatacomparatione 
per  hjeceadem  ipsaetiam  permutentur.Nam  ratio- 
nale  et  mortale  differentias  si  conlra  irrationule  et 
immortaJe  respexeriSydivisibiles  suntgeneris  dilTe- 
rentiffi.Sin  veroidem  ipsum  rationaleet  mortale  ad 
superiora  comparaveriSySpecieseruntejusquod  eas 
continet  animaiii. 

Si  vero  rationaleatque  morlale  ad  subjectum  homi' 
nem  consideres^genera  ejus  constitutivasq  ue  differentia 
contemptabere. 

At  verodeiliisaliisinseparabilibusiid  estpropriis 
cadunt  diCferentias  inseparabilis  accidentis.Insepa- 
rabile  namque  est  accidens,  ceecitas  oculorum,  et 
nasicurvitas.etalia  hujusmodi.Etidem  de  separa- 
bilibus  accidentibus,id  est  decommunibus.Scpara- 
biie  namqueaccidens  est,vigilare,dormire,currere, 
et  sedere.  Quod  autem  dicit:  Sic  igitur  composita 
0it  Buper  omnia  substantia.ut  sint  ejus  differentiaa 
divisibiies  animatum et  inanimatum,contrarias  dif- 
ferentias  in  species  monstrat.  Quod  autem  dicit : 
HjBcdifTerentiaanimataatquesensibilis  socia  a  sub- 
stantis  perflciet  animal,  oonstitutivas  specierum 
diCfcrentiasmcnstrat.Sicigitur  variis  modisaccept® 
varias  virtutes  formasque  sortitae  sunt.Sed  et  divi- 
sibiles  et  constitutivaB  utraeque  specifice  nominantur, 
et  in  divisionibus  generum  definitionibusque  solse 
Bunt  utiles.CflBteras  vero  inseparabile.sper  accidens, 
inutile8,et  multo  magis  illaBsuntinutiles.quffi  sepa- 
rabili  dilTercntia  discretioneque  formatae  sunt.Has 
autem  speoificas  di£rerentias,qui  de  dilTerentiarum 
divisione  tractavere,  tales  esse  doclarant  quibus 
specicB  a  genere  abundant.  Quid  antem  sit  breviter 
explanandumest.  Gontroversiaestutrum  genusdif- 
ferentiasFpecierum  suarum  in  sehabeat,an  minime, 
ut  puta:  Animal  sub  se  habet  specics  rationale  et 
irrationale,  id  est  hominem,et  verbi  gratiaequum. 
Rationabilitatem  igiturel  irrationahilitatem»id  est, 
hominisvelequidiITerentias»quibusa  sespecicssub 
animali  posiltB  diCTerunt^utrum  habet  utrasque  ani- 
mal,an  non  habeat  in  controversia  est.Nam  si  ani* 
mal  quod  genus  e8t,neque  rationaleestnequeirra- 


A.  tionale,  species  quae  subipsoBunt  positar  ibtas  difTc- 
rentiasnonhabcbunt.Nam  sigenusistas  differentias 
non  habebit,undc  erunt  spccicbus  ditrercntiac,qui- 
bus  a  scipsis  difTcrunl?Sed  si  quisdicatcsse  in  ge- 
nere  istas  diITerentias(non  enim  haberedifferentias 
species,  nisi  prius  genus  habuissct),  aliud  mujus 
continct  incommodum.  Nam  quoniam  a?que  sunt 
speciesquaesubaliquogeneresupponuntur,etacqua« 
]iter  homo  atque  equus  subanimali  gcnere  ponun* 
turneque  homo  prius  est  nequeequus,  sed  uterque 
iequaliter  animalis  species  noniinantur.lgitursira- 
tionaleatqueirrationalesqualitersubeodemgenere 
BuntfCruQtetiam  uno  tempore.Quod  si  uno  tempore 
et  genus  istas  diCferentias  habet,  ut  genus  suapte 
natura^ideet  animal  rationule  sitet  irrationale,non 

3  est  dubium  quod  eademres  unotemporeduas  con- 
trarietates in  sesesubsiantialiterretineat,  quod  fieri 
nequit.  Quid  igitur?  Dicendum  est  quoniam  gcnus 
actu  quidem  ipso  quodGrsci  htip'^i\.^>t  vocantistas 
differcntias  non  babet.At  vero  potestate  ab  his  ipsis 
differentiis,  quas  in  suas  species  fundit  non  vacat. 
Quid  autcm  sit  actus  et  potestas  castigatius  expli- 
candum  est.  Tantum  interest  actus  a  potestate, 
quantum  homo  ridens  ab  eo  ridere  possit,  non 
tamen  rideat.  Illeenim  agit  ipsam  rem,  ille  tan- 
tum  potest,  non  ctiam  agit.  Sic  igitur  et  animal. 
Namque  homoactu  ipsorationalisest.Semperenim 
homo  rationaIis,el  nihil  aliud  est;  et  equusseroper 
irrationalis^etejusirrationabilitasin  actu  posita  est. 

At  vcro  ipsum  animal  rationale  vcl  irrationale  non 
d  ipsunn  agit,neque  est  in  eorum  actu  positum,  sedin 
potestate.Potest  enim  ex  eerationaieatqueirratio- 
nale  profundere.Quare  quoniam  speciesactu  difTe- 
rentias  continct,  genus  vero  poleslate,  species  a 
gencre  mcrito  diCf<3rentiis  abundare  dicuntur  Quo- 
niam  quod  genus  potcst,  id  est  differentias  facere, 
spccies  non  solum  possunt,sedetiam  agunt.In  ipsis 
enim  specicbus  positae  informatsquo  sunt.  Est 
autem  aiia  diCfcrentiae  dcfmitio  talis  quae  dicat  diffe- 
rentiam  esse  qua3  ad  plurimus  spccies  in  eo  quod 
quale  sit,pra?dicatur.Di£ferentitt  ad  res  plurimas  dici 
potestjUt  rationalo  dicitur  adhominemrhomo  cnim 
est  rationaIis,dicitur  ad  Dcum.Deus  cnim  rationalis 
dicitur,sed  non  in  eo  quod  quid  sit,scd  in  eo  quod 
qualesit.Num  siqualishomo  sitinterrogetur.ratio- 
n  nalis  continuo  respondetur.Quaiis  Deussitsiintcr- 
roges,  rutionale  non  absurde  dixeris.  Eodem  modo 
etiam  irrationabilitas  dicitur  et  ad  equum  et  adbo- 
vem  et  ad  piscem  et  ad  avcm,quae  omnia  si  qualia 
sint  intcrrogaveris,irrationabiIiaprffidicantur.Bona 
igitur  et  rccta  baec  est  delinilio,id  est  differentia  est 
qus  ad  plurimas  res  specie  distantes  in  co  quod 
quale  praedicatur.Et  de  mortali  vero,etdealiisdif- 
ferentiis,eadem  estratio.Sequitur  locus  perdifflcilis 
sed  transferentis  obscurilate  Victorini  magis  quam 
Porpbyriiproponentis,quihujusmodiest:I)icitenim 

omnemremqusecunqueestcorporeaexmatcriaetfor* 
maconstare.NamquesistatuamdicaSjConstatstatua 
ex  aere(verbi  gratia)et  figura  illa  quamei  suus  iictor 


►  - 


68 


m  PORPHT»IUM  DIALOanS  II. 


54 


impo8uit,et  est  materfa  ex  qua  facta  est  aes:  flgura  A.  seipsum  genus  est^mutes  et  facias  qus  per  se  ipsa 


verOjid  est,forma  qua  aes  ipsum  formnlum  est.  Nam 
si  horainem  formabis  exfore  et  figura  homini3,crit 
hominisfigura,forma,aBSveromateria.  Eodom  modo 
etianigenus.Namqaegenus  in  modum  materiaeac- 
cipitur,  diffcrcntia  vero  in  modum  formt-e.  Etenim 
quemadmodumquscunqueiliares  exmateriaetfor- 
ma  constat,  sic  etiam  omnis  species  ex  genere  et 
difierentia.  Namque  genus  ita  est  hominis,  qt  est 
statuae  ss.  Dififcrentia  vero  sio  est  bominis,  ut  est 
forma  illaex  quass  effictumest.Namsicutcxaliqua 
figura  quo;  ex  asris  materia  efficla  est,cujuscunque 
iliius  species  status  sit,sicetiam  in  genu8,id  est  in 
animal  cum  vcnerit  difTerentia^id  est  rationale,ho- 
minis  speciesfingitur.  Istaigitursibiproportionali- 


animalia  sunt,pIanior  sensus  erit.Generis  enim  hic 
nomine  pro  animalis  abusus  e&t,et  erit  hujusmodi 
ordo ;  DifTerentia  est  qua  difTerunt  6ingula,quae  per 
se  ipsa  animalia  sunt,et  illa  quae  rationalia  suntani- 
malia  nos  8cilicet,et  iila  quae  irrationalia  sunt.Quod 
si  sic  esset,  nullus  esset  error  omnino.  Nunc  vero 
genus  quod  ait,pro  animalis  nomine  intelligendum 
est.Item  dii  atquelhomines  cum  utrique  rationales 
8int,mortalitatistamennomineadjectodi£feruntdi8- 
crepantque.  Sic  igitur  differeutia  est  qua  singula 
difTcrunt,  sed  boc  non  8impliciter,sed  illas  tantum 
differentias  hujusmodi  esae  putandum  cst,qu88  ad 
Bubstantiam  prosint,et  quao  ad  id  quod  est  et  qusa* 
cunque  speciei  possunt  esse  aliquae  partes  quae  hu<- 


tersunt.Proporiioautemestcujuscunqueilliusreisi-  j^  jusmodiedt:  Siequusatquebomojquorumutrorum** 


roilis  ad  aliquam rem  cognatam  comparatio/utputa 
81  duo  compares  ad  quatuor,dupIa  proportio  est.  Si 
vero  viginti  ad  quadragint8,eademdupla.Subeadem 
ergo  proportione  sunt  quatuor  ad  d  uo,6ub  quali  qua- 
draginta  ad  viginti,quod  utraqueduplexeetnume* 
rorum  comparatio.  Sic  igitur  qualis  proportio  est, 
id  cst  comparatio  materise  est  figurae,talis  estpro- 
portio  generis  et  difTerentias :  et  ista  quatuor  sibi 
proportionaliter  sunt.Eodem  enim  modo  ex  materia 
et  figura  speciesuniuscujusque  illius  fictionis  forma- 
ta  cs  t,quemadmod  uni  cx  genere  ct  difTerentiis  species 
cujuscunque  illius  anf mantis  inanimantisve  forma- 
tor^quodVictorinusscilicetintellexisse  minus  vide- 
tDr.Nam  quod  PorphyriusaXoYovdixit,idest  propor- 
tionale,i]le  sic  accepit  quasi  avgcXoYovdiceret,  idest 


que  unumgenusest  animal,a  se  difTerunt  rationali 
atque  irrationali  qualitate,  attamen  istarationahili* 
tas  et  irrationabilitas  in  substantia  ipsarum  specie<* 
rum  est  hoo  modo.  Nam  neque  equuspost  esse  sine 
]rrationabilitate,neque  homo  sine  rationabilitate.At* 
que  ideo  istas  difTerentiaQ  prosunt  ad  aliquid  esso 
speciei  illi  oui  fuerintacoomodata9,et  substantiao  ip<^ 
sius  partes  sunt.  Nam  cum  homo  ex  his  differentiis 
constet,  idestex  rationali  etmortali,  rationale  et 
mortale  solum  positum  parsest  substantiae  hominis. 
Nam  si  ulraque  simul  unum  hominem  faciunt,  non 
est  dubius  quinad  substantiam  hominisefficiendam 
unaquaeque  earum  res  pars  esse  videatur.QuareillaB 
differentiae  quaBCunque  non  prosuntad  esse^neque 
partes  substantiae  cujuslibet  speciei  sunt,  specificas 


irrationaliter.Atqueideoinloco  ubi  habethocroodo  C  differentia  dici  non  habent,  quamvis  eola  hoc  una 


Bcriptum  :  Omnes  namque  res  ex  forma  et  materia 
coasistunt,ipsa  autem  formairrationalis  est^tollen- 
domest  irrationale.Etsubteriuspauluium  ubihabe- 
lQr:Jamorones  genus  simile  materiaeest,etconsi8tit 
irrationale,  tollendum  est  irratioDale,et  ponendum 
estproportioAale,utsit,et  consistitproportionaliter. 
Nam  quae  proportio  est  figurae  ad  materiam  in  effl' 
cienda  cujuslibet  corporis  fictione,  eadem  est  pro- 
portio  differentiae  ad  genus  in  efficienda  cujuslibet 
spccie  animatiatque  inanimati.  Sequitur  item  alia 
definitio  quae  est  bujusmodi :  Dicuntenim  essedifTe- 
rentiamquodpossitseparare  quidquid  sub  eodem 
genere  est,et  recte  dicunt.Nam  dum  sub  eodera  ge- 
Dere  sit  bomo  atque  equus,quia  utrumque  estani- 


species  habeat.  Nam  si  homo  natigat,  potest  dici 
animal  navigabile.Sed  navigare  in  substantiam  ho- 
minisnon  vertitur.Nequeenim  homo  indesubsistit^ 
quia  navigat,  quamvis  hoc  nullum  aliud  animal 
habere  possit,  id  estj  nullum  poBsit  animal  na- 
vigare.  Eodem  modo  et  esse  rhetorem  vei  gram- 
maticum.  Has  igitur  differentias  quas  ad  esse  non 
prosunt.  Sed  tantum  artem  aliquem  scientiam- 
que  commemorant,  non  ponimus  specificas  esse, 
quamvis  una  qualibet  animalis  id  species  habeat. 
Ergo  considerandum  est,  ut  quoties  dicimus  defini- 
tionem  differentise  illam  difTerentiam  esse  qua  difle- 
rant  singula,illam  significari  differentiam  intelliga- 
mus,quaeadaliquidesse  prodestet  quae  est  alicujus 


malf  cum  venerit  rationale  vel  irrationale,  equum  D  pars  substantiae  speciei.Illa  vero  quae  ad  esse  noD 


&tque  hominem  quod  sub  eodem  genere  sunt.  divi- 
dant  atque  discernant.  Suntigitur  illae  difTerentia) 
qas  possunt  res  sub  eodem  genere  scparare.  Est 
autem  alia  definitio  :  Differentiae  sunt  quibusquod- 
qae  ab  alio  distat.  Nam  homo  atque  equusrationali 
atque  irrationali  differentia  di8crepant,cum  unum 
liot  quantum  ad  genus,et  hoc  est  quod  dicit: 

Differentia  est  qua  difjerunt  singula,  quia  per  se- 
ipsum  genusest,et  illa  qux  rationalia  sunt^nos  scili" 
cei,et  illa  qux  irrafionalia  sunt,  Namque  el  homo  et 
^uusetavishxcomniagenusunumsuntjidcstanimaL 
i^amque  animal  horum  omnium  genus  est. 

8ed  si  de  hoc  loco  in  quo   positum  est,  quia  per 


prosunt  in  hoo  genere  diCrerentiarum,quamvi8  sin- 
gulae  cujusque  sint  non  ponamus.  Sed  quoniamde 
difTerentia  dictum  est,de  proprio  explicemus.Tuno 
Fabius,Ut  arbitror,  consequens  est. 

DE  PROPRIO. 

Proprium  quatuor  dicitur  modis»  Dicitur  namque 
proprium  quod  uni  speciei  accidit^  etiamsi  non  otn- 
nibus, 

Et  ego  :  Quatuor  ergo  modis  propria  dividuntur; 
eet  enim  proprium  quod  uni  accidit,  etsi  non  om- 
nibus,  utestrhetor  vel  geometer  vel  grammaticuB« 
Haec  vero  omnia  uni  soli  speciei,  id  est  homini  aoci- 


55 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTU 


56 


dunt,  nontamen  omnibus.  Neque  enim  omnes  ho-  A.  testsineejusinquoestinteritu.Namcurainsepara- 


mines  vel  grammatici,  vel  rhetores,  vel  peometri 
8unt,  itaqueideo  vocabiturhoc  proprium  quoduni 
sit,etiamsinoaomnibus.Estilemaliaproprieta8qu8B 
est  omnibus,  ctiamsi  non  Boli.Nam  bipes  omni  ho- 
mini  acidit.  Omnisenim  homo  bipesest;  sed  non 
soli  hominum  speciei  accidit,8cd  etiam  avibus.  £t 
item  tertium  proprium  quod  omni  etsoliet  aliquo 
tempore  accidit,ut  est  in  pubertate  pubescere,  et  in 
senectute  canescere.Namque  et  omnibus  hominibus 
evenit,  et  nulli  alii  speciei  nisi  soii  hominum,et  ali- 
quo  tempore  :  constitutum  enim  tempus  est  vel  ado- 
lescentibus  pubescendi,vel  senescentibus  canescen- 
di.Nequeenimasextoannovelseptimoaiiquispube- 
scit,auta  vice8imocanescit,nisi  fortealiquid  accidat 


bilia  sint,  auPerri  non  possunt.  Sed  hec  tam  vehe- 
mens  qua^stio  solvitur  sic,  quod  baec  ipsa  denDitio 
deaccidcntibus  facta  est  potestate,non  actu^et  in- 
telligentia,non  veritate,Nam  quia^Etbiops  etcorvus 
colorem  amittant,sed  sine  isto  colore  ad  intelligen- 
tiam  nostram  possunl  subsistere.  Nam  verum  est 
quoniamiEthiopemautcorvumcolornigernunquam 
diserit.  Sed  si  quis  intelligat  colorem  istum  iEthio* 
pem  vel  corvum  po88eamittere,plamarum  tantum 
color  in  corvomutabitur,  et  erit  avis  alba  specie  et 
forma  corvi,  si  quis  hoc  intelligat.  An  vero  hominis, 
id  est  i^thiopis,amissonigro  colore,eriteju8  species 
candida,  sicut  etiom  aliorum  hominum.  Ergo  hoc 
non  ideo  quia  fiat  dicitur,  sed  ideo  quia  si  posset 


novi.Quartum  proprium  est,  quod  uni  speciei  acci-  ^  neri,hujus  accidentis  susceptrix  substantia  non  pe- 


dit,et  omnibus  sub  eadem  specie  individuis.et  omni 
tempore.Namrisibiiemessehominem^etunispeciei 
8olum,id  est  homini  contlngit,  et  omnibus  sub  ea- 
demspecieinviduis  :  omnes  enim  singuli  homines 
rident,et  omni  tempore.Nunquam  enim  tempus  fuit, 
ut  quicunque  ridere  non  possit.  Sed  risibile  dico 
potestate,  non  aotu.  Namque  etsi  non  rideat  homo, 
tamen  quia  ridere  potest^risibilis  appelJatur.Bt  sunt 
integre  ei  vere  propria  ista  quae  et  uni,et  omnibus, 
et  omni  tempore  insunt.Namque  haec  speciebus  suis 
converti  possunt.Si  enim  dicas :  Quid  est  homo?  Ri- 
sibile.  Si  quid  est  risibile  interroges,  homo  prsdi- 
cabis.  Illa  vero  alia  bipe5,vel  grammaticus  propria 
quidem  sant,8ed  converti  non  possunt.Nam  gram- 


riret.  Quod  ipse  hoc  modo  demonstrat. 

Potest  autem  subintelliyi  et  corvus  albus,et  JEthiops^ 
ut  corvuSyamisso  colore.in  proprix  substantue  natura 
permaneatfColorem  suum  perditurus  sine  interitu  suo 
in  quo  color  fuii, 

Nihil  enim  ad  speciem  impedit,  si  ifithiops  vol 
corvus,amipso  colore,in  propri»  substanti®  natura 
permaneat.Est  autem  aiia  definitio,quffi  est  hujus- 
modi : 

Acddens  est  quod  contingit  alicui^  et  inesse  et  non 
inesse. 

Namquodinsubstantiamnonvertiturjdaccidens 
esse  dicimus,id  est  non  in  substantia  insitum,  sed 
extrinsecus  voniens.Erga  ea  que  contingunt  etesse 


maticussemper  homo,homo  vero  non  semper  gram-  ^  ^t  non  esse^ideo  accidentia  vocata  sunt,quoniam  in 


maticus.Et  econtrario  homo  semper  bipes  est,  non 
econtrabipessemperhomoest.Ethinnibilesimiliter 
magis  proprium  equi  est.Nam  eodem  modo  hsc  pro- 
prietas  ad  suam  speciem  converti  potest :  nam  si 
dicas  quid  estequus^hinnibile  respondebis.  Si,quid 
est  hinnibile,equus  prjedicabitur.  Sed  quoniam  de 
propriis  dictum  est,de  accidentibus  sequens  tracta- 
tus  habeatur.Tum  Fabius  :  Defmit  Porphyrius  acci- 
dens  sic. 

DE  ACCIDENTI. 

Accidensest  quod  infertur  etaufeHur  sine  ejusin  quo 
est  interitu, 

Hoc  autem  dicere  videtur,illud  esso  accidenssine 
quod  potest  constare  illud  cui  accidit:ut  puta  si  forte 


substantiffi  ratione  non  accipiuntur.Si  enim  in  sub- 
stantiffi  ratione  ponerentur,nunquam  non  fessent^et 
8inones8ent,nunquam  essepossent.Nam  quoniam, 
verbi  gratia,  rationalis  in  substanlia  hominis  est, 
nunquam  homo  esse  poterit  irrationabiii8,quoniam 
irrationabilitasinsubstantiahominisnonest.Exhoc 
ergo  venit  eliam  alia  deflnitio  : 

Accidens  esse  illud^  quod  neque  genus  sil,neque  spe^ 
cies^  neque  differentiay  neque  proprium. 

Nam  quoniam  genus^species,  diCTerentia,  et  pro- 
prium,in  substantia  sunt,et  cujuscunqueiUius  rei 
Bubstantiam  monstrant,idcirco  quidquidhorumali- 
quidnonfuerit,id  accidens  merito  prsdicabitur.Ex* 
plicitis  igitur  atque  expeditis  his  quae  proposuit,id 
est  genere,8pecie,propriiB,  di£ferenti8,accidentibu8- 
oasu  aliquo  cuiquam  facies  irrubuerit,  abscedente  ^  que  tractare,nunc  exsequiturillaquaeinterhaecom- 


rubore  illssa  facies  permanebit,sicut  eveniente  non 
laesa  est.  Dividitur  ergo  accidens  in  separabile  et  in 
inseparabiJe.  Namque  separabiles  accidens  e8t,ut 
puta  si  quid  sedeat  vel  ambulet:  inseparabileest,  ut 
si  dicas  corvum  nigrum,  cygnum  album,  atque  haec 
accidentia  separari  non  possunt.Nasciturautem  hu- 
jnsmodidubieta8,utrumsuperiordefinitiovera8it,et 
omniumaccidentiumnomenincludat.Namquoniam 
8untquffidam(ut  ipso  ait)accidentiainseparabilia,in 
his  talis  definitio  videtur  convenire  non  posse.Nam 
si  separari  non  po8Sunt,nonest  inilJis  vera  definitio 
•qus  dicit :  Accidens  esse  quod  inferri  et  auferri  po- 


nia  communia  8unt,et  quffi  diiferentia. 

D£    C0MMUNIBU8  GENERI8,  DIFFERENTIA,  SPEGIEI, 
PROPRIl,  ACCIDENTISQUE. 

Et  primoomniumsimulintersecommunionesex- 
plicat,post  etiam  singulorum,etdicit  omniumesBO 
communedepluribusprffidicari.Namquegenusprse- 
dicatur  de  speciebus  et  de  individuis,eodem  modo 
praedicatur  etdiCferentia  de  speciebus  et  de  indivi- 
duis.Etiam  proprium  de  specieet  de  individuispre* 
dicatur.  At  vero  species  de  solis  tantum  individuis 
appeilatur.  Genus  enim,  utanimal,  prsdicatur  de 
equi8,hominibu8,bobu8  et  canibus^idest  speciebus. 
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Pricdicatur  item  et  de  bis  qusB  sub  ipsis  speciebus  A.  praedicatur.Rationabile  autem  prsdicatura^  hcmi- 


individua  contioentur.Nam  sicutspeciesipsacaais 
vel  equivelhominisanimaliaeunt,  sic  vel  unusquis- 
queequuBvelhomoanimaliaprsdicantur.Difrereoti» 
vero  praedicantur  de  speciebus  et  de  individuis  hoc 
luodo.Namque  homoetequus  speciessunt.Sed  ra- 
tionalis  dicitur,  et  ad  speciero  hominis  difTerentia 
pr2edicatur,eodem  modo  et  ad  Ciceronem.Nam  cum 
sob  hominisspecie  individuum  sit^et  ipse  rationalis 
appcllatur.  Proprium  autem  de  specie  praedicatur, 
cum  dicitur  specics  quod  est  homo  risibilis,  et  cum 
diciturCicerorisibiliSyquode^-tindividuumjCronstra* 
tur  proprium  de  individuis  prsdicari.Species  vero 
de  Buis  tantum  solis  individuis  prffidicatur.Interro- 
gatnr  enim  quid  est  Gicero.  Et  homo  respondetur. 


nem  ergo  ratione  uti  prasdicabitur  ad  hominem. 
Idem  etiam  ratione  uti,  prsdicatur  ad  Ciceronem, 
quodestIndividuum,8ubiUaspecieadquamspeciem 
illa  diirereutia,id  est  rationalis,  prsdicatur,  de  qua 
prsdicabitur  ut  cognata  illadifrerentia,id  estratione 
uti.Igitur  cst  istagenerisdifTerentiaBquecommuni- 
la8,quod  ea  quee  de  genere  specici  predicantur  ut 
genus,el  de  sub  eodem  genere  specie  prsdicantur, 
et  de  individuis  :  et  illa  qu®  de  differectia  prsdi- 
cantur  ut  difTerentia,  et  de  sub  eadem  difTerentia 
specie  pr(Bdicantur,et  de  individuis.Eat  autem  alia 
communio,quod  quemadmodum  interemptogenere 
species  interimuntur,sic  interempta  diflerentiaspe- 
cies  sub  eadem  differentia  interimuntur.Nam  si  in- 


Accedensvero  prsdicatur  de individuis,etpo8teade  n  terieritanimal,homoatqueequuscontionoperiturus 
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Bpeciebus.  Nam  si  quid  dicat,  homo  sedet,  quod  est 
accidens separabile,quicunque  singulum  hominem, 
id  est  individuum  sedere  viderit,  tunc  idem  et  de 
specie  pr»dicat,ut  dicat.quoniam  Cicero  sedet.Ci- 
cero  autem  homo  e8t,homo  sedet.Eodem  modo  in- 
separabile  accidcns  do  speoiebus  et  de  individuis 
prsdicatur.Expeditis  ergo  omniumcommunionibus 
generis  et  differentiaB  primum  communiones  diffe^ 
rentiasqne  declaral. 

DE  COMIIUNIBUS  GBNEBIS  ET   DIFFERBNTLE. 

Et  primumjdicit  generi  cum  dilterentiaesse  com- 
mune,  quod  ab  utrisque  species  eontinentur.  Nam 
geons  quod  est  animal,  continet  speciem  hominis 
atqueequi.Porro  autem  rationale,quod  estdifferen- 
tia,continetet  hominem  et  Deum.Et  irrationale,quod 


est.  Sin  vero  differentia  interierit,  id  est  rationale, 
dii  atque  homines  interibunt,  et  nihil  corum  erit 
quod  uti  ratione. 

DE  PROPRIIS  GENERIS  ET  DIFFERENTIiE. 

Posl  demonstrationem  igitur  communionem  pro- 
prietas  eorum  difforentiasquedesignat^etdicit  pri- 
mam  differentiam  eam,quagenu8  non  solum  adif- 
ferentiisjsed  etiam  speciebus,  propriis  et  acciden- 
tibus  differat.Namque  dicit  genus  multodepluribus 
pre9dicari,quam  prsBdicatur  differentia,vel  speoies, 
vel  accidens,vel  proprium.  Namque  genus  dicitur, 
id  est  animal  de  quadrupede,  de  bipede,  de  reptili, 
id  est  de  serpente,  de  natali,  id  est  de  pisce.  Qua- 
drupes  autem  quod  est  a  bipede  differentia,de  solis 
illis  diciturquaB  quatuor  pedes  habent,idest,  equuB 


estdifferentia,continetequumetbovematqueavem.  C  vel  bos.  De  caeteris  autem  aliis,  id  est,  bipede  vel 


8ed  ita  continet,  ut  genus  semper  plures  speoies 
contineat,quam  continet  differentia.Namque  genus 
et  ipsae  differentias  continet.Genus  enim,id  est  ani* 
malrationale  atque  irrationale,continetilla8  species 
qnsBunt  sub  rationali,et  illas  qu»  sunt  sub  irratio* 
nali  continet  genus,id  est  animal.At  vero  differentia 
id  est  rationale,irrationale  non  continet,8ed  tantum 
hominem  atque  Deam.  Plus  igitur  genus  continet 
quam  differentia.  Est  autem  alia  communio ;  siquid 
eoim  ad  quodlibet  genua  ita  praedicatur,ut  ejus  ge- 
noB  8it,et  de  illis  speciebus  qu®  sunt  sub  illo  genere 
ad  quod  predicatur,illud  genus  appellatur,et  de  illis 
iDdividuisqusBubillisspeciebussunt.Namqueani- 
mal  genusest  hominis  et  de  animali  prsdicatur,at 


reptilivelnalatili,unde  genus  equaliter  predicatar, 
appellari  non  potest.Plus  autem  genus  a  speciebas 
prsdicatur,quod  cum  homo  species  sit,et  de  Bolis 
individuis  prsdicetur,  idem  tamen  homo  de  equo 
vel  bove  vel  cane  non  predicatur.At  vero  animal 
quod  est  genus,  de  pluribus  speciebus  prsdicatar. 
id  est  de  homine,  et  de  equOyCt  cane  et  bove,et  de 
omnibus  que  subipais  positasuntindividuis.Genus 
autem  apropriopredicationibu8abundat,quod  pro- 
prium  unius  speciei  semper  est,et  de  sub  eadem 
individuis.  Genus  vero  de  multis  speciebus  et  pro* 
priis  predicatur,  et  de  sub  eisdem  individuis.  Ab 
accidentibus  vero  genua  magis  de  plurimis  predi* 
catur,  quod  cum  unius  cygni  inseparabile  fortasse 


genat  sabfltantia.  Genus  enim  substantia  animalis  D  accidens  sitalbum^animal  non  solum  decygno  pras- 


esl.Ergo illa  substantia  que  ad bominisgenus,id  eat 
aoimal,ita  predicatar,ut  genue  predicatur  etiam  et 
adipsam  bominem  :  diciturenim  homosubstantia. 
Prcdicatar  item  iliud  generis  genus,etiam  de  illis 
qne  snnt  apecie  individuis.  Dicitur  enim  Cicero, 
quod  estBob  bominis  speoie  individuum,sub8tantia : 
differmntia  eodem  modo.Nam  si  qua  differentiadicta 
foerit  de  alia  differentia,ut  differentia  intelligatur, 
predicabitur^et  ad  speciem  que  subilladifferentia 
est  ad  quam  predicatur,etde  illis  individuis  que  sub 
eadem  specie  sant.  Nam  ratione  uti,  ditferentia  ad 
rmtionalem  differentiam  veluti  oognata  differentia 


ditutur,  sed  etiam  de  albis  omnibus  et  non  albis 
animalibus.  At  vero  accidens  de  solis  tantum  illis 
quibusinseparabilitercontinetur,veIquibu88epara- 
biliter.Namprincipaliterdeindividuisdicitur.Quare 
constat  multo  de  pluribus  predicari  genus  quam 
accidentia  predicantur,quod  accidentia  principali- 
terdeindividuiStgenera  verode  individuis  etdespe- 
ciebus  et  de  differentiis  predicantur. 

S^d  nune  iUas  difjerenlias  accipiamus  quibusgenus 
dividilur^  non  quibus  species  informaniur, 

Boc  autem  est :  Quoniam  duas  diximus  differen- 
tiarum  esse  formas,  ut  alie   sint  diviaibileB,  alie 
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constitutivae,  constitutivas  illas  duximus,  quae  sub  A. 
eodem  filo  positaB  et  subalternisgeneribus  desccn- 
dentesspeciemquamdarainformantatquepernciunt 
ut  est  rationalc  vcl  mortale,  quae  bominis  spcciem 
cunstituunt:  alias  vero  divisibiles,qua)  genus  divi- 
dunt,non  speciem  informant.id  est  rationale  etirra- 
tionale,mortaiectimmortale.Nuncdedi(Terentiisilli8 
iste  tractatus  habeturquaB  genusdividunt,non  quae 
speciemconstituunt.Namilla3qUiX'gcnusdividuntin 
difrerentiarumintegrolocoaccipiuntur:illa)veroquffl 
speciem  con8tituunt,inspecicrum  generumque  sub- 
stantiam  accipiuntur.Namque  rationalemortalisge- 
QUscst.Porromortalehominisgenu8est,etistffi  con- 
stituunt  speciem.Al  vero  rationaleirrationalisspe- 
cies  non  est,  neque  geaus.  Nec  mortale  immortalis 


DE  COMMUNierS  GENERIS  ET  SPEGIEI. 

Nunc  autom  de  gcneris  vclspeciei  communitati- 
bus  proprietatibusque  Iractatur,  et  dicit  genus  et 
spcciem  commune  babere  de  pluribus  prajdicari, 
sicut  dictum  est.Nam  genus  etdespecicbuspluribus 
praedicatur  et  de  earum  individuis.Et  itcm  species 
de  sub  sc plurimis  individuis  appellatur,et  hic  quo- 
qucil]?Bspeciesaccipiunlur,quffimagisspecie3sunt. 
Nam  si  subalternae  accipiuntur,  non  magis  species 
quam  genera  videbuntur.Nam  qua:  subalternaB  spe- 
cies  sunt,  etiam  genera  sunt,  et  erit  absurdum  et 
buic  propositioni  inconveniens  degcneruminterse 
diiTercntiis^communionibusquetractare.Accipiantur 
igitur  illae  tantum  species,quaespecies  et  magis  spe- 
cies  appellantur.  Est  etiam  alia  eorum  communio, 


nequegenus  neque  species  est.Atque  ideo  quoniam  d  quod  sicut  genus  a  specle  primum  est^sic  species 


propriam  vim  difTerentiarum  ista  retinent,quae  neque 
generanequespeciessibiinvicemessepossuntyipsas 
nunc  difTerentias  accipiamus  in  quibus  nulja  quan- 
tum  ad  genus  estspeciemque  communitas.Estetiam 
generis  diffcrentia.Namque  genus  a  propriis  diiTe- 
rentiisprius  est.Namque  si  abstuleris  genus,omnes 
simul  diiferentias  abstuJisti.Nam  si  abstulerisani- 
mal^rationaleatque  irrationale  non  remanent.Porro 
autem  si  rationale  ab8tuleris,remanet  animal.  Sed 
si  utrasque  interemeris  difierentias,id  est  rationale 
et  irratioQale,pote8t  tamen  quoddam  intelligi,quod 
sit  substantia  animala  sensibilis,  id  estanimal.Ita 
genus  sublatum  omnes  secum  aufcrt  differentias. 
Sublatae  differentiae  genus  secum  non  interimuDt, 
quod  intelligentia  genus  remanet,  id  est  quoniam 
potest  animal  intelligi  praeter  difTerentias,  ut  ejus  C 
tantum  deflnitionomanimo  capias,et  esse  dicas  sub- 
stantiam  animatam  atquo  sensibilem.  Quae  autem 
talia  sunt,ut  ipsa  interemptainterimant,non8imul 
aliis  interemptis  ipsainterimantur,priora  sunt  illis 
quffi  possunt  interimere.  Est  etiam  alia  difTerentia, 
quod  genus  semper  in  eo  quod  quid  sit  praedicatur, 
ul  dictum  est,diffcrenlia  vero  in  eo  quod  quale  sit. 
Sed  hoc  frequentiusinculcatum  est,utque  ideo  id  a 
nobis  praetcrmittendumest.Estetiam  alia  difTeren- 
tia,  quod  ad  omnem  speciem  unura  semper  genus 
aplatur.Uomo  enim  unum  tantum  genus  habet,  ut 
animal  appellatur  :in  unamautemspeciemplurimae 
differentiae  poterunt  commodari.  Namque  homo  et 
rationale  est,  quae  differentia  est,  et  mortale,  quo; 


ab  individuis  prima3  sunt.  Nam  si  genus 8uferas,spe- 
cies  abstulisti.  Si  species  abstuleris,  genera  non 
peribunt.Porro  si  spcoies  abstuleris,  individua  mo- 
rientur.Si  individua  interierintjSpeciesmanent.Est 
etiambisaliacommunioquodquemadmodumgenus 
quid  sittotumdeclarat,8icetiam  species.Namtotum 
quod  est  rationaIe,atque  irrationale  a  genere  decla- 
ratum  est.Diciturenim  quidquid  fueritrationale  vel 
irrationale,id  esse  animal  *  sic  igitur  totum  quid  sit 
a  genere  declaratum.Porro  aulem  quid  eit  totabo- 
minum  diversita8,id  cst  individuorum,a  sola  specie 
deciaratnr,cumdiciturhomo.NametScythaetIndu8 
et  lotum  quidquid  individuumest,uQo  solohominis, 
id  est  speciei,  nomine  continetur. 

DE  PROPRIIS   OENERIS  ET  SPECIEI. 

Dissertis  igitur  generis  specieique  communio- 
nibus^ad  proprietales  eorum  vel  difTerentias  transi- 
tum  fecit,  diccns : 

Differre  intcr  se  genus  et  specie$,guod  genera  species 
contincnt,nunquam  rursusgenera  ab  propriisspeciebus 
contincntur, 

Oportet  autem  (ut  dictum  est)  in  hootractatu  non 
subaltcrnas,  sed  magis  species  considerari.  Genus 
enim  plurimarum  specierum  est  continens.etunum 
omnium,et  totum  omnibus  et  singuIos.Quod  si  ila 
est^ct  genus  a  suis  speciebus  singulis  majus  est,  at- 
qucideo  eas  diciturcontinerc,nonost  dubium  quin 
ea  ipsa  genera  quae  continent  species,  ab  bis  ipsis 
contineri  non  possint.Insuperomnia  genera  praja- 
cent.  (loc  videtur  dicere,  quod  omnia  geoera  prius 


eadem  differentia  ost,  et  sensibile,  quibus  scilicet  D  Bi^t  ab  his  speciebus  quae  sub  ipsis  positae  continen- 


omnibus  aliis  differt.Differt  enim  his  omnibus  quod 
eensibilis  est  ab  insensibilibus,  quod  rationalis  ab 
irrationabilibu8,quod  mortalisab  immortalibus.Est 
etiam  alia  diCferentia  quae  superius  dicta  est.  Nam 
genus  speciei  ita  est  utmateries,difrerentiavero  ut 
figura.  Nam  sicut  in  aeris  materiem  veniens  figura 
8taluam  efGcit,  ita  animali,  id  est  generi,  veniens 
diCferentia,id  esl  rationale  vel  irrationale,facit  ho- 
ininisvelpecudisspeciera.Qiiaeautemcommunitates 
velproprietale8generisetdifrerentiaefuerunt,hacte- 
nus  dixit,et  fortasse  erunt  etiam  aliaB,que  propter 
brevitatem  superBedendaB  atque  dimittendas  sunt. 


tur.  Nam  sicuti  materies  prima  est  ab  illa  re  quae 
veniens  inmatcriam  formamconslitueritatquefigu- 
raverit,8ic  etiam  prius  est  genusab  illaspecie  quam 
veniens  differentia  formavit  atque  constituit.  Nisi 
enim  ingeneribus  differentiaveneritspecies  nunquam 
constituentur.  Quare  praejacent,  id  est  praesunt,  et 
antiquiora  sunt  genera  speciebus  suis.Atque  ideo  si 
genera  interimantcr,8pecie8  quoque  peribunt.Nam 
BianimalsustuleriSjbominempecudemquesustuIis- 
ti.Si  vero  species  interimantur,non  continuo  gcnus 
interibit.Nam  si  bomo  perierit,animal  continuo  non 
interemptumest^aliaenimremanebitspeciesdequa 
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ipsum  anifnal,  id  esi  genus  praedicelur.  Atque  idco  A. 
generaab  speciebu8suispriorasunl,ct  quodomnia 
genera  univoce  de  spcciebus  pracdiccntur,  spccies 
ipsa»  de  generibus  Dunquam.Hoc(arbitror)  beslerna 
lucubrationcjam  dictum  est.Nam  generasemperde 
speciebus  univoco  prsdicantur.Homo  eDim,et  bomo 
estetanimal.Porro  autcm  animulgenusestbomiois, 
el  prsdicaturanimalde  homine.  Quoniamergoani- 
mal  pra*dicatur,et  dicitur  bomo  animal,  animal  et 
homo  uno  animalis  nomine  nuncupantur.  Sed  his 
ipsis  definitio  una  conveniet.Est  cnim  animal  sub- 
Btantiaanimata  sensibilis,quod  non  absurdum  estin 
bomine  dici.  Nam  homoipsesianimai  dicatur,non 
erit  absurdum  dici  de  homine  substantia  animata 
•ensibilis.  Igitur  genus  de  speciebus  suis  univoce 
prasdicatur,  quod  et  eodem  nomine,et  eadem  deH-  |. 
nitione  conveniat.Ai  vero  speciea  non  modo  univoce 
non  prsdicantur  de  generibus  suis^sed  nec  omnino 
prcdicantur.Nullaenim  resminordemajorepoierii 
prsdicari.Atque  ideo,quoniam  species  minores  suni 
tuie  generibu8,de  generibussuisneque  univoce,ne« 
que  aliquo  modo  poterunt  appellari. 

Amplius  omnia  genera  abundant  complexione  subse 
posiiarum  specierum,  ipsjs  species  abundant  generum 
suorum  propriis  differentiis. 

Ouod  dicit  perindeesiac  si  diceret;Omne  quod 

genuseet,  plures  subsespecies  oontinei ;  omnevero 

quod  species  sub  se  plures  habet,difrerentia8habct. 

GenuH  eoim,  id  est  animal,    in  hoc  homine,  id  esi 

ipecie,8uperabundatet  8npere8t,quod  homosolum 

homo  est.Animal  vero  non  solum  bomn,  sed  etium 

bo8  vel  av)8,vel  alia  hujusmodi.  Speoies  vero  in  eo  C 

superant  geoera  8ua,quod  easdifferentias  quas  spe- 

ciesiniictu  hHbent,easgeneranonhabent.Nam,8icui 

superius  dictum  est,  genera  difTerentias  ilJas  quas 

habcnt  sub  se  species  posit^B,  potestate  continent, 

nonetiam  re.Atqueideospecies  qus  est  homo,  vcl 

alia  «pecieSySicut  est  equu8,a  genere  suo  animali  in 

boc  abundunt  ei8upersunt,quod  animai  ipsumper 

ee  neqne  rationale   neque   irrationale  est.  At  vero 

homo  vel  equus  boc  rationale^illud  est  rationisex- 

pers.Illud  etiamquodspeciesnunquammagisgenus 

tiet,rursu8  et  genus  nunquam  magis  species  flt,  et 

Qt  sciremus  bicnondesubalterni8speciebus,sedde 

illismagisspeciebusspecialissimisquelraclari.Quid 

iit?Qood  ea  qu»  tunt  genera   magis  species  fieri 

Qooquam  possuni,  neque  magisspeoies  aliquando  [) 

fieri  magis  geous.Namspeoiesnunquam  genusest. 

Quidquid  eniin  fuerii  species.genus  non  erit,  neque 

qaidqutd  fuerit  genu8,8pecie8  erit.Quare  constaiin 

hii  eum  iractaiibua  despeciebut  soli8,non  etiam  de 

•aballernitdisserere.Sabalterna  enim  posBunteBse 

eiiaai  geDera.magit  speeies  vero(ut  ipse  ait)nunq  u  am 

geoeraessepossQDt)  tedposiquamdegenerum  spe* 

eieromqoe  commutaiibus  difTerentiisque  tractatut 

kibitoBCSt^d  genera  propriaque  tranBgresBUs  esi. 

DE  C0IIMU1IIBU8  OENERIS   BT  PROPRII. 

Gemtrii  ei  proprii  commune  hoc  esiMh^erere  spe^ 
eief»us  ei  eui  amplHiari. 


Dicitgeneraet  propria  in  hoc  sibi  esse  consimilia, 
quodomnegcnusasuisspeciebusnunquam  recedil. 
Eodem  modoei  propria.Nam  si  dixeris  homo,  cuni 
ipsohominoconlinuo  animalnominasti,quod  ipsius 
homini,  id  est  spcciei  genus  est.  At  vero  etiamsi 
hominemdixeris,ejusetiampropriumcontinuocum 
homine  nominasti ,  omnis  enimhomo  risibilisest. 
Itasemper  genus  et  propria  suis  speciebus  inserta  et 
quodammodo  coDglulina  sunt.  S  imiliter  et  genus 
pr£dicaturdospeciebus,et  propriumde  iisqussui 
parucipantiasunt,ctacqualitcr,inquit,omne8species 
eidem  generi  suppoDuniur,  et  ad  eas  genus  illud 
appellatur,sicut  propria  ad  ea  praedicantur^quaesui 
participari  possunt.Namque  squalilergenusdeho- 
mine  dicitur,  et  de  equo,  et  de  bove,  et  de  cffiteris 
aDimantibus,quemadmodum  et  risibile^id  est,pro« 
prium  de  Hortensio  dicitur  et  Ciccrone,etde  singu- 
lis  individuis  qus  sub  eadem  specie  continentur,ad 
quamspcciem  proprium,id  est,risibile  potcritprffi- 
dicari.Adhuc  commune  est  ipsis  univoce  prffidicari. 
NamquesicutgODusdesuisspeciebus(utdictumest) 
univoce  prflsdicatur,  ita  et  proprium  de  ea  specie 
cujus  eet  proprium  univoce  prsdicatur.  Nam  qui 
homoesi,ei  risibile  est.  Porro  autem  si  quis  dicat 
hominem  eese  animal  rationale  et  mortale,et  dixerit 
risibile  esse  animal  rationale  et  mortal,non  errabit* 
^iualiter  igiiur  et  genus  de  speciebus  sui8,eipro- 
pria  de  ea  speoie,  cujus  8unt,propria  univoce  prs- 
dicant. 

DB  PROPRIIS  GENERIS  ET  PROPRII. 

Diirori  autem  uirumque^quodgenusprimumest. 
secundumproprium.Genusenimsiabspecieprimum 
est^proprium  autem  uni  tantum  species  adbaeret,et 
eidem  squale  est.nonesidubium  quin  genusquod 
specie  majus  est,  proprio  etiam  speciei  majus  sit. 
Nam  ui  sit  risibile,animal  prius  est.Namque  uiali* 
quaspeciesinformetur,propriiBetdifrereotiisprimo 
erit  genmi,ubi  illa  oonveniant,8icut  frequcDtius  in- 
culcatum  est.Accedit  eliam  quod  genus  de  pluribus 
speciebus  prxd.catur.Namque  genus.id  est  animal, 
de  pluribus,  atveroproprium,id  est,ri^ibilede  sola 
iaotum  hominis  specie  prffidicatur.Unde  flt  ut  sem- 
per  propria  de  spcciebus  suis  conversim  praedicari 
possint,  species  autem  de  genere  nunquam.Neque 
enim  quod  animal  est,  homo  est,  neque  omne  quod 
animal  est.risibile  est.  Potesi  enim  esse  et  equus  et 
hinnibile  id  quod  animal  nominatur.  Porro  autem 
umne  quod  esi  homo,id  risibile  est,  et  omne  quod 
esi  ri8ibiie,id  homo  est.  Possuni  enim  propria  et 
species  Bibiipsa  converti,et  conversim  ad  se  invicem 
prffidicari.Pratereaomnispecieiquidquidfueritpro- 
prium,ei  omni  ei  soli  esi.  Namque  risibile  et  omni- 
bus  bominibus  e8t,et8oli  hominisspeciei  evenit.  Ai 
vcroanimal,  quodgenusest,  etsi  uni  speciei  ioest, 
Don  tamen  soli.Namqueanimal  omni  homini  inest, 
con  8oli  tamen  homini,quia  inest  etiam  percudiei 
cffiicris  aiiimaniibus.Oportei  autem  hic  ilia  propria 
intelligere,  quffi  magis  propria  8unt,id  est  quffi  in- 
tegreproprianominaniur,quffi  sunthujusmodi  utci 
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uni  speciei  et  omnibus  insint.Differant  ergo  in  hoc  A 
quoque  genera  et  propria,quod  propria  et  uni  speoiei 
adsuntjOt  omnibus  individuis  qus  ineaspecie  sunl : 
genera  vero  omnibus  quidem  individuisquae  inea- 
dem  specie  sunt  et  sub  eodem  genere,  non  tamen 
uni  soli  speciei,cumgenussemper  depluribusprae- 
dicatur.  Unde  fit,  ut  sublata  propria  non  auferant 
genuSfSublatis  vero  generibus,ipsa  quoque  propria 
auferantur.  Nam  si  sustuleris  proprium,  id  est  ri- 
8ibile,reroanet  hinnibile,  remanel  natabile.  8i  vero 
genus  sastnleris,  simul  quoque  species  sustulisti. 
8i  species  su8tulerls,propriaetiam  qusBinsunt  spe- 
ciebus  simul  interibunl.  Itaque.sublatis  generibus 
propria  sustuleris,  sublatis  vero  propriis,  simul 
genera  non  auferentur. 

DE  COMMDNIBUS  QENERI8  ET  ACCIDBNTIS.  p 

Peractisigiturgenerum  propriorumque  differen- 
tiis  ad  generum  acoidentiumque  communitates  vel 
proprietatestransitum  fecit,etunameorum  prsdicat 
communitatem,quffiestquoddep]uribu8prffidicatur. 
Namquesicutgenusde  piuribusspeciebus  prsdica- 
tur,ita  etiam  separabile  accidens  vel  inseparabilede 
pluribus  speciebus  appellatur.Dicitur  enim  et  de  cor- 
vo  et  de  iEthiope  nigrum  ,et  de  equo  et  homine  move- 
ri,quod  illud  est  inseparabileaccidens,illud  vero  se- 
parabiie;etquoniamlongio8  a  se  distant,  idcirco 
unam  eorum  solam  communionem  dixit,et  alias  si 
quas  forte  essent  quaerere  supersedit. 

QUID  INTER  GENUS   BT  ACCIDEN8. 

Differt  autem  genusab  accidenti,quod  genus  ante 
8peciese8t,accidentiaverospeciebuspo8terioraeant. 
8emper  genera  super  species^ei  his  priejaoere  et  esse  C 
majora  superius  demonstratum  est.  Namque  prius 
est  animal  ab  homine,  atque  ideo  consumptum  ani- 
mal  species  quoque  consumil,con8umpta  vero  ape- 
cie  non  interimunt  genera.At  veroaccidens  postea 
necesse  est  ut  sit,quam  sint  ipsa  species.  Erit  enim 
prius  aiiquid  cui  possit  accidere.Omne  eni  m  accidens 
propter  illud  cui  acciditesse  non  pote8t.Atque  ideo 
prius  eril  aliqua  res  cui  accidat,  quam  sit  ipaum 
accidens.Necesse  est  igitur  ut  omne  accidens  post 
species  inveniatur,et  magis  post  individua,  quibus 
principaliter  possitaccidere.Hucaccedit  quod  gene- 
ris  participantia  ffiqualiler  participant,  sicut  omne 
genus  speciebus  suisaequalitergenus  est^utsaepius 
dictum  est,  ei  speciesomnes  aequaliter  suo  generi 
participant.  Namque  equus  et  homo  sqoaliter  ani-  ]) 
malia  8unt,neque  equus  homine  plus,  neque  homo 
pius  equo.At  vero  accidentia  non  aequaliter  partici- 
pant.  Nam  cum  separabile  accidens  sit  moveri,pos- 
Bunt  ali»  inter  se  species  eodem  aocidenli  partici- 
pantes  tardius  vel  citius  moveri,et  de  inseparabili 
accidenti  eodem  modo.Est  enim  ut  aliquis  nigriori- 
bu8  oculis  sit,et  alius  quamvis  nigris,tamen  ita  pur- 
pureis,  alqueideoei  intentionemetremissionemre- 
cipit  accidene.Nam  et  candidus  quod  dicitur,et  ma- 
gis  et  minus  dic)tur,et  alia  hujusmodi.Quare  distant 
hiec  duo,  quod  genere,  quss  participant,  squaliter 
participant,  acoidenti  fortasse  non  equaliter.  Huc 


accedit  quod  genera  non  modo  ante  individua,sed 
anle  species  sunt,  accidentia  vero  non  modo  post 
species,  sed  etiam  post  individua  sunt.  Ipsis  enim 
principaliteraccidunt^ut  dictum  est.  Estetiamdif- 
ferentia,qu(B  jam  superius  dicta  est :  nam  genus  in 
eo  quod  quid  sit  pr€edicatur,accidens vero  in  eo  quod 
qualesit,  aut  quomodo  se  habeat ;  nam  si  quid  sit 
Socrates  interroges,  homo  atque  animal  responde- 
tur;  si  vero  qualis  sit,  fortasse  calvus,  aut  eimus, 
quffi  accideDtia8untinseparabilia.8in  veroquomodo 
8ehabeat,autJacetrespondetur,  autsedet,aut  quid 
aliud  facere  oontigerit.Ergo  quoniam  generis  a  spe- 
cie  et  differentia  et  proprio  et  accidenti  divisasubs- 
tantia  est,nunc  posteriora  persequitur.  Sunt  autem 
differentia  viginti:  nam  cum  quinque  ressint,  et 
unaquffique  ipsarum  ab  aliis  quatuor  distet  et  item 
quatuor  differentiashabeat^quinquies  quaternis  vi« 
ginli  differentis  efficinntur;  nam  si  genus  differtab 
specie,  proprio,  differentiaetaccidenti  qoatuor  dif- 
ferentiae  fiunt.  Sin  vero  species  differt  o  genere, 
proprio,differentia,accideDti,item  ali®  qoatuor  quae 
juoctffi  cum  superioribus  octo  fiunt.Et  si  differentia 
distat  ab  specie,  proprio,  gcnere  et  accidenti,  alis 
quatuor  supercrescunt.Quffi  junctffioum  octo  priori- 
bus  duodecim  f^ciunt.  At  vero  si  proprium  differt 
a  genere,specie,differentia  et  accidenti,  aliis  qnatuor 
differentiis  super  duodecim  positiH,omne8  sedecim 
differentiffi  fiunt.Quod  siaccidentisquoquedifferen- 
tiasadquatuorreliquadixerisquatuorsupersedecim 
crescentibua,  viginti  omnes  differentiffi  perficiuntur. 
Quffi  ita  viginti  sunt  ut  ad  sufficientem  doctrinffi  cu- 
mulum  decem  tantum  differentiffinumerenlur.Nam 
quod  diotum  est  genus  differrea  differentia,specie, 


proprio  et  accidenti,  quatuor  fuere  differentis.  Si 
aulam  differentiam  dicamus  differre  a  specie,  pro- 
prio  et  accidenti,  supervacuum  estdifferentiffi  cum 
genere  differentiam  commemorare,cum  jam  prius 
commemoraverimus,  quando  generis  ad  differen- 
tiam,  differentiasdiximus/iisdem  enim  (ut  opinor) 
differt  differentia  a  genere,quibus  differebatgenus  a 
differentia.  Itaque  relinquenda  est  hffic  differentia, 
quadistatdifferentiaagenere,quoDiamsuperiu8Jam 
dicta  est,cum  diceretur  quo  genusdistaretadiffe- 
rentia.Remanent  igitur  tres  differentia,quibu8  ipsa 
differentiaab  specie^proprio,  et  accidenti  distat,  et 
est  superioris  generisad  alia,  4  differentiffi  fuerint, 
nuno  vero  differentis  ad  alia,tre8  distantis  videan- 
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tur,7,  hffi  distaDliflB  flunt.  Al  vero  species  quo  a  ge-  A  cx  his  species  informetur.  Namque  rationalis  diffe- 


nere  distet  jam  tunc  dicturo  est.cum  dicebatur  quo 
genos  distet  a  specie.Quid  autem  differentia  discre- 
paret,  tanc  demonatratum  est,  cum  diceremus  in 
quo  differentia  a  apeoie  discerneretur.  Remanent 
igitor  duffi  speciei,  id  e8t,cum  proprio  et  acoidenti 
differentis,qu»  juncla  cum  Buperioribus  7,9,diffe- 
rentias  efGciunt.  Restat  igitur  nna  proprii  et  acci- 
dentis  differentia,qus  dicatur :  nam  quid  a  genere 
distet  dictum  e8t,enm  quid  genus  distaret  a  proprio 
diceretur.Porro  quid  a  speciedistareldudum  dice- 
batur,cam  quid  species  a  proprio  differet  enumera- 
batur.Porro  autem  quid  a  differentia,  etiam  id  di- 
ctum  e8t,cum  a  proprio  differentia  separaretur.Sed 
nunc  quemadmodnmdifferentiaa  specie,proprioac- 
cidentique  discernitur,  viedamus. 

DB  COMBnJNIBUS  DIFFERBNTIiE  fiT    8PECIB1. 

Est  communio  differentis  et  speciei  quod  sBquaii- 
ter  spf^cies  sub  se  individuis  se  permittit,et  squaliter 
individua  specie  ipsa  participant:  namque  omnes 
bomines  equaliter  bomines  6unt,et  hominis  parti- 
cipationeequeparticipant:  eodem  modo  etiam  diffe- 
rentia:  namqueomnes  hominesffiqualiterrationales 
soot,et  rationabilitate,quo  estdifferentia^omnesqui 
ratione  participant  eque  participant.Est  etiam  alia 
communitaSyquodquemadmodumspeciesnunquam 
deserit  ea  quorom  speoies  est,  et  quibus  superest, 
sic  et  differentianunquam  ea  deserit  qusB  distare  ab 
aliis  facit :  naroque  Socrates,cum  sub  specie  homi- 
nii  est.nonquam  ab  bominis  specie  deseritur.  Sem- 


rentiaet  mortalis  differentia  junct»  unius  hominis 
speciem  reddiderunl.Junctffi  vero  species  nunquam 
aliquam  ex  se  speciem  constituent.Si  enim  jungas 
hominem  bovi,  nulla  ez  his  species  informabitur. 
Sed  fortasse  dicat  aliqnis  :  Asini  atqueequi  conjun* 
ctione  mulusnascitur;  sed  non  itaest.Namquein- 
dividui  conjunctione  natum  estaliquid  individuum. 
Si  autem  sio  simpliciter  speciem  ipsam  asiniatque 
equi  conjuogasy  nulla  ez  bis  unquam  species  con- 
slituitur.  Neque  enim  si  se  possunl  individna 
commiscere,idcirco  etiam  species  individuorum  in 
alterutramsubstantiamtranseunt:atqueideoconstat 
J  u  nctas  species  unam  speciem  non  posse  componere, 
quod  differentiae  juncts  unius  npeciei  ccnstitutivo 
g  sint.His  itaque  transactis  ab  differentis  et  propria 
communia  veniamus. 

DE  C0MMUNIBU8    DIFFEBENTIiE  ET  PROPRII. 

Differentia  et  proprium  commune  habent  quod 
quibus  differentia  est  et  a  quibus  ipsa  differentia 
parlicipatur,ffiqualiter  participatur ;  nam  rationalis 
differentia  cum  inest  hominibus,et  omnes  homines 
rationabili  differentia  participant,  non  est  dubium 
quin  omneshomines  squaliter  sint  rationa]es,atque 
asqualiter  rationabilitate  participent.  At  vero  pro- 
prium,quod  risibile  est,ffiqualiter  omnibus  homini- 
bus  est:  omnes  enim  homines  sBqualiter  risibiles 
sunt.  Est  etiam  baeo  eorum  communitas,  qnod 
sicut  potestate  risibile  dicitur,  etiamsi  non  rideat, 
ita  etiam  potestate  bipes  dicitur,  etiamsi  quis  uno 


per  enim  Socrates  bomo  est.At  vero  differentiaSo-        ^j    _•       *  .  j       ^  j.    *  ^ 

^i  cu  UM  ^^w»v«          ,.       ,.       ^  j         r  P®<^®  minuatur :  non  eoim  quod   esi  dicitur,   sed 

eratem.cumSocrates  rationalisest.  nunquam  dese- ^         ,  ..  •       •n      •«        ^    ^ 

."«„-_;„  e L ir«--i i 1  *-*  ^"o^  ^sse  possit :  nam  quoniam  ille  ridere  potest. 


riU  Semper  enim  Socrates  rationale  animal  est. 

DB  PROPRIIS  DIFFBRBNTLE  ET  SPECIEI. 

Differunt  antem  inter  se  species  et  differentia, 
quod  differentia  bemper  in  eo  quod  quale  sit  preedi- 
catur.Nam  dicitur  Socrates  quale  aniroal  sit,ut  ra- 
tionale  respondeatur ;  species  vero  in  eo  quod  quid 
sit  prsdicatur.  Nam  dicitur  qujd  sit  Socrates,  ut 
homo  respondeatur.Namque  hominisqualitasratio- 
nale  e8t,sed  non  simpliciler.  Illaenim  qoalitaspro 
differentia  aceipitur,quffiveniens  in  genere  speciem 
con8tituit,et  de  qualitate  subslantiali  facta  est  sub- 
Btantialis  et  specifica  differentia.  Ista  igitur  talis 
qualitas  differentia  nominatur,et  ea  in  eo  quod  quale 
sit  ad  hominem  prsdicatur^hoc  etiam  in  eorum  est 


risibilis  nominatur ;  quod  ille  duos  pedes  habere 
po8sit,bipe8.Atque  ideo  nunquam  ab  illis  in  quibus 
sederint,  proprium  differentiaque  discedent.  Sem- 
pcr  enim  homo  risibilis  est,  etiamsi  non  rideat. 
Semper  bipes,  etiamsi  uno  pede  minuatur.  In  his 
enim  differentiis  et  propriis  (ut  dictum  est)  quod 
potestate  esse  possit,  non  quod  vere  eit  conside- 
retur. 

DE  PROPailS  EORUMDEM. 

Differunt  autem  inter  se,quod  differeotia  de  plu- 
ribus  speciebus  prffidicatur,proprium  vero  deuna. 
Namque  differentia  qu»  est  mortalis  prsdicatur  de 
bomine,  de  bove,  de  equo,  et  cffiteris  aniroantibus ; 


differentiis.Namque  differentiafrequenterin  pluri-  D  et  rationale   prffidicatur,  et  de  Deo,  et  de  homine. 


bos  Bpeciebos  consideratur.  Differentia  enira  qua- 
dropes  in  bovis,  et  in  equi,  et  in  canis  specie  est : 
st  differentia  ratiunalis  hominis  et  angeli,  species 
verononquamaliiBynisisoIissubsepositisindividuis 
preest.Nunqoam  enim  alia  reshomo  est,ni8i  quod 
est  individoum.ut  est  Socrates,  et  Plato,  et  Cicero. 
Unde  fit  ot  sublata  differentia,specie8  qooquetolla- 
tor.Nam  si  sostoleris  rationale,  hominem  sustule- 
ris.  Stn  vero  sostuleris  speciem,  differentia  manet. 
Nam  si  sustoleris  bominem  rationalis  angeli  diffe- 
rvntia  manebit.Est  vero  etiam  hsc  differentia,  quod 
differentiaoomaliadifferentiaJongipotestyOtaliqua 


At  vero  risibile  de  sola  tantum  specie  hominis  pra- 
dicatur.  Undeevenit  utomnisdifferentia,  quoniam 
plurimarumcontinens  estspecierum,  a  suis  specie* 
busmi^orsit^atqueideoipsade  speciebuB  predicari 
potest.  Porro  autem  de  ipsa  species  prffidicari  non 
potest:  neque  enim  eonversim  dici  potest.  Nam 
quoniam  homo  dicitur  rationalis,  non  contradicitur 
quod  rationale  est  id  quod  homo  est.  Poteet  enim 
esse  etiam  non  homo,  sed  Deus.At  vero  propriumy 
quoniam  ffiqoaliter  et  ad  unam  speciem  semper 
aptatur,  apqua  vice  atque  appellatione  convertilor: 
dicitor  enim,  quid  est  homo?ri8ibile.  Qoibosper- 
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tractatis  ad  difTerentiain  et  accidens  transgressa  \  priique  communibus.Et  est  unaeorumcommunio, 


disputatio  est. 

DB  COMMUNIBUS  DlFFERSNTIiE  ET  ACCIDENTIS. 

DitTerontia et accidens commune  habent  do  pluri- 
bus  praedicari.  Namque  difTerentia  dicitur  et  de  bo- 
mineet  de  Deo,  cum  utriquerationales  sunt.  Etac- 
cidens  dicitur  et  de  homine  et  de  equo,  ut  bomo 
iEthiops  niger,  et  equus  niger.  E^t  etiam  alia  com- 
munioquodinseparabileaocidenscuicunquespeciei 
fuerityinseparabiliteretomnibusinestutdiiTereDtia, 
Namque  insepariibiliter  accidens  quod  est  nigrum, 
corvo  inseparabiiiler  accidit,  et  omnibus  corvis. 
Eodem  modo  etiam  difTerentia.  Nam  quoniain  accidit 
bomini  ut  bipes  sit  semper  ct  omnibus  hominibus  est 
esse  bipodibus. 

DE  PROPRIIS  EORUMDEM. 

Differunt  autem  inter  se,  quod  omnis  differenlia 
species  continet,non  contra  ipsaaspeciebus  conti- 
nelur.Nam  si  difTerentia  plures  sub  se  species  ha- 
bet,ut  dictum  est,major  erit  sub  se  positis  specie- 
bus.  8i  major  erit,  nunquam  eam  queelibet  species 
continet.  Major  enim  a  minori  nunquam  poterit  con- 
tineri.  Nam  quod  est  rationale,  continet  hominem 
etDeum.  Homo  vero  rationale  non  continet.  Acci- 
dentiaveroaJiquotiescontinent,aliquotiescontinen- 
tur.  Namque  continent,  quoniam  frequenter  unum 
accidens  duas  subsespeciesbabetyUtnigrum  habet 
iElhiopem  ct  corvum  Gontinentur  vero  quoniam 
ScTpe  una  substantia  habet  duo  vel  tria  vel  quamlibet 
plurima  accidentia.  Si  quis  onim  sit  glaucus,  vel 
crispus,  vel  candidus,  vel  procerus,  haec  omnia acci- 


quod  (le  se  ipsa  invicem  praBdicantur.Nam  quoniam 
aequa  sibi  sunt,aeque  species  hominis  alii  proprio 
convenit,nisi  risibiii,nequc  risibiicalii  convenitspe- 
oiei,  nisi  homini,  atque  ideo  dicitur,  quid  est  homo  ? 
risibile.Quid  est  risibile  ?  homo.Gommune  est  etiaro 
illud  quod  omne  proprium  (squaliter  adsub  se  po- 
sita  praedicatur.Namque  omoes  homines  sequaliter 
risibilessunt,ct  species  squaliter  ad  sub  se  posita 
praedicatur.Namqueomneshominesindividuisqua- 
liter  uno  nonjine  homincs  nuncupantur. 

DE  PROPRIIS  EORUMDEM. 

DifTerunt  a  se,quoniam  speciespolestetiamgenus 
alteri  esse^proprium  esse  non  potest.Sed  hic  illam 
speciem  intelligamus  quae  subalternaest.nonillam 
P  qus  magis  species  est,et  genus  esse  nunquam  po- 
test.Atque  ideo  nos  illam  wodo  solam,  qus  subal- 
terna  species  est  intelligamus,  quae  scilicet  polerit 
esse  elgenus.Namque  morlale  cum  rationalis  gene- 
ris  sit  species,hominis  genus  est.Atvero  risibile  de 
Dulla  unquam  alia  specie  poterit  prsdicari,  ncquo 
alii  esse  proprium,sicutest  hominis.Iliaenim  sem- 
per  (ut  dictum  est)  propria  sunt,quffi  nulli  alii  nisi 
ad  unam  speciem  semper  aptantur.Deinde  species 
prsecedit^et  sic  proprium  sequitur.  Quod  dicit  tale 
cst :  Omnis  species  ut  habeat  proprium,primo  eam 
esse  etconstare  necesse  est.Oportetenim  priusesse 
hominem  utsit  risibilis,non  prius  esserisibile  ut  sit 
homo.Nam  quoniam  proprium  dicitur,  per  se  pro- 
prium  non  constat,nisi  alicujus  species  sit.  Atque 
ideo  prius  esse  necesse  est  illud  cnjus  est  proprium 


dentiaunuscuiacccsseruntcomplectituretcontinet.  C  quamsitproprium.Hucacceditquodspeciessemper 

in  operc  intelligitur  cujuscunque  subjecti.  Species 
enim  semper  in  actu  est,  non  solum  propria  pote- 
state.Homo  enim  rcvera  el  opere  et  actu  bomo  est, 
id  est  nunquam  poterit  esse  non  homo.At  vero  risi- 
bile  quod  est  proprium,  potestate  tantum  dicitur, 
etiamsi  actu  non  sit.  Potest  eniro  quilibet  ille  non 
ridere,tamen  quia  ridere  potcst,  risibile  nominatur. 
Distant  igitur  in  hoc  quod  semper  species  in  actu  est 
etin  opere,proprium  vero  aliquoties  potestate ;  de- 
inde  quorum  definitiones  diverso)  sunt,  necessario 
etiam  ipsa  quoque  diversa  sunt.  Omnis  defioitio 
Bubstantiam  definit.Ergo  siquse  qjusdem  substantiae 
fuerint,  eadem  etiam  deflnitione  monstrantur.  Si 
quae  ejusdem  definitionis  ruerint,eadem  substantia 


Atque  idco  speciesilla  quae  illud  individuum  conti- 
netquod  individuum  plura  in  se  accidentia  suscepit, 
accidentis  illius  oomplexiva  est. 

Dehinc  differenlia  nunquam  inlendilur  neque  rela- 
xalur, 

Quod  dicit  hoc  est  rationale  in  unaquaque  specie, 
Dcque  plus  neque  minusest.  Nullus  enim  homo  alio 
homine  ab  substantiam  plus  rationalis  est  neque 
minus.  At  vero  accidens  et  intenditur  et  remittitur. 
Diciturenimquicunqueprocerior,dioiturquicunque 
velocior,dicitur  quicunqueorispiorquse  omniaacci- 
dentiaesse  non  dubium  est. 

Prasterea  immistx  semper  sunt  conlrarix  differen- 
tix. 


Immistffi  ait,  id  est^immiscibilesqueemiscerinon  n  praedicantur.  At  vero  si  quse  definitionibusdifTcrant 
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possunt.Nequeenimrationalecumirrationalimisceri 
pote8t,neque  in  una  specie  convenire.At  vero  con- 
traria  acoidentia  manifestum  estin  una  specie  posse 
congruere,Namquo  nigrum  et  album  potest  in  una 
noQ  modo  specie,  sed  individuo  congruere.  Potest 
enim  quicunque homo,cum  ipse  sit  candidus^nigros 
tamen  capilios  habere.Ergo  quemadmodum  species 
differat  a  genere  vel  dififerentia  diotum  est,cum  de 
geaeriB  ad  speoiem,  et  differentfle  ad  Bpeciem  di- 
Btantia  diceremus. 

DB  GOMMUNIBUB  8PECIBI    BT  PROPRII. 

Nunodioemus  id  quod  reliqum  est  de  speciei  pro- 


differuntetiamsubstantiis.QusesubstantiisdifTerunt 
longe  a  seipsis  alia  sunt.Nuncigiturquoniam  deQ- 
nitioneB  proprii  et  speciei  differunt,  species  ipsa 
quoque  et  proprium  asc  differunt.Est  autem  speciei 
definitio  sub  genere  esse,  et  ad  plurima  numero 
differentia  in  eo  quod  quid  sit  praedicari.  At  vero 
proprii  uni  tantum  inesse  speciei,  et  sub  ipsa  de 
omnibuB  individuis  prffidicari.Sed  quoniam  defini- 
tionibuB  differunt,ipsa  quoquespecies  aproprio  di- 
Btabit. 

DE  COMMONIBUS    BPECIBI  ET  ACCIDENTIS. 

Post  hsc  ad  communitates  speciei  et  accidentiB 
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disputationem  traDstulit,  et  dicit  eorumrarasalias  A. 
esse  communitateSjQisihas  solas  quod  de  pluribus 
pnpdicantur.  Longe  enim  a  se  distare  videntur,  in 
substantia  suiet  inpotestatepatiendiatque  faciendi 
idquodalicui  accidit,  etidcuiaccidit.  Namqueiilud 
cui  accidit,  quasi  quoddam  fundamentum  estacci- 
dentis.  Illud  vero  quod  accidit,  prseter  id  cui  acci- 
dit,  esse  in  sui  substantia  non  potest. 

DE  PROPRIIS  EORUM. 

Propriaverosingulorumsunthajc,  quodspeciesin 
eo  quod  quid  sit  prffidicatu r,  accidens  vero  i  n  eo  quod 
quale  sit  et  quodamniodo  se  habens'.  Nam  si  quis 
dicat,  quid  Socratesenl,  homodicitur.  Si  quis  dicat 
qoalis  sit,  calvus  vei  simus  appellatur.  Si  quis  vero 
qaomodoee  habeos,8eden8  autjacensappeliabitur, 
Item  ia  hoc  diifernDt  quod  unaqueeque  substantia  6 
uoam  speciem  habet.  Namque  hominiesubstantia 
unam  BoIamhominisspeciemhabet.Substantiavero 
sqae  unam  solius  equi  speciem  habel.  Atvero  una 
8ub8lantia  plura  frequenter  accidentia  continebit. 
Nam  et  in  eodem  equo  qaedam  pars  frequenter 
Ltgra  qoaedam,  alba  est.  El  estin  eo  proceritas,  est 
altitudo,  est  squilinum  caput,  et  alia  hujusmodi. 
llabet  eliam  non solum  inseparabile acoidens  eadem 
8ab8tantia,8edetiam  soperabile.  Nam  fortasso  qui- 
daiD  velox  esi,  et  idem  etiam  corpore  validus  est, 
idem  etiam  sagittator,  et  catera.  Huc  acceditquod 
species  prsBnoscuatur,  id  est  prffiinlelliguntur,  hoo 
eflt  ante  esse  cognoscuntur  quam  accidentia.  Et 
prius  erit  aliqua  res  abi  accidat,  quam  ilia  quffi  acci* 
dit,  etquoniamspecieseetsubjectum  accidentis  ubi  q 
accidens  accidai,  ideoque  ante  species  intelligitur 
esse  qaam  accidens.  Accidentia  vero  postea  nata 
loot,  id  est  aforisvenientia  etextranea,  aqualibet 
iliasobstantiayetiamsiinseperabiliasunt  Heecquo-' 
queesteorum  separatio,  quod  semper  omnia  qu» 
participant  specie,  ffiqualiter  participant.  ^qualiter 
eoim  et  Socrates  et  Gicero  et  Plato  sunt  homines.  At 
▼ero  illa  quffi  participant  accidenti,  etiamsi  insepa- 
rabile  accidens  sit,  tamen  aequaliter  participant. 
Nam  quamvisineeparabile  sitaccidensilillhiopihus 
Bigris  8880,  tamen  est  aliquis  inter  ipsos  nigrior, 
nec  omnes  illa  nigredine  fequaliter  participant. 

DB  COMMDNIBUS  PROPRII  ET  ACGIDENTIS. 

Helinquitur  igitur  de  communibus  proprii  acoi- 
deotisque  tractare.Nam  proprium  q'y  1  distaret  vel  D 
a  specieyvel  a  genere^veladifferenti  j  snperius  de- 
monstratum  est.  Proprium  autem  et  inscparabile 
•ccidens  communehabent,  quodsinehis  nunquam 
consistunt  eaquffi  eorum  participant,  et  in  quibus 
ipsacoasiderantur.Namnequehomoamittitrisibile 
esse,  nec  ^thiops  aut  corvus,  nigrum.  Atque  ideo 
liae  bis  ipsis,  id  est  propriis  et  accidentibus,  qu» 
eoram  participant,  constare  non  possunt^  ne  forte 
contra  Bopcriorem  deflnitionem  accidentis  venire 


videatur  iata  communio. Est  enim  ita  definitum.  Ac- 
cidensest  quod  infertur  et  aufcrtur  sine  ejus  in  quo 
estinteritu.Quod  nunc  dici  videturBinehiscoDbtare 
noQ  posse,  cum  supcrius  sine  eorura  interitu  posse 
dicerelur  auferri.  Sed  hoc  modo  dicitur,  non  quod 
si  auferaturhocaccidcn8inseparabile,intereatilIud 
cui  accidit,  sed  quoniam  separari  non  polest,  idcirco 
sine  his  constarc  non  possit.  Est  etiam  inseparabilis 
accidentis  et  proprii  aiia  communio,  quod  sicut 
et  omni  et  seraper  inest  proprium  cui  iiiest,  id  est 
homini  (semper  enim  et  omnis  homo  risibilis  est), 
sic  etiam  quodlibet  accidens  inseparabile,  et  omni 
et  semper  est  accidens  inseparabile.  Namque  etom' 
nis  corvus,  et  semper  niger  est.  Sola  autem  cum  se- 
parabilibus  accidentibus  illa  communio  est,  quod 
quemadraodum  demultis  individuia  proprium  pr»- 
dicatur,  ita  etiam  accidens  de  multis  individuispo- 
test  prffidicari.  Plures  enim  currunt,  plures  etiam 
ambulant,  qus  Hcilicetaccidontiaseparabilia  annt, 
quemadmodum  plures  possunt  esse  risibiies« 

DE  PROPRIIS  EORUM. 

OifTeruDt  autem  ista,  quod  proprium  semper  uni 
specioi  inest,accidensvero  pIuribus.Nam  Hccidens 
pluribusspeciebus  et  animatis  et  inanimatis  evenit, 
ut  estcbenonigrum,  corvonigrum,homini£thiopi 
nigrum.  Risibile  vero  nulli,  nisi  soli  homini.  Atque 
ideo  conversim  proprium  pra^dicatur,  quia  unius 
epeciei  continens  est,  etilli  speoiei  soli  ffiqualis.  est 
At  vero  acoidens  convcrsim  prffidicari  non  potest, 
quiapluressubsespecieshabet.  Non  enimpotestdi- 
ccre  id  esse  nigrum  quod  ebenum,  cum  dicas  hoo 
essecbenum  quod  nigrum.Potest  enim  esse  nigrum 
et  non  esseebenum.  Deinde  omne  proprium  ffiqua- 
liter  80  his  rebus  quffi  sub  se  fuerint  dat  et  ab  his 
ffiqualiter  participatur.  Socrates  enim  et  Gicero  et 
Vergiliussqualiteretrisibili  participant,  etffiquali- 
ter  risibiles  sunt.  At  vero  acoidens  non  semper 
ffiqualiter  est  accidens.  Potest  enim  quicanque  esse 
procerior,  et  alius  esse  veloclor.  Quod  scilicetiliud 
separabile  est  accidens,  illud  inseparabile.  Et  for- 
tasse  aliffi  eorum  quffidam  proprietates  et  commu< 
nionesesse  videantur.  Sed  nunc,  quantum  introdu- 
ctioni  satest,  ista  sulGoiant.  Sed  jam  tibi,  Fabi  omnia 
qufficunque  ad  introductionem  Porphyrii  pertinent, 
plenius  uberiusque  tractata  sunt.  Post  vero  si  qui- 
dem  unquam  me  egueris,  studiis  prffisertim  tuis quffi 
nulla  unquam  honestate  caruerunt,  libens  animo 
hortatorque  ad  easdem  cupiditates  parebo.  Hic  Fa- 
bius :  Tu,  inquit,  paterno  haec  mihi  animo  polliceris : 
verum  ego  nunquam  deficiamab  bisstudiis,  teprffi- 
sertim  docente,  a  quo  totam  fortasselogicffi  Aristote* 
lis,  si  vitasuppetit,  capiam  disciplinam.  Etego  fa« 
ciam,  inquam,  libontisBime.  Sed  quoniam  jam  ma« 
tutinus  (ut  ait  Petronius)  sol  tectis  arrisit,  8urga-> 
mu8,  et  si  quid  est  illud,  diligentiorepostcaconside- 
ratione  tractabitar. 
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GOMMENTARIA 

IN  PORPHYRIUM  A  SE  TRANSLATUM. 


LIBER  PRIMUS. 


SecunduB  hic  arreptffi  expoeiiionis  labor  nostrae  A  prffisentiumflrmissimaconteraplatione,  vei  in  abs- 


seriem  translationis  expediet,in  quaquidom  vereor 
ne  subierim  fidi  interpretis  oulpam,  cum  verbum 
verboexpressumcomparatumquereddiderim.Gujus 
incoepti  ratio  est  quod  in  his  scriptisin  quibus  re- 
rum  cognitio  quffiritur ,  non  luculento  orationis  lepos 
sedincorruptaveritasexprimendaest.Quocircamul- 
tum  profecisse  videbor,  si  philosophiffi  libris  Latina 
oratione  compositis  per  integerrimffi  translationis 
sinceritatem,  nihil  in  Grscorum  litteris  amplius 
desideretur.  El  quoniam  humanis  animis  excel- 
lentissimum  bonum  philosophiffi  comparatum  est, 
ut  vio  ex  filo  quodam  procedat  ratio,  ex  animo 
ipsius  efQciendis  ordiendum  est.  Triplex  omnino 
animo  visin  vegetandis  corporibus  deprehenditur. 


entium  intelligentia)  vel  in  ignotarum  inquisitio- 
neversatur.  Haec  tantum  humano  generiprffistoest, 
qucie  non  soium  sensus  imagincs  perfectus  et  non 
inconditas  capit,  sed  etiam  plcno  actu  inteJligen- 
tiffi  quod  imaginatio  suggessit,  explicat  atque  con- 
(irmat.  Itaque,  utdiclum  est,  huic  di  vinae  naturffi  non 
eatantumin  cognitionesufflciuntquffisubjectasen- 
sibuscomprehendityVerum  etiam  et  insensibilibus 
imaginatione  concepta,et  absentibus  rebus  nomina 
indere  potest,  et  quodintelligentiaeratione  compre- 
hendit,  vocabulorum  quoquepositionibusaperit.  II- 
lud  quoque  ei  naturo  proprium  est,  ut  per  ea  quo 
sibi  nota  sunt  ignota  vestiget,  et  non  solum  unum- 
quodquo  an  sit,  sed  quid  sitetiam  et  quale  sit,  nec- 


Quarum  una  quidem  vitam  corporis  subministrat,  n  non  cur  sit  optet  agnoscerc.  Quam  triplicis  anime 


ut  nascendo  crescat,  alendoque  subsistat.  Alia  ve- 
ro  sentiendi  judicium  probet.  Tertia  vi  mentis  et 
ratione  subnixa  est.  Quarum  quidem  primo  id  of- 
ficium  est,  ut  creandis,  nutriendis,  alendisque  cor- 
poribus  prffisto  sit^  nullum  vero  rationis  prffistet 
sensusve  judicium.  Hffic  autem  est  herbarum  at- 
que  arborum,  et  quidquid  terro  radicitus  arfixum 
tenetur.  Secunda  vero  composita  atque  conjuncta 
est,  et  primam  sihi  sumens  et  in  partem  consti- 
tuens,  varium  ac  multiformejudiciumcapity  dequi- 
bus  capere  potest.  Omne  enim  animal  quod  sensu 
viget,  idem  et  nascitur  et  nutritur  etalitur.  Sensus 
vero  diversi  sunt  et  usque  ad  quinarium  numerum 
tendunt.  Itaque  quidquid  tantum  alitur,  non  etiam 
sentity  quidquid  vero  sentire  potest,  ei  prima  quo- 


vim  sola  homi n um  (ut  dictum  est)  natura  sortita est. 
Gujusanimffivisintelligentisemotibusnoncaretquia 
in  his  quatuor  propriae  vim  rationis  exercet.  Aut 
enim  laiquid  an  sic  inquirit,  autsi  esse  constiterit, 
quid  sit  id  dubitat.  Quod  si  etiam  utriusquescien- 
tiam  ratione  possidet,  quale  sit  unumquoque  ve- 
8tigat,atquein  eocaeteraaccidentiummomentaper- 
quirit,  quibus  cognitis,  cur  ita  8itquffiritur,etrationc 
nibilominus  vestigat.  Gum  igitur  actio  sit  humani 
animi,  ul  semperautin  prffisentium  rerum  compre- 
hensione,  aut  in  absentium  intelligentia,  aut  in  igno- 
tarum  ioquisitione  atque  inventione  versetur,  duo 
sunt  in  quibus  omnem  operam  vis  anims  ratiocinan- 
tisimpendil.Unumquidem,utrerumnhturas  inqui- 
sitionis  certarationecognoscat;  alterum  vero,  utad 


que  vis  animae,  nascendi  scilicet  atque  nutriendi  C  scientiam  prius  veniat  quod  post  gravitas  moralis 

probatur  esse  subjecta.  Quibus  vero  sensus  adest, 

non  tantum   eas  rerum  capiunt  formas,  quibus 

sensibili  corpore  feruntur  praesente,  sed  absente 

quoque,   sensibilibusque  supositis  ante  cognita- 

rum  sensu  formarum  imagines  tenent,  memoriam* 

que  conflciant,  et  prout  quodque  animal  valet, 

longius  breviusque  custodit.  Sed  eas  imaginationes 

confusas  atque  inevidentes  sic  sumunt,  utnihilex 

earum  conjunctione  ac  compositione  efflcere  pos- 

sint.Atque  idcirco  meminisse  quidcm  possunt,  nec 

oqne  omnia.  Amissa  vero  oblivione,  memoria  re- 

colligere  ac  revocare  non  possunt.  Fuluri  vero  his 

nullacogoitioest.  Sed  animffi  vistertia  que  secum 

priores   alendi  ac   sentiendi  vires  trahit,  hisque 


exerceat,  quibus  inquirendispermuita  esse  necesse 
est,  quffi  vestigantem  animum  a  recti  itinere  non 
minimumprogressionededucant:utin  multisevenit 
Epicuro,quiatomis  mundum  constare  putat,  ct  ho- 
nestum  corporis  voluptate  metitur.  Hfficautem  id- 
circohuicatquealiisaccidissemanifestum  est,quo- 
niamperimperitiamdisputandiquidquid  ratiocina- 
tione   comprehenderant  hsc  in   res  quoque  ipsas 
evenire  arbitrantur.  Hic  vero  magnus   est  error  : 
nec  enim  sese  res  ut  in  numeris,  itactiam  in  ralio^ 
cinationibus  habet.  In  numeris  enim  quidquid  in 
digitisrecte  computantisevenit,  idsinedubioinres 
quoque  ipsas  necesse  est  evenire  :  ut  si  ex  calculo 
centum  esse  contigerit,  centum  quoque  res  iili  nu- 


velut  famulis  atque  obedientibus  utitur,   eadem  D  mero  subjectas  esse  necesse   est :  hoc  vero   non 
tota  in  ratione  constituta  est,  eaque  vel  in  rerum      oque  in  disputatione  servat ;  nec  enim  quidquid 
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sermonum  decnrsas  invecerit,id  natura  quoque  fl-  l  partes  sunt,  quia  de  his  philosophia  so1a*pertractat, 


xum  tenetur.Quare  necesse  erat  eos  falli,qui  abjecta 
Bcientia  disputandi  de  rerum  natura  perquirerent. 
Nisi  enim  prius  ad  scientiam  venerit,qufiB  ratiocina- 
tio  veram  teneat  disputandi  semitam.quffi  verisimi- 
lccQ  ?  el  nisi  agnoverit  quae  flda  possit  esse,  quaeve 
80specta,rerum  incorrupta  veritas  ez  ratiocinatione 
non  potest  inveniri.Gum  igitur  veleres  ssepe  multis 
lapsi  erroribus,  falsa  quaedam  et  sibi  contraria  in 
disputatione  colligerent,  atque  id  Oeri  impossibile 
videretur,ut  de  eadem  re  contraria  conclusione  fa- 
cta,Qtraque  essent  vera  qux  sibi  dissenliens  ratio- 
cinatio  conclusisset,  cuiveratiocinationicrediopor- 
teretycsset  ambiguum^visumestprius  disputationis 
ipsius  veramqueintegram  considerare  naturam,qua 
cognita  tum  illud  quoque  quod  per disputationem  in- 


proptereamdem  causam  erit  logica  phiiosopbiae  pars, 
quoniam  philosopbis  soli  heec  disputandi  materia 
subjecta  est.  Ita  vero  inquiunt :  Gum  in  his  tribus 
philosophiaversetur :  cumque  activam  et  speoulati- 
vam  considerationem  subjecta  discernant,quod  illa 
de  rerum  naturis,hsc  de  moribus  quserit,  dubium 
non  est quin  iogica  disciplina  a  naturali  atque morali 
suae  materise  proprietate  distincta  sit.Elenim  logicse 
tractatus  est  de  propositionibus  atque  syilogismis 
et  caeteris  hujusmodi,  quod  neque  ea  quae  non  de 
oratioue,  sed  de  rebus  speculatur,  neque  activa 
par8,qus  de  moribus  invigilat,fleque  praestare  potest. 
Quod  si  in  his  tribus,id  est  speculativa,activa  atque 
rationali  philosophiaconsistit,quse  proprio  triplici- 
que  a  se  One  di8junctasunt,cumquespeculativa  et 


veniretur,an  verum  comprehensum  esset,possetin-  "  activaphilosophia  partesesse  videntur,non  dubium 


telligi.  Hinc  profecta  est  igitur  logicae  peritia  disci- 
plinae  quae  disputandi  modos  atque  ipsas  ratiocina- 
Uoneset  internoscendi  vias  parat,ut  quae  raliocina- 
tio  nuncquidem  falsa,nunc  autem  vera  sit,quae  vero 
scmper  falsa,  quae  nunquam  falsa,  possit  agnosci. 
Hujasautemvixduplexesseperpenditur,unaquidem 
in  inveniendo,  altera  in  judicando,  quod  Marcus 
etiam  TuUius  in  eo  libro  cui  Topica  titulus  est,  cfi- 
denter  expressit,  dicens :  Cum  omnis  ratio  diligcns 
disserendi  duas  habeat  partes,unam  inveniendi,al- 
teram  judicandi,utriusqueprinceps(utmihi  quidem 
videiar}  Aristoteles  fuit.  Stoici  autem  in  altera  ela- 
boraverant,judicandi  enim  viam  diligenter  perse- 
CQti8unt,eamscient2amquamdialecticenappellant: 


est  quin  rationalis  quoque  philosophia  pars  esse 
convincatur.Qui  vero  non  partem,sed  philosophiae 
instrumentum  putant,haec  fere  afferuntargumenta. 
Nonesse  inquiunt  similem  logicae  finem  speculativae 
atque  activae  partis  exlremo  :  utraque  enim  illarum 
ad  suum  proprium  terminum  spectat,itaut  specula- 
tiva  quidem  rerum  cognitioDem,activa  vero  mores 
atque  instituta  perficiatyneque  altera  refertur  ad  al- 
teram  ;  logicae  vero  flnis  esse  non  potest  absolutus, 
sed  quodammodo|cum  reliquis  d  uabus  partibus  colli- 
gatas  atque  constrictus  est.  Quid  enim  estin  logica 
disciplina  quod  suo  merito  debeatoplari,nisi  quod 
propter  investigationem  rerum  hujus  eflectio  arlis 
inventaest?Scireenimquemadmodumargumentatio 


inveniendi  vero  artem  quae  lopicedicitur,quoque  ad  G  concludatur,vel  qusverasit,  quae  virisimilis^ad  hoo 


1180 m  potior  erat,et  ordine  natnras  certe  prior  totam 
reliqaeruDt.Nos  autem  quoniam  in  utraque  summa 
Btilitas  est,et  utramque  si  erit  otium  persequi  cogi- 
tamas,  ab  ea  quae  prior  est,  ordiemur.  Gum  igitur 
tAntus  hujus  considerationis  fructus  sit,  dandaest 
haic  tam  solertissimae  disciplina  tota  mentis  inlen- 
tio,at  primisflrmatisin  disputandiveritatevesligiis, 
facile  ad  rerum  ipsarum  certam  coroprehensionem 
venire  possimus.  Et  quoniam  qui  sit  ortus  logicae 
discipiinaepraediximus,ess3reliquumvideturadjun- 
gere,  ao  omnino  quaedam  sit  pars  philosophioc,  an 
(QtquibasdamplHcet)supeliexatqueinstrumentum, 
perqaodphilosophiacognitionemrerumnaturamquo 
deprebeodat.Gujus  quidem  rei  has  econtrario  video 


scilicet  tendit,ulvel  ad  cognitionemrerum  referatur 
haec  ralionum  8cientia,vel  ad  invenienda  ea  quae  in 
exercitium  mortalitatis  adducta  beatitudinem  pa- 
riunt.  Atqueideo  quoniam  speculativaB  atque  activae 
suuscertusque  finis  est :  logicae  autem  ad  duas  reli- 
quas  partes  refertur  extremum,manifestum  est  non 
eam  esse  philosophiae  partem,sed  potius  instrumen- 
tum.Sunt  veropluraquaeexalterutra  partedicantur, 
quorum  nos  eaquae  dicta  suntstrictim  notassesuffi- 
ciat.Hanc  litem  vero  tali  ratione  discernimus.  Nihil 
quippedicimusimpendireuteademlogicapartisvice 
simul  instrumentique  fungatur  ofOcio.Quoniam  enim 
ipsasuum  retinetfinemyisquefinisasola  philosophia 
con8ideratur,parsquidem  philosophiae  esseponenda 


esse  seotentias.Hi  enim  qui  partem  pbilosophiaepu-  ])  est ;  quoniam  vero  flnis  iile  logicae  quem  sola  spe- 


tant  logicam  considerationem  his  fere  argnmentis 
Qtaotarydicentesphilosophiamindubitanterduasba- 
bereparteSySpeculativamatqueactivam.Debactertia 
rationali,  id  est  logica,  quaeritur  an  sitin  parte  po- 
neDda,8edeamquoque  partem  essephilosophiae  non 
potestdubitari.  Nam  sicut  de  naturalibus  caeteris- 
qoesob  speculativa  positis  solius  philosophiae  vesti- 
gatio  estyitemqae  de  moralibus  ac  de  reliquis  quae 
lobactivam  partemcadunt  sola  philosophiaperpen- 
dit,  ita  qaoqae  de  hac  parte  tractat,  id  esl  de  bis 
qwt  logicse  sabjeotasant  sola  pbilosophia  judicat. 
Qaod  si  8pecalativa  atqueactivaidcirco  philosophiae 

Patrol.  LXIY. 


culatur  philosophia,ad  alias  ejus  partes  suam  ope- 
ram  pollicetur,iDstrumentum  esse  philosophiae  non 
negamus  :  est  autemflnis  logicae  inventio  judicium- 
que  rationum  ;  quod  quidem  non  esse  mirum  vi- 
debitur,  quod  eadem  pars  quoddam  ponitur  instru- 
mentum,  si  ad  partes  corporis  animum  reduca- 
mus,  quibus  et  flt  aliquid  ut  his  quasi  quibusdam 
instrumentis  utamur,  et  in  toto  tamen  corpore  par- 
tium  obtinent  locum.  Manus  enim  ad  tractandum, 
oculi  ad  videndum,  caeteraeque  corporis  partes  pro- 
prium  quoddam  videntur  officium  habere.  Quod 
tamen  si  ad  totius  utilitatem  corporis  referatur,  in- 
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stramenU  qufledam  corporis  esse  deprebenduntar 
quffi  etiatn  partes  esse  nullus  abnuerit.  Ita  quoque 
logica  discipiina  pars  qu^edam  philosopbicB  est,quo- 
niam  ejus  pbilosophia  eola  magistra  est.  Supellex 
vero  e8t,qood  pcr  eam  inquisita  verilaspbilosopbiffl 
vestigatur.Sed  quoniam,quantummibi  quidem  bre- 
vi(as  succinota  largita  est,ortum  logics  et  quid  ipsa 
logioa  esset  explicavi^nuno  de  eo  nobis  libropauca 
dicenda  suntquem  in  prcBsens  sumpsimusexponen- 
dum.Titulo  enim  proponit  Porphyriusintroductio- 
nemsein  Aristoteiisprffidioamentaconscribere.Quid 
vero  valeat  h(BC  introductio,vel  ad  quid  lectoris  ani- 
mum  paret  breviter  expIicabo.Aristoteles  enim  qui 
de  decem  prsdicamentis  inscribitur  librum  hacin- 
tentione  composuit,  ut  infinitas  rerum  diversitates 
quse  sub  scientiam  cadere  non  possent,paucitate  ge- 
nerum  comprehenderet,atqueitaid  quodperincom- 
prehensibilem  multitudinemsub  disciplinam  venire 
non  poterat,pergenernm(utdictum  est)paacitatem, 
animofierelscientisequesubjectum.uecemigilurge- 
nera  rerum  esse  omnium  consideravit  Aristoteles,id 
estunam  substantiamet  acoidentianovem,qnfle8unt 
qualitas.quantitas,  relatio,  ubi,  quando,  situs,  ba- 
bere,  facere,  et  pati :  ques  quoniam  genera  essent 
suprema,  et  quibus  nullum  aliad  superponi  genus 
pos8et,omnem  neeesse  est  multitudinem  rerum  per 
horum  deoem  generum  Bpeoieinveniri.  Qui  quidem 
genera  omnibus  a  se  differentiis  distributa  sunt.Neo 
quidquam  videntnr  baberecommunenisi  tantum  no- 
men,quoniam  omnia  esse  praedicantUr.Quippe  sab- 
fttantia  est,qualitas  est,quantita8  e8t,et  dealiisom- 
nibus.Eat  verbum  cammuniter  prfledicatur,sed  non 
est  eorum  communis  una  substantia vel  natura,8ed 
tantum  nomen :  itaque  decem  genera  ab  Aristotele 
repertaomnibusa  se  difllerentiisdistributasunt.Sed 
qum  aiiquibuB  difDmntiis  disjunguntur,nece88e  est 
utbabeantpropriamquiddam,quodeain8ingularem 
Bolitariamque  vindicet  formam.Non  estautem  idem 
proprium  quod  aocidens.Accidentia  enim  et  venire 
et  abesse  possunt,  propria  vero  ita  sunt  insita,  ut 
absque  bis  quorum  propriasunt  esse  non  possint. 
QuflB  cum  ita  8int,cumque  Aristoteles  decem  rerum 
generareperisset,  qusevel  intelligendomenscaperet, 
vel  loquendo  disputator  efferrot  (qoidquid  enim  in- 
teiiectu  capimus,id  ad  alterum  sermone  vulgamus), 
evenit  ut  ad  horam  decem  prfledicamentonim  intelli- 
gentiam  quinque  harumrerum  tractatus  incurreret, 
Bcilicet  generis,8peoiei,  differentifle,  proprii  et  acci- 
dentis.  Generis  quidem,quoniam  oportetante  prse- 
diBcere  quid  sit  genu8,ut  deoem  illa  quae  Aristoteles 
caeterisanteposuitrebus  genera  essepossimusagno- 
scere.  Speoiei  vero  cognitio  plurimum  vaiet,ut  quae 
oujuBquegeneris  sit  species  possit  agnosci.Si  enim 
quid  sitspeoies  ignoramu8,nibil  impedit  erroretur- 
bari ;  fieri  enim  potest  ut  per  speoiei  inscientiam 
saepe  quantitatis  species  in  relatione  ponamus,  et 
cujuslibet  primi  generis  species  alteri  cujuslibet 
generi  subdamus,  atque  ita  fiat  permista  rerum 
atque  indiscreta  confusio  :  quod  neaccidat,  quse  sit 


A  natura  speciei  ante  noscendum  eet.Nec  vero  in  hoo 
tantum  prodest  speclei  cognoscenda  natura,ne  prio- 
rum  generuraspeciesinvicem  permutemus,verum- 
etiam  ut  in  eodem  quolibet  gcnere  proximas  species 
cuilihet  generi  noverimus  eligere,  utne  substantiae 
moxanimal  dicamus  esse  speciem  potiusqiiam  cor- 
pus,  aut  corporis  hominem  polins  quam  animatum 
corpus.At  vero  differentiarum  scientia  in  his  maxi- 
mum  retinet  locum.  Qui  enim  omnino  qualitatem  a 
substantiavel  cffitera  a  segenera  distare  cognosci- 
mus,nisi  eorum  differentias  noverimus?  Quomodo 
aulem  discernere  eorum  differentias  possumus,  si 
quid  ipsa  sit  differentia  nesciamus  ? Ne  hunc  solum 
nobisinscientiadifferentifleinfnndit  errorem,verum 
etiamspecierum  quoque  tollit  omno  judicium.  Nam 

D  omnes  speciesinformantdifferentise.  Ignorata  diffe- 
rentiaspeoies  quoque  necesse  estignorari.Quomodo 
ergo  fieripotestutquamlibetdinerentiam  possimus 
agnoscere,si  omnino  quae  sit  nominis  hujus  signifi- 
catio  nesciamuB?  Jam  vero  proprii  tantus  usus  est, 
utAristotelesquoquesingulorumprdedicamentorum 
propria  perquisierit,  quae  propria  esse  quis  depre- 
benderitantequam  quid  omninositpropriumdiscat. 
Nec  in  bis  tantum  proprii  haec  cognitio  valet  qu» 
singulis  nominibus  efferuntur,ut  hominis  risibile, 
verum  etiam  in  bis  quae  in  locum  difflnitionis  adhi- 
bentur.Omnia  enim  propriarem  subjectamquodam 
termino  descriptionis  includunt,quod  suolocoquo- 
que  opportunius  commemorabo.Accidentis  quoque 
cognitio  quantum  afferat,quis  dubitare  queat,cum 

p  videat interdecem praedicamcnta  novem tenere acci- 
dentie  naturas  ?Qua!  quomodo  accidentis  esse  puta- 
bimus,8i  omnino  quid  sit  accidens  ignoremus?cum 
praesertim  nec  differentiarum,  nec  proprii  scientia 
cognita  8it,ni8iaccidentis  naturam  firmissima  con- 
sideratione  teneamus  ^  fleri  enim  potest  ut  differen- 
tiaelocovel  proprii  perinscientiam  accidens  appo- 
natur,quodes8evitiosumetiamdifflnitionesprobant 
quae  cum  ipsaeex  differentiis  conslenl,etfiantuniu8- 
cujusquediffinitiones  propriap,accidens  tamen  non 
videnturadmittere.Cum  igiturAristoteles  decem  re- 
rumgenera  collegisset,  quae  nimirum  diversas  sub 
se  species  continerent,quaB  species  nunquam  diver- 
sae  forent  nisi  diilerentiis  segregarentur ;  cumque 
omnia  in  substantiam  atque  acciden8,acciden8  vero 
in  alia  praedicamenta  solvisset ;  cumque  aliquorum 

D  praedicamentorum  sit  propria  persecutus,de  his  ip- 
sis  quldem  praedicamentisdocuit:  quid  vero  esset 
genn8,quid  specieB,  quid  differentia,  quid  illud  ac- 
ciden8,cfe  quo nuncdicendum  est^vel  quid  proprium, 
velut  nota  praeteriit.  Ne  igiturad  proedicamenta  Ari- 
stolelis  venientes,  quid  signiflcaret  unumquodque 
eorum  quse  superius  dicta  sunt  ignorarent,  buno 
librum  Porphyriusdeearumquinquererum  cogni- 
tiono  prescripsit,  quo  perspecto,et  considerato  qtiid 
unumquodque  eorum  quaesupraposuit  designaret, 
faciliorintellectuB  ea  quae  ab  Aristotele  praeponeren- 
tur  addisceret.  Haec  quidem  intentio  est  bujus  librl 
quem  Porpbyrius  ad  introductionemprajdicamento- 
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rum  86  conscripsis8eip8a(ut  dictum  est)  tituli  in-  A.  dicimus  ad  forum  descendere,  qua  in  voce  qu^edam 


scriptionesignavit.Sedlicet  ad  hocunum  hujus  li- 
brireferaturintentio,  non  tamen  simplez  est  ejus 
otilitasysed  mulliplex,etin  maximaqusequedifTusa, 
quam  idemPorphyrius  in  prinoipio  hojus  libri  com- 
memorat  dicens : 

Cum  sit  neceuarium,  Chrysaori^  et  ad  eam  quss  est 
apud  Aristotelem  prxdicamentorum  doctrinam  nosse 
quid  sit  genus^quid  differentia,  quidspecies,  quid  pro- 
prium^  etquidaccidens^etad  diffinitionum  assigna- 
iionem,et  omnino  ad  eaqux  in  divisione  et  in  demon^ 
stratione  sunt^  utili  istarum  remm  speculatione  com* 
pendiosam  tibi  traditionem  faciefiSf  tentabo  breviter, 
velul  introductionis  modOy  ea  qux  ab  antiquis  dicta 
svnt,aggredi^ab  altioribus  quiiem  quasstionibus  absti" 
mens^simpliciores  vero  mediocrUer  conjecjtans, 

Uiilitashujosiibriquadrifariamspargiturnamque 
et  ad  illud  ad  quod  ejus  dirigitur  intentio  magno 
osai  legentibuB  est,  et  ad  catera  qua  cum  extra  in- 
teotionem  siot,  non  tamen  minorexhis  legenlibus 
otilitas  comparatur.  Est  enim  per  hoc  opusculum  et 
praBdicamentorum  faciiis  cognitio,  et  diffinitionem 
integra  assignatio,et  divisionum  recta  perspectio.et 
demoQBtrationum  veracissima  conclusio.  Qusb  res 
qaantG  difficiles  atque  ardu»  sunt,  tantoperspica- 
eiorem  stad  iosioremque  animum  lectoris  exspectant. 
Dteendum  veroest  quod  in  omnibus  libris  evenit. 
Namprimumsiquaesitintentiocognoscatur^quanta 
quoque  utilitas  inde  provenirepos8itperpenditur,et 
licetextramulta(utfit)huju8modiiibrum8equantur, 
tameo  iilam  proxime  utilitatem  videtur  habere,  ad 


utilitasignificatup.  Alia  quoquesignificatioest  qua 
dicimus  solem  necessarium  esse  moveri,id  est  ne- 
cesse  es8e,et  illa  quidem  prima  si^oificatio  praBter- 
mittenda  est,  omnino  enim  ab  eo  necessaria  quod 
hic  Porphyrius  ponit  aliena  est.  Hae  vero  doffi  hu- 
jusmodi  sunt,utinter8ecertarevideanturqushuju8 
ioci  obtineat  significationem,  in  quo  dicit  Porphy- 
rius  :  Gum  sit  necessarium,Chrysaori,namque  (ut 
dictum  est)  necessarium  etutilitatem  significat  et 
necessitatem.Videntur  autemhuicloco  utraquecon- 
gruere.Nam  et  summe  utile  est  ad  ea  quae  superius 
dictasunt  de  genereetspecieet  caeteris  disputare, 
et  summaestnecessitas,quia  nisi  sinthaec  ante  prs- 
cognita,illa  ad  qus  ista  praeparautur,  non    possunt 
Q  cognosci  quffi  dicuntur  pradicanienta.  Namneque 
praeter  cognitionem  generis  et  speciei  praedicamenta 
discuntur.  Nec  diftinitio  genusrelinquitetdifleren- 
tiam,et  in  cseteris  quam  sit  utilis  iste  tractatus  oum 
de  divisioneet  demonstrationedisputabiturappare- 
bit.  Sed  quanquam  necesse  erit  haec   quinque   de 
quibus  hic  disputandum  est  prius  ad  cognitionem 
venire  quam  ea  quibus  illa  praBparantur,non  tamen 
ea  significatione  hic  a  Porphyrio  positum  eet,  qua 
necessitatem  significare  vellet,ac  nonpotiusutilita- 
tem  ipsa  enim  oratis  contextusque  sermonum   id 
clariseima  intelligenti»  ratione  significat  Nec  enim 
quisquam  ita  utiturratione,utaliquamnocessitatem 
referri  dicdt  ad  aliud.Necessilasenim  persequidem 
est ;  utilitas  verosemperad  id  quod  utileest  refer- 
tur,ut  hio  quoque.  Ait  enim  :  Gum  sit  necessarium. 


qood  ejua  referturintentio,ip80  iibro  quem  sumpsi-  ^  Chry8aori,et  ad  ad  eam  quae  apud  Aristotelem  pree- 


1008  exponeote ;  cum  ejus  intentio  sit  ad   praedica- 
mentaintellectomfacilemcomparandi,  non  dubium 
eslqoinb^c  ejus  principalis  probetur  utilita8,licet 
non  mioores  sint  comites  diffinitio,  divisio  ac  de- 
moQstratio.  Qaorum  nobis  qusedam  hic  principia 
iDggeroDtor^sensos  vero  hujusmodi  est :  Gum  eit, 
ioquit,  utiliB  geoeris,  speciei,  diflerentiae,  proprii, 
tccideotisqae  cogoitio  ad  predicamenta  Aristotelis 
ejasqoe  doctrinam,  ad  diffinitionum  etiam  assigna- 
tionem,  ad  difisionemetad  demon8trationem,quia 
8it  faarom  rerum  otilis  uberrimaque  cognitio,  com- 
pendjo8am,inquit,traditionem  facien8,eaqu8Bab  an- 
tiqais  large  ac  diffuse  dicta  sunl  tentabo  breviter 
aperire.Neque  enim  esset  compendiosa,  nisi  totum 


dicamentorum  dootrinam.Si  hicigiturneceasarium 
inteiligamus  utile,et  i»  nomine  ipso  vertamus  di- 
centes  :  Cum  sit  utile,  Chryspori,el  ad  eam  quae  est 
apudAristotelam  praedicamentorum  doctrinam,no8e 
quid  sitgenus  et  caetera,recl«  intelligentiae  sermo- 
num  ordo  convenit ;  sid  vero  id  ad  necesse  permu- 
tetur,ut  dicamus.  Cum  sit  necessarium,  Chrysaori 
et  ad  eam  quae  est  apud  Aristotelem  praedicamento- 
rum  doctrinam  noase  quid  genus9it,et  caetera,rectaB 
intelligeutiae  sermonum  ordo  convenit.  Quocirca 
hic  diutius  immorandumnon  est.Quanquam  enim 
sitsumma  necessitas  bis  ignnratis  non  posseadea 
ad  quae  hic  tractatus  intendit  pcrveniri^non  tamen 
hic  de  necessitate  dictum  est,  npces8arium,8ed  po- 


C'pu8  brevitate  constingeret.  Et  quoniam   introdu-  D  tius  de  utilitate.  Nunc  vero  licet  idem  superius  di- 


ctionem  8cnbebat.Altiore8,inquit,quaestione8  spon- 
terefugiam,8impliciore8vero  mediocriter  oonjecta- 
bojdestaimpliciorumquaestionumobscuritatemha* 
bitaioeiaquadamcoojecturae  ratiocinatione  tracta- 
bo.TotaqoidemsententiahujuscemodiprooBmiitalis 
est,quae  et  otilitate  oberrima  etfacilitateincipientis 
animo  blandiator.  Sed  dicendomestqoidnam  celet 
tmplioa  altitudosermonum.  Necessarium  in  Latino 
8enDoae,8icot  io  Oreco  d^vaYxalov,  plura  sigoificat. 
DiversaeQimsigQificatiooeMarous  Tullius  dicit  ne- 
ceAtariam  auom  esse  aliqoem  atqoe  nostrum.  Item 
oeeeBsariumdicimaSyOtcom  neoessariom  esse  Dobis 


ctumsit.tamenbreviterquidad  praedicamentagene- 
ris,  speciei,  diCferentiap,  proprii  atque  accidentis 
prositcognitiodisputemus  Aristotelesenim  inprae- 
dicamentis  deoem  gpneraconstituit  rerum  quae  de 
cuncti8aliispraedicarentur,ut  quidquid  ad  significa- 
tionem  venire  po8set,id  siintegramsignificationem 
teneret,  cuilibet  eorum  subjiceretur  generi  de  qui- 
bus  Aristoteles  tractat  in  eo  iibro  qui  de  decem 
praedicamentisinscribitur.nocipsum  referri  ad  ali- 
quid  velut  ad  genus  tale  est  quale  si  quis  speciem 
supponat  honeri .  Hoc  vero  neque  praeter  cognitionem 
speciei  ullo  modo  fieri  potestynecvero  ipss  species 


79 


AN.  MANL.  SEV.  BOBTII 


80 


quid  sintfTel  cujus  magis  sint  possumus  agnoscere,  A  dictum  estjhancexpositionem  nostro  reservasse  ju- 


disieiirum  iifferentiaBCOgnoscantur.  Sed  difforen- 
tiarum  natura  incognita,qu8Buniu8Cujusque  speciei 
sint  differenti«,modis  omnibus  ignorabitur.  Quare 
sciendum  est  quoniam  si  de  generibus  Aristoteles 
tractatin  predicamentis,  et  generum  naturacogno- 
scenda  est,  cujus  cognitionem  speciei  quoque  comi« 
taturagnitio.  Sed  boc  cognito,  quid  si  differentia 
non  potest  ignorari,quanquam  in  eodem  libro  plura 
sunt  ad  quae  nijsi  maximam  peritiam  et  generis,  et 
speciei,et  differenti»  lector  attulerit,nuUus  omnino 
intellectuB  pateat,utcumipse  Aristoteles  dicat:  Oi- 
versoram  generum  etnon  subalternatim  positorum 
diversas  secundum  se  species  et  differentiae  sunt, 
quod  his  ignoratis  intelligi  impossibile  est ;  sed  idem 


dicio,  ut  ad  intelligentiam  simplicem  bujus  libri 
editio  primasufflciat;  ad  interiorem  vero  specula- 
tionem,conflrmati8Jam  pene  8cientia,necin  singulis 
vocabulls  rerum  hserentibus,  haec  posterior  editio 
collocatur.  Ad  divisionem  vero  faciendam  tam  hic 
liber  est  utilis^ut  prster  earum scientiam  rerum,  de 
quibus  inhac  libri  serie  disputatur,  casu  flat  potius 
quamrationc  partitio.  Hoc  autem  manifestumeril 
si  divisionem  ipsam  dividamns,id  e8t|si  nomen  ipsam 
divisionisincaqussigniflcat  partiamur.  Est  nam- 
que  divisio  generis  in  species,  ut  cum  dicimus,  Co- 
loris  aliud  est  album,  aliud  nigrum,aliud  vero  me- 
dium.Rursus  divisio  estquoties  vox  plura  signiflcans 
aperitur,et  quam  multasintquseab  ea]voce  signan- 


Aristoteles  proprium  uniuscujusque  predicamenti  g  tur  ostenditur,  ut  si  quis  dicat :  Nomen  canis  plura 


diligenlissimainquisitione  vestigat.utcum  substan- 

tia  proprium  post  multa  dicit  esse  quod  idem  nu- 

mero  contrariorum  susceptibile  8il,vel  rursus  quan- 

titatis  quoj   in   ea  sola   «quum   atque   insBquale 

dicatur,qualitati8  etiam  quod  per  eam  simile  aliud 

aliis  aul  dissimile  proponimus;  et  in  csteris  eodem 

modo,utqu8B  sit  conirarii  proprietas,qua3  secundum 

relationem  oppositionis,quffi  privatioois  et  babitus, 

qus  afflrmationis  et  negationis,in  quibus  itatractat 

tanqnam  jam  peritis  scientibusque  quae  sit  proprie- 

tati8natura,quam  si  quis  ignorat,frustra  ea  qus  de 

hisdisputanturaggreditur.Jam  vero  iilud  manife- 

Btum  est,quod  acoidens  maximum  prsdicamentorum 

obtineatlocum,quod  proprio  nomine  novem  prsdi- 

camenta  circumdat,  et  ad   prsdicamenta  quidem 

quanta  sitbujuslibri  utilitasexbismanifestum  est. 

Quod  vero  ait,etad  assignationem  difflnitionum  fa- 

ci!e  cognosoi  potest,  si  prius  substantis   rationum 

divisio  fiat  :substantias  ratio,aliaquidem  in  descri- 

ptione  ponitur,  alia  vero  in  ditflnitione ;  sed  ea  qus 

est  in  descriptione  proprietatem  quamdam  colligit 

ejus  rei  cujussubstantisrationem  prodit,  ac  non 

modo  proprietate  id  quod  monstrat  informat,Terum 

etiamipsafltproprium,quodindifflnitionemquoque 

venirenecesseest.Si  quisenimquantitatis  ratiooem 

redderevelit,utdicatlicebit:Quantita8est8ecundum 

quamasqualeatqueinsqualedicitur.Sicutigiturpro- 

prietatemquantitatis  in  ratione  posuit  quantitatis^et 

ipsatota  ratio  ipsius  quantitatis  propria  est,ita  desuri- 

ptio  et  proprietalemcolligitetpropriafit  ipsadescri- 


Bigniflcat,  et  hunc  latrabilem  quadrupedemque,  et 
ccBleste  8idus,et  marinam  bestiam,qus  omnia  a  se 
difflnitionedisjunctasunt.  Dividi  autem  dicitur  et 
quoties  totum  in  partes  proprias  separatur,  ut  cum 
dicimus:  Doinusaliud  sunt  fundamenta,a1iud  parie- 
tes,aliud  tectum.  Ethsc  quidHm  triplex  divisio  se- 
cundum  se  partitio  nuncupatur.  Est  autem  alia  qus 
secundum  accidensdicitur.Ea  quoqueflttripliciter, 
aut  cum  acc:f!ens  in  subjecta  dividimus,  ut  cum 
dico.Bonorum  alia  suntin  anima,  alia  in  corpore 
aliaextrinsecus,  aut  cum  subjectum  in  accidentia 
di8tinguimus,ut:corporum  alia  sunt  aiba,alia  nigra, 
alia  medii  coloris  *  aut  cam  accidens  in  accideniia 
8eparamu8,ut  cum  dicimus:LiquentiaaliaaIba,aIia 
nigra,alia  medii  coIoris.Etrursus  alborumaliasunt 
dura,alialiquentia,qusdam  moIIia.Gum  igitur  ita 
omnis  flat  divisio  aut  secundum  se.autper  accidens , 
et  utraque  partitio  tripliciter,  cumque  in  superiore 
secuadum  se  triplici  partitione  sit  una  divisionis 
forma  genus  in  species  separare,  id  neque  prster 
generis  scieniiam  veri  ullo  modo  potest,neque  vero 
prstcr  scientiam  differentiarum  quasnecesse  est  in 
Bpecierum  divisione  sumt.  Manifestum  est  igitur 
quantautilitashujusIibriadhancdivi8ionemsit,qu« 
primoaditugenusacspecieset  differentias  tractat. 
Secunda  vero  ea  divisio,  qus  est  secundum  vocis 
8igniflcantias,nec  ipsa  quidem  ah  hujus  libri  uiilitate 
discretaest.  Uno  enimmodocognoscipolerit,utrum 
vox  cujus  divisionem  facere  qusrimus  squivoca  esse 
videatur,  an  genus^sieaqussigniflcatdiffiniantur; 


piio.Deflnitio  fcro  ipsa  quidem  propria  non  colligit,  D  et  si  ea  qus  oub  commissione  sunt  una  difflnitione 


Bed  ipsa  quoque  flt  propria.Namqui  subtantiam  mon- 
Btrat  genus  differentiis  jangit,et  ea  qus  per  se  sunt 
communia  atquemultorum  redigens  in  unum,  uni 
Bpeciei  quam  difflnit  reddit  squalia.  Igitur  ad 
descriptionem  utilis  est  proprii  cognitio,  quoniam 
Bola  proprietas  in  descriptione  coUigitur,  et  ipda  flt 
propriasicutdiiflnitio  quoque:addifflnitionemvero 
genus  quidem  primum  ponitur,  et  species  ad  quam 
genus  illud  aptatur,  et  differentis,  quibus  junctis 
cum  genere,specie8  difflnitur.  Sed  si  cui  hsc  pres- 
Biora  qurm  expositionis  modus  expostulat  videbun- 
tur,hoc  eum  scirecoavenit,nos  (ut  in  primaeditione 


claudantur,8pecies  esse  nccesso  est,  et  illud  com- 
mune  genus  earum.  Quod  si  illa  qus  proposita  vox 
designatnonpossuntuna  ditflnitioneconcludi,Den>o 
dubitat  quin  illavox  sit  squivoca,  nec  communis 
his  de  quibus  prsedicatur,  utgenus,quandoquidem 
ea  qus  sub  seposita  8igniflcat,aecundum  commune 
nomen  non  possunt  una  difflnitione  comprehendi. 
Si  igitur  ex  difflnitione  manifestum  estquid  genuB 
sit,  quidque  nomen  8equivocum,difflnitio  vero  per 
genera  differentiasque  discurrit,quisquarone  dubi- 
tare  potest  et  in  hac  divisionis  forma  plurimum 
hujuB  libri  auctoritatem  valere?  IUa  vero  Becundum 
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se  divisio  qu»  est  totius  in  partes  quemadmodum  A  iQ  hoc  libro  disputabitur,    neque  intelligi,   neque 


discernitur^ac  non  potius  generis  in  species  divisio 
esse  putabitur,  nisi  sint  genu3,et  species^et  diffe- 
rentiae  earomy  quavis  ante  ratione  disciplinaQ  tra* 
ctata  ?  Cuf  enim  oon  quisqoam  dicat  domus  species 
potius  esse  quam  partes  fundamenta,  parietes  et 
tectum  ?  Sed  cum  occurrerit  generis  nomen  in  una- 
q;:aque  specie  totum  posse  congrnere,totius  vero  in 
anaqaaque  parte  sua  nomen  convenire  non  posse, 
manifestum  fiet  aliam  divisionem  esse  generis  in 
specles.aliam  totius  in  partes.Convenire  autem  no- 
men  geoeris  singulis  speciebus  ostenditur  per  id 
quod  et  bomo  et  equus  singula  animalia  nuncupan- 
tur.Neque  tectum  vero,  neque  parietes  aut  funda- 
menta  sigillatim  domus  nomineappellarisolent.Sed 


cxerceri  valeant,qui8unquam  poterit  dubitarequin 
hic  liber  maximum  totius  logics  adjumentum  sit, 
praeter  quem  caetera  quse  in  ea  magnam  vim  tenent 
nullum  doctrinae  aditum  prsebent?  Sed  meminit  Por- 
phyrius  introductionem  sese  conscribere,  neque 
ultra  quam  institutionis  modus  est  formam  tractatus 
egredi.  Ait  enim  se  altiorum  questionum  modis 
abstinere,  simpliciores  vero  mediocri  conjectura 
perstringere.Quffi  vero  sint  altiores  qusstiones  quas 
se  difTerre  promittit  ita  proponit : 

Mox  de  generibus  etspeciebus  illud  quidem^sivesub' 
sistant^sive  in  solis  nudis  intellectibus  posita  sint^sive 
:.ubststentia  corporalia  sint  an  incorporatia^et  tUrum 
separata  asensibitibusaninsensibitibuspositaiet  circa 


cum  fuerint  junctae  partes,tunc  recte  totiusnomen  3  hxc  consistcntla  dicere  recusabo.Altissimum  enimne- 


excipiunt.De  ea  vero  divisione  quae  secundum  acci- 
dens  iit,nullus  ignorat,quin  incognito  accidenti,in- 
cognitaqaevigenerisacdifferentiarum,facileevenire 
poaaU  ut  accidens  ita  in  subjecta  solvatur  quasi 
genus  in  species,et  postremoomnem  buncordinem 
partitionis  foedissime  permiscebit  inscientia.  Et 
qaoniamqaidad  divisionem  hic  liberprositostendi- 
masynanc  de  demonstrationedicemus,ne  perardua 
afqoe  difficilia  hsreat,  qui  in  tanta  hac  disoiplina 
vigilantissimo  ingenio  et  solertissimo  labore  suda* 
verit :  fit  enim  demon8tratio,id  est  alicujus  quaesitae 
rei  eerla  ratlonis  collectio,ex  ante  cognitis  naturali- 
ter,ex  convenientibus,  ex  primis,  ex  causa,  ex  ne- 
cessariis,  ex  per  se  inhaerentibus.  Sed  genera  spe- 
eiebus/species  propriis  priora  sunt  naturaliter.  Ex 
generibus  enim  species  fluunt.  Item  spccies  sub  se 
poaitisindividuisprioresnataraliteressemanifestucD 
est.  Qaae  vero  priora  sant,ea  et  praenoscuntur  etno- 
tiorasontsabsequentibusnaturaliter.  Ouobus  enim 
modis  primum  aliqnid  etnotum  dicitur,  secundum 
nos  sciiicet,et  secundum  naturam.Nobis  enim  illa 
magis  cognita  sunt,quaB  sunt  proxima,utindividua, 
dehinc  speciesy  postremo  genera  :  at  vero  natura 
eonverso  modo  ea  sunt  magis  cognita,  quae  nobis 
minime  proxima  sant.  Alque  ideo  quatumlibet  se 
loDgiusanobisgeneraprotulenintytantomagiserunt 
ineida  et  naturaliter  nota.Differentiae  vero  substan- 
tiales  illae  sunt  quas  per  se  his  rebus  inesse  quae 
demonstrantur  agnoscimus.Praecedere  autem  debet 
generoDQ  acdifferentiarum  cognitio,utin  unaquaque 


gotium  est  huiusmodi,  et  majoris  egens  inquisitionis. 
Altiorej9,inquit,quaestiones  praelereo  ne  eisintem- 
pestive  lectoris  animo  ingestis  initia  ejus  primitias- 
que  perturbem.Sed  neomnino  faceret  negligentem, 
ut  nihil  praeterquam  quod  ipse  dixisset  lector  am- 
plius  putaretoccultumidipsum  cujus  exsecutionem 
sese  differre  promisit,  addidit,  ne  de  his  minime 
obscure  penitusque  tractando  lectori  quidquam  ob- 
Bcuritatis  effunderet,  et  tamen  scientia  roboratus 
quid  quaeri  jure  possit  agnosceret.  Sunt  autem 
quaestiones  quas  sese  reticere  promittit  et  perutiles, 
et  secretae,  et  tentatae  quidem  a  doctis  viris,  nec  a 
pluribus  dis8olutaB,quarum  prima  est  hujusmodi  : 
Omnequod  intelligitanimus,autid  quod  est  in  re- 
rum  natura  constitutum,intellectu  concipit,et  sibi- 
met  ratione  describit,aut  id  quod  non  est  vacua 
sibi  imaginationedepingit.Ergo  intellectus  generis 
et  caeterorum  cujusmodi  sit  quaeritur,  utrumne  ita 
intelligamuB  spectes  etgenera,ut  eaqu«  sunt  el  ex 
quibus  verum  capimus  intellectum,an  nosmetipsos 
eludimus  cum  ea  quae  non  sunt  nobis  cassa  iraagi- 
natione  formamus.Quod  si  esse  quidem  constiterit, 
et  ab  his  quae  sunt  intellectum  concipi  dixerimus, 
lunc  alia  major  ac  difficilior  quaestio  dubitationem 
parat,  cum  discernendi  atque  intelligendi  generis 
ipsius  naturam  summa  difficultas  ostenditur.  Nam 
quoniam  omne  quod  e8l,autcorporeum  autincorpo- 
reum  esse  necesse  est,  genuset  species  in  aliquo 
horum  esse  oportp.bit.Quale  erit  igitur  id  quod  ge- 
nus  dicitur  ;  utrumne  corporeum  anincorporeum? 


discipliDa  qaaesintejus  rei  quae  demonstratur  con-  D  nequeenimquid8itdiligenterintenditur,ni8i  in  quo 


fenientia  principia  possit  intelligi.Necessaria  vero 
ease  ea  ipsa,  qaae  genera  et  differentias  dicimus, 
dqIIus  dabitat  qui  speciem  sine  genereet  differentia 
inieiligit  esse  non  posse.Genera  vero  et  differentiae 
■ant  Gaosae  specierum.  Idcirco  enim  species  sunt 
quia  geoera  earum  et  differentiae  sunt  quae  in  syllo- 
gismis  positademonstrantibasnon  rei  solum,verum 
etiam  eooclusionis  oausiBe  sant,quod  postremi  reso- 
lotoril  locupletius  dicent.Cum  igitur  perutile  sit,  et 
diffinitione  quodlibet  illod  eircamscribere,et  divi- 
iione  dissoivere,  et  demonetrantibus  comprobare, 
bce  aoteoa  prater  earom  rerom  scientiam  de  quibus 


horum  poni  debeat  agnoscatur.Sed  neque  cum  baec 
soluta  fuerit  quaestio,  omne  excluditur  ambiguum  : 
subest  enim  aIiquid,quod  si  incorporalia  essegenus 
ac  species  dicantur,  obsideat  intelligentiam  atque 
detineat,ex8olvi  postuians  utrum  circa  corpora  ip- 
sa  subsistant,  an  etiam  praeter  corpora  subsisten- 
tia  incorporales  esse  videantur.Duae  quippe  incor- 
poreorum  formae  sunt,ut  alia  praeter  corpora  esse 
possint,et  separata  a  corporibus  in  sua  corporalitate 
perdurent,  ut  Deus,  mens,  anima.  Alia  vero  cum 
sintincorporea,tamen  praeter  corpora  esse  non  pos- 
8unt,ut  linea,8uperficies,  numerus  et  singulae  qua- 
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litate8,quas  tametsi  incorporeas  essepronuntiamus,  A. 

quod  tribus  spatiis  minime  di8tendantur,ita  tamen 

incorporibus  8unt,utab  bis  divelli  nequeant   aut 

separari,aut  si  a  corporibus   separata   sint,   nuUo 

modo  permaneant.Quas  licetqusestiones  arduum  sit 

ipsointerimPorphyriorenuente,  dissoivere,  tamen 

aggrediarita  ut  necanzium  lectoris  animum  relin- 

quam,nec  ipse  in  his  qua  praeter  muneris  suscepti 

Beriemsuntteuipusoperamqueconsumam.Primum 

quidempaucasubqu8B8tionisambiguitateproponam 

post  vero  eumdem  dubitationis  nodum  ezsolvere  at- 

que  explicare  tentabo.  Genera  et  species  aut  sunt 

et  subsistunt.autinteliectu  et  sola  cogitatione  for- 

mantur^sed  genera  et  species  essenon  possunt.  Hoo 

autem  ez  hisintelligitur.Omneenim  quod  commune 

est  uno  tempore  pluribus,  id  in  se  unum  esse  non  |> 

poterit.Multorum  enimestquod  communeest,prffi- 

sertim  cum  una  atque  eadem  res  in  multis  uno  tem- 

pore  tota  sit ;  quantfficunque  enim  sunt  species,  in 

omnibusgenus  unum  est,  non  quod  de  eo  singul» 

species  quasi  partes  aliquas  carpant,  sed  singuln 

uno  tempore  totum  genus  habeant:  quo  fltut  totum 

genusin  pluribus  singulis  uno  tempore  positum 

unum  esse  non  possit;  neque  enim  fleri  potest  ut 

cum  in  pluribustotum  uno  sit  tempore,in  semelipso 

sit  unum  numero.  Quod  si  ita  est,  unuro  quiddam 

genus  esse  non  poterit,quo  flt  ut  omnino  nihil  sit. 

Omne  enim  quod  est.idcirco  est  quia  unum  est,  et 

de  specie  idem  convenit  dici.  Quod  si  est  quidem 

genus  ac  specieSfSed  multiplez,  neque  unum  nu- 

merOfUon  eritultimum  genu8,sed  babebitaiiudsu- 

per  se  positum  genus,  quod  illam   multipiicitatem  ^ 

unius  sui  nominis  vocabulo  concludat:ut  enim  plura 

animalia  quoniamhabent  quiddam  simile^eadem  ta- 

mennonBont,etidcirco  eorum  geoera  perquirunt, 

itaquoquequoniamgenusquodinpluribuse8t,atque 

ideo  multipleZfhabet  sui  similitudinem  quod  genus 

e8t,non  est  vero  unum,  quoniam  in  pluribus   est, 

eju8  generis  quoque  genus  aiiud  qusrendum  est, 

cumquefueritinventumeademrationequaisuperius 

dictaest,rur8U8genustertiumvestigatur;  itaque  in 

infinitum  ratio  procedat  necesse  est,cum  nullus dis- 

ciplinsB  terminus  occurrat.  Quod  si  unum  quoddam 

numero  genus  est,commone  multorum  esse  non  po- 

terit :  unaenimressi  communis  est,  aut  partibus 

oommunis  e8t,et  non  jam  lota  communis,8ed  partes 

ejus  propriesingulorum  sunt,autin  usus^habentium  D 

etiam  per  tempora  trunsit  ut  sit  commune,ut  puteus 

et  fons,  ut  servus  communis  vel  equus,autuno  tem- 

pore  omnibus  commune  flt,non  tamen  ut  eorom  qui' 

bu8  commune  est  substantiam  constituat,ut  est  the- 

atrum,  vel  spectaculum  aliquodquod  spectantibus 

omnibuscommuneest.Genusverosecundumnullum 

horum  modum  communeesse  speciebus  pote8t:nam 

ita  commune  esse  debet,  ut  et  totum  sit  in  singulis, 

et  uno  tempore,  et  eorum  quorum  commune  est 

constituere  valeat  et  contormaresubstantiam.  Quo- 

circa  si  neque  unum  est^quoniamcommune  est,  ne- 

quemaltiplez,  quoniamejus  quoque  multitudinis 


genus  aliud  inquirendum  est^videbitur  genus  om- 
minooonesse^idemquedecseterisinteliigcndumest. 
Quod  si  tantum  intellectibus  genera  et  species  cs- 
teraque  capiuntur,cum  omnis  inteilectus  aut  ez  re 
subjecta  fiat,ut  sese  res  habet,  aut  ut  res  sese  non 
habet,vanu8  est  qui  de  nullo  subjecto  capiturnam 
ez  nullo  subjecto  fleri  intellectus  non  potest.Si  ge- 
neris  et  speciei  caeterorumque  inteilectus  ez  re  sub- 
jecta  ?enial,ita  ut  sese  res  ipsa  habot  quse  intelligi- 
turjam  non  tantum  inteliectu  posita  sunt,  sed  in 
rerum  etiam  veritateconsistunt.Et  rursus  quap^ren- 
dum  est  quse  siteorum  natura,quod  superior  qus- 
stio  vestigabat :  quod  si  ez  re  quidem  generis  caete- 
rorumque  sumitur  iotellectus,neque  ita  ut  sese  rea 
habet  quse  intelleotui  subjecta  est,  vanum  necesse 
est  esse  intellectum,qui  ez  re  quidemsumitur.non 
tamen  ita  ut  scse  re8habet,id  est  enim  falsum  quod 
aliter  atque  res  et  intelligitur.  Si  igitur  quoniam 
genus  et  species  nec  8unt,nec  cum  intelliguntur  ve- 
rus  esteorum  intellectus,  non  est  ambiguuro  quin 
omnis  sit  deponenda  de  hisquinque  propositis  dia- 
putandi  cura,  quandoquidem  neque  de  ea  re  quas 
sit,nequedeea  dequa  verumaliquid  intelligi  profer- 
rive  possitinquiritur:  hsecquidemestad  praesensde 
propositisqusestiOyquamnosAlexandroconsentiente 
hac  ratiocinatione  solvemus.Non  enim  necesseesse 
dicimus  omnem  intellectum  qui  ez  subjecto  quidem 
8it,non  tantum  ut  sese  ipsum  subjectu  m  habet  falsum 
et  vacuum  videri.In  his  enim  solis  falsa  opinio  ac 
non  potius  intelligentia  est,quaeperconJunctionem 
fiunt.Si  enim  quis  componatalqueconjungat  intel- 
lectuid  quod  natura  jQngi  nonpatiatur,illud  falsum 
esse  nullus  ignorat :  ot  sl  quis  equum  alque  homi- 
nem  Jungatimaginatione,atque  efflgiet  centaurum. 
Quod  si  hoc  per  dlvisionem  et  abstractionem  flat, 
non  ila  quidem  res  sese  babet,  ut  intellectus  est.  In- 
tellectue  tamen  ille  minime  falsus  est  :  suntenim 
plura  quffi  in  aliis  suum  sese  habent,ex  quibusaut 
omnino  separari  non  po88unt,aut  si  separata  fuerint, 
nulla  ratione  subslstunt.Atque  ut  hoc  uobis  in  per- 
vagalo  ezemplo  manifestum  8it,Iinea  in  corpore  est 
aliquid,  et  id  quod  est  corpori  debet,  hoc  est  esse 
suum  per  corpus  retinet,quod  docetur  ita  :  si  enim 
separata  sit  a  corporenon  subsistit ;  quis  enim  un- 
quam  sensu  ullo  separatam  a  corpore  lineara  cepit? 
Sedanimuscumconfusasres  permistasque  corpori- 
bus  in  sea  sensibus  cepit,eas  propria vi  et  cogitatione 
distinguit.  Omnes  enim  hujusmodi  res  incorporese 
in  corpore  suumesse  habentes sensus  cum  ipsis  no- 
bis  corporibus  tradit;  atvero  animus,cui  potestas 
est  et  disjunctacomponere  et  composita  dissolvere, 
quae  a  sensibus  confusaet  corporibus  conjuncta  tra- 
duntur,itadi8tinguitutin  incorpoream  naturam  per 
se  ac  sine  corporibus  in  quibus  est  concrela,et  spe- 
culetur  et  videat.Diversse  enim  proprietates  sunt  in- 
corporeum  corporibus  permi8torum,etiam8i  sepa- 
rentur  a  corpore.Genera  ergo  et  species  cseteraque 
vel  in  corporeia  rebus^velin  his  quse  sunt  corporea, 
reperiuntur :  et  si  ea  in  rebus  incorporeis   invenit 
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&nimuSybaheliliicoincorporeumgeDeri9int;dllectam.  A 
Si  vero  corporalium  rerum  genera  speciesque  pro- 

speierit,  auferL  (ut  solet)  a  corporibus  incorporeo- 

ruji  naturam,et  solampuramque  ut  inseipsa  torma 

est  contuelur.Ita  bsccumaccipitanimus  permista 

corporibus,  incorporalia  dividens  speculatur  atque 

coasidcrat.  Nemo  ergo  dicatfaUam  noslineam  co- 

gitare,  quoniam  ita  eam  mentecapimusquasi  prsB- 

ter  corpora  sit,  cum  praBtercorporaesse  non  possit. 

Non  enim  omnisquiexsubjectisrebuscapiturintel- 

lectu8  aliter  quamsefeeipsffi  res  babent,falsu8  esse  pu- 

tandusest,  sed  (ut  8uperiusdictume&t)illequidem 

qui  boc  in  compositione  facit  falsus  est,  utcumbo- 

roinem  atqueequum  jungens  putat  esse  centaurum. 

Qui  vero  id  in  divisionibuset  abstractionibus  atque 

assumptibusabbisrebus  in  quibus  sunt  efilcit,non  » 

modo  faUus  non  est,  verum   eliam   solus  intelle- 

ctu8  id  quod  in  proprietate  verum  est  invenire  po"* 

test.Sunt  igiturbujunmodi  res  incorporalibusatque 

in  sensibilibus  rebu8.Intelligunturautempr®ter  sen- 

sibilia,  ut  eorum  natura  perspici  et  proprietas  va- 

ieat  eomprebendi.  Quocircacum  etgeneraetspeciea 

cogftantur,  tunc  ex  singulis  in  quibus  sunt  eorum 

simiJitudo  colligitur,utex8inguli8bominibu8  intei* 

se  dissimilibus  bumanitatis  8imilitudo,qu£6imill- 

tudo  cogitata  animo  veraciterque  perspecta  iit  spe^ 

cies^quarumspecierum  rursus  diverearum  oonside- 

ratH  similitudo,  qusB  nisi  in  ipsis  speciebus  aut  in 

earum  individuis  esse  non  potest,  efOoit  genus,ita» 

que  bsc  sunt  quidem  in  singularibus.  Gogitantur 

vero  universalia^nibilquealiud  specieeesse  putanda  p 

est,  nisi  cogitatio  ooUecta  ex  individuorum  dissimi- 

lium  numero  substantiali  similitudine,  genus  verb 

cogitatiocoIlectaexspecierumsimilitudine.Sed  baec 

similitudo  cum  in  singularibus  est,  fit  sensibilis  : 

cum  in  universalibus,  fit  intelligibilis ;  eodemque 

modo  cum  sensibilis  est,  in  singularibus  permanet, 

cumintelligitur,fituniver8alis.Subsistuntergocirca 

sensibilia,  intelliguntur  aulem  prseter  corpora,  ne-, 

que  enim  interclusum  est  utduae  reseodemin  sub- 

jecto  non  sint  ratione  diversie,  ut  linea  curva  atque 

cava:  quaeres  cum  diversis  diffinitionibusterminen- 

tur,diversusque  earum  intellectus  sit,  semper  tamen 

iQ  eodem  subjecto  reperiuntur;  eadem   enim  cava 

linea  eademque  curva  est.  Ilaquoque  generibus  et 

speciebus,  id  est  siagDlaritati  et  universalilati  unum  ^ 

quidem  subjectum  est,  sed  alio  modo  universale  cst   • 

cum  cogilatur,  alio  singularecumseotitur  inrebus 

bi^  in  quibus  habet  esse  suum.  His  igitur  terminatis 

omnis  (ut  arbitror)  quaestio  dissoluta  est.  Ipsa  enim 

genera  et  species  subsistuntquidemalio  modo,  in- 


telliguntor  vero  aliomodo,et  sont  iocorporalia, eed 
sensibilibusjunctasubsistuntinsensibilibus.Intelli- 
guntur  vero  pra^ter  corpora,  ut  per  semetipsa  sub- 
sistentia,  ac  non  in  aliis  esse  suum  babentia ;  sed 
Platogenoraetspeciescaeterdque  nonmodointelligi 
univei*salia,verum  etiam  esse  atqiiepropter  corpora 
subsistere  putat ;  Aristoleles  vero  inteiligi  quidem 
incorporalia  atque  universalia,  sed  subBistere  in 
sensibilibus  putat,  quorum  dijudicare  aententias 
aptum  esse  non  duxi.  Altibris  enim  est  pbilosopbis, 
idcirco  vero  studiosius  Aristotelis  sententiam  exse* 
cuti  sumus,  non  qnod  eam  niaxime  probaremns^ 
sed  quod  faic  liber  ad  pnedicamenta  conscriptus 
est,  quorum  Aristotftles  auctor  est. 

Hoc  verOy  quemadmodum  de  his  ac  de  proposiiii 
probabiliter  anliqui  traclaverunt,  et  horurh  mdximB 
Peripatelicij  tibi  nunc  teniabo  monsirare, 

Praetermissis  bis  quaestionibus,qufle  altioret  esse 
proedicit,  exoptat  mediocrem  introductorii  operis 
tractatum  ;  sed  neipdabarum  qusestionum  omissio 
vitio  daretur,apposuit  quemadmodum  de  proposi- 
tis  tractaturus  est,ex  quorumque  boc  opu^  aoctori- 
tate  subnixus  aggreditur  ante  denuntiat.  Gum  me- 
diocritatemquidem  tractaturuspromittitdetractaob- 
scuritatis  difHcullate,  animum  lectorls  invitat  ut 
vero  acquiescat  ac  sileat  ad  id  quod  picturus  est, 
Peripateti£orum  auctoritate  oonflrmat.  Atque  ideo 
ait,  de  bis,  est  de  generibus  et  speciebus  de  qui- 
bus  superiores  intulerat  qu6estione8,ad  de  proposi* 
tis  id  est  dediiferentiis^propriis  atque  accidentibus, 
sese  probabiliterdisputaturum  :  probabiliter  autem 
ait,id  est  verisimiliter,  quod  Graeci  Xoyixo);  vel  ev- 
8(;^a>(;dicunt.Snepe  enimetapud  Aristotelem  XoYixotc 
verisimiliter  ac  probabiliter  dictum  iuvenimus,  et 
apud  Boetium  et  apud  Aiexan.  Porphyrius  quoque 
ipse  iu  mullis  bac  significatione  boc  verbo  usus  est, 
quodnosscilicetintranslatione,quodaitXoY^3cb>xepov 
ita  interpretari,  ut  rationabiliter  diceremus,  omisi- 
mus.  Longe  enim  melior  ac  verior  signiQcatio  ea 
visa  estjUt  probabiliter  sese  dicere  promitteret,id 
est  Don  prater  opinionem  ingredientium  atque  le- 
ctorum,quod  introductionisestproprium.Nam  cum 
ab  imperitorum  hominum  menlibusdoctrinsesecre- 
tumaltioris  abhorreat,  talis  esse  introductio  debet, 
ut  praeter  opinionem  ingredientium  non  sit.  Ergo 
melius  probabiliterquam  rationabiliter,otnobis  vi- 
detur,  interpretati  sumus.  Antiquos  autem  ait  de 
eisdemdisputasserebus,8edeorum  iliumse  maxime 
tractatum  insequi  quem  Peripatetici  Aristoteleduce 
reliquerunt,  ut  tola  disputatio  ad  praedicamenta 
convenLit. 


LIBER  SECUNDUS. 


Quaeri  soletin  ^xpositionum  principiiscur  unum- 
qnodquecaeterisindispositionis  ordine  prseponatur, 
velut  nuno  ingenere  dubitari  potest  cur  genus  spe- 
ciei,  diirereDti8B,proprio,accidentique  pr6etulerit,de 
eoenimprimitustractat.Respondebimusitaquejore 


factum  videri:  omne  enim  quod  universale  e8t,intra 
semetipsum  c/etera  concludit,  ipsum  vero  non  clau- 
ditur.Majoris.itaquemeritieetacprincipalisnatu''», 
quod  ita  caetera  coercet,  ut  ipsum  natura  8U8b  ma- 
gnitudinenequeat  ab  aliis  contineri.  Genus  igitutet' 
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species  intra  sepositas  babet,  et  earum  difTerentias  A  dicens ;  Genus  dicitur  aliquorum  quodammodo  se 


propriaque,  nibilominus  etiam  accidentia,atque  ita 
degenereinchoandum  fuit  quod  caetera  natura  sum 
magnitudinecoercet  et  continet.  Pratereailla  sem- 
per  propria  putanda  sunt,  quae  si  auferat  quis  cse- 
tera  perimuntur,  illa  posteriora  quibus  positis  ea 
quae  ceeterorum  substantiam  perflciunt  consequun- 
tur,  ut  in  genere  et  caeteris.  Nam  si  animal  auferas, 
quod  esthominisgenus,  bomo  quoquequi  est  spe- 
cies,  et  rationale  quod  differentia,  et  risibile  quod 
proprium,  et  grammaticum  quod  accidens  est,non 
manebit,  et  interemptum  genus  cunctaconsumit.Si 
vero  hominem  esse  constituas  vel  grammaticum,vel 
rationale,velrisibile,animalquoqueessenece88eest. 
Sive  enim  est  homo,  animal  est :  sive  rationa1e,8ive 


habentium  ad  unum  aliquod  et  ad  se  invicem  colle- 
ctio,tanquam  etilludgenusdicaturad  unumaliquo 
modo  se  babere,  et  hoc  rursas  genus  dicatur  quod 
ad  se  invicem  unius  generis  signiOcatione  conjuncti 
bint.  Hoc  vero  minime  est :  eadem  enim  a  quolibet 
uno  propagata  societas,  etad  illum  qui  princeps  est 
generis,  totam  mullitudinem  refert,  et  ipsam  inter 
se  multitudinem  uno  generis  nomine  connectit  et  con- 
tinet.  Quocirca  non  estputandus  divisionem  fecisse, 
sed  omne  quidquid  in  hac  generis signilieatione  in- 
teiligendumfuit,aperuisse.Ordoautem  verborum  ita 
sese  habet  qui  est  hyperbaton  intelligendusigenus 
enimdioitur^etaliquorumadunum  se  aliquo  modo 
habeotiumcollectio,  et  ad  seinvicem  aliquo  modo 


risibile,  sive  grammaticum,  ab  animalis  substantia  n  habenlium,  rursus  collectio  subaudienda  est :  est 


non  recedit.  Sublato  ergo  genere  et  c«tera  consu- 
muntur,  positis  vero  cseterissequiturgenus  :  prior 
estigitur  natura  generis,  posterior  oeeterorum.  Jure 
igitur  in  disputatione  praepositum  est  genus,  sed 
quoniam  geoeris  nomen  multa  significat,  hoc  est 
enim  quod  ait : 

DE  GENERE. 

Videtur  auiem  neque  genus  neque  species  simpliei^ 
ter  dici, 

Ubi  enim  non  est  simplez  dictio,  illic  multiplex 
significatio  est ;  prius  hujus  nominis  signiflcationes 
discernit  ac  separat,  utde  quasigniflcatione  generis 
tractaturus  est  sub  oculis  ponat. Sed  oum neque  ge- 
nus,  nequespeciesneque  differentia,nec  proprium. 


enim  et  zeugma  cujus  significationisadjecit  exem- 
plum,  secundum  quam  significationem  Romanorum 
dicitur  genu8,ab  uniusscilicethabitudine.Dioo  au< 
tem  Romuli  et  multitudinis  rursus  habitudine  haben  • 
tiumaliquomodoad  invicem  cognationem,eam8ci- 
licet  quas  ab  ilio  est,id  est  Romulo,8ecundum  divi- 
sionem  ab  aliis  generibus  dictum,8cilicet  multitudi- 
nis ;  hffic  enim  muUitudo  aliquo  modo  ad  unum  et 
ad  se  invicem  habens  cognationem  genusdicta  est, 
ut  ab  aliis  discerneretur,  ut  Romanorum  genus  ab 
Atheniensium  genere  ;C8eterorumquesepararetur,ut 
sit  integer  verborum  ordo  :  genus  enim  dicitur  et 
collectioaliquorumadunumsequodammodohaben- 
tium,etcolIectio  ad  seinvicem,  secundumquam  si- 
gnificationem  Romanorum  dicitur  genus  ab  unius 


necaccidenssigniiicationesimpHciasint^curdebis  ^  scilicethabitudine:  dico  autem  Romuliet  multitu- 


tantum  duobus,  genere,  inquam.ac  Bpecie,dixit  non 
simpliciter  dici,  cum  proprium,  differentia,  atque 
accidensipsa  quoque  sintsigniflcationemultiplicia? 
Dicendum  est  quoniam  longitudinem  vitans  tan- 
tum  speciem  nominavit  eamque  idcirco  ne  so- 
lum  genus  esse  signiflcationis  multiplicis  putaretur. 
Enumerat  autem  primam  generis  signiflcationem 
hoc  modo : 

Genus  enim  dicitur  et  aliquorum  quodammodo  se 
habentium  ad  unum  aliquod  et  ad  se  invicemcollectio, 
secundum  quam  significationem  Romanorum  dicitur 
genus  ab  unius  scilicet  habitudine^  dico  autem  Bomuli 
et  multitudinis  habentium  aliquo  modo  ad  se  invicem 
eam  qux  ab  illo  est  cognationem,  secundum  divi^iO' 
nem  ab  aliis  generibtis  dictum. 

Una,inquit,  generis  significatio  e8t,quae  in  multi- 
tudinemvenitaquolibet  uno  principium  trahens,ad 
quod  scilicet  ita  illamultitudo  conjunctaest,  utad 
80  invicem  per  ejusdem  unius  principium  copulata 
sit :  ut  cum  Romanorum  genus  dicitur,  multitudo 
Romanorum  ab  uno  Romulo  vocabulum  trabens,et 
ipsi  RomulOy  et  ad  se invicem  quasi  quadam  nominis 
haereditate  co^junclaest.  Eadem  enim  quae  a  Ro- 
mulo  socielas  descendit  Romanos  inter  se  omnes 
uno  generis  nomine  devincit  et  colligit.  Videtur 
autem  secuisse  hancgeneris  significationem  in  duas 
partes,  cum  copulativam  coxijunctionem  admiscuit 


dinis  secundum  divisionem  ab  aliisgeneribus  dictum 
scilicethominumhabentiumaliquomodoadinvicem 
eam  qusest  ab  illo,  id  est  Romulo,  cognationem. 
Atquehflechactenus;nuncdesecunda  generis  signi- 
flcatione  dicendum  est. 

Dicitur  autem  et  aliter  rursus  genus  illud  quod  est 
uniuscujusque  generationis  principiumy  vel  ab  eo  qui 
genuitjvel  ab  eo  loco,  in  quo  quis  genitus  est.  Sic  enim 
Oresiem  quidem  dicimus  a  Tantalo  genus  habere,  Hxf' 
lum  autem  ab  Hercule.Et  rursus  Pindarum  quidem 
Thebanum  esse  genere^  Platonem  vero  Alheniensem  : 
etenim  patria  principium  est  uniuscujusque  generatio- 
nis^quemadmodum  etpater:  hxcautem  videtur  esse 
prompiissima  significatio  genens  Romani  enim  dicun- 
D  tur  qui  ex  genere  descendunt  Romulij  et  Cecropid^e^ 
qui  exgenere  descendunt  Cecropis^et  eorum  proximi. 
Quatuor  omnino  suntprincipia,  quae  unumquod- 
que  principaliter  efficiunt  :est  enim  unacausa^quaa 
eCfectiva  dicitur,velut  pater  filii ;  est  alia  quae  mate- 
rialiSjVelut  lapides  domus;  tertia  est  forma,  velut 
hominis  rationabilitas^quarta  quamobrem  geritur, 
velut  pugcaevictoria.  Duae  vero  suntquaeper  acci* 
dens  uniuscujusque  dicuntur  esse  principia,  locus 
scilicet  ac  tempus.Quoniamenimomne  quod  nasci- 
tur  et  fit  in  loco  ac  temporeest,  et  quidquid  loco 
vel  tempore  natum  factumve  fuerit,eum  locum  vel 
id  tempus  accidentaliter  dicitur  habere  prfncipium. 
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florQmomniuminbacsecundageDcrissiguincatione 
duo  qusdam  exalterutris  assumit  quae  ad  signiflca- 
tionem  generis  videbantur  accommodata.Ex  bis  qui- 
dem  causis  quae  principalia  sunt,  cfTectivum^ex  his 
vero  quae  accidentiaylocumiait  enim,G>*'nus  dicitur 
et  a  quo  quis  genitus  est^quffi  est  effectiva  principa- 
Jiura  causa,  et  in  quo  qois  loco  est  procreatus,  qu® 
est  accidens  causa  principii.Itaque  hsc  secundasi- 
gniflcatio  duo  continet,  eum  a  quo  quis  procreatus 
e8t,et  locum  in  quo  quia  edilus,  ut  exemplo  quoque 
demonstrant.OrestemenimdicimusaTantalogenus 
docere.  Tantalus  quippe  Pelopen,  Pelops  Atreum» 
AtreusAgamemnonem^AgamemnongenuitOrestem. 
Itaque  a  procreatione  genus  boc  dictum  est.  At  vero 
Pindarumdicimusc8seTbebanura,scilicet,quoniam 
Thebis  editus  tale  generis  nomen  acoepit;sed  quo- 
niamdiversum  est  illud  a  quo  quisque  procreatus  est, 
et  locoB  in  quo  quis  editus  est^diversa  videtur  esse 
generis  significatio  procreantis  et  loci,quam  in  se- 
cunda  parte  enuroeransunam  fecit.Sed  ne  videretur 
duplex  signiflcatio  generis,per  similitudinem  con- 
junxit  dicens:Eteoim  patria  principium  est  unius- 
cojusqae  generationi8,quemadmodumet  pater,  Sed 
qooniam  in  signiflcationibus  evenit  sepe  ut  aliquid 
sit  quod  intellectui  significatfle  rei  propinquum  esse 
videatur,quoniamque  duas  generis  apposuit  signi- 
ficationes,  multitudinis  scilicet  et  procreantis,  cui 
generis  nomen  convenientius  apteturjudicatatque 
di8cerDit,diceD8,banc  esse  promptissimam  generis 
significationem,  quffi  a  procreante  deducta  sit  ;  bi 
CDim  maxime  Cecropidfle  sunt  qui  a  Gecrope  descen- 
dont,  hi  RomaDi  qui  a  Romulo:  quas  cum  ita  sint, 
eonfundi  rursus  generis  significationes  videntur.Si 
enim  sunt  hi  maximeRomani  qui  a  Romulo  originem 
trabont,et  baec  significatio  est  illa  qusB  a  procreante 
deducitur,ubi  estreiiqua  quam  primam  quoqueenu- 
meravit,qua!  est  multitudinis  ad  unum  et  ad  ee  invi- 
cem  quodammodo  se  babentium  coIlectio?Sed  acu- 
tiQsintuentibusplurimfleadmodumdifFerentiflesunt. 
.\liad  enim  est  a  quolibct  primo  procreante  geous 
dedoccre,aliud  unumgenus  esse  plurimorum.lllud 
enim  perrectamsanguinis  lineam  fieri  potest  etnon 
iDmoltadilTundijUtsi  per  unioosfamiliadescendat; 
hoic  enim  aptatur  seconda  ilia  generis  significatio, 
qu»  a  procreante  deducitur,primaveroillanonni8i 
io  multitodine  consistit.Illud  quoque  est  quod  prima 
procreationis  principium  non  quserit,  sed  (ut  ipse 
utjsofficit  aliquo  modose  babere  ad  id  unde  bujus- 
modigeneris  principium  8umitur:secunda  vero  signi- 
ficatio  Dollam  vim  nisi  procreante  sortitur.Item  in 
illaprimasignificationis  mnltitudine  bujussecundflB 
particularitas  continetur,ut  in  Romanorum  genere 
Sci^iadarom  genus,  natura  cum  sunt  Romani  Sci- 
piad»  soDt.Quoniam  enimetad  Romulum  et  cflete- 
ros  Romanossecundum  Romuii  habitudinemjuncti 
•OQt,Romani  sunt.Scipiadaevero  dicunturadsecun- 
dim  geoeris  significationem,  quod  eorum  familise 
Seipio  et  sanguinis  principium  fuit. 
AcpnusquidemappelUUutn  esl  genus  uniuscujusque 


A  generalionis  principium,  dehinc  eiiam  el  muliilndo 
eorum  qni  sunt  ab  uno  principiOy  ul  a  Romulo,  quam 
deoidentes  vt  ab  aliis  separantes  dicebamus  omnem 
illam  collectionem  esse  Romanorum  genus, 

Sensus  faciiis  et  expedilus  est,8i  tamen  arobigui- 
tas  una  solvatur;cum  eoim  prius  multitudinis  signi- 
flcationem  retulerit  ad  generis  nomen,  post  autem 
ad  procreatioDisinitium,nuncautemcontrariomodo 
illam  prius  a  se  dinumeratam  significationem  dicere 
videtur,qufle  est  procreationis,  illam  vero  posterio- 
rem,quflB  est  muliitudinis,  quod  contrarium  videri 
potestysi  quis  ad  ordiDemsuperiu8dige6taedi8puta- 
tionis  aspexerit.Sed  bic  non  de  se  loquitur,  sed  de 
bumani  consuetudine  sermonis,  in  quo  priua  eam 
significationem  generis  fuisse  dicit,qufle  a  procreante 

n  sit  ducta,accedente  vero  setate  usu  loquendi  nomen 
generis  etiam  ad  multitudinem  babentem  sequodam- 
modo  ad  aliquem  fuisse  translatum.Hoc  vero  idcirco 
dixit,quoniam  superius  dixerat:  Hflec  enim  videtu  r 
esse  promptidsima  significatio^ut  ab  hac,id  est  secun- 
da,quam  promptissimam  esse  significationem  dixit, 
illa  quoque  nuncupata  videretur,qu8e  multitudinis; 
priusenim  genu8interbominesappellatume8t,quod 
quis  a  generante  deduceret;  post  autem  factum  est 
ut  perloquendiusum  etiam  multitudinis  ad  aliquem 
quodammodo  se  babentis  genos  diceretur  propter 
divisionem,8cilicet  gentium,  ut  esset  inter  eeis  no- 
minissocietatisquedisoretio.Hisigiturexpletisvenit 
tertium  genus  quod  inter  pbilosopbos  tractatur, 
cujus  ad  dialecticam  facultatem  multus  usus  est, 
borum  quippe  generum  bistoria  magis  vel  poesis 

^  tractal  exordium.  Teriium  vero  genus  apud  philo- 
sopbos  consideratur,  dequo  hoc  modo  loquitur  : 

Aliter  auiem  rursus  dicitur  genus,  cui  supponitur 
speciesadhorumfortassesimititudinemdictum.Eienim 
principium  quoddam  est  hujusmodi  genus  earum  quse 
sub  ipso  sunt  specierum,  videturque  et  omnem  eam 
multitudinem  continere  quse  sub  ipso  sunt  specierum. 
Duplicemsigniflcationemgenerissupra  proposuit 
Dunc  tertiam  monstrare  contendit.  Ilanc  autem  ad 
auperiorum  similitudinem  dictam  esse  arbitratur. 
Superius  autem  dicifle  8ignificationesdufle8unt,una 
quidem  cum  generis  nomen  quadam  principii  anti- 
quitate  ad  se  junctam  multitudinem  contineret;alia 
vero,  cum  genus  ab  unc  quoque  procreante  ducere* 
tur,quod  eorum  quae  procreantur  principium  est. 

D  Curo  igitursintsuperiusduaegenerissigniflcationes 
propositae,tertium  nunc  addit  de  quo  inter  pbiloeo- 
phos  8ermoest,illud  scilicetcui  supponiturspecies, 
quod  idcirco  genus  vocatum  esse  sub  opinioniscre- 
ditor  ambiguo,quoniam  babet  aliquam  similitudi- 
nem  8uperiorum;nam  sicut  illud  genus  quod  ad  mul- 
titudinem  dicitur  uno  solo  nomine  multitudinem 
claudit,ita  quoque  genus  plurimas  species  coercetet 
continet.  Item  otgenus  illud  quod  secundum  pro- 
creationem  dicitur  principium  quoddam  esteorum 
quse  ab  ipso  procreantur,ita  genus  constat  suisspe- 
ciebus  esse  principium.Ergo  quoniam  utrisqueest 
simile,idcirco  nomen  quoque  generis  etiam  in  boc 
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signiricatione  a  superioribus  mutuatum  esse  veriei- 
mile  est. 

Tripliciter  igilur  cum  genus  dicalur,de  terlio  apud 
pkUosopkos  est  sermOy  quod  eiiam  describentes  assi- 
gnaveriint,  dictntes  genus  esse  quod  de  pluribus  ei 
di/ferentihus  specie  in  eo  quod  quid  sit  prxdicatUTyUt 
animal, 

Jure  tertium  genus  phiiosophi  ad  disputationcm 
sumunt.hocenim  solumestquodsutistantiammoa- 
strat,cfletera  vero  aut  uode  quid  existat,  aut  quem- 
admodum  acfeteris  hominibus  in  unam  quasi  for- 
mam  populi  dividatur  ostendunt :  nam  illud  quod 
muUitudinem  continet  genus,  iliius  multitudiai» 
quam  continel  substantiam  non  demonstrat,  sed 
tantum  uno  nomine  coliectionem  populi  facit,ut  ab 
alterius  generis  populo  segregetur.Item  illud  quod 
secundum  procreationem  dictum  est,  non  rei  pro- 
creata;  substantiam  monstrat^sed  taatum  quod  ejus 
fueritprooreationieinitium.Atverogenusidcuisup- 
ponitarspeciesaddifferentiamaccommodatum,spe- 
oiei  aubstdntiam  informatiet  quiaiater  philosophos 
hse  maxima  qusestio  est  quid  unumquodque  sit, 
tuncenimunumquodqu6scirevidemur,quandoquid 
sit  agnoscimns,  idcirco  rejectis  cftteris  de  hoc  ge- 
nere  quo  maxime  apud  philosophossermoest^quod 
etidm  describentto  assignAverUnt  ea  descriptione 
quam  subtcr  annexuit.Diligenter  veroait  describon- 
tes,  non  diffinientes  ;  difOnitio  enim  fit  ex  genere, 
genusautem  alitid  genus  habere  non'poterit,idque 
obscurius  est  quam  ut  primo  aditu  dictum  pateat: 
fieri  aut^m  potesl  ul  res  qus  alii  genus  sit  alii  ge- 
neri  supponatur,se(l  cum  supponitur  non  quasi  gc- 
nus,sed  tanquam  apecies  sub  aiio  collocatur.  Unde 
non  in  eo  quod  genusestfSupponi  alioui  potest,8ed 
cum  supponitur  illico  species  Otiquffi  cum  itasint, 
ostenditur  gcnus  ipsum  in  eo  quod  genus  est  genus 
habere  non  posse.Si  igitur  voluisset  genus  difOni- 
tione  concludere,nulio  modo  potuissetigenus  enim 
aliud  quod  ei  posset  praeponere  non  haberot,atque 
idcirco  descriptionem  ait  esse  factam,nondiffinitio- 
nem  :  descriptio  vero  esl  (  ut  in  priore  volumine 
dictumest)e]cproprielatibu8informatioqu»damrei, 
ettanquamcoloribuaquibusdamdepiotio.Gumenim 
in  unum  plura  convenerint,  ita  ut  omniasimul  rei 
cui  applioantur  squentur,  nisi  ex  genere  vel  diffe- 
rentiis  hflec  collectio  fiat,descriptio  nuncupatur.Est 
igiturdescriptiogenerishacigenuBest  quod  de  plu 
ribusetdifferentibus  specieineoquodquidsitpro;- 
dicatur.Tria  hasc  requiruntnr  in  genere,  ut  de  plu- 
ribus  prsdicetur,  ut  de  spiecie  difierentibus,  ut  in 
eo  quod  quid  sitide  qua  re  quoniam  ipse  posterius 
latius  disputat  nos  breviter  hujus  rei  intelligentiam 
significemus  exempio,  hoc  modo.  Si  enim  nobis  in 
forma  generis  animal,  id  de  aiiquibus  sine  dubio 
praedicatur,  homine  scilicet,  equo,  bove  et  caeteris, 
sed  hffic  plura  sunt ,  animal  igiturde  pluribus  prjs* 
dicatur,  homo  vero,  equus  atque  l)os  talia  sunt  uta 
se  discrepent,  nec  qualibel  mediocri  re,  sed  ,tota 
speoie,  id  est  tota  forma  flu»  Bubstaalise,  de  quibus 


A  dicituraaimal.-homoenimetequubet  bosanimalia 
nuncupantur,  prsdicatur  ergo  animal  de  pluribus 
specie  difTereatibus;  sed  quonam  modo  fit  hxc  pree- 
dicatio?  non  eaim  quidquid  interrogaveris,  mox 
animal  rodpondetur;  non  enim  si  quantus  sit  homo 

,  interrogaveris,  animal  respondebitur,  ut  opinqr; 
hoc  enim  ad  quantitatem  pertinet,non  ad  substan- 
tiam.  ItemsiquaIissitbomointerroges,ne  buic  qui- 
dcm  rcsponsio  convenitanimalis;  caBterisqueomni- 
bus  interrogationibus  banc  animalis  responsionem 
iaeptam  atque  iautilem  semper  esse  reperie8,aisi  ei 
taatum  aptaestqusBquid  sit  inlerroget.Interrogan« 
tibusenim  nobis  quid  si  bomo,  quidquesitequus, 
quid  l>os,animal  respondebitur:  itanomen  animalis 
ad  interrogationem  quid  sit  de  homine,equo,atque 

D  .boveacdac{Bteri8pr«dicatur,undefitul  animalpra}* 
dicetur  de  pluribua  differentibus  specie  in  eo  quod 
quid  sit.Bt  quoniam  generis  heec  diffinitio  e8t,ani- 
mal  bominis,  equi,  bofis  genus  esse  necesse  est : 
omne  autera  genus  aliud  est  quod  in  semetipso  atque 
^n  re  intelligitur,aliud  quod  ad  alterius  prsedicatio- 
nemrefertur,8uaenimproprieta8  ipsumesseconsti- 
tuit.  Ad  alterumrelatiogenu8faoit,at  ipsum  animal, 
si  ejus  substantiam  quaBras,dicam  substantiam  ease 
animatamatquesensibilem^hscigiturdiffinitionem 
monatrat  per  sesicuti  est^  non  tanquam  referatur 
ad  aliud  ;  at  vero  cum  dicimus  animal  genus  esse, 
non  (ut  arbitror)  tunc  de  re  ipsa  nomen  boc  dici- 
mu8,8ed  de  ea  ratione  qua  potesl  animal  ad  c®tero- 
rum  quae  sibi  subjecta  sunt,pr8edicationem  referri» 
Itaque  character  quidam  ac  forma  generis  est  in  eo 

C  quod  referri  praedicatione  ad  eas  res  potest,  quae 
cum  sint  plures  etspeciedifferentes,  inearumtan- 
tumsubstantiapraedicatur.Uujus  autem  difQnitionia 
rationem  per  exempla  subjecit  dicens: 

Eorum  enim  qux  prasdicaniur,  atia  quidemde  uno 
dicuntur  solo,  sicut  tndividua,  ut  Socrates,  et  hic  et 
hoc;alia  vero  de  plurinus^  quemadmodum  genera  et 
specieSy  etdiljereniia,  ei  propria^  ei  accidenlia  com- 
munitery  sed  non  proprie  alicui.  Esl  auiem  genus  qui* 
dem^ut  animal\species  vero  ut  homo  :  differentia^  ut 
rationale;  proprium,ut  ruibile  ;  accidenSy  ut  album^ 
nigrum^  sedere, 

Omniumquaepraedicanturquolibetmodo  facitPor- 
phyrius  divisionem  ;  idcirco  ut  a  reliquis  omnibus 
praedicationem  generis  sejungat  ac  separet,  id  tacit 

D  hoc  modo.Omnium,inquit,quae  pr8edicantur,alia  de 
singularitatcdicuntur,aliade  pluralilate:de  singu- 
laritatc  vero,inquit,  praedicantur  quo^cunque  unum 
quodlibet  habent  8ubjectum,de  quo  dici  po8bint,ut 
ea  quibus  singula  sobjecta  suut  individua.utSocra- 
tes  et  Plato,ut  hoc  album  quod  iu  bac  nive  proposila 
e8t,ut  hoc  scamnum  in  quo  nunc  sedemus,  uon 
omne  scamnum  (hoc  estenim  universale),  sed  boc 
quod  nunc  suppositum  est;nec  album  quod  in  nive 
est(univer8ale  enim  est  album  el  nix),  sed  hoc  al- 
bum  quod  in  hac  nive  nunc  esse  conspicitur  :  hoc 
enim  non  potest  de  quolibet  alio  albo  praedicari 
quod  iu  hao  nive  e8t,quia  ad  siogularit&tem  dedu- 
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ctum  cstyatqaeadindividuam  formamooDstrictum  A  ^ieri  autem  potuit  commodior  divisio  boc  modo  : 


est  individui  participatione.  Alia  vero  sunt  qu»  de 
piuribuB  prsdicaatur,ut  geQera,et  &pecie8,et  diffe- 
rentis,et  propria,etaccidentiacommoniter,8ed  non 
propriealicui.Generaquidemdepluribus  prffidicon- 
turspeciebus  suis,  species  vero  de  pluribus  prsdi* 
cantur  individais  :  bomo  enim,  quod  estanimiiiis, 
species  pldrea  sub  se  bomines  babet  de  quibusap« 
pellari  possit. Iteili  equu8,qui  subest  animali  loco 
8peciei,pluriinos  babet  individdosequos  de  quibua 
prsdicantur  :  dilTerentiavero  ipsaquoque  de  pluri- 
bus  Bpeciebus  dici  potest.ut  rationale  de  bomine  ac 
de  Deocorporibudque  CG8le8tibas,qua  (sicut  Platoni 
placet)  animatasutltetrationevigentia  ;  proprium 
item  etsi  de  una  specie  pr8Bdicatur,de  multis  tamen 


Eorum  qu<e  dicuntur,alia quideui  ad  singularitatem 
pr€edicantur,alia  ad  pluraiiiatem  ;  eorum  quae  de 
pluribus  praedicantur.alia  secundum  substantiam 
prsdicantur,  alia  secundum  accidens  ;  eoruni  quaa 
secundum  substantiam  praeiJicantur,aliain  eo  quod 
quidsitdicuntur,alia  in  eo  quod  qualesit;  in  eo 
quod  quid  sit  quidem  genus  et  speciesjn  eo  quod 
qualesitdiiTerentia.ItemeorumqusB  ineoquud  quid 
sit  prcedicantur^aliade  speciebuspraedicantur  plu- 
ribus,  alia  minime  ;  de  speciebus  quidem  pluribus 
prffidicantur^ut  geDera,de  nullis  vero  species.  £o- 
rum  aulem  quae  secundum  accidens  praedicantur, 
aliaquidem  sunt  qu®  de  pluribus  praedicantur,  ut 
accidentia  aliaquse  de  uno  tantum,ut  propria.Pos- 


individuls  dicitar,qu8B  sub  convenienti  specie  coU  «>  set  autem  fierietiam  hujusmodi  divisio :  eorum  qufld 


locantur,  nl  risibiley  de  Platone,  Socrate  et  cseteris 
individuisdiciturqusbJDminisupponuntar.Accideos 
etiam  de  muUisdicitur;  album  enim  et  nigrum  de 
multisomninodici  pote8t,quae  asegenerespecieque 
&«^uncta8aat.Sedereetiam  de  multis  dieitur,  bomo 
enim  sedit,  simiasedet,  Hves  quoque,  quarum  spe- 
cics  longe  diversae  sunt:  accidens  autem  quoniam 
communiter  accidensesse  potest  et  proprie  alicui, 
idcirco  determinavit  dlcens  et  accidentia  communi- 
ter,  fted  lion  proprie ;  quae  proprie  ^nim  alicui  acci- 
dunt  individua  Hant,et  de  ubo  tanium  valentia  pne- 
dicari ;  et  ea  qaae  eommaDiteraccipiuntur,<iepluri- 
bu8  diei  queunt:  utenitn  de  nivedictam  est,  illud 
album  quod  in  bac  subjecta  nive  est  non  est  com" 
muniter  accidens,  sed  proprie  biiic  nivi  quse  oculis 


praedicantur,  alia  de  singulis  praedicantur,  alia  de 
pIuribu8,eorum  quaede  pluribus^alia  in  eo   quod 
quid  sit,aiia  in  eo  quod  quale  sit  praedicantur.  Eo- 
rum  quae  in  eo  quod  quid  sit,alia  de  differentibus 
speciebus  dicuntur,utgenera,  alia  minime,  ut  spe- 
cies  ;  eorum  autem  quae  in  eo  quod  quale  sit  de  plu- 
ribuspraedicaDtur,aliaquidem  de  differentibusspe- 
ciepraedicantur,utdiirereotiaeetaccidentiacomniu- 
niter,aliade  una  tantum  specie.uL  propria;  eorum 
verp  quae  de  pluribus  dilTerentibus  specie  ioeo  quod 
quale  sit  praedicantur,alia  quidem  in  sublantia  prse- 
dicaDtur,ut  differentiae^alia  in  communiter  evenien- 
tibu8,ut  accidentia.Et  per  banc  divisionem  quinque 
barumrerum  ditfinitionescGlli^ipq^suntbocmodo: 
Genusestquod  depluribusspCQiedifrereniibusineo 


ostenBioniqae  subjecta  est  ;  ita  quoque  ex  eo  quod  ^  'quod  quid  sit  praedicatur.  Species  est  quod  de  pluri 


communiterpraedicari  poterat(demulti8enimalbum 
dici  potest,  ut  albusbomo,  albusequus,  alba  nix), 
factum  esl  utde  una  tantum  nive  praedicari  illud 
aibum  poS8it,cujus  participationeipsum  quoquefa- 
ctam  est  singnlure.Omnino  autem  omniagenera,vel 
species,vel  diiTerentias,  vel  propria,  vel  accidentia, 
8i  per  semetipsa  speculemur  in  eo  quod  genera,vel 
species,  vel  differentiae,  vel  propria,  vel  accidentia 
8unt,  manifestum  est  quoniam  de  pluribus  praedi- 
cantar  ;  at  sieain  bisspeculemur  in  quibus  sunt, 
Qt  secundam  subjectaeorum  formam  etsubstanliam 
metiamur,  evenit  ul  ex  pluralilate  praedicationia  ad 
singularitalem  videantur  adduci:  animal  enim  quod 
genus  estfde  pluribus  praedicatur;  sed  oum  boc  ani- 


bus  minime  specie  difTerentibus  in  eo  quod  quid  sit 
prsBdicatur.  Differentia  estquod  depluribusspecie 
diflerentibus  in  eo  quod  quale  sit  in  substantia  prae- 
dicatur.Proprium  esL  quud  de  unatantum  specie  in 
eo  quod  quale  sit  non  in  substanlia  praedicatur.Ac- 
cidensest  quod  de  pluribu«}  specie  difTereDtibus  in  eo 
quod  qualesit  non  in  substantia  praedicatur.Et  nos 
quidem  ba3divisionesfecimus,ut  omniaa  semetip- 
sis  separaremus.Porpbyrio  vero  aiia  intentio  fuit. 
Non  enim  omnia  tunc  a  semetipsis  disjung  refcs- 
tinabat,  sed  tantum  ut  caetera  a  generis  forma  el 
proprietate  separaret.  Al  idcirco  divisitomnia  quae 
praedicantur,aut  in  ea  quae  de  singuiis  prsdicaren- 
tur,aut  in  ea  quae  de  pluribus  ;  ea  vero  quae  de  plu- 


mai  inSocrate  consideramus,  expluralitate  prsedi-  D  ribus  praedicanLur,autgeneraesse  dixit,aut  species 


catioois  adducitur  ad  dingularitatem.Socrates  enim 
aaimal  e8t,ip8um  animal  fitindividuum,  quonium 
Socratea  est  individuus  ao  singularis.Iiem  homo  de 
pluribusquidemhominibus  prasdicatur.aed  si  illam 
bomanitatem  quae  in  Socrate  est  iodividuo  conside- 
remus,(itindividua,quoniam  Socrates  ipse  indivi- 
dau8  est  atque  singularis.Item  differentia  ut  ratio- 
nalede  ploribusdici  pote&t,8ed  in  Socrate  individua 
eBt.Risibileetiam  cum  de  plurlbus  bominibus  prae- 
dicetur  fit  unicum  ;  communiler  quoque  accidens, 
Qt  album,CQm  de  piurtbue  dici  poesit,  in  uoo  quo- 
que  siogolari  eorpore  perspeclum  individoum  est. 


aut  caetera,  horum  quoque  excmpla  subjiciens  ad« 
jungit: 

Ab  his  ergo  qu3S  de  uno  solo  prxdicantur  diflerunt 
genera^eo  quod  hxc  de  pluribus  dicunlur.  Ab  his  au- 
tem  rursus  quss  de  pluribusy  a  speciebus  quidem, 
quoniam  species  elsi  de  pluribus  prosdiccntur,  non 
tamen  de  diferentibus  specie,sed  numero:  homo  enim 
cum  sit  spedesyde  Socrate  et  de  Ptaione  prssdicantur^ 
qiU  non  specie  a  se  invicem  dil]erunt,  sed  numero. 
Animal  vero  cum  sit  genus,dc  homine^  cquo  et  boce 
praedicatur,qui  diftjrunta  se  invicem  specie^  non  nw- 
mcro  solum,  A  proprio  quoque  difjert  genus,  quoniam 
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propriumdeunasolaspede,  cujusesl  proprium,  priB-  A  ranlur  differentibus  :  cudq  enim  dicimuB  hic  Plato 


dicatur^  et  de  iis  qux  sub  una  specie  sunt  individuis^ 
quemadmndum  risibile  de  homine  solo,et  de  particu- 
laribus  hominibus  :  genui  autem  non  de  una  sotum 
specie  prsedicatur,  sed  dj  pluribus  et  differentibus,  A 
differentia  vero  ab  iis  quse  communiter  sunl  accidenlia 
differt  genus^quoniam  etsi  de  pluribus  et  differentibus 
specie  prsedicentur  differentise,et  commumter  acciden» 
tia,  non  tamen  in  eo  quod  quid  sit  praedicanlur,  sed 
potius  in  eo  quod  quale  esty  et  quomodo  se  habet.  In* 
terrogantibus  enim  aliquibus  quid  est  iltud  dequo  prae- 
dicantur  hxc^genus  respondebimus,differentiat  aulem 
et  communiter  et  accidefitia  non  respondebimus.  Pfon 
enim  in  eo  quod  quid  esi  praedicantur  de  subiecto,sed 
magis  in  eo  quodqualesitJnterrogantibus  enimqualis 


est,  bic  Socrates,  duas  fecimus  unitates,  ac  si  digito 
tanpramus  diceotes,  bic  unus  est  de  Socrate,  rursus 
de  Platone  bic  unus  est,  non  eadem  unitas  in  Socrate 
numerata  est  quie  in  Platone  ;  aliqui  posset  fier]^ 
ut  secundotacto  8ocrate,Plalo  etiam  demonstrare- 
tur,  quod  non  fit:  nisi  enim  tetigeris  Socratem  vel 
raente,  vel  digito,  itemque  nisi  tetigeris  Platonem, 
non  facies  duos,  dum  numerantur.  Ergo  differunt 
que  sunt  numero  differentia :  cum  igitur  species  de 
numero  differentibus  non  de  specie  prsdicetur,  ge- 
nus  de  pluribus  et  differentibus  specie  dicitur,ulde 
bove,  de  equo  et  de  cateris  qu»  a  se  specie  invicem 
differunt,  non  numero  solo.  Tribus  enim  modis 
unumquodqueveldifferreabaliquodicitur,veIalicui 


est  homo,  dicimus  rationatis,  et  quatis  et  corcus,  di-  g  idem  esse,  id  est  genere,  specie,  numero.  QuaBcun- 


cimus  niger.  Est  autem  rationale  differentia,  nigrum 
vero  accidens.  Quando  autem  quid  est  homo  interro- 
gamur.animat  respondemus  :  est  autem  genut  hominis 
animat, 

Nunogenusacsterisomnibusqueqnolibetmodo 
prsdicantur  separare  contendit  hocmodo.Quoniam 
enim  genus  de  pluribus  prsBdicatur,  statimdiffertab 
hisquidem  qusede  uno  tantum  prsdicantur,quaeque 
unum  quodlibot  habent  individuum  ac  singulare 
subjectum  :  sed  hffio  differentia  generis  ab  his  que 
de  uno  eolo  prsdicantur  communis  estei  cumcae- 
teris,  id  est  specie,  differentia,  proprio  atque  acci- 
denti,  idcirco  quoniam  ipsa  qnoque  de  plnribua 
praedicantur.Horum  igitur  singulornm  differentias  a 
genere  colligit,ut  solum  intelligendum  genus  quale 


que  igiturgenereeademsunt,  non  necesse  est  esse 
eadem  specie,  ut  si  eadem  sint  genere  differani 
specie ;  si  vero  eadem  sunt  speciei  genere  quoque 
eadem  esse  necesse  est;  ut  cum  homo  atque  equus 
idemsunigenere(uterqueenimanimalnuncupatur) 
differunt  specie,  quoniam  alia  est  hominis  species^ 
alia  equi.  Socrates  vero  atque  Plato  cum  idem  sint 
specie,  idem  quoque  sunt  genere,  uterque  enim  sub 
animalis  predicatione  pouitur :  si  quid  vero  vel  ge- 
nere  vel  specie  idem  sit,  non  necesse  est  idem  esse 
numero,  ut  Socrates  et  Plato,  cum  et  genere  ani- 
malis  et  speoie  homiois  idem  sini,  numero  tamen 
reperiuniuressedisjuncii.  Quod  si  idemsitnumero, 
idem  et  genere  et  specie  esse  necesse  esl.  Gladius 
enim  atque  ensis  idem  sunt  numero,  nihil  enim  om- 


sitsubanimi  deducataspectumdicens:  Ab  bis  au-  ^  nino  aliud  esi  ensis  quam  gladius;  sed  neo  specie 


tem  quflB  de  pluribus  prsdicantur  differt  genus:  a 
speciebus  quidem  primum,quoniam  species  etsi  de 
pluribus  prsdicantur,  non  tamen  de  differeniibus 
specie,  sed  numero.  Species  enim  sub  se  plurimas 
species  habere  non  poterit,alioqui  genus  non  spe- 
ciesappellaretur.Si  enim  genusest  quoddepluribus 
specie  differeniibus  in  eo  quod  quid  sit  prsdicatur, 
cum  species  de  pluribus  prsdicatur,  et  in  eo  quod 
quid  sit,  huic  si  addatur  ut  de  speciedifferentibos 
priedicetur,8peciei  forma  transit  in  genus,  id  quod 
exemplo  quoque  intelligi  fas  est.  Homo  enim  cum 
sit  species,  prsdicalur  de  Socraie,  Platone  et  cs- 
teris  qus  a  se  non  specie  disjuncta  sunt,sicuthomo 
atqueequus  vel  bos,  sednumero,  quod  quidem  ha- 


diversi  sunt,  uirumqueenimgladiusest;  neogenere, 
utrumque  enim  instrumeuium  est,  quod  est  gladii 
genus.  Quoniam  igitur  homo,  bos  atque  equus,  de 
quibus  animal  praedicatur,  specie  differant,numero 
etiam  eos  differre  necesse  est :  idcirco  hoc  plus  ha- 
bei  genus  a  specie,  quod  de  differentibus  specie  prs- 
dicatur.Nam  si  integram  generis  diffinitionem  de- 
mu8,dabimushocmodo:genu8e8tquod  depluribus 
differentibus  8pecie,non  solo  numero.ei  in  eo  quod 
quid  sit  prsdicatur.Ai  vero  sicspecies :  species  esi 
quod  solum  de  pluribus  numero  differentibus  ineo 
quod  quid  sit  prsdicatur.A  proprio  verodifferige- 
nus  quoniam  proprium  de  una  sola  specie  cujus  esi 
proprium  prsdicatur,et  de  his  qus  sub  una  epecie 


bei  dubitationem  quid  sit  hocquod  numero  dicitur  D  sunl  individuis ;  proprium  enim  semperspecieiuni 


differre.Numeroenim  differrealiquidvidebitorquo- 
iies  numerus  a  numero  differt,  ut  grez  boum  qui 
fortassecontinei  Iriginta  bovesdiffert  nnmeroabalio 
boum  grege,  si  ceutum  continet  in  se  boves  :  in  eo 
enim  quod  grez  est,  non  differi,  neque  in  eo  quod 
bovea,  nec  nisi  numero  quidem  differunt,  quod  illi 
plures,  illi  vero  sunt  pauciores.  Quomodo  igitur  80- 
orates  et  Plato  specie  non  differunt,  sed  numero, 
oum  et  Socrates  unus  sit,  ei  Plaio  unus,  et  unitas 
numero  ab  unitate  non  differai  ?  sed  itaintelligen- 
dum  esi  quod  dicium  esi,  numero  differentibus,  id 
esi  in  numerando  difTerentibus,  hoc  esi  dum  nume- 


adesse  potest,  neque  eam  relinquit,  nec  transii  ad 
aliam,atque  idcirco  proprium  nuncupatum  est,  ut 
risibile  hominis  est ;  itaque  el  de  ea  specie  cujus  esi 
proprium  prsdicatur,et  de  his  individuis  qus  sub 
illa  sunt  8pecie,ut  risibile  de  homine  dicitur,ct  de 
Socrate,  et  de  Platone,  et  csteris  de  sub  hominis 
nomine  coniinetur :  genus  vero  non  de  una  tantum 
specieyUt  dictum  est,  sed  de  pluribus.  Differi  igi- 
tur  genus  a  proprio,eo  quod  de  pluribus  speciebus 
prsdicetur,cum  proprium  de  una  tantum  specie  de 
qua  dicpitur  appellatur,  et  de  iis  qus  sub  iUabuni 
individuis,  differeniia  aique  accideniis  discrepan- 
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tia  a  genere  uoa  separatione  concluditur.  Omnino  A  similia  non  convenit,ut  Socrates  :  nam  cum  ilii  sint 


enim  quia  baec  in  eo  quod  quid  eit  minime  pre- 
dicantur,  eo  ipso  segregantur  a  genere  :  nam  in 
csteris  propinqua  sunt  generi,nametde  pluribus 
prfledicantur,  et  de  specie  difTerentibus,  sed  non  in 
eo  quodquid  sit.  Si  quis  enim  interroget  qualis  eet 
faomo,  respondetur  rationalis,  quod  est  differentia. 
Si  quia  interrogetqualis  est  corvus,  dicitur  niger, 
quod  est  accidens.  Si  autem  interroges  quid  est  ho- 
mo,  animal  respondebitor,  quod  est  genus.  Qood 
vero  ait,  non  in  eo  quod  quid  sit  preedicari  dicimus, 
sed  magis  in  eo  quod  quale  sit,  hoomagislquoestioni 
occurrit  bujusmodi.Aristoteles  eniro  diCferentias  in 
eubstantia  putatoportereprndicari,  quod  autem  in 
8ub8tantiaprsdicatur,hoc  rem  dequa  praedicatur, 


cffiteri  homines  similes,  non  convenit  proprietas  et 
praedicatio  Socratis  ia  caBteris;  ergo  ab  iis  quae  de 
uno  tantum  praedicantur  genus  diCTert,  eo  quod  de 

pluribuspraBdicetur.Restantigiturquatuor^species, 
et  proprium,  el  differentia,  etaccidens,  quorum  a 
generedifferentiascolligamus.  Singulis  igitur  diffe- 
rentiis  ab  his  rebus  segregabitur  genus  :  ea  quidem 
differentia  quae  de  specie  differentibuspraedicari  ge- 
nas  dicitur^  separalurabhis  quae  sicut species  pras- 
dicantur,  vel  sicut  propria  ;  species  enim  omnino 
de  nuUa  alia  specie  dicetur,  proprium  vero  de  una 
tantum  specie  praedicatur,  atque  ideonon  despecie 
differentibus.  Item  genus  a  differentia  et  accidecti 
differt,quod  in  eo  quod  quid  sit  praedicatur,  illa  vero 


noD  quale  sit,  sed  quid  sitostendit;  undenonvide-  ^  ineoquodqualesitappellanturutdictumest  :itaqne 


tur  differenlia  in  eo  quod  quale  sit  praedicari,  sed 
potius  ineo  quod  quid  sit,  sed  solvitur  hoc  modo  : 
differentia  enim  ita  substantiam  demonstrare  solet, 
ut  circasobstantiam  qunlitatem  determinet,  id  est 
substantialem  qualitatem  proferat.Quod  ergo  dictum 
eat  magis,  tale  est  tanquam  si  diceret,  videtur  qui- 
dem  substantiam  signiflcare,  atque  in  eo  quod  quid 
sit  praedicari  ;sed  magisilludest  verius,quiatametsi 
substantiam  monstret,  tamen  in  eo  quod  quale  sit 
predicatur. 

Quare genusdepluribtu  prxdicari divilit ipsum  ab 
iis  quasdeuno  solo  dicunturySicut  individua ;  de  diffe^ 
reniibus  vero  specie^separat  eumdem  ab  iis  qujR  sicut 
species  praedicantur,  vet  sicut  propria  :  in  eo  aulem 


genus  quidem  ab  iis  quae  de  uno  praedicantur  differt 
inquantitatepraedicationis,quoddepIoribu8praBdi- 
cetur ;  a  speciebus  vero  et  proprio  in  subjectorum 
natura,  quoniam  genus  de  specie  differentibus  dici- 
tur,  proprium  vero  et  species  minime.  Item  genus 
in  qualitatepraBdicationis  a  differentia  accidenteque 
dividitur.  Qualitasenim  praedicationisquflBdam  est, 
vel  in  eo  quod  quid  sit,  vel  in  eo  qood  quale  sit  prae- 
dicari. 

liihil  igitur  neque  superfluum,  neque  minus  continet 
generis  dicla  descriptio, 

Omnis  enim  descriptio  vel  difOnilio  debet  ei  quod 
dirOnitur  aequari :  si  enim  difflnitio  difflnitae  rei  noo 
sit  aequalis,  et  si  quidem  major  sit,  etiam  quaedam 


quod  quid  sit  prxdicariy  dividit  ipmm  a  differentiis  et,^  aliacontinebit,  etnon  necesse  est  utseroper  difflniti 


communifer  accidenttbus^quie  singula  non  in  eo  quod 
quidprasdicatur,  sed  in  eo  quodquale  esty  vet  quomodo 
se  habet. 

Tria  haec  esse  diximus  qufe  signiGcationem  hano 
tertiam  generisinformarent,  id  estdepluribusprae- 
dicari,de8peciedifferentibus,  et  in  eo  quod  quid  sit, 
quae  singulae  partes  genus  a  caeteris  quae  quomodo- 
libet  praedicantur  distribuunt  ac  secernunt,  quod 
ipse  breviter  colligens  dicit :  id  enim  quod  de  pluri- 
bus  praedicatur  genus  ab  bis  dividitquae de uno  tan- 
tompraedicanturindividuo.Individuumautempluri- 
bu8dicitnrmodis:dicitur  individuumquodomnino 
secari  non  potest,  ut  unitas  vel  mens ;  dicitur  indi- 
viduum  quod  ob  soliditatem  dividi  nequit,  ut  ada- 
mas ;  dicitur individuum cujus  praedicatio  in  reliqua 


subsiantiammonstret;  si  minorsit,  adomnemdiffi- 
nitionem  substantiae  non  pervenit.  Omnia  enim  quae 
majorasuntdeminoribuspraedicantur^utanimal  de 
horoine;  minora  vero  de  migoribos  minime  :  nemo 
enim  Tere  dicere  potest,  omne  animal  homo  est, 

atqueidcircosisibipraedicatioconvertendaest^aequa- 
lisoportet  ut  sit.  Id  autem  fleri  potest,  si  neque  8u- 

perfluumquidquambabetnequediminutum,utinea 
ipsa  generi^  descriptione  ;  dictum  est  enim  genus 
essequod  depluribusdifferentibusspecieineoquod 
quid  sit  praedicatur^quaedescriptiocum  f^enereoon- 
verti  potest.ut  si  dicamus  quod  de  pluribus  specie 
differentibusin  eo  quod  quid  sitpraedicetur^id  geous 
esse :  quod  si  converti  potest  (ut  ait)  nec  plus  nec 
minus  continet  generis  facta  descriptio. 


LIBER  TERTIUS. 


Soperior  disputatio  de  genere  videtur  forsitan 
omnem  etiam  apecieiconsumpsissetractatum  :nam 
eum  genosad  aliquid  praedicetur,id  est  ad  speciem, 
oognosci  naturagenerisnon  potest,  si  speoieiquae  sit 
intelligeotia  nesciator.  Sed  quoniam  diversa  est  in 
suis  oatoris  eoromtxmsideratio  atque  discretio  di- 
versa  io  permistis,  idcirco  sicut  singula  in  prooemio 
prop08uit,itadividerecunctaprosequitur,acprimum 
posi  geoeria  dispotationem  de  speoie  tractat,  dequa 


D  quidem  dubitari  potest :  si  enim  haecfuit  ratio  pro* 
ponendi  genus  reliquis  oronibu8,quodnaturaB  suae  ma* 
gnitudine  caetera  continerety  non  aequum  erat  diffe- 
rentiae  speciemin  ordine  traotatus  anteponere»quod 
differentia  speciem  contineret,oum  praesertim  diffe- 
rentiaeipsasspeciesinforment:  prius  autem  estquod 
inforroat  quam  id  quod  ejus  informatione  perficitor. 
Posteriorigitur  sppcies  estdifferentia:  prius  igitur 
dedifferentiatraotandumfuit;etenimprooemioetiaQ] 
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coQsentiret,  in  quo  eum  ordinem  coUocavlt  quem 
naturalisordosug^essitjdicensulileesse  nosse  quid 
genua  sit,elquid  diiTerentia.Huic  respondendum  est 
qu8estioni,quoniamomniaquaecunqueadallquidprae- 

dicantur,8ubstantiam  sempor  ex oppositis  sumunt ; 
utigitur  non  potest  esse  paternisiriiiussityDeofilins 
nisi  prascedat  pater,  aiteriusque  nomen  pendet  ex 
altero,  ita  etiam  in  genere  ac  specie  videre  licet, 
speciesnon  potestnisi  referaturad  speciem :  necvero 
esse  quippe  nisi  generis  non  est,  rursusque  genus 
substantiffi  quffidam  aut  res  absolutsesse  putand» 
sunt  geous  ac  8pecies,ut  superius  q  uoque  dictum  est, 
sed  quidquid  illud  est  quod  in  naturs  proprietate 
consistat,  id  tunc  genus  lit  ao  species,  cum  vel  ad 
inferiora  vel  ad  superiora  refertur.  Quorum  igitur 
reIatioalterutrumconstituit,eorum  continens  taclus 
est  jure  traclatus  ;  de  specie  igitur  inchoana  aithoc 
modo: 

DE  SPEGIE. 

Specie  autem  dicitur  quidem  et  de  uniuscujusque 
formay  secundum  quam  dictum  est  :  primum  quidem 
species  digna  estimperio  :  dicitur  autem  species^et  ea 
qUfB  est  sub  assignalQ  genere,  secundumquamsolemus 
dicerehominem  quidemspeciem  animalis,cum  $it  genus 
animal ;  album  autem  coloris  speciem^lriangulum  vero 
figurm  speciem* 

8icut  generis  supra  signiflcationes  distinxitaequi- 
vocasy  ita  idem  in  specie  facit  dicens  non  esse  spe- 
ciei  simpiicem  8igniflcatioDem,et  ponit  quidem  doas: 
longffi  autem  pluresessemanifeBturo  est.quas  idcirco 
prffiteriit  ne  lectoris  animuin  prolixitateconfuderet. 
Dicitautem  primum  quidemapeciemfiguramunius- 
cujusque  vocari^quffi  exaccidentium  congregatione 
perOcitur.  Gautlssime  autemdictumestuniuscujus- 
que,  bffic  enim  secundum  accidens  dicitur,quffi  cui- 
queiodividuoformaest  ^eaenimnoDexsubstanliali 
quadam  forma  species^sed  ex  accidenlibuB  evenit. 
Aliaestenimsubstantialisformffispecies^quffibuma- 
nitas  Duncupatur,  ea  quffi  non  est  quasi  supposita 
animali,  sed  esttanquam  ipsaqualitassubstantiam 
monstrans  ;  hffic  enim  et  ab  hac  diver^a  est  quffi 
uniuscujusquesorporiaccidentaliterlnsitaest,  et  ab 
eaquffigenusdeducitinpartes;po8tremumquepiura 
sunt  quffi  cum  eadem  sint,  diversis  tamen  modis  ad 
aliudatquead  aliud  relata  intelliguntur,  ut  hanc 
ipsam  humanitatem  iu  eo  quod  ipsa  est  si  perspexe- 
ris.  Species  est  ea  qu»  substantialem  determinal 
qualitatem:si  sub  animali  eam  intelligendo  locaveria, 
deducitauimalisinseparticipationem,sepflirkturqub 
acffiteris  animalibus,  ac  fit  species  generis  ;  quod  si 
uniusoujusque  proprietatemcon8idere8,id  estquami 
virilis  vultu8,quam  firmus  ince88ue,cffiteraquequi- 
busindividua  conformantQr,etqnodammododepin- 
guntor,  faffio  est  acctdentis  speciee  seoundum  quam 
dicimus  quemlibet  illum  imperio  esse  aptum  prop- 
ter  forme  eximiam  dignitatem  ;  huic  aliamadjun- 
gitspeciei  8ignifieationem,id  esteamquam  supponi- 
mus  generi.Nos  vero  triplicemBpeciei  Bignificationem 
e88e8ul>jicim.U8,UDam  quidem  BabataDlialemqualJ- 


A  taten],aliamcQJuslibetpropriam  formam  individui, 
tertiam  de  qua  nunc  loquitur,quaR8ub  genere  collo- 
catur.Gredendumveroestpropterobscuritatem  ejus 
quaro  nos  a^jecirous,  quia  nimirum  altiorem  atque 
eruditiorem  quaereret  intellectum,ea  tacita  prster- 
misBaquecsterasedidisse^cujusquidemspecieihsc 
pxempla  8ubjecit,uthominem  quidem  animalisspe- 
ciem,album  autem  coloris,  triangulum  vero  figure; 
hffic  enim  omnia  speciesnuncupantur  eorumquffi 
sunt  genera,  animal  quidem  hominis  color  autem 
albi,  figura  verp  trianguli. 

Quod  si  etiam  genusassignantes  speciei  meminimus, 
dicentes  quod  de  pluribus  el  differentibus  specie  in  eo 
quod  quid  praedicaiur,  ei  speciem  dicimus  id  quod  sub 
assignato  genere  ponitu^. 

n  Dudum  cum  generis  descriptionem  assignaret,  in 
generis  diffinitione  speciei  nomen  injecitdicens  id 
essegenusquod  de  pluribus  specie  difTerentibus  in 
eo  quod  quid  sitprffidicaretur,ut8cilicet  per  speciei 
DomeDdiffiniretgenus;  nunc  verocum  speciem  dif- 
Qnire  contendat,generisutitur  nuncupatione  dicens 
speciem  esse  quffi  subgenere  ponatur,  cui  quidem 
dicto  illa  quffistiojure  videtur  opponi.  Omnisenim 
diftinitio  rem  debetdeclarare  quam  concludit,eam- 
que  apertiorem  reddere  quam  suo  nomine  monstra- 
bat.  Ex  notioribus  igitur  fieri  oportet  diffinitionem 
quam  res  illa  sitqu»  diffinitur.Cum  igitur  perspe- 
cieinomen  describeret  vel  diffiniretgenus,  abusus 
est  vocabulo  speciei  velut  notiore  quam  generis,atque 
ita  ex  notioribus  descripsitgenus:  nuncvero  cum 
Bpeciem  vellettermino  descriptionis  includere,gene- 

^  risutitur  Domine,rerumque  convertit  notionem,ut 
in  generisquidem  descriptione  sit  notius  speciei  vo- 
cabulum,  in  speciei  autem  descriptione  sit  notius 
generis,quod  fieri  nequit:si  enim  generis  vocabulum 
notiusestquam  speciei,  in  diffmitionegeneris  spe- 
ciei  nomine  uti  non  debuil.  Quod  si  speciei  nomen 
facilius  isteiligiturquamgcneris,indiffinitionespe- 
ciei  nomen  generis  non  fuitapponeodum,  cui  qu»- 
stioni  occurrit  dicens : 

Nosse  oportet  quodquonfam  genusalicujus  est  genus^ 
et  species  aiicujus  est  species,  idcirco  necesse  est  et  in 
utrorumque  rationibus  utriusque  uti. 

Omniaqufficunquead  aliquid  prffidican(ur,ex  hfs 
de  quibus  predirantur  subslantiam  sortiuntur; 
quodsi  diffinitiouniuscujusque  substantiffi  proprie- 

D  tatem  debet  ostendere,  jure  cx  alterutro  flt  descrip- 
tip  in  his  quffi  ad  se  invicem  referuntur.  Ergo  quo- 
niam  g^nu%  speciei  genus  est,  et  substantiam  suam 
el  vocabulum  genusa  specie  sumit,  in  difflnitione 

:  generis  speciei  nomon  fuit  advocandum.  Quoniam 
vero  species  id  quod  ^si  sumit  ex  genere,  nomen 
generis  in  descriptione  specieinon  fuit  relinquen- 
dum  :  qQoniam  vero  diversffi  sunt  specierum  quali- 
tates  ;  ali®  enim  sunt  species,  qus  et  genera  esse 
possunt ;  aliffi  quffi  io  sola  speciei  proprietale  per- 
maoent,  neque  iu  Daturamgeneris  transeunt,  idcir- 
co  multiplicem  speciei  diffinitionem  deditdicens  : 
Assignfint  ergo  et sif  spedev^.:  Sfeqies  ^st  qux  sub 
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assignaio  genere  pnhitur,  et  de  qua  genus  in  eo  quod  A. 
quid  sit prxdicahir,  AmpHus  autem  sic quoqnf* : species 
est  quw  de  piuribus  et  differentibus  numeroineo  quod 
quid  sit  prxdicatKr;  sed  hxc  qnidem  assignatio  specia- 
lissima  est^  et  ejus  qux  solum  species  est,  non  eCiam 
genus;  alise  vero  et  non  specialissimarum  esse  possunt, 

Tribu88Feciemdiffinitiotiibusinformavit,quaram 
quidem  duseomni  epeciei  conveniunt,omnesquequQ9 
quolibet  modo  species  appeliantur  sua  conclusione 
determitiant.  Tertiavero  nonita:cum  enimduaj  sint 
8pecierumfornrjaB,unaqnidem  cum  speciesalicujus 
aliqnando  etiam  alterius  genus  esso  potest ;  altera 
enm  tantum  species  est,  neque  in  formam  gencris 
tranail.  Priores  duffi^iila  scilicet  in  qua  dictum  estid 
esse  speciem  quod  sub  genere  pnnitur,  etrursus  in 
qsa  dictum  estid  esse  speciem  de  quagenus  in  eoih 
quod  quid  sit  prffidicotur,  omnispeciei  conveniunt. 
Ideoim  tantumhffidifrmitionesmonstrant,qaodsub 
genere  ponitur:  nameteaquffi  dicit,  id  esse  speciem 
quod  sub  genere  ponitur,  eam  vim  significatspeciei, 
qua  refertur ad  genus ;  etea quffi dicit, id  esse speciem 
de  quagenus  in  eo  quod  quid  sit  prffidicatur,  eam 
rursaa  significat  speciei  formam  quam  retinet ex ge- 
neris  praedicatione.  Idem  est  autem  et  poni  sub 
genere,  etde  eo  prsdicari  genus.sicut  idem  estsup- 
poni  generi.et  ei  genus  prsponi.  Quod  si  omnes  spe- 
cies  colIooaQtur  sub  genere,manirestum  estomnem 
speciem  boc  ambitu descriptionis inoludi. Sed  tertia 
difBm'tiodeeatantum8pecieloquitur,quffinunquam 
genas  e8t,etquffi  solum  species  restat  :  haec  autem 
species  est  ea  qoe  de  differentibus  specie  minime  . 
prffidicatur.Nam  si  id  babetgenusplusa8pecie,quod'^ 
de  differentibus  specie  predicatur,  si  qua  epecies 
quidem  prsedicetur  de  subjectis,  sed  non  de  specie 
differeotibus,  ea  solum  erit  species  superioris  gene- 
ris,  aobjectoram  vero  non  erit  genus.  Igitur  prffidi- 
cstio  ea  quam  species  habet  ad  subjecta,  sitalissit 
at  de  differeQtibus  specie  non  prffidicetur,distinguit 
eam  ab  bis  speciebud  qus  gdnera  esse  possunt,  et 
moastrat  eam  solum  speciem  esse,  nec  generis  prs- 
dicationem  tenere.Illa  igitur  tertia  descriptio  speciei 
quffi  magisspecies  ac  specialissima  diciturydiffinitur 
boc  modo  :  Species  est  quod  de  pluribus  numero 
difTereatibus  in  eoquod  qui^  sit  prffidicatur,ut  homo: 
prsdicatur  enim  de  Gicerone  ac  DemoBthene  et  cffi* 
leriaqai  ase(utdictum  est)non  specie,  sed  numcro 
discrepaot.  £z  tribas  igitur  diffinitionibus  duas  qui- ^ 
dem  et  specialissimasetnon  specialissimas  species 
claudit,  bffic  vero  tertia  solum  ultimam  8peciem:ut 
tutem  apertius  id  liqueat,rcm  paulo  altius  orditur, 
eamque  congrnis  illustrat  exemplis  : 

Planum  antem  erit  quod  dicilur  hoc  modo,  In 
unoquoque  prxdicamento  sunt  qUfCdam  generalissima, 
ei  rursus  alia  specialissima^  et  inter  generalissima 
ei  specialissima  sunt  alia  qux  et  genera  et  species 
eadem  dicunlur,  EU  autem  generalissimum  quidem 
supra  quod  non  est  aliud  aliquod  superveniens 
genus,  Speetalissimum  autem  post  quod  non  est  alia 
aliqusi  inferiorspeeies.  Inter  generalissimum  autemtt 


specialissimumy  alia  suntquxetgenera  et  speciessunt 
eadem^  ad  aliud  tamen  et  ad  aliud  sumpta.  Sit  auiem 
manifestum  in  uno  prsedicamentoquoddiciiursuhstan' 
tia  :  est  quidem  et  ipsa  genus,  sub  hac  autem  est  cor' 
puSf  et  sub  corpore  animatum  corpus,  sub  quo  animal; 
sub  animali  verOy  rationale  animalysub  quOthoyno;  sub 
homine  verOySocraies  et  PlafOy  eiquisunt  particutares 
homines,  Sed  horum  substanfia  quxdem  generalissi' 
mnm  est  et  genus  solum ;  homo  vero  speciatimmum 
et  sotum  species;  corpus  vero  species  quidem  est  sub^ 
stantiXj  genus  vero  corporis  animati;  sed  et  animatum 
corpus,  species  quidem  est  eorporis,  genus  veroanima" 
lis,  Rursus  animal  species  quidem  est  corporis  animaii^ 
genus  vero  animalis  rationalis;  sed  raiional  animat 
species  quidem  e$t  animalis^  genus  autem  hominis ; 
homo  vero  species  esf  rationalis  animaiiSy  non  autem 
etiamgeuus  particularium  hominum^sedsoiumspecies. 
Ac  omne  quod  est  ante  individua,  proximegue  de  ipsis 
prxdicatur,  species  erit  solum,  non  etiam  genus. 

Prffidiximus  ab  Aristotele  decem  prasdicamenta 
esse  disposita,quaeidcirco  prfledicamenta  vocaverit, 
quoniam  decaeterisomnibusprffidicantur:quidquid 
vero  de  alio  prffidicatur,  si  non  potuerit  prsdicatio 
converti,  major  est  res  illa  qua^  prffidiratur  ab  ea 
deauaprffidicatur.Itaquehfficprffidicamentamaxin>a 
rerum  omnium,  quoniam  deomnibusprffidicantur, 
ostensa  sunt.  In  uno  quoque  igitur  horum  prsdicv 
mentorumquffidam  generalissimaBuntgenere,etest 
Iongaseriesspeci6rum,atqueamaTimodecursusad 
minima.  Et  illa  quidem  qune  de  cffiteris  prffidicantar 
ut  genera,  neque  ullis  aliis  supponuntur  ut  species, 
generalissima  genera  nuncupantur,  idcirco,quiahi8 
nullum  aliud  superponitur  genus.  Infimavero  que 
de  nullis  speciebus  dicuntur,  specialissimffi  species 
appellantur,idcircoquoniamintegrum  cujuslibetrei 
vocabulum  illa  suscipiunt,  qus  pura  immi&taquein 
ea  de  qua  qusritur  proprietate  sunt  constituta  :  at 
quoniam  Bpeciea  id  quod  species  est  ex  eo  habet  no- 
men,  quia  supponitur  generi,  ipsa  erit  simplex spe- 
cies,  sl  itageoeri  supponatur,  ut  nullisaliis  specie- 
hus  prsponatur  ut  genus.  Species  enim  qus  sic 
generi  supponitur  alii,  ut  alii  prffiponatur,  non  est 
simplex  species,8ed  habet  quamdam  generis  admix- 
tionem  :  iila  vero  species quffi  ita  supponitur  generi, 
ut  minime  epeciebus  aliis  prffiponatur,  illa  solum 
simplexque  species  esl  atque  idcirco  etmaxime  spe- 
cies  es^  et  specialissima  nuncupatur.  Intcr  genera 
igitur  qu.nQ  sunt  generalissima,et  species  qussunt 
specialissimffi,  in  medio  sunt  qnsdHmquffi  superio- 
ribuB  qaidem  collatffi  sunt  species,  inferioribusvero 
genera.Hfficsubalternageneranuncupantur,quodita 
8unt  genera,  ut  alterum  sub  altero  collocetur.Quod 
igitur  solum  genus  est,  id  dicitur  generalissiroum 
genuB  ;  quae  veroitasunt  generautesse  species  poa- 
8int,vel  ita  speciesut  sint  generanonnunquam,Bub- 
alterna  genera  vel  species  appellantur.Quod  vero  ita 
eatBpecies,  utalii  genus  esse  non  possit^  specialis- 
Bimaspeoiesdicitur.IIisergocognitissumamusunius 
prsdicamenti  exeroplum,  utabeoincsterisquoque 
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pTEdtcamentia  alque  in  CMteris  generibue  et  specie- 
bue  fiio  atque  ordme  quid  eveniat  poseit  agQneoi. 
SubetantiaigiturgeneralisHimomgBnuBestjhocenira 
decuncliealiiaprKdicBtur.acpnmum  hujusspecieB 
du«  suot,  corporeum  et  incorporeum,  nam  et  quod 
corporeumeatBubstantiadicitur.etitemquodincor- 
poreumeataub3tantiapraedicatur;subcorpareovero 
animatumBtqueinanimatu(ncorpuBponitur;aubBni- 
malo  corpore,  auimal  ponitur :  nam  si  sensibile  ad- 
jicias  animalo  corpori,  animal  facis,  reliqua  vero 
para,  id  eBt^species.continetinanimatumetsenBibile 
corpuai  sub  aoimali  autemrationaleatqueirratio- 
nale ;  sub  rationali  Deui  et  homo,  nam  si  rationali 
mortale  subjeceris,  hominem  conatitues ;  ai  iromor- 
tale.  Ueum ;  Deum  vero  dico  corporeum,  bunc  enim 
mundum  veterea  Deum  vocabant,etJoviseumappel- 
latioue  dignali  sunt,  Deumque,  solem,  cteteraque 
caalealia  corpora,  quce  animata  esBe  cum  Plato,  tum 
plurimue  doctorum  cborus  arhitratua  est,  sub  ho- 
minovero  individui  singulareaquehominessunt,  ut 
Flato,  Cato,  Cioero,  quorum  numerum  pluralitas 
inQnitBaon  recipit,cujua  rei  suhjectadeacriptiosub 
ocalis  ponat  exemplum. 


Socratej.  Cicero.  Cato. 

SuperjuBpoaitadeHCriptioordinemageneraliaBiiio 

HBqae  ad  indiTidua  prn  dtoatiouis  ostendit,  in  qua 


A  quidem  subslantia  generalieeimum  dioitur  genua, 
quoniam  prEpoBitBeBtomnibuB,nulIi  vero  ipsasup- 
ponitur,etsalum  genus  proplereamdem  acilicetdi- 
citur  causam,  hotnaautemspeciea  solum,quoniam 
Plato,  Calo,  Cicero,  quihua  eat  inaa  prffipo^ita  uon 
differunt  apecie,  sed  numero  tantum;  corporeum 
rero  quod  secundum  a  subatantia  coIlocatur,et  epe- 
ciea  esse  prohatur,  et  genus,  subatantix  apecica,  ge- 
nns  animati;  at  vero  animatum,  genua  cat  animalis, 
corporei  apecies.Eatautem  animaturo  genua  sensi- 
biiisanimatum  veroBeusibLleanimalcst^igiluripBum 
animatum,  propler  prapriam  difTerentlam  quffi  est 
-  senBibile,  recte  genua  dicitur  eaae  animalie.  Animal 
vero  ratianaliB  genus  est.et  rationale  genus  est  mor- 
talie;  cumque  rstionale  et  morlale  nihil  aliud  sit 

H  quam  homo,  retiannle  lit  animalis  spccie3,hominia 
verogenus;  bomo  vero  ipse  Catonis,  Platonis,  Cice- 
ronin  non  erit(ut  dicLum  esl)geau3,  sed  eolum  spe- 
ciea;  nec  solum  ditrerentiai  ratianaliB  Bpeciea  eat 
bomo,  verum  etiam  Calonis  el  PlatoniacsBterorum- 
que  apeciea  appellatur,  propter  divcrsam  scilicet 
cauaam.  Nam  ratiooalia  idcirco  est  apecies,quoniam 
ratioualepermortaleatqueimmortaledividitur.cum 
sit  bomc  mortale ;  idem  vero  bomo  species  eal  Pla- 
tonisatquec(eterorum,infarmaenimearumomnium 
homo  erit  aubstantialis  atque  ullima  similitudo.E!st 
aatem  communia  etomoium  regula.esse  easspflciea 
epecialiaBimssqutesupraeolaiadividuacollocantur, 
utbomo,equus,carvu3;  BednonaTie,aviumDamque 
mults  sunt  species.sed  hs  tantum  epecies  diountur 

/1  eBse,  quorum  Bahjecta  ita  aibi  aunt  consimilia,  ut 
eubstantialem  differentiam  habere  non  posBint.  In 
omniautem  bac  dispositiona  priorageneracum  in- 
ferioribuBconjungunlur,ut  poateriorea  erflcianl  ape- 
oieB:namutsiteorpussubstantia,cumcorparalitate 
coojungitur,  et  est  substantia  ooTporeacorpuB.Item 
nt  eit  Buimatum,  corporeum  atque  BubstBntia  ani- 
mato  copuIatur.etestBnimatnm  aubetantiaoorporea 
hsbena  animam.Item  utsit  aenaibile,  eidem  tria  illa 
Buperiora  unguntur.Nam  quod  eat  Een9ihile,thDtuni 
est,  quantum  substantia  corporea  animatBretineDS 
senaumquodtotumBDimalest.ItemBuperioraomnia 
ratioDali  juncta  rationale  efficiunt,  poatremnmqua 
bomiDemBuperioraomnianihilominuaterminant,id 
cstsubatantiamhominisadditotaDtumratioDBlimar- 

n  tali ;  est  enim  homo  subslantia  corpores,.  animata, 
sensibilis,rBtianBlia,mortalta.Nosverodirflnitianeiii 
bominis  reddimua  dicentea,  auimal  rationale  mor- 
tale.inanimalisciticetincIudentesetBubBtantiamet 
corporeum  et  Bnimatum  atqueseDaibile;  et  ld  cnte» 
risquidem  speoiebusatque  gcneribua  ad  bunc  mo- 
dum  veldividuntur  genera,velapecieadeBCribuntur. 

Quemadmcdum  igitur  subHanlia  cum  tuprema  lil, 
eo quodnihil iupra  eam  iit,  genustttgeneraliitimvm, 
tic et  homo, cum  sitspecies  poftquatn non  eil  alia  tpe' 
eiet,  neque  aliud  eorum  qux  poisunt  dividi  in  ipecies, 
ted  tolum  individua  (individuum  enim  cst  Socratet  et 
Plalo,  el  hoc  Mumjtpeciet  erit  lolum,  et  ultiTna  tpe- 
eiet(etKt  iictum  ulJtpeciaiiuima:quKveroinmedio 
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5iift/,  eorum  quidem  qtixiupra  se  sunt  species  eruntf  A.  species  substaniiam  monstret,  nnaqne  sit  omnium 


eorum  vero  quse  post  genera  sunt,  quare  kxc  quidem 
duas  habent  habitudines^  illam  qux  esi  ad  superiora, 
serundum  quam  species  dicunturesse  ipsorum,  et  eam 
quse  esladposteriora,  seeundum  quam  genera  ipsorum 
esse  dieuntur.Extrema  vero  habentunamhahitudinemf 
nam  etgeneralissimumadeaqudeposterioraiunt^  habet 
habitudinem^  aimgenus  sit  omniumsupremum:  eam 
vero  quse  est  ad  superiora  non  habet^  cum  sit  supre- 
num^  et  pnmum  principium,  et  {ut  diximus)  supra 
quod  non  est  aliud  supert*eniens  genus  :  et  specialissi" 
mum  etiam  unam  habet  habitudinem,  ea  qux  est  ad 
superiora^  quorum  est  species  :  eam  vero  quae  est  ad 
pasteriora  non  diversam  habet  sed  eamdem,  nam  et  in- 
dividuorum  species  dicitur,  Sedspecies  quidem  diciiur 


individuorum  sub  speciepositorum  substantiaquo- 
dammodonullipraepositaest.siadsubstantiam  quia 
velit  aspicere:  at  si  accidentia  quis  consideret,  plu- 
res  de  quibus  ppeBdicaturspecies  fiunt,  non  substan- 
tiae  diversitate,  8edaccidentiummultitudine;itaque 
fit  ul  genusquidem  semper  plurimas  sub  se  speoies 
habeat :  de  differentibus  enim  specie  prsdioatur, 
differentiaveronisi  pluralitati  non  convenit:  at  vero 
Bpeciesetiam  unialiquando  individuoprsessepotest: 
si  enim  unus  (ut  perhibetur)  esl  phoBoix,  phoBniois 
species  de  uno  tantum  individuo  prsdicatur.  Solis 
etiam  speciesunumsolumintelligiturhabere  subje- 
ctum:  ita  nuliam  multitudinem  speoiesper  secon- 
tinet,  cum  etiam  si  unum  sit  tantum  individuum. 


tmdividuorum^  velutea  continens,  species  vero  iuperio-  q  8pecieitaa:ennonpereatintellectu8,quibusdamenim 


mm,  ut  qux  ab  illis  contineatur. 

Ex  proportione  speoiei  nomen  eliam  generis 
ostenditur,  nam  atgenus,  quoniam  non  habetgenus 
Buprasegeneralissimum  genusdicitur,  utsubstantia: 
itaspecies,  quoniam  nonhabetsub  se.speciem,  sed 
individua  specialissima  species  dicitur,  ut  homo  ; 
quod  autem  estspeoies  non  habere  sub  se,  id  esthis 
prsesse,  quae  nequeln  dissimilia  dividi  possunt,  ut 
generadividuntur.neque  insimiliasccantur,  utspe- 
eies.  lila  vero  que  intergenera  generalissima,  spe- 
ciesqaespecialissimas  con8titata8uni,specieset  ge- 
nera  nuncupantur,qu®  etipsa  alii8Supponuntur,et 
hisaliaeubjicianiuryquorumindissimiliavelinsimi- 
liaposeuntessepartitiones.Cumqueduaesintbabitu- 


suis  quasi  similibus  partibus  prsest:  ut  si  «ris  vir< 
gulamdividasysecundumid quodss  dicitur, idemet 
partes  esseinteiJigitur,  et  totum.  Idcirco  diotum  est 

8peciem,licetsitindividuispra3po8ita,unamtanium 
habitud  inem  possidere,  illam  unam  scilicet  qua  spe* 
cies  est ;  quando  enim  preepositis  subditur  speoiee 
nuncupatur,  et  est  superiorum  species  lanquam 
subjecta,  inferiorumque  ^pecies,  idcirco  quoniam 
eorum  substantia  monstratur.  Nec  ita  est  species, 
individuorum,  quemadmodam  speciei  genus:  illud 
enim  pars  est  substantiffi,  ut  animal  homiois.  Reli- 
quae  enim  partes  rationale  atque  morlale  adduntur 
animali  ad  diffiniendam  substantiam  hominis:  ho- 
mo  vero  SocratisatqueCioeronisiota  substantia  est: 
nullaenim  additur  differentia  substantialis  ad  ho- 


dinee  et  quasi  oomparationes  opposit®,qu«  5n  om-  p  °""* ®°>'°  ^^^»^"»-  diflerentia  subsUntialis  ad  ho- 
nibas  eeneribua  soeciebusaue  versantur.  una  aui- ^  minem,  ul  Socrates  fiat  aut  Cicero.  siout  addiiur 


nibas  generibus  speciebusque  versantur,  una  qui 
deai  qus  ad  superiora  respiciat^ut  specierumqusQ  suis 
generibaB  supponuntur  :  aliavero  qusadinferiora, 
nt  generam  cum  speciebus  propriis  prsponuntur  : 
geaeraliBsima  quidem  generaunamtantumretinent 
habitudinem,  eam  soilicet  qus  inferiora  amplectitur, 
iiiam  veroqasB  adprspositacomp&raturnon  habent. 
Geaeralissimum  enim  genus  nuUi  supponitur.  Item 
epecieeepecialissimaunampossidethabitudinem^per 
qoam  scilicet  ad  sola  generacomparatur.  Illam  vero 
qac  ad  tnferiora  oommittilur,  non  habet,  nullis  enim 
tpeciebus  ipsa  prsponitur;  at  vero  quae  suballerna 
toat  genera  atraque  habitudinefunguntur,  namet 
illam  possident,  qu«  ad  superiora  respioil,quoniam 
qoc  aabalternasunt  habentsuperpositam  genus,  et 


animali  rationale  atque  mortale,  ut  homo  integra 
diffinitione  olaudalur.  Idoiroo  igitur  speoies  specia- 
lissima  tantum  est  species,  atque  hanc  solam  pos- 
sidet  habitudinem  ad  superiora  quidem,  quoniam 
ab  his  contioetur:  ad  inferiora  vero,  quoniam  subs- 
tantiam  eorum  format  et  continet. 

Determinantergo  generalissimumita,quodcum  ge» 
nus  sit  nonest  species:  et  rursus,supraquod  nonest 
aliud  supraveniens  genus:  specialisstmum  vero^  guod 
cumsitspecieSfnonestgenus^etquodcumsitspecies,non 
ampUus  in  species  dividere  possumuStCt  hoc  moioquod 
de  pluribuset  differentibus  numeroy  in  eo  quod  quid 
sil^  praedicatur.  Eavero  quxsuntin  medio  extremo- 
rum,  subaltema  vocantur  genera  etspecies^et  tiniim- 


^ —  —  — —  —   ^    ^ j \J  9  — '  •  w 

fllam  qacde  inferioribus  prasdicatur:  habentenim  D  quodqueeorumspeciesessepotestetgenus^ad  aliudqui" 

...  ....  J».^    ^»  ^J  ^l.:.J  .. J_    r»_ j 


BDbalternagenerasuppositas  speoies,  ut  corporeum 

adsabslantiaa-quidemeamretinethabitudinemqua 

potest  poni  snb  genere:  ad  animalum  vero  eam  qua 

poiest  despecieprfledicari.  Specialissim®  verospe- 

ciet  licet  ips»  individais  pr»ponaniur,  tamen  prs- 

potiti  babitudinem  non  habent,  idcirco  quoniam  illa 

qnc  tpeciei  oltimae  supponunturtalia  8unt,utquan- 

tnm  tabttantia  anum  quiddam  sunt  non  habentia 

Rbttaotialemdiflrerentiamted  accidenialem,  effici- 

torergo^atnomerotaltem  dittarevideantur,  ut  pene 

did  pottint,  et  pluribut  praseste  speciebus,  et  quo. 

dammodo  noUi  omnino  ette  praBpositas  :  nam  cum 

Patioi..  LXIV. 


dem^et  adaliudsumpta.Ea  vero  quse  suntsupraspecia" 
lissimausqueadgeneralissimum  ascendentia^  vicissim 
genera  dicuniur  et  specieSy  ut  Agamemnon,  Atrides^ 
Pelopides,  Tantalides^  et  ultimoJovis.  Sed  infamiliie 
quidem  pierumque  reducuntur  ad  unum  principium^ 
verbi  gratia^  ad  Jovem. 

Postquam  naturam  generum  ac  specierum  diver- 
sitatemque  monstravit,  eorum  ordinem  diffinitionit 
descriptionisque  commemorat,  ac  primum  quidem 
generalissimi  generis  terminuminducit  dicent  ge- 
neralissimum  genus  esse  quod  oum  ipsum  titgenut 
non  habet  superpositumgenos,  hoc  etttpeciemnon 
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esse,  et  rurBas  supra  quod  non  erit  aliud   genus  A.  numerodiflerentibuspraedioatur :  nihil  enim  minus 


Bupraveniens.Sienimbaberet  aliud  genussuperve* 
niens  minime  ipsnm  gdneralissimum  vocaretur. 
Specialissima  vero  species  hoo  modo  describitur^ 
quodcum  sit  species  non  est  genus,  scilicet  exop- 
po8ito,quoniam  oppositaex  oppositis  describuntur 
interdum,  nam  quoniam  prnpositio  opposita  est 
suppositioni:  genus  autum  prsponitur,  species  vero 

anpponitur.  Si  idcirco  erit  primum  genus,  quia  ila 
superponiturutminime  supponatur  idcircoerit  ul- 
tima  species,  quia  ita  supponitur,  ut  prsponi  non 
possit :  igitur  recte  oppositorum  ex  oppositis  faota 
estdifOnitio.  Estaiia  rursus  desoriptio  speciei,quod 
cum  sit  species,  nunquam  dividitur  in  speoies,  id 
est  genus  essenon  potest.  Si  enim  omne  genus  spe- 


phGBnix  de  pluribus  prsdicarelur,  si  plures  essent 
quam  nunc  quando  unus  esse  perhibetur.  Item  solia 
species  dehocunosolequemnovimus,  nuncdicitur: 
atsiinanimo  pluressoles  etin  cogitatione fingantnr, 
nihilominus  de  pluribus  solibus  individuis  nomen 
solis  quam  de  hoc  uno  prsdicabitur.  Idcirco  igitur 
speciesdepiuribusnumerodiiTerentibusdiciturprai- 
dicari,  cum  sint  aliquca  qus  desingulis  individuis 
appelientur.  lila  vero  quse  subalterna  vocantur  ita 
diffiniri  queunt :  Subalternum  genusestquod  esse 
genus  et  species  poterit  ad  eum  modum  qui  est  in 
familiisquae  procreantetprocreantur,  utetiam  sub- 
jectum  monstrat  exemplum,  ut  Agamemnon,  Atri- 
des,  et  Peiopides,  et  Tantalides,  et  ultimum  Jovis. 


cierum  genus  est,  si  quid  non  dividitur  in  species,  «  Atreus  enim  Pelopis  filius  tanquam  ejusdemspecies 


genusessenon  potest.  EstrursusaliadifOnitio,  quod 
de  piuribusdifirerentibnsnumero  ineo  quod  quidsit 
praedicatur,  de  qua  diffinitione  sspe  est  superius 
demonstratum :  nuno  iilud  attendendum  est  (sicut 
paulo  sapra  diotum  est)  speciei  unum  individuum 
potest  subjeotum  esse,  ut  phmnici  atomas  sua,  ut 
soli  oorpus  hoo  luoidum,  ut  mundo  vel  lunae,  quorum 
species  singulis  suis  indi  viduis  superponuntunquod 
siitaestut  speciesde  uno  quolibet  individuopredi- 
cetar,  at  de  phoBnice,quomodo  convenit  dicere  spe- 
oiem  esse  qnae  de  pluribus  numerodiCferentibus  in 
eoquodqaidsitprodicetartsuntenimqaaddam  qoo 
de  numero  difTerentibus  minime  diountur,  ut  phoBoix 
sol,  iuna,  seddehisiJlaratio  estdeqaaetiam  supe- 
riuspaucareddidimus,  qus  paululum  impiexacom- 


quasi  Agamemnonis  genus  est.  Item  Agamemnon 
Pelopides  et  Tantalides,  cum  Pelops  ad  Tantalnm 
comparatur,  Tantalusque  ad  Jovem  quasi  species, 
itemque  Tantalus  ad  Pelopem,  Peiops  ad  Atream 
quasi  genera essc  videantur,  com  Jupiter  sit  horam 
velutgeneralissimuragenus.  Sed  in  familiis  qaidem 
plerumque  reducuntur  ad  unum  principium,  verbi 
gratia,  ad  Jovem. 

In  generihui  autem  ei  speciebus  non  tic  se  habet.Ne- 
que  enim  unum  commune  gentts  omnium  est  ens,  nec 
omnia  ejusdem  generissunisecundum  unum  supremum 
genus,  quemadmodumdicit  ArisioteleSfSed  sintposiiag 
quemaiimodum  dtctum  est  in  prxdicamentis,  prima  de- 
cem  genera,  quasidecem  prima  principia.  Ei  si  omnia 
quis  entia  voeetyXquivocetinquiifnuncupabiinmmni' 


modissime  nodum  questionisabsoivet.  Omniaenim  C  fx>ce  :si  enim  ens  unum  esset  commune  omniumgenms, 
qaae  sub  specialtssimis  speciebus}sunt,sive  infinita 
sint,  sive  finito  numeroconstituta,  sivead  singula- 
ritatem  deducantur,  dum  est  aiiquod  individuum 

semper  species  manebit,  neque  individuorum  dimi- 
nutione  si  quodlibet  unum  maneat,  species  consu- 
mitar,quoniam,at  diotum  est,tamen  ai  piura  sintin- 
dividna  substantiaies  diCferentias  non  habebunt:  id 
ergo  in  genere  dici  non  convenit,  qaod  his  prsest, 
qa«  sabstantiali  a  se  differentia  disgregata  sunt, 
prasest  enim  speciebus  qa®  diversis  difTerentiis  in- 
formantur.  8i  igitur  una  eorum  perierit,  et  ad  uni- 
tatem  speciei  redactafuerit,  ratio  generisgenusesse 
nonpoterit,  quiade  defTerentibusspeoiepraedicatur, 
non  ita  in  speciebos.  Nam  si  omnium  individuorum 


univoce  omnia  eniia  dicerentur:  cum  vero  sini  decem 
prima,  communeesi  enssecundum  nomen  solum^non 
eliam  secundum  rationemf  qux  secundum  entis  nomen 
esl, 

Quoniam  cum  de  subalternis  generibus  diceret, 
famili®  cujusdam  posuit  exemplum,  quae  ab  Aga* 
memnonepervenitadJovem,quempronuminisqui- 
dem  reverentia,  ultimumposuit.  Quantura  enimad 
veteres  theologos,  refertur  Jupiter  ad  Saturnam, 
Saturnus  ad  CGelum,  Ckclus  vero  ad  antiquissimum 
Ophionem  ducitur,cujus  Ophionis  nullum  princi- 
piumest.Neigiturquodinfamilii8e8t,idinrebusquo- 
queesse  credatur,  utres  omnes  possintad  unum sai 
nomini8redireprincipium,idcircodeterminathooin 


nataraconsumpta8it,etad  uniussingularitatemin-  I)  generibus  ac  speciebus eese  non  posse;neque  enim 


dividui  supposits  speoiei  praedicatio  venerit,  est  ta- 
men  speciesacpermanet.  Taiia  enim  sunt  illa  qua 
pereunt  ac  desunt,  quale  est  id  quod  permansit  et 
sabjacet.  Quod  vero  dioimus  de  pluribus  numero 
differentibus  speciem  praedicari,  duobus  id  reote 
ezoasatur  modis  :  uno  quidem,  quia  maito  plures 
Bantspeciesque  denumerosis  individuis  praedican- 
tar,qaam  hae  quibus  unum  tantum  individuum  vidc- 
tur  esse  suppositum  :  deinde  hoc  modo,  quia  multa 
secandum  potestatem  dicontur,cum  actu  non  semper 
ita  sint,  ut  risibiiis  homo  dicitur,  etiamsi  minime 
rideat,  qooniam  ridere  potest.  Ita  etiam  specios  de 


sicut  familiae  cujuslibet,  ita  etiam  omnium  rernm 
unum  esse  principium  potest.  Fuerint  enim  qui  hao 
opiniooe  tenerentur,  ut  rerum  omnium  quae  sunt 
unum  putarent  esse  genus  quod  ens  nuncopatar, 
tractum  ab  eo  quod  dicimus  esl:  omnia  enim  suntel 
de  omnibus  esse  praedioatur.Itaque  substantiaest.et 
qualitas  est,  item  quantitas  est,  caeteraque  esse  di* 
cuntur:  nec  de  his  aliquid  tractaretur,  oisi  haec  qua 
praedicamenta  dicuntur,  csse  constaret.  Quas  cunx 
ita  sint,  ultimum  omnium  genus  ens  posuerint,  sci* 
licet  quod  de  omnibus  praedicaretur.  Ab  eo  enim 
quod  dicimus  est  participium  inflectentes,  Qraeco 
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qaidem  flermone  Sv  Laiine  ens  appellaverunt.  Sed  A  unum.  Nam  quod  dicimusens,  unum  est,  et  qood 


Ariatoteles  sapieotiseimuB  principiorum  cogoitorr^ 
clamathaic  8enienti8e,nec  ad  unumresomnesputat 
duci  posse  primordium,  sed  decem  essegenera  in 
rebuB  ;  qne  cum  a  semetipsis  diversa  sunt^tum  ad 
Qullamcommuneprincipiumeducuntur :  hsecautem 
decem  genera  statuit  substantiam,  quantitatem, 
qaalitatem,ad  aliquid,  abi,  quando,8itum,  habere, 
facere,  pati  quod  vero  occorrebat,  quoniam  de  his 
omnibuB  eBse  prsdicaretur.Omnia  enim  qusB  supe- 
rios  commemorata  sunt  genera  esse  dicuntur :  ita 
discassit,  ac  repulit  dicens,  non  omne  commune 
nomen  commanem  eliam  formare  8ubstantiam,nec 
ex  eo  debere  genas  esse  commune  arbitrari,  quod 
de  aliquibuB  commune  nomenpraedicaretur.Quibus 


unum  dicimus.ens  est;  genus  autem  estBpecies  sibi 
invicem  minirae  convertuntur.SiigiturpraBdicatur, 
608  de  omnibus  praedicamentis,  prsdicatur  etiam 
unum.Nam  substantiaunumest,qualitas  unum  est. 
quantitas  unum  est  caeteraque  ad  hune  modum.  81 
igitur  quoniam  esse  de  omnibus  his  pr®dicatur,om- 
nium  genuseritensietunum,  quoniamde  omnibus 
prfedicatur,erit  omnium  genus,  sed  unum  atque  ens 
(utdemonstratum  est)  minimealtcrum  alteriprsepo- 
nitur^duoigiturffiqualiasingulorumpradicamento- 
rum  genera  sunt,  quod  fleri  nequit :  cum  hoc  igitur 
ita  sit,  id  Porphyrius  determinavit  dicens  ;  non  ita 
in  rebus,ut  in  familiis  omnia  ad  cnum  principiom 
posse  deduci,   ne  omnium   rerum   commune  esse 


enimdiffinitiocommunisnominisconvenitjillacom-  Q  genus  posse.ut  Aristoteliplacet,8ed8unt  prffiposita. 


munis  nominis  jure  species  judicabuntur,  et  com- 
(noni  illo  vocabulo  univoce  prffidicantur :  quibus  vero 
Don  convenit,vox  his  communis  tantum  est,  nulla 
Tcro  Bubitantia.  Id  autem  manifestius  declaratur 
exempliBhocmodo:Animalhominisatqueequigenus 
esaepnedicamas^demuBigituranimalisdennitionem 
qo»  est  BubBtantia  animata  sensibilis,  hanc  si  ad 
hominem  reducama8,erit  homo  substantia  animata 
sensibiliSy  neo  ulla  falsitale  diflBnitio  maculatur. 
RarsuB  siad  eqaum,  erit  equus  substantia  animata 
lenBibiliSyid  quoqueverum  est.Gonvenitigitur  hsec 
ditllnilioetanimali,  quodcommuneest  homini  at- 
qoeequo,  eteademequo  atque  homini  qu»  species 
ponaotur  animalis  :  ez  quo  nt,utbomo  atque  equus 
atraqne  animalia  univoce  praedicentur.  At  si  quis  n 
hominem  pictum  hominemqueverumcoromuniani- 
maliB  nominenaacupaverit^diffiniat(si  libet)animal 
hoemodOfBobBtaDtiam  animatam  esse  atque  aensi- 
biiem.Sed  hsc  diffloilio  ei  qoidem  bomini  qui  vivus 
eat  eonventt,  ei  vero  qoi  dictus  est^minime  :  neque 
eiiimest  animata  8ub8tantia;igitur  homi  ni  vivo  atque 
pieloqaibuB  commonis  nominis  difflnitio^idestani- 
maiiB  non  potCBt  oonvenire.  Non  est  animal  com- 
monegBnnSyBedtamencommunevocabuiumdicitur, 

qaod  hoe  nomen  animal  in  vivo  homine  atque  picto 
noB  otgenas,8ed  ot  voxplura  signiOcans:  vox  enim 
plart  rignificans  equivoca  nuncupatar,8icut  eavox 
qea  fenus  OBtendit,univoca  dicitur.ltaque  id  quod 
dicitar  enB,et  si  de  omnibos  dicitur  preedicamentis: 


inquit,quemadmodum  in  prffidicamentis  dictum  est, 
prima  decem  genera  quasi  decem  primaprincipiay 
scilicel  utjnullainlerim  ratioperquiratur,8edAri8to- 
telisauctorltati  concedentes,hfficdecem  generanulli 
alii  generi  credamus  esse  subjecta,quffi  si  quis  entia 
vocet  ffiquivocenuncupabit,non  univoce,neqaeenim 
unaeorum  omnium  secundumoommunenomendif- 
finitiopoteritadhiberiyqueresfacit^  utnon  univoce 
de  his  aliquid  predicetur.  Si  enim  univoce  prffidica- 
retur,genu8  eseet  eorum  commune  nomen  qood  de 
omnibus  prffidicaretur ;  at  si  genus  essst  diffinitio 
generis  conveniret  in  species,  quod  quia  non  fit, 
commune  his  id  quod  dicimus  ens,  vocabulum  est 
vocis  significatione,  non  ratione  substantiffi. 

Derem  quidem  igitur  generalissimasuntyspedalig' 
sima  vero  in  numero  quidem  quodam  suntfnon  tamen 
infinitoJndividiia  autem  quaesunt  post  specialissima^ 
infinita  sunt  quapropter  usque  ad  specialissima  agene» 
ralissimis  descendenies  jubebat  Plato  quiescere,  De« 
scendereautem  permedia  dividendo  specificisdiferen'' 
iiiSfinfinita  vero  relinquendasuadet,usqueenim  eorum 
posse  fieri  diseiplinam. 

Quoniam  specierum  nossenaturamad  sectionem 
generis  pertinet,quoniamquc  scientia  infinita  esse 
non  potesl  (nullus  enim  intellectus  infinitacircum- 
dat),  idcircodemultitudinegenerum,  specierumat- 
queindividuorumrectissima  ratione  persequiturdi- 
cens :  Supremorumgenerumnumerum  notumesse, 


decemenim  praedicamenta  ab  Aristoteleesse  reperta 
qnooiam  tamen  nolla  ejusdiffinitio  inveniri potest,  ^„35  rebus  omnibus  generis  loco  prffiferenda  sunt. 
qucomniboB  predicamentis  possit  aptari,  idcirco  D  Speciesveromultopluresessequamgenera^namcum 
Bon  dieitaruoivocedepriedicamentis.id  estut  ge-      decem  suprema  sint  rerum  genera,   cumqiie  uni 


aot,  ted  cquivoce,  id  est  ut  vox  plura  significans. 
GoDvincitorhaoqooquerationeidqooddicimus  ens, 
prHieamentoramgennseBsenon  poBse:ania8  enim 
ra  doo  ganera  eBBO  nun  possont,  nisi  alterum  alteri 
rabjiciatury  ut  bominis  genas  est  animal  atque  sni- 
oatomeam  animal  animato  velut  species  suppona- 
tor.AleiduoBibimetitanqnaliasintyUtnunquamal- 
terialteramBoppooator,  heoutraque  eidemspeciei 
genera  eBBanonpoBBont.Ensigitoratqoeunum  neu- 
tTDm  alteri  Bopponitur,  neque  enim  unius  dicere 
imaB  genuB  enB,  neo  eJiiB,  quod  dinimus  ens^ 


generi  non  una  sed  mults  species  supponantur, 
proximffique  species  supremis  generibus  subalterna 
sint  genera  usque  dum  ad  ultimas  species  descen- 
dant,ut  nimirum  unius  generis  multas  species  ne- 
cesse  est  esse  utrobique  difi^usas.Specialissimas  vero 
multo  plures  esse  quam  subalterna,  quoniam  per 
multiludinem  generum subalternorum ad  specialis- 
siroas  descenditur  species  quasmulto  plures  esae 
quam  genera  subalterna  ;  hoc  maxime  ostenditur, 
quodinferioresBunt,  etsempersubaitemagenera  in 
plura  subjectadividuntur.Decemverogenerum  Bpe- 
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oiesoQultoplareBquamuiiiusexisieremanifestaDest,  A.  ciebus  asceadisad  genera,componendo,col]igere et 


verumtamen  et  si  plures  sunt^certo  tamen  numero 
continentur,quemfaciie8iqui8di8cuiiatomniumque 
generum  species  prosequatur  possit  agnoscere.  In- 
dividua  vero  qus  sub  unaquaque  specie  sunt  i  nflnita 
BuntyVel  eo  quod  tam  multa  sunt  diversisque  locis 
poBita,  ut  soientia  numeroque  in  unum  concludi 
oomprehendique  non  possit  vel  quod  in  generatione 
et  corruptione  posita  nunc  quidem  incipiunt  esse, 
nunode8inunt,atqueidcircosupremaquidemgenera 
et  Bubalterna  et  species  easque  specialissime  nuncu- 
pantur :  quoniam  flnit®  sunl  nu  mero  potestterminus 
Bcientis  includere,  individua  vero  nullo  modo.  Id- 
circo  igitur  Platomagis  a  generibus  quam  a  speciebus 
idem  speoialissimis  praeoipiebat  facere  secticnem, 


plures  in  speoierum  differentiisquffi  diversaBfuerant 
Bimiiitudinem  qualitates  adunare  in  speciebusretiam 
idem  considerari  potest^utenim  ipsa  individua  qun 
sunt infinita unam similitudinem  substantialem col- 
ligunt,  ita  individua  speciem  propriam  inGnite  dis- 
tribuunt.Omniaenimindividua  disgregativa  suntet 
divisiva.  Species  vero  et  genera  collectiva,  specieB 
quidcm  individuorum  collcctiva  atque  adunativa. 
Specierum  vero  genera»  et  ita  dicendum  sit,  genus 

quidemspeciesdistribuunt^ctspeciesabindividuisin 
multitudinem  deducuntur:rursusautem  genusqui- 
dem  multas  species  colllgit.Speciesautem  singula- 
rem  particularemque  multitudinem  absingularitatiB 
deducii  unitalem/igiturplusgenusadunativum  est 


per  ea  enim  qu®  flnita  essent  numero  jubebat  de-  «^  quam  species.Species  namque  sola  individua  coUi- 


8cenderedividentem,ubi  autem  ad  individua  venire- 
tur,  Btandum  esse  suadebat,  ne  quod  natura  non 
ferret,infinita  colligeret,  ita  vero  genera  in  species 
dividi  oomprobat,ut  in  specificis  differentiis  solve- 
rentur.  Oe  speciflcis  vero  differentiis  melius  in  eo 
tituloubidedifferentiadisputaturaclargiusdissere- 
mas.  Hic  enim  hoo  tantum  dixisse  sufficiat  eas  esse 
specificas  differentias,  quibns  specie8informantur,ut 
rationale  mortale  hominis,  Gum  igitur  dividimus 
animalrationaleatque  irrationa1e,mortale  immorta- 
leque  8eparamu8,oeteraque  genera  talibus  differen- 
tii8,qu8e  subjectas  species  informent.  Plato  censuit 
eBBedividendausquedumadspecialissimaveniretory 
dehino  oonsistere  nec  infinita  eequi^quoniam  indi- 


git.  Genus  verotam  species  quam  ipsarum  |quoque 
specierumindividuascontrahitsingularesqueperso- 
nas,  sed  in  hoc  convenienti  utitur  exemplo  dicenB, 
partioipatione  speciei,  id  est  hominis  Gato,  Plato, 
Gicero  pluresquereliquihomines^unuSyidestmiilia 
hominum  in  eo  quod  sunt  homines,  unus  homo  eat. 
At  vero  est  unus  homo,  qui  specialis  est,  si  ad  no- 
minummultitudinemquisubipsosuntconsideretur^ 
plures  fiunt^itaet  plures  hominesiaspecialibomine 
unus  est.Et  8pecialis,unus  est  inpluribus  infinituB. 
8ic  igiturquod  singulare  quidem  est  divisivumcBt, 
quod  commune  vero  quoniam  multorum  unum  eat, 
ut  genus  ac  8pecies,coliectivum  atque  adunativnm. 

Aisignato  autem  genere^specie  quid  sit  utrumque^et 


viduorumnunquamessetnecdisciplinaneonumerus.      generequidem  uno  exulente,]speciebus  vero  pluribui  : 

W\  ^_^_.__i A^  L  -     -     J^Jm^  J  _      •      f  •  •  m        ^J  *  J»       •      •  •       •  •  ■  » 


Deseendentibus  igitur  ad  speciatissima  necesse  est^ 
dividendoper  multitudinem  ire.Ascendentibus  vero  ad 
generalissima  necesse  est  coiligere  muUUudinem  in 
unum  :  collectivumenimmultorumin  unamnaturam 
species  est,  et  magis  edam  genus,  Parlicularia  vero  et 
singutaria  e  conSrario^  in  multitudinem  semper  divir 
duni  id  quod  unum  est,  partidpatione  enim  speciei, 
plures  hamines,  sunt  unus  homOy  in  particularibus 
autem  et  stngularibus^unus  et  communis^plures ;  divi- 
sivum  enim  est  semperquod  singulareest^collectivum 
autem  et  adunalivum  quod  commune  est. 

Dividere  enim  est  in  multitudioem  quod  unum 
ante  fuerat  dissolvere.  Omnisque  divisio  eoontrario 


semper  enim  divisio  generit  in  spedes  plures  est^genus 
quidem  semper  de  speciebus  prasdicatury  et  omnia  «u- 
periora  de  inferioribuSySpecies  autem  neque  de  proxi^ 
mo  sibigenere^nequede  superioribus^nequeenim  con^ 
vertitur.  Oportet  enim  autiequade  ssquis  prsedicarifUi 
hinnibile  de  equo^aut  mnjora  de  minoribus^utanimsU 
dehomine,  miuora  vero  de  majoribus,  minime  :nec 
enim  animal  dicis  esse  hominem,quemadmodum  dieis 
hominem  animalf  de  quibus  autem  spedesprxdicatur^ 
de  his  necessarto  et  speciei  genus  prxdicaluretgeneris 
genuSf  usque  ad  generalissimum,  Si  enim  verum  est 
dicere  :  Socratem  hominem^  hominem  autem  animal, 
animal  vero  substantiam,verum  est  Socratem  animal 
dicere  atque  substantiam :  semperigitur  cum  superiora 


compOBitionem  conjunctionemque  meditatur.Quod 

enim  cum  sit  unum  dispartiendo  dividltur,idipsum  |v  ^^  inferioribusprsediceniur^species  quidemde  tndwt- 

ex  pluribus  rursus  partibus  adunando  oomnonitur       ^«^  pradicabitur.genus  autemet  de  specie  et  de  indi" 


Ut  igitursuperius  dicium  e8t,individaoram  quidem 

BimilitadinemspecieBOoIligitjSpeciernmverogenus. 
Similitudoautem  nihilest  aliudnlsi  qusdamunitas 
qaalitati8,ergo  substantialem  aimilitudinemindivi- 
daorum  species  colligere  manifestum  est.Substan- 
tialem  vero  Bimiliiudinemspecierum  genera  contra- 
hunt,et  ad  seipsas  reducunt.Rursus  generis  aduna- 
tionem  differentiffidistribuunt  in  specieSjSpecieique 
adunationem  in  singulares  individuasque  personas 
aocidentia  partiuntur.Gum  igiturhoo  ita  sit,neces8e 
est  semper  cum  a  genere  descendis  ad  species,  divi- 
dendo,8emper  faoere  maltitadinem.Gum  vero  a  spe- 


viduo\generalissimum  autem  et  de  genere,et  de  gene* 
ribus^si  plura  sunt  media  et  subaltema^et  de  specie,  el 
de  individuo :  dicitur  enim  generalissimumquidem  de 
omnibus  sub  sepositis  generibus  et  spedebus  etindivi" 
duis  ;  genus  autem  quod  ante  spedalissimum  est^  de 
omnibus  spectalissimis  et  de  individuis^  solum  autem 
spedes  de  omnibus  individuiStindividuum  autem  prse<^ 
dicatur  de  uno  solo  particulari.  Individuum  autem  dt- 
dtur  Socrates^  et  hoc  a/6ttm,  et  hic  veniens  Sophr<h 
nisci  filius,  si  solus  sit  ei  Socrates  filius. 

Breviter  quascunque  superius  dicta  eunt  oomme- 
morat  hoc  modo  :  Gum,inqait,a88ignaver!maBqaid 
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sit  genas,  et  qaid  Bpeoies  ;  camqae  saiB  etiam  ea  A 
diffinitionibas  comprehenderimus  docuerimusque 
geaaBsemperinplurima88pecie88olvi,illud,inquit, 
adjungima8,quoniam  omnia  8uperiora  de  inferiori- 
bu8  pr«dieantur,inferiorade  euperioribue  minime. 
Et  ea  qaa  sunt  utilia  de  prsdioationis  modo  rite 
pertractat.08tendit  autem  unum  genus  in  plurimae 
wpeeieB  eolvi  semper  aesignata  generie  difQnitione. 
Qaod  enim  de  pluribus  rebue  specie  dififerentibue  in 
eo  qaod  qaid  sit  prsdiearetar,e88e  diffinivit  genae. 
Nihilaatemsant  plurima  ree  8pecie  difTerenteSjnisi 
plarim»  species^de  quibueautempraedicaturgenus, 
in  ea  ipsa  dissolvitur.Ostensum  est  igitur  ex  diffini- 
tionia  a8Bignatione,anias  generis  seooper  esse  species 
plareBy  quaeoum  itasint,  genus  quidem  de  specie 
pr»dicatar,  Bpeoies  vero  de  individuis,  omniaque  g 
saperiora  de  inferioriba8,inferiora  de  saperioribus 
nallo  modo.Idqaare  eveniat  paucis  absolvam.  Qu» 
saperiora  santysabstantialia  eagenera  esse  prsdixi- 
mas  :  qua  vero  genera  sunt,  ampliora  sunt  quam 
anaquaqaespecies.Nequeenim  inplurima  dividere* 
tnr  genasynisi  abunaquaque  speciemajusexisteret. 
Id  cam  ita  8it,nomen  generis  toti  convenit  speciei: 
non  enim  cosquatur  solum  speoiei  generis  magni' 
tado,  venimetiam  speciem  ipsam  supervadit.  Id- 
eireo  igitar  omnis  homo  animal  est,qaoniam  intra 
animaliB  Tocabalum  et  homo  et  cstera  animalia 
eontinentar.  At  vero  nullus  dixerit,  Omne  animal 
homoe8t;oonenimpervenitad  totum  animal  bomi- 
nia  nomen,qaia  cum  sit  minuSynullo  modogeneris 
vocabnlo  coeqaatur.  Itaque  qu®  majora  sunt  de  ^, 
minoribnB  praedicantur^quaa  vero  minora  8unt,non 
eonvertantnr  utde  majoribus  prsdicentur.  At  vero 
81  qna  sint  »qaalia,ea  secundum  natur®  parilitatem 
converti  neceBse  eBt,ut  hinnibile  atque  eqnus,  quo- 
niam  ita  eibimet  cosquantur,  ut  neque  equus  sit 
nislhinnibile«neqaeqaidsithinnibile,ni8iequa8.Fit 
ergo  nt  omne  hinnibile  equus  sit,  et  omnis  equus 
hinnibilCy  qn»  cum  ita  8int,ea  quae  superiora  sunt 
Bon  modo  deBibiproximisinferioribuspraedicantur, 
Ternmetiam  de  inferiorum  inferioribusinamsi  illud . 
recipitnr,  at  ea  quae  soperiorasuntdeinferioribus 
pr»dicentnr,inferioruminferiora8uperioribu8multo 
BMgia  inferiora  8ant,velut  sabstantia  praedicatur  de 
anlmali  qaod  est  inferius ;  sed  animali  inferius  est 
bomo.pnedicatnrigituretiam  substantiade  homine. 
RorBas  Socratee  inferiue  eel  homine,  praedicabitur  ^ 
igitar  Bnbstantia  de  Socrate.Itaque  species  quidem 
de  individaiB  prsdicantur  :  genera  vero  et  de  spe- 
eiebas  et  de  individuia,  quod  converti  non  potest : 
nam  neqae  individua  de  8peciebu8,et  de  generibns 
pr»dicantar,oeo  species  de  generibus.Itaque  fit  ut 
geniis  qnidem  generalissimum  de  omnibus  subalter- 
BiBgcneriba8prsdicari,et  de  speoiebus  et  de  indivi- 
daio  poB8it,de  ipso  vero  nihil.Ultimum  vero  genue 
idantcm  cetqaod  ante  specialissimas  species  collo- 
eatarsinc  medio,etde  eolis  speciebus  specialissimis 
dici  potCBt  ct  dc  earum  individuis :  species  vero  de 
iadhridaiB|atdictame8t|individuaenim  de  singulia 


prsdicantur,  ut  Socratee  et  Plato,  eaque  maxime 
sunt  iDdividua,qu»sub  ostensione,  indicationeque 
digiti  cadunl,utboc  8camnum,ethicvenieD8,eaque 
quffi  ex  aliqua  proprietate  accidentium  designantur 
nota»ut  si  quis  Socratem  significatione  velit  osten- 
dere,  non  dicat  Socrates,  ne  sit  alius  qui  forte  hoo 
nomine  nunoupetur,sed  dicat  SophroniBci  filiu8,si 
unicus  Sophronisci  fuerit:  individua  enim  maxime 
ostendi  queunt,si  veltacito  nomincsensui  ipsioon- 
lorum  digitOi  tactuve  rooastreotur,  vel  ex  aliquo 
proprio  nomine,8i  solus  illud  adeptus  est,nomen : 
vel  si  ex  parentibu8,8i  illorum  est  unicas  filias,  vel 
siexquolibetalio  accidenti  singularitasdemonslra- 
tur,eo  quod  accidentia  ad  unam  se  pr»dicationem 
habeant,eju8que  velprsdicatioveldictio  nontrans- 
eat  ad  alterum,8icut  generis  quod  ad  speeies,  spe- 
cierum  vero  ad  individua. 

Individua  autem  dicuntur  hujusmodi,  quoniam  ex 
proprieUUibus  consiitit  unumquodque  eorum^quarum 
colleetio  nunquam  in  alio  quoliheteadem  eritSocratU 
enim  proprietates  nunquam  in  aliquo  quolibet  erunt 
particularium  exdem.Hss  vero  quce  sunt  hominis  pro^ 
prietates  :  dico  autem  ejus  qui  esi  eommunis,  erunt 
eadempluribus^magisautem  in  omnibus  particulari'' 
bus  hominibus  in  eo  quod  honnnes  sunt. 

Quoniam  superius  individuum  appellavil,  hujus 
nominis  rationem  conatur  ostendere  :  ea  namque 
sola  dividuntur  quspluribusoommunia  8unt:in  his 
enimunumquodquedividitur,quorumestcommane, 
quorumque  naturam  ao  similationem  oontinet.  Illa 
vero  in  quibuscommunedividitur,communinatura 
participant,proprietasque  oommunis  rei  his  qnibus 
commanisestoonvenit.Atveroproprietasindlviduo- 
rum  nullioommnnis  est.Sooratisenimproprietas^si 
fuit  calvu8,8imu8,propen8a  alvo,  cslerisqne  corpo- 
ris  lineamenti8,aut  morum  institutione,  aut  forma 
vocis  non  conveniebatinal(erum:he  enimproprie- 
tates,  quff:  ex  accidentibus  ei  obvenerant,  et  ejue 
formam  figuramque  conjunxerant,in  nullum  alium 
conveniebant.  Gujus  vero  proprietates  in  nuUum 
alium  coDveniuDt,  proprietates  ejus  nulli  poterant 
esse  communes.Gujus  autem  proprietas  nulli  com- 
munisest^nihilestquodejusproprietatemparticipet. 
Quod  vero  tale  est  ut  proprietatem  ejus  nullus  partici- 
pet  dividi  in  ea  qus  non  participat  non  potest:  recte 
igitur  hsc  quorum  proprietates  in  alium  non  con- 
veniunt,  individua  nuncupantnr.  At  vero  hominis 
proprietad,id  estspecialis  convenit  in  Socratem  et 
Platonem  et  in  cstero8,quorum  proprietates  ex  ac- 
cidentibus  veniente8,in  quemlibetalium  singularem 
nulia  ratione  conveniunt. 

Continetur  igitur  individuum  quidem  sub  specie^ 
species  autem  sub  genere.  Totum  enim  qutdem  est  ge* 
ntu,  individuum  autem  pars,  species  vero  totum  et 
parsised  pars  quidem  alterius,totum  vero  non  alterius 
sed^  in  aliis.In  parttbus  enim  totum  est.  De  genere 
quidem  est  specieyCt  quid  sit  generalissimumy  et  quid 
specialissimum^et  quss  getura^et  spedes  eadem  suntf 
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ii  qux  individm,et  qttol  modis  genus  ei  species  diea' 
Itir,  suflicienier  dicium  esi. 

RetraotatomniabreviterquaB  8Upralatiu3  absolvit 
dicBDS  iDdividuum  a  specie  contineri,  spccies  vero 
ipsas  a  genere,  hujus  causam  reddens  ait :  Omne 
genus  totum  estyindividuum  vero  pars.Genus  enim 
in  eoquod  totum  estyContinet  totum,  et  si  species 
esse  potestitotum  enim  non  utgenu8etspecies,sed 
uteaque  supponitur  generi.Genusigiturin  eo  quod 
genus  est^  totum  est  speciebusisemper  enim  conti- 
net  eas.At  vero  individuum  semper  est  pars,  nun- 
quam  enim  ipsum  aliquid  suaproprietateconcludit. 
Species  vero,  et  pars  et  totum  esl,  pars  quidem 
gcneris,totum  vero  individuis.  Et  cum  pars  est  ad 
8ingnlaritatemrefertur,cumtotum  ad  pluralitatem. 
Quoniam  enimunum  genuspluribusspeciebussu-; 
perest,una  quaslibet  species  pars  est  generis,id  est 
nnius.Quonium  autem  species  pluribus  individuis 
prfleesi^non  est  uni  individuo  totum,  sed  plurimis. 


A  Idoirco  enim  totum  dicitur,  quia  plura  oontinet  et 
coercet.Nam  ut  pars  sit  aliquid,unum  ipsum  unius 
pars  esse  poterit:  ut  vero  totum  Bit,unum  ipsum 
uniustotumessenon  poterit.Idcirco  alteriuB  quidem 
pars  est  species,  aliis  vero  totum  ;  sed  de  genere 
quidem  ctspecie  dictum  e8t,et  quidsitgeneraliasi* 
mum  genusrquoniam  idcui  nullum  aliud  superpo- 
nitur  genus,et  quid  specialissima  speciesrquoniam 
eacuispeciesnulla  8upponitur,etqusgeneraeadem 
8unt  et8peoie8,scilicet  subalternaquibus  aliqoid  au- 
praponitur,  a1iquidvero8upponitur;qua3  eliamiadi- 
vidua,ea8cilicetquorumproprietatesalterinequeunt 
convenire,et  quot  modis  genus  et  species  dicitur. 
GeDusquidencautinmultltudineautinprocreatione 
autinparticipationesubstantisconsisliijSpecios  an* 

n  tcm  ez  rigura,aut  ex  generis  8uppositione,ut  suffi- 
cionler  dictum  est.Quibus  absolutis,  modum  volu- 
minis  terminabo,ut  quarti  ar«a  libri  diiTerentia  re- 
servetur. 


LIBER  QUARTUS 


De  difiTerentiadisputantinonsque  illuddebet  oc- 
currere,  quod  in  generis  specieique  tractatu  de 
collocationis  ordine  quaerebatur.Iliiccnimmemini- 
musinquisitumcuressetomnibuspraepositumgenus 
ut  id  primum  ad  disputationcm  venirct,  cur  post 
genus  species  esset  injecta^ounc  vero  supervacuum 
est  dicere  curpost  speciera  differentia  suinpta  sit, 
cumilJudjamfueritinquisitumcurnonantespeciem  p 
collocata  sit.Quod  si  mirum  videbatur  speciem  diffe- 
rentiffi  in  disputationis  loco  fuisse  prspositam,  eo 
quod  differentia  continentior  acmagis  amplioresset 
8pecie,quid  est  quod  possitquisquemirari,si  eam- 
dem  differentiam  ante  proprium  atqueaccidens  col- 
locaverit?Gumproprium  unus  semper  sitspecici,ut 
posterius  demonstrabitur,accidens  vero  exteriorem 
quamdamostendat  naturam,nec  omninoinsubstan- 
tia  prsdicetur,difrerentia?ero  utrumquecontineat, 
etdepluribus  speciebusetin  substantiapraedicetur. 
Sed  hsec  hactenus,nunc  ad  ipsaPorphyrii  vcrbare- 
deamus. 

DE  DIFFERENTIA. 
Dif\ereniia  vero  communiier^proprie^  et  magis  pro- 
prie  dicilur,  Communiier  quidem  difjerre  alterum  ab 
allero  diciiuryquoniam  alierilate  quaiam  differi  quo-  *^ 
cunque  modo,  vel  a  seipso  vel  ah  alio  ;  dil]ert  enim 
Socraies  a  Platonea  Iteritatequadamyei  ipse  a  sepuero 
jam  vir  facius,et  a  se  faciente  aliquid  cum  quiescit,et 
semper  in  aliquo  modo  habendi se  alteriiatibusspector 
lur,Proprix  autem  differre  alierum  ab  altero  diciiur^ 
quandoinseparabiiiaccidenieatierumab  altero  differt, 
Inseparabite  vero  accidens  estfUt  nasi  curvitas,cxsitas 
oculorum,ii  cicatrix  cum  ex  vuinereoccaliuerit.Magis 
autem  proprte  alterum  differre  ab  altero  dicitur^quando 
specifica  differeniia  differij  quemadmodum  homo  ab 
gquo  specifi£adiljerentiadiffert  raiionali  quaiitate. 
Tribus  roodis  aliud  ab  alio  distare  praediximus, 


genere,8pecie,  numero,  in  quibus  omnibos  aut  se- 
cundum  substantialea  quisdam  differentias  alf a res 
distatab  alia,aut  eecundum  accidens.Nam  qti»  ge- 
nere  vei  specie  distant,substantialibu8  quibuBdam 
differentiisdisgregata  sunt,idcirco  quoniam  geoera 
etspecies  quibusdam  differentiissubstaotialibusin- 
forraantur.Nam  cum  homo  ab  arbore  genere  dislet. 
animalis  sensibilis  qualitasin  eodifferentiamfaeit. 
Additaenimeensibilis  qualitae  animatoanimal  facit 
eidem  detracta  facitioanimatum  atque  iosentibile, 
qu8B  virgulta  sunt;  igitur  homo  atquearbor  genere 
differunt :  utraque  eoim  sub  animalis  geoere  pooi 
nonpossuntnam,  diffcrentiasensibili  secundumge- 
nusdiscrepantquasuniusexpropositistantumgeous 
id  est  hominis  informat,ut  dictum  est.IJla  vero  qua 
specie  distant  manifestum  est,  quod  ipea  quoque 
differcntiissubstantialibusdiscrepaotutboacoatque 
equusdifferentiissubslantialibusrationalitateatque 
irralionalitate  distant.Eaveroquseindividua80Qt,et 
solo  nuraero  discrepant,  solis  accidentibus  distant 
hcTC  airtem   sunt  vel  separabiliajvel  inseparabilia. 
Scparabilia  quidem,ut  movcri,dormire; distat  enim 
alius  ab  alioquod  illesomno  prematur,hic  vigilet. 
Distat  item  inseparabilibus  accidentibus,  quod  hic 
statutfiesitlongioriSyhicminime.Quffi  cum  itasint^io 
tcrnarium  numerumhasdifferentiarum  diversitates 
Porphyrius  coJligit,hisque  ipee  nomina  quibtiapoBl 
utatur,apponit,dicens  :  Omnis'  differentia  vel  com« 
muniter  vel  propria,vel  magispropriaouDCupatur. 
Communiter  quidem  eam  differentiam  sumens  que 
quodlibet  accidensmonstraret^quffiinquadamalte- 
ritate  consistit,ut  si  Plalo  a  Socrate  differat  quod  ille 
8edeat,hic  arabulet,vei  quodille  scnex,  hic  vero  sit 
juveni8;a  seipso  ctiara  ssepe  aliquis  differre  potest; 
ut  si  nunc  quidem  faciat  aliquid  cum  antequieve- 
rit,  vel  si  nunc  adoleacens  jam  factus  si  t|Cum  prios  ta* 
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nera  vixisset  infaDtia.Gommune8autecQdifferenti»  A. 
nancupat»  8ant,qDOoiam  nulliu8  propris  essepos- 
Bant  differenti«,et  quae  separabilia  accidentia  sola 
aignificant.Nam  et  8tare  et  sedere  et  facere  aliquid 
ao  non  facere,multorum  atque  adeo  omnium  snot, 
etBeparabiliaeaseaccidentiamanifestumest.QuibuB 
81  qoa  differunt,communibu8  differentiis  distare  di- 
cootor.Praeterea  puerum  esse  atque  adolescentem 
▼ei  aenem,ea  quoque  veraciterseparabilia  suntacci- 
dentia.Namexpaeritiaadadolescentiam,atquehiDC 
ad  8enectutem,ab  hac  denique  ad  decrepitam  usque 
ctatem,naturaBip8iu8nece88itateprogredimur.Illud 
forsitansitdubitabiledeaniudcujusqueformacorpo- 
fi8,an  ullo  modo  separari  queat.Sed  ea  quoque  est 
separabilis  forma,nulliu8  enrm  diuturna  ac  stabilis 
formaperduraUldcirconec  peregrinus  pater  relictum  g 
domi  paerum,8i  adolescentem  redux  viderit,pote8t 
agno8cere:forma  enimsemperquas  antefuerat,per- 
matator,atque  ipsaalteritas  qua  distarous  abaltera 
semper  diverea  e8t.Gon8tat  igitur^hanc  communem 
differentiam  separabilibusmaxime  accidentibus  ap- 
plicari,propria  vero  eet  qusinseparabiliaBignificat 
acoidentia.Ba  hujuemodi  suntut  si  quis  caesiisna- 
Bcatar  ocolis,  si  qoi  incurvo  nasordumenim  adest 
naaus  alqoe  oculi,  ille  cssius,  ille  semper  erit  in- 
carvu8,atqae  hoc  per  naturam.  Sunt  \ero  alia  qu® 
per  accidena  corporibus  fiunt^utsi  cui  vulnusinfli- 
ctam  oicatrice  fuerit  obductum,  boc  si  occalluerit 
propriam  differentiam  facit :  distabit  enim  alterab 
altero  quod  hic  cicatricem  habeat,ille  vero  minime, 
postremoqae  in  his  omnibus  vel  separabilibus  acci-  n 
deotiboB  vei  in8eparabilibu8,aliasunt  naturaliter  ac- 
ddentia,  alia  extnnsecus.  Naturaliter  quidem  ut 
poeritia  vei  javentos  ettotios  conformatio  corporis. 
Sicqoe  ccsii  ocoli,  et  curvitas  nasi,  et  superiora 
qaidem  exemplaseparabilis  accidentispernaturam 
8ant,po8teriora  vero  ineeparabilis  accidentis.  Item 
extrinBecosvel  ambulare,vel  currere  ;id  enimnon 
naturayBcd  sola  affert  voluntas.Naturavero  tantum 
poBse  dedit  nonetiamfacere^atquehaecsuotsepara- 
bilea  accidentia  extrinsecus  venientis  exempla.Illa 
vero  inseparabilis  accidentisextrinsecus^ut  si  qua 
eieatrix  obdocta  volneri  occalluerit.  Magis  propriaa 
aotem  differenti»  pnBdioantur,  qua  non  accidens, 
Bed  Bobtantiam  formantyathominisrationabilitas: 
differt  enim  homo  a  caeteris  quod  rationalis  estvel  «x 
quod  mortalis.  Hae  sont  igitur  magis  proprice,  qusB 
monBtrant  oniuscujusque  substantiam.Nam  si  ill« 
qaidemidcircocommane8dieuntur,quia8eparabiles 
atque  omnium  sunt,  aliae  aotem  propriflB,qnoniam 
separari  non  po8sunt,quamvi8  sint  in  accidentium 
Domero,  ill»  Jure  magis  propris  predicantur,quffi 
non  modo  a  subjecto  separari  non  possunt,  verum 
etiam  sobjectis  ipsis  speciem  substantiamque  perfi- 
riont.Exhisigiturtribttsdiffercntiarumdiversitati- 
bas,  id  est  commoniba8,proprii8,et  magispropriis 
fiont  Beeondom  genos,  vel  speciem,  vel  nomerum 
diBcrepantis.  Nam  ex  communibos,  et  propriis 
Becandom  namerom    distanti»  naBCuntar :    ex 


magis  propriis  vero  secondum  genos  ac  spedem, 
Univenaliter  ergo  omnis  differentia  alteratum  fmeit 
cuilibet  adveniens:  sedea  quae^est  communiter  elprO' 
prieyalteratum  faeitiilla  autemquxestmagisproprie^ 
aliud,Differentiarumenim,ali3S  quidem  alteratumfa' 
ciunt:  atiae  vero  aliudJUse  igitur  qux  faciunt  aliud^ 
specificx  vocantur,ttlx  veroqum  alteraium^simpliciter 
differentiasianimali  enim  rationalis  differentia  adve* 
niens  aliud  facil,  et  speciem  animatis  facit.  Illa  vero 
qux  est  movendi^  alteratum  facit  a  quiescente.  Quare 
hxc  quidem  aliud,  illa  vero  aiteratum  sotum  faeit. 

Omnis  differentia  alterius  ab  altero  distantiam 
facit.Sed  quee  haec  facit  alteratum,vele8tcommuni8 
vel  continens  velcum  quodam  proprio  et  magispro- 
prio  differentiarummodo,quare  quidquid  qoalibet 
ratione  ab  alio  diversomest^alteratomessedicitor. 
Si  vero  accesserit  illi  diversitati,  ot  etiam  speoifica 
quadamdifferentiasitdiver8um,non  alteratum  eolum 
verum  etiam  aliod  esse  prsdicatar.Alteratio  igitor 
continens  est,aliud  vero  intra  alterationis  Bpatiom 
continetor  ;  igitur  omne  quod  aliad  est,alteratam 
e8t,  sed  non  omne  quod  alteralom  e8t,aliod  dici  po- 
test.Itaque  si  accideutibusaliqoibusfuerit  factadi- 
versitas,  alteratum  quidem  effectum  est.  Quoniam 
quidemquolibotmodo,velexquibu8libetdifferentiiB 
conslderata  diversitas  alterationem  facit  intelligi, 
aliud  vero  non  fit,ni8i  substantiali  differenlia  alterom 
ab  altero  fuerit  dissociatum.  Itaqoe  eommunes  et 
propris  differentis,quoniam  accidentium  (ut  diotom 
est)  8ont  qus  solum  efficiunt  alteratnm,aliud  vero 
minime:magis  au  tem  propris,qaoniam  sobstantiam 
tenent  et  in  subjecti  forma  predicantar,non  modo 
alteratom,qoode8tcommone  et  sobstantialietacci- 
dentali  differenti8e,sed  etiam  aliod  faciont,  quod  ea 
8olaretinetdifferentia,qu8esub8tantiamcontinetfor- 
mamque  subjeoti.Atque  hsquidem  differentiae  qus 
faciantaliud,specific8enuncupanturidcircoqnodef- 
ficiunt  8peciem,quam,cum  substantialibus  differen* 
tiis  informaveriDt,faciuntabaliis  itaessediversam, 
ut  noD  alterum  solum  sit,  verum  etiam  totaaliud 
esse  praedicetur.Itaque  fit  hijgusmodi  divi8io:diffe- 
reotiarum  aliae  alteratum  faciunt,ali»veroaliud,et 
illasquidem  quaefaoiont  alteratam,8implieiterpuro- 
que  nomine  differenti»  nuncupantur,ill»  vero  qn» 
aliud,  specifio»  differenti»  pr»dicantar.  Atqueut 
planius  liqueat  quid  8italteratum,et  quid  aliad,tali 
describuntur  terminoveldeclarantur  exemplo:aliud 
est  qnod  tota  speciei  rationediversumest,uteqoa8 
ab  homine,  quouiam  ratiooalis  differeotia  aDimali 
adveDieashomiDem  facit,aliudque  eum  quam  equum 
esse  constituit.  Item  si  unus  homo  8edeat,alter  as- 
sistatjDOD  efficietur  homo  diversus  ab  bomine,8ed 
eos  alteratio  sola  disjungit,ut  eumquiassistitabea 
qui  sedet  alteratum  faciat.Itemque  si  ille  sitnigria 
oculi8,i8te  c»8ii8,nihil,quantom  ad  formamhuma- 
nitatisattinet,permutatume8t,ita8ecundumha8dif- 
ferentias  alteratio  sola  consistit^atsi  equns  qnidem 
Jaceat,homo  vero  ambalet,et  aliudestequoBabho- 
mine  et  alteratum,dopliciter  qoidem  alteratQm,se- 
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mel  vero  aliud.AUeratum  eat,  quod  omnino  specie  A  wam  rationale  perseinest  homini  etfnortate,et  disci-' 


diver8ume8t,etestaliud.Omneenimaliud,utdiotum 
e6t,etiam  alteratum  e8t,vel  quod  accidentibus  dislat, 
quodille  jaceat  hic  ambulet.  Semel  Yero  est  aliud, 
quod  rationabili  atqueirrationabili  difTerenti  is  scgre- 
gatur,qus  speciflc®  8unt,et  substantiales  dicuntur. 
Est  igitur  alteraturo,quodab  aliquoquaiibetratione 
diversum  est. 

Secundum  igitur aliudfacientes  difjercntias  ct  divi- 
siones  fiunt  a  generibus  in  species^et  diffiniUones  as- 
signanturyquge  sunt  ex  genere.cl  hujusmodi  difjeren" 
tiisisecundumautcm  easquxsolum  alteraium  faciunt, 
alterationes  solum  consistunt,  et  aliquo  modo  se  ha^ 
bentis  permutationes. 


plinss  esse  susceptibile.At  vero  aquitum  esse  velsimumf 
per  accidens  et  non  per  se, 

SupcriusdilTerentiastriplicidivisionepartitusest 
dicens,aut  communes  C88e,aut  propria8,aut  magis 
propriaSfdebinceasdem  aliadivisione  in duas  secnit 
parteSfdicens  has  quidem  aliudfacere,illa8veroal- 
teratum.Nunc  tertiam  earumdem  facit  divisionem, 
dicens  alias  esse  separabiles,  posse  autemdeuno- 
quoque  cujus  multas  suntdifrerenti8e,plurimasGeri 
divisioneSjUt  ex  ipsa  differentiArnm  natura  manifG- 
stum  est.  Nam  si  omnis  divisio  difTerentiis  distri- 
buitur,quorummuIlaBSuntdifrerenti8s,multa8etiam 
divisiones  essc  necesse  esl.Fit  autem  ut  animaldi- 


vidatur  hoc  modorAnimalium  alia  quidem  suntra- 

Quoniam  in  prinoipiohujus  operis  generis,  spe-      tionalia,alia  irrationalia.Hem  aliamortalia.aliaim- 

i«mno  HJffnrnni;- ^.j;  .f  ««.Mo«»;- «MiiUn.  o^  »  njoj.taiia.  itemalia   pedes  habentia,  alia  minime. 


oieique  difrerentis,propriietaccldentisnotitiam  ad 
divisionem  atquo  difflnitionem  utilem  esse  praedixit, 
idcirconuncdifferentiarum  ipsarum  factadivisione 
easdem  partituret8egregat,quJBnam  difrerenti(e,di- 
visionibus  ac  diffinitionibus  accommodentur,  quae 
vero  minime.Quoniam  igitur  divisio  generis  ita  in 
species  facienda  estjUtillffiasespeciesomniratione 
Bubstantiae  diversaB  8int,idcirconon  probat  esse  as- 
samendas  eas  ad  divisionem  difTerentias,  qus  vel 
separabilis,  vel  inseparabilis  accidentis  signiflca- 
tionem  tenentyVeleasdifiTerentiasquee  solumfaciunt 
alteratum,aliud  veroperflcere  et  informare  non  pos- 
sunt.InutilesenimsuntaddivisionemhscdifTerentifla 
qu®  faoiuntalteratum.Segregandsigitur  suntcom- 
munes  et  propri®  a  generis  divisione,  ill®  assu- 


Rursus  alia  herbis  vescentin,alia  carnibns,  alia  ee- 
minibus.Ita  nihil  mirum  videri  debet  si  multiplex 
difTerentiae  est  facta  partitio,ac  primum  quidem  cum 
in  ternarium  differentiae  numerum  membrasecuis- 
8et,commune8;propria8  et  magis  proprias  nunoa- 
pavit.  Secundavero  divisio  communeset  proprias 
intra  nomen  alteratum  facientis  inclusit,  magis 
propriasfcro  intraaliudfacicntis.Ha^cverotertiadi- 
visioqua  ait  differentiarum  alias  esse  separabiles, 
aliasinparabiles,unamquidemexfacientibu8altera- 
tum  separabilibus  differentiisadjungitjCaeteras  vero 
interBeparabilisdifferentiaevocabuIumclauditiunaa) 
enim  exalteratum  facientibu8,ide8t  propriadifTeren- 
tia,etreliquaqu8ealiud  facere  demonstrataestyid  est 


memdffl  tantum  qoae  sunt  magis  propri».  Nam  illas  C  magispropria^inseparabilesdifrerentio  essedicun- 


faciunt  aliud,quod  generis  divisio  videtur  exposcere. 
Ad  difflnitionemquoqueeaedem  magis  propriee  plu- 
rimum  valerent.  Gommunes  et  proprifle,velut  inu- 
tilessegregantur ;  communesenimet  propriae,quo- 
niHmaccidens  diver8igeneri8ferunt,nihil  substan- 
tiae  ratione  conformant,difflnitio  vero  omnis  subs- 
tantiam  conatur  ostendere.Speciflca!  vero  differen- 
tiae  illaB8untquae^ut8uperiusdictumest,speciemin- 
formant  substantiamque  perficiunt,  haesuntmagis 
propriae.Eaedem  igitursicut  in  divisionem  generis, 
ita  etiam  in  difflnitionem  specierum  assumuntur, 
nuDcdivisivae^ad  partitiooemgeneris  accommodan- 
tur.lta  igitur  cum  divisivae  sint  generis  aliud  cons- 
tituunt  quam  erat,  in  substantiae  vero  diffinitione 


tur,quarum  itasubdivisiofit:  inseparabiliam  diCfe- 
tiarumaliaesuntperse^aliaeper  accidensiperse  qui- 
dem,magi8  propriae;  secandum  accidens  vero,  pro- 
priae:perseautemaliquidines8edicitar,quoalicoju8 
substantiam  informat.Sienimidcircoquaelibet  spe- 
ciesestiquoniaQCsubstantialidifrerentiaconstitaitar, 
illa  difFerentia  per  se  eubjecto  ade8t,neque  perac- 
cidens,autperquodIibet  aIiudmedium,6ioutper  ar- 
dorem  solis  adhaeretnigredo  faciei  bomini8,8ed  sui 
praesentia  speciem  quam  tuetur  informat,  uthomi- 
nem  rationalitas  :  homini  enim  hujusmodi  difPe- 
rentia  per  se  inest,  idcirco  homo  e8t,quia  rationa- 
bilitas  adest.  quae  si  discesserit,  species  hominis 
non  manebit,et  has  quidemquas  &ubslantiale8  8ant 


speoici  informationem   faciunl  :    cumque  magis  D  ingeparabiles  esse  nullus  ignorat.Separari  enim  a 


propriae  et  aliud  faciunt  et  specificaB  sint,  eo  quod 
aliud  faciuntydivisionibus  aptde  sunt  :ha3  vero,qua 
speoiem  informant  diffinitionibus  accommodatae 
sunt.Communes  autem  et  propriae  quoniam  neque 
aliud  faciunt,  sed  alteratum,  neque  omnino  subs- 
tantiam  monstrant,  aeque  a  divisione  ut  a  difflni- 
tione  disjunctae  sunt. 

A  superioribus  rursusinchoanti  dicendumestydiffe" 
rentiarum  alias  quidem  esse  separabileSf  aliasveroin- 
separabiles,  Moveiienim  etquiescere^  et  sanum  esse, 
et  xgrum^et  quaecunquehisproximasunt^separabilia 
sunt,  Atvero  aquitum  esse,  vet  simum,  vel  rationale, 
vel  irrationate,  inseparabiliasuntJnseparabiliumaU' 
(em^alimquidm  sunt  per  sefalise  vero  per  accidens 


subjecto  non  poterunl,  nisi  interempta  sit  natura 
Bubjecti.  Secundum  accidens  vero  quae  insepara- 
biles  difTerentiae  sunt,  hae  quae  propris  nuncupan- 
tur^  ut  aquilum  esse,  vel  simum,  quae  idcirco  per 
accidens  nuncupatur,quoniam  jam  constitutae  spe- 
ciei  extrinsecus  accidunt,nihil  subjecti  substantiae 
accommodantes. 

lllae  igitur  quxper  sesuntyinrationesubstantise  acci' 
piuntur,et  faciuntatiud:  itlae  veroqux  seeundumacci- 
dens,necin  substantis^  ratione  accipiuntur^necfaciunt 
aliudf  sed  aUeratum,El  iltse  quidem  qux  perse  sunt^ 
non  sunt  suseipiunt  magis  et minus:illaevero  quae  acci^ 
denSfper  etsiinseparabitessint,intensumem  aceipiuni 
etremissionem:  namnequegenus  magii  et  minus  pra^ 
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dieatur  de  eo  eujus  est  genus,  neque  generis  differen^  A  ^^ro  per  aeeidens,etrursus  earumquwper  se  sintdif- 


tix^  secundum  quas  dividitur :  ipsss  efiim  sunt  qux 
uniuseujtuque  raii(memcomplent;esseautem,  unicui* 
que  unum  et  idem^  nec  intensionem  nec  remissionem 
suscipiens  est,  aquilum  autem  vel  simum  esse^  vel  colo- 
ratumaliquo  modo,  et  intenditur  et  remittitur, 

Differentiis  rite  partitis  earuminterse  dislantiam 
monstrat  Porphyrius,  atque  unam  quidem  repetit 
qQamBuperins  dizit.Cum  enim  tresesse  dixiesetdif* 
ferentias  communeSypropna8,et  magis  propria8,al- 
teratum  facere  dixit  proprias,  sicut  et  communes, 
aliud  verominime,  sed  boc  solis  magis  propriiser- 
servavitynanc  igituridem  repetit  dicens.-Quoniamin 
separabiles  differentiiequ®  substantiam  monstrant, 
id  est  qu8  perse  subjectis  speciebus  insunt  easque 


ferentiarumfalix  quidem  sunl^  serundum  quas  dividi' 
mus  genera  in  species  :  alise  vero  secundum  quas  ea 
qusR  divisa  sunispecificanturyUt  cum  perse  differenliae 
omnes  kujusmodi  animalissinifanimaliseisensibiiiSf 
ratioualisetirraiionaliSfmortalisetimmortalis,eagui' 
dem  quseesianimaii  etsen$ibHis  difereniia,  constUu- 
iiva  estanimalissubsianiisBiestenimanimal  substantia 
animata  sensibilis,  ea  veroquseestmofialii  etimntor' 
tahs  diflereniia,itemqueraiionaliset  irrationaiis,  divi- 
sivx  sunianimalis  differenttae^pereas  enim  generain 
spedes  dividimus. 

Fit  nunc  differentiarum  plena  et  suprena  divisiOy 
quffiesthujusmodi:differentiarumalis8UQt|8epara- 
bileB,  aliae  inseparabiles,  inseparabilium  ali»  sunt 


perticiuQl,aliudfaciunt:  illffiveroquffisuntpropriffl,  B  secundum  accidens.aliffisobstantiales.  SubsUntia- 


id  estsecandum  accidensinseparabilesdifferentie, 
neque  in  substantia  sunt,  neque  aliud  faciunt,  sed 
tantnm,  ut  superiuadictum  est,  alteratum.  Item  alia 
distantia  estearum  differentiarum  qu»  secundum 
sabstantiam  sunt^ab  hisquffi  acoidene:  quoniam  qu« 
flubstantiam  mon8trant,intendi  aotremitti  nonpos- 
8unt,  qas  vero  secundnm  accidens  et  intensione 
ere8cant,et  remissione  decrescont :  id  autem  proba- 
tar  hoc  modo,  unicuique  rei  esse  suam  neque  cr^ 
scere  neque  diminui  potest,  nam  qui  homo  est  huma- 
nitatis  aase  nec  crementa  potest,  neo  decrementa 
aascipere.Nam  neque  ipse  plus  a  se  aut  minus  hodie 
▼elqaolibetaliotemporehomo  esse  potest,  necho- 
mo  rursas  ab  alio  homine  plushomo  potestessevel 


liamaliffisuntdivi8ivaegeneri8,aliffiCon8titutivffi8pe« 
cierum.Quod  veroait :  Cum  igitur  tresspecies  diffe* 
rentiffi  considerentur,  ad  hoc  retulit,  quod  in  prima 
differentiarumdivisiooe,partim  eascommanes  dicit 
esse,  partim  propria8,partim  roagispropriasdixit, 
qaasrursus  tres  differentias,  aliae  separabiles  ease 
monstravit,alia8inseparabiles.  Separabiles  quidem 
communes,  inseparabiles  vero  proprias,  ac  magia 
proprias.Inseparabilium  vero  feci  t  di  visionem  dicens, 
alias  esse  secundum  accidens^alias  secundumsub- 
stantiam  considerari,  et  illas  esse  secundum  acoi- 
dens,qnffipropriffinuncupantur:magispropria8vero 
secundumsubstantiamconsiderari.Earumveroqu» 
aecundum  substantiam  sunt,  subdivisionem  facit. 


aninial.  Utriqneenim  »qualiteranimalia,  «qualiter  q  ^^^^  aliffiearum  genusdividant.allaspeciem  infor- 


homines  esse  diountur.  Quod  si  u  nicuique  esse  suum 
nec  cremento  ampliari  potest,  nec  imminutione  de- 
crescere,  qnod  per  id  facile  monstrari  potest ;  quo- 
niam  qas  genera  sant  vel  species,  Qulla  iQteQsiooe 
vel  remissioQe  variaotur,  Qoaest  dubium  quiu  diffe- 
reotic  qaoque,qu0UQiuscuju8que  speciei  substaa- 
tiam  informant,  neo  remissionis  detrimoQta  susci- 
piant,necinteQsioni8augmeQta.ItaquesubstaQtiale8 
«iifferentis  neque  intensionem,  neque  remissionem 
8a8cipiuQt,haju8  causa  hsc  est  .'Qaouiam  esse  uai- 
eaique  anumest,  et  idem  est,  et  inteQsioQem  remis* 
sioaemqueQonsosoipit,  bujusezemplum  sit.Genus 
enim  dici  non  potest  plos  minusve  ouilibet  esse  geous, 
omnibas  enim  geQUS  squaliter  superpouitur.  Diffe- 


ment.Adcujus  rei  facilem  cognitionem,illa  tertiili- 
bri  specierumgenerumque  dispositio  transcribatar, 
sitqueprimumsubstaQtiaySubhaccorporeom  atqae 
iQCorporeum,8ubcorporeaQimatumatqneinaQima* 
tum,  sub  animato  sensibile  atque  inseQsibile,  sub 
quoaQimal,8ubBQimali  rationale  atque  irrationale, 
Bub  rationali  mortale  atque  immortale,et  sub  mor- 
tali  species  hominis,  qu»  solis  deinceps  individuis 
prffiponatur.  In  hacigiturdivisione,  omnes  hodiffe- 
reotiffi  speciflcffi  QUQCQpaQtur,geQerum  euim  speoie- 
ruQique  differeQtiffiSQQt:sedgeQerum  quidem  divi- 
siv»,  specierum  autem  coQStitutivffi,  id  autem  pro- 
baturhoo  modo:  substaQtiamqaippecorporeiatque 
incorporei  differenti»  partiuntur,  corporeom  vero 


reati»quoqaequ»dividuntgeQU8  etiQformaQtspe-     aQimati  atque  iQanimaU  animatum  sensibilisatque 
ciem,quoniam  speciei  essentiam  complent,  necin-  ^  insensibilispartiuntur.Itaigiturgenerasubstentia- 


tensionem  recipiunt,  nec  remissionem.  Qn»  vero 
■econdum  accidens  differenti»  sunt  inseparabile8,at 
timam  esae,  vel  aquilinum,  vel  coloratum  aliquo 
modo,  et  intensionem  suscipiunt  et  remissioaem. 
Fieri  enim  poteat  ut  hic  paulo  sit  nigrior,  hio  vero 
ampliuBsimus  sit,  ille  miaus  aquiius.  At  vero  quod 
QOQ  omnes  homines  cqual  i  ter  rationales  mortalesque 
sint,  neo  8pecierum,nec  differentiarum  natura  vide- 
toradmitiere. 

Cumiqitwrtres  species  differentiae  considereniur.et 
eumhaeqmidemslntseparabiies^Ulxveroinseparabiles^ 
9l  runus  tnseparabiliumf  haec  quidem  sint  per  se^  illm 


lesdiffereQtiffipartiuntur^etdicuQturgeaerumdivisi 
vffi.Atvero8ie»demdiffereQti»qu»  ageaere  deaeen- 
deQtesgeQus  dividuut,  colligantur,  etad  unum  ad 
quodpo88UQtJuiQgicopuleaiur,specie8iQformaQlar: 
oaa  cum  animal  substanti»  sit  species  (omoia  eaim 
superiora  de  iaferioribus  prffidicaQtur,et  quidquid 
iaferius  fueril,8pecie8  erit  etiam  superiori8),aQima« 
tum  tameo  atqueBeQsibilequffisuQteJusdem  diffe- 
reatiffijSi  referaatur  ad  geaera  diviaivffi  aunt,  si  ad 
apeciem,  constitutivffi  fluQt  aaimaliSyejusque  sub- 
8taatiaDfonDaQtatquecoQ8tituuQt,difflaitioQemqae 

ooQformaat,ut  sit  animal  substantia  animata  aeiisi* 
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bills.  SubBtantia  qQidem  6Bt  genas,  aDimatom  vero  A.  Q^  ^unt  irrationaliset  nKn^taliSf^frrationabtlium  ani- 


atqae  aeosibile  divisivffi  ejusdem  difrerenti£,coD8ti- 
tutiT»  animalie.Item  animal  rationabilitasatque  ir- 
rationabilita8,mortalitas  atque  immortalitas  dividit, 
sed  juncta  rationalitas  atque  mortali  tas^que  aDimalis 
divisiva  fueraDt,GuDthomiDi8  coDstitutiv®,eju8que 
perOciuDtspeciem,atqueomDem  ejus  ratiooem  dif- 
finitioDia  iaformaDt  atque  perOciuDt .  At  si  irratioDa- 
biiitas  cum  mortalitate  Jangalur,  fiet  equus  atque 
quodlibet  animal,qQod  ratione  non  ntitur.  Rationa- 
bilitas  vero  atqueiaunortalitasoopnlatcsubstantiam 
Deiinformant.  Ita  igitur  ecdem  diCferenti»  cum  re- 
feruntur  ad  genera,  divisivs  generum  fiunt.  Si  vero 
ad  inferiores  species  con8iderentur,informaDt  spe- 
cie8,earumque8ubstaDtiam  coDvenieDti  copulatioae 


ma/mm.  Sic  et  suprema  substantia,  cum  divisiva  sit 
animatietinanimatidifferentiaf  seusibili  etinsensibi- 
li^animata  etsensibilis  congregatx  ad  substantiam  ,\ani' 
mal  perfeceruntf  animata  vero  et  insensibilis  perfece* 
runt  plantam, 

GemiDum  dilTereDtiarum  usum  esse  lemoostrat, 
anumquidemquogeDeradividuDtur,aliumquo8pe- 
cies  iuformaDtur  :Deque  enim  hoc  solum  difTerentiaB 
faciunt,ut  genera  partiantur,verumetiam  dum  ge- 
nera  dividunt,  species  in  quas  geuera  deducaDtur 
efficiaat.Itaquequsdivisffisunt  geDerum,fiQDt  cod- 
stituliva  specierum,  hujusque  illud  exemplum  est, 
qaod  ipse subjecit : aaimalis  quippe  dififereDtiae  sunt 
divisivae^ratioaale  atque  irrationale,  mortale  atque 


constituunt.  In  hoc  qucsitum  est,  quemadmodum  «  immortale,hi8  enim  praedicatio  dividitur  animaiis. 


dicerentur  esse  bae  difTereDtiespecierum  constituti- 
V0,  cum  irrationabilis  difTerentiaatqueimmortalis 
nullam  apeoiem  videantur  efficere.Respondemus  pri- 
mum  quidem  placere  Aristoteli,  ccelestia  corpora 
animatanon  esse.  Quod  vero  animatumnon  sitani- 
mal  0886  non  posse :  quod  vero  non  sit  animal,  nec 
rationale  esse  concedi,  sed  eadem  corpora  propter 
Bimplicitatem  et  perpetuitatem  motus  cterna  esse 
oonfirmat.EstigituraliquidquodexduabushisdiQe- 
rentii8conficiatur,irrationabili  scilicetatque  immor- 
tali.  Quod  si  magis  concedendum  Platoni  e8t,et  cgb- 
lestiacorporaanimata  esse  credendum,  nuUum  qui- 
demhis  dififerentiispotest  esse  subJeclum.Quidquid 
enim  irrationabile  est  oorruptioni  subjacenset  gene- 


Omne  enim  quod  animal  est,  autrationale,aut  irra- 
tionale,  aut  mortale,  aut  immortale  est.  Sed  ists 
difi(Brentic  qus  dividuntgenusquod  est  animal,  spe- 
ciei  substantiam  formamqueconstituunt.Namcam 
sit  homoaoimal,  efficiturrationali  mortaliqaedi£fe- 
rentiis.  qu»  dudum  animal  partiebantar.  Item  cum 
sitequus  animal,  irrationali  Dortalique  dififerentiis 
constituitur,  quo  dudum  animal  dividebant.  Deua 
autem  cum  sitanimal,  utdesole  dicamas,  rationali 
immortaliqueefficitur  difrereDtiis,quasdividere  ge- 
nushabitapartitio  paulo  monstravit.  Sedhic(ut  di- 
ximus)  Deam  corporeum  intelligi  oportet,at  solem 
etcoslum  o<eteraque  hujusmodi,queoum  animataet 
rationabilia  P[ato  esse  confirmat,tum  in  deoram  vo- 


rationiy  immortale  esse  non  poterit.  Sed  tamenhffi      oabalumantiquitatisvenerationeprobantar  assum- 

di£ferentiffi,qaoniaminsabstantiarumdifferentiarm  C  ^^^^  deprimo  quoque  genere,  idest  substantia  de- 

namero  sunt,  sijungiullo  modo  potuissent,earum 

naturam  et  speciem  quoque  possent  efflcere :  atque 

at  intelligatur  que  sit  hec  potentia  efficiendffi  sub- 

Btantio  specieique  formandae,  respiciamus  ad  pro- 

priasatque  commune8,quffi  tametsiJuDgantur,spe- 

ciem  BubstaDtiamque  nulla  ratione  constituunt.  Si 

quis  enim  loquatur  ambulans,qus  sunt  duae  com- 

manes  differentiffi,  vel  si  longus  ac  albu8,num  id- 

circo  eisdem  cjussobstantia  constituitur  ?  minime. 

Cur?Quia  mon  ejusdemsunt  generis.quae  alicujus 

possunt  constituereetconformaresubstantiam;  ita 

igitarhffi,id  estirrationaleatque  immortale,  etiams, 

Bubjectnm  aliquod  Bubstantishaberenon  possunti 

possent  tamen  substantiam  efficere,  si  ullo  modo 


monstrantur  venire  differentie.Nam  cumejus  divi- 
sive  sint  difTerentis  animatum  atque  inanimatum, 
sensibiie  atque  iosenBibileJunctffidififerentiaeBensi- 
bilisatque  animatiefficiuntsubstantiam  animatam 
atque8ensibilem,quodestanima].Jurei{;itur  dictum 
est  quae  divisivs  sunt  dififerentis  genernmy  easdem 
coDstitutivas  specierum. 

Quoniamergo  exdemaliquo  modoaceeptxfiunt  €011- 
etitutivXyaliquo  modo  autem  divisiv3S,omnes  specificce 
dicuntur:ethis maxime  opus  est  ad divisiones  generum 
et  dif/initiones  specierum,sed  non  kis  qux  secundum 
accidens  inseparabiles^  nec  magis  his^qux  sunt  sepa- 
rabiles, 

Omues  a  geoere  diCfereDtias  procedentes  genus 


Jangi  copularique  potuissent.  Prsterea  irrationale  n  .  .  j     &  j*    j  n     •         ^  t 

,       .  ...     u  i     *•  j-  r    ..  „  .      'P8umaquoproceduDt,dividereDullu8igDorat.Ip8ffi 


junctum  cum  mortali  substantiam  pecudis  faoit.  Est 
igitur  constitutiva  irrationalis  difTerentia.Item  im- 
mortaleatquerationale  conjuncta,  efficiunt  Deum. 
Est  igitur  immortale  quod  speciem  format.  Qaod  si 
inter  se  Jungi  nequeunt,  non  idcirco  quod  in  natura 
eorumest,  abrogatur. 

•S^  hae  quidem  quse  divisivse  sunt  differentise  gene* 
rumfCompletivae  fiunt  et  constitutivx  specierum  idivi- 
diturenimanimal  rationaliet  irrationalidifferentia^et 
rursus  mortali  et  immortali  diflerentia  ;  sed  esE>  quae 
suni  rationalis  differentix  et  mortalis^  constituiivx 
$mUhmisii$,raiionalisv$ro  $i  unmortalis^Deiimosvero 


autem  qu»  dividunt  genus,  si  ad  posteriores  Bpeoies 
applicentur,  informant  substantias  earum,  easque 
perficiunt.  fisdem  igiturqussuntconstitutivffi  spe- 
cierum,  esdem  suntdivisibiles  generum,  alio  tamen 
modo  atque  alioconsiderats,ut  si  relatas  quidem  ad 
genus  iu  coDtrariam  divisioaem  specteDtur^divisibi- 
lesgenerisinveniuntur.  Siverojuncts  aliquideffice- 
repo8SUDt,BpecieramcoD8titativ3B8UDl.Quaecumita 
siat,  hsdifiTereDtis  qusgeDUsdividuot,  rectissime 
divisivs  nominantur.qus  enim  constituant  speoiem 
specifice  nuncupantar,  sedoonstitauntBpeoiem  bs 
dififerentiai  qa«  sant  generie  divisiTe.  Igitar  ««dem 
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qn»  sant  specieram  constitutivfie,  speoiQcae  nuncu-  X  qood  nt,  habet  aliquid  ande  efflci  possitatqaefor- 


pantar :  qaare  qus  generum  divisivffi,  et  quae  Bpeoie- 
ram  constitativse  sant,  jure  Bpecificds  nuncupantur. 
Has  igitur  in  dxvisionegeneris  et  in  difrinitione  spe- 
clerum  accipi  oportere,  manifestum  est :  quoniam 
enim  divisivae  sunt,  per  eas  dividi  oportet  genus  : 
quoniamautemconstitutivSypereasspeciesdifiiniri, 
quibu8enimuauaDquodqueconstituitur,hisdemetiam 
diffinitur.  Gonstituitur  au  tem  species  per  difTeren  tias 
generis  divisivas,  quesunt  speciflcae.  Jure  igitur  hffi 
speciflcae  sols,  et  in  generis  divisione,  et  in  specie- 
rom  difflnitione  ponuntur,  et  de  speciflcis  quidem 
hec  ratio  est.  De  his  autem  qus  vel  separabilia,  ve 
inseparabilia  continent  accidentia,  nibil  in  generum 
divisione,   vel  in   difflnitione   specierum    poterit 


mari.  Quae  propositiones  talem  faciuntquffistionem: 
dictumestdifrerentiamesseidquaplushabetspecies 
a  genere.  Quid  igitur  ?  dicendumne  est,  genus  oas 
diiTerGntias,  quas  babet  species  non  habere:  et  unde 
habebit  species  diflerenLias  quas  genus  non  habet  ? 
nisi  enim  sit  unde  veniant,  difTerentiffi  in  speciem  ve- 
nire  non  possunt :  quod  sigenushasdifferentiasnon 
habet,  species  autem  habet,  videntur  ex  nihilodiffe- 
rentiffi  in  speciem  convenisse,  et  factum  essealiquid 
ex  nihilo,  quod  flieri  non  possesuperins  diota  propo- 
sitio  monstravil:  quod  si  differentias  omnes  genus 
continet,d  ifferun  tia  autem  in  contraria  dissolvuntur, 
flet  ut  rationabilitatem  alque  irrationabilitatemLimor- 
talitatem  atque  immortalitatem  simol  habeat  ani- 


asaum],  idcirco  quooiam  quffi  divisibilessunt^subs-  g  mal,quodestgenus,eteruntineodembinacontraria, 
tantiamgeneris  dividunt :  et  qus  constitutivffi  sunt,'     quod  fleri  non  potest.  Neque  enim  in  corpore  solet 


substantiam  speciei  coustituunt :  quae  vero  sunt  inse- 
parabiliaaccidentia,nullius  speciei  substantiam  in- 
foraiant;onde  fit  ut  multominus  separabiiia  accidentia 
ad  divisionem  generum  vel  specierum  difflnitiones 
accommodentur.  Omnino  eni  m  dissimiles  sun  t  subs- 
tantialibuBdifferentiis.Naminseparabiliaaccidentia 
hocfortassehabentcommunecum  speciflci8,hoc  est 
cumsabstantialibusdifferentiis,  quodffique  subjec- 
tom  non  relinquunt,  sicut  nec  speciflcffi  differentix. 
Separabilia  aotem  accidentia,  ne  boc  quidem:  sepa- 
rarienimpossuntnontantumpotestateet  mentis  ra- 
tiocinatione,  sed  actus  etiam  prffisentia,  et  omnino  ve- 
niendi  vel  discedendi  varietatibus  permutantur. 


esse  alia  pars  alba,  alia  nigra,  ita  fleri  in  gener^  po- 
test:  genus  enim  perse  consideratam  partes  non 
habet,  nisi  ad  species  referatur :  quidqaidigiturba- 
bet,  non  partibus,  sed  tota  sui  magnitudine  retine- 
bit.  Neoilluddubium  estquininpartibussuiBgenus 
habeat  contrarietates,  ut  animal  in  homine  habet 
rationabilitatem,inboveverocontrarium.  Sed  nuno 
non  de  speciebus  quffirimus  de  quibus  constat  qncd 
dictum  est,  sed  an  ipsum  per  se  genus  eas  differen- 
tias,  quas  habent  Bpecies,  habere  possit,  atqueintra 
suffi  subtantiffi  ambitum  continere:  hanc  igiturquffi* 
stionem  tali  ratione  dissolvimus:  Potestquidlibetid 
quod  est  non  esse,  sed  alio  modo  esse,  alio  vero  non 


Quasetiam detertninantesdicunt:  Differentia  est  qua  q  esse,  ut  Socrates  cum  stat,  et  sedet  et  non  sedet,  se- 


abundal  species  a  genere.  Homo  enim  ab  animaliplus 
kabet  rationale  et  mortale :  animal  enim  ipsum  nihil 
horwn  est,  nam  undehaberent  species  differentias  ?  nec 
tnimomnes  oppositas  habet^  namque  idem  simul  habe- 
bit  oppositaSf  sed  quemadmodum  probanty  potestale 
quidem  habet  omnes  differentias  sub  se^  actuvero  nul^ 
tam,  Et  sie  nec  ex  his  qux  non  sunty  aliquid  fit^  nec  in 
eodems  imul  opposita  erunt, 

SpecificasdifferentiasdifflnitioneconcluditjdicenB 
aabstantiales  differentias  a  quibusdam  tali  descrip- 
tionis  ratione  diffiniri.  Difierentia  specifica  est  qua 
abundat8peciesagenere,flL  enim  genus  animal,spe- 
cieBhomo:  habetigiturhomo  differentias  in  se,  quffi 
ipBum  constituunt  rationale  atqne  mortale:omni8 


detquidem  potestate,  actu  veronon8edet.Gamenim 
stat,  manifestum  est  eum  non  agere  sessionem,  sed 
potius  stundi  immobilitatem.  Sed  rursus  cum  stat» 
sedet,  non  quia  jam  sedet,  sed  quia  sedere  potest : 
ita  actu  quidem  non  sedet,  potestate  vero  sedet.  Et 
ovum  animalest,  et  non  ost  animal :  non  est  quidem 
animal  actu,adhuc  namqueovum  e8t,necin  anima 
iiBproce88itviviflcationem,Bedideme8t  tantam  ani- 
mal  poteatate :  quiapoteBteffici  animal,cam  formam 
ac  apeciem  vivificationiB  acceperit.  Ita  igitar  genus 
habet  has  differentiaa  et  non  habet,  non  habet  qui- 
dem  actu,  sed  habet  potestate.  Si  enim  ipsum  per  ee 
animal  con8ideretur,differeotia8  non  habet.8i  autem 
ad  species  reducatur,habere  potest,8ed  distributim, 


enimBpeciesconstitutivaBformffiBUffi  differentiaa in  r\  atqueutejusspeciebusBeparatimnihilpoBsitevenire 


Be  retia6t,nec  prffiter  lllas  esse  potest,quarumcongre 
gatione  perfecta  est.  Si  igitur  animal  quidem  solum 
genuB  est,  homo  vero  est  animal  rationale  mortale, 
plus  habet  homo  ab  animali  id  quod  rationale  est 
atque  mortale.  Quo  igitur  abundat  species  a  genere, 
id  est  quo  Buperat  gunus,  et  quo  plus  habet  a  genere, 
hoc  est  specifica  differentia?  Sed  buic  diffinitioni 
quedam  quffistio  videtur  occurrere,  habensprinci- 
pium  ex  duabus  propositionibus  per  se  notis :  una 
quidem,  qaoniam  duo  contraria  in  eodem  esse  non 
poBBunt :  alia  vero,  quoniam  ex  nihilo  nihil  fit.  Nam 
neqoe  contraria  pati  sese  possunt,  ut  in  eodem  simul 
sint,  nec  aliqaid  ex  nihilo  fieri :   omne  enim 


contrarium.  Ita  ipsum  genus  si  per  se  consideretur 
differentiis  caret:  quod  si  ad  species  referatur  per 
distributas  species,  velul  in  partibussuiscontraria 
retinebit,  atque  ita  nec  ex  nihilo  venerunt  differen- 
tiffi  quas  genus  retinetpote8tate,necutraquecontra- 
ria  in  eodem  sant,  cum  contrarias  differentias  in  eo 
quod  dicitur  genus,  actu  non  habeat :  impossibilitas 
enim  ejus  propositionis  quae  dicit  contraria  in  eodem 
esse  non  posse,in  eo  consistitquod  contrariaactain 
eodem  esse  non  possunt.Nam  potestate,et  non  acta 
duo  contraria  in  eodem  esse  nihil  impedit.Quffi  vero 
nos  contraria  diximus,  Porphyrius  opposita  nancu- 
pavit.  Est  enim  genus  contrarii  oppoBitum :  omnit 
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eaim  oontraria,  ei  sibimetipsiB  coD8idereDtur,oppo-  A 
sita  BUDt. 

Definiuni  atUem  el  hoc  modo :  Differentia  est  qux 
de  pluriims  et  differentibus  specie  in  eo  guod  quale  sU 
prsedicaturirationale  enim  et  mortale  de  homine  prae- 
dicatum  in  eo  quod  quale  est  homo  dicitur^  sed  non  in 
eo  quod  quid  est :  quidnam  enim  est  homo  interrogatis 
nobis^  conveniens  est  diceret  animal :  quale  autem  re- 
quisitif  raiionale  et  moraUf  eonvenienter  assigna-' 
bimus^ 

Treesunt  interrogationes  ad  quas  genua,  epecies, 
differentia,  proprium,  atque  accideos  respondetur, 
h»  autem  aunt:  quid  sit,  quale  sit,  quomodo  ae  lia- 
bet.Nam8i  quis  interrogetquid  eet  Socrate8,re8pon- 
dere  pergenus  ao  speciem  convenit  aut  animal,  aut 
homo.  Si  qnis  quomodo  se  habeat  Socrates  interro-  n 
gel,  Jure  accidens  reepondetur,  id  est  aut  eedet  aut 
legit,  etcaetera.  Si  quis  vero  qualis  sit  Bocrates  in- 
terroget,  aut  differentia,  aut  proprium,  aut  acci- 
densrespondebitury  ideetvelrationalis,  vel  risibilis, 
vel  calvns.  8ed  in  proprio  quidem  illa  est  observatio 
qaod  iiiud  proprium  dici  potest,  quod  de  una  specie 
prcdioaturiaccidenBvero  tale  est  quod  qualitatem 
designat  qnae  nonsnbstantiamsignificat.Differentia 
verotaiisest,  qnaBBubtantiam  demonslret,  interro- 
ganti  igitur  qualis  unaquseque  res  sit,  si  volumus 
redderesubstantis  quaiitatem  differentiam  praedica- 
mus.Qn»  differentiannnquamde  unalantumspecie 
pradicatur,  ut  mortale  vei  rationale,8ed  depluribus. 
Quod  igitur  de  plnribus  speciebus  inter  se  differen- 
libns  pradicatur  ad  eam  interrogatioDem,qufl9  quaie 
sit  id  de  quo  queritur  interrogat,  ea  est  differentia,  ^ 
cnjus  taiem  posuit  dif6nitionem:Differentia  est  quod 
de  pluribus  specie  differentibus  in  eo  quod  quale 
'  qnid  sit  prcdicatur;  cujus  diffinitionis  causam  ra- 
tionemqne  pertractans  ait : 

Rebus  enim  ex  materiaetiorma  constantibus,  vel  ad 
iimilUudinem  proportionemquematerix  et  formx  con- 
stUutianem  habentibusy  quemadmodumstatua  ex  mate- 
ria  quidem  est  asrea^  forma  autem  figura :  sic  ei  homo 
eammunis  ei  specialis,  ex  materia  quidem  proportionor 
liter  eansiitit  genere :  ex  forma  autemdifferentia^to- 
ium  autem  hoc  aninuU  raOonaie  mortale,  homo  est, 
quemadmodum  statua. 

Dizit  superius  differentias  esse  qus  in  qualitate 
Bpeoiei  prcdicarentur :  nnnc  autemoausas  ezsequi* 
tnr,oar  speciei  qnalitas  differentia  sit:  Omnes  inquit,  D 
res  vel  ez  materia  formaque  consistnnt,  vei  ad  simi- 
litndinem  materis  atque  forme  substantiam  sortiun- 
tur.  Ez  materia  qoidem  formaque  subsistunt  omnia 
quccunquesunt  corporalia.  Nisienim  sit  subjectum 
corpus  quod  suscipiat  formam,  nihil  omnino  esse 
potest.  Si  enim  lapides  non  fuissent  tanti,mori  pa- 
rietesque  non  e88ent.Si  ligoum  non  fuisset,  omnino 
neo  mensa  quidem,  qu®  ez  ligni  materia  est,  esse 
potnisset.Igitur  supposita  materia  ao  prsjacen  te  cum 
ipsam  figura  snpervenerit,  fit  quslibet  illa  res  cor- 
porea  ez  materia  formaque  subsisteas :  ut  Achillis 
itatna  ez  «ris  materia,  et  ez  ipsins  Aohillis  figura 


perficitur.Atque  ea  quidem  qu»  corporea  sunt,ma* 
nifestum  est  ez  materiaformaquesubsi8tere:ea  vero 
qu8  sunt  iDCorporalia,  ad  similitudinem  materie 
atque  forms  haboDt  superpositas  priores  aDtiquio- 
resqueDaturaSySuperquasdiffereDtias  veDieates  effi- 
ciuDtaliquid,quodeodem  modo  slcut  corpus,  tan- 
quam  ezmateria  ac  figura  coDsistere  videatur,ut  id 
geDereacspecie.additisgeDeridiffereDtiiseffectaest. 
Ut  igitur  est  iu  Achiilis  statua,  »8  qnidem  materia 
estyforma  vero  Achillis  qualitas,  et  qusdam  figura, 
ez  quibuseffioitur  Achillis  statua,  quo  subjecta sen- 
sibus  capitur  :  Ita  etiam  in  specie  qu»  est  homo, 
materia  quidem  ejus  genus  est  quod  est  animal,  cui 
superveniens  qualitasratioDalis^aDimal  ratioDale,id 
est  speciem  facit.Igitur  speciei  materia  quodam  est 
geuus:  forma  vero,quasi  qualitatis  differentia.Quod 
est  Igitor  in  statua  »s,hoc  est  in  specie  genu8:quod 
in  statua  figura  conformans,id  in  specie  differentia. 
Quod  in  statua  est  ipsa  statua,qu»  ez  »re  fignraque 
conformatur,  id  in  specie  est  ipsa  speoies,  qu»  ez 
genere  differentiaque  conJungitur.Quod  si  materia 
qu»dam  speciei  genus  est,forma  autem  differentia; 
omnis  vero  forma  qualitas  est  Jure  omnisdifferentia 
qnalitasappellatur.Qu»  cam  ita  sintjure  in  eo  qnod 
qnale  sit  interrogantibus  respondetur. 

Describunt  autem  hujusmodi  differentias,  et  hoc 
modo :  Differemtia  est  quod  est  aptum  naium  dividere 
ea  qux  sub  eodem  genere  suni :  rationale  enim  ei  iV- 
raiionalef  hominem  et  equum  qux  sub  eodem  genere 
sunt  animali  dividunt. 

H»o  quidem  difiTiDitio  cum  sit  nsitata  et  ante  ocu- 
los  ezposita :  eam  tamen  ezempli  insuper  luce  rese- 
ravit.  Omnes  enim  differenti»  idcirco  differenti» 
nunoupantur,quia  species  asedifferre  faciunt,quaB 
unnm  genusinoludit,  ut  homc  atque  equus  propriis 
discrepant  differentiis:nam  sicnt  homo  animal  est, 
ita  etiam  equus,  ergo  secuDdam  geDos  duUo  modo 
distaot.  Qu»  igitur  secuDdum  geuuB  duIIo  modo  dis- 
crepaot,eadiffereDtiis  distribuuDtur.Additum  eDim 
ratioDale  quidem  homiui,  irratiooale  vero  equo, 
equus  atque  homo  qu»  sub  eodem  fuerant  generet 
distribuuotur  et  discrepaut,  additis  scilicet  diffe- 
reotiis. 

Assignant  etiam  hoc  modoidifferentia  est,  quadif- 
ferunt  a  sesinguia,  namgue  et  homo  equussecmndum 
genus  non  differunt,  Sumus  enim  animalia  nos  et  irra- 
tionabilia,  sedadditumrationale  disjunxit  nos  ab  iUis: 
raiionales  quoque  sumus  et  nos  ei  dii,  sed  mortale  op- 
posUum  disjunxit  nos  ab  illis. 

Vitiosa  ratioDe  et  dod  saoa  quod  vult  ezpiicat  dif- 
fiuitio  quorumdam.Id  eaim  dicit  esse  differentiam, 
qua  unaqu»que  res  ab  alia  distat,  in  qua  diffiui- 
tioDC  Dihil  ioterest  quod  ita  dizit,aD  ita  coDoludat: 
Differeatia  est  id  quod  est  ipsa  differeutia;  etoDim 
differeDti»  nomine  in  ejusdem  differenti»  usus  est 
diffinitione  dicensrDifferentia  est  qua  differunt  a  se 
singula.Quod  si  adhuc  differentianescitur,nisidiffi- 
nitione  clarescat,  differre  quoque  quid  sit  quomodo 
possumos  agnosere  ?  ita  nihil  ampliaa  attulit  ad 
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agnitionem,  quldifTerentiaB  nominein  ejnsdem  usue  \ 
est  diffinitione.  Est  autem  communis  et  vaga  nec 
includene  subBtantiales  differentiaSySed  quaslibet 
etiamaccidentales  boomodo:  Differentiaest  quaase 
differunt8ingula;quaeenimgenere8unteadem,diffe- 
rentia  discrepant :  ut  cum  homo  atque  equus  idem 
sint  in  animalis  genere,  quoniam  utraquesunt  ani- 
malta,  differunt  tamen  differeniia  rationali  :et  cum 
diiatque  bominessubrationalitstesintpositi,  diffor 
runt  tamen  mortalitate.  Rationabile  igitur  hominis 
ad  equum  differentia  est,  mortaie  hominisad  Deum, 
atque  hoc  quidem  modo  substantiales  differentis 
coUiguntur.  Quod  si  Socratessedeat,  Plato  vero  am- 
bulet,  erit  differentiasessio  vel  ambulatio,  qum  sub- 
Btantialis  non  est.  Namque  istam  quoque  differentiam 
diinnitio  videtur  includere  cum  dicit»  differentia  est 
qua  differunt  a  se  singula ;  quomodocunque  enim  B 
Socrates  aPlatone  distiterit?  nullo  autemalio  modo 
distare  abillo  nisi  acoidenlibospotest.  Id  erit  diffe- 
Tentia  aecundum  superioris  terminum  diffinitionis, 
quam  rem  scillcet  videruntetiam  hi  qui  difdnitionis 
hujus  vagum  communemque  fi nemreprehendentes 
oerte  conclusionis  terminum  subjecerunt. 

Interius  autem  perscrutantes  differentiam  dicunt^ 
man  quodlibet  divident  ea  qux  sub  eodem  genere  sunt 
esse  differentiamt  sed  quod  ad  esse  conducit,  et  quodest 
pars  ejuSf  et  quod  estesse  rei.  Neque  enim  quod  aptum 
natum  est  navigare^  erit  hominis  differentia,  etsipro- 
prium  sit  hominis,  Dicimus  enim  animalium  haec  qui- 
dem  apta  esse  ad  naoigandumf  illa  vero  minime^  divi- 
denies  hominem  ab  aliis :  sed  aptum  esse  ad  navigan' 
dum,  non  erit  completivum  substantias,  nec  ejus  pars^  C 
sed  t^Uitudo  quaedam  solum,  Idcirco  quianon  esttalis 
diferentia^  quales  sunt  digerentix  qux  specificx  di- 
cuniur^  erunt  ergo  spedficx  differentiae^  quxcunque 
alteram  faeiunt  speciem,  et  quaecunque  in  eo  quod  qutd 
esi  esse  rei  accipiuntur.  Aededifferentiis  quidem  ista 
sufflciani. 

Sensuspropositionis  bujusmodi  est :  Quoniamsu- 
perins  dixitdeterminassequosdam  differentiam  esse 
qaa  a  se  eingula  discreparent,  ait  alios  diligentius 
de  differentia  perscrutantes,  non  fuisse  arbitratos 
recte  esse  superius  propositam  diffinitionem.  Neque 
enim  omnia  quflpcunque  sub  eodem  posita  genere 
differre  faciunt  differentiae  de  quibus  nunc  tractatur, 
id  est  specifice  nominari  queunt.  Plures  enim  sunt 
qo«  ita  dividunt  speoies  sub  uno  genere  positas,  ut  D 
tameneorum  snbstantiam  minimeconforment :  quia 
aon  videntur  esse  differentis  specificsB,  nisi  ille  tan- 
tam  qa»  ad  id  quod  est  esse  proficiunt,  id  est  h» 
qu»  in  diffinitionibus  alicujus  partes  ponuntur :  haa 
autem  sunt,  utrationalehominis.Namsubstantiam 
bomiaia  conformat,  et  ad  esse  hominis  proficit,  et 
diffinitiooiB  ejus  pars  est :  ergo  nisi  ad  id  quod  est 
este  conducit,  etejus  quod  estesse  rei  pars  sit,  spe- 
cifica  dlfferentianullo  modopoteritnuncupari.Qnid 
est  aatem  esse  rei  nihil  aliud  nisi  diffinitio.  Unicui- 
qae  enim  rei  interrogat»  quid  est,  si  quis  quod  est 
eiBe  monetrarevolaerit,  diffiniUonem  dieit.  Ergosi 


quid  diffinitionis  pars  fuerit,  ejas  erit  pars  qua 
uniuscujusque  rei  quid  essesit  designet.  Diffinitio 
est  quidem  qus  quid  unaquaeque  res  sit,  ostendit 
ac  profert,  demonstraturque  quod  unicuique  rei  sit 
esse  per  difQoitionis  assignationem.  Ille  vero  diffe- 
rentise  qu®  non  ad  substantiam  conducunt,sed  quod- 
dam  extrinsecus  accidens  afferunt,  specifice  non  di- 
cuntur,  licet  sub  eodem  genere  positas  species  faciant 
discrepare  :  ut  si  quis  hominisatque  equi  hancdiffe- 
rentiam  dicat  aptum  esse  ad  navigandum  bomo  au« 
tem  aptus  estad  navigandum,  equusvero  minime: 
et  cum  sitequus  atque  homo  sub  eodem  genereani- 
malis,  addita  differentia,  aptum  esse  ad  navigandum, 
equum  distinxit  ab  homine.  8ed  aptum  esse  ad  navi- 
gandum  non  est  hujusmodi,  quod  possit  bominis 
formare  substantiam  sicut  rationale,  quae  est  sub- 
stantialis  qualitas,  sed  tantum  quamdam  quodam- 
modoaptitadinemmon8trat,etadfaciendumaliquid 
vel  non  faciendum  opportunitatem,  idcireo  igitor 
specifica  differentia  non  dicitur.  Quo  fit  ut  non  omnis 
differentia  qua  sub  eodem  genere  positas  species 
distribuit,  specifica  esse  possit,  sed  ea  tantum  quo 
ad  substantiam  speciei  proficit,  etqus  inpartedif- 
finitionis  accipitur.  Goncluditigitur  easessespecifi- 
casdifferentiasqufle  alteras  a  se  species  differre  fa- 
ciuntper  distantias  substantiales :  namsiunicuique 
id  est  esse^  quodcunque  substantialiter  fuere,  qu®- 
cunque  differentis  substantialiter  divers»  sunt,  et 
illas  species  quibusadsuntomnisobstantia  faciunt 
alias  ac  discrepantes,  atque  hs  in  diffinitionis  parte 
sumuntur^  nam  si  diffinitio  substantiam  monstraty 
et  substantiales  differentiae  species  efflciunt,  subs- 
tantiales  differenti»  partes  sunt  diffinitionum. 

Dfi  PROPRIO. 

Proprium  vero  quadrifartam  dividunt:  nam  et  td 
quodsoli  alicui  specieiacciditf  et  sinon  omniy  proprium 
esl :  ut  homini  esse  medieum  vel  geometram.  Ei  quod 
omni  accidii,  et  si  non  soli,  quemadmodum  homini  esse 
bipedem,  Et  quoi  soli  et  omni  et  aliquandOf  ut  homini 
in  senectule  canescere,  Et  quod  soli  et  omni  et  semper^ 
quemadmodum  homini  esse  risibile :  nam  etsi  non  rideat 
srmper^  tamen  risibilis  dicilur^  non  quod semper  rideai, 
sed  quod  semper  apttu  nattu  sit  ad  ridendum^  hoeau' 
tem  ei  semper  nalurale  est^  ut  et  equo  hinnibile.  Hoee 
auiem  nominaniur  verepropria^qtioniam  convertuntur: 
quidquid  enim  est  equtis  hinnibile  est^  et  quidquid  hin* 
nibilef  equtis. 

Superiusdictumestomniapropriaexaccidentiam 
genere  descendere.  Quidquid  enim  de  aliquo  pr»di« 
catur  aut  substantiam  informat,autsecundum  acoi- 
densinest.  Nihil  vero  estquodcujuslibetreisubstan- 
tiam  monstret  nisi  genus,  species,  et  differentia. 
Genus  quidem  et  differentia,  speciei  :  species  vero 
individuorum.  Quidquid  ergo  reliquum  est  in  acoi- 
dentiumnumeroponitur.8edquoniamipsaacciden« 
tia  habent  inter  sealiquam  differentiam,  idcircoalia 
quidem  propria,  alia  priore  atqueantiquiore  nomino 
accidentia  nuncupantur,  et  de  accidentibus  paulo 
post.  Nunc  de  propriis  qu»  quadrifariam  dividantar^ 
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non  tanquam  genus  aliquod  proprium  in  quatuor  A.  et  8oli,et  semper  adest,  nt  esse  risibile.Atque  ideo 


speciesdividi  secarique  possity  sed  hoc  quod  ait  di- 
vidunt,itaiQtellTgeadumesttanquamsidiceretnuD- 
oupant,  id  est  proprium  quadrifariam  dicunt,  cujus 
quadrifariaeappellationis  signiflcationes  enumerat, 
ut  quse  sit  conveniens  et  congrua  nuncupatio  pro- 
prietatisostendat.  Dicit  ergo  quod  proprium  primo 
est,accidens  quod  ita  ani  speciei  adest,ut  tamen  nullo 
modo  cosquetur  ei,  sed  infra  subsistat  ao  maneat,  ut 
homiDisdioiturproprium  (iiedicumesse,idcircoquod 
nulli  animalium  inesse  potest.Nec  illud  attendoDdu  m 
an  hoo  de  omni  homiue  prsdicari  possit,  sed  illud 
tantum  quod  de  nulloalioniside  hominedici  potest, 
medicum  esse.  £t  haec  quidem  significatio  proprii 
dioitur  esse  soli,etiamsi  non  omni.Soli  enim  speciei, 


cetera  quidem  cooverti  non  possunt.  Neque  enim 
cosequatur  quod  soli,  sed  non  omni  speciei  adest. 
Species  quidem  de  ipso  dici  potest,  ipsum  vero  de 
specie  minime.  Qui  enim  medicus  est,  potest  dict 
homo.  Domo  vero  qui  est,  medicus  etiam  non  dicilur. 
Bursum  quod  ita  est  alii  proprium,  ut  omni  adsit 
etiamsi  non  soli,  ipsum  quidem  de  specie  prnedicari 
potest,  species  vero  de  eo  minime.  Nam  bipes  pr»- 
dicari  de  homine  potest^  homo  vero  de  bipede  nullo 
modo.  Rursus  quod  ita  adest,  ut  omni,  et  soii,  sed 
aliquando  adsit,  quoniam  de  tempore  habet  aliquid 
diminutum,  nec  simpliciter  adest,  reciprocari  non 
poterit.  Possumus  enim  diccre,  omnis  qui  pubescit 
homo  eat^  non  tamen  dicimus,  omnis  qui  est  homo 


etiamsi  non  omni  coaequatur,  ut  homini  roedicum  n  pubescit:  potestenimminimeadjuventutem  venire, 


esse,  soli  quidem  inest  homini,  sed  non  omnibus  ho- 
minibus  ad  scientiam  adest.  Aliud  proprium  cst  quod 
huic  econtrario  dicitur  omni  etiam  non  soli,  quod 
hqjuBmodi  est,  utoninem  quidem  speciem  contineat 
eamque  transcendat.  Etquoniam  quidem  nihil  estex 
subjectis  speciei  quod  illo  proprio  non  utatur  dicimus 
omni.Quoniamverotransoenditinalias,dicimusnon 
soli,  hoc  hujusmodi  est  quale  homini  esse  bipedem, 
Proprinm  enim  est  hominis  eese  bipedem.  Omnis 
enim  homo  bipes  est  etiamsi  non  solus^  aves  enim  et 
bipedes  sunt.  Gemins  igitur  sigDificationes  proprii 
quffisuperiusdictaesunthabentaliquidminus^prima 
quidem  quod  non  omni,  secundavero  quod  non  soli, 
qnas  sijuDgimus,facimus  omni  et  soli.  Sed  dempsi- 


alque  ideo  neo  pubescere(nisi  forte  non  sit  pubescere 
hominis  proprium)^  sed  in  juventute  pubescere  so- 
lummodo.  Aut  etiam  cum  nondum  est  in  juventute, 
aut  etiam  preteriit,  tamen  siteiproprium  non  taie 
quale  tunc  fieri  potest,  cum  prster  juventulem  eat, 
sed  quale  cum  in juventute  consistit,  atque  ideo  hoo 
quod  non  in  omne  tempusteaditur,  etiamsi  tale  est 
quod  omui  spcciei  adsit,  quod  tameu  in  tempus  ali- 
quoddifferaturjntegrumatqueabsolutumproprium 
esse  non  dicitur.  Quartumestquod  ita  adest,  utet 
solam  teneat speciem,  et ut  omni  adsit, et  absolatum 
sit  a  temporis  conditione,  ut  risibile  quod  a  superiori 
plurimum  distat,  nam  quod  risibileest,  semperri- 
dere  potest.Rursus  qui  potest  in  Juventute  pubescere. 


muB  aliquid  seoundum  tempus,  siei  a4jiciatur  ali-  ^  cum  ipsa  juventus  non  sit  semper,  non  ei  adest, 
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quando,  ut  sit  h»o  tertia  proprii  nuncupatio,  omni  et 
Boli,  sed  aliquando,  ut  est  in  senectute  oanescere,  vei 
in  juventute  pubescere  :  omni  enim  homini  adest  in 
Juventute  pubescere,et  in  senectu te  caDesoere  ct  snli . 
Pubescereenim  solius  est  homiois,  sed  aliquaudo, 
neque  enim  in  omni  tempore,  sed  in  sola  tantum  ju- 
ventnte.  Hnc  igitur  determinatio  proprii  in  eo  qui- 
dem  quod  omni,  et  soli  iaest,  absoluta  est,  sed  exeo 
minus  aliquid  contrahit,  cum  dicimus  aliquando, 
qnod  si  auferamus,  fit  proprii  iotegra  et  simplex  si- 
gniflcatio  boo  modo:  proprium  est  quod  omni,  et 
Boti,  et  semper  adest,  ut  homini  risibilo,  equo  hin- 
nibile.  Omnis  enim  homo,  etsolus  homo  risibiiis  est 
et  semper,  similiter  et  equushinnibile.Neque  illud 


semper  ut  in  juventutepubescat :  hsec  autem  quarta 
proprii  significatio  quam  nulla  temporis  dif^nitio 
constringity  absoluta  est,  atque  ideo  etiam  converti- 
tur,  et  de  se  invicem  proprium  atque  species  prsdi- 
cantur  :  homo  enim  oronis  risibilis  est,  et  omne  ri- 
sibile  homo. 

DE  ACCIDENTI. 

Accidens  est  quodadest  et  abest,  prxter  subjecli  cor- 
ruptionein,  Dividilur  aulem  in  duo,  in  separabile  et  in 
inseparabile,  Separabile  enimaccidens  et  dormire :  nt- 
grum  vero  esse^  inseparabiliier  corvo  el  jEihiopi  acd- 
dit :  potest  aulem  inielligi,  et  corvus  albuSf  et  jEthiops 
nitens  candore  prxter  subjecti  corruptionenk  Diffinitur 
autem  $ic  quoque  :  accidens  est  quod  contingit  eidem 


nosulla  dubitatione  perturbet  quod  semper  homo      .„^„^  ^,i  ^,^  ,.„^„,^  ^^  ^^^^  ^^^^  ^^^  ^,^^  ^^^^ 
non  rideat:  non  enim  ridere  proprium  csthomini,  ^  spedes,  neque  differentia,  neque  proprium,  semper  au. 

tem  esl  in  subjecto  subsistens,  Omnibus  igitur  determir 


sed  risibile,  quod  nonin  actu,sed  in  potestate  cod. 
sistit ;  ergo  etiamsi  non  rideat,  quia  ridere  tamen 
possit,  soli  et  omni  homini  semper  adesse  dicitur, 
et  convenienter  proprium  nuncupatur.  Nam  si  actu 
separeturaspeciepotestatenullarationedisjungitur. 
Quatnorigitarsignificationes  proprii  dixit.  Nam  pri- 
maquidem  est  quandoaccidens  itasubjects  speciei 
adest,  ut  soli  ei  adsit,  etiamsiaonomni,  uthomini 
medioina.  Secunda  vero  cum  soliquidem  nonadest, 
omni  vero  semper  adjungitur,  uthomini  esse  bipe- 
dem.  Tertia  vero  cum  omni  et  soli,  sed  aliquando, 
Qt  homini  in  juvcntute  pubescere.  Quarta  cum  omni, 


natis  qure  proposita  sunt :  dico  autem  genere^  specie^ 
differentia,  proprio,  et  accidente,  diemdum  est  qux^ 
zint  ipsis  communia,  ei  quse  propria, 

Quoniam,  ut  superius  dictum  est,  omnia  qnfle  de 
aiiquo  prffidicantur,  veisubstantialitervelaccidenta- 
liter  dicuotur,  cumque  caqussubstantialiterprffidi- 
cantur,  ejus  de  quo  dicuntur  substantiam  diffinitio. 
nemquecontineant^etsinteoantiquioraatquemajora 
quod  ex  substantialibus  prffidicatis  efficitur :  cumque 
ea  quffi  substantialiter  dicuntur  pereunt,  necesse  eat 
ut  simul  etiam  ea  interimantur,  quorum  naturamf 
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aubBtantiamqne  formabant  :qno  cum  ita  sint,  ne-  A  interiit  species :  ergo  quod  dietum  est  adesseet  ab« 


cesse  est  ut  qu«  accidentaliter,  dicuntur,  quoniam 
snbBtantiam  minime  informant,  et  adesse  et  abesse 
possint  preter  Bubjecti  corruptionem.  Ea  enim  tan- 
lQmcumabsunt8ubjectumcorrumperepo8sunt,qu» 
efQciunt  atque  conformant  quse  sunt  substantialia : 
qus  vero  non  efflciunt  substantiam,  ut  accidieDtia, 
ea  cum  adsunt,  yel  absunt,  nec  informant  substan- 
tiam  neccorrumpnnt.Estigitur  accidensquodadest 
etabeet  praetersubJecticorrumptioDem.Idautemdi- 
▼iditnrin  duas  partes.Accidensenimaliudestsepa- 
rabile,  aliud  inseparabiie.  Separabile  quidem,  ut 
dormire,  sedere  Inseparabile  vero  iEthiopi  atque, 
conro,  color  niger..  In  qua  re  talisoritur  dubitatio 
ita  enim  est  difQnitum  ;  accidens  est  quod  adestet 


esse,  non  re,  sed  animo  intelligendum  est,  alioquiet 
substantialiaquaomninosepararinonpossuntySepe 
animo  et  cogitatioDe  disjnngimus,  utsi  ab  homiue 
ra  tionabi  litatem  au  feramus,quam  licet  actu  eeparare 
non  possumus,  tamen  si  animi  imagitione  disjun- 
gimus,  statim  perit  hominis  speoies,  quod  idem  in 
accidentibus  dod  fit.  Sublato  eoimaccidentieogita- 
tione,  species  manet«  Est  quoqne  alia  accidentis 
diffinitiocaeterorum  omnium  privatione,utid  dicatnr 
accidens  quod  neque  genus  sit,neque  8pecieB,neque 
differentia,nequeproprium,qu8edifnnitioplurimum 
vaga  est  valdeque  communis.  Sic  enim  etiam  genua 
difOniri  potest,  quod  neque  species,  nequedifferen- 
tia,  neque  proprium  sit,  nec  accidens :  eodem  quo< 


abestpraBtersubJecticorruptionem.Idemtamen  ac-  _.  quemodospeciesacdifferentiaatqueproprinm.Cum 
cidene  aliquando  inseparabile  dicitur :  quod  si  iuse-  ^  autem  eadem  similitudiDedeflDitioois  plurimadefl* 


parabile  eet,  abesse  noD  poterit.Frustra  igitur  posi- 
tum  eat  accidens  esse  quod  adesse,  et  abest  possit, 
cum  aint  quaedam  accidentia,  quaeasubjectononva- 
leanlseparari.  Sed  fit sepe  ut  qus  actudisjuDgi non 
valeant,  mente  et  cogitatione  separentur.  Sed  si 
anioiiratione  disjunctsqualitatesasubjectisnon  ea 
perimunt,  eed  in  sua  substantia  permaneaDt,  atque 
perdurant,  accidentes  esse  inteiliguntur.  Ageigitur 
quoniam  iBthiopi  color  niger  auferri  non  potest, 
animoeumetcogitationeseparemus,  erit  igiturcolor 
albne  JBtbiopi.Nu  m  idcirco  species  consumptae  sunt  ? 
Minime«Item  etiam  corvus,  si  ab  eocolorem  nigrum 
imaginatione  eeparemue,  permanet  tamen  avis^nec 


niri  queunt,  non  est  terminans  et  circuroolusa  de- 
scriptto,  praesertim  cum  longesit  abdeflnitionisin- 
tesritatesejunctum,quodcujuslibetreiformamalia- 
rum  rerum  negatione  demoDstrat.  Quibusomnibua 
expeditis,  id  est  genere,  specie  differentia,  proprio 
atqueaccidenti,  descriptisque  eorumterminisquan- 
tum  postulabatinstitutioDis  brevitas,  ea  ipsa  com- 
muDiter  pertractaDda  persequitur,  ut  quas  interse 
habeant  differentias  hsc  quinque,de  quibus  superiua 
disputatum  est,  quasve  communionesmediocricon- 
sideratione  demonstretyUt  non  solum  qus  ipsa  sint, 
yerumetiamquemadmodumipsaintersecomparen- 
tur,  appareat. 


LIBER  QUINTUS. 


Ezpeditis  per  se  omnibus  quffi  prffipo8uit,et  quan-  C 
tum  in  uniuscujosque  consideratione  poterat,  ad 
scientiaeterminum  breviter  adductis,  nonc  jam  non 
de  siDgulorom  natura,  id  est  vel  generis,  vel  diffe- 
rentiae,  vel  speciei,  vel  proprii,  vel  accidentis,  sed 
deadae  invicem  relationepertractat.Namquiacom- 
munionesacdifferentiasrerum  colligit,  nonutsunt 
per  aeres  iile  coDsiderat,sed  ad  alias  quaiitercom- 
parentur.Idautemduplici  modoflt,  velsimilitudine 
dumretractatcommunitateSjVeldissimulitudiDedum 
differentias:  qufficumitasint,  nos  quoque(utadhuo 
fecimus)  propterplanioremintellectum  philosophi 
vestigiaperseqoentes^ordiemurde  his  communitati- 
bns  quae  adsunt  generi,  speciei  differentiffi,  proprio, 
atque  accidenti. 

Cum  igitur  omnibus  esl  depluribus  prxdicari,  Sed  «v 
genui  guidem  de  omnibus  sub  se  speciebuset  de  indi- 
viduis,  similiier  et  differentia  pra!dieatur,species  vero 
de  his  quae  sub  ipsa  sunt  individuis :  at  proprium,  et 
de  specie  eujus  est  vroprium^  etde  hisqux sub  ea  spe- 
eiesunt  individuis.  Accidens  autem^  et  despedebus^et 
de  indieiduis  :  namque  animal  et  deequis,  et  de  bobus 
prwdiealur^  qme  sunt  specieSf  et  de  hoc  equo,  et  de 
hoc  bcve^  quxsmtindividuaJrrationale  vero  deequis 
<t  bobmt  etdehitqui  sunt  partieulares  prxdicaiur. 


Homo  protterea  de  his  quisuntparticulares,prasdiech 
tur.  Risibile  quogue  et  de  homine.et  de  his  qui  suni 
particulareSfProedicatur.  Nigrumpostremo  de  corvoet 
ebeno,  et  de  his  qui  sunt  pnrticulares,  quod  est  aeci" 
dens  inseparabile,  Item  moveri  de  homine  et  de  equo^ 
et  de  his  qui  sunt  particutares^quod  est  accidens  sepa* 
rabilCt  sed  principaliterquidemdeindividuiSfSecundar 
rio  vero  et  de  hisqwe  continent^individuapro^icatur. 

Antequam  singulorum  ad  unumquodquehabitudi- 
nem  tractet,illam  prius  respioit,  quam  omnes  ad  se 
iovicem  babere  videntur  ;  hffic  autem  est  una  oom- 
munio  qus  propositarum  quinque  rerum  numerom 
pluralitate  prsdicationis  iDcludit,  omnia  enim  de 
pluribus  prsdicantur ;  in  hoc  ergo  sibi  cuncta  com- 
monicant,  nam  et  genus  de  pluribus  predieatur, 
itemque  species  ac  differentia,  et  propriom,  atque 
accidens  :  que  cumita  sint,  est  eorumuna  atque 
indiscreta  coo:  munio  de  plnribus  predicari.Designat 
autem  Porphyrius  ipsam  de  pluribus  praedioationem, 
quemadmodum  in  singulis  flat,  et  unumquodqua 
propositorumdequibus  pluribus  predicetur  osten- 
dit.  Aitenimgenusquidem  de  pluribus  praMiioari,  id 
est8peciebusacspecierumindividois,utanimaIprae- 
dicatur  de  homine  atque  equo,  ac  de  his  individuia 
que  subeis  8unt«Item  genua  predicatur  de  differeiH 
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differentie  informant.Gum  igitur  genus  de  speciebus 
predicetur,  consequens  est  ut  etiam  de  his  dicatur, 
que  specierum  substantiam  formamque  effioiunt, 
quofit,  utgenusetiam  de  differentiis  praedicetur^ac 
non  de  una,  sed  de  pluribus :  dicilur  enira  quodra- 
tionale  est  esse  auimal,  et  rursus  quod  irrationale 
est,  esseanimal.  Itagenusdespeciebusacdifferen- 
tiis  prffidicatur,  ac  de  his  qu«  sub  ipsis  sunt  indivi- 
duiSydifferentie  vero  de  pluribusdicunturspeciebus 
aode  earumindividuiSyUtirratioDale  etdeequoprffi- 
dicatur  ac  bove,  que  sunt  plures  specie8,et  de  his 
que  sub  ipsis  sunt  individuis  eodem  modo  dicitur : 
nam  quod  de  universali  prsdicatur,  predicatur  et 
de  individuo.  Quod  si  differentiade  speciebus  dici- 


dedifferentiis,etspeciebu8,etpropriusatqueacciden* 
tibus  predicetur,  ut  cum  dicimus  quod  rationale  est, 
animal  est;geDus  de  differentia,quod  homo  est.animcd 
est ;  genus  de  specie,  quod  risibile  est,  animaiest; 
genus  de  proprio,  quod  nigrum  est ;  si  forte  corvum 
vel  iCSthiopem  demonstremus,  animalest,  genusde 
accidenti  predicamus.  Rursus  quod  homo  est,  ra- 
tionale  est  differentiam  de  specie.  Qaod  risibile  est, 
rationale  est,  differentiam  de  proprio.Quod  nigrum 
est,rationale  est ;  si  iElhiopem  demonstremusidif- 
ferentiam  de  accidente.Item  quod  risibile  est,homo 
est,  speciem  de  proprio.Quod  nigrum  est^homoest, 
si  iCthiopem  designemus^speciem  de  accidenti.Qua 
in  re  quod  nigrum  est,  etiam  risibile  est,  in  ifithio- 


tar.predicabitaretiamdeejusdemspecieisubjectis.  d  pisdemonslratione,propriumdeaccidenti  predica- 


Bpecies  vero  de  suis  tantum  individuis  predicatur : 
neque  enim  fieri  potest,  ut  que  species  est  ultima 
queque  verespecies  ac  magis  species  nuncupatur, 
hec  alias  deducatur  !n  species  ;  quod  si  ita  est,  sola 
post  speciem  iudividua  restant  :Jure  igiturspecies 
desui8tantumindividuispredicatur,uthomodeSo- 
crate,  Platone,  Gicerone,  et  ceteris.  Propriumitem 
despeoie  predicaturct:gus  estproprium,nequeenim 
esset  proprium  aliccgus  pi  de  aliquo  predicaretur, 
de  quoenimqaeque  res,  etsoli  etomni,  et  semper 
dicitur^  ejusdem  proprium  essemonstratur:  qu» 
cum  itasint,  proprium  despecie  dicitar,utrisibile 
de  homine,  omnis  enim  homo  risibilis  est.  Dicitur 
etiam  de  individuis  speciei  dequa  predicatur.  Est 
enim  Socrates,  Plato,  et  Cicero  risibilis  :  accidens 
vero  et  de  speciebuspluribus  dicitur,etde  diversa- 
rumspecierumindividnis.Diciturenimcorvusatque 
^thiops  niger,  et  hic  iGthiopsatquehiccorvuH,qui 
santindividuiynigriautemsecundumnigredinisqua- 
litatem  vocantur,atque  hoc  quidem  est  accidens  in« 
separabile.  Sed  multo  magis  separabilia  accidentia 
pluribus  inherescunt,  ut  moveri  homini,  etbovi; 
Qterque  enim  movetur.Et  rursus  ea  que  sub  horoine 
Bantatqueboveindividua,moverisepepredicantur. 
Sed  advertendum  est,  auctore  Porphyrio,  quod  ea 
qu»  accidentia  sunt  principaliter  quidem  de  his  di- 
oantar,in  quibussuntindividuis  ^secundoveroloco, 
ad  universalia  individuorum  referuntur,  atque  ita 
predicatio  subteriorum  superioribus  redditur,  ut 
quoniam  nigredosingulis  corvisades8edioitur,dici- 


tur :  converti  autem  ad  totum  accidens  potest,  at 
quoniam  individuis  singulorumessepreponitur,  id- 
circo  de  superioribus  etiam  predicatur,ut  quoniam 
Socrates  animal  est,  rationale  est,  risibile  est,  et 
homoest.GumqueinSocratesitcalvitium  quod  est 
accidens,  predicatur  idem  de  animali,de  rationali, 
de  risibili,dehomine,  utaccidensdequatuorreliquis 
predicetur.  Sed  horum  profundior  questio  est,  nec 
ad  solvendum  satis  est  temporis,  hoc  tantumingre- 
dientium  intelligentia  exspectet,  quod  alia  quidem 
recto  ordine  predicantur,aliavero  obliquo,quoniam 
moverihominem  rectum  est,id  quod  moveturhomi- 
nem  esse  conversa  locutione  proponitur.  Quocirca 
rectam  Porphyriusinomnibus  propositionemsum- 
psit.  Quod  si  quis  vim  predicationis  solutionisque 
attenderitin  singuliscomparans  predicationis,  ens 
quidem prolationes  querecte  sunt,  invenieta  Por- 
phyrio  esse  numeratas  :  eas  vero  que  converso  or- 
dine  predicantur,  fuisse  sepositas. 

Communes  est  autem  generi  et  differentias  ecniinentia 
tpecierum :  cofUinet  enim  etdtfferentia  spedes^eUinon 
tot  quot  genera;  rationale  enim,  etsi  noneontineat  tr- 
rationabilia  quemadmodumanimul,tamen  continethO" 
minem  et  Deum^qux  sunt  species.Et  quxcungue  prx- 
dicantur  de  generCy  ut  genus,  et  de  his  quse  sub  ipso 
sunt  speciebus  prsedicantur.  liem  qusecunque  de  diffS' 
rentia  prxdicanlur^  ut  differentia,  et  de  his  qum  ex 
ipsa  sunt  spedebus  prxdicabuntur.  Ifam  cum  genus  sii 
animaly  nonsolum  de  eo  praedicatur  substantia^etani^ 
matum,  et  scnsibilCy  sed  etiam  de  his  qust  sub  animali 
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tur  etiam  adesse  speciali  corvo.  Nam  quia  omnia  "  sunt spedebus  omnibus  prxdicantur  hxc  usqueadin- 


particularia  qualitas  ista  accidentis  nigredinis  in- 
fioit,  idcirco  eamdem  nigredioemde  specie  quoque 
predicamusdicentes,corvumipsam8peciem,nigrum 
esse.  In  quibus  omnibus  mirum  videri  potest,  cur 
genus  de  proprio  predicari  non  dixerit :  nec  vero 
apeciem  de  eodem  proprio,  nec  differentiam  de  pro- 
prio,  sed  tantum  genus  quidem  de  speciebus  atque 
differentiis.  Differentiam  vero  de  specibusatquein- 
dividnis.Speciem  de  individuis.  Propriumdespecie 
atqueindividuis.  Accidens  de  speciebusatqueindi- 
viduis.Fieri  enim  potest  utque  majoris  predicatio- 
Bia  aan  t«  ea  de  cu  notis  minoribus  predic6ntur,et  que 


dividua,  Cumque  sit  differentia  rationale,  praedicatur 
de  ea  ut  differentia,id  quod  est  rationeuti  ;  non  solum 
auietn  deeo  quod  est  rationale,  sed  etiamde  his  qnse 
sub  rationali  sunt  spedebus  praedicabitur  ratione  uti. 
Commune  vero  est,  et  hoc  peremptio  genere  vel  diffe^ 
rentiUy  simul  perimiet  ea  quaesuntsub  ipsis ;  quemad* 
madum  enim  si  nm  sit  animal,  non  est  equus  neque 
homo  :  sic  si  non  sit  rationale,  nullum  erit  animal 
quod  utatur  raiione, 

Posteam  que  cunctisadesse  visaest  communita- 
tem,singulorum  ad  se  similitudines  ac  dissimilitudi- 
nes  querit.Et  quoniam  interquinquepropositage- 
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D08  aodifferentiauniveraaliorisBantpradicationis.  A 
Siquidem  geaa9,et  apecies  continet  et  difTerentias: 
differenti»  vero  species  continent,neque  ab  his  ullo 
modo  continentur.Primnm  generisetdifferentiarum 
BimilitndineB  co]l}git,acprimum  quidem  ponit  hanc. 
Dicit  enim  commune  esse  generi  ao  differenti®,  ut 
Epeeles  claadant:  nam  sicutgenus  sub  sehabet  spe- 
cieBy  ita  etiam  differentia,  et  si  non  tot  quot  habet 
genos.  Btenim  quoniam  genus  differentiam  etiam 
claudit,  et  non  unam  tantum  sub  se  differentiam 
eoercet  ae  retinet,plures  necesse  est  ut  habeat  sub 
8peeie8,quam  quffilibet  una  earom  quasclauditdif- 
ferentiaram  :  utanimai  praddicatur  de  rationabili  et 
irrationabili.  Qood  si  ita  est,  praedicabitur  et  de 
his  qoa  sub  rationali  sont  posils  speciebus,  et  de 
bis  qum  sob  irrationali.Estergo  commune  animuli  g 
et  rationaIi,id  est  generi  et  differentiae,  quod  slcut 
genoa  de  Deo  el  homine  prsdicatur,ita  etiam  ratio- 
nale  qood  eet  differentia,de  Deo  et  de  homine  dici- 
tor.Sad  non  tantum  heo  prsedicatio  funditurquan- 
tom  animalis,  id  est  generis.  Animal  enim  non  de 
Deo  aoiom  atqoehominedicitur,sed  de  equoetbove 
prcdicatar,ad  quas  rationalis  differentia  non  perve- 
fiit.Scd  qoandocunque  Deum  supponimusanimali, 
secondom  eoram  opinionem  facimus,  qui  solem, 
stellaaque  atque  (otum  hunc  mundum  animatumesse 
eonfirmanty  que  etiam  deorum  nomine  (ut  saepe 
dictom  eet)  appellaverunt.Secundaitem  communio 
est  generis  ao  differentis,  quoniam  quscunque 
prsdicantor  de  genere  ut  genera,  eadem  et  de  his 
qo»  8ob  ipso  sunt  speciebus  praedicantur  ad  hano  p 
iimilitodinem  :  et  quecunque  praedicantur  de  diffe- 
rentia  ot  differentia,  eadem  quoqae  et  de  his  qnaa 
sob  ipsadifferentia  sunt,utdifferentia3  praBdioantur. 
Cojoa  eententiai  talis  est  expositio :  8unt  plura  quae 
de  geoeribu8praBdicantur,utgenera ;  ut  de  animali 
dicitor  animatom  et  8abstantia,atque  haec  utgenera. 
Haec  igitur  praedicantur  et  de  his  quae  sub  animali 
iontyroreosqne  ut  genera  :  nam  hominis,et  animu- 
tnm  et  sobetantia  genos  est,8icut  ante  fuerat  ani- 
malia.Item  in  ipsis  differentiis  quaedam  differentiae 
iDreniuntor  quaede  ipsis  differentiis  praedicantur,ut 
de  rationali  daae  differentie  dicuntur.  Quod  enim 
rationade  est  utilur  ratione,  vel  habet  rationem. 
iliud  eBt  aotem  uti  ratione,  aliud  est  habere  ratio- 
aem^ot  aliud  eat  habere  eensum,  aliud  uti  sensu. 

Htbet  qoippe  sensum  et  dormieo8,sed  non  otitur.  D 
llt  qaoqoe  dormiens  habet  rationem,  sed  minime 
iititor;ergoipBio8rationabilitatisquaBdamdifferen- 
tit  eat  ratione  ati,8ed  eub  rationabilitate  positus  est 
homo.  Praedicatur  igilor  de  homini  ratione  uti,  ut 
qasdam  difforentia.Differt  enim  aeaeteris  animali- 
boe  bomo,  quia  ratione  olitur,  Demonstratum  est 
igitar  qood  eicat  ea^quae  de  genere  praedicantur,di- 
eontor  da  ganeri  eobjectiB :  ita  etiam  ea  quae  de  dif- 
Csreotia  praBdioantorydicuntur  de  his  quae  differen- 
tiie  8oi8  aopponontur.Tertiam  commune  e8t,quod 
eicot  abaoaiptie  generibo8,8pecie8  interimuntur,ita 
eoDJompUa  differentiiB  epeciee  de  qoibos  differentia 
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praedicantur  inlereunt.  Gommune  enim  est  hoc, 
universalium  in  eubstantia  pereuntium  perire  sub' 
Jecta.Sed  primacommunio  demonstravitgenera  de 
speciebuspraedicari,sicutetiamdifferentias.Propter 
hanc  igitur  similitudinem  si  auferantur  genera,8pe- 
cies  pereunt.  Sic  etiam  species  perire  necesse  est 
quae  sub  differentiis  8unt,si  universales  earumdif- 
ferentiae  con8umantur,puJus  exemplumest:  Si  enim 
auferas  animal  hominem  atque  equum  suBtulerifl, 
quae  sunt  species  positaesub  animali.  Si  auferas  ra- 
tiona1e,hominem  Deumque  sustuleris,qui  suntsub 
rationali  differentia  coIIocati.Et  de  communitatibus 
quidem  hactenus, nunc  de  generis et  differentiae  dis- 
similitudine  perpendit. 

Propnum  autem  generis  est  de  pluribus  praedicari 
quam  diftereniia^  ei  species^  et  proprium,  et  accidens : 
animal  enim  de  homine,  et  equo,  et  ave,  et  serpenle 
prsedicatur,  Quadrupes  vero  de  solts  quatuor  pedes 
habeniibu8,homo  vero  de  solis  individuis  hominibus; 
item  hinnibile  desolo  equo  et  de  his  quisuntparticulo' 
res  :  similiter  et  accidens  de  paucioribus  quam  genus. 
Oportet  autem  differentias  accipere  quibus  dividitur 
genus^non  eas  qux  complent  substantiam  generis.Am' 
pliiUtgenus  continet  differentiam  poteslate ;  animalis 
enim  hoc  quidem  rationale  estyillud  vero  irrationale  ; 
differeniise  vero  non  contitient  genera.Amplius^genera 
guidempriorasunt  his  quse  sub  se  suntpositse  differen' 
tiis^et  propier  hoc  simul  quidem  eas  auftrunt^non  aK- 
iem  simul  auferuntur  ab  eis :  sublatoenim  animaliath 
fertur  rationale  et  irrationale,differenli8S  veronon  au' 
ferunt  genus :  nametiamsiomnesinierimantur^tamen 
subsiantia  animata  sensibiliSyintelligi  potestjquae  esi 
animal.Amplius,genus  in  eo  quodquid  estfdi/ferentia 
in  eo  quod  quale  quid  est  praedicatur,quemadmodum 
dictum  est.Amplius,genus  unum  quidemest  secundum 
unamquamque  speciem,  ut  est  hominis  animal ;  diffe- 
rentiae  vero  plures,  ut  rationale,  mortale,  mentis  et 
disciplinas  susceptibHe,quibtis  abaliis  differt.Amplius, 
genus  quidem  simite  est  materiaejarmae  vero  differen^ 
tia :  cum  auiem  sint,et  alia  communia,et  propria  ge^ 
neris  et  differeniiae,  nunc  ista  sufficianl. 

Propriumquidem  quodsitconvenientiatqoe  inte- 
gro  vocabulo  diffinitum  est.Sed  per  abusionem  illa 
etiam  propria  quorumlibet  dicuntur,quaein  unaqua- 
que  re  ab  aliis  continent  differentiam,licetcum  aliis 
sint  ea  ipsa  communia.Per  se  quippe  proprium  est 
homini  quod  ei  omni,  et  soli,  et  semper  adest,  ut 
risibilitas  :  per  usurpatam  vero  locutionem  etiam 
proprium  hominisrationabilitas  dicitur,non  perse 
proprium,  quippe  quod  ei  cum  deorum  est  natura 
commune,8ed  homini  rationabilitas  proprium  dici- 
tur,ad  discretionem  pecudisquod  rationalenon  est: 
id  vero  propter  banccau9am,quoniam  id  proprium 
uniuscujusque  dicitur  quod  babet  suum ;  quo  igitur 
quis  ab  alio  differt,propriam  ejua  non  absnrdausur- 
patione  praedicatur.  Sed  nunc  quod  dicit  proprinm 
generisease  depluribus  praRdicariquamcaetera  qua- 
tuor,idipsum  generis  tale  proprium  est,qualeper  se 
proprium  dioi  Bolet,  id  e8t,quod  eempery  et  8oli|  et 
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omni  adsit  generi.Generienim8oliade8t,iitdifferen-  A  nampoteritremaneregena»?Dioimu8,potMt.Onam- 

tia,8pecieyproprio  atque  accideDte  uberius  atque  ai- 
fluentiasprffidicetur.SeddehisdiffereDtiis,  propriis 

atqueaccidentibuB,  id  dici  potest,  quffi  sub  quolibet 
generesunt,  idestdedifferentiis  quideoa  qu»  quodli- 
betdividuntgenus:  specieveroquffidivisibili  generis 
differentiainformatur.  ProprioauteiD  illispeciei  quae 
aubillogenereest,  quoddifferentiisestdivisivuai,  ac- 
cidentibusque  qu»  his  bnrent  individuis  que  sub 
easpeoiesuntyquamdesignatumgenusincIudit.Hoo 
facilius  exempla  dedarant.Sit  enim  genus  animal, 
quadrupea  ao  bipes  differentie  suh  animalis  posita 
continentia,  homo  atque  equus  speciessub  eodem 
genere  constitutffi,  risibile  atque  hinnibile  propria 
earumdem  8pecierum,velox  et  bellator,  accidentia 


quodque  enim  non  ex  his  de  quibus  predioaturysed 
ex  his  ex  quibus  efficitur  substantiam  sumit.Itiuiae 
nt  ut  genusysublatisdifferentiis  divisivis^permanere 
possit,dum  tamen  maneanl  illffique  ipsius  generia 
formam  substantiamque  constituunt.Quoniam  enim 
animal  anlmata  atque  sensibilis  differentis  conati- 
tuunt:  hae  si  maneantatquejungantur,perire  animal 
non  potest,licet  ea  pareant  de  quibus  animal  prs- 
dicatur,  rationale  scilicet  atque  irrationale :  unum- 
quodque  enim  (ut  dictum  est)  ex  his  substantie  pro* 
prietatem  sumit  ex  quibus  efficitur,  non  ab  his  de 
quibus  prsdicatur.Amplius  si  utrasque  differentiai 
genus  potestate  continet,ipsum  per  se  neutram  ea» 
rum  intra  sepositamoollocalamqueooncludit^qaod 


qus  his  individuis  accidunt,  que  sub  apeciebus  ho-  B  "^  '^^^^  quidem  eas  non  continet,  sed  potaetate,  aoto 


minis  atqueequi  continentur.Animal  igitur  quod  est 
genu8,prsdicatur  de  quadrupede  et  bipede  qus  sunt 
differentis  :  qaadrupes  vero  non  dicitur  debipede, 
ledtantum  de  hiflanimalibusque  quatuorpedesha- 
bent.PIu8igilur  predioatur  genus  quam  differentia. 
Ruraus  homo  de  Platone  et  Socrate  predicalur,  et 
de  ceteris  :  animal  vero  non  modo  de  hominis  indi- 
viduia,  verumetiam  de  ceteris  irrationabilibas  indi- 
viduisdicitar^plasigiturgenusqaamspeciespredi- 
catur.Sed  cum  sit  proprium  eqoi  hinnibile,cumque 
genus  quam  speciea  uberius  predicetur,predicatio 
qaoque  generis  proprii  eupergrediturpredicationem. 
Accidens  quoque,  et  si  pluribus  inesse  potest,  ta- 
men  sspe  genere  contractius  invenitur,at  bellator. 


etiam  ab  his  poterit  separari:  hoo  ipsum  eDim^qood 
est  eas  potestate  continere^id  erat  actu  non  oooti- 
Dcre.  Genus  vero,  quia  quaslibet  differentias  acto 
non  continet,actu  ab  eisdem  etiam  separatar.RorsoB 
aliud  est  generis  proprium,  quod  ex  proprietata 
predicationis,  agnoscitur.Omne  enim  genae  ad  in- 
terrogationem  quid  est  unumquodque»  reeponderi 
convenit,ut  animal  in  eo  quod  qaid  estde  homine 
predioatur:  differentia  vero  minime.eed  in  eo  qood 
quale  sit;  omnis  enim  differentia  in  qaalitate  con- 
sistit.Sed  hoc  proprium  tale  est  quale  superiaa  dizi- 
ma8,non  perse^sed  secundum  aliccgusdifferentiam 
dictum,alioqui  communeest  hoc  generi  cam  specie» 
ut  in  eo  quod  quid  sit  prffidioetur :  sed  quia  hac  in  ra 


DOD  proprie  oisi  homo  dicitur,et  velocitas  in^paucis  p  8«»»»8  ^  differentia  discrepat,  quoniam  differentia 

differen-      Quidem  io  eo  quod  quale  est,genu8  veroin 


animalibus  invenitor:  quo  fit,ut  genuset 
tia,et  8pecie,et  proprio,et  accidente,  amplius  pre- 
dicetar.Atqae  heo  est  una  proprietas  generis  que 
genoa  ab  aliis  omnibosdi^ungat  ac  separet.Oportet 
aatem,inqait,nancea8differentiasinteliigere,quibu8 
dividitur  genus,non  quibus  informatur  genus :  ille 
enim  a  quibos  informaturgena8,plu8  quam  ipsum 
geaa8  8inedubiopredicantur,ut  animatum  etcor- 
poreum  ultra  animal  tendunt  dum  sint  differentie 
animalis  non  divisive^sed  potius  oonstitutivs.Om- 
niaenimsuperiorade  inferioribos  predicantur.Que 
vero  de  inferioribua  predicdntur,  neque  converti 
po88unt,heo  ab  eis  que  inferiora  sunt  amplius  pre- 
dioantur.Post  boc  aliud  proprium  generis  ostendit 
qao  ab  his  differentiis  que  sub  eodem  sont  posite 


n  eo  qood 

quid  est  predicatur,  generis  proprium  dioitor  non 
per  8e,8ed  ad  differentie  comparationem,etinom- 
nibusreliquiseamdem  rationem  conveniet  apecolari; 
quodcunque  enim  ita  proprium  generi  dioitor,  ot 
nulli  sit  alii  commune,  sed  tantam  hoc  geoos  ha- 
beal^et  semper,idsecundum  ee  proprium  noneopa- 
tur:  quidquid  vero  cum  alio  commone  e8t,id  non 
perse,  sed  adalteriusdifferentiam  proprium  dicitor. 
Alid  rursus  generis  etdifferentieseparatioest,  qood 
genus  quidem  speciei  unum  semper  ad68t,8ciiioet 
proximum  :pluraenimpo8sunte88e8uperiora,velot 
homin  is  animal  atque  8ub8tantia,8ed  proiiroam  ejoa- 
dem hominis  animal  tantum:  differentie  vero  ploree 
uni  speciei  adesse  poterunt,ut  rationale  atqoemor» 


seg^regatur.  Omne  enim  genus  continetdifferentias  D  tale  homini.Itaque  fit  definitio  ex  uno  quidem  ge* 


potestate  :  differentia  vero  genus  non  potest  conti- 
nere.Animal  enim  rationale  atque  irrationale  con* 
tinet  pote8tate,neque  enim  rationabilitas,dut  irra- 
tionabilitas  animal  poterlt  continere.Poteslate  au- 
tem  ait  continere  animal  differentias,  quia  (utsu- 
perius  dictum  e8t)genu8  quidem  omnesbabet  subse 
differentlas  potestate,  actu  vero  minime :  ex  quo 
fit,ut  alia  proprietas  oriator.  Sublato  enim  genere, 
perit  differentia  :  veloti  sablato  animali  interimitur 
rationabilita8,quod  est  differentia.At  si  rationabile 
interimas,  irrationabile  animal  manet.  8ed  objici 
pptcBt.Qoid  aiutraeqaedifferentias  simol  abstulero, 


nere,  sed  pluribus  differentiis,  ot  bominis  animal 
ratiooaie  atque  mortale.  Rursus  alia  disoretio  eet| 
qood  genus  quidem  velut  quemdam  subjeoti  locom 
tenet,differentia  vero  formsyita  nt  tllad  sit  materia 
qusdam ,  que  figu  ram  suscipiat :  hec  vero  sil  forma, 
que  superveniens  speciei  sobstantiam  rationemqoe 
perficiat.ldcirco  plnribus  differentiie  agenere  dfffe* 
rentiam  segregavit,quia  hec  maxfme  generisqoam- 
dam  siroilitudinem  continet,quiaestaniver8aIi8,et 
prster  genus  inter  cstera  maxima.  Sed  cum  alia 
pluracommunia^pluraquepropriagenerisinteraeae 
differentls  valeant  iAveniri,8ofl!ciant  nunc,  inqikft. 
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i8ta.8ttf 8  est  enim  ad  discretlonem  quaalibet  diffe-  A  piensdifferentiam.speciem  facit.hooestgenusquod 


rentiafl  a88umere,etiam8i  qne  dici  possunt  non  om- 
nia  eolligantur. 

Qenmi  autem^  et  species  commune  quidem  habent 
de  pUailms  pr3edicari,quem(idmodum  dictnm  est.  Su- 
malw  aulem  species,  ut  species  solum^  non  autem  ut 
genue^si  fuerii  idem  species  et  genus.Commune  his  est 
eiiam  hoc^  priora  his  esse  de  quibus  praedicantur,  et 
ioium  quoddam  eue  utrumque. 

Generia  et  apecieienumerat  triacommunia,unum 
qaidem  de  pluribuB  prsdioari :  genus  enim  et  spe- 
eiesde  pluribue  predicaatur,8ed  genus  de  speciebus, 
ot  (tiotum  e8t,8pecie8  vero  de  individuis.Sed  nunc 
de  illa  specie  loquilur  qu89  tanturo  species  est,  ut 
homo»  id  eat  que  nun  etiam  genue  eet,  8ed  ultima 


habetlatissimam  praedicationem,coarctatura  indiffe- 
rentias  et  contraotum  faoit  8peciem  :  omnino  enim 
generi  juncta  differentia  speciem  reddit,  etex  uni- 
versalitate  et  latissima  prsdicatione  in  angustum 
speciei  terminum  contrahit.Animal  enim  o^juspr»- 
dicatio  per  se  longe  lateque  diffuaa  e8t,8i  corripiat 
rationalis  differentiam  et  mortalie,  diminuitalque 
contrahit  in  unum  hominis  speciem  :  unde  (ii  ut 
minor  sit  eemper  species  quam  genusj^  atque  ideo 
contineatur,  sed  non  contineat,  sublatoque  genere 
auferatur  species :  si  enim  totum  auferas,  pars  non 
erit;  quod  si  species  auferatur,genu8manet:veluti 
cum  animal  sustuleris,  interimitur  etiam  homo;8i 
horainem  auferaSyRnimal  restat :  hocetiam  causaeat 


apecies.Qood  ei  talem  epeciem  ponamus  qus  etiam  Q  ut  genus  despecie  univoce  predicetur,id  eatyUtape- 


geaoB  8880  potest,  ao  de  ea  dicamus  quod  commune 
habeicum  g^nere  de  pluribus  prffidicari,nihil  inter- 
eai  an  iiadioamue,  ipsum  genus  id  secum  habere 
coaimune,de  pluribue  prsedicari.Talie  eet  enim  spe- 
cies,  qo«  qoo  aolum  est  species,  sed  etiam  genus 
est.Eai  antem  commune  his  quoque  quod  utraque 
priora  aunt  his  de  quibus  prsdicantur.Omne  enim 
qood  de  ploribua  pradicatur,  si  recto  (ut  superius 
dieiom  e8t)  ordine  dicatur,  prius  est  his  de  quibue 
pnedicator.  Preterea  est  illis  hoc  etiam  commune, 
quod  genoe  ac  apecies  totum  sunt  eorum  quae  intra 
soomambiiumcontinentetcoercent:  omnium  enim 
specierom  totum  genue  eat^et  omni  um  individ  uorum 
toiom  est  apecice.  iEque  enim  genus  et  species 
adooalivae8tplurimorum,quodveromultorumadu- 


ciessuscipiatdiffinitionemgeneri8etnomen,8edDon 
e  conver80,di(flnitionem;  quippeepecieigenussuaci- 
pere  non  videtur,  substantiam  enim  priorum  infe- 
riora  suscipiunt.  Si  enim  difflniaa  animal,  et  dicas 
substantiam  esse  animatam  atque  sensibilem:  aot 
si  prsdices  de  homine  animal,  verum  dixeria.  Si 

etiamaniroalis|difnnitionemdehomine'pr8sdicaveri8y 
dicusque  hominem  esse  substantiam  animatam  atqoe 
eensibilem,  cihil  fueril  in  propositione  falsiysed  ai 
hominis  rationem  reddas,  animal  rationale  mortale, 
ea  animali  non  conveniunt;  neque  eniro  id  quod  ani- 
mal  estyid  dici  poterit  animalirationale  mortale ;  fit 
igitur,  ut  SLCut  speciea  generia  nomen  susoipit,  ita 
ctiam  capiatdiffinitionem:et8icutgenu8nomeQ  ap»- 


iltorumadu-      ciei  non  8U8cipit,ita  nec  ejuadem  difflnitiooe,moQ- 
aativom  e8i,id  eorum  quae  ad  unitatis  formam  re-  ^  stretur^sedcujusjnoroenetdiffinitiodealiquopmdi- 


ducii»  recte  dicitur  totum. 

Differunt  autem  eo  quod  genus  quidem  species  con- 
^aei^pedes  vero  coniinetur^et  non  continent  genera. 
de  pluribus  emim  prxdicatur  genus  guam  species. 
AwtpKus  genera  quidempraejacere  oportet,et  informata 
aHerentiis  specificis  perfieere  species ;  unde  et  priora 
iml  naiuraliter  genera,et  secum  species  inierimentia^ 
uc  iamen  ab  eis  interimuntur :  nam  si  species  sit,  est 
et  gemus :  genus  vero  si  sit^non  omnino  erit  species.Et 
fenera  quidem  univoce  de  sprciebus  prxdicanlur^spe- 
des  vero  de  generibus  minime.Amplius  genera  quidem 
tzceduni  eas  quae  sub  ipsis  sunt  species^  continentia : 
ipecies  auiem  excedunt  genera  propriis  difjerentiis ; 
smpliue  nec  speeies  fiet  unquam  generalissimum,  nec 
geaue  flei  umquam  specialissimum. 

Bzpeditis  communibus  generis  et  8peciei,nuncde 
eoruordiacretione  pertractat.  Diffcrreenion  dicitgenus 
a  specie,  qooniamgenus  continetspecies,  utanimal 
eoDtioeihominem ;  epecieeveronoQContinetgenera, 
neqoeenimhomodeanifralipraBdicatur.Itaquefll  ut 
speciea  qoidem  contiDeatQrageneribu8,nunquamve- 
rocootineaigeDera.OmoeeQimqood  ampliuspraedi- 
cai«r«iUin8e8icontineQ8,qQodmiDU8dicitur.QQod8i 
geam  ampliospradiceiurqaam  epecieSyQeceeseest, 
nispeciee  qotdem  eootineatur  a  genere.genus  vero 
nnJlo  Dodo  speeieiambitupredieationiaincludatur: 
fa^Bapnotcm  imiioent  qnoninm  genos  eemper  susci- 


catur,id  univoce  dicitur.  Gum  igitur  generis  et  no- 
men  et  difflnitio  de  specie  predioetur,genu8  de  ape- 
cie  univoce  disitur.Quoniam  vero  speciei  de  genere 
neque  nomen  neque  difflnitio  praadicatur,  non  oon- 
vertilur  univoca  praBdicatio.Differunt  genera  aspe- 
ciebus  hoc  quoque  modo,  quod  genera  aupervadunt 
apecies  suas  aliarumcontinentia  epecierum;  apeciea 
vero  genera  differentiarum  pluraiitate.Animal  enim 
quod  est  genu8,8upervadit  horoinem,quod  estape- 
cie8,quia  non  hominem  aoiuro  continet,verametiam 
bovem,  equum  aliasque  8pecies,qua8  8uapraBdica- 
tionis  spatio  incIudit.Speciea  vero  uthomo  euper- 
vadit  genu8,ut  animal  multitudine  differentiarum. 
Namaotu  genus  non  babet  rationale  vel  mortale,nui- 
D  lae  quippe  actu  geQusretinetdifferentiae.easdemepe- 
ciee  suaa  subetantias  inhaerenteaaiqueinsilaa  tenei. 
Homoenim  rationalie  est  atque  mortalie.quod  genus 
minime  est.Animal  enim  neque  mortale  eetperse, 
neque  rationale.Quod  ei  genus  quidem  plus  quam 
unam  continet  8peciem,at  vero  Bpecies multie  diffe* 
rentiis  informantur;  euperat  quidem  genus  apeciem 
continentia8pecieram,8pecie8  vero  vinoitgenas  diffe- 
rentiarum  pluraiitate.  lUa  quoque  est  differeoiiay 
quod  genuaquoniamomniomprimum  e8t,nanqaam 
in  tantum  descendere poterit  ut  fiat  ultimam:8pe- 
ciea  vero  qu»  cunctie  eai  inferior,  nunquam  io  ian 
tum  ascendere  poterit,  ot  auprema  omniom  flat  l 
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Di]nqQamigiturDeo8peoie8geDerali83imumfiet,nec  A  ^^  econverso.  AmpHus,  onmi  speeiei  inest  proprium 


genua  specialisaimum.  Sed  ex  his  qu»  diot»  sunt 
differeDtiis,  ali»  sunt  qu8B  genue  a  specie  propriaQ 
coDJunotsque  di8terminant,alia9  vero  qusB  non  solum 
genua  a  specie»  verumetiam  a  cflBterisdeducuntac 
disterminant,  neque  enim  dehis  tantum  oportet  dif- 
ferentii8qu«8untdictffi,verumetiam  in  caeteris  con- 
siderare,  si  proprie  normam  discretionis  quaBrimus 
agnoscere. 

Generis  autem  et  proprii  commune  guidem  esi  j^- 
qui  species  :  namque  si  homo  estj  animal  est :  et  si 
komo  est,  risibile  est,  Commune  est  quoque  ssqualiter 
praedicari  genus  de  speciebus^et  proprium  de  his  qum 
parlicipant  illo  individuis.JEqualiter  enimet  homo  et 
bos  animal  estj  et  Cicero  et  Calo  sunt  risibiles,  Com" 


cujus  est  proprium  et  soli  et  semper^genus  vero  omni 
quidem  spedei  inest  cujus  fuerit  genus,  et  semper^non 
tamen  soli,Amplius^  propria  quidem  interrempta  non 
simulinterimuntgenera :  generavero  inttremptainte' 
rimunt  species  quarum  sunt  propria.Quare  his  inieremr 
ptis  quorum  suntpropria,et  ipsa  simut  interimuniur, 

Talerur8U8propriumsumit,quod  ad  alteriusoom- 
parationem  proprium  nuncupetur:  dicitenim  pro- 
priumessegeneriSyprius  essequam  propria.Oportet 
enim  prius  esse  genus,  quod  veluti  materia  diffe- 
rentiis  8upponatur,venieDtibu8que  dilTerentiis  fier! 
speciem  cum  quibus  propria  nascuntur.  Si  Igitur 
prius  est  genus  quam  differenti8e,priu8etiam  diffe- 


mune  demum  est  his  univoce  pr3edicari,genus  depro-  n  rentiaB  quam  species^et  speciebus  propria  cosqneD- 
priisspeciebus^etpropriumdehisqtiorumestproprium,      tur,non  est  dubium  quin  propria  generibus  poste* 


Tria  interim  generis  ac  proprii  dicit  esse  commu- 
nia,  quorum  primum  illud  est,  quoniam  ita  genus 
sequitur  species  ut  proprium  ;  posita  enim  specie 
necesse  est  intelligamns  genus  et  proprium,  neu- 
trum  enim  species  proprias  derelinquit :  nam  si 
homo  est,aDimal  est ;  si  homo  est,  risibile  est :  ita 
quemadmodum  geDUS,  sic  proprium  ab  ea  specie 
cujus  est  proprium  dod  recedit.  Illud  quoque  eet 
commune  quodaaqualiB  estgenerispartioipatiOySicut 
etiam  proprii.  Omne  enim  genus  squaliter  a  suis 
speoiebus  participatur,  proprium  vero  individuis 
omnibus  squaliter  adberescit.Manifestum  est  au- 
tem  participatione  esse  generi  equale  proprium  ; 
nequeenim  plushomo  animal  estquamequus  atque 


rioraEint,acper  hoc  quod  dictum  est,proprium  esse 
generiSfpriusessequam  propria:  communehoc  est 
generi  cumdifferentia.DIfferentiaBenim  speciescon- 
formantes  prioresconsideranturesse  quampropria. 
Siquidem  speciebus  ipsis  priores  sunt,qua8  propria 
ratione  determinant  ;  sed  ut  dictum  est  hoc  pro- 
prium,  ad  differentiam  proprii  intelligendum  eet, 
non  qualesuperius  proprium  perse  conslitutumest. 
Rursus  differt  genus  a  proprio,quod  genus  quidem 
de  pluribus  praBdicatur  speciebus,  proprium  vero 
minime :  nam  neque  genus  estyUisi  plures  ez  se 
species  proferat,nec  propriumsialtericuilii^etBpe- 
ciei  possit  esse  commune.  Fit  igitur  ut  genus  qui- 
dem  plurimas  sub  se  species  habeat,  ut  animal  bo- 


bo8,8ed  in  eo  quod  suut  animalia,equaliter  anima-  ^  minem  atque  equum;  proprium  verounam  tantum^ 


liSyid  est  generi8,Y0cabulum  trahunt.  Cato  enim  et 
Clcero  equaliter  risibiles  sunt,  etiam  si  equaliter 
non  rideant ;  in  eo  enim  quod  apti  ad  ridendum 
8unt,dici  risibiles  po88unt,non  quod  semper  rideant. 
iCqualiter  ergo  ea  que  aub  genere  suntySuscipiunt 
genua,  sicut  ea  qu»  sub  propriis  propria.  Tertium 
illnd,  quod  sicut  genus  de  propriis  speciebus  uni- 
voce  prsdicatur,  ita  etiam  proprium  de  sua  specie 
Qnivooe  dicilur.OeDUS  euim  quoniam  subatantiam 
Bpeciei  continet,  non  modo  ejus  uomcD  de  specie, 
verumetiam  diffiuitio  prsdicatur.  Proprium  vero 
quia  speciem  dod  reIiDquit,eique  semper  squatur, 
nec  iu  aliam  epeciem  traD8greditur,Dec  iDfra  sub- 
BiititydiffiDitioDem  quoque  proprium  speciebus  tra- 


sicut  risibiIe,hominem,quo  fit  ut  illa  quoque  proprie- 
tas  ex  differeutia  Dascatur:  geuusenim  predioatur 
quidem  de  speoiebus^ipsum  vero  iu  Dulla  praedioa- 
tioue  supponitur;  proprium  vero  et  species  alteroa 

prffidicatioDemutantur.Pitenimprsdicatioautama- 
joribus  ad  minorB,aut  ab  ffiqualibuB  ad  equalia.Gk!- 
nu8igitur,quodmaju8e8t,de8peciebu8omnibu8pra- 
dicatur;  species  veroquoniam  minores8unt,de  gen^ 
ribusDondicuntur,utanimal|dehorainedicitur;homo 
vero  de  animali  nullo  modo  prsdicatur.  At  vero 
proprium,quoniam  speciei  aBquale  e8t,aeque  praedi- 
catur  atque  preponitur:  ut  rieible  de  homine  dici- 
tur,omnis  enim  homorisibilis  e8t,eodemque  modo 
convertitur,  omne  enim  risibile  homo  est.  Differt 


dit;cuju8enimnomenunitaDtumconvenit8pecieicui  D  etiam  proprium  a  genere,quod  proprium  uni  ape- 


ttquatur,  dubitari  non  potest  quin  ejus  quoquedifi- 
nitio  speciei  oonveniatQuo  fit  ut  sicut  genus  de  spe- 
ciebuByitapropriumdesua  apecie  univoce  prsdice- 

tnr. 

Differunt  autem.quoniam  genus  prius  estyposterius 
proprium  ;  oportet  enim  esse  prius\animal^dehinc  di- 
vidi  diflerentiis  et  pn>priis.Amptius,genus  quidem  de 
pturibus  speciebus  pnedicatur  quarum  est  genus^pro- 
prium  vero  de  una  sola  specie  cujus  est  proprium. 
Amplius,proprium  quidem  conversim  de  eo  cujus  est 
proprium  prsedicaturygenus  vero  de  nullo  conversim 
praedicatnr :  nam  nec  si  animal  est^homo  est :  nec  si 
tmimatestf  riiibileesi;  si  vero  risibile  est,  homo  est. 


ciei  et  omni  et  semper  adest  ;  genus  vero  ex  his 
quidem  duo  retinet,in  uno  vero  diversum  est;  nam 
speciebussuis  et  semperadestetomnibu8,non  vero 
solis:  hoc  enim  erattantum  propriis  esse^quod  sin- 
gulas  species  tantum  continent,hoc  enim  generibus 
quodplures.IgiturpropriaquidemsiDgulasobtinent 
species,  genera  vero  non  singulas ;  adest  igitur 
proprium  uni  soH  speciei  et  eemper  et  omni  : 
genus  vero  et  omni  quidem  et  semper,  sed  non 
8oIi :  ut  risibile  homini  soli,  animal  vero  eidem 
bomini,  sed  non  soli  ;  prsest  enim  cuntiB  qun 
irrationabilia  nuncupamuB.Prfeterea  si  auferamuB 
gonus,  Bpecies  interimuntur,  nam  si  non  bU  aoi- 
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malyiioii  arlt  homo :  s!  auferamQs  species^non  inte-  A  ©qui ;  nec  non  inter  se  homo  atque  equns  et  ontera 


rimitur  geQus»nam  ei  non  sit  homo,animal  non  pe- 
pibit  species  vero  et  propria,quoiiiam  suntcqualia, 
alterna  se  vicc  coneumunt,nam  si  non  sit  risibile, 
homo  Bon  erit ;  si  homo  non  sit,  risibile  non  ma- 
nebit.Gon8umunt  igitur  genera  sub  se  positas  spe- 
ciea,  non  vero  ab  his  invicem  consumuntar :  spe- 
ciea  vero  et  proprium  invioem  perimuntur  et  pe- 
rimant. 

Benen  vero  el  aeeidenii  commune  est  de  pluribut 
{quemadmodum  dietum  esi)  prasdieari,sive  separabite 
sit  aecidenSf  sive  inseparabile ;  etenim  et  moveri  de 
plwibus.et  nigrum  decervis  ei  de  /Eihiopibus  etali'^ 
quibus  inanimaiis  prsedicaniur. 

Nihileat  quodintercaBteraitasitageneris  ratione 


animaliacomparata  equeanimalia  prffidicantur.Ac« 
cidentis  veroparticipatioet  intenditur  et  remittitur. 
Inveniesenimquemiibetpaulodiutiusambulantem, 
et  paulo  amplius  nigrum  et  si  in  ipsis  iEthiopibus 
considerabis,omnes  non  «eque  nigro  colore  esse  ob- 
ductos  invenies.  Alia  quoqne  differentia  est,  quo- 
niam  omne  accidens  in  individuis  principaliter  snb* 
sistit ;  genera  vero  speciebus  et  individuis  priora 
sunt;  nisi  enim  singulariter  corvi  nigredine  infecti 
essentycorvi  species  nigra  esse  nuilo  modo  dicere- 
tur,  ita  fil  ut  accidentia  post  individua  videantur. 
Nam  si  prius  est  id  cni  aliquid  accidit  quam  illud 
quod  accidit,non  estdubium  prius  esse  individuay 
posterius  vero  accidens :  genera  vero  et  species  su- 


di^unctumsicutestaccideQs^namcumgenuscQJus-  n  P^"^  indiTidQacoQsiderantQr;hocidcircoiit,quoQiam 


libet  BubstaQtiam  moQstret,  accidcQs  vero  a  sub- 
Btanlia  longedisjunctumsit,et  extrinsecusveniens, 
nihil  vero  notius  commune  potest  habere  cum  ge- 
nere  quam  de  pluribus  praedicari.  Genus  enim  de 
plaribui  pr«dicatur  speciebus,  accidens  vero  non 
modo  de  pluribue  speciebus,  verumetiam  generibus 
animatis  atque  inanimati9,nt  nigrum  dicitur  de  ra- 
tionali  homine,  et  de  irrationali  corvo,et  de  inami- 
mato  ebeno.  Albumetiamdecygnoetmarmore,mo- 
▼eri  de  bomine,  de  equo,  et  de  8teilis,ac  de  agilatis, 
qua  sunt  separabilis  accidentis  exempla. 

IH/fert  atstem  genus   abaceidenti,  quaniam  genus 
mnte  speeies  est^  accideniia  vero  speciebus  posteriora 


de  hisomnibus  pra9dicantur,eorumquesubstantiam 
propria  prsdicatione  constituunt.  Sed  dici  potest 
genera  quoque  etspecies  posterioraindividuis  inve- 
niri ;  nisi  enite  sint  singuli  homines,  singulique 
equi,homine8atqueeqQi  species  esse  non  possunt, 
etnisi  sintsinguls  species^earumgenusanimalessa 
nonpoterit.Sedmemini8sedebemussuperiusdictum 
esse  genos  non  ex  bis  sumere  substantiam  de  qui* 
bus  prffidicatur,  sed  de  eo  potius  quo  differentiis 
constitutivis  ejus  substantia  formaque  perfioitur. 
Itaque  si  genns  quidem  divisivis  differentiis  in- 
tereroptis  non  perimitur,  sed  manet  in  iis,  que 
ejusconstitutivflB  sunt,  qa»  ejus  formam  diffloitio- 


^r^^'^  ^'f   »*-«,•*■« »»»M»  c/orv    9peUlCOU9     pOSiCriOra  vjMovwuofcivuirtTTO  ouui.,    «|uw   ojuo   «uituaiu  UIIUUIMU- 

sunt :  nam  ei  si  inseparabile  accidens  sumaiur,tamen  nemqueperficiuQtieumquediffereQtiaBdivisiysgeofr- 
^'^^^''^  pnus  esi  iilud  cui  accidii  quam  accidens.Ei  ge^  n  ns8peciebussintpriores(ipsffi  euim  species  coQfor- 
nera  quidem  quse  parHcipani,  mquaiiter  participanU  tn&nt  atquecoQstitutum),QOQestdubiumquiQgeQas 
eeeideniia  vero  non  xqualiier,  Iniensionem  enim  ei      etiam  pereuQtibus  speciebus  possitia  propria  per- 

maQere,substaQtia,itade  specie  permaQcre  substaQ- 
tiam  idam  de  speciebus  dictum  sit.  Species  euim 
superioribas  differcQtiis,  qoq  posterioribQS  iodivi* 
duisyformautar.  Qu»  cum  ita  siut,  species  qaoque 
aute  iodividua  subsistuQt :  aocideQtia  vero  oisisiQt 
quibus  acciduQt,e8se  non  possunt:  nnllis  vero  prius 
accidQQt  quam  iQdividuis.Haec  CQim  generationi  et 
corraptioni  supposita,  variis  semper  accidentibus 
permutantur.Iilam  quoque  annumerat  differentiam 
quaedicta  est  superius,quod  genus,quiaremdemon- 
strat  et  de  substantia  prsdicatur,  in  eo  quod  quid 
est  dicitur :  accidens  vero  in  eo  quod  quale  est,  aut 
in  eo  quod  quomodo  sese  habet  res :  nam  si  quali- 


aceidentiumparticipatiOygenerum 
vero  minime,Et  aeddeniia  quidem  principaliter  in  m- 
dividuis  eonsistunt ;  genera  vero  et  species  naturaliier 
priora  sunt  individuis  substaniiisM  genera  quidem  in 
eo  quod  quid  sU  praedicaniur  de  his  qux  sub  ipsis 
suni :  aceideniia  vero  in  eo  quod  quale  aliquid  sit.vei 
fuamodo  se  habet  unumquodque  :  qualis  esl  enim 
Mtkiope  interrogatus^icis^niger;  et  quomodo  Socrates 
te  habei^  dieis,  sedet  vei  ambulat. 

Dlff^arentiam  generis  et  accidenlis  hanc  primum 
proponit,quod  genus  quidem  ante  species  sit,quippe 
quod  materi»  loco  est,  et  differentiis  informatom 


species  gignit,at  vero  accideos  esse  post  specieslin.  n      ®°  ^       quomodo  sese  habet  res :  nam  si  quali- 
mitnr.Oportet  enim  priusesse  cui  aliquid  accidat   ®  ^*'®™  interrogeB^accidensrespondebitur^utsiqualis 


mitnr.Oportet  enim  priusesse  cui  aliquid  accidat, 
post  vero  ipsnm  acoidens  supervenire ;  namsi  subje- 
ctum  non  sit  qued  8U8cipiat,acciden8  ease  non  po- 
terit  Quod  ai  genus  quidem  speciebus  sobjectum 
est,  non  poflsunt  ease  species  nisi  eis  genus,  velut 
materia  SDpponaiur :  acoidentia  vero  esse  non  pos- 
tODt  nisl  ei8  species  supponatur,  nam  manifestum 
estgenuB  quidem  ante  species  esse,  accidentia  vero 
post  species.Rursus  alia  differentia,quoniam  genus 
neqDeiotenBionem  nequeremissionem  auscipere  po- 
t8st,qD0  fit  Qt  qutt  participabant  genere,  equaliter 
^oa.nomen  difflnitionemque  susoipiantromnes  eni  m 
iioniinaa  •qoaliUr  animaiia  SDnt,  eodemque  modo 


est  corvus  ?  niger.  Si  quomodo  se  habet  ?  aliud  ror- 
sus  accidcQS,  aut  sedet,aut  volat,aut  crocitat.  Nam 
oum  accideus  ia  Qovero  prffidicamenta  dividatur, 
qualitatem,quaQtitatem,  ad  a]iquid,ubi,  situm,  ha. 
bitum,  quando,  facere,  pati,  caetera  quidem  omnia 
in  quomodo  se  habet  interrogatione  ponuntor :  qua- 
liiasvero  in  qualitatis  sciscitatione  responderi  solet: 
nam  si  interrogemur  qualis  estiEthiops,  responde- 
bimus  accidens,  id  est  niger.  8i  quomodo  se  habet 
Socrate8,tunc  dicimus  aut  sedet,  aut  ambulat,  aut 
superiorum  aliquod  acoidentium. 

Genus  iiaque  quouwdo  ab  aliis  quatuor  di/ferai  dictum 
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esLContingU  auiem  etiam  unumquodque  aliorumdif-  A.  decemeruniomnes,quarumquatuorgusttraMt§en£ris 


ferre  ab  aliis  qualuor  :  tU  cum  quinque  quidem  sintf 
et  ununquodque  ab  aUis  quatuor  differat,quater  quin" 
que  viginti  fiant  omnes  diflerenlix  ;  sed  non  sic  se  res 
habetfSed  semper  poslerioribus  enumeralis^  et  secun^ 
dis  guidm  una  differentia  superatis^  propterea  quia 
iam  sumpta  est  :  tertiis  vero  duabus,  quartis  vero 
iribus,quinlis  vero  quatuorj  decem  fiunl  omnes  difle- 
rentias,  quatuor^  tres^  duss^  una.  Genus  etenim  quo 
differt  a  difjerentia  et  a  specie,  et   a  propriOy  et  ab 
accidente  dictum  est ;  quatuor  ergo  sunt  generis  dif\e- 
rentix  ;  differentia  vero  quo  differt  a  genere  dictum 
esly  quando  quo  differt  genus  ab  ea  dicebatur ;  relin- 
quitur  ergo  quo  differat  a  specie,  proprio^ci  acridenti 
dicerCf  et  ita  fiunt  tres.  Rursus  species  quo  quidem 
difjert  a  diljerentia,  dictum  est,quando  quo  difjert  a 
specie  differentia  dicebatur  :  et  quo  difjerat  a  genere, 
dictum  est  quando  quo  differat  genus  a  species  diceba- 
tur :  retiquum  est  igitur  quo  difjerat  species  a  proprio 
et  ab  accidenti  dicere,  et  sunt  dux  hae  differeniiae.  Quo 
auiem  diflert  proprium  ab  accidenti  relinquitur.Nam 
quo  a  genereet  specie^etdifferentia  diflerat^praedicium 
est  in  illorum  ad  ipsum  difterentiis  :  quatuor  igitur 
sy,mptis  generis  differenliis  ad  aliUf  tribus  vero  diffe- 
renti3S,duabus  specieifUna  autem  proprii  ad  accidens^ 


ad  reliqua,  superius  demonslravimus. 

Quoniam  differentiasatque  communitates  generU 
ad  difrerentiamySpeciem,proprium  atque  accidenSy 
idem  quoque  decaeteris  facere  contendenB  praedicit, 
quot  omnes  diiferentiaa  possunt  esse  qus  inter  se 
comparatis  commistisque  rebus  iia  quaBupraposiUe 
sunt  ediciantur.Sunt  autem  viginti,nam  oum  quin* 
que  sint  re8,et  unaqusque  res  earum  a  quatuoraliis 
difTeratyquinquies  quater  diiTerentije  fiunt^quod  ap- 
positarum  litterarum  manifestalur  exemplo.  8int 
quinque  res  veluli  quinquelitter9eay6,  c,i,  e :  dilTerat 
igitur  a  quidem  ab  aliis  quatuor,  id  est  fr,  c,  d^  e  ; 
iient  quaiuor  differentiaB  ;  rursus  b  diflierat  abaliis 
quatuoryid  est  a,  c,   d,  e;  erunt  rursus  quatuor, 
D  qu®superioribn8JunctffioctoconjuDgunl;(rveroter« 
^tia  a  reliquis  difTert  quatuor,videlicet  a^b.Cjd.ef  qu« 
quatuor  difTerentiae  superioribusoctocopulateduo- 
decim  reddunt ;  quarla  dySi  reliquis  quatuor  compa- 
retur,  difTert  seque  ab  eisdem,id  esta,  b,  c,  e;  fient 
igiturrursusquatuor,qu8esuperioribusxiiappo8its, 
xvi  copulant.Quod  si  ultima  e  ab  iiliii  quatuordif- 
ferat,  videlicet  a,  b,c,  d,  flent  alie  quatuordifferen- 
tiaB,qase,  compositas  prioribus,  xx  perGciunt,  et  sit 
quidem  hujusmodi  descriptio. 


Ibcdt-ftQde.  aBdt^ab  c«  i.  b  c  A 


Qu»  cum  ita  8int;ingeneribus  quoque  et  speciebus 
et  caeterls  idem  considerabitur.  Erant  ergo  quatuor 
diCrereTit!£,quibus  genusa  differentia,  specie,  pro- 
prio,accidentique  disjungitur.Aliae  rursus  quatuor, 
quibus  differentia  a  genere,  specic,  proprio  atque 
accidenti  discreput.Rursusquatuorspecleiad  genuSy 
differentiam,propriamatqueaccidens.Qaatuoretiam 
proprii  ad  genus,  differentiam,  speeiem,  atque  ac- 
cidens.  Quatuor  insuper  accidentis  ad  genus,  dif- 
ferentiam,speciem  atque  proprium  :  quaeconjuncte 
omnes  viginti  explicant  differentias.  Sed  hoo  f)et  si 
ad  numeri  referatar  naturara,comparationi8queal* 
temationem :  nam  si  ad  ipsas  differentiarom  natnras 
vigilans  lector  a8piciat,easdem  ssepe  snmptas  diffe- 
rentiasinveniet.Quoenim  genus  differta  differentia, 
eodem  differentia  distatagenere  :  et  quo  differentia 
distat  aspecie,  eoJemspeciesadifferentiadisgrega- 
tur,  et  in  caeteris  eodem  roodo.In  hac  igitur  diffe- 
rentiarum  disp08!tione,qunm  supra  disposai,  eas- 
dem  sspius  annumeravi.Atsi  differentiarum  simi- 
titudines  detrahamus,decem  fient  omnino  differen- 
lia,quaB  ad  prsBcntein  tractatumvelutdiversasatque 
disBimileB  oportet  assomi.Age  enim  differatgenus  h 
differentia,  8pecie,proprioatqueaooidenti,  quatuor 
differentiis.quts  Bupra  Jam  diximuB.Item  snmanus 
diffarentitmydiatabit  hsc  a  genere  primum/dehlDC 


C  a  8pecie,proprio  atque  aocidenti ;  sed  quo  diBcrepel 
a  genere  ]am  superius  explicatam  est^cum  dicere- 
mas  quo  genua  a  differentia  discreparet.  Detracta 
igilur  hac  comparatione,qooniam  eupracommemo- 
ratae8t,relinquuntur  trcs  di8crepantiae,quibab  dif- 
ferentia  a  specie,proprio,  aecidentique  disjangitar, 
quaejunctaecumsuperioribusquatuor,  septem  red- 
dunt  differentias.Post  hanc  speciPB  si  8umatnr,qaa- 
tuor  quidem  ejus  erunt  differentis  secundam  nameri 
diver8itatem,cumad  genus,  differentiam,  propriam 
atque  accidens  comparatur,  sed  priores  duiB  coai«- 
parationes  jam  dictaesunt ;  nam  quo  speoies  differat 
a  genere  tunc  dictum  esl^cum  quid  genus  differret  a 
specie  dicebamus:quo  vero  specieaa  differentiadistel 
commemoratumest,cum  differenti»  ad  Bpeciemdia- 

j.  similitudinea  redderemus.QuibusdetractisduflBBu- 
persunt  integrffi  atqueintacta  Bpecieiadpropriumet 
accidens  discrepantiae.Quffi  juncta  oum  Bept«)m,no- 
vem  differentias  copulant :  proprii  vero  si  ad  name* 
rum  differentiffi  con8iderentur,quatuorerant8oiltcel 
ad  genus,differentiam,speciem  alqueaccideaa^onH 
parati,  quarum  quidem  tres  superiores  differentiffi 
jam  dictffi  sunt.Nam  quid  a  genere  proprium  diatet 
tunc  a  dictum  e8t,cum  quid  genus  a  propriodistairet 
OBtendimuB.Rursusquid  proprium  a  differentia  di*- 
crepeti  incolligendadiBtantiadifferentiaBpropriiqae 
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Boperias  demonstratiim  est :  nam  quid  proprium  A 
differat  a  specie,  tunc  expositum  OBt,  quando  quid 
Bpeciee  distaret  a  proprio  dicebatar.  Restat  igitur 
differenlia  una  proprii  ad  accidens,  qu8n,8uperiori« 
bne  ]iincta,  decem  differentiae  claudit :  accidentis 
^ero  ad  eetera  poeeent  qnidem  eeae  quatuor,  niei 
jam  omnee  probarentur  esse  consumptaB.Nam  quid 
differat  vel  genue,  vel  differentia,  vel  Bpecies,  vel 
proprium  ab  accidenti  eupra  monstratum  est  :nec 
•nnt  plae  diveree  differentie  accidentia  ad  cstera 
qaam  e«teroram  ab  accidens.Itaque  fit,ut  cum  Bit 
quinqne  rerum  namerus,  si  prima  a88umatur,qua- 
taor  fiant  differenti»;si  8ecunda,tre8,vincanturque 
secandaB  rei  ad  cttteras  differentie,a  primis  ad  co- 
terae  ana  tantnm  distantia.Nam  cum  prima  habuerit 
qnataor,  secanda  retinet  tres  ;tertia  vero  si  suma-  g 
tnr,  daae  habebit  differentias.quaBvincunturapri- 
mis  qaataor  differentiis  daabus:  quarta  vero  si  su- 
matar  anam  habebit  differentiam,  que  vincitur  a 
pcimis  qnatuor  differentiis  tribus;quinta  vero,quo- 
niam  naliam  habebit  omnino  differentiam  novam, 
totie  qoatoor  a  primis  differentiis  8uperatur,atque 
hoc  namerorom  gradu  quidem  usque  ad  denarium 
nameram  tenditur,  quatnor,  tres,  duffi,una;ut  ge- 
nerie  quidem  quatuor,differenti®  vero  tres,8peciei 
das,proprii  ana,acoidenli8  nulla  sit.Prims  g^neris 
qoidem  comparationee  quatuor  novas  tenent  differen- 
tiae  :  eeeande  vero  differentis  comparationes  tree 
novas  tenent:una  enim  superius  enumerata  e8t,vin- 
dtar  aalem  a  primii  quatuor  novis  differentiis  una 
tantom;  speciei  vero  tertia  comparatio  duastantum  p 
habet  differentias  novas,dua8  quippe  Buperius  enu- 
meratas  cognoscimos,et  vincitur  a  quatuor  primis 
dnabas  tantom  differentiis  novis;  proprium  vero 
onamtantam  retinet  novam,quoniam  tres  habet  bu- 
periosenumeratasyvinciturquea  prima,novi8  tribus 
differentlis  ;  qointi  vero  accidentis  comparationes, 
qooniam  nollam  retinent  novam  differenliam,totis 
qoataor  primis  generis  transcenduntur.  Atque  ad 
hnncmodam  ex  viginti  differentiis  secundum  nume- 
rom  decem  secondum  disBimilitudinem  contrahun- 
tar^attamen  hassecundum  dissimilitudinem  diffe- 
rentias  non  in  qoinario  tantum  numero,  verum  in 
ccteris  quoqne  notas  habere  possimus,dabitur  re- 
gola  tali8,qu»  plenam  differentiarum  dissimilitudi- 
nemf  n  qasJibet  numeri  pluralitatereperiat.Proposi- 
taramenimnamerorerom 8i|unumdemp8eris,atque  ^ 
id  qood  dempto  uno  relinquitur,in  totam  summam 
nameri  multip]icaveriB,dimidium  ejusquod  ex  mul- 
tipliealione  faotom  est,  coaequaliter  ei  pluralitati 
qaam  propositarom  rerora  differentis  conlinebant. 
Sint  ergo  ree  qoataor,  a,  6,  c^  d;his  aufero  unam, 
fiont  tres;ha8  igitnr  pertotam  sommam  quater  mul- 
tiplico,flant  dnodecim ;  horom  si  dimidium  teneO| 
aez  eront.Tot  erunt  igiturdifferentis  inter  se  rebus 
qaataor  comparatis,a  qnippe  ad  ^  et  c  et  d  tres  reti- 
Bct  differentia8.^Rorsos  6  ad  c  el  d  doas,  e  vero  ad 
d  anam^qae  Jonete  senarinm  nomerom  complent; 
mtqae  hancqoidem  regolam  simpiioiter  ae  sine  de- 


monstrationenuncdedisse  sufficiat.In  prfledicamen- 
torum  vero  expo8itione,ratio  quoque  cur  ita  sit  ex- 
plicabitur. 

Commune  ergo  est  differenttx  ei  speciei  xqualiter 
participariihomini  enim  aequaliter  participant  partir 
culares  homines,  et  rationali  differentia.  Commune 
quoque  estetsemper  adesse  his  qux  eorum  participant. 
Semper  enim  Socrates  rationalit  esi^et  semper  homo 
esL 

Dictum  est  sepius  ea  que  snbstantiam  formant 
nec  remissione  contrahi,  nec  intensione  prodooi  : 
unicuique  enim  id  quod  e8t,unum  atque  idem  est. 
Quod  si  differentia  specierum  substantiam  monstrat, 
species  vero  individuorum.equaliter  utraque  abin- 
tensione  etremissione  sejunotasunt,quofitut  equa- 
liter  participentur.Omnes  enim  individui  mortales 
sunt  atque  rationales  sicut  homines  :  nam  si  idem 
CBt  esBe  bomini  quod  eBt  cBse  rationaie,com  omnes 
homines  eqoe  sint  homines^necesse  est  ot  sint  e- 
qualiter  rationales.  Aliud  quoque  commune  habet 
differentia  cum  specie,  quoniam  ita  differentie  sui 
participantia  non  relinquuntut  speciesyseoiperenim 
Socrates  rationalisest.Socratesenimqui  rationabiii- 
tate  participat,  semper  homo  est,  quia  scilicet  ho- 
manitate  participat:  ut  igitur  differentie  sui  parti- 
cipantia  non  relinquunt,  ita  species  his  que  eam 
participant  semper  adjuncta  est. 

Proprium  autem  est  differentix  quidem  in  eo  quod 
quale  sii  prxdicari^speciei  vero  in  eo  quod  quid  est  : 
nametsihomo  velut  qualitas  acdpiatur^nonerit  tamen 
simpliciterqualilas^sed  secundum  id  quod  generi  advO' 
nientes  differentieumconslituerunt.Amplius,  diferen- 
tia  quidem  saepe  in  pluribus  speciebus  consideraiur^ 
quemadmodum  quadrupedes  in  pluribus  animalibus 
specie  differeniibusispecies  vero  in  solis  his  quae  sub  una 
speciesunt  individuis.  Amptius,  differentia  quidem 
priorest  ea  speciequxest  sub  ipsa^simut  enim  ablatu  3 
rationale  interimit  hominem:  homo  vero  interemptus 
non  aufert  rationale,cumsupersit  Deus,Amplius,diffe' 
rentia  quidem  compofiiturcum  alia  differentiayraiiona' 
te  enim  et  mortale  compositum  est  in  substantiam  hO' 
minisispecies  vero  speciei  non  componitur^ut  gignant 
alteram  spsciem;qu3edam  enim  equa  cuidam  asino 
permiscetur  ad  muli  generationem^equa  enim  simpti* 
citer  asino  conveniens  nunquam  perficeret  mulum. 

Expositiscommunitatibus  quantumad  institutio- 
nem  perlinebatdiffereotieet  speciei,earumdemnunc 
disimilitudinescoiligitdicens^Differuntquidem  spe- 
oies  in  eo  quod  quid  sit  predicatur,  differentia  au- 
tem  in  eo  quod  quale  sit.  Buic  differentie  poterat 
qusstio  occurrere:nam  si  humanitas  ipsa  que  spe- 
cies  e8t,qualita8  quedam  est,cur  dicatur  speciesin 
eo  quod  quid  Bit  predicari,cum  propter  quamdam 
sue  nature  proprietatem  quedam  qualitas  esBe  vi- 
deatur.  Huic  respondemus,  quia  differentia  solum 
qualitas  e8t:humanitas  vero  non  solum  est  qualitasi 
aed  tantnm  qoalitateperficitor.Differentiaenim  sa» 
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perveniensgeneri  speciem  facit:ergo  genuequadam  A  adeBl)  ut  propriom:  semper  enim  hominet  ratio- 


differentis  qualitate  formatum  est  ut  procedat  in 
speciemrspecies  veroipsaquaiis  quidem  est  secun- 
dumdifTerentiam  illiusquffieslpuraacsimplcx  qua- 
litas,qua  soilicetperncitur  etconformaturrqualitaa 
vero  ipsa  pura  simplcxque  nullo  modo  est,  eed  ex 
qualitatibuaeffectasubstantia.Ilaquejuredifrerentia 
qufflpnreacsimpliciter  qualitas  estineo  quodquale 
est  Bciscitantibus  respondetur,  epecies  vero  in  eo 
quod  quid  sit :  licel  ipsa  quoque  qusdam  qualitae 
sit  non  8implex,sed  ab  aliis  qualitatibus  iuformata. 
Rursus  illa  quoque  difTerentia  e8t,quia  plures  diffe- 
rentia  sub  se  species  conlinet:  spccies  vero  tantum 
individuis  prsest.  Rationalitas  enim  ct  hominem 
claudit  et  Deum:quadrupes,equum,bovem,canem, 
et  cffitera:bomo  vero  sola  individua ;  atque  in  aliis 


nales  sunt,  ut  semper  quoque  visibiles.  Sed  objici 
poterat  non  semper  esse  bipedem  bon:inem,cam  eit 
bipes  diiTerentia,8i  unius  pedis  perfectionecurtetur: 
quam  tali  modo  solvimus  quffistionem.  Propria  et 
difTerentiffi  non  in  eo  quod  semper  habeantur,8edin 
eo  quod  sempernaturaliterhaberi  possnnt,  aemper 
dicunturadessesabjectis.Sienimquiscurtetarpede, 
nihil  attinet  ad  naturam,8icut  nihiladdetrahendum 
proprium  valet,8i  homo  non  rideat.Hffic  enim  non 
in  eo  quodadsintfSedineoquod  pernatoram  adesae 
possint.semper  adesse  dicuntur.Ipsum  enim  sem- 
per  non  actu  esse  dicimus,  sed  natura.  Nnnquam 
euim  fieri  potest,ut  per  naturie  ipsius  proprietatem 
non  semper  homo  bipes  sit.etiam  si  fieri  potest  ut 
uoo  pede  vel  ambobus  curtetur,vel  etiam  ei  dimi- 


speciebuseademratioest.Idcircu  enimdiifinitiones  B  nuto  pede  natus  sit;in  his  enim  non  speciei  atqoe 


quoque  secutffi  sunt,  ut  difTerentia  vocarctur,quod 
de  pluribusspeciediflerentibusineo  quod  qualesit 
prffidicetunspecies  vero  quod  de  pluribus  numero 
differentibus  in  eo  quod  quid  sit  prasdicetur.  Ideo 
etiam  superioriB  natur»  sunt  differentiffi  quam  spe- 
cies,  quoniam  contincntes  sunt  specierumrnam  si 
qui8aureratdifferentiam,speciemquoque8ustulcrit, 
utsiquisauferatrationabilitem  hominem  Dcumque 
consumpserit  :  si  quis  vero  hominem  tollat,  ratio- 
nabilitas  manet  in  reliquis  speciebus  constitutaiigi- 
tur  differentiffi  distanl  a  8pecie,quod  una  differcntia 
plures  species  continere  potesty  species  vera  nullo 
modo.Alia  rurBus  est  differentia,quoniam  ex  plurl- 
buB  differentiis  una  species  jungitur  :  ex  pluribus 


substantiffi,  sed  nascenti  individuo  derogatar. 

Proprium  autem  differentiss  estfquod  hssc  quidem 
de  pluribus  speciebus  dicttur  saepe^ut  rationale  deho-' 
mine  et  de  Deoiproprium  vero  de  una  solaspeeie^  eU" 
jus  esl  proprium.AmpliuSy  differentia  iltis  esl  eonse* 
quens,  quorum  est  dijferentia,  sed  non  convertitur  .* 
propria  vero  conversim  prxdicantur  de  his  quorum 
sunt  propria,propter  id  quod  convertuntur» 

Distat  a  proprio  differentia  qoia  differentit  plurea 
species  clnudit,ac  de  bis  omnibus  prffidicator;  pro- 
prium  vero  uni  tantum  speciei  conjungitur  atque 
aequatur.  Ilationale  enim  de  homine  atque  deDeo  prc- 
dicatur:quadrupes  vero  de  equo  et  cffiterie  quadru- 
pedibus.Risibile  vero  unam  tantum  specieo:  continet. 


vero  speciebus  nuUa  speciei  substantia  copulatur.  (j  idesthominem^undefitutdifferentiaBemperapeciem 


Junctis  enim  differentiis  mortuli  ac  rationali  lactus 
est  homo;junctis  vero  speciebus  nulla  unquam  spe- 
cies  informatur.Quod  si  quis  occurrat  dicens  quo- 
niam  permistusasinoequusefGcitmulum,  nonrec- 
le  dixerit.Individua  enim  individuis  juncta,  indivi- 
doa  rursosalia  fortasse  perficiunt;ipse  vero  equus 
8impliciter,id  e8t,universalitcr,et  asinusuniversali- 
ter,neque  permisceripossunt^neque  aliquid  sicogi- 
tatione  misceantur,  efGciuntur.Constat  igitur  diffe- 
rentias  quidem  plurimas  ad  unius  speciei  substan- 
tiam  convenire :  species  vero  in  alterius  speciei  na- 
turam  nullo  modo  posse  congruere. 

Di/ferentiaveroetproprium  commune  quidemhahent 
spqualiter  participari  ab  iis  quse  eorum  pariicipant : 


consequaturySpecies  vero  differentiam  minime.Pro- 
prium  veroacspeciesalternis  sese  vicibusffiqua  pre- 
dicationecomitantur:8eqaiverodicituraliquid,quan- 
do  qualibct  re  priu&nominata,po8teriu8  reliquacon- 
vcnit  nuncupari:ut  si  dicam^Omnis  homo  rationabi- 
lis  est,prius  hominem^posteriusdiflerentiampoBai; 
sequitur  crgo  difTerentiaspeciem.Atsiconvertamno- 
mina  dicamque:Omne  rationabile  homo  e8t,propo8i- 
tio  non  tenet  veritatem;igitur  species  nuUaratione 
differentiam  comitatur  :  proprium  vero  et  speciea, 
quia  convcrti  possunt,muluo  se  8equuntur.'ut  omnis 
homo  risibilis,et  omne  risibile  homo. 

Differentise  autem  et  acddtintt  commune  quidem  est 
de  pturibus  diciicommune  vero  ad  ea  qux  sunt  inse* 


sequatiter  enim  rationatia.rationatia  sunt\et  risibiiia^  D  parabitia  acciderUia  semper  el  omnibus  adesse:  bipes 


risibilia.Item  semper  et  omni  adesse  commune  utrique 
est:si  enim  curteturqui  bipes  estjtamenid  ad  quod  na* 
ium  est  semperprxdicatur^nam  et  risibilead  idquodna- 
ium  est  semperdiciturySednon  in  eo  quod  scmper  videat, 

Nunc  differentiffipropriique  communia  continua 
oratione  prosequitur.  Gommune  enim  dicit  esse 
proprio  ac  differentia;,quodaequaliterparticipantur: 
aque  enim  omnes  homines  rationales  sunt ,  ffique 
risibiles^illud,  quia  substantiam  monstrat  ;  istud, 
quia  est  ffiquum  propriffi  speciei,  et  subjectam  spe- 
ciem  non  relinquit.Aliud  etiam  his  commune  sub- 
jangit;ffiqualiterenim  differentiasemper  subjectia 


enim  semper  adest  et  omnibus  corvis,  et  nigrum  si- 
mititer. 

Duo  quidem  differentiffi  et  accidentis  oommunia 
proponit»quorumunum  inseparabilibusetseparabi- 
libus  accidentibus  cum  differentia  commune  est : 
ab  altero  vero  separabile  accidens  segregatur.Tan- 
tum  vero  inseparabile  secunda  communione  claudi- 
tur.Estenim  commuuedifferentiffi  cuniomnibua  ac- 
cidentibusde  pluribus  prffidicari;nam  et  separabilia 
et  inseparabilia  accidentia  sicut  differentia  de  pluri- 
bus  speciebuset  individuis  predicantonutbipesde 
corvo  atque  cygno  aancupatar,et  de  his  indlvidait 
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qiia  8ob  Gorvo  et  ojgno  Bant.Itexn  de  eodera  corvo  A 
atqaecjgno  aibam  et  nigrum,quaB  suntinseparabiiia 
sceidentia,  prsdioantur.  Ambulare  enim  vel  stare, 
dormire  ac  vigilare  de  eisdem  dicimuB,que  sunt  ac- 
cidentia  separabilia  :  reliqua  vero  oommunitas  ea 
tmnUimaeoidentia  videturincludere  qus  sunt  insepa- 
rabiiia:nam  aiout  differentia  semper  subjectis  spe- 
oiebae  adhttreecitjta  etiam  inseparabilia  aocidentia 
nanqaamvidentardeaereresttbjectumiutenimbipeB 
qoodeet  differentia,nunqnam  corvoromspeciem  de- 
reliaqoitfitanec  nigrum  quod  aocidene  inseparabile 
efit:diirerentiaveroidoireo  non  reiinquit  subjectum, 
quoniaai  ejus  sobetaDtiam  oomplet  ac  perficit:acci- 
dene  vero  hojoamodi  est,quia  non  potest  separari, 
neque  enim  posset  accidens  inseparabiie,  si  sub« 
Jectam  aiiqoando  relinqueret.  H 

Differuni  aulem  quad  diferentia  quidem  continet  ei 
nm  eomiinelMrieontinet  enim  rationalitas  haminem  et 
DeumtOeeideniia  vero  quodammodo  c(mtinent,eo  quod 
in  pluribus  sunt,el  quodammodo  eontinentur,co  quod 
fUfn  unius  accideniit  susceriiibilia  sunl  subjecta^  sed 
piurtmorum.  Ei  dii)erentia  quidem  ininiensibilis  ett  ei 
irremisibilis-accidentia  verominus  et  magis  reeipiuni. 
AmpiiuSfimpermisia  sunt  quidem  conirarix  dideren' 
iia,  miseeniur  vero  coniraria  accideniia.  Hujusmodi 
quidem  eommuniones  eiproprietatesdifferenlias  ei  cce- 
terorum  suniispecies  vero  quo  quidem  diferat  a  ge" 
nere  ei  diflereniia^  dicium  esi  quando  dicebamus  quo 
genus  etdifferentia  diflerai  a  CKteris,rcliquum  est  quo 
differat  a  proprio  ei  accidenti  dicere. 

Poitdifferentie  etaccidentisredditascommunita-  p 

tes,  nonc  de  eorum  differentiis  tractat,  ac  primum 

qnidem  talem  proponit:  Differentia  omnis,  inquit, 

ipeciem  continet.Rationabilitas  enim  continet  bomi- 

oem,qaoniam  plos  rationabilitas  qoam  species,  id 

e8lhomo,prsdicatur:supergressaeDimsubstantiam 

homiDie  in  Deum  usque  diffunditur.Accidentia  vero 

iliqaando  qoidemeontinent;aliqoando  continentur. 

Oontinent  qoidem,  qoia  quodlibet  unum  accidens 

ipeciebos  adesse  plnribu8Consuevit,ut  album  cygno 

et  lapidi:  ot  nigrom  corvo  et  iGthiopi  atque  ebeno. 

Gontinenturvero.quoniam  plura  accidentia  uni  acci- 

daot  8peciei,ot  videator  illa  species  plura  accidentia 

eontinere  :  cum  enim  ^thiopi  accidit  ut  sit  niger, 

leoidit  nt  eit  Bimn8,utcri8pus,que  cuncta  acciden- 

tiasont  ^thiopiSfSpecies  est,  quaB  eat  homo,  intra 

le plorima accidentia  videtur  includere.Huic  occnrri  D 

pot«8t:eom  differenti»  qooqoe  aliquo  modo  conti- 

ttentor,alio  modo  continent,ot  rationabilitas  conti- 

netbofflinem(pla8  enim  qnam  de  homine  prffidica- 

tQr)eontinetor  qooqoe  ab  homine,quoniam  non  so- 

lam  hanc  differentiam  homo  continet,verum  etiam 

nortale.  Respondebimus  contra  hoc,Omnia  qnaBcun* 

qoesnbetantialiterdepluribuspredicanturabhisde 

ijmboa  dicontor  non  poternnt  contiDeri;  quo  fit  ut 

<liibrentia  qoidem  non  contineantur  a  specie,  et  si 

■iQtploreadifferenti»  qos  speciem  informent.Acci- 

dentia  vero  continentor,qooniam  accidentia  speciei 

nbelaatiam  nolla  pradioatione  constituont :  nam 


nec  proprie  universaliadonontoraccidentia^camde 
specieb  us  plaribus  d  icu  Dtur:differen  ti®  vero  oraxime 
dicuntur  universalia  et  proprie.  Qu»  enim  quorum- 
libet  universalia  8unt,ea  necesse  est  eorom  quorum 
sunt  universalia  ctiam  Bubstantiam  continere;quo  fit 
otquiasubstantiam  differentiffi  monstrantyintensio- 
neac  remissionecareant,una  enim  queque  substan- 
tianequecontrahi  nequeremitti  poteet.Atveroacci- 
dentia  quoniam  nullam  constitotionem  snbstantie 
profitentnr  intensioDe  cre8oaot,et  remissione  decre- 
scunt.  Illa  quoque  eorura  differentia,  .quod  diffe- 
rentia  contrarias  permisceri,  ut  ex  eis  fiat  aliquid, 
non  queunt:  accidentia  vero  contraria,  et  qneedam 
medietas  ex  alterutra  contrarietate  conjunguntur* 
Bx  ratioDabili  eoim  et  irrationabili  nihil  in  onum 
juDgi  potest:ex  albo  vero  et  oigro  coDJunctis  fit  ali- 
quis  medius  color.  Expositis  igitur  distantis  diffe- 
renti«adca9tera,restatde8peciedicere,cvfJuBquidem 
differentias  ad  genusantecollegimus^cum  generis  ad 
speciem  differentias  dicebamus^ejusdem  etiam  spe- 
ciei  distantias  ad  differentiam  diximas,  cam  diffe- 
rentiffi  ad  speciem  dissimilitodinea  monstraba- 
mos.Restatigiturspeoiemproprio  etaccidenti  com- 
munione  oonJungere,tum  differentia  segregare. 

Speciei  vero  ei  proprii  commune  esi  quidem  de  se 
invicem  prcedicari;nam  si  homo  estjrisibile  est  ;  ac  si 
risibileyhomo:  riribile  vero  secundum  id  quod  natum 
esi  ridere  accipi^  soepe  jam  dicium  esi.  Commune  esi 
quoque  xqualiter  pariicipari :  atqualiier  enim  insunt 
species  his  qux  eorum  pariicipant^ei  propria  quorum 
suni  propria, 

Oommune,inquit,habent  proprium  atqueepecies 
ad  aeipsaprsdicationeshabereconversas.Nam  sicut 
speciesde  proprio,  ita  proprium  despecie  praddica- 
turrnam  ut  est  homo  risibilis,ita  est  risibile  homo  : 
idquejam  superius  dictumesse  oommemorat,cuJu8 
communitatisrationemsubdit^eamscilicetquaeequa- 
liter  species  individuis  participantur,  sicut  eadem 
propria  his  quorum  sunt  proprias  que  ratio  non  vi- 
deturad  conversionem  predicationis  accommodata, 
sed  potias  ad  illam  aiiam  similitudinem,quia  sicut 
species  ffiqualiter  ab  individois  participantur,  ita 
etiam  propria;ffique  enim  Socrates  et  Plato  homines 
snnt,  sicut  etiam  rlsibiles.  Itaque  tanquam  aliam 
communionem  debemus  accipere  illud  quod  est  ad- 
ditum:  ffiqualiter  enim  sont  species  his  quffi  eorum 
participant,et  propriaquorum  suntpropria.An  ma- 
gis  intelligendum  est  hoc  modo  dictum,tanquam  si 
diceret,  ^qualia  sunt  species  et  propria ;  nam  quia 
specieseorum  sunt  species,quffi  speciebus  ipsis  par- 
ticipant :  et  propria  eorum  propria,  quffi  propriis 
participant;proprium  atque  species  ffiqualiterutris- 
que  in8unt,id  edt,neque  species  supervadit  ea  quffi 
specie  participant,  neque  propria  supervadunt  ea 
que  propriis  participant.Gumque  hffic  propria  spe- 
cierum  sintpropria,speciesad  propria  ffiqualia  esse 
necesse  est,atque  invicem  prsdicari. 

Differt  autem  species  a  proprio^  quoniam  speeies 
quidem  poiesi  eiaiiisessegenuSfproprium  veroaliarHm 
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ipui&rum  $u$  impombile  ut.  Eiipecie$guidmnanU  A 
8ubsisiit,quam  proprium,proprium  veropostfUin  spo^ 
deioportel  enim  anie  hominem  esseut  sit  risibile.Am' 
plius  speciesquidem  semper  adu  adest  subjecio,  pro- 
prium  veroaliquandoadu,pot€siate  vero  semper\homo 
enim  semper  aciu  est  Socraies^  non  vero  semper  ridet^ 
quamnis  sit  natura  semper  rinbilis.  Amplius^quorum 
iermini  differtntes  sunt  et  ipsa  suntdifferentiaiesi  au' 
iem  speeiei  quidemesse  sub  geuere^t  deplunbus  dige^ 
rensibus  numero  in  eo  quod  quid  sit  praedicari^et  cst- 
iera  kujusmodi  :  preprii  vero  est,  soli  et  omni,  ei 
semper  adesse, 

Primam  proprii  et  speciei  differentiam  dicit,qao- 
Diam  species  potest  aliquaodo  ia  alias  species  deri- 
vari,id  e8l,pote8t  esae  geous  :  at  animal,  cam  eit 
Bpeoies  animati  polest  essegeaus  homioia^aed  aaoo  ^ 
noa  de  his  speeiebus  ioquitur  quas  soo  t  specialissim» 
atque  huoe  confuadere  videtar  errorem,qaod  cum  de 
hia  BpeoiebuB  dicere  proposueritqas  easeot  oltim», 
nuncdehisquttauot  8ubalterocB,et  8epe  locum  ge- 
neris  obtioeant  disserit  ;  propria  vero  nuiio  modo 
genera  eaaa  posaunt,  quooiam  specialiBsimie  adflo- 
quaotar.  Qu»  qoooiam  geoera  esae  oequeunt,  neo 
propria  qoe  saot  ipaie  aqoalia  esae  permittuntur. 
RursuaBpeciee  aemperaote  eubsistit  quam  proprium 
niei  eoim  sit  homo,ri8ibile  ease  ooo  poterit,el  cum  isr- 
ta  Bimul  siot,  tamen  sabstaotis  cogitatio  pra&cedit 
propriiratiooem.Omaeeoimpropriam  in  accideoUB 
geoere  collocatur.Eo  eoim  differtabaccideoti,quia 
circa  omoem  solam  quamlitiet  uoam  speciem  vim 
proprie  prsdicatioDis  cootioet  :  accideos  autem 
quaodo  cootinet  ad  multas  species  potest  diffuodi.  ^ 
Quod  si  priores  saot  substaotiaB  quam  accideotia(spe- 
oies  vero  substaatia  est,  proprium  vero  accideos), 
aoo  estdubiumqaio  prior  sil  specieSyproprium  vero 
posterius.Discerouotur  etiam  speciesa  proprio  actus 
potestatisque  natura^speciesenim  actu  semper  indi- 
vidaisadestypropriaveronon  semperised  aliquoties 
actu,  potestate  autem  semper.  Socrates  eoim  et 
Platoactu  suot  homioes,  ooo  verosemper  actu  ri- 
deot,  8ed  risibiles  esse  dicuotur,  quia  tamelsi  ooo 
rideaot,ridere  tameo  possunt.Natura  itaque  species 
ut  proprium  semper  subjectis  adeetysed  actu  species, 
proprium  vero  ooo  semper  actu,  ot  diotum  est.  At 
rursus  quooiam  diffloitibsubstaotiam  monstratquo- 
rom  diversffisuatdifflDitiooes,  diversas  oecesse  est 
esse  substaotias^speciei  vero  et  proprii  diversaa  suot  H 
difQoitiooe8,diver88B  igitur  suot  substaotiaa.  Est  au- 
tem  speciei  diflQoitiosub  geoere  e8se,et  de  pluribus 
numero  differentibus  in  eo  quod  quid  sit  prsdicari, 
quam  superius  frequenter  expositam  nunc  iterare 
non  opus  esl.Proprium  vero  itadifOnitur:  proprium 
est  qood  et  omni  et  semper  speciei  adest.  Quod  si 
difflnitiooes  diversaBsunt,  non  est  dubium  speciem, 
et  propriumsecundumnaturjesus  terminos  discre- 
pare. 

Speciei  vero  et  acddentis  commune  quidem  est  de 
pluribusprxdicari;raraevero  sunialiaecommunUates^ 
propterea  quod  piurimum  distant  a  se  accidens  et  id 
0iiaceidU. 
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Speciei  et  aecidentissimilitodinem  eommunemdi* 
citde  pluribus  prsdicari:  de  pluribus  eoim  dicitor 
specieSySicut  etaccideos.Rarasvero  dicitessealiss 
eorum  commuDione8,idcirco  quooiam  looge  diver- 
sum  estyid  quod  accidit  et  cui  aociditGui  eoim  ao- 
oidit  suhjectum  est  atque  suppositum.  Qood  vero 
accidit  superposilum  est.atque  adveoieotis  oatar». 
ItemquodsoppoDitursubstaotiaest^quodverovelat 
accideos  predicatar^eztriosecus  veoit.  Qoe  omnia 
multam  ejus  quodest  8ubjectam,et  ejos  qood  est  ao- 
oideos  differeotiam  facioot,  tameo  ioTeoiri  etiam 
aliffi  possuotspecieset  accideotisioseparabilisoom- 
muoitates,at  semper  subjectis  adesse :  eqoe  enim 
homo  singuiis  hominibus  semper  adeat,etinsepara- 
bilia  accidentia  singuli  individuis  prassto  sunt:el 
quod  sicot  species  de  his  que  eontioet  individna, 
eque  de  pluribus,  ut  accidentia  individuis  prsdi- 
caotur.Nam  homo  de  Socrate,Piatooe,oigram  vero 
atque  album  de  pluribus  corvis  et  oygois  qaibas 
accidit  ouocupatur. 

Proprta  vero  utriusgue  sunt^  speties  quidem  in  eo 
quod  quid  est  prxdicaride  his  quorum  est  specieSfOe» 
cidentis  autem  in  eo  quod  quale  est^  vel  quomodo  se 
habens.^impliusunamquamque  substantiam,una  qui^ 
dem  specie  participare,  pluribus  auiem  accideniibuSf 
et  separabHibus,et  inseparabilibus,  Et  species  quidem 
ante  intelligi  possunt  quam  accidentia,  etiamsi  sint 
inseparabiliaioporlet  enim  ante  esse  subjectum,  ui  illi 
aliquidaceidat:accideniia  teroposterioris  generissunif 
et  adventitix  naturas,  Ei  speciei  quidem  parlicipatie 
sequaliteresif  aceideniisvero  vei  si  inseparabite  sii^ 
non  segualiieriJElhiops  enimpius  alio  JEthiope  habebii 
eolorem  vel  intensum,  vel  remissum  secundum  nigre- 
dinem.Restat  igitur  deproprioet  accidenti  dicereique 
enim  proprium  a  spedef  et  dilferentia,  ei  genere 
differtfdictum  est. 

Quodouocpropriumspecieietaccideotis  eeexB»- 
qui  pollicetur,ta!eproprium  iotelligeodum  e8t,qaod 
superiusdictom  est,ad  comparatiooem  dicaturdiffo* 
reotium  reram.  Species  vero  io  eo  quod  qoid  est 
prffidicatur,accideo8  vero  in  eo  quod  quale  est,  qaa 
differeotiaooo  abaccideotibussolnm  species  diecei^ 
oitor,verum  etiam  a  differeotiis  et  propriis,  nec  ao- 
lum  species  abeisdem,verum  etiam  genus.Pr»t6rea 
quod  species  in  eo  quod  quid  est  predicatar,accidena 
vero  in  eo  quod  quomodo  se  habeat;  id  quoque  com- 
mune  estspeciei  cum  genere,genu8  quippe  ab  aooi* 
denti  in  eo  quod quid est^et  quomodo  se  habeat  pre- 
dicatione  dividitur.  Item  unamquamque  subatan- 
tiam  una  videtur  species  continere,ut  Socratem  ho- 
mo,atque  ideo  Socrati  una  taotum  propinquitaa  sp»- 
ciei  est  hominis.RursusiDdividuoequo  oaaspeoiea 
equiestproxima,itemque  io  cffiteris:uoicuiqueenim 
substantiffi  una  species  prsest,  at  vero  aoicaiqae 
sobstaotie  oonunum  accidensjungiturrunicaiqoo 
enim  8ubstantie  plura  semper  accidentia  superve- 
nunt,  ut  Socrati  quod  calvus,  quod  simus,  quod 
glaucus,  quod  propeoso  veotrey  et  io  aliis  qoidem 
aobstaotiia  de  numero  accidentlom  idem  oonvenit 
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diBBfB.Owjluo  BWipgrnitB  Kooidsutis  8p6oi08  intoU  f^ 
ligQntor:  niflieaimsithomocuiaddicitaliquod  ac- 
cidens  esse  non  poterit :  et  nisi  sit  qaailibet  Bubstan- 
tia  cui  aecideas  possit  adjangi,  acciden&  non  erit. 
Omnia  aotem  substantia  propria  speoie  eontinetur, 
recteigitur  prius  apecies,  accideatia  vero  posterius 
inte]liguntur,po8teriori8enim  suat  generi8»utait,et 
adveoUticnaturs.  Nam  qusB  substantiam  non  infor- 
manty  recte  adventitie  naturffi  esse  dicoatur,  et 
posterioris  generis.Hicenim  sabstaotiis  adsunt  qu» 
antediiTerentiisinformatssuntrrursus  quoniamspe- 
ciea  Bubstantiam  monstrat,  eubslantia  vero  (nt 
dietnm  eat)  intenaione  ac  remissione  caret,  speciei 
participatiointensionem  remissionemquenon  susci- 
pit :  accidens  vero  vel  si  inseparabile  eit,  potest  in- 
teneionis  remissionisqae  oremento  et  decremento  n 
variari,ut  ipaum  inseparabile  acciden8,quod|£thio- 
pibusineat,  (nigredo.Potest  enim  qoibusdam  talie 
adeaae  ut  ait  ftiecis  proxima,  aliis  vero  talia»  ut  sit 
nigerrima.  Restatnuno  proprii  accidentisque  com- 
mamonea  ac  differentiaapersequi.Sed  quo  proprium 
dliferat  agenere,  specie  et  differentia,  saperiusde- 
monatratum  est,  cum  quod  genue,  specieSjetdiffe- 
rentia  a  proprio  diataret  ostendimus.Nuac  reliqua 
de  communitate  el  differentia  consideratioestyquffi 
proprium  acddentibne  aut  Jungit  aut  segregat. 

C§mmmnt  mUem  proprii  el  MeeidentU  inseparabiUs 
esifpmdprxieripianmtquameentidamiea  inquibut 
temekUrmUmr;quemadmedumemmprxterrisibile  nen 
mMeUi  kemOf  Ua  nee  prmUr  nigredinem  subsisiii 
Sikiepezeifuemadmodmm  semper  et  emniadestpro^  G 
U  tseei  ineeparabiU  aecidens. 


Quoniam  proprium  semper  adest  speciebue,  nec 

eas  ullo  modo  relinquity  quoniamque  inseparabile 

Kcidens  a  subjecto  non  potest  segregari,  hoc  illis 

inter  ac  videtar  esee  commune,  quod  ea  quibus  in- 

nnty  pneler  propria  et  inaeparabilia  aecidentiB,es8e 

Don  posaunt.  Inseparabilia  veroaccidentiacomparat 

proprio,  quoniam  ntin  specie  dictum  e8t,rari88imc 

lant  epeciei  atque  accidentis  8imilitudine8,quocirca 

nolto  magispropriiatque  accidentiscomraunitatea 

difBcila  reperiuntur  :  accidens  enim  in  contrarium 

dividi  solet,  in  inseparabile  accidens  atque  separa- 

Mle:  qua  vero  sub  generein  contrarinm  dividuntur, 

ea  nullo  alio  nisi  tantum  generis  prffidicatione  parti- 

cipant.Qood  si  proprium  inseparabile  quoddam  ac-  ^ 

etdena  est,  a  aeparabili  accidenti  plorimum  differt, 

ilque  ideo  oullas  proprii  et  separabilia  accideotis 

iiffli]Itndine8querit.Sed  quoniam  ipBumproprium 

eertiaqnlbuedam  rationibus  ab  inseparabilibus  acci- 

dentSbuB  diffort,horum  etcommaoitatesioveniri  pos- 

rant  :6t  inter  ae  differentie,  quarum  ona  quidemea 

est  qoam  auperius  ezpoauimus^  secunda  vero  quo- 

Diam  aieutproprium  semperyCt  omni  specieiadest, 

ita  etiam  inseparabiie  acoidens :  nam  sicut  risibile 


omni  hominiyet  aemperadeflrtyita  etian  uigfM^oBBDi 
corvo,  et  semper  adjuncta  est. 

Differt  auiem,quoniam  propriumunisolispecm  ad- 
estj  quemadmodum  risibile  homini :  inseparabile  vero 
accidenSf  ut  nigrum,  non  solum  jEthiopi,  sed  etiam 
corvo  adest^  ei  carboni^  et  ebeno,  et  quibusdam  aliis, 
Ampliui^proprium  conversim  de  eo  cujus  est  proprium 
prasdicatur :  xnseparahile  veroaccidtnsconversim  non 
prxiicatur,  Et  propriorum  quidcm  xqualu  est  parti- 
cipatio,  accideniio  vero  hxc  quidem  magis,  ilia  vero 
minus.  Sunt  quidem  et  alix  communilates  et  propriC' 
iates  eorum  qua:  dicta  sunt  sed  sufficimnt  haec  et  ad 
discreiionem  ipsorum,  et  adcommunitaiis  traditienem. 

Proprii  atqueaooidentis  primaquidem  differenUa 
eet^  quia  proprium  semper  de  una  tantum  specie 
dicitur,Bcciden8  vero  minime :  sed  ejus  predicatio 
in  plurimas  diversi  generis  substantias  specieeque 
difftinditur,  risibile  enimdenulioalionieidehomine 
predicatur.  Nigrnm  vero,quod  eat  quibu8dam  inse- 
parabile  acoiden8,tam  corvo,  et  JBthiopi  quae  diversa 
eunt  specie,  qaam  oorvo  atque  ebeno,  qo«  differunt 
generibus  non  tantam  epecie,  prssto  est :  quo  fit  ut 
propriis  quidemconversiovqaa  servetur,  |io  aeci- 
dentibuB  vero  minime.  Quoniam  enim  propria  in 
singulis  esse  suum  habent,  atque  omnes  oontinent 
species  propriaa,  converso  ordinepredicantur.Nam 
quod  riBibileest,  homo  est :  et  quod  homo,ri8ibile ; 
nigrum  vero  non  ita,  sed  ipsum  quidem  de  his  prs- 
dicaritpoteat  quibusinest.  Iliaveroad  hujuB  prs- 
dicationem  converti  retrahique  non  possunt  ^nigrum 
enim  de  carbone,  ebeno,  homine,  atqnecorvo  prs- 
dicatur,hec  vero  de  nigro  minime.  Nam  que  plura 
coutinent,  de  bis  que  continent  predicari  possunt, 
ea  veroqoffi  continentur  desese  continentibuB  nullo 
modoprsdicantar.  Rursos  proprinm  quidem  equa- 
liter  participatur,  accidensremiBsionibusatquein- 
tensionibuB  permutalur  :  omnis  enim  homo  eque 
risibilis  est,  ^thiops  vero  non  equaliter  niger  eet, 
sed  (ut  dictumest)  aliquis  quidem  paulo  minos  ni- 
ger,  alius  vero  teterrimus  invenitur.  Btde  proprii 
quidem  atqae  aocidentiBdifferentiisBatis  dictnmeBt. 
Bestabat  vero  accidentis  ad  cffitera  communionea 
proprietatesque  ezplicare  eed  jam  Buperius  annu* 
merate  sunt  cum  generis,  differentifi,  proprii  et 
accidentis  similitudines  aodiflerentiasaBBignavimuB* 
Portasse  autem  his  institutuB  animus,  et  solertior 
factus,  alias  praetereaB,  quas  nune  diximu8,commu- 
nitates  et  differentias  quinque  rerum  que  superiuB 
Bunt  positae  reperiet,  eed  ad  diBoretionem  atque  ad 
eorum  similitudines  comparandas  ea  fere  qu«  eunt 
dictaBufGciantNosetiamquoniam  promissi  operia 
portum  tenemu8,atquehaju8libri  seriem  primo  qui- 
demarhetore  Victorino,po8tveroanobi8Latina  ora« 
tioneconversamgeminaezpositionepatefecimuByhio 
terminum  longostatuimuB  operioontinenti  quinque 
rerum  disputationem  etad  prsdicamenta  servienti* 


4S9 


AN.  If  ANL.  mv.  BOBTn 


160 


JLl.  AI.illL.  HEW.  BOETII 

IN  GATEGORIAS  ARISTOTELIS 

LIBRI  QUATUOR. 

LIBER  PRIMUS. 


Expeditis  his  quo  ad  predioamenta  Aristotelis  A 
Porphyriiin8titutionedige8ta8unt,ho8quoquecoin- 
mentarios  in  prsdicamenta  perBcribens  mediocris 
8tyii  eeriero  persecutus,  nihil  dealliorum  qusstio- 
num  tractationepermi8cui,8eddiIucidandi  modera- 
tione  eervata,  nec  angere  lectorem  hrevitate  volui, 
neo  dilatatione  confundere.  Quare  prius  breviter 
h^Jua  operis  aperienda  videturintentio,  qus  eet  hu« 
Juamodi  :Rebu8  praBJacentibus,  et  in  propriaprinoi- 
paliter  naturae  constitutione  manentibu8,humanum 
Bolum  genua  exatitit,  quod  rebu8  nomina  posset  im- 
ponere.  Unde  factum  eat  ut  sigillatim  omnia  prose* 
cutus  hominis  animis  singulis  vocabula  rebus  apta- 
ret.  Et  hoc  quidem,  verbi  gratia,corpu8,  hominem 
vocavityillud  vero,  lapidem.aliud  lignum,aliud  vero 
colorem.Et  rursuequiounqueexsealium  genuisset,  n 
patris  vocabulo  nuncupavit.  Mensuram  quoque  ma- 
gnitndinia  proprii  forma  nominis  terminavityUtdi- 
ceret  bipedaleease,  auttripedale,  etin  aliis  eodem 
modo.Omnibus  ergo  nominibus  ordinatis^ad  ipsorum 
rursus  vocabulorum  proprietates  flgurasque  reversus 
est,  et  hijyusmodi  vocabuli  formam,  qu«  inflecti  ca- 
eibua  poasit,  nomen  vocavit ;  qun  vero  temporibus 
distribuiy  verbum.  Prima  igitur  illa  fuit  nominum 
positiOfper  quam  vel  intellectui  subjecta  vel  sensi- 
bu8  designaret.  Secunda  conaideralio,qua8inguIa8 
proprietates  nominum  flgurasqueperspicerentiitaut 
primum  nomensitipsum  rei  vocabuluro  :  ut,  verbi 
gratia,  cum  quffilibet  ree  homo  dicatur.  Quod  autem 
ipaum  vooabulum,  ideat  homo,  nomen  vocatur,non 
ad  signincationem  nominis  ipsius  refertur,  sed  ad 
figurami  idcirco  quod  possit  casibus  infleoti,  Ergo  ^ 
primapoaitio  nominisBecundumsigniflcationem  vo- 
cabuli  facta  eat,  eecunda  vero  Becundum  flguram  : 
eteatprima  po8itio,ulnomina  rebuB  imponerentur, 
BecundaveroutaliisnominibuBipsanominadesigna- 
rentur.Nam  cum  homo  vocabuIum8it8ubjectfi8ub- 
stantie,  id  quod  diciturhomo,  nomen  est  hominis, 
quod  ipaius  nominis  appellatio  est.  Dicimus  enim, 
Qnale  vocabulum  est  homo?et  proprie  respondetur, 
Qomen.  In  hoc  igitur  opere  haec  intentio  est,  de  pri- 
mis  rerum  nominibus,  et  devoclbuB  res  signiflcan- 
tibuBdiBputare^  non  in  eo  quod  Bccundum  aliquam 
proprietatem  flguramque  formantur,  sed  in  eo  quod 
Bignificantea  sunt.  Nam  quodcunque  de  substantia 
vel  facere  vel  pati  dicitur,  non  ita  tractatur,  quasi 
unum  eorum  casibus  inflecti  possit,  aliud  vero  tem-  D 
poribuB  permutari,  sed  quasi  aut  hominem,  aut 
equum,autiQdividuum  aliqQod,aut,speoiem  genusve 


8igniflcet.E8tigiturht]Ju8  operis  intentio  de  vocibus 
ressigniflcantibuSfineoquod  signifloantes  suntper- 
tractare.  Hec  quidem  est  tempori  introductionis,  et 
BimpliciBexpositionisapta  8ententia,quam  nosnuno 
Porphyrium  sequentes,  quod  videbatur  expeditior 
esseplaniorque  digessimus.Est  vero  in  mentedein- 
tentione,  utilitate  et  ordine,  tribuB  quaestionibuB 
disputare^videlicetin  alio  commentario  qoem  com- 
ponere  proposui  de  eisdem  categoriis  ad  doctioreB» 
quarum  una  estquid  prsdicainentorum  velitiQtentio, 
ibique  numeratis  diversorum  scntentiis,  dooebimQB 
cui  nostrum  quoque  accedat  arbitrium,  quod  nemo 
huic  in  proeseniia  sententisB  repugnare  miretur,cum 
videatquanto  illasit  altior  cujue  non  nimium  ingre- 
dientium  mentescapacesesse  potui88ent»adquo8me« 
diocriter  imbuendos  ista  consoripsimus.  AfQciendi 
ergo,etquodam  noodo  disponendi  Q)edioori  expositione 
Bunt  in  ipsi  quaai  diBciplins  hqjus  foriba8,quos  ad  hano 
paramuB  soientiam  admittere.  Hano  igitar  caQBam- 
mutata  BeoteQtitt  utrinBque  operie  lector  agQ08cat| 
quod  IUic  ad  Bcieatiam  Pythagoricam  perfeotamqae 
doctrinam,hic  ad  simpiices  introduoendorum  motOB 
exposilionis  sil  accommodata  8ententia;8ed  nanc  ad 
propositum  revertamur,  sitque  in  presens  prsdioa- 
mentorumintentio,  quae  superius  est  compreheneay 
idest,de  primis  vocibussigniflcantibusprimarerum 
genera,  in  eo  quod  Bigniflcantes  sunt  disputare :  et 
quoniam  res  inflnits  sunt,  inflnitae  quoque  voces, 
quse  signiflcenteas  esse  neceBseest  ^sediQflaitoram 
QuUa  cognitio  e8t,inflnita  namque]  animo  compre- 
hendi  nequeunt.Quod  autemrationementiBoircam- 
dari  non  potest,  nullius  scientisB  flne  concladitary 
quare  inflnitorum  Bcientia  nullaest :  sed  hic  Aristo- 
telds  non  de  inflnitis  rerum  significationibus  tractat, 
sed  decem  prsdicamenta  constituens,  ad  quae  ipsa 
inflnita  multitudo  Bignificantium  vocum  referride- 
beat,  terminavit :  ut,  verbi  gratia,  cum  dico  homo, 
lignum,  lapis,  equus,  animal,  plumbum,Btannam, 
argentum,  aurum,  et  alia  hujusmodi  que  aimirum 
inflnitum  8unt,hffiComniaad  unum  substantiae  voca- 
bulumdeducantur.Hsec  namque,et8i  qua  suatalia 
quflB  certse  sunt  inflnita  vocabula  unum  BubBtantie 
nomen  includit.Rursuscumdico  bipedale,tripedale, 
eex,  quatuor,  decem,  lineam  Buperflciem,  eolidita- 
tem,etqu9ecunque  alia  ex  eodem  genere  qa«  iofl- 
nita  sunt,  uno  quantitas  nomioe  continentur,  at 
hffic  omnia  sub  quantitate  ponantur.  Rursas  com 
dico  album,  vel  scientiam,  velbonum,  vel  malam, 
vel  alia  hi^jusmodi,  quaeque  in  boo  quoque  genere 
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infinltm  8unt,iiiiom  taroennomenconcludeQS  omnia 
qaalitatis  occurrit.et  de  aliia  quoque  similiter.Re- 
rum  ergo  diversarum  indeterminatam  infinitamque 
multitudinemydecem  prsdicamentorum  pauciseima 
numerositate  ooDcludit,ut  ea  que  infinitasub  ecien- 
tiam  cadere  non  poterant,decem  propriis  generibus 
diiBnita  scientie  comprehensione  claudantur.Ergo 
deeem  predicamenta  que  dicimus,  infinitarum  in 
▼ocibus  significatioDum  genera  sunt,  sed  quoniam 
omnis  vocum  significatio  de  rebus  est,  qus  voce  si- 
gniflcantur  in  eo  quod  significantes  8unt,genera  re> 
nim  necessario  significabunt.Utigiturconcludenda 
Bit  inlentio,  dicendum  est  in  hoc  libro  de  primis 
▼ocibas,  prima  rerum  genera  significantibus  in  eo 
qood  aignificantes  suntydispositum  esse  tractatum. 
Sed  qooniam  de  inteotione  dictum  est,  breviter 
bojuB  operia  utilitas  expiicanda  est.  Nam  cum  res 
infinit»  infinitis  quoque  vocibus  8ignificarentur,et 
(ot  dictum  est)  sub  soientiam  venire  non  possent, 

bacdefinitioneiquadeoemprflpdicamentorumdivisio 
factaeatyCunctarum  rerum  et  vocum  significantium 
•oqoirimua  disciplinam.Hino  est  quod  ad  Jogicum 
tendantibus  primus  hio  liber  legendus  occorrit,id- 
eirooqoodcumomnislogica  sjllogismorum  ratione 
ait  conBtituta  syllogismi  vero  propositionibns  Jun* 
gantor,  propositiones  vero  sermonibus  constent, 
primaestutilitasquid  quisquesermo  8ignifioet,pro- 
prie  BcienticB  difflnitione  cognosoere.  Hec  quoque 
nobia  de  decem  prffldicamentis  inspectioyet  in  phy- 
sica  Arifltoteiis  doctrina,et  in  moralis  philosophifls 
eognitioneperutilisestyquodpersingulacurrentibus 
magis  liquebit.   Quocirca  de  ordine  quoque  libri 
hojuB  eadem  ratio  e8t.Nam  quoniam  res  simplices 
compositiB  nalura  priores  suntyqueenimcomposita 
Buotyez  simplicibuB  componuntur.  Uio  quoniam  de 
simpliciboB  vocibus  res  significentibus  disputatur, 
leoondum  ipBiussimplicitatis  principalem  naturam, 
primu8bioAri8loteli8lii>erinchoantibusaddi8citur. 
Mec  illud  fere  dubium  e8t,ad  quam  partem  pbiloso- 
phic  bujus  libri  ducatur  intentio,  idcirco  quoniam 
qui  de  significativis  vocibustractat.derebusquoque 
Mt  aiiquatenus  tractaturus.Res  etenim  et  rerum  si- 
gnilicatio  juncta e8t,8ed  principalior  erit  illadispu- 
titio  qua  de  sermonibus  est :  secnndo  vero  loco  illa 
qna  de  rerum  ratione  formatur.  Quare  quoniam 
oaiiiB  ars  logica  de  oratione  esl^et  in  hoc  opere  de 
voeibas  principaliter  traotatur  (quanquam  enim  sit 
hiyaB  libri  relatio  ad  c«tera8  quoque  phiiosophie 
parteB)  principaliter  tamen  refertur  ad  logicam,de 
cojuBquodammodo  simplioibus  elementi8,id  est,  de 
Bermonibus  in  eo  principaliterdispotavi.Aristotelis 
vero  neque  ulliua  alterius  liber  est^idcirco  quod  in 
omni  pbilosophia  sibi  ipse  de  hojus  operisdisputa- 
tione  conaentit.et  brevitas  ipsa  atqne  subtiiitas  ab 
Ariatotele  non  diacrepat^alioqai  interruptum  imper- 
feclamqoeoposedidiasevidereturquidefyllogismiB 
BBriber€l,8i  aot  de  propositionibus  praBtermisisset, 
Bot  de  primia  vociiHis  tractatum,  quibus  ipse  pro- 
positioMB  oontinentur,omiiteret.Qoanquam  ezatBt 
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A  alter  Aristotelis  liber  de  eisdem  dispotans,  eadem 
fere  contioens,  cum  sit  oratione  diversus ;  sed  hio 
proprietatis  liber  calculum  codpit.  Archites  etiam 
duoscomposuit  librosquosKaSc^XoucA^Y^uc  inscrip- 
8it,quorum  in  primo  hsc  decero  praBdicamenta  dis- 
posuit.Unde  posteriores  quidam  noa  e^se  Aristote- 
lem  b  uj  us  divisionis  inventorem  snspicati  8unt,quod 
Pythagoricus  vir  eadem  conscripsisset,  in  qua  sen- 
tentia  Jamblicus  philosophus  est  non  ignobilis,cui 
nonconsentitThemistiuSyUequecoDcediteumfuisBe 

Architem,quiPythagoricu8Tarentinu8quees8et,qui- 
que  cum  Platone  aliquantulum  vixisset,  sed  peri- 
pateticum  aliquem  Architem,qui  novo  operi  aucto- 
ritatemvetustate  nominis  conderet.sed  de  hisalias. 
Restatinscriptio  quaevariafuit.  Insoripserenamque 
B  alii  de  rebus,  alii  de  generibus  reruro,  quos  eadem 
similisque  culpa  confudit.  Namque  (ut  docuimus) 
non  de  rerum  generibus,neque  de  reLu8,8ed  de  ser. 
monibns  rerum  genera  significantibus  in  hoc  opere 
tractatus  habetor,hoc  vero  Aristoteles  ipse  decla- 
rat  cum  dicit :  Eorum  que  secundura  nullam  com- 
plexionem  dicuntur,  singulumaut  subetantiam  si- 
gnificatyautquantitatem.Quodsiderebusdivisionem 
faceret,non  dixissetsignificat;  resenimsignificator, 

non  ipsa  significat.il  ludquoquemaximoargomento 
est  Aristotelemnonderebus,  sed  desermonibus  res 
significantibus  8peculari,quod  ait:Singulum  igitur 
eorum  que  dicta  suntjpsum  quidem  Becundum  se  in 
nullaaffirroationedicitur,horumantemad8einvioem 
coroplexione  affirmatiofit.Eesenim  sijungantur,af- 

Q  fira:ationemnullomodoperficiunt,affirmationamqoe 
in  oratione  estQuocirca  si  praadicamenta  Juncta  fa<* 
ciunt  affirmationem  (affirmatio  veronon  nisi  in  ora- 
tione  est,qu»  aule.ii  Junguntur  ut  affirmatiofiat,be 
suntrerumsignificantesvoces^predioamentoromtra* 
ctatasnonderebu8,86ddevooibuseBt;maleigiturvel 
derebu8velrerun:generibu8in8orip8erunt.Annotant 
alii  buDC  librum  legendum  ante  Topica,quod  nimis 
absurdum  est.  Cur  enim  non  magis  ante  Physica? 
quasi  vero  minor  hujus  sit  libri  usus  in  PbysiciSy 
cum  priroi  Renulotorii  anteTopica  Iegantur,elante 
primos  Reaulolorios  Perihermenias  liber  ad  cogni- 
tionem  veniatinchoaDti8,curnon  magishunclibrum 
vel  ante  Perihermenia8,vel  ante  Resolutorios  inscri- 
pserunt?  Quare  repudiaoda  est  inscriptionis  istiua 

n  quoque  ipsa  8enteDtia,dicendumque  est;  Quoniam 
rerum  primadecem  genera  8unt,nece88e  fuit  decem 
quoqueessesimplicesvoces,  qoe  de  subjectis  rebns 
dicerentur:  omne  enim  quod  signifioat  de  illa  re  di- 
citur  quam  8ignificat,ergo  inscribendus  liberest  de 
decem  Predicamentis.Sed  forte  quia  dicat,8i  de  si- 
gnificantibus  rerum  vocibus  ipsa  disputatio  e8t,onr 
de  ipsis  disputat  rebus  ?  Dicendnm  est^quoniam  res 
semper  cum  propria  significatione  conjunctaasunt, 
et  quidquid  in  res  venit,|boo  quidem  in  rerum  vooa- 
bulis  invenitur:  quare  recte  de  vocabulis  disputans, 
proprietatem  significantium  vocum  de  his  qu»  si- 
gnificabantur,  id  est  de  rebus  assumpsit.  Grit  alia 
quoque  fortasse  qusstio:  Gur  enim  bio  orationem  in 
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deoem  pnwlloatnenta  sil  partHuB,in  Peribermenias  K  qaaneqnenominibneneqnedifBnifioniboBCoiJnn- 
libro  in  dnas  tantam  partes  divisionem  fecit.in  ▼er-     gnnlnr :  nt  ignie,  lapie,  ooIot,  et  qa»  propriae  enb- 

Btantis  natnra  discreta  Bunt,h8ec  autem  voeantnr  di- 
versivoca.  Aliavero  quse  diversiB  nominihus  nuncu- 
pantur,  etuni  difGnitioni  designBtionique  Bubduntur, 
utglBdiu0,en8i8 ;  httcenim  multa  eunt  nomina,8ed 


bnm  videlicet  et  nomen  ?  Sed  hoc  interest  quod  illio 
flguras  vootbulorum  dividit.in  hoc  de  signiflcatio- 
nibuB  traotat,quare  non  estsibi  ipse  contrarius.In- 
Perihermenias  enim  libro  de  nomine  et  verbo  cunsi- 
derat  que  secundum  flguram  quamdam  vocabuli 
Bunt.quod  illud  inflecti  caeibus  pote8t,illud  variari 
per  tempora:  hic  vero  non  Becundum  hae  figuras, 
sed  in  eo  quod  voces  tigniflcantes  eunt  disputatnr : 
quare  dlversam  in  diversie  rebus  atque  tractatibus 
faoiendo  divi8ionem,nulla  contrarietate  notabitur, 
neque  nunc  orationem  dividit.sed  ad  multitudinem 
generum  nomina  ipsa  dispertit:  nam  quoniam  deeem 
remm  genera  sunt  non  secundum  orationem,  sed 


id  quod  signiflcantunadifYinitionedeclaratnr,elhoc 
vacatur  muItivoonm.Alia  veroqu»  nominequldem 
oongrunnt,diffinilionibu8  discrepant :  ut  est  homo 
vivens  et  bomo  pictus ;  nam  utrumqae  vel  animaiia 
vel  horoines  nuncupantur.Si  vero  quis  velit  pieta- 
ram  hominemqaedirQnire,diver8B8utri8que  difflni« 
tiones  aptabit,  et  hec  vocantnr  flequivooa.  Quare 
quoniam  quid  Binl  sqnivooa  dictnm  ett,  singuliB 
ArittotelicB  diffinitioniB  sententias  perseqoamar. 


Beeondumremm  significationem  in  decem  praedica-  n  iEquivoca,  inqnit,  dicitur  res  Bcilicet,  qne  per  ee 


menta  voccb  dividit,  deque  his  tractat.  Atque  ideo 
neccBBe  fnit  quodammodo  dispntationem  de  rebus 
qnoque  misceriyita  (ut  dictum  est)  utnon  aliternisi 
ez  rebns  proprietates  in  sermonibus  apparerent,at- 
qne  ita  non  de  rebus  proprie,  sed  de  prsdicamentis, 
idestyde  ipsis  reram  significativis  vocibusin  eo  qnod 
signiflcanles  sunt^seriem  disputationis  orditur.Gur 
autem,8i  de  prcdicamentis  disputat,  de  flequivocis, 
vel  univoois,vel  denominativis  primus  illi  tractatns 
OBt?  Idcireonimirnm  quod  qundam  semper  a  dispu- 
tantiboB  pr«mittuntur,quibus  positis  facilior  de  se- 
quentiboB  possit  esse  doctrioa :  ut  in  geometria, 
priuB  termini  prnponuntur,post  theorematum  ordo 
eonteritur.Itaquoqoe  hio  quidqoid  ad  prttdicimen- 


ipBBB  aequivoce  non  8unt,  nisi  ono  nomine  pradi* 
eenlur.*  quare  quoniam  ut  equivoca  sint,  ez  eom* 
muni  vocabulo  trahunt,*reoteait,equivocadieontor. 
Non  enim  sunt  «quivoea,scd  dionntur.  Pit  antem 
non  solum  in  nominibu8,8ed  etiam  in  verbiBsqoi- 
vocatio :  otoum  dico  complector  te,  et  compleotor  a 
te.In  quibus  sigoificationibus  cnm  unum  nomen  Bit 
compleotor,  alia  tamen  faoiendi  ratio  est,  alia  pa- 
tiendi :  atque  ideo  hio  quuqoe  «qnivooatio  est : 
nnum  enim  nomen  qnod  est  complector,diver8iB  f^* 
eiendiet  patiendi  diffinitionibos  terminator.In  pra* 
positioDibu8qooqoe,et  in  co^JnnctionibnB  fk^eqoen* 
ter  «quivocatio  reperitur,atque  ideo  quod  ait:  Qoo- 
mm  nomen  eolum  communeest,nomen  aeelpiendom 


tommdispntationempossitessentile^priusqnamad  p  est  omnis  rerum  per  vocem  Bignificatio,id  est.omne 


ipBaprsdicamentaJveniret.ezposuit:  quare  quoniam 
qum  prsdicenda  erant  ezplicari,nunc  ad  ipsiusdis- 
pntationiB  seriem  teztumque  veniamu8.Quid  autem 
Bqulvoea  vel  anivocavel  denominativa  utilitatis  ha« 
beant,  seeundum  ipsas  singulomm  rationesdifflni* 
tionoBqoe  tractabitor. 

DE  iEQUIVOCIS. 

Mquiveca  dieuntur  quorum  solum  nomen  eommune 
eU^teeundum  nemen  vero  subtiantim  ratio  diversa,ui 
aniwusl^  homo  ei  quod  fnngitur,  Horum  enim  solum 
namen  eommune  estfSecundum  nomen  vero  substantiae 
raUo  diversa.Si  quis  enim  assignet  quid  sit  utrumque 
eorum^quo  sintanimalia,propriam  assignabit  ulrisque 
faiionem. 

Omnis  ret  aut  nomine  aut  diffinitione  monstratnr: 


vooabolom  non  proprinm  8olum,aut  appellativom, 
quod  ab  illud  tantum  nomen  pertinet  qood  oaeiboB 
inflecti  potestySed  ad  nomen  rerom  signifieationem, 
qua  rebus  impotita  vocabula  prvdieamus.  Solom 
autem  doobos  roodis  dicitor :  semel  com  aliqoid 
unum  tOBQ  dioimu8,ut  si  dicamus  BoluseBtmondoB, 
id  eet  ooub  ;  alio  vero  modo  eum  dioimoB  ad  qoam- 
dam  ab  altero  divisiooem^ot  si  quis  dicat  solam  me 
babere  tuDieam,id  esi,oon  etiam  togam,ad  divioio* 
nem  videlioet  tog«.  Hio  ergo  Aristotelee  posuit  di- 
cen8,Solum  nomen  commune  eBt,qua8i  boe  volui»- 
eet  intelligi  non  etiam  difflnitio,  oqoivoea  enim 
jDngunturnomine,8eddiifinitionediBsenUunt.Com- 
mune  quoque  multie  dicitur  modit.Dioitorcommooe 
quod  in  partet  dividitur,et  non  jam  totomcommone 


DamqoeBobJeetamremaotproprionominevocamuB,  D  ett,ted  partee  ejut  proprio  8ingolarom,at  domoB. 


aot  diffioitione  qoid  eit  osteodimos.Ut  verbi  gratia, 
qoamdam  sobstantiam  vooamus  hominis  nomine,  et 
^otdem  definitionem  damoB  dicentes  ette  hominem 
animal  rationale,mortale  ;  ergo  quoniam  res  omnis 
aDtdifflaitioneautnominedeclaratur,ezhi8duobu8, 
nomine  Boilicet  et  deffinitione,diver8itateB  quatuor 
proereantnr.OmneB  namqae  ret  aut  eodem  nomine 
et  eadem  definitione  Junguntur,ut  homo  etanimal, 
utraqueenimanimalia  dioi  po88unt,etutraque  una 
difflnltione  {unguntur.EBt  namque  aninral  subBtantia 
aoimata  eenBibilie^et  homo  rnrtut  Bubttantia  ani- 
aiataiieQBibilia,et  h«o  vocantor  onivoea.  Alia  vero 


Dioitur  eommune  qnod  id  partee  non  dividitnr,8ed 
vioistim  in  usushabentiumtransityUtservusoommD- 
nis  vel  equus.Dicitur  etiam  commune  quod  utendo 
cujutque  fit  proprium,post  nsum  vero  incommone 
remittitur.ut  est  tbeatrum.namcum  eo  utor,meom 
estycom  inie  discedo,  in  commune  remisi.Dioitor 
qooque  commune,quod  ipsum  quidem  nullis  divi- 
tom  partiba8,totum  uno  tempore  in  eingoloB  venii. 
nt  voz  vel  termoad  moUoram  aureBunoeodemqoa 
tempore  totut  atque  integer  pervenit.  Secondoai 
banc  igitur  ultimam  oommunit  signifieationem  Ari« 
atotelee  pDtatJtqoivooiB  reboB  oommune 
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buiam.Namqae  ia  homine  pioto  et  in  homine  vivo  j^  soe  eecum  ducit  erroree.  Ratio  quoque  mDltimodo 


tolnm  in  ntrisqne  vocabulum  dicitur  ftnimalis,  tecun- 
dum  nomen  yero  i uiistantiffi  ratio  diver8a,hoc  hac 
■ignificatione  pr«mitUt,ut  si  aliter  reddanturdiffi- 
nitiones  qaam  eecundum  oomen,8tatimtotadiffini- 
tio  iai>et  ac  titubet.Ac  primumde  diffiuitioniepro- 
prietale  dioendum  e8t.IllaB  enim  certflBdiffiQitiones 
aunt  qu«  convertuntur,  ut  ei  dica8,Quid  est  bono? 
animai  rationale  mortale  ?homo,hoc  quoqneverum 
e8t.At  vero  ei  ita  qnis  dicat,Qnid  est  homo?8ubstantia 
animata  eeneibiiie.  verum  eet  ;quid  substantiaani- 
mata  seneibilie  ?  homo,hoc  non  modisomnibueve- 
rim  estyidcirco  quod  equue  quoque  est  subetantia 
animata  eeuBibiliB,  eed  homo  non  est.  Ergo  illas 
eonstat  ease  difBnitioneeintegraequ»  converti  pos- 


dicitur.  Est  enim  ratio  animsB,  et  eetratio  oompu^ 
tandi,est  ratio  natura9,ip8animimm  similitndo  na- 
8centium,e8t  ratio  que  in  diffinitionibutvel  de8cri- 
ptionibus  redditur.Et  quoniamgeneralissimagenera 
genere  carent,individua  vero  nulla  substantiali  diffe. 
rentia  discrepant,  diffinitio  vero  ex  genere  et  diffe** 
rentia  trahitur,neque  generalissimorom  generum, 
neque  individuorum  uUa  potest  diffinitio  reperiri. 
Sobalternornmverogenerum,quoniam  et  differen» 
tiashabent  et  genera,  diffinitiones  essepoasunt.At 
vero  quorumdiffinitionee  reddineqneunt,inatantnm 
descriptionibus  terminantur.Descriptio  autem  eat^ 
qus  quamlibetrempropriaquadam  proprietate  de- 
signat.  Sive  ergo  diffinitio  sit  sive  de8criptio,atra« 


Bant.  8ed  hoc  flt  in  iie  que  non  de  communi,  sed  o  querationem  subsUntis  designat.Quare  cumeube- 


anotantam,at  cum  de  hominisnomineredduntur, 
verbi  gratia.Animal  est  commune  nomen.sidixerit 
qaiSyHomo  est  substantiaanimatasensibilis^proce- 
di  :  si  non  convertatur,  quia  de  communi  nomine 
reddita  est  diffinitio;8in  vero  de  uno  nomine  reddi- 
tnr,  tnnc  de  ipso  nomine  facienda  est  diffinitio;8ic 
tamen  eet  recta  facienda,  ut  hominis  difflnitio  sit 
animai  rationale  mortale,  non  substantia  animata 

BensibiliSyilla  enim  secundum  hominisnomen^ista 
secandnm  animalie  est  reddita.  Idem  etiam  in  his 
nominibne  qn»  de  duabus  rebuscommuniter  prsdi- 
cantar,  ei  secundnm  nomen  Bubstantis  ratio  non 
reddatar,pote8t  aliquoties  fieriyUtexunivocisaBqui- 
vooa  sint,  et  ex  aBqnivocis  univoca  ;  namque  homo 


tantiaB  rationem  dixit,6t  diffinitionis  et  deecriptionis 
nomen  inclusit.  iEquivocorum  alia  sunt  casu,  alia 
consilio.  Gasu,  ut  Alexander  Priami  filius  et  Ale- 
xander  Magnus.Casus  enim  id  egit,ut  idem  utrique 
nomen  poneretur.Gonsilio  vero,  ea  quscunque  ho- 
minum  voluntate  sunt  posita.  Horum  autem  alia 
8unt  secundum  Bimilitudinem,  ut  homo  pictus  et 
homo  verus  quo  nunc  utitur  Aristoteles  ezemplo : 
alia  secundum  proportionem,  ut  principium  eat  in 
numero  unita8,in  lineis  punctus.Bt  hco  aBquivoca- 
tio  secundum  proportionem  esse  dicitur.  Aliavero 
Bunt  quaB  ab  uno  descendunt,  ut  medicinale  ferra- 
mentam;medicinale  pigmentum,ab  unaenimmedi- 
cinaffiquivocatioi8tadescendit.AliaquaBad  unumr^ 


^,  .     ,7      .         _  feruntur,ut8iqui8dicat8alutari8vectatioe8t,8aluta- 

ueeqnuscumsecundumnomenanimahsunivoca  r    .  .7  -i-    ^  -j  •  ^         > 

.  ^      ^        .  ,  ^  ris  esca  est,  liaBc  scilioet  tdcirco  sunt  aBqoivooa. 

smt,  poBBunt  0880  «quivoca,  si  secundum  nomen  ^     ^^ 


minlme  diffinita  eunt.Homo  namqueetequuscom- 
mnni  nomine  animalia  nuncupatur,  si  quis  ergo 
homini8reddatdiffinitionemdicen8,aniiiaIrationaie 
mortale,  et  eqni.animai  irrationale  hinnibile,  di- 
versaB  reddidit  diffinitione8,et;erunt  res  univocas  in 
«quivocaiB  permutat«.  Hoc  autem  idcirco  evenit, 
qaoddifOnitiones  non  Becundum  animalisnomen 
redditaB  Bant,quod  eorumcommnnevocabulumest, 
aedsecandum  hominisatque  equi.Natmsisecundnm 
commune  nomen  quod  eet  animal  diffinitio  reddere- 
tar,ita  fieret,homo  est  Bubstantia  animata  sensibi- 
lis,  eaoundum  nomen  Bcilicet  animalis  ;  et  rursue, 
eqnaa  eet  Babetantiaanimataeensibilis,  eecundum 


quod  ad  salutis  uoum  vocabulum  referuntur.  Gur 
autem  prius  de  aequivocis  post  de  univocis  tractat? 
Idcircoquod  ipsadecem  praBdicamenta  cum  diffini* 
tionibus  diversa  sint,  uno  praBdicationie  vooabulo 
nuncupantur;  cuncta  enim  praBdicamenia  dicimua, 
ipsa  vero  pr8Bdi?ameata  quoniam  rerum  genera 
8unl,de  subjectis  rebus  univoce  praBdicautur.Omne 
enlm  genus  de  speciebus  propriis  univoce  dicitur, 
quare  rectius  primodeomnibuspraBdicamenioram 
communivocabulotractatyquasidehincquemaulmo- 
dum  singuladespeciebus  propriis  praBdicarentur, 
exprimeret.Ai  si  (ut  dictum  est)  non  de  rebu8,sed 
de  nominibus  libri  hujus  intentio  eet.Gur  de  aBqni- 
vocis  et  non  de  aBquivocatione  traotavit  ?8BquivocaB 


oomen  ruroue  animalis,  eecundum  idem   namque  j)  namque  res  sunt,  «quivocatio  vero  vocabolum.  Id- 


animalie  vocabulum  equus  atque  homo  univoce  praB- 
dicantnr.Rurausexeqnivocieunivocafiunt  hoc  mo- 
dotsiquiePyrrfaumAchillis  filiumetPyrrhumEpiro- 
ten  dicat  e88eanivocos,idcirco  quoduno  nomineet 
Pyrrhidjcaniur,etsint  animalia  rationabilia  atque 
mortalia.Hic  secundum  nomen  hominis  redditadif- 
flnitio,  ex  BBquivocis  fecit  anivoea.  Qofod  si  secun- 
dam  nomenPyrrhidiffinitionisratio  jungereturvel 
a  pau^ntibue  vel  a  patriafdiversiseos  oporteret  dif- 
iinitionibus  terminari.Recte  igitur  additum  est^se- 
candum  nomen,idoirco  qood  si  aliterfacta  sit  diffi- 
nitio»  atabilia  eaae  aoa  poterity  et  fireqoenterdiver- 


circo,  quoniam  ipsum  nomen  nihil  in  ee  retinet 
aequivocationi8,nisi  diversaesint  resdequibusillud 
vocabulum  praedicetur.Quare|inde  substantiam  ipsa 
aequivocatio  trahit,  de  ipsis  dignus  inchoatum  est. 
VideturauterE  aliusessemodusaBquivocationis  quem 
Aristotelesomnino  non  recipit.Namsicutdiciturpes 
homini8,ilaquoquedicitur  pes  navi8,et  pes  montis, 
qus  hujusmodi  omniasecundumtranslationemdi- 
cuntur.  Translatio  vero  nullius  proprietatis  esL 
Quare  secundumtranslationem  aBquivocanunquam 
sunt,nisi  propriiset  immutabiiibuB  subjectaeres  vo- 
oalubis  appellentar.EBtautem  taliseoram  oniverBa- 
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liB  inspeclio.Neque  eDim  omnie  tranelatio  abaequi-  A 
vocatione  8ejungitur,8ed  eatantumcum  ad  resha- 
bente8po8itumvocabulum,ab  aliajam  nominata  re 
nomenoraatuscausatransferturfUtquiajamdicitur 
qoidam  auriga,  dicitur  etiam  gubernator,  si  quis 
oraatuegratiacumquigubernatorestdicataurigam, 
non  erit  auriga  nomen  8equivocum,lioet  diver8a,id 
e8t,moderatorem  currus  navisque  signiOcet.Sed  quo- 
tiee  ree  quidem  vocabulo  eget,ab  alia  vero  re  que- 
vooabulum  eumitytuncistatranslatio  equivocationie 
retinet  proprietatem.utezhomine  vivo  ad picturam 
nomen  hominie  dictum  eet.Et  de  aquivocie  hacte- 
nu8  ;  nunc  de  univocis  pertractemue. 

DB  UNIV0CI8. 

Vnivoeaverodicunturquorumnomen  commune  est, 
etieeundumnomen  eademralio  iubitantim^utanimal^  " 
hamo  atque  bo*,communienimnomineulraque  anima- 
lianuneupanturfet  eit  substantixratio  eadem,Siquis 
enim  assignet  utriusque  rationem  quidulrumgue  sit^ 
quo  sint  animalia,  eamdem  assignabit  rationem. 

Post  «quivocorum  difAnitionem  ad  univocorum 
terminnm  transitum  fecit,inquibu8nihil  aliuddie- 
crepat,  niei  quod  squivoca  difnnilione  disjuncta 
8nnt,univoca  ipeo  quoque  termino  conjunguntur,8ed 
o«teraomniaquecunqueineqaivocorumdifnnitio« 
nedictaeunt^inhaoquoquennivocorumdesignalione 
eonveninnt.Nam  qoemadmodum  in  squivocieaecun- 
dum  nomen  «qoiTocarum rerum  difOnitio  flebat,ita 
quoque  inonivocis  ep/Cundumnomeneubetantisra- 
tio  aeeignabitur.Suntautemunivocaaut  generaspe- 
ciebue,  aut  epeoiee  epeciebue,  genera  ppeoiebu8,ut  »v 
animal  atquebomo.  Nam  cum  hominie  genus  eit 
animal,dioitur  homo  aQimal,ergo  etanimal  ethomo 
animalia  nunoupantor.Seoundom  igiturcommnne 
nomen  ei  utrosqae  difflnias,dici8  animal  eeee  8ub- 
stantiam  animatam  atque'8ensibilem,hominem  quo- 
qne  seoondum  id  quod  animal  eet,  ei  eubstantiam 
animatam  8enBibilemdizeri8,nihi]  ineofaleitatisin* 
veniee.  Species  vero  8peciebu8  univocs  eunt,  qu» 
ono  atqne  eodem  genere  coctinentur,  ut  homo, 
eqnue  atqnebo8,hi8  commnne  genueeet  animal,et 
communinomineanimalianominantur.Ergoeecun- 
dum  nomenunum quod illiscommune  eetanimalie, 
ona  illius  ratio  difflnitionie  aptabiiur.omnia  enim 
Bunteubetantisanimateatqneeensibilee.Secundum 
igitnr  poeteriorem  univocationie  deeignstionem  Ari- 
stoteleequa  epeciebue  speciea  univocae8unt,uthomo  Q 
et  bo8,  qu8B  aub  eodem  eunt  genere,  eompBit 
ezemplum. 

DE  DENOMINATIVIS, 

Denominativa  vero  dicuntur  gusccunque  ab  aliquo 
solo  di/ferentia  casusecundumnomenhabentappella' 
tionem,  ut  a  grammatica  grammaticus^  et  a  fortitu  - 
dffi^  fortis. 

H<BC  quoque difflDitio nihil habet  obacurum.Gaaus 
enim  antiqui  nominabantaliquaenominumlranefl- 
gurationea,  ul  a  justitia  justus,  a  fortitudine  ior- 
ti8,etc.Heo  ij^itur  nominis  transflguratiOyCasus  ab 
«ntiquioiibue  vocabatur.Atque  ideo  quotiescunque 


aliqua  ras  alia  participat,  ipsa  participatione  slcnt 
rem,ita  quoque  nomenadipi8citur,utquidamhomOy 
qnia jnatitia  participat  et  rem  quoque  inde  trahitet 
nomen,  dioitur  enim  Justue.Ergodonominativavo* 
cantur  quecunque  a  principalinomine8oIoca8U,id 
est  eola  transflguratione  discrepant.  Nam  cum  eit 
nomen  principaleju8titia,ab  hoc  tranefiguratnm  no- 
men  Justue  efflcitur.  Ergo  illa  sunt  denominativa 
qufficunque  a  prinoipali  nomine  solo  casue  id  eet 
sola  nominie  di8orepanlia,8ecundumprincipa]eno- 
men  habent  appellationem.Tria  eunt  autem  necea* 
saria^ut  denominativa  vooabula  oonstituantur:pria8 
ut  re  participet,  post  ut  nomine,  poatremo  u(  sit 
quffidam  nominietraneflguratiOiUtcum  aliquiedioi- 
tur  a  forlitudine  forti8,e8t  enim  quedam  fortitndo 
qua  fortis  ille  participet,habet  quoque  nominie  par- 
tioipationem,fortisenimdicitur.At  vero  est  quedam 
transflguratio,  fortis  enim  et  fortitudo  non  eisdem 
syllabis  terminantur.  8i  quid  vero  ait  quod  re  non 
participct,  neque  nomine  participare  poteat.  Quare 
quecunque  re  non  participantydenominativa  eeee 
non  possunt.  Rur8U8quoque,quaB  re  quidem  partici- 
pant,  nomine  vero  minime,  ipsa  quoque  adenomi- 
nativorum  natura  discreta  sunt,  ut  siquis.cumeit 
virtua,  virtute  ipsa  participet,  nullo  cum  alio  no- 
mine  nisi  sapientem  vocamus.Sed  virtus  et  sapientia 
nomine  ipso  disjuncta8unt,hicergorequidempar- 
ticipat,nomineverominime.Quare  ^apiensa  virtute 
denominatus  csse  nondicitur,8ed  a  8apientia,qua 
ecilicet  et  participat,  et  nomine  Jungilur^ettransfl- 
gurationediversus  est;rursus8i  transflguratio  non 
8it,utqusdam  mulier  mu8ica,participatquidemip8a 
musicffidisciplina.etdiciturmusica.Hffiigiturappel- 
latio  nonest  denominativa,8ed  equivoca,uno  enim 
nomine  etdisciplina  et  ipsa  molier  Diusica  dicitur. 
Quoniam  ergo  similis  terminus  syllabarum  eet,  et 
nomen  8imile,et  nulla  tran8flguratio,denominativa 
essenon  poterunt,quare  quidquid  denoniinativaeese 
non  poterunt,quare  quidquid  denominativumesse 
dicitur,illud  et  re  participablt  et  nomine»  et  aliqua 
transflgarationevocabulidiscrepabit.nscigiturque 
ad  prsdicamenta  necessariaorediditiprsmisit.Mul- 
tivoca  vero  et  diversivoca  respuit,quod  ad  presentem 
traotatum  utilianonputavit  Brevitertanren  utraque 
dfFQnienda  sunt.MuItivoca  aunt  quorum  plura  no- 
mina  una  difflnitio  e8t,ut  eat  8cutum,clypeu8 :  hie 
enim  pIuranomina,eeduna  difflnitio  e8t;etMarcnB 
Porcius  Gato,hi8  enim  tot  nominibuBres  ona  sab- 
jecta  est.Diversiflcasuntquorum  nequenomen  idem 
est,  nequeeadem  difflnitio,uthomo,  color,  et  quid- 
quid  omnino  a  se  et  nominis  nuncupatione  etdiffl- 
nitionis  ratione  discretum  est. 

Eo^um  qux  dicunlur  alia  quidem  secundum  o^m- 
plexiotiem  dicuntur  alia  vero  sine  complexione,  et  ea 
qusB  secundum  complexionem  dicuntur  sunt,  ut  homo 
currit^  homo  vincit  :  ea  vero  qux  sine  comptexionc 
dicuntur  sunl,  ul  homo,  boSy  currit^  vincit, 

PostquamdeconjunctionediffiDitionumatqueno- 
minum  quantum  ad  prssens  attinebat  opu8,8affl- 
cienter  ezpoeult  quoniam  de  primis  nominibua  prima 
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rcrumgenera8ignificantibusdivisiofacicndaest,non  A.  autparticularilorintelligatup :  nam  cumdioohomo 


nomiae,  scd  genere  discrepantibus,  nunc  ostendil 
quid  sit  sine  complexione  cujusiibet  vocalmli  facta 
proIatio.SInc  complexioneenimdicunturqn.-pcnnque 
secundum  simplicem  sonum  nominis  profcruntur,ut 
homo,  equas:his  enim  extra  nihil  adjunctum  est. 
Secundumco:uplexioneindicunturquaecunquealiqua 
coDJanctione  copulantur,ut  aut  Socralesaut  Plato, 
vel  quscunque  secundnmaliquod  accidens  conjun- 
gaQtur.Namquia,verbigratia,inSocratemvenitam- 
bu1alio,dicimus  :  Socrates  ambulat,  et  est  prolatio 
istasecuDdumcomplcxionenijidcirco  quia  cumdico 
Socrates  ambulat,Socratem  sum  cum  ambulationo 
Gomplexus.Quod  autem  ait :  Eorum  quae  dicuntur, 
nihil  aliud  demonstrare  vult  nisi  dc  primis  rerum 


rcm  dixi  ur.iversaliMn,  idcirco  qiiod  nomen  hoc  de 
multis  individuis  praedicalur  :  cum  vero  dicoSocra- 
tes  vel  Pluto,remdixi  particularem;  quoniam  Socra- 
tesdenudo  subjectodicitur  ^etaccidens  quoqueeo- 
dem  modo  ;  nam  cum  dixero  8cientiam,rem  protuli 
universalem,idcirco  quod  scientia  etde  grammatica 
et  dc  rhelorica,  et  de  aliis  omnibus  sub  se  positis 
praedicatur  ;  si  vero  dixero  Platonis  8cientiam,quo- 
niam  omne  accidens  quod  individua  venit  indivi- 
duum  fit,particularem  scientiam  dico,namque  Pla- 
tonis8cientia,eicutipsePlato,parlicuIari8est:  igitur 
quoniamnequosubslantianequeaccidens  ullomodo 
proferripotest,  nisiin  suonominoautnniversalitatis 
vim,aut  particularitalis  induaf,  recte  in  qualuor  di- 


Tocabulishujuslibellidisposuissetractatum.Rerum  q  visio  facta  est,  ut  si  omnis   res  aut  8ubstanti<i  aut 


enim  vocabulasunt  quse  dicuntur,ipsa  enim  proprie 
nomiDamuB. 

Eorum  qux  $unt  alia  de  subjeclo  guodam  dicuntur^ 
in  subjecto  vero  nullo  sunl :  ut  homo  de  suhjeclo  qui- 
dtfn  diciiur aliquo liominejn  subjecto auiem  nullo  est. 
Alia  in  subjecto  quidem  sunt,tle  subjecto  auteni  nullo 
dicuntur,  In  subjecto  atitem  exse  dico,  quod  cum  in 
aliguo  non  sicut  quxdam  pars  sit^  impossibile  cst  sine 
eo  esse  in  quo  est :  ut  quasdam  grammatica  in  subjecto 
quidem  est,  in  anima^desubjecto  autemnuUo  (licilur, 
et  quoddam  album  insubjecto  est corpore  {omnis  cnim 
color  in  corpore  esl)^  de  subjecto  autem  nulto  dicitur. 
AHa  et  de  suhjeeto  quodam  dicuntur^  et  in  subjecto 
sutti :  ut  scientvE  in  subjecto  quidem  est  in  animayde 


accidens,et  horum  aut  univorsali,  aut  partlcularis. 
Ex  his  igitur  quatuor  fiuntcomplexiones.Nam  cum 
venerit  universalitas  in  substantiam,fil  universalis 
8ub3tantia,ut  cst  homo  vel  animal.  Universale  au- 
tem  cst  quod  aptum  cst  depluribus  prffidicari.Parti- 
cuhre  vcro  quod  de  nullo  subjeclo  praedicatur.  Ergo 
esuna  complexio  univcrsalitatis  et  suhslantiae,  ut 
sitsubstantia  universalis.  Si  vero  particularis  sub- 
8tantiaecopuIatur,fitsubstantiaparticulari8,utestSo- 
crates  vclPliito,ctquidquidinsubstnntiaindividuum 
repcritur.Atcum  miscetur  univcrsalitasaccidenti,fit 
accidensuniver?ale,utscientia,quaecumgitacciden8, 
et  praiteranimam  cui  accidit  esse  non  possit,  tamen 
universalis  e8t,quoddesubject«  grammalicavelaliis 


subjecto  aulem  dicitur^  ut  de  hac  grammalica.    Alia  n  speciebus  praedicari  potcct.Cum  vero  particularitas 


neque  in  subjecto  sunt  neque  de  subjeclo  dicuntur^  ut 
tiliquis  homo^  vel  aliquis  equus  :  nullum  enim  horum 
neque  in  suhjtcto  est,  neque  de  subjeclo  dicitur.  Sim  • 
fiieilerautemquxsunt  indtvidua  et  numero  singutaria, 
de  nuilo  subjecto  dicuntur  :  ia  subjeclo  autem  nihil 
prohibel  fiorum  atiqua  esse,qua^dam  enim  grammalica 
tff  subjecto  est,  de  subjecto  aulem  nullo  dicilur, 

Hic  Aristoteles  sermonuroomniummultitudinem 
iQptrvissimamcolligitdivisionem.Namquod  rerum 
TocabulaiDdecemprsdicamentadistribuit,majorhuo 
di?i9iooe  Don  potest  invoniri,Dihil  enim  essepoterit 
quod  huic  divisioni  undecimumadjiciqueat.Omnis 
enim  res  autsubstantiaest,aut  quantitas,aut  quali- 
tas.tut  ad  aliquid,aut  facere,  aut  pati,aut  quando, 
tut  ubiy  aut  habere,  aut  situs  ;  quocirca  tot  erunt 


accidenti  conjungitur,  fit  accidens  pnrticularo,  ul 
Platonis  vel  Aristotelis  scientia.  Fiunt  enim  quatuor 
coniplexione8,8ubstantia  universnlis,substantia  par- 
ticularis.accidens  universale,  accidens  parliculare, 
Ut  autem  accidens  iu  substantiae  naturam  trauseat, 
vel  substantia  in  accidens,fieri  nullo  modo  pote8t,et 
accidens  quidem  venit  in  substantiam,  sod  non  ut 
substantia  fiat:  nequecnim  quoniam  co1or,quode6t 
accidens  venitin  substantiam,idcirco  color  jam  sub- 
stanliaest.Nec  quoniamsubstanliasuscipitcolorem 
idcirco  color  jam  substantia  fit.  Quare  nequc  sub- 
stantia  in  accidentis,nequc  accidens  in  substantias 
naturamtransit.Atvcro  ncc  piirticularitas,  nec  uni- 
vcrsaiitas  iu  se  transeunt.Namque  universalitas  po- 
test  de  particularitate  prsedicari,  ut  animal  de  So 


eliam  sermones  qui  ista  Bi^nificent,et  hajc  est  ma-      crate  vel  Platone,et  particularitas  suscipict  univer- 


xima  divi8io,cui  ultra  Dihii  possit  adjungi :  parvis- 

lima  vero  est  quae  fit  in  quatuor,in  substantiaui  et 

•eeideD8,et  universale  et  particulare.  Omnis  enim 

rea  aut  eubstantia  est,aut  accidens,autuniversalis, 

•Dt  parlicularis.Sicut  ergo  deccm  superioribus  nihil 

tddi  poterat,ita  ex  bis  quatuor  nihil  demi.  Nam  ne- 

qoe  minor  ulla  divisio  bis  quatuor  fieri  potest,nec 

mtjor  quam  si  denario  limite  praedicamcnta  clau- 

daDtur.Cum  autcm  in  his  quatuor  divisio  facta  cst, 

paacid  6zpouara.Prima  quidemrerum  est  omnium 

divieio  ia  substantiamatqueaccideDs.Sed  quuniam 

■abstantiaproferri  oon  potest  Disi  aut  universaliter 

Patbol.  LXIV. 


salitatis  praedicationem,sed  non  ut  universalitas  sit 
particularitas,  nec  rursus  ut  quod  particulare  est 
universalitai  fiat.  Ergo  quatuor  coraplexiones,  uni- 
vcrsalem  substantiani,univertfale  accidens,particu- 
larcm  substuntiam,particulareacciden8  Aristoteles 
d!8ponerecupien8,non  dorum  nomina,scd  descrip- 
tionesapposuit.Elquoniamgeneralissimorumgene- 
rum  diffinitiones  non  poterat  invcnire,  discriptioui- 
bus  UBUS  est  bis,  id  substanliam  esse  dicens  quod 
in  subjecto  non  esset^accidens  vero  quod  in  subje- 
clo  csset.Omne  namque  accidens  in  subjccto  est,ut 
colore  in  corpore,scieDtia  ia  auima,et8ubjectam  ba- 
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bet  substantiam  omne  aocidens.  Si  quis  enim  sub-  A  ticularisest ;  quemadmodumenimipse  Aristarcbus 


stantiam  lollat^accidens  non  erit.  Quare  substantia 
locusquidam  est  ubi  accidentis  valeat  natura  consi- 
Btero.fpsa  vero  substantia  per  se  con8tat,atque  ideo 
dicitur  substantia,nec  ulio  subjecto  alio  nitltur,sed 
cunctis  ipsa  substantia  est.  Alioqui  si  substantiain 
uilo  subjecto  esse  posset^esset  accidens.Omne  enim 
accidens  in  subjecto  est,et  quidquid  in  subjectoest, 
illud  est  accidens.Quod  sisubstantiaessetinaliquo 
subjecto,  continuo  fleret  accidens,  sed  substantia 
accidens  esse  non  potest,  sicut  supra  docuimus. 
Quare  quoniam  accidens  in  subjectoe6t,substantia 
vero  accidens  non  est,  substantia  in  subjecto  non 
est.  Universalitatis  vero  descriptio   est,  de  subje- 


de  nullo  subjecto  dicitur,itaquoque  ejus  gramma- 
tica  de  nuiio  subjecto  prsedicatur.  Non  autem  dicit 
quodipsagrammaticaparticuiarieest^sedquodqusB- 
dam  grammatica,id  est  alicujus  hominisindividui 
grammatica,quara8ciiicetbomoparticulari8propria 
retinet  cognitione.Et  quoniam  incorporale  accidens 
posuit  quod  anims  accideret,id  est  grammaticam, 
qusQ  essct  in  anima^ponit  quoque  aliud  exemplum 
corporaie;  ait  enim  et  quoddam  albumin  subjecto 
est  corpore,  omnis  enim  color  est  in  corpore :  hio 
quoque  non  omne  albumdicit  esse  particulare,sed 
quod  ad  individuum  corpus  album  venit.  Probatur 
quoqueparticulareaibuminsubjectoessehocmodo, 
nam  color  quodgenus  est  albi  vel  cujusdamalbiin 


cto  praedicari.Omnis  namque  uni  versaiitas  de  subje- 
ctisparticularibuspraedicaturjnamquoniamuniver- g  corpore  cst,  et  est  in  subjecto.  Quare  cujus  genuB 
eaie  est  animal,vel  homo,de  Socrates  praBdicatur  et  «d  subjecto  est,  ipsum  quoque  in  subjecto  est.  Om- 
Platone.Dicitur  enim  Socrates  animal  alque  homo.      ^®» enim  species  vel  individuajpropria  genere  conti- 


Bt  quoniam  universale  estaccidens  scientia,dicitur 
de  subjecta  grammalica,grammatica  enim  scientia 
est.Particularitas  vero  quoniam  ipsa  est  rerum  uiti- 
maetnihile8tillisubjectum,denullosubjectopraedi- 
catur  ;  nam  quoniam  universalitasde  subjecto  prae- 
dicatur,  particularitas  vero  universalitas  non  est. 
particularitas  de  subjecto  non  praedicabitur.  Ubi 
enim  res  discrepant,etdefinitiodiscrepabit;ita  quo- 
que  in  his,nam  quoniam  discrepat  substantia  et  ac- 
cidens,diffinitione8  quoque  eorum  discrepabunt.Ut 

quoniam  est  accidens  in  subjecto,  erit  substantia 
non  in  subjecto.  Et  quooiam  universalilas  de  sub- 


uentur,et  ejusdem  habent  naturam.  Quoniam  vero 
esse  in  aliquo  multis  dicilur  modis,  qui  velit  Aris* 
toteles  ostendere  esse  insubjccto,paucisabsolvam. 
Dicitur  enim  esse  aliquid  in  aliquo  novem  modis, 
dicimus  enlm  esse  aliquid  in  loco.ut  in  foro  vcl  in 
theatro.Dicimus  quoque  esse  in  aliquo,  ut  in  aliqao 
vase,ut  triticum  in  modio.Dicitur  etiam  esseinall- 
quo  velut  pars  in  toto,  ut  manus  in  corpore.Dicitur 
esse  in  aliquo.velut  lotum  in  partibus,ut  corpusin 
omnibus  suis  partibus.Rursus  velut  in  genere  spe- 
cie8,ut  in  animali  homo,vel  genus  in  speciebus  sois. 
Dicimus  quoque  esse  in  aIiquo,veluialiquid  in  fine 


jecto  prffidicatur,  particularitas   autem  ab  univer- ^  ''^^^  "*  quoniam  bona  vit»  flnis  beatitodo  est,  st 
salilate  discrepat,de  subjecto  non  praedicatur.  Has  ^  ^"'*  ^'^  ^®*^"®5  m  fine  est^scilicet  bonae  vita«.Dici- 

mus  quoque  esse  in  aliquo  ut  in  quolibetpotente,ut 
in  imperatore  esse  regimen  civitatis.Dicimus  quo- 
que  velutformarainmateria,ut8imilitudinem  Achil- 


igilurhujusmodidescriptionesAristotelesitapermi- 
8cuit  dicens  :  Eorum  qus  sunt,  alia  de  subjecto 
quodam  diountur,  in  subjecto  vero  nullo  sunt,  vo- 
lens  scilicet  universalem  substantiam  demonstrare. 
Nam  quoddixitdosubjeclo  dicuntur^universaleest, 
quod  vero  ait  in  subjecto  nullo  sunt,  substantia  : 
ergo  quod  ait  qusedam  de  subjecto  dici,in  subjecto 
vero  nullo  esse,  universalem  substantiam  demon- 
strare  contendit :  ut  enim  sspius  diclum  est,  quod 
de  subjecto  dicitur,  universale  est ;  quod  in  nullo 
subjecto  estjSubstantia.  H.tc  juncta,  id  est  de  sub- 
jccto  quodam  dici,et  in  subjecto  nullo  e8se,univer- 
salem  substantiam  damonstrant.  Post  universalem 


lis  in  aere  vel  in  marmore.  Novem  igiturmodis  ali- 
quid  in  aliquo  esse  dicitur,  ut  in  loco,ut  in  vase,  nt 
pars  in  toto,ut  totum  in  partibus,ut  ingenerespe- 
cies,  ut  in  speciebus  genus,  ut  in  fine,  ut  in  impe- 

ratores.utinmateriaforma.HorumigiturAristotelas 
tria  sola  commemorat,sed  duo  in  unum  conjuncta, 
aliud  seperatum.Ait  enix  :  In  subjecto  autem  esse 
dicoquod.cumin  aliquosit^nonsicutquaedampars, 
impossibileestessesineeo  inquoest.Sensus  autem 


talis  est  :Hoc,  inquit,  dico  esse  accidens,  quod  sit 

„  ,    .     ,.  ,.     ,  .,  .,,.         ^,.  ^n  8UDjecto,id  estquoditasit  m  altero.utpars  eJM 

substantiamparticulareaccidens  posuitdicens:Al.a  non  sit  et  sine  aliquo  subjecto  esse  non  possit.  ut, 

autem  in  subjecto  quidem  8unt,de  subjecto  autem  verbi  gratia,coIor  cum  in  corpore  nulla  pars  corpol 

nuIlodicuotur.Nam  quod  ait  in  subjecto  sunt,  acci-  ris  est,et  si  coloracorporeseparatur.colornusqutm 


dens  mon8trat,quod  vero  addidit,desubjectoautem 
nullo  dicuntur,  particulare.  Accidens  enim  in  sub- 
jecto  est,  particularitas  de  nullo  subjecto  praedica- 
lur.  Ergo  quaecunquo  res  ipsa  quidem  in  subjecto 
est,8ed  si  de  nullo  subjecto  prsedicatur,  accidens 
ast  parliculare,utest  dequ8Bdamgrammatica,id  est 
Aristarchi,vel  alicujus  hominisindividuagramma- 
tica  :  illa  enim  quoniam  individui  hominis,  ipsa 
quoque  factaest  individuaetparticularis;  ergo  quo- 
niam  qusdam  grammatica  in  anima  est,  accidens 
est,  et  quoniam  do  nullo  subjecto  praedicatur,  par- 


est.  Omnisenim  colorin  solo  corpore  est.Ergo  illod 

cst  accidens  quod  semper  ita  in  subjecto  eat  altero, 

ut  ejus  pars  non  8it,ut  cum  ab  eo  in  quo  est  aepart- 

tur,  ad  nihilum  redigatur,  ut  per  se  sine  alteriae 

subjectoesse  non  possit.  Quod  autem  ait  ut  non  iit 

sicut  aliqua  pars.abea  scilicet  signiflcationein  ali- 

quo  consistendi  dividere  voluit,   seoundum   qoam 

partes  in  totoesse  dicimu8,noo  enim  tale  est  Bub- 

jectum,  ut  ejus  accidens  pars  sit.  Quod  vero  dicit, 

impossibile  est  esse  sine  eo  in  quo  e8t,ab  ea  scilieet 

significatione  divisit,  qu»  est  esse  aliquid  in  vaae 
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Tel  in  loco;quod  enim  in  vase  vei  in  loco  est  a  vase  A  dum  proprias  rationes   diffinilionesque  conlexuit. 


vel  loco  poteritseparari,  ut  triticum  quod  in  modio 
est,  potest  a  modio  segregari,  et  homo  a  theatro 
di8cedere:acciden8  vero  ab  eo  in  quo  cst  segregari 
noD  potest.Quare  solas  Ires  posuitsigniflcationc8,id 
eat  secandum  quam  in  vaseyvel  in  loco  dicitur  esse, 
et  secundum  quam  pars  in  toto  est.  Sed  utin  vase 
et  ut  in  loco  unasententia  distribuit  diceus,  impos- 
aibile  est  etse  sine  eo  in  quo  est.  Sed  fortasse  quis 
dtcat  Don  esse  difHoitionem  veram,illa  esse  in  sub- 
Jeoto  quffi  sic  sint  in  alio  non  ut  sint  parte3,et  sine 
eo  ia  qao  sint  esse  non  posdint,  Soorates  enim  vel 
homo  quilibet  cum  accidens  non  sit^tamen  semper 
in  loco  est  et  sine  loco  esse  non  potest.Quibus  re- 
tpondendum  est  quoJ  Socrates  loca  poterit  permu- 


Nam  pro  substantiauDiversali  posuit,  quod  in  sub- 
jecto  non  est,et  de  subjecto  praedicatur  :  pro  acci- 
denti  particulari  dixit,  quod  in  subjecto  est,  et  de 
Bubjecto  non  prsdicatur.  Accidens  vero  universale 
per  boc  designavit  quod  ait,quod  et  in  subjecto  est, 
et  desubjecto  dicitur.Proparticuiari  substantia  in- 
terposuit,quod  nec  in  subjecto  est^nec  de  subjecto 
prffidicatur  :  simpliciter  autem  quae  sunt  individua 
et  numero  singularia  de  subjecto  nuilo  dicuntur;in 
subjectoautem  nihii  eaprohibetesse,qu8Bdam  enim 
gramraatica  in  subjecto  est.  Omnis  particularitat 
aut  substantia  erit  aut  accidens^nam  cum  dico  So- 
crAtem^individuarii  etparticularem  significavi  sub- 
staotiam;  cum  dico  quamdamgrammaticam,  indi- 


tare.et  eese  prater  Jocum  in   quo  fuil:et  postremo  g  viduumetparticulareaccidensdixi.Individuaautem 


ti  intelligentia  capiamus,per  se  subsistit,accidentia 
Tero  per  se  ipsa  non  constaut.  Sed  si  quis  quoque 
objicial  posse  locum  acoidentia  permutare,  malum 
namque  si  in  manu  teneatur,manus  mali  odore  com- 
pletOFy  adeo  odor  quod  est  accidens,  in  aliud  sub- 
Jectam  ttansirepotest.Sed  non  hoc  ait  Aristoteies, 
quoniam  mutare  accidens  locum  non  pote8t,nec  ita 
dixit  ixnpossibile  esse  sine  eo  in  quo  erat,  sed  sine 
eoin  quo  est,  hoc  enim  significat  mutare  quidem 
posse  looum,  sed  sine  aliquo  subjecto  non  posse 
inbeistere.  Quare  recta  est  atque  integra  difiinitio 
i|J08  quod  insubjectoest^quod  itasintin  alteronon 
licot  qoedam  parSyCt  impossibile  sit  esse  sine  eo  in 
qao  eet^eecundum  autem  illam  significationem  dic- 


sunt  quo)  neque  in  alias  species  dividi  pos8unt,n6- 
que  in  aliaindividua.  Nam  quemadmodum  animal 
dividitur  in  species,hominem  atque  equum,  homo 
autem  in  singulos  homines,  id  est  in  Socratem  et 
Platonem  etc8eteros,sic  Plato  et  Socrates  non  divi- 
duntur  in  alios.  Atque  hoc  idem  de  accidentibus 
diciconvenit;namquemadmodum  scientiadividitur 
in  species,grammaticam  et  rethoricam.grammaticd 
vero  ipsain  particulares  grammaticas,quas  scilicet 
particulares  homines  norunt,  sic  ipsa  particularis 
grammatica  in  parliculares  grammaticas  non  se- 
catur.  Ergo  individua  suut  qusecunque  sunt  nu- 
mero  singularia,  et  in  nullas  alias  mnltitudines 
secundum  species  vel  secundum  individua  dividun- 


tumeatsecundumquamformaminmateriaessedi-      tur.  Omne  individuum,   quoniam  particulare  est 

Mmna  MBvnnnA  fnrnna  ai  in  ma^amo   aif  nat»  ooinoam  ^     i_      _-i.-_*_ j»«__» a 


eimoB.Namque  forma,si  in  materia  8it,per  seipsam 

nolla  ratione  consistit.Postquam  igitur  particulare 

iccidens  quid  esset  ostenditdicens,quod  in  subjecto 

eitet  de   subjeoto  non  praodicatur,  et  in  subjecto 

coa8i8tentisreidifflnitionemredditdicens,quodcum 

iaaliqoo  flitnon  sioul  qusdampars,impossibiIeest 

eaie  sine  oo  in   quo  est.  Ad   universale  accidens 

omtiDenti  disputatione  revertitor  quod  deHnit  hoc 

modo.Namque  post  ejus  rei  qus  in  subjecto  estdif- 

fliutionem,et  post  particularisaccidentis  exempia, 

id  ooivertaleaccidens  transitum  fecit,inquien8  alia 

eiie  que  in  subjecto  siot,et  de  subjecto  praadicen- 

tQr,qaod  scilicet  accidens  uuiversale  signiflcel:nam 

qooniam  de   tubjecto  dicitur,  universale  est,  quo- 

oitm  io   sobjecto  est,  accidens  ;  in  subjecto  ergo 


de  subjecto  non  praedicatur  ;  omne  autem  quod 
de  subjecto  non  praedicatur,  aut  substantia  erit,  ut 
Plato,aut  accidens.ut  quasdam  grammatica.  Ex  his 
ergo  particularibus  substantia  sciiicet  atque  accidenti 
quflede8ubJectononprffidicantur,8ubstantiaquidem 
nec  in  subjecto  est,  accidena  vero  in  subjecto  est. 
Ita  ilia  individua  qu»  substanti®  suntin  subjecto 
cssenonpoterunt,aliavero  individuaquaesecundum 
accidenti8naturamdicuntur,illain  subjecto  esse  ni- 
hilprohibet.Atquehocestquodait:8impliciterautem 
qua  sunt  individuaet  numero  singularia,  de  nullo 
subjectodicunturinsubjectoautemeanihilprohibet 
eorum  aliqua  esse.  Qusdam  enim  grammatica  in 
subjecto  est,  de  subjecto  autem  nullo  dicitur.  Hoc 
enim  maluit  demonstrare,  et  aocidentibus  tubstan- 


ea8e,et  de  tubjecto  prsdicari,  universale  accidens  U  tiis  partioularibus  hoc  esse  commune,quod  de  sub- 


iDon8trat.H(;go8  quoque  complexionis  convenientia 
proponit  exempla  :  ait  enim  scientiam  in  subjecto 
<ite,in  aaima:nam  nisi  anima  sit  in  qua  scit,scien- 
Ua  nolla  eat.idcirco  quod  scientia  actus  est  anima?, 
tam  e«  qoa  sont  inanimata  nihil  sciunt.  Ilinc  se- 
fnitareubstantiaparticularis  propo8itio,quatn  sci- 
Ueet  Ita  declarat,quod  neque  in  subjecto  sit,  neque 
de  eabjecto  prcdicetur,  nam  quod  in  subjecto  non 
e8t,8ob8taatia  est,  etquod  desubjecto  non  prxdi- 
eaiar,i»rticuiarita8.  Utraque  igitur  res  de  subjecto 
Don  prsdicari^et  in  subjecto  non  esso,  particularis 
eet  8abetantia.Re8  igitur  quatuor  cum  propriacom- 
plisioDe  OOD  aecaDdiun  propria  Dominaysed  aecun- 


jectononpr(Bdicantur.Hocenimdixit:Simpliciterau- 
tem  quse  sunl  individua  et  numero  singularia,  de 
nullo  subjecto  dicuntur.  Subaodiendo,  scilicet  sive 
sabstantiffi  sint8iveaccidentia,sed  non  omnia  indi- 
vidua  nonsuntin  subjecto.lndividuaenim  acciden- 
tia  in  subjecto  esse  nihil  prohibet.  Qusdam  enim 
grammatica  cum  sit  individua  et  de  subjecto  non 
pr8edicetur,tamen  in  subjecto  est,  id  est  in  anima. 
Sed  ut  congregatim  dicatur,sensus  hujusmodi  est, 
oa:niaquidemquaecunquesuntindividua,desubJecto 
quidem  nullo  dicuntur,8ed  non  onmia  nonsunt  in 
subJecto.Nam  cum  particularis  substantiain  subjecto 
noD  eit,utPIato,particularetamen  accidens  insob- 
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Jeclo  eet,  ut  qu»dam  grammatica  in  BDiaia.  Illud  A 
qnoquemagDaatlenlionenotandutnesl.quissitbujus 
ordo  propoaiti  NamcumsintquatuorcomplexioDBB, 
focteei  quatuor  rebuB.quarum  dute  oatura  diecre- 
paDt,ut  substantiaet  accidG&s,  dua;  quantitale,  ut 
particularitasetuniverBalitasconjunctiscompositis- 
qne  hisquatuoromnibuB,  dissentientem  lateribUB 
dispoBilioDem  recit.Posuitenim  pnuBBubstaDtiam 
UDiveraalBm  diceDs.quod  in  subjecto  non  eat  et  de 
•ubjecto  dicitur.Post  banc  primam  positionem  tolia 
disorepantem  rebua.rem  subdil.id  ejt  accideas  par- 
ticulare.quod  in  subjecto  esset,  et  de  eubjecto  non 
prffidicatar.  Nam  cum  accideos  dixit,  a  Bubstantia 
disgregavit,  quod  particulare  addiditab  univerBali 
dieJunxit.BuraDsexaliolaleredisposuitin  divJHione 
accideas  univerBat8,dicens  quod  ia  subjeclo  fel,  et  n 
de  subjecto  predicalur;etultimo  Eubstantiam  parti- 
OulBremcontrariamsuperioriaccidBntidixit.quodne- 
queinsubjectoest.nequedeBubjectoprxdicaturaub- 
etaaliapBrticularitemuaiversslitatisccidentisoppo- 
Dens.SedutplaniusquoddicimuBsit.flguramdeecri- 
ptionemque  sabJecimuB  in  qua  auperius  latus  subs- 
tanliaacoidentiquenotBvimu8,reli.|uumparticulari- 
tatiseluDiversalitalistituloiDBcripsirous,Ariaioteli- 
oamcomplexioDemaDgularilcr  et  per  latera  desi- 
gnantes. 


QuandottllerHm  de  ailero  prsdicatur  ul  dentbjec- 
lOjtiuxeunque  deeo  ijuod  prsdicatur  dieuntur,omnia 
eftum  de  iubjeclo  dicunlur,  ul  homo  prxdieatur  de 
guodam  komine,  animal  vero  de  komine,  ergo  el  de 
auodam  homine  animal  pra^dtcabUur,  quidam  enim  D 
nomo,  et  konio  ett  et  antmal. 

Cum  Euperiue  de  hia  qun  in  subjecto  BUDt,id  eat 
desccideDtibuslo|ueretur,difflaitionem  coaetitutn 
in  subjecto  rei,et  prieter  snbjecttim  nullo  modo  per- 
maDentiB,  in  media  traDtatione  dieposuit,  dicens 
illud  esse  quod  neque  pare  easet  bIIcujub,  nec  sine 
Bubjecto  posaet  ullo  modo  pernanere.Patehcto  igi- 
tur  quid  s!t  esse  in  subjeclo,nuno  quid  sit  prndicart 
dfl  subjecto  declarat.  Duobus  enim  modis  pradica- 
tiones(IuDt,unosecnQdumaccidene,aliodesubjecto: 
de  horoine  namque  pnedicaturalbum.dicitur  enim 
homualbua,rureuadeBodernhoniiiieprfedicBturani- 
mal.dicitur  enim  homoaaimsl.Sed  illa  prior  prndi- 
catio,qaa  e8t,Homo  albus  est,  secuudum  aceidens 


eBt,namque  accidane,  quod  est  album,  de  subjeolo 
faomiDB  prsdicatDr,Be<lnonineoqnodqaid  Blt,nam 
cum  album  sit  BccideaB,homosnbstaQtia,  acDidens 
de  BubstBDlia  in  eo  quod  quid  sit  prKdicari  noa 
potest.ergo  ista  prtedicatio  secundum  aocideDs  dioi- 
tur.  Db  BubJecCo  vero  prKdicare  est,  quoties  altera 
rcB  de  altera  in  ipsa  BubBtantia  prsdicatur.nt  ani- 
mal  de  homineinamquoDiamanimal  et  aubetantiti 
eat.et  genus  honiini8,idcircD  in  eo  quod  quid  sitds 
homine  prBdicatur.lJusre  illasolade  eubjectoprB- 
dicari  dicuQturqucounqueiDcujuelihetreisubBtan- 
tia  i't  tn  diriinitione  panuDtur;  ergo  quolieBCUDque 
bDJusmodi  fuorit  prxdiratio.utallerumde  alteroot 
de  eubjecto  preedicetur.id  eet  ut  de  ejue  substantia 
dicatur,  ut  animBl  de  homine,  baac  proprietatem 
evenire  neceeiio  ebt,  ul  si  de  eo  quod  prtedicatur, 
quidpiam  ut  de  Buhjecto.ideat  eJUBSubslantia^pns- 
dicetur  neccsBario  idem  hoc  quod  de  prKdicatodiei- 
tur,  dicatur  etiam  de  prsdicati  subjecto,  ut  homo 
pricdicatur  quidem  de  Socrate  in  ec  quod  quid  eit. 
InterrogantibuB  onim  quid  eit  Socratea,  hominem 
respondemuB.  At  voro  do  ipso  bomine  in  eo  qnod 
quid  sit  animal  dicilur,  in  substantia  eaim  homi- 
niBaalroalprEcdicatur,atqneitantutanimaIqutdem 
de  taumine,  bomo  vero  de  Socrate  in  eo  quod  quld 
sit,ut  de  Bubjeoto  prsdicentur.  Ergo  quoniam  ista 
consequeDtia,etBnimal  de  Socrateia  eo  quod  qnid 
slt  pradicabitur.  Potest  enim  dici  inlerrogaiitibDB 
quid  eatSocrateB.aaimal.Ergomanifestum  estquod 
siquareadealia  utde  subJectoprndicetiir,uthDmo 
de  Bocrate,  de  eadem  vero  re  qnte  predicallir,  de 
bomine  scilicet.slia  rureuB  Bupenor,utde  Biib|ecto 
pr(edicetur,ut  animal  neceBi-e  erit  et  haDc  eamdem 
de  subjecto  ejus  de  quo  ipsum  dicitur  prwdicari.nt 
animal  de  Socrate,  Socratee  Damque  snbjectus  eet 
homiQi,de  quo  animai  prtedicatur.Ergo  oonstatfan- 
Jusmodi  diffloitioqucB  dicit.quoticBalterDm  deallen) 
prsdicatur  ut  da  subjeoto,  si  qufd  sit  quod  da  eo 
quod  prndicaturineoquod  quid  sit  dici  posBit,hoe 
idem  ipeum  de  eo  quod  prius  aubjectum  erat  possit 
priedicari.Sed  fortaesequiBquamdicatmiDimeTemin 
essequoddictumeet,aamcumbomode3ocratepr»- 
dicetur.  Bocrates  enim  homo  bbI,  de  homiae  vero 
spacieB.homo  enim  epecies  eBl,BoorBtei  Bpecieaeaae 
non  dicitur.Et  ruraus  cum  aniraal  de  homine  predi- 
cetur.de  aaimali  vero  genus.Buimal  eaim  geDUBaat, 
bomogeneris  vocabulo  caret,Doa  onim  dicilurhomo 
esse  genus,  faomo  enim  genus  non  est,  sed  tantaia 
species.  Bis  dicendum  est  quod  miauB  adverteriiit 
illam  esBB  difnnitionem  de  eubjecto  prBdjcatioDit, 
quBB  in  eo  quod  quid  slt  unumquodque  et  fn  i^u 
Bubstantia  prtedicaretur.nuao  sutem  species  de  Iio- 
mine  non  in  eo  quod  quid  sit  prndicatur.Neqae  eoiai 
stquiebomiQisdifdnitionemreddatspeciemnomina- 
vil,eed  deeigcativum  nomea  bbI  tantum,  utrum  da 
pluribuSBpecieidilTBrentibuBpradicaturhooDomu 
quod  eetbomo.an  certe  tantum  deBolis  IndiTiduia, 
Nem  quoniam  de  individuissolis  homo  pradioetnr, 
idcircospeciesdicitDr.etquoniamdespeciediffbrsit- 
tiboaenimBldiaitur,idcireoaiilmBlgsnDBVocamna. 
Blsuntquodammodonoimanm  DomiiuLQaare  Deqnt 
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geans  de  anitnali,  neqae  Bpecies  de  bomine,  in  eo  A.  Bubstantiam  quidem  species  est,  ad  hominem  vero 


qoodquidsitpraedicaturysedtantumdesignantyquo- 
modo  homo  et  animal  de  subjectis  (  ut  dictum  est ) 
propriis  prsdicentur.  Ergo  non  est  mirandum  si  ad 
eorum  subjectum  qus de subjecto  dicuutur  ej us proe- 
dicati  quod  de  subjecto  non  dicitur  praedicatio  per- 
Teoiri  non  potest. 

Diversorum  generum  et  non  subaltematim  positO' 
rum^diversx  secundum  speciem  sunt  differentix  ^utani- 
malis  et  scientias,animatu  siquidem  differentix  suntyUt 
gressibite^  volatile,  bipes  et  aquatile,  scieniix  vero  nulla 
harum  est,  neque  enim  scientia  a  scientia  differt  in  eo 
qu(Hi  esl  bipes,  Subaltemorum  vero  generum  nihil  pro- 
hibet  easdem  esse  differentias,  superiora  enim  de  infe- 
rioribus  prjedicantur,  quarequxcunquefuerintprxdi- 
eaU  differentix  erunt  eaedem  et  subjecti. 

Cum  multis  modisgenus  dicatur,  solum  quod  nunc 
tractari  convenit  assumamus.  Dicitur  enim  genus 
quodde  plaribusspeciediiTerentibus  ineoquodquid 
sitprsdicalur,  ut  animal  prxdicatur  de  bomine,  et 
de  equo,  et  de  cane,  et  de  bove,  et  de  cseteris,  qa» 
omnia  specie  ipsa  a  se  discreta  sunt.  Species  vero 
estqnoddepluribusnumero  difTerentibusin  eo  quod 
quid^sit  prsdicatur,  ut  homo  praedicatur  de  Catone, 
Socrate,  Platone,  Virgilio,  Cicerone,  et  de  singulis 
bominibns,  qui  specie  ipsa  non  differunt,  sed  tantum 
ase  namero  distant.  Pifferentia  vero  est  quae  sub 
oodem  genere  positas  species  propria  qualitate  dis- 
terminat,  nam  cum  equus  et  homo  quan  tu  m  ad  genus 
Qnnm  sint  (uterque  enim  animal  est),  differentia  ra- 
tionalis  et  irrationalis  utrosque  disjungit  ac  discer- 


genus.  Decem  igitur  prasdicamentorum  significatio 

nihil  aliud  demonstrat  nisirerumdecemgeQera  quae 

generalissimanoroinamus.Brgoquotiesgeneragene- 

ralissimadiscrepant,eorumquoquespeciesdiscrepa- 

bunt ;  et  quoties  species  discrepant,  quoniam  diffe- 

rentiis  disjunguntur  atque  informantur,  differenti» 

quoquediversarumspecierumdiscrepabunt.Animal 

namqueetscientia,  quoniam  estanimal  substantia, 

scientia  vero  ad  aliquid,  quoniamquegenus  animalis 

estsubstantia,  etgenusscientisestadaliquid,omni 

substantiae  a  serationodJBcretasunt,  et  differentias 

quoquescientisatqueanimalisoacinibusqualitatibns 

disjunguntur.Estnamquedifferentiaanimalis,bipes 

et  quadrupes,  animal  enim  ab  alio  animali  differt, 

j>  quod  hoc  quidem  bipes  sit,  ut  bomovel  avis,  illud 

vero  quadrupes,  ut  equus  atque  bos  ;  illud  vero  mul- 

tipes,  ut  formica  vel  apis.  Sed  scientia  differentias 

hujusmodi  non  habet,  nequeenim  scientiaascientia 

differt  in  eo  quod  bipes  est.  Quare  constat  quoties 

diversa  sunt  genera,  specierum  quoque  differentias 

esse  discretas.  At  hoo  est  quod  ait.  Diversorum  ge- 

nerum  et  non  subalternatim  positorum  diversas  se- 

cundum  speciem  differentias  esse.  Et  hoc  exempii 

adjcctione  firmavit  dicens  :  Animaliset  scientiae  di- 

versasesse  differentias,  nam  oum  sit  bipes  animalis 

differentia,  scientiae  non  est.  £t  hoc  quidem  de  di- 

versis  generibus  dictum  est,  id  est,  quae  subalterna 

non  sunt.  Quod  si  subaiterna  sunt  genera,  nihil  pro- 

hibet  alias  easdem  esse  differentias,  alias  diversas, 

ut  avisestspeciesanimalis,  et  rursusestgenuscorvi, 


nit.  Qualitate  enim  quadam  rationabilitatis  et  irra-  C  et  est  subalternum  genus^  avis.  8ed  animalis  diffe- 


tiooabilitalis  uterque  a  propriae  substantiae  diffini- 
tionedissentiunt.ErgodifferentiaestquaBdepluribus 
•pecie  differentibus  in  eo  quod  quale  sit  praedicatur. 
Namque  h«c  ipsa  iifferentia  quaeestirrationabilitas 
demnltisspecie  differentibuspraadicatur,  ut  de  cy- 
gno«  etequo,  et pisce,  quae  omniaa  secum  specie ipsa 
dtssentiant,  irrationabilitatis  tamen  qnalitate  con- 
jonctaeant.  Sed  non  inomnibusdifferentiade  pluri- 
boB  speciedifferentibus  praedicatur.  Sunt  enim  quae- 
dam  qae  non  nisi  de  una  specie  praedicantur,  ut 
gravitas  de  sola  terra,  ievitas  de  solo  igne,  proprie 
^eitnr.  At  vero  neo  species  semper  de  pluribus 
mimero  differentibus  praedicatar ;  mundi  enim  spe- 
eies  de  ono  solo  mu  ndo  dicitar,  et  phcBnicis  species  de 


rentiae  sunt  rationalis  atque  irrationalis,  avis  vero 
differentia  rationalis  nonest.  Nullaenimavis  ab  alia 
avi  differt,  quod  sil  rationalis  ;  ergo  hoc  loco  non 
sunt  esedem  subalternorum  generum  differentia.  81 
quis  verohas  generis,  id  estanimalis  differentias  di- 
cat,  ut  animalium  alia  sunt  quae  pascantur  herbis, 
aliaqu8eseminibus,aIiaquapcarnihus,haedifferenti8B 
conveniunt  in  subalterno  genere,  videlicet  in  avi ; 
namque  avium  sunt  alise  quae  seminibus  vescuntur, 
aliae  quae  herbis,  aliaa  quae  carnibus,  ut  vultur  et 
milvus  ;  ergo  in  subalternis  generibus  nihil prohibet 
easdem  esse  differentias,  et  iterum  discrepare ;  hoc 
autem  idcirco  evenit,  quia  quae  de  praedicalo  dicun- 
tur,possunt  de  subjecto  praedicari.  Quarequod  dici- 


ooa  tantum  phGenice,  sed  idcirco  ita  difQnita  est,  D  tur  de  genere,  potest  etiam  dici  de  specie,  atque  hoo 


qood  frequentius  differentia  de  pluribusspeciediffe* 
leotibus  praedicatur  quam  de  uno.  Eodemque  modo 
et  speciee  frequentius  invenitur  de  pluribus  numero 
differentibus  praedicari,  quam  de  una  tantum  re  ao 
iingolari.  His  ita  positis,  sunt  quaedam  genera,  quae 
geoeraiiseima  nuncupantar,  quibus  genus  inveniri 
noDpossit.suntspecicsquibubaliassubjectasspocics 
nolloe  invenict.  Intcr  utraque  autcm  sunt  aliaquap 
■obalteroageneranominantur,qu?psuperiorumqui- 
dem  Bpecies  sunt,  posteriorum  vero  genera  ut  sub- 
stantia  genus  quidem  est  generalissimum,  ut  ejus 
genoe  inyeniri  non  possit,  homo  vero  species  est,  ut 
i(|o8  Bpeciea  alia  reperiri  non  valeat.  Animal  vero  ad 


estquod  ait :  Subalternorum  vero  generum  nihil  pro- 
hibet  easdem  esse  differentias.  Superiora  enim  de 
inferioribusgeneribuspraedicantur;  sed  cumdiceret 
nihil  prohibeteasdem  essedifferentias,  hocquodam 
modo  voluit  de  monstrare  esse|quasdameasdem  dif- 
ferentias,  alias  vero  posse  esse  diversas,  cui  rem 
contrariam  intulisse  videtur,  cumdicit  :Quare  quaa- 
cunque  praedicati  differentiae  fuerint,  eaedem  erunt 
etiam  subjecti :  nam  cum  illic dixisset,  nihil  prohibet 
esse  easdem  differentias  generum  subalternorum, 
hic  omnes  easdem  esse  declarat,  dicit  enim  :  Quae« 
cunque  fuerint  differentiae  praedicati,  easdem  etiam 
subjecti  esse ;  atque  baec  res  plures  maximis  illigavit 
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erroribus,  ut  emendandum  crederent  locum  non  ut  A  jecto,praBdicentur,adquodcunqaeut8ubjectopraBdi- 


esset  ita.  Quare  quascunque  praedicati  difTerentiffl 
fuerint,  effidemeruntetiarasubjecli,sedutbocmodo. 
QuarequaecunquesubjectidifrerentiaBfuerint,eaedem 

erunt  etiam  praedicati.  Sed  hoc  adjicienduoQ  est,  ne- 
que  enim  fieri  potest  ut  in  rem  superiorem  praedica- 
tio  posterioris  redundet.  Nam  cum  dicitur,  quaecun- 
que  subjecti  fuerint  difTerentiaB,  eaedem  crunt  praedi- 
cati,  boc  scilicct  signiflcatur,  ut  prsdicatio  subjecti 
redeat,  in  praedicatum,  quod  fieri  non  potest.  Sed  di- 
oendum  estquod  suntali»  difTerentiae  quaedicuntur 
completivaB  praedicati  et  cujuslibet  illius  speciem  in- 
formantes^quaBCommuni  nominespecificae  nominan- 
tur.  Nam  cum  dico  animatum  et  sensibile,  si  substan- 
liae  conjungantur,  diffinitionem  etspeciem  mox  ani- 
malis  efficiunt.  Animal  enim  estsubstantiaanimata 


caturillud  quod  ipsae  difrerentiaeinformanl,deeoat 
desubjectopraedicabuntur,etdeeononpraBdicarinon 
possunt.  Quare  nibil  est  in  hujusmodi  theoremate 
quod  ullo  modo  debeat  emendari. 

Eorum  quidem  qusesecundumnullamcomplexionim 
dieuniurf  singulum  aut  substantiam  significai,  aut 
quantitalem,  aut  qualitatem^  aut  ad  aliquidy  aut  ubi^ 
aul  quando,  aut  situm,  aul  habere^  autfacere,  aut  paii» 
Est  autem  substantia  ut  figuraliter  dicatur^  ui  homo^ 
equus,  QuantiiaSy  ut  bicubitumj  tricubitum.  Qualitas, 
ut  album,  grammalicum,  Ad  aliquid,  utduptumt  dimi- 
dium,  mnjusy  minus.  Ubif  ut  in  lyceOy  in  foro.  Quando^ 
ut  heri,  superiori  anno.  Situm,  ut  sedetjacet.  Habere^ 
ut  calceatus,  armatus.  Facere^  ut  secare^  ursre.  Paii^ 
ut  secariy  uri.  Singuia  igitur  eorum  qux  dicia  sunt. 


sensibiiis,  atque  h»  differentiaB  dicunturspccificac  et  "  ipsa  quidem  secundum  se  in  nulla  affirmatione  dieun- 


completivaK.  Sunt  autem  aliaB  quae ipsae  quidem  nibil 
complent,  nec  ullam  speciem  reddunt,  sed  genus 
tantum  dividunt,  ut  rationale  et  irrationale,  baBC 
enim  dividunt  genus,  id  est  animal,  Animal  enim 
rationali  differentia  irralionalique  dividitur.  Ergo 
illaB  quaB  sunt  generis  divisivae  difierentiaB  possunt 
aIiquotisseaBdemesse,possuntaliquotiesnoneaedem, 
ut  animalis,  quoniam  divisibilis  est  difTerentia  quae 
est  rationale,  potest  eam  non  babere  avis,  quae  est 
subalternura  genus.  Et  rursus  easdem  dlvisibiles  ba- 
bere  potest,  uteasdem  quas  superius  diximus.  Nam 
cum  dividant  animal  differentia,  quae  carnibus,  her^ 
bis,  et  seminibus  vescuntur,  eaedem  possunt  esse 
Bubalterni  generis,  id  est  avis ;  ergo  haB  divisibiles 


tur^  aul  negaiionCf  horum  autem  ad  invicem  alfirma- 
tioveinegatio  fitcomplexione.  Videtur  autemomnis  af* 
firmatio  vel  negaiio,  vel  vera  vel  faisa  esse :  eorum 
autem  quas  secundum  nuilam  compiexionem  dicwdur^ 
singuia  neque  vera,  ntque  faisa  suni^  ui  homo,  album , 
currii,  vircit, 

Post  parvissimam  in  quatuorenumerationem,  id 
est  in  substantiam,  accidons,  univorsalitatem,  parti- 
cularitalem,  nunc  est  de  partitione  maxima  tracta- 
turus,  que  fit  in  decem;  hac  eoim  enumeratione 
major  non  potest  inveniri,  nequeenim  undecim  prae- 
dicamenta  poterunt  inveniri,  nec  ultra  decem  ullo 
modo  aliquod  genus  recte  excogitari  potest  quare 
facit  hujusmodi  enumerationem  ,sed  non  divisionero. 


poBSuntetiamessediversffl.lllaBveroquaBCompIetivaB  C  Divisio  namque  fere  est  generisin  species ;  prcdi- 

et  specificaB  sunt,  aliquando  non  praedicari  dc  sul>- 

jecto  non  possunt.  Ut  quoniam  animal  habet  diffc- 

rentias  completivas  et  suaB  speciei  efTcctivas,  sensi- 

bilescilicetetanimatum,  hsB  difTerentis  dehomine 

quod  est  t^ubjectum  animalis  non  prsdicari  non  pos- 

sunt.  Omnes  enim  specificae  differentiaB  de  his  praB- 

dicantur,  quorum  speciem  complent,  ut  de  animali 

praBdicatur  sensibile  et  animatum,  et  hoc  utde  sub- 

jecto.Insubstantiaenimanimalisutraquepraedicsn- 

tur,8edanimalpraBdicaturdehnnvr,o,utdesubjecto; 

necessecetergoanimatuniui.j  ..'edohomine 

praBdicariutdesubjecto.Hoceslciiimquod  suporius 
praBmisit  cum  diceret :  Quando  alterum  de  altero 
praedicatur  ut  de  subjecto,  quaecunque  de  eo  quod 


camentorum  vero,  quoniam  genus  unuro  non  habent, 
divisio  esse  non  potcst,  sed  potius  enumeratio  est. 
Sunt  vero  quidam  qui  contendunt  recte  enumera- 
tionomnones8edispositam,aliinamque  utsuperva- 
cuaquaedam  demunt,  alii  ut  curto  operi  addunt,  alii 
vero  permulanl,  quosnimirumnon  rectesentirealio 
nobis  opcre  dicendum  est  \  ait  autem :  Eorum  qu« 
secundumnullamcompIexionemdicuntur.Adeonon 
de  rebus,  sed  de  vocibus  tractaturusest,  ut  diceret 
Dicuntur.  Resenimproprienondicuntur,86dyoces: 
et  quod  addidit,singulum  aut  substantiam  significat, 
late  patet  eum  de  vocibus  disputare ;  non  enim  res, 
sed  voces  significant,  significantur  autem  res.  Sine 
complexioneverodicuntur(utdictumest)quaecunqae 


praedicaturdicuntur,omniaetiamdesubjectodicun-  D  singulariinteilectu  etvocc  proferuntur;  secundum 


tur ;  atque  hoc  in  omnibus  goneribus  recte  constat 
intelligi.  Brgo  divisibiles  differentiae  possunt  ali- 
quando  cum  subjectisessocommunes^aliquando  di- 
Yersae,  specificas  vero  et  complctivae  cum  subjectis 
oommunesnonessenonpossunt.QuodergoAristotc- 
lesait,  Subalternorum  generumnihilprohibereeas- 
demesse  difTerentias,  divisibiles  difTerentiaseasdem 
essenihil  probibere  putandum  cst^quaB  possunt  esse 
etiam  diversae.Quod  ait  vero:  QuaBcunque  praedicati 
diflerentiae  fuerint,  eaedem  eruntetiam  subjecti,  de 
specificisintelligendum  est:  quae  cum  speciem  cujus- 
libetinforment,etdceo  qood  informant,  utde  sub- 


complexionero  vero  quaecunque  aliquaconjunctione 
vel  accidentis  copulationo  miscentur.  Sed  quid  ex 
iis  quaB  secundum  nullam  complexionem  diountur 
efficitur,  ipse  demonstrat  cum  dicit :  Singula  igitur 
eorum  qua)  dicta  sunt,  ipsa  quidem  secundum  se  in 
nullaat'nrmationedicuntur,borumautemad8einvi- 
cem  coraploxioneaffirmatio  (it ;  videturenim  omnifl 
Affirmatio  vel  falsa  esse  vel  vcra.  Eorum  autem  quae 
secundum  nullam  complexionem  dicuntur,  neqoe 
vcrum  quidquam,  neque  falsum  est,  ut  homo,  album, 
currit,  vincit.  Significat  ergo  et  hic  ea  quae  sine  ulla 
complexione  dicuntur  affirmationis  vim  non  obti- 
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nere.  Si  quifienim  dicat  homo,  vel  album;  vel  de- 
cem,  vel  quidlibet  simplici  modo,  in  eo  neque  verum 
aliquid  inveDiet^neque  falsum,sed  omnis  afnrmatio 
vel  vera  vel  falsa  est.  Igituruniversaliter  pronuntiat 
predicamenta  afflrmationis  ratione  penitus  non  te* 
neri :  sed  hsc  eadem  si  cum  quadam  complexione 
ooDJuDcta  sint,  Geri  propositiones  nccesse  est,  quse 
in  se  verum  falsumve  contineant.  Sod  non  omnis 
complexio  propositionem  facit,nec  si  dixero,  Socra- 
tes  in  foro,  idcirco  jam  propositio  est  ;  sed  si  quis 
dicat,  Socratesin  foroambulat,  tunc  fit  propositio, 
qQsautafflrmatio  est  autnegatio.  Anirmationesau- 
tem  et  negationes,  vel  venevidentur  esse  vel  falsa^ : 
atque  ideo  quodcunque  neque  verum  neque  falsum 
est,  illad  propositio  non  est.  Ergo  qnadam  com- 
plexione  exiis  qusesecundum  nullam  complexionem 
dicantQrveritasfalsitapqueconncitur.Afnrmationero 
antem  solam  nunc  Aristcteles  iHterposuit,  idcirco 
quod  omnis  affirmatio  prior  est;  hoc  enim  negatio 
tollit,  quodaffirmatioanteconstituit :  priusquidem 
eecandum  Bignificationem,  sed  non  secundum  ge- 
nu8,  qnod  alio  liquebit  loco.  Maxime  autem  mon- 
strat  Aristoteles  se  non  de  rebus,  sed  de  vocibus 
tractatarum,quodait :  Horum  autem  ad  se  invicem 
eomplexione  affirmatio  fit ;  non  enim  rerum  com- 
plexione  fit  affirmatio  vel  negatio,  sed  sermonum, 
Decin  rebus  est  veritasetfalsitHS,  sed  in  intellecti- 
bos  atque  opinionibus,  et  post  baec  in  vocibus  atque 
sermonibus.  Atque  hsc  hactenus.  Sccundum  com- 
plexionem  ergo  sunt  quaecunque  ex  integris  compo- 
tftis  fiunt,  utSocrates  ambulat,  nam  etSocrates  et 
ambalat  uterque  integer  sermo  est«  et  conjunctus 
affirmationem  facit.At  vero  si  quis  dioatflammiger, 
▼elmaltisonus.vel  fluctivagus.secundum  coroplexio- 
nem  noneritista  prolatio,  idciccoquod  exneutris 
integris  factum  est.  Horum  autem  decem  prsedica- 
meutorumdifflnitionesinveneri  nonpossHnt,idcirco 
qoodeaqusBignificantgeneralissimasunt.Substan- 
tiaenim  etquantitas^etqualitasnulli  unquamgeneri 
videntar  esse  subjecta.  Quare  quoniam  difflnitio 
omnis  a  genere  ducitur,genus  quod  alii  generi  sub- 
Jectam  non  est  a  difflnitione  relinquitur.Sed  nunc 
qnidem  oronium  praedicamentorum  convenientia 
dixit  exempla,  post  vero  iatius  de  unoquoque  trac- 
ttbitar :  et  quouiam  diffinitio  inveniri  nullapotest, 
qQibasdam  proprietatibusinformantur,quare  quo- 
niam  de  his  dictum  est  plene,  ad  tractatum  subs- 
tantie  transeamns. 

DE  SUBSTANTIA. 

Subsiantia  autem  quas  proprie  ei  principaliler  et 
maximc  didiur^estquaenegue  de  subjeciodicitur^neque 
m  sulfjecto  est,utaliquishomo,  vel  aliquis  equus.  Se- 
eundx  autem  suhsiantix  dicunlur  species,  in  quibus 
^lm  qux  prineipaliter substantioB  dicuntur^  imunl.  Et 
kse  quidem  et  harum  specierum  genera,  ui  aliquis 
imoS'''^  spede  quidem  est  in  homine,genus  vero  spe" 
ciei,animal  est.Secundse  ergo  substantiss  hse  dicunlur, 
U  est  homo  atque  animal, 

QoanturcurpradicameDtorum  tractatum  a  sub- 


fi  stantiis  inchoaverit,nam  quoniam  omnis  resautin 
subjecto  est,  aut  subjecto  non  est,  quidquidinsub- 
jectoest,  eget  subjeclo,quoniam  in  propriisnatura 
non  potest  consistere  ;  et  quoniam  rebus  omnibua 
substantia  subjecta  est,  nihil  eorum  qua3  sunt  in  ' 
subjecto  praeter  substantiam  poterit  permanere.Sed 
prior  illa  natura est,  sine  qua  alia esso  non  possunt, 
quocirca  prior  naturaliter  videturesse  Bubstantia; 
non  absurde  igitur  in  disputatione  quod  prius  per 
naturam  fuit,  prius  etiam  sumpsit,  et  diffinitioDem 
quidem  substaDtise  proferre  non  potuit,  sed  poet 
exemplumsuperiusdatumdescriptionemquamdam 
profert  quaquid  sit  ipsasubstantia  queamusagno- 
Bcere:  hoc  est  autem,non  esse  in  subjecto;8ubstantia 
enim  in  8ubjectononest.FacitaQtemquamdam  sub- 

B  ttantiarum  divisionem  cum  dicit,alias  primas  esse 
substantias,  alias  secundas  :  primasvocansindivi- 
duas,secunda8  vero  individuarum  speciesetgenera : 
Ergo  cum  primis  secundisque  sabtantiis  commune 
sit  nonessein  8ubjecto,additum  primis  substantiis, 
de  subjectis  non  praedicari,  primas  substantias  a 
eecuDdis  substantiisseparat;substantiaenim  indivi- 
dua,  in  eo qnod  est  substantia,  in subjecto  non  est : 
quod  autcmindividua  est,  de subjecto non  praedica- 
tur.  Sunt  ergo  primfle  substantiae  quaR  neque  in  / 
subjecto  sunt,  neque  de  subjecto  dicuntur,  ut  est 
SocratesvelPiato.Hienimquoniamsubstantiffisunt, 
in  subjecto  nullo  sunt.  Quoniam  vero  particulares 
individuique  sunt,  ne  nullo  subjeclo  prsdicantur. 

Secundaevero  sub8tantiffisunt,quibuscommunee8t 
Q  cum  primissubstantiis^quod  in  subjecto  non  sunt, 
proprium  vero  quod  de  subjecto  prffidicantur,  qufls 
secundffi  substantiffi  sunt  universales,  ut  est  homo 
atqueanimal ;  bomonamque  etanimal  in  nullo  sunt 
subjecto,  sed  de  subjecto  aliquo  prffidicautur.Suat 
igitur  primae  substautiffi  particuIaros,secundffiuni- 
versaleB.Proprieautemsubstantiasindividuasdicit, 
quod  homiDcm  quidem  idem  ipsam  8peciero,etani- 
mal,  quod  est  genus,  non  nisi  ex  individuorum 
cognitionecolIigimus.Quarequoniamexsingulorum 
sensibus  generalitas  intellecta  est,  merito  propri» 
Bubstanliffi  individua  et  singulanominantur.Princi- 
paliter  vero  individuffi  substantiffi  dictffi  sunt,quod 
omne  accidens prius in  individua,  postvero  in  se- 
cundassubstantias  vcnit  Nam  quoniam  Aristarchus 
grammaticus  est  homo  vero  est  Aristarchus,  est 
homogrammaticus :  itapriasomne  accidensinindi- 
viduum  venit,  secundo  vero  loco  etiam  in  epecies 
generaquesubstantiarumaccidensilludvenireputa- 
bitur.  Recte  igitur  quod  prius  subjectum  est,  hoc 
substantia  principaliter  appeiiatur.  Maxime  autem 
substantia  primadicitur,  idoirco  quod  que  maxime 
subjecta  est  rebus  aliis,  ea  maxime  substanlia  dici 
potest :  maximcautcm  subjecta  est  prima  substan- 
tia  ;  omnia  enim  de  primis  substantiis  dicuntur,aut 
primi8  8ubstantii8insunt,utgeneraet8peciet:nam- 
que  et  genera  et  species  prffidicantur  de  propriis 
individuis,  ut  animal  atque  homo  prffidicantur  de 
Socrate,  id  est  secundffi  substanliffi  de  primis  :  ein 
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vero  sint  accldentia,  in  primis  substaiitiia  principa- 
litersunt.  Quarequoniam  et  accideniia  in  priniis 
8ab8tantiisprincipalitcr8unt,et8ecunda3  8ubsla!ili89 
deprimi88ub8tantii8pr8edicantur,primaesubEtaniia3 
secundissubstantiisaccidentibusquesubjectiCHunt. 
Quare  quoniam  ist»  njaximeaubject®  sunt  et  acci- 
deutium  subsislentias^et  secuudarumsubstantiarum 
pra^dicationi^idcircomaximesubstantiffinuncupan- 
tur.  Dicit  autem  non  omnis  spccies  nequc  omnia 
genera,  secundasesse  substantias,  sed  cas  lantum 
que  primas  eubstantlds  contincrcnt,  ut  est  bomo 
atque  animdil ;  homo  namque  continet  Socratem,  id 
est  aliquamindividuam  substautiam.  Aniinal  vero 
continet  individuum  8pccierrique,id  estbomincmet 
aliquemhominem.Quaregenera  et  i^pecies  quoB  de 
primissubstaniiisprfledicantur.ipsassecuudasputat 
esse  substantias ;  boc  autem  hoc  aiodoait :  Secundae 
autemsubstantiffi  dicuntur  in  quibusspeciebusillae 
quffi  principalitcrsubstantice  dicuntur  insunt :  baeo 
et  harum  specierum  gcnera,  et  inde  convenientia 
ponit  exompla,  nc  s:  diccrot  :  Non  omnia  genera 
nequeoninessubslantiasdicOjsrdeastMntumspocieB 
inquibus  iudividua  iila,  id  est  prima;  subsftanti» 
Bunt,  Ptbarum  spccierum  id  estqua;  continentpri- 
mas  subslantias,  gencra.  Uoc  autcm  idcirco  dictum 
videtur,  ne quis  colorem  quod  genus  est,  vel  album 
quod  est  species,  secundas  putet  esse  substantias, 
ista  enim  primassub  sp  non  continent.  Sed  dicat 
aliquis  quemadmodum  primffipoteruntossesubstan- 
tiaeindividuse,cumomnequod  priusestsublatuinau- 
f'eratidquode8tpo8teriu8,pot>terioribusverosiiblatid 
priora  non  pereant^homonamquesi  pereat,Socra- 
tesquoquQ  sit  coMtinuo  periturus  ;  si  veroSocrates 
interierit,  bomo  continuo  non  peribit.Si  igitur,sub- 
latis  generibuset  epeciebus,  individua  perimuntur, 
Bublatis  individuis,  generas^speciosquepermanent, 
ma«:isprima88ubslanHa8speciesetgen«!ra  ncminari 
dignum  fuif.Sed  hoc  modo  individuorum  natura  non 
rncte  accipitur.  Neque  enim  cunclu  individuorum 
sub.Qtantia  in  uno  Socrato  est,  vel  qnolibct  uno  ho- 
minc,  8od  in  omnibus  singulis.  Gonera  namque  et 
spocios  non  oxuno  ginj^n'M  »' '  l^^-f^ta  sunt,  eed  ex 
omnibussingulisindividu.o.:  .  i..orationeconcopta. 
Scmper  etiam  qu^e  soneibus  propinquiorasunt;  ea 
etiam  proxime  nuncupanda  vocabulis  urbitrumur. 
Qui  enim  primus  hoTnin«m  dixit,  non  illum  qni  ex 
singulis  hominibus  conn>''lur,  CDncepit,  sedanimo 
qnonidam  singularem  attjueindividuum  cui  hominis 
nomenimponeret.Ergo^PubUtissingulishominibus, 
homo  non  remanet,et,8ub1atis  singulisanimalibus, 
animal  interibit.  Quocircai)uoniam  in  hoc  liliro  de 
vocabuiorum  eignificatione  tractatus  hahotur,  ca 
quibus  vocabulaprius  posita  sunt,  morito  priinas 
subst.tntias  nuncupavit :  prius  autem  illis  vocabula 
8untindita,quoBpriu8sub?cn8ihuscaderepotuerunt. 
Sensibns  voro  objiciuntur  prima  individua,  iijcrilo 
igilurca  prima  in  divisione  posuit.  EoJom  quoque 
nndo  iHaqueestio  solviturquae  dicit  :Cnm  naturali- 
ter  prims  intelleclibiles  sint  substantis^utDeuset 


f^  animu8,curnon  has  primassubstantias  nuncupave- 
rit?Quoniam  hic  de  uoniinibus  tractatus  habetur, 
Domina  autem  piimo  iilis  iudita  suut  quse  princi- 
paliter  sensibus  fuerc  subjocta,  posteriora  vero  in 
Lomiiiibus  ponendis  putantur  quscunque  ad  in- 
telligitiilcm  perlinout  incorpor.ililatem  ;  quarequo- 
niam  inhoc  opera  principaliterdo  nominibustrac- 
tatusest,  do  individuis  vero  substantiisqoffi  primas 
sensibus  subjacent  prima  sunt  dicia  vocabula  ia 
opere  q.uo  de  vocabulis  tractabatur,  mcrito  indivi- 
duGe  tensibilesquc  subslantioe  primse  substantias 
sunt  posits.  Cum  autem  tres  substantise  sint,  ma- 
tcria,  spccios,  ct  quae  exulriusque  conficilur  undi- 
que  composita  et  compacta  substantia,  hic  neque 
de   sola  spocie,  nequc  de  sola   materia,  sed    de 

l>  utrisque  mistis  coinpositisquc  propoeuit.  Partea 
autem  substantiaiincompnsito:  ct  simpliccssunt,ex 
quibusipFasubstantiaconficitur,speciesetmateria, 
quas  postportransitum  nominatdicen8,8ubstantia- 
rum  partcs  et  ipsa  osse  substantias,  atque  bsc  bao« 
tenus.Nunc  expositiouis  cursum  ad  sequentia  con- 
vertamus. 

Manifcstumeslautem  ex  iis  quxdicla  sunl  quoniam 
eorum  qux  de  subjecto  dicuntur.nectsse  est  et  nowen 
et  rniionemde  suhjertopradicari,  uf  homodr  subjccto 
aliquo  tiomine  priedicatur :  pt  fcdvatur  quoque  nomen 
ipsius.hominem  cnim  de  aliquo  homine  prsefticabis, 
Ratio  quoque  /tominis  de  subjecto  aliquo  homine  prx- 
dicahitur  :  quUam  enim  homo  et  homo  est  et  animal^ 
quare  etvomen  et  ratio  prdedicahitur  de  subjecto.  Eo* 

p  rum  vero  qux  in  subjeeto  sunt,  in  pluribus  quiileni 
nequenomeniiesubjcctoneque  ratio  prsedicjbitur,  In 
aliquibus  autem  nomen  quidem  nihil  prohibet  inlcrdum 
pradicari  de  subjeclo  ;  rationcm  vero  impoisibile  esi 
prccdirariy  ut  album,  cum  tn  subjecto  sit  in  corpore^ 
pr,vdicatur  de  suljecfo  :  dicitur  euim  corpus  ntbum^ 
ratio  vero albinunquam  de  corf,ore  prmdicahitur.  Atia 
aufem  omtiia  aut  desubjertis  dicuntnr  principalibus 
suttsltuifii,Sj  nut  in  subjectis  lisdcm  sunt :  hoc  nutein 
uunnfLSlum  etl  ex  liis  qux  per  singulu  propouentur^  ut 
anvv.al  dr  Iwmine  prxdicatur^  ergo  de  aliquohomine ; 
nam  sidc  iinlto  aliquorum  hominumy  nequc  omnino  de 
hominc.  Hursus  cotor  in  corpore  est,  ergo  et  in  nliquo 
coryore  ;nam  si  non  in  aliquo  singnlorum.nec  omnino 
in  corporc,  Quare  alia  omnia  aut  de  suhjectis  princi" 
palibus  subslantiis  dicuntur,  aut  in  suhjccUs  ci^dcm 

D  suvt.  Nnn  existentibus  ergo  primis  substanliis  impos- 
sibileestesse  aliquid  ntiojiim. 

Omnia  quaecunquedictasunt  vel  iu  subjocto  sunt, 
vel  de  subjocto  pra»dicantur,  sed  non  omnia  qua)- 
cunque in snbjocto  «unt.dosubjcctis  propriis  dicuD- 
tur,  namquo  qund  in  subjeclo  uliquo  est,deproprio 
8ut»jeclo  praedicatur:  ul  .jnium  decorporepraedica- 
tur,diciturenimcor|»u8aII>urn.Scd  quoniamsecund» 
pul'Flnritia^  primariim  subst-ntiarum  vel  specicsvel 
ponora  suni  iSocralis  cnius  spocicp  homo  e8t,et  ani- 
mai  gonus),genu3  uutem  de  subjectis  speciebus  etiD- 
dividuisnnivoo'»prae«liratur,secundfB  Bubstantiie  de 
subjectis  speciehus  univoca  pra;dicatione  dicuntur. 
CoQvenitnamqueprimarumetsecuDdaramaubstan- 
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tiarum  si  Bitona  facta,  difnnitio.  Namquo  animal 
et  homoet  Socratesuna  ditfinitionejungitur,  quod 
substantiffi  aDimatse  atque  sensibiles  sunt.  Igitur 
secundssubstantiasitadesubjectispraedicantnrpro- 
priiSfiti  eetde  primis  eubstantiis.ut  univoce  prsEdi- 
ceotur.Illorum  vero  qussuntinsubjeoto  aliquoties 
qoidemnequenomenipsumdeEubjectodicitur.Nam 
virtus  in  anima  est^sed  virtus  deanimo  minimeprae- 
dieatur  ;  aliquoties  autem  denominative  dicitur,  ut 
grsmmatica,  qunniam  est  in  horoine,denominativ6 
grammaticus  a  grammatica  dicitur.  Saspe  autem 
ipsum  nomen  de  eubjecto  praedicatur,  ut  quoniam 
albom  est  in  corpore,corpus  album  dicitur,  sed  sive 
Domen  non  pratdicetur,  sive  denominativedicatur, 
sive  proprio  nomine  praedicatio  sit,  diffinitio  ejus 
quod  est  in  subjecto  de  proprio  subjecto  nunquam 
prapdicabitur  ut  album,quoniam  est  in  subjectocor- 
pore»  prsdicatur  quidem  aibi  nomen  de  corpore, 
diffinitio  vcro  albi  ad  corpus  nullo  modo  dicitur, 
ilbumnaQrquevelcorpusunarationeutraquedifflni- 
ri  noD  po8sunt.Amplius,8i  omne  accidens  in  subjec- 
toest,et  substantia  subjectum  est,difrertabacci(len- 
tesuljstuntiajdiflertetiamdiffinitiosiibstantii-eatquo 
accidentis,  quod  cadom  diffinitio  subjecti  et  ejus 
quod  est  in  subjeclo  psfo  non  poteat.Atque  hoc  est 
quod  ait:Eorum  vero  quae  sunt  in  subjecto,  in  plu- 
Hbos  quidem  nequenomen  de  subjectoneque  ratio 
prsdicatur^ut  vlrlus  in  anima  Addidit  quoque:  In 
aiiquibusnutem  nomcnquidpm  nihil  prohibctinter- 
dam  predicari,et  in  aliis  quidem  denominntive,  in 
iliis  vero  recto  nomine  fit  praedicatio.  De  eccundis 
vero  eubstantiis  scmperud  primassubstanliasprse- 
dicatio  pervenit.Nam  si  quidam  humo,et  homo  est 
at  animal,  et  cectera,  una  diffinitio  animalis  et  ad 
horaiDem  et  ad  quemdara  bominem  convenienter 
aptabitur  M.tgis  tamen  esse  substantiusindifiduus 
etpariicularesipse  significanlius  monstrut.Namcum 
omnis  res  aut  substantia  sit  aut  accidens,  et  sub- 
staDtiarum  aliae  sint  primae,  aliaesecundffi,fit  trina 
parlitio,  ita  ut  omnis  res,  aut  accideus  sit,  aut  se- 
caada  8ubstantia,aut  prima.  Horum  autem  ut  sub 
descriptionedivisiofiat^hrcmododicimusiOmnisres 
aDtinsnbjectoest,autinsubJpctononest;  eorum  qus 
insubjecto  sunt.alia  pra*dicantur  de  subjecto,  alia 
minime;eorum  qus  in  subjecto  non  sunt,a]ia  de  nnllo 
subjecto  prffiJicantur,  alia  vero  prffidicantur.  Ergo 
omnisresaut  in  subJectoest,autin8ubJecto  nooest. 
Aulin  subjecto  est  et  de  subjccto  prffiJic.itur,  Hut 
iusubjectoest  etde  nullo  sutgectopraedicatur,  aut 
iasubjecto  non  est.et  de  subjecto  prffidicatur,aut  in 
BubJActo  non  est,  ct  de  nullo  subjecto  prffidicatur. 
Hisigitursumptis^si  primassubstantias  separemus, 

rcnaaQent  secundffi  substanliffiatque  accidcnlia.Sed 
Kcunde  substanliffi  sont  que  in  subjecto  nonsunt 
eldesubjecto  prffiJicantur.Ergo  esse  suum,ni8i  in 
boc  quod  de  aliquo  prsdicrtntur,non  retinent.  Prffi- 
dicaQturaotcmsecundffi  substantiffide  primis,ergo 
Qtsecuadffi  siibstantiaB  sint,  prffidicatio  de  primis 
vobitaaliis  euusa  est.Nonenime^sentsecundffisnb- 


A.  8tantiffi,nisideprimissub8tantii8,prffidicarentur,  illa 
vero  quffi  in  subjecto  sunt  penitus  consistere  non 
valerent,nisi  fundamenti  quodamroodo  loco  primie 
substantiis  niterentur.Ergo  omria  qufficunquesunt 
prffitcr  primas  substantias^aut  secundo  substantiffi 
crunt  aut  accidentia.  Sed  secundffi  substantiffi  de 
primis  8ub8tantiisprffidicantur,accidentiain  primis 
substantiis  sunt.Quocirca  omnia  aut  de  primissul)- 
stantiis  prffidicantur,ut  secundffi  substantiffi,  autin 
primis  substantiis  sunt,ut  accidenlia,quod  Aristo- 
teles  proposuit  hoc  modo  :  Alia  autom  omniaaut  de 
subjectis  dicuntur  principalibus  8ub8tantii8,autin 
subjectis  eisdem  sunt,hio  quoque  verissima  sumit 
exempla.  Ait  enim  :  Si  accidens  in  nullo  subjecto 
corpore  esset,nec  in  corpore  esset  omnino.  Nam  8i 

n  in  nulio  singulorum,in  nulio  generaliter  esse  dice- 
retur.Et  item  animal  nisi  de  singularibus  atque  in- 
dividuis  hominibus  prffidicaretur,  nec  de  homine 
prffidicaretur  omnino.Quare  quoniam  idcircoprsDdi- 
cantur  secundffi  suLstantiffi^quoniam  sunt  priniffi,et 
idcirco  sunt  aliquid  accidentia,  quoniam  eisdem 
primae  substantiae  subjectffi  8unt,si  primo  substantin 
Don  sint,  neque  quae  de  his  praedicantur  mansura 
8unt,neque  quffi  in  his  subjectis  permanebunt. 

Secundarum  vero  gubstanliarum  mngis  substantia 
e$t  species  quam  genus,  propinguior  enim  est  pt  imae 
substanfice.  Si  quisenim  assignei  primam  substantiam 
quid  est^evidentius  ct  convenientius  assignabit  speciem 
proferens  quam  genus^ui  quemdam  hominem  assignans, 
manifestiut  assignabit  hominem  quam  animal  assi" 
p  gnandoJtlud  enim  proprium  est  magis  alicujus hom'- 
nisjioc  autem  communius.  Et  eum  aliquam  arborem 
reddideris,manifestius  assignabil^cum  arborem  reddi- 
deriSf  qiuim  planlam. 

Constat  individuas  substantias  primas  et  maxime 
et  proprieesse  substantias.  Secundffi  vero  subslan- 
tiffi,id  est  genera  et  species,  sicut  non  squaliter  a 
primasubstantiadistantfita  non  ffiqualitersubstan- 
tiaesunt^namquoniampropinquiorestspeciesprimffi 
substantiae  quam  gonusjdcircomagis  estsubstantia 
species  quam  proprium  genus,ut  homopropinqnior 
est  Socrati  quam  anima1,atquo  idco  magis est  homo 
substantia.Animalveroquanquametipsumsubstan- 
tia  sit,minus  tamen  bomine ;  hocautem  idcircoeve- 
nit,  quod  in  omni  diffinitione  convenientis  spccies 
n  ad  primamsubstantiam  dicitur.quamgenue.Namsi 
quidsit  SocratesQliquisvelitostendere^propinquius 
substantiam  Socratis  proprietateiTque  mon8trobit,8i 
dixerit  eum  csse  hominem,  quam  8i  animal.  Quod 
enim  animal  estSocratee^communeest  cumca.'teri8 
qui  homines  non  sunt,id  estcum  equo  atquebove. 
Quod  vero  homo  est,cum  nullo  alio  est  commune, 
nisi  cum  hisquisubeadem  speciehominiscontinen- 
tur.  Quocirca  propin  |uior  erit  ad  significationem 
di8ignatio,cum  individuo  species  redditur,quum  si 
generis  vocabulum  prffidicetur.  Rursussi  quarolibet 
individuam  arborem  dcsignarealiquis  volens.nrbo- 
rem  dicat,propinquiu8  designabil  quid  sit  id  quod 
diffinivit,  quam  si  plantamnominet:  planta  autem 
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genus  est  arboris;  praedioatur  enim  planta  et  de  iie  A 
quaearbores  Don  8unt,utde  caulibus  atquelaotuoisi 
quare  constat  species  magis  ,esse  subslantias,  eo 
quod  sint  primis  ctmaximesubstuntiis  propinquio- 
res.Etquod  in  eo  quod  quid  sit,  assignata  speciea 
convenientibusetevidenliusassignetygenusveroloD- 
ginquius  atque  communius. 

AmpUus  principales  substantim  eo  qtwd  aliis  omni- 
bus  subjectx  sunt^et  alia  omnia  aut  de  his  prsedican" 
iur^aut  in  eis  sintfideo  maxime  dicuntur  suhstantiae. 
Sicul  auiem  principales  substaniix  ad  alia  omnia  se 
habentfSic  et  species  ad  genus  se  habet^subjacet  enim 
species  generi,genera  enim  despeciebHS  praedicantur^ 
spedes  autem  de  generibus  non  convertuntur.  Quare 
et  ex  his  manifestum  est  speciem  magis  genere  subs- 
tnatiam  esse,  n 

Magis  esse  substantias  speoies  validiori  rursus 
argumentatione  confirmat,  per  similitudinem  nam- 
quehocitaeBsedeclarat.Nam  cum  omnessubstanti» 
aut  primassint  autsecundffi,8ecundarum  autemaut 
gcnera  aut  8pecies,specierumatquegenerumquid- 
quid8imiliusprimis8ubstantiisinvenitur,hocmagi8 
Bubstantia  merito  putabitur.Sed  primas  substantia 
idcirco  maximfle  substantifle  dicuntur.quodomnibus 
ita  subjects  8unt,ut  aut  in  ipsis  sint  caetera  ut  acci- 
dentia,  aut  de  ipsis  alia  pr®dicentur  ut  substantisB 
secunds.Quodergoin  primassubstantias,  boc  idem 
in  species  veoit.Namquespeciesetcunctissubjacent 
accidentibus,  et  de  specicbus  genera  praedicantur, 
de  generibus  vero  species  non  prsdicantur.  Quare 
Don  simiiiter  generasubjacenl.quemadmodumspe-  ^ 
cies.  Non  enim  de  generibus  species  prfledicantur. 
Ergo  sicutprimssubstantiffisubjectaBsunt  secundis 
Bubstantiis  et  accidentibusjta  species  subjectaB  sunt 
et  accidentibuset  generibus. Genera  veroquanquam 
8ubjectasintaccidentibus,speciebus  tamen  ipsa  non 
BubJQcent.  Quocircamajor  est  simiiitudo  specieiad 
primas  sub8tantia8,quam  generis,quod  si  major  est 
simiiitudo  specierum  admaximas  substantias.ipss 
erunt  magis  substantiae.Sed  ne  quis  non  arbitretur 
diccre  quod  ea  quse  sunt  genera  species  esse  non 
possunt,  sed  in  eo  quod  sunt  genera,  species  esse 
non  possunt«Nara  in  eo  quod  species  est,de  superio- 
ribus  non  prsdicatur,  sed  in  eo  quod  genus,  de  eo 
praedicabitur  cujus  est  genus.Quocirca  genera  ipsa 
quorum  sunt  generahissubjacerenon  possunt,spe- 
cies  vero  quorumsunt  species,de  his  praedicarinon  D 
possunt. 

Ipsarum  verospecierum  quofcunque  non  sunt  genera^ 
nihil  magis  alterum  altero  substantia  est,  nihit  enim 
familiarius  assignabis  de  aliquo  homineyhomtnemas- 
signandOyquam  de  aliquo  equo^equum.Simiiiter  autem 
et  principalium  substantiarum  nihit  magis  alterum 
altero  substantia  est^  nxhil  enim  magis  aliquis  homo 
substantia  est,quam  aliquis  bos. 

Pr(rdictum  est  quoque,ut  Porphyrius  in  libro  de 
generibuB,  speciebus,  dilTerentiis,  propriis,  atque 
accideDtibus  planissime  docuit,  alia  esse  solumge- 
Dera,quorum  genus  iaveairi  non  po88et,alia  soium 


8pecie8,qu8e  in  alias  species  dividi  non  valerent.  He 
autemsunt  quae  de  pluribus  numerodifrereDtibusin 
eo  quod  quid  sit  prffidicantur,  ut  homo  de  singulis 
hominibus  dicilur,et  equusde  singuiis  equis,etbo8 
de  singulis  bobus,  qui  sub  propria  specie  positi  a 
seipsis  propris  naturjcfigura  non  discrepant.Ergo 
bujusmodi  species,  ut  est  homo  atque  equus,  quss 
soIIb  individuiH  praesunt,quoniam  genera  esse  non 
possunt,8equalilersempersubstantiaBsunt.Namtam 
propinqne  redditur  de  quolibetindividuo  equo,no- 
men  equi,  quam  de  quolibet  individuo  homine,ho- 
minis  nomen.Quocirca  ei  aequHliter  species  hae,qu» 
genera  non  sunt.ad  primas  substantias  sunt^aequa- 
literesse  subslantiae  merito  pulabuntur ;  hocautem 
dicil  non  quod  omnes  specics  aqualiter  substantiae 
sint.scd  quae  aequaliter  aprimis  substantiisdistant. 
Potest  enim  fieri  utcujuslibet  superiorisgenerieuna 
quaelibet  species  sit,  quae  comparata  ad  propriam 
speciemminusillasuperiorvideaturessesubstantia: 
utanimalis  siqui8dicatspecieme8seavem,eju8dem 
quoquc  speciem  hominem,aviset  homo  non  aequa- 
liter  substantiae  8unt,idcirco  quod  avis  homine  su- 
periorest.Homo  namque  in  alias  speciesnon  dividi- 
tur,  est  enim  magis  species.  Avis  autem  potest  in 
aliasdividispecies.ut  iuaccipitremetvnlturem.quB 
quanquamaves  suntspecie,tamenipsae  dissentiunt. 
Proprieautem  species  accipereac  vulturest.hi  enim 
solis  individuis  praesunt.Quare homoatque  accipiter 
aequaliter  aprimissubstantiisdistant,et  suntaequft- 
liter  substantiap.Homo  vero  atque  avis,quontam8Q- 
perior  est  avis  homine,  non  aequaliter  substantiaB 
sunt,  magis  enim  substantia  homo  est.  Ergo  qna)- 
cunque  species  aequaliter  a  suis  individuis  distant, 
aequalitersubstantiaesunt.Quodquoniam  specieshs 
quae  genera  non  suntaequaliter  aprimis  substantiis 
absunt,aequa]iter  substantiae  dicuntur.Planum  au- 
tem  est,  ut  expositione  non  egeat,  primas  quoque 
substantias  aequaliter  essc  substantias,aliqui8  bomo 
enim  atque  aliquis  equus,quoniam  sunt  individua, 
principaliler  substanti«sunt,et  propriae  et  maximae. 
Quocirca  in  maximis  substantiis,neque  minus^  ne- 
que  magis  substantia  poterit  inveniri.  Individna 
igitur  aequaliter  substantiae  sunt. 

Merito  igilur  post  principales  substantia$,sola  aluh 
rum  speciesetgeneradicuntur  essesecundxsubstantix. 
Eorum  enim  prxdicantur,  principalem  substantiam 
sola  hasc  indicant.  Aliquem  enim  hominem  si  quis  as- 
signaverit  quidsit.speciem  quidem  vel  genusassignanSf 
familiariter  asstgnabit  et  man'festus  faciet  hominem 
vel  animal  assignansAliorum  vero  quidquid  assgna» 
verit  guilibet  assignabit  extraneae,  vetut  album^  aui 
currit,  aut  quxcunque  tatium  reddens^ergo  merito  has 
solx  aliorumySecundae  suhstantix  dicuntur, 

Ordine  «it  convenieuter  post  primas  substantiaSyid 
est  individua,genera  et  species  secundas  esee  sub- 
stantias  constitutas  monstrat  Aristoteles,  quaB  est 
firmaatque  expedita  probatio;  ait  enim:Postprima8 
substantiasreclogeneraetspeciessecondassubstan- 
tias  6880  nominatas.In  diffinitionibua  enim  ubi  aub- 
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BUntiaca]uslibeto8tenditur,nihilaliQdprima8  eob-  A 
stantias  monstrat,  nisi  genus  et  species.Socrates 
namque,8i  quis  quid  sit  interroget,dicitur  homo,vel 
aniroal^et  in  eo  quoJ  quid  sit  Socrates  interrogatus, 
recte  hominem  vel  animai  esse  respondet.  Quare 
quid  sint  prims  substantisB  secundae  monstrant, 
qnodBi  quis  prster  secundas  substantias  in  interro- 
gatione  qoid  sit  prima  substantiadicat,id  alienissi- 
me  profert^ut  si  quid  sit  Socrates  interroganti  ali- 
quis  respondeat  album,Yel  currit,vel  aliquid  hujus- 
inodi,quod  secunda  substantia  non  sit,nihil  conve- 
nienter  unquam  profert,si  quid  de  prima  substantia 
prnter  secundas  substantias  dicat.  Quare  quoniam 
nihil  eorum  quas  non  sunt  secundae  substantias, 
quid  sit  prima  substantia  declarat,  secundsB  autem 
Bobstantiffi  genera  et  species  sunt,  recte  post  pri-  n 
mas  Bubstantias  species  et  genera  secundae  dicun- 
tur  eBse  substantiae. 

Ampliug  principales  substanfiae  eo  guod  aliu  om- 
nibus  subjaceanty  et  alia  omnia  de  ipsis  prsedicantur 
mU  in  tpsis  sunt^  idcirco  proprise  substantix  dicun^ 
iur.Sicuiaulem  primx  substantixad  omnia  alia  sese 
kabentyita  principalium  subslantiarum  genera  el  spe- 
eies  adomnia  religua  sesehabent,  De  his  enim  omnia 
reliqua  prsedicanfur,  aliquem  enim  hominem  dicis 
grammaticum  esseyCrgo  et  hominem  et  animal  gram' 
maiieum  diciSfSimHiter  aulem  et  in  aliis, 

Hsc  quoque  esl  de  eadem  re  probatio,qua  recte 

poBt  prlmas  substantias  genera  etspecies  esse  posi- 

tas  veriBsima  ratione  confirmat.Namque  individua 

ldcircoprimsdicunturessesubstantiffi,ct  quodaliis  n 

coDctiBSubjaceant.Namquoniam  secundis  substan- 

tiis  ad  prsdicationem  suppositffi  sunt,et  de  his  se- 

eandaBSubstanti£dicuntur,etquoniamaccid6ntibu8 

ot  poBsintesse  accidentia  subdunlur,idcircoprimffi 

substantiffi  sunt.Et  sicut  prims  substantiae  cunctis 

sabjacent  accidentibus,  sic  etiam  secunds.  Nam 

qaoDiamaliqui8homoaccidentibussubjacet,ethomo 

et  animal  accidenti  supponitur,et  quoniam  est  qui- 

dam  homo  grammaticus,id  est  Ari8tarchus,estho- 

mo  grammaticus,est  etiam  animal  grammaticum. 

Quocirca  accidentibus  primffi  substantiffi  principa- 

liter  8ubduntur,secundffi  vero  seoundo  loco,et  qiie- 

nudroodum   primffi  substantiffi  et  accidentibus  et 

BecQDdis  Bubstantiis  8ubjacent,sicsecundffi  substan- 

tie accidentibus 8upponuntur,sed  secundffi  substan-  ^ 

tie  Bpecies  etgenera  sunt.Recte  igitur  postprimas 

iQbstantiae  Bpecies  et  genera  secundHS  substantias 

esse  proposoit. 

Commune  ett  autem  omni  subsUintix  in  subjecto  non 
sssefprineipalis  enim  substantia  neque  de  subjecto  a li- 
piodicitur^negue  in  subjedo  est.Secundae  vero  substan- 
tia?  sic  eiiam  constant,quia  n  u  lla  esl  in  subjecto.Etenim 
^mo  de  subjecto  aliquo  homine  dicitur^  in  subjecto 
foUem  nuUo  esi,  neque  enim  in  aliquo  homine  homo 
f*i»Similiier  animalde  subiectoquidemdicUuraliquo 
^^ne,sum  esi  autem  animal  in  aliquo  homine. 

PoBt  enumeyratiooem  subBtantiarum  et  divisionem 
ia  qoa  aliM  primaataliafl  Bacnndaa  esBe  proposuity 


quoniam  substantiffi  difllnitio  nulla  est  reddita,id- 
circo,quiageneralissimumgenusdifnniiionibu8non 
tenetur,  proprielatem  quamdam  cupit  exquirere, 
quasi  signum  aliquod  quo  substantiam  queamus 
agnoscere,priusquequid  ipbissubstantiis  communi- 
ter  possit  evenire  proponit;po8l  vero  quid  illis  pro- 
prium  sit  quffirit,  sed  idcirco  ista  praemittit,  ut  ad 
illud  verum  proprium  sine  uUo  crrore  perfeniat,et 
quod  vere  est  substantiarum  proprium  ultimum  di- 
cat.  Tribus  autem  modis  proprium  signiflcalur.Bst 
enim  proprium  quod  alicui  speciei  omni  evenit  et 
non  soIi,ut  homini  bipedem  esse.Omnis  euim  homo 
bipes  est,sed  non  solus,  aves  namque  et  ipss  sunt 
bipodes.Aut  soli  et  non  omni,ut  eidem  horainieve- 
nit  ut  sitgrammaticus,sed  non  omni  homini,neque 
enim  omnis  homo  grammaticus  est.Aut  vero  tertia 
proprii  significatio  est,quae  omniet  soli  et  semper, 
ut  risibile.Omnis  enim  homo  risibilis  esl,et  solum 
est  animalhomo  quod  rideat.Ex  his  igiturilla  duo 
superiora  quffi  dizimus,  ubi  oroni  et  non  soli,  aut 
8oli  et  non  omni,esse  quffidampropriadicebamus, 

quffi  a  propriorum  veritate  esse  videntur  aliena.Hoc 
vcro  tertium  quod  omni  inest  ct  soli,  boc  vere  est 
proprium,iliaautemsuperioraconscquenliaquidem 
dicuntur,  non  tamen  vere  propria,  hoc  autem  ulti- 
mum  vere  est  proprium.Quscunque  ergo  taliapro- 
pria  Arisloteles  invenerit,quffi  aut  solis  etnonoor^ni- 
bu8substantiis,automnibusetnonsoliseveniant,ve- 
lutnon  verein  naturacujuslibetconstituta  repudiat. 
Illud  vero  ultimum  ponit  quod  et  omni  substaotiae  el 
soH  valeat  evenire.lllaenim  sunt  propria  quaecon- 
vertuntur,ut  si  quid  fuerit  homo,  risibile  est,  si 
quid  est  risibile,  homo  est:haeo  autem  solum  con- 
verti  possunt,  qus  omni  solique  contingunt,  nam 
neque  ulli  alii  magis,  neque  ulli  minus  evenionl; 
quare  his  prsdictis  ad  loci  ipsius  orationem  exposi- 
tionemque  veniamus.  Quod  ergo  dicit  hoc  est,  om- 
nibus  substantiis  commune  est,  ut  in  subjecto  non 
8int,namque  primffi  substantiffi,id  est  individua  in 
subjecto  non  sunt,qaod  planissime  his  deo^onstra- 
tur.  Nunquam  enim  particularis  substantia  alicui 
accidens  esse  potest,secundffi  vero  substantiae  ha- 
bent  quamdamimaginem  quod  sintin  subjecto.vi- 
dentur  enim  secundffi  substantiffi  in  8ubjecti8,id  est 
primis  substantiis  esse,  sed  falso,  nam  secundffi 
substantisdeprimissubstantiissoluroprffidicantur, 

non  in  ipsis  sunt.Aoimal  enim  dequodam  homine 
tanlum  dicitur,non  etiam  in  aliquo  homine  consistit, 
utin  subjecto.Hocautem  illa  res  probat,quod  om- 
nia  quaecunque  in  subjecto  sant,eorum  quoque  in- 
dividua  in  subjecto  sunt,color  quoniam  in  subjecto 
corporeest,etquidamcolorBubjectocorporenititur, 
in  hocvcro  quoniam  prims  substan(is,id  est  indi- 
vidua  in  subjecto  uon  sunt,neceorum  universalia, 
id  estsecundffi  substBntis,  quae  genera  speciesque 
sunt,  possunt  aliquo  niti  subjecto.  Quare  secunds 
Bubstantisprimassubstantiasadprsdicationeffltun- 
tum  Bubjectas  habent,  non  etiam  ut  ipss  primis 
BubBtantiiB  accidant.Iliud  quoque  maximum  arga- 
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tnentam  est  secundas  substantias  non  esse  in  sub- 
jecto,  quoniam  omne  quod  in  subjecto  est  polesl 
mutari,illa  qux  subjccta  est  non  mutatur,ut  color 
qui  est  in  corpore,  eodom  corpore  manente  potest 
mutarijUt  niger  fiatex  albo.Manonlibusautcmsub- 
stantiis  primis,secundaB  substantise  non  mutantur. 
Quam  vero  ipse  Aristoteles  posuit  probationem,se- 
cundas  substantias  Qon  csse  in  subjecto,hujusmodi 
eBt,prsdocuitenimquorumdamquffisuntin8ubjecto 
nomen  de  subjectis  posse  pra3dicari,rationem  vero 
nunquam.  Album  enim  cum  sit  in  corpore,dicitur 
corpus  album,et  prsdicatur  albedo  de  corpore,sed 
alia  est  difOnitio  aibedinis,  alia  corporis.  SecundaB 
vero  substantis  de  primis  su  bstantiis  et  nomine  prae- 
dicantur,  et  difnniliono  junguntur.  Nam  quidam 
bomo  animal  estet  homo,sed  quidam  homo,et  ho- 
miniSjelanimalisrationediffinitur.Etutveracissime 
sententia  concludatur,  omne  quod  est  in  subjecto, 
equi voce  de subjecto  dicitur.Secunda?  vcro  substan- 
tis  de  primis  non  aBquivoce,sed  univoce  nuncupan- 
tur,idcirco  quod  (ut  dictum  est)  et  nomine  et  diffl- 
nitione  consentiunt.  Quare  quemadmodum  primsB 
substantiffi  in  subjecto  non  sunt,sic  secundae  subjecto 
oarebunt.Commune  est  igitur  omnibus  substantiis, 
et  secundts  et  primls  in  subjecto  non  esse,et  quod- 
cunque  substantia  fuerit,consequens  est  ut  in  nullo 
subjeoto  sit.Sed  qufleriturutriimboc  solisubstantiflB 
insitanetiam  aliis^namsisolisubstantiffiinest^quo- 
niam  omni  substantiaB  hoc  inesse  monstravimus, 
quod  in  subjeoto  non  sit^verum  proprium  dicilur  esse 
Bubstantiffi,  non  esse  in  subjecto.Hoc  enim  dictum 
estesse  maxime  proprium,quod  omnibus  inesset  di 
8oiis,sed  hoc  non  esse  substantiae  proprium  veris- 
sima  Arisloteles  probatione   confirmat  dicens  : 

Amplius  eorum  gu3Stuntin  subjecto  nomen  quidem 
de  subjedo  aliquando  nihil  prohihH prxdicari^raiiO' 
nem  vero  impossihile  esCSecundarum  vero  sub^taniia- 
rum  et  nomen  de  subjeclis  et  ralio  prsdicabitur,  ra- 
lionem  enim  hominis  et  animaUs  de  aliquo  homine 
prsedicahis.Quare  nonerit  suhstantia  eorum  quassunt 
in  suhjecto,  Non  est  autem  hoc  proprium  suhstantise, 
namque  et  differentia  eorum  est,  quse  in  suhjecto  non 
suntf  bipes  enim  et  gressihile  de  suhjecto  quidem  ho- 
mine  dicitur^in  subjeclo  autem  nulb  est,non  enim  in 
komine  est  bipesjneque  gressihite.Hatio  quoque  diffe- 
rentix  de  illo  dicitur  de  quo  ipsa  differentia  praedica- 
tur^ut  si  gressibile  de  homine  diciturtet  ratio  gressir 
bitis  de  homine  prxdicabitur^est  en  im  homo  gressihilis. 

Non  esse  proprium  hoc  substantide  dicit^  idcirco 
quod  in  diCferentiis  idem  8it,in  nullo  enim  differen- 
tia  subjecto  est,ad  illud  namque  recurritur.  Si  dif- 
ferentia  in  subjecto  eBset,nominetantum  de  subje- 
cto  prsdicaretur,non  etiam  ratione.Differentia  vero 
de  eo  de  quo  dicitur  univoce  prsedicatur^ut  si  quis 
dicatgressibilem  diCferentiam  de  homine,ipBius  dif- 
ferentis  difflnitio  quoquehominiconvenienterapta- 
bitur.Gressibile  namque  est  quod  per  terram  pedi- 
busambulat,et  homo  est  quod  per  terram  pedibus 
ambulat,  ita  differeutias  et  ejus  de  quo  ipsa  difife> 
rentia  dicitur  una  poterit  esse  ratio  sub8tantie9,id 


A.  estunius  possuntetnominis  nuncupatione,etdiffl- 
nitionJsdeterminationeconjungi.Quodsiinsubjecto 
essetdifrerentia,nequiiquamdesubjectosibiunivoce 
prffidicarelur.  Quare  non  proprium  est  substantiffi 
quod  retinet  etiam  dillerentia,  difTerentia  namque 
substantia  non  est.Essetenim  propriumbubstantias 
in  subjecto  non  esse.Non  estautem  differentiaacci- 
dens,esset  enim  in  subjecto.  Omnis  autem  res  aut 
accidens  est,  aut  substantia,id  est  aut  in  subjecto 
est,aut  in  subjecto  non  est^et  sunt  accideniia  qus- 
cunque  in  substantiam  subjecti  non  veniunt,qun- 
quepermutatanaturamsubstantiaenonperimunt.Si 
quibus  vero  peremptis  subjecla  interimaDtur,  illa 
proprie  accidentia  nonvocamus^diCferentia  vero  est 
quaede  pluribusspeciedifferentibusineoquodquale 

l^  sit  praedicatur.Sed  difTerentia  substaQtia  non  est, 
idcircu quod  si  esset  substantia  non  in  eo quod  quale 
sit  desubjecto,8edin  eo  quodquidsitpraedicaretur. 
Qualitas  vero  solum  non  est,esset  enim  accidens  et 
in  subjecto.An  magis  exsubstantiaetqnalitate  dif- 
ferenti»  ipsa  conncitur,ita  ut  illud  de  quo  praedica- 
tur,  perempta  differentia  simul  interimatur,  ut  ca- 
Ior,cum  estin  aqua,perempto  calore.potest  aqua  in 
sua  substantia  permanere,  et  est  calor  in  subjecta 
aqna,quo  intercmpto,aqua  non  peribit.ldem  tamen 
calorestin  igno,sed  peremptocalore,ignem  interire 
necesse  est.Quare  haec  qualitas  caloris  substantiali- 
ter  inest  igni,et  est  propria  differentia,id  est  Bube- 
tantiaiis.Cioncludendum  est  igitur  difrerentiam,ne- 
quo  solum  substantiam  esse,neque  solum  qualita- 
tem,  sed  quod  exutrisqueconOciturBubstantialem 
qualitatem,quae  permanet  in  natura  subjectiyatqoe 
ideo  quoniam  substantia  participat,  accidens  noQ 
est,  quoniaroqualitas  e8t,a  substantia  relinquitar. 
Sed  quoddam  medium  est  inter  substantiam  et  qua- 
litatem,quGe  quoniamin  subjectonon  estetsubstan- 
tia  non  est^proprium  substantiae  non  est  non  esse  in 
subjecto.Post  hoc  illuc  quoque  dicit  nondeberenos 
conturbari,  ne  forte  substantiarum  partes,qu8e  ita 
8unt  in  toto  quasi  in  aliquo  8ubjecto,aliquando  eo- 
gamurnonsubstantias  confiteri.Substantiarum  par- 
tes  in  subjecto  8unt,sed  non  ut  accidentia,videmo8 
enim  quasdam  partes  subslantiarum  ita  esseintoto 
quasi  sint  in  subjecto,ut  caput  in  toto  corpore  eat, 
et  manusin  toto  corpore  est,formaquoqueet  mate- 
ria  quae  sunt  partes   compositae  substantiae  in  ipsa 

D  compositasubstantia  sunt.  Ne  forte  ergo  cogamur 
aliquanuo  partes  substantiarum,  quoniam  Bunt  in 
subjecto,  suspicari  non  esse  substantias,  sed  acci- 
dentia,  praemonet  dicens  : 

Non  conturhent  autem  nos  suhstantiarum  partes,ut 
quas  ita  sint  in  toto,  quasi  in  suhjectOy  ne  forte  coga" 
mur  confiteri  eas  non  esse  suhsiantias,  non  enim  sic 
dicebamus  ea  esse  qum  sunt  in  suhjectOfUt  quasi  par- 
tes  essent  in  aliquo. 

Hoc  cnim  rationis  affert  cur  ista  accidentia  esse 
aliquis  suspicari  non  debeat.  llla  enim  accidentia 
esse  difflnita  sunt  in  objecto,  quae  non  essent  ut 
quaedam  pars,hoc  enim  superius  ait.In  eubjectoau- 
tem  e8sedioo,quod  cum  in  aliquo  sit,noD  dioat  qum 
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dam  parset  impossible  esl  esse  sineeo  in  quo  est. 
Quocirca  quoniam  accidentia  ita  sunt  in  subjeoto, 
ut  sabjecti  partes  noa  sintySubstantiarum  vero  par- 
iea  in  loto  ita  sunt,  at  in  subjecto  non  sint,  partes 
8ab8tantiarum,parte8  accidentium  esse  nullus  recle 
saspicari  potest. 

Inest  autem  substantiis  et  differentiis  ex  his  omnia 
univoce  praedieari.Omnia  enim  qux  ab  his  praedicala 
sunt^aut  de  individuis  pr£Bdicantur,aut  de  speciebus; 
aprimanatnquesubstantianullaestprasdicaliOjdenulto 
enim  subjecto  dicitur.Secundarum  vero  substantiarum 
species  quidemdeindividuoprxdicatnr.genusaxUem  et 
despecie  et  deindividuo.Similiter  autem  et  dif^erentise 
de  speciebus,  et  de  individuis  praedicantur.  Ralionem 
etiam  suscipiunt  primae substanlise  specierum  et  gene- 
rum^el  species  generis,qua:cunque  enim  de  prxdicato 
dicun(w\eadem  et  de  subjecto  dicuntur.  Similiter  au- 
tem  et  differenliarum  ratianem  suscipiunt  et  spccieSy  et 
individua,  univora  auttm  emnt^  quorum^  et  nomen 
commune  et  ratio  eadem  est.Quare  omnta  quas  a  sub- 
siantiis  et  differentiis  sunt^univoce  dicunlur, 

Quoniam  in  subjecto  nonesse  dilTerentiis  et  sub- 

stantiis comraune  monstravit,a]iam  rursus  commu- 

nitatem  substantiarum  difTerentiarumque  propo- 

8uit.Nam  cam  substantiarum  alisesint  primae,  uliffi 

8ecund9,etprim8esubstanti8esintindividu6B,quoni- 

am  nibil  individaapo88UDthaberesubjectum,ab  iodi- 

viduis nulla  prsedicatio  est.Secundse  vero substantiae 

de  individuis,  id  est  de  primis  substantiis,  prcedi- 

cantur,  et  de  bis  univoce  dicuntur.   Secundarum 

enimsubstantiarum  nomende  individuispraedicatur 

et  ratio.  Ac  de  individuo  quidem  et  species  praedi- 

catur  et  genus,ut  de  Platone,id  est  de  aliquo  ho- 

miDe,ethomo  dicitur,et  animal,aliquis  enim  homo 

e8t,etanimal,et  utriusque  de  individuo  prsedicatur 

ratio.DicimQs  enim  aliquem  hominem  animal  esse 

ralionale  mortale,  qu®  est  speciei  difOnitio,  id  est 

hominis.Et  rursus  aliquem  hominem  dicimusesse 

substantiam  animatam  atque8ensibilem,qusgene- 

ris  est  diflinitio,id  est  animalis.Species  vero  generis 

sai  et  difflnitionem  8Uscipitetvocabulum,dehomi- 

ne  eminanimal  prffidicatur,dicitur  enim  homo  ani- 

mal  e8t,et  idem  ipse  rursus  homo  ralionem  suscipit 

animalis.Oicimus  enim  esse  hominemsubstantiam 

animatam  atque  sonsibilem.  Constat  ergo  quoniam 

et  genera  et  species  de  individui8,et  genera  de  spe- 

ciebus  univoce  praedicanlur,  id  est  in  omni  praedi- 

catione  secundae  substantiee  univoca  appellalionede 

8ubJecti8dicuntur,quod  bis  cumdifTerentiacommu- 

ne  est.DifTerenlia  namque  despecie  dequa  dicitur, 

etdeejusindividooipsaquoqueunivouepraedicatur. 

Nam  cum  sit  gressibilis  differentia  de  aliquo  homine 

praedicatur,dicitur  enim  quidam  homo  gressibilis, 

Qt  Piato  et  Cicero,sed  et  diffinitionem  difPerentiae 

BQscipiunt  individua,de  quihus  illa  diflTerentia  prae- 

dicatur.Gressibiie  namqae  est  quod  per  terram  pe- 

dibasambalare  potest.Etquemdamhominem  possis 

itasecundum  nomen  differcntiae  diffinire,  ut  dicas 

Platouem  ease  quod  per  torraro  pedibus  ambuiare 


l^  possit.  Et  hoo  idem  evenit  de  specie  cujusdam  ho- 
mlniSfid  est  dehomine  :  homo  namque,id  est  ipsa 
8pecies,cum  sit  gressiblis,  potesldiffiniri.  Homoest 
quod  per  terram  pedibus  ambulare  possit.  Ergo^et 
differentiaedehisde  quibus  pradicantur,univocedi* 
cuntur.Quocircaquoniam  etsecundae  substantiaede 
his  de  quibus  praedicanlur  univoce  dicuntur,et  dif- 
ferentis  eodem  modo,quaecunque  a  substantiis  vel 
differentiis  praedicationes  fuerint,haec  et  de  subjectis 
univoce  praedicabuntur.Quae  autem  causa  sit  ut  se- 
cundaesubstantiaedepriroissubstantiisunivoceprai- 
dicentur.ilia  quam  supra  docuit  Aristoteles  nos  ad- 
roonens  dixit,omnia  enim  quaecunque  de  praedicato 
dicuntur,eadem  etiam  diccntur  desubJecto.Omnes 
enim  dilTerentiae  quo)  eunt  specificae  generis  praedi- 
cantur  et  despecie  et  de  indiviiluo,ut  quoniam  ani- 

B  mal  efflciuntdifferentiae  animalum  atqueEensibile, 
eadem  et  de  specie,  id  est  homine,  et  de  individao, 
id  est  aliquo  homine,praedicabuntur;quodcum  sa- 
periuB  dictum  e6t,nunc  quantum  cxpositionis  bre- 
vitas  postulat,  dixisse  sufflciat. 

Omnis  autem  substantia  videtur  hocaliquidsignifi' 
care,atquein  pnmis  quidem  substantiis  indubitabileet 
verum  est.quoniamhoc  aliquid  signi/icantJndividuum 
enim  et  unum  numero  est  quod  significaturJn  secun- 
dis  verosubsianiiisMdeturquidem  similiter  appetlatio- 
nis  figura  hoc  aliquid  significare^quando  quis  dixerit 
vel  hominem^  vel  animal,  non  tamen  verum  est^  sed 
magis  quale  aliquid  significat;  neque  enim  est  unum 
quod  subjectum  est^quemadmodum  prima  substantia, 
sed  de  pluribus  homo  dicilur  et  animal.  Non  autem 
C  simpliciterquale  quidsignificatyquemadmodumalbumf 
nihil  enim  atbum  aliud  significat  quam  qualitalem^ge' 
nus  autem  et  species  circa  substantiam  qualitatem  deter- 
minantyqualem  enim  quamdamsubstantiam  significant 
plusautem  in  gencre  quam  in  specie  determinatio  fit, 
dicens  enim  animalptus  complectitur  quam  hominem, 

Postquam  superius  geminas  dixit  substantiae  con- 
sequentias,  id  est  in  subjeclo  non  esse,et  cuncta  ab 
his  univoce  praedicari,eteas  a  maximaepropriosab- 
stantiae  8eparavit,idcirco  quod  differentiis  eliam  vi- 
dentur  esse  communes,  aliud  adjicit  quod  Idoirco 
substantiae  proprium  non  8it,quod  non  sit  in  omni 
substantia.Nam  quemadmodum  quantitas,quantum 
signiticat,et  qualitas  quale,sicetiam  substantia  vi- 
detur  hoc  aliquid  signiiicare.Nam  cum  dicoSocra* 
D  tesvelPlato  vel  aliquam  individuam  substantiam 
nomino,hoc  aliquid  s!gnifico,sed  omnibus  hocsub- 
stantiis  non  inest.Individuisnamque  quoniampar- 
ticularia  Bunt  et  numerosingu1aria,verum  est  hoc 
aliquid  a  substanliis  significari.  In  secundis  vero 
substantiisnon idemest.Namquesecundae  substan- 
tiae  non  sunt  unae,nec  numero  singulares,sed  spe- 
cies  intra  se  plurima  individua  contincnt,et  multaa 
intra  sespecies  genus  includit,quocirca  cum  dico 
bomo,  non  hoc  aliquid  8igniflcavi,neque  enim  sia- 
gulare  est  hominis  nomen,idcirco  quod  de  pluribas 
individuis  praedicatur,  sed  potius  quale  quiddam  ; 
qualibcnimsubstantiaDitdemonstratur.cuxdicitur 
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homo.Qualitas  autem  haBC  circa  substaQtiam  termi-  A.  contrarius.Sed  si  quisforsitandicatfCumignisatqae 


natur,nam8icul  individuaqualitasspecies  et  genera 
qaalitatis  habet,etsicut  sin^^ulas  quantitates  quan- 
titas  speciebus  et  generibusclaudit,ita  quoque  indi- 
viduarum  substantiarum  speciesetgenera  secundaB 
substantiae  sunt.  Ergo  cum  dico  homo,  talem  sub- 
stantiam  signiHco,  qus  de  pluribus  numero  diffe* 
rentibusineo  quodquidsit  praedicatur,qualem  ergo 
quamdam  substantiam  signiflco,com  hominem  dixi, 
talem  scilicet  qus  individuis  nominetur,idem  quo- 
quedegenereest.Nam  cum  dico  animal,talemsub- 
stantiam  significoqusde  pluribus  speciebus  dica- 
tur.Est  igitur  qualita8,ut  album,qu8e  sempersitio 
8ubstantia,8ednon  utipsamsubstantiam  interimat, 
idcirco  quod  proprietalem  substanti»  albedo  non 


aqua  substantifle  8int,ignem  aqusease  contrarium» 
mentietur.Nonenim  ignis  aqu®  contrarius  est^sed 
qualitates  ignisqualitatibusaqus  opponuntur.Galor 
enim  et  frigus  contraria  8unt,et  humor  et  siccitas, 
quae  qualitates  cum  alis  sint  in  igne,  alis  in  aqua, 
ipsaseubbtantias  contrarias  facerevidentur,8ed  non 
sunt ;  hoc  autem  ez  omnibus  aliis  subetantiis  potest 
probari,  in  quibus  nihil  quisquam  poterit  invenire 
contrarium  .Sed  hoc  solius  subBtantiae  proprium  non 
est,  namque  et  quantitas  detlnita  contrariis  caret. 
Nam  neque  duo  tribus  contraria  sunt,  nec  duobus 
quatuor,  nec  aliquid  hujusmodi:  nam  si  dicamoB 
tres  duobus  esse  contrario8,cur  non  his  d  uobus  etiam 
quatuorvel  quinquecontrariosesseponamus?nulIa 


habet.Qualitasvero  hsc  quffide  substantiisdicitur,  n  enimafTerriratio  potest,  cumtres  duobus  contrarii 
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circa  substantiam  qualitatem  determinat,qualis8it 
enim  illa  substantia  demonstrat.Nam  si  homo  est 
rationali8,et  substantia  eritrationalis,sed  rationalis 
qualitasest.Qualem  ergosubstantiammonstrant  se- 
cund»  substantiffi.  Quocirca  non  est  hoc  proprium 
Bubetantiae,  hoc  aliquid  significare.  Secundae  enim 
substantis  non  hoc  aliquid,  sed  quaie  aliquid  (ut 
dictum  est)  mon8trant,ita  tamen  quale  aliquid  mon- 
8trant,utip8aro  qualitattfm  circasubslantias  deter- 
minent.Qualitasenim  secundarum  substantiarum  in 
individuis  estyde  ipsis  enim  naturaliter  prsdicalur 
qus  ipsa  individus  substantis  sunt.Qualitas  igitur 
secundarum  substantiarum  circa  individua,  id  est 
qus  prima  sunt  terminatur.Determinatio  vero  quo- 
ties  ipse  terminus  multa  concludit,  major  cst,  et 


8int,cur  quatuor  vel  quinque  duobus  contrariinon 
sint.  Quod  si  hoo  est,vel  quatuor,vel  tre8,vel  quin- 
que,velquicunqueaduobu8di3tantnameri,contra- 
rii  flant  duobus,  eterunt  uni  rei  multa  contraria, 
quod  fierinonpotest.Nonestigiturcontrarium  ali- 
quid  quantitati.Sed  siquisdicat  magnum  pravo  vel 
muUs  paucis  esse  contraria,  hsc  quidem  etiamsi 
quis  quantitates  esse  conflrmat,tamen  diffinits  quan- 
titates  non  sunt,quantum  enim  sit  magnum  vel  quan- 
tum  parvum,noQ  definit  qui  loquitur,  eodem  modo, 
etiam  de  multis  atque  paucis.  Quare  si  quis  hso 
quantitates  essedicat,indeterminata8  indeGnilasqae 
esse  contitebitur.Dicit  autem  Aristoteles  terminats 
quantitati  nihil  esse  contrarium  ,ut  d  uobus  vei  tribus 
vel  lioes  vel  superflciei.Quod  si  etiam  aliae  quantita- 


minor  quoties pauciora,quocirca  genus  piurima  col-  ^  tes  habent  coQtraria,alis  vero  non  habent,nihii  om- 


ligit,  species  vero  non  tam  plurima.Nam  cum  dico 
animal,  etiam  hominem  bovemque,  et  alia  cuncta 
animalia  hoc  unonomineciausi.Gum  verodiooho- 
mo,solos  homiDes individuos  hac  nominis  signiQca- 
tioneconclusi,quocircamajor  fitdeterminatioperge- 
nus  quam  per  speciem,et  fit  deterniinatio  circa  sub- 
stantiam  qualitati8,vel  quod  substantialisqualitas 
in  genere  et  specie  est,  vei  quod  secundum  quam- 
dam  communionemsubjectorum  dicitur.  Sed  per se 
qualita8,utalbum,neque  ullius  substantiam  signifl- 
cat,neque  ullam  communionem,sicut  genus  specie- 
rum  8uarum,etindividuorum  species^ostendtt.Quo- 
circa  aliud  substantis  proprium  requirendum  est. 

Inesi  autemsubstaniiis  eiiam  nihil  ipsisesseconira- 
rtttm,  Tprimae  enim  substantix  quid  eril  contrarium^  D 
ui  alicui  homini  velalicuianimali^nihit  enim  est  conr 
trarium,  at  vero  nec  homini  nec  animali  aliquid  eH 
contrarium  ;non  est  autem  hoc  subsiantiae  proprium^ 
sed  etiam  muttorum  atiorum^ui  guaniitalis  :  bicubito 
enim  vel  iricubito  nihii  est  contrarium^ai  vero  nec  de^ 
cem  nec  alicui  taiium.Nisiquis  foriemulta  paucisdi- 
catesse  contraria^velmagnum  pravo,deierminatarum 
vero  quantilatum  nullum  ulti  est  contrarium, 

Adjecit  quoque  aliadsubstantis  proprium  dicens 
substantis  nihil  esse  conlrarium,hoc  autem  ex  ea 
qus  sigillatim  fit  induclione  confirmat.  Homo  enim 
homini  vel  equo,  vel  alicui  aiii  animalium  non  ett 


nino  impedit ad  boc  quod  dicitur,  proprium  non  esfle 
8ubstantiae,idcirco  quod  constatquasdam  quantita- 
tes  non  babere  contraria.Quod  si  hoc  et  in  quantitati- 
bus  evenifnon  essecontrarium^substantiarumpro- 
prium  non  est.Atque  hsc  quidem  si  quis  magnam 
velparvum  in  quantitatibus  ponat,  manifeslum  est 
(utipse  est  posterius  monstraturus)  hsc  non  esse 
quantitate9,eed  ad  aliquid,magnumenimad  parvum 
dicitur;sed  cum  ad  ea  iocavenerimus,  propositi  or« 
dinem  looi  diligentius  exsequemur.Nunc  quoniam 
declaratum  est  et  substantis  nihil  esse  contrarium, 
et  hoc  ei  proprium  non  esse,quoniam  idem  etiam  in 
quantitatibus  consideratur^ad  seqnens  proprium  ex- 
positionis  semitam  converlamus. 

Videturautem  substantia  nonsuscipere  magis  et  mt- 
nuSfdico  auiem  hoc  non  quod  subsiantia  a  substantia 
non  sitmagiseiminus  subsiantia,hocenimdictum  est^ 
quia  esi,sedquoniam  unaquxque substanlia^  hoc  ipsum 
quod  esiynon  diciturmagis  etminuSyUisiest  haec  sub- 
siantta,homo,non  est  magis  aui  minus  homo,nec  ipse 
seipso^nec  alierallerOjnon  est  enimalteratieromagiM 
homOf  sicut  est  album  aiierumaltero  magis  album,et 
bonum  alierum  altero  magis  honum.Sed  et  ipsum  se 
magis  etminus  dioitur  :uicorpus  cum  sit  album^magU 
album  esse  dicilur  nunc  quam  prius ;  etcum  calidum 
sit,  magis  ei  minus  caiidum  dicitur.  Subsiantia  vero 
non  dicitur magis  aut  minus substantiatnon  enim  homo 
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magis  nunc  homo  guam  prius  dicilur^  nec  aliorum  A 
quidquam  qux  substantias  sunt,  qua  propter  nec  re- 
cipit  substantia  magis  et  minus, 

Boo  proprium  non  simpliciter  dicitur,  sed  cum 
aliqQadislinctione^ailenimeubslanii.imneqiie  ma- 
gis  recipere,neque  minu8,non  boc  dicens^quoniam 
substantianon  est  magis  ab  alia  subslantia.Namque 
quidam  bomo  cum  8it8ubstantia,magisest8ub8tan- 
tia  ab  bomine,id  est  ab  specie^et  bomo  ab  animali, 
id  eat  a  genere.  Brgo  non  boc  dicit,   quoniam  non 
inveniuDlursubstantisquaeasubstantiismagissub- 
stantfs  eint,hoc  enim  dictum  est,  qiioniam  est,  id 
est  quoniam  inveniuntur.Ailenim  supcrius  primas 
BubstantiaSjid  est  individuas.maxime  essc  substan- 
tias,  in  secundis  vere  substanliis,  magis  esse  sub- 
stantias  species  quam  gencra.Ergo  non  dicit,quo-  B 
niam  nulla  substantia  ab  alia  substantia  magis  sub- 
Btantiaest,  scd  hoc  ipsum  quod  est,  quslibet  illa 
snbstantia  non  dicitur  magis  et  minus  substantia,ut 
81  est  substHntia  bomo,non  dicitquoniam  bomo  non 
eatmagis  etminu8  8ub8tantia,indivi(luuseDimhomo 
magis  est  8ubstantia,species  vero  minus  siad  pri- 
maro,id  est  individuam,sub8tantiam  referatur.  Sed 
hoc  dicit,boc  ipsum  quod  est^id  esi,homo  non  erit 
magis  bomo  vel  roinus  bomo  ;  quocirca   non  dicit 
qnoniam  bomo  non  est  magis  substantia  vei  minus, 
sed  qooniam  bomo,boc  ipsum  quod  e3t,non  est  ma- 
gis  vel  minu8bomo,non  esi  enim  aliquis  honfio  ma- 
gis  et  minus  homo  ;  et  bocidem  in  ejusdem  compa- 
ratione  convenit  speculari.Nam  ipse  bomo  a  seipso 
Don  eat  plus  bomo,at  vero  nec  si  ad  alterum  confe-  q 
ntur,ad  alterumvero  ita,ut8ubeadem  conjunctione 
sintyUt  quidam  homo  individuus  ad  aliquem  indivi- 
doum  bominem  comparatu8,non  eri  t  magis  et  minus 
bomo,et  ipsa  species  seipsa  non  erit  magis  et  minus 
homo;  sed  hoc  palam  est  in  substaniiis.inqualiiaii- 
bas  vero  potest  esso  magis  et  mmus,  album  enim 
potest  fleri  magis  aibum  seipso^et  suscipere  magis 
et  minu8,utsitmagisalbumet  minus  album;  potest 
et  alio  albo  plus  essc  album,ut  lilium  lana ;  ct  alio 
albo  roinus  esse  album,  ut  lana  lilio,  et  cygnus  nive, 
atque  idem  in  aliis  qualitatibus,  ul  bono  et  calido. 
Namque  bec  possunt  temporibus  permutari,  et  in 
plusminusve  transduci^ntenimaliquotiesbonome- 
iias  et  deterius,  et  calido  ferventius  et  tepidius  :  bo- 
mo  vero  quod  csi  substaniia,  neque  nunc  plus  erit  ^ 
bomo  quam  fuit  antea,nequd  post  magis  autminus 
erit  bomo  quam  nunc  est.Quocirca  cum  substaniia 
non  Buscipiat  magis  et  minus,tamen  proprium  ejus 
boc  non  erit.Sed  cur  non  sit  proprium  ipseAristo- 
teles  veiut  notum  conticuit  \  nos  autem  addimus, 
qooniam  non  solum  subsiantis  non  suscipiunt  ma- 
gis  et  minuSySed  et  alia  multa ;  circulus  enim  alio 
eircalc  noo  erit  magis  circulus  aut  minus,nec  du- 
plnm  magis  duplumvel  minus  ;  aequaliter  enim  du- 
plas  est  quatemarius  :  ad  binarium,et  denarius  ad 
<iuiDarium  comparatus.quocirca  quoniam  etiamin 
tliisidem  est^bocsubBtantiaB  proprium  non  essepu- 
taodum  eat.SedbflBc  quidemomnia  quaecunquesunt 


in  substantiis  omnibus,  propria  tamen  substanti» 
non  sunl,eo  quod  eiiam  in  aliis  sini,  consequenlia 
subsiantiffiappeilaninr.Hscenimomniasubsiantias 
consequuniur,  ut  ubicunque  fuerit  subsiantia,  ca 
quse  dicia  sunt  invenianiur,  id  est  in  subjecio  non 
es8e,et  praedicaiiones  ab  his  univoce  fieri,  et  quod 
hoc  aiiquid  sigQi(icei,et  quod  nibilsit  illis  contra- 
rium,et  quod  non  suscipiant  magis  et  minus  :  illa 
vero  quae  non  omnibus  subsiantiis  insunt  accidentia 
sunt  substantii8,quooirca  propria  non  sunt.Quod  ei 
propria  non  sunt^nondum  quale  sit  subsianiia  de- 
monstrant.Cuare  ui  subsiantiae  qualitatem  proprie 
cognoscamus,  taiisesihuic  requirenda  proprietas, 
qnac  et  solis  snbstaniiis  insit  ot  omnibus.hsc  autoro 
bujusmodi  Pi=t,  quam  ipsc  proposuit. 

Blaxime  vero  substanfiae  proprium  essevidetur^cum 
unum  et  idem  numero  sit ^contrariorum  susceptibilem 
esse,  et  in  aiiis  qutdem  non  hahehit  quisquam  quid  pro- 
ferat  qucBcunque  non  sunt  substanligey  quod  cum  sit 
unum  numero .susceptibile  contrariorum  sityVelut  CO" 
lor  quod  est  unum  et  idem  numero;non  erit  album  et 
nigrum,  neque  eadem  actio  et  una  numero  erit  prava 
et  studiosa.Similiter  autem  et  in  aliis  quse  substantix 
non  sunt,Subslanlia  enim  cum  unum  et  idem  numero  sii^ 
capax  contrariorum  est,  ut  aliquis  homo  eum  unus  et 
idem  numero  sit^  aliquando  quidem  ntger,  aliquando 
autemfit  albus^et  caliduset  frigidus,ei  pravusetstudio* 
sus.ln nullis  autem aliis  aliquid tale  videlury  nisi  quis 
forsitan  instet^dicens  orationem  et  opinionem  contrario^ 
rum  esse  susceptibilia.eadem  enim  oratiovera  et  falsa 
esse  videturyVeluti  si  vera  sit  oratio  sedere  quemdam^ 
surgente  eOyilla  eadem  oralio  falsa  erit^simiiiter  au'^ 
tem  et  de  opinatione,  Si  quis  enim  vere  putal  sedere 
aliquemfSurgente  eo^itle  idem  falsa  putabity  eamdem 
haaens  de  eodem  opinionem.  Sed  et  si  quis  hocsusci' 
piatf  tamen  modo  differt,  nam  ea  quse  in  substantiis 
suntyipsa  mutatasusceptibilia  sunt  contrariorum ;  fri^ 
gidum  enim  deralido  factum  mutatum  estyalteratum 
enim  esf,et  nigrumex  albo^et  studiosum  cx  pravo.Si' 
militer  autem  et  in  aliis,  unumquodque  ipsorummu' 
tationem  suscipienSyest  susceptibiie  contrariorum.Ora' 
tio  aulem  etopinio  ipsa  quidem  immobilia  omnino  per* 
severantyCumverares  movetur,contrarium  circa  ea  fU^ 
oraiio  namque  permanet  eadem^sedere  aliquem,  cum 
vero  res  mota  sit,  aliquando  quidem  vera,  aliquanda 
autem  fatsa  fit,  similiter  autcm  et  in  opinione.  Qua- 
propter  quo  admodum  sallem  substantix proprium  est, 
eo  quod  secundum  mutationem   suam  captabitis  ist 
contrariorum^  si  quis  recipiat  ptaciium  el  orationem 
susceptibilia  esse  contrariorum. 

Aitmaximepropriumes8esubstantiae,quodeadem 
et  una  numero  contrariorum  susceptiva  sit,  nihil 
contrarium  su|>crioribus  dicens.  lilic  enim  dixerat 
subsiantias  substantiis  non  essecontraria8,bic  vero 
diciinon  substaniias  substaniiis  esse  contraria8,8ed 
res  in  se  contrarias  posse  susciperei  ut  unusatque 
idemhomo,nuncquidem  sit  8anus,aIio  verotempore 
sit  H3ger,sgriiudo  autem  ei  sanitas  coniraria  sunt. 
iam  declaratum  est  substanliam  posse 
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oontrariasuscipereydeinoQstrandumestqu^^maclmo* 
dum  boc  Bolis  substantiis  insit;  boc  enim  in  nullis 
aliisinveQitur,namqu6  in  qualitatequalitasnon  erit 
eadera,neque  una  numero  contrariorumsusceptiva, 
ideni  eoim  et  unum  numero  non  erit  album  atque 
nigrum,cum  album fuerit  etpost  in  nigrum  vertitur, 
toUi  qualitatis  speoies  permutatur,et  non  erit  unum 
atque  idem  numoroquod  contrarium  ust^sed  diver- 
8um.  At  vero  et  actio  eadem  ot  una  numero  non  erit 
bona  atque  mala,sed  fortasse  una  bona,  alia  mala^ 
ita  ut  diversae  siQt^non  esdem  numero,  boc  etiam 
inaliis  reperitur.Ipsaverosubstantia  cum  unasitet 
numero  8ingalaris,contraria8uscipii,utidem  atque 
ucus  bomo  cum  fuerit  candidusatque  albus  a  sole 
tactus  nigrescit,et  album  in  nigrum  convertitur.et 
incontrarium  permutatur,utrasqueres  inse  contra- 
rias  suBcipiens.Nulli  igitur  alii  inessehoc  nisi  solis 
BubslantiiSjSatissuperioradennonstrant  SiquisauteiO 
opponat  orationem  et  opinionemunam  atqueeam- 
demcontrariorumessesusceptibilem,ideoquodoum 
dico  Cicero  sedet,vel  euin  sedere  opinor,cuin  vere 
sedet,  vera  est  et  oratio  de  eodem  et  opinio  quod 
sedet;  cum  verosurrexitille.eadem  permanetopinio 
vel  oralio  qus  dicit  vel  arbitratur  Gicero  sedet,  sed 
falsa  e8t,quod  nonsedet,  videtur  opinioatqueoratio 
eadem  et  una  numero  nunc  quidem  esse  vera,  nunc 
autem  falsa,et  contraria  ipsa  8uscipere,sed  boc  fai- 
8u  m  estf  quod  oratio  et  opinio  contraria  non  recipi  unt: 
namsiquis  hoc  recipiatquodetiumoratioutqueopi- 
nio  contrariorum  susceptivasint,non  tameneodem 
modo  quo  substantia.Nam  substan tia  ipsa  con traria 
Buscipiens  permutatur,  Cicero  namque  ipse  in  se 
cegt-itudinem  suscipiens  ex  suno  factus  est  a>ger,et 
mutatus  i  pse  contraria  suscipit;sermo  vero  vel  opinio 
ipsaquidem  immutatapermanent,sed  cumrebusde 
quibus  dicuntur  permutatis  ipsoe  invcniuntur  falss 
esse  vel  verae.Et  substantiaquidcm  ipsa  cum  iis  quae 
Buscipitcontrariis  permutatur;oratioveroet  opiniOy 
eo  quod  res  dequibus  dicuntur  vel  arbilranturper- 
ronlentur,  ipsae  videntur  falss  esse  vel  vers.  Nam 
cu:n  dico  Cicero  sedet,8i  ille  8urrexit,oratio  quidem 
ipsa  nibil  passa  est,sed  res  de  qua  fuit  ipsa  oratio 
mola  est.Qui  enim  sedebat  surrexit,  idcirco  ex  vera 
oratione  factaest  falsa.Quocircasubstantiaipsasus- 
cipiens(utdictum  est)  contraria  permutatur,oratio 
verii  vel  opiuio  non  mutatur,sed  re  circa  eas  mota 
ipsflQ  vero!  vel  falsae  sunt.Quarepropriumsubstantiae 
ita  osse  putabilur  contrariorumsusceptibile,ut  ipsa 
pcrmutata  contraria  suscipiat,  non  ut,  re  muiata, 
ipsaimpermutataimmutabilisquepermaneat.  Atque 
boc  dictum  est,si  quis  orationem  atque  opinionem 
contrariorum  susceptibiles  putet,  non  autem  esse 
orationematque  opinionem  contrariorum  suscepti- 
bilcs.  Ipse  rursus  adjecit. 

Non  eit  autem  hoc  verum  ;  oratio  namque  et  opinio 
non  in  eo  guod  ipsa  aliquid  reeipiant  conlrariorum 
susceptibilia  esse  dicuntur^sed  in  eo  quod  circa  atterum 
aliqm  passio  facta  sit ;  nam  quo  res  est  let  non  esi^eo 
etiam  oratio  vera  aut  fatsa  esse  diciturynon  eo  quod 


f^  ipsa  sit  susceptibitis  contrariorum,Simpticiter  enima 
nutlo  nec  oratio  movetur^nec  opinio.  Quapropler  non 
erunt  susceptibiiia  contrariorum^cum  nutla  in  eis  con' 
trariorum  passio  facta  sit.  At  substantia  eo  quod  ipsa 
contraria  recipiat  hocsusceptibitis  diciturcontrariorum 
esse.Languorem  enim  et  sanitatem  suscipit^  candorem 
etnigredinem,et  unumquodque  talium  ipsasuscipiendo^ 
coutrariorumessesusceptibHiidicitur.QuarepiOprium 
erit  substantix^cumidem  et  unum  sitnumerOfContra- 
riorum  esse  susceptibltem  cum  permutatione  suiipsius. 
Ac  de  substantia  quidem  dicta  sufficiant. 

Ait  enim  orationem  atqueopinionem  ipsoqoidem 
contrariinuUiusessesusceptibila,  nequeenimfalsi- 
tas  veritasque  in  oratione  vel  opinione  insita  e3t,s(^d 
idcircovidonturcontrariorume8sesu8ceptibilia,quod 

B  (ut  ipse  ait)circa alteram  quamdam  pussionem  siat, 
hocest  circa  boc  esse  opinionem  velorationem.Nam 
circa  sedere  et  non  sedere,  quse  sunt  contraria,e8t 
sedendi  aliquem  et  non  sedendi  opinio  vel  oratio, 
atque  ideo  quoniam  circa  alias  res  sunt  quaB  sibi 
sunt  contraris,  illis  permutatis,  ista  videntur  esse 
contraria,  non  quod  ipsa  suscipiant  contraria,  sed 
quod  circa  contrarias  passiones  rerum  sint.  Nam 
neque  oratio  neque  opinio  permutatur,sed  sola  tan- 
tum  dequibus  estoratio  atqueopinio,  id  est  sedere 
et  non  scdere.Quocirca  quoniam  nullam  ipsa  oratio 
velopiniosuscipiuntpassionem,necquidquamiaei8 
Qt,atque  evenit  contrarium,  contrariorum  esse  su- 
sceptibilia  non  videntur.At  substantia  eo  quod  ipsa 
suscipiatcontrarium.contrarlorum  dicitur  essesus- 

p  ceptibilis.Ciceroenimsnscipicnssnnitatemsanusnt, 
etsuscipicnsacgriludinem  fitajger.Oratioveroatque 
opinio(utdictumest)contrarianonsuscipiunt.Ouare 
erit  boc  proprium  substaQtiaecontrariorum  esse  8u- 
Bceptibilem.Sed  si  quis  forsitan  dicat  cur  cum  ignia 
calidus,sitnunquamfrigu8su8cipiat,etcurcumaqaa 
sit  humida  nunquam  suscipiat  siccitatem.Hisenim 
oppositiSfVidetur  non  omnis  substantiacontrariorum 
esse  susceptibilis.et  substanti»  boc  proprium  in6r- 
roabitur,cum  non  sit  in  omnibus  substantiis.Sed  di- 
cendumestquoniam  ea  contrariasusciperevidentur 
substantiffi  quae  suntin  ejus  naturanoninsita.alio- 
qui  non  suscipit  quidquidillisubslantialitor  adeat. 
Suscipereenimdicimus  aliquid  derebusextrinsecus 
positiset  pratersubstiintiam  constitutis  :  quoniam 
igiturinBubstaQtiaignisinestcalidumesse,igni8ca- 

D  lorem  nou  suscipit ;  quocircanequeestigniscaloris 
susceptibilis,  ncque  frigoris.  Calorem  quidem  non 
8Uscipil,idcircoqnodejusnaturs  substnnlijequeim- 
mutabiliter  adbaesit.Frigus  enim  non  suscipit,quo- 
niam  caloris  natura  ipsius  ignis  contrarium  sponte 
repudiat.Quocirca  si  quid  est  quod  suscipiatigDia, 
id  est  extrinseous  po8itum,accipiat  necesse  est  ejus 
quoquecontrarium,  ipseunuspermanensac  singu- 
larisldemquoquedeaqua  dicendum  est:  illaenim 
sicutignis  calorem,  sic  non  susoipit  humiditatem, 
sed  est  quodummodo  et  ipsi  humidltas  naturaliler 
insitu  ;  alquc  id;'o  calor  ignls,  v?!  Iriimiditas  aqnae 
non  solum  quaiitates  dicuntur^sed  etium  eubstau- 
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tialea  ignietaquaequalitate8;namque  aquaquoniam  A 
in  se  neque  frigus  neque  calorem  substantiaiiter 
hai>et,8U8ceptibili8et  frigoris  et  caloris  esse  dici- 
tur.Quooircanondebiscontrariisloquiturqussubs- 
tantiaiiter  in8unt,sed  bis  quae  potest  suscipereuna- 
qusqoe  substantia,  id  est  quod  potest  extrinsecus 
adbiberi :  boc  autemin  omnibus  esse  substantiis 
manife8tumest:nam  quoniam  Gicero  sanus  et  aeger 
estyhomo  sanusetsger  e8t;et  si  homo  sanus  et  aeger 
estyanimalsanum  atquesgrotum  est.Sed  cum  duo- 
buB  modis  animalatquehomo  specteutur,  unoquod 


depluribu8praediceniur,alteroquod8ubstanti3Bsint, 
in  eo  quod  de  pluribus  pradicantur  contrariorum 
susceptiva  non  sunt :  ut  animal  in  eo  quod  despe- 
ciebus  dicitur,  neque  sapiensesl.nequeinsipienSjet 
homo  in  eo  quod  deindividuisdicitur.neque  sanus 
est,neque  aeger^in  eo  veroquod  substantiassunt^el 
quod  individuis  substantiis  pr8Bsunt,contrariorum 
susceptibilessunt.Quocircaeritbocsoliusproprium 
subslanti»,  contrarium  esse  susceptibilem.  Hec 
de  substantia  dicta  sufficiant.Secundi  vero  volumi- 
nis  series  ab  expositione  inchoabitur  quantitalis. 


LIBER  SECUNDUS. 


Et  si  nos  curffi  officii  consularis  impediunt  quo  B 
minus  inhis  stodiisomneotiumplenamque  operam 
oonBomimos  pertineretamenvideturbocad  aliquam 
reipub]ics,curam,eluoubratffi  rei  doctrina  civesin- 
Btraere.  Nec  male  de  civibus  meis  merear,  si  cum 
prisca  bominum  virtus  urbium  cffiterarumad  hano 
nnam  rempubhcam,  dominationem,  imperiumque 
tran8tulerit,ego  id  8altemquodreliquumest,GrffiCffi 
sapioDtiffi  artibusmores  nostrfficivitatis  instruxero. 
Qaare  ne  hoc  quidem  ipsumconsulis  vacat  officio, 
cam  Romani  semper  fuerit  moris  quod  ubicunque 
geatiam  polcbrumesset  atqoelaudabile,id  magis  ac 
magis  imitatione  honestare.Aggrediar  igituretpro- 
positi  sententiam  operis  ordinemque  contexam. 

DE  QDANTITATE. 

Quaniitatis  auUmyaliudquidem  est  discretum,aliud  n 

adem  continuumtet  aliudquidem  ex  habentibus  posi- 

titmem  ad  se  invieem  suis  partibus  consial  laliud  au' 

iem  ez  non  habentibus  positionem.Eslautem  discreta 

quantitcUy  ut  numerus  et  oratio,  Continua  verOy  ut 

Unea^  fupercifiet^  corpus,  Amplius  autem  et  praeter 

kaee  esi  tempus  et  locus.Partim  etenim  numeri  nullus 

esi  eommunis  terminus,ad  quemcopulenturparticulse 

ejusiui  quinquesi  adderem  suntparticulaetad  nullum 

communem  terminumcopulantur  quinque  et  quinque^ 

sed  semper  disereta  sunt  et  separaia,  Sic  et  tria  et 

sepiem  ad  nullum  communem  terminum  conjungun- 

imr,  omnino  auiem  non  habeas  in  numero  accipere 

ecmmunem  terminum  partiumt  sed  semper  discretae 

ei  separatae  sunt.Quapropter  numerus  quidem  discre- 

iarum  est,  similiter  autem  et  oratio  discretorum  est,  j% 

Quad  autem  oratio  quantitas  sit  manifestum  estjmen- 

emratur  enim  sytlaba  brevi  et  longa.Dico  autem  ora^ 

tianem  eum  voce  factam,  ad  nutlum  enim  com^ 

mssstem  terminumparticuUB  eJuscopulantur.Non  enim 

esi  eommmnis  terminus  adquem  syllabss  copulentury 

sed  unaquxque  diviza  est,  ipsa  secundum  seipsam, 

PoBtsobstantietractatumcurdequantitatepotius 
%c  aonde  qualitateproposueritbaeccausa  est,  quod 
omaia  qoasconqoe  8unt,8imul  atquesunlin  nume- 
rom  eadont.Omnisenimres  aut  est  una,autplures: 
QaamveroTelploreBqaantilatisscieotiacolliguntur. 
Bed  noQ  omais  res  simal  atqueest  aliquam  aocipit 
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qualitatem,ip8aenimmateria8ubquantitati8quidem 
principium  cadit,quoduna  est  sub  quaiitatem  vero 
minime  ;ipsa  enimcunctisestinterim  qualitatibua 
absoluta,  superaddita  vero  forma  quadam  afffcitur 
qualitate:per  seautem  numeroquiderounae8t,qua- 
litate  vero  nulla  ;quocirca  si  resomnis  simulatque 
est  cadit  in  numerum,  non  autem  omnis  res  mox 
ut  est  statim  suscipit  qualitatem,recte  prius  de 
quantitateproposuit.Est  quoquealiacausacurprius 
de  quantitatis  rationepertractet.Omneeniincorpus 
ut8it,tribu8dimensionibusconstat,longitudine,lati- 
tudine,altitudine:ut  vero  sitoorpuscum  qualitate, 
tuncerit  aut  album,autnigrum,autquodiibetaliud; 
et  quoniam  priue  estessecorpuSypostveroessecor- 
pus  aIbum,priuseritcorporitribus  constaredimen- 
sionibus  quam  esse  album.Sed  tres dimensionee  et 
numeroetcontinuationespatiiquantitatessunt.LoQ- 
gitudo  enimet  latitudoet  altitudoin  quantitatibus 
numerantur,  album  vero  qualitatis  est  :quocirca  si 
priusestextribusconstaredimensionibusquamesse 
aIbum,prior  erit  quantitas  qualitate,quocirca  recte 
est  tractatus  de  quantitate  propositus.  Item  alia 
oausa,quod  quantitas  plurababetsubstantifficonei- 
milia:nam  quemadmodum  substantiffi  nihilestcon- 
trarium,et  substantianon  recipitmagis  etminuSySio 
etiamquantitas:  quantitati  enim  nibil  est  contra- 
rium.nec  quantitas  recipitmagis  et  minu8,utpaulo 
post  docebim  us;qualita8  vero  et  contraria  suscipit^ut 
album  etnigrum,et  magiset  minus,ut  candidiuset 
nigrius,  et  candidissimum  et  nigerrimum;id  enim 
sumitiutentionem  quod  potest  sumere  diminutio- 
nem.Quod  si  substantiffi  similior  quantitasest,reote 
postsubstantiam  dequantitate  proposuit.  Quantita- 
tis  autem  dicit  esse  differentias  duas  :  quantitatis 
namquealiadiscretaest  disgregata,  aliavero  conti- 
nua.Post  bancrursusdivisionemaliomodo  partitus 
est  quantitatem  :dicit  enim  quantitatis  aliam  qun 
constat  exbabentibusposilionemadse  invicemsois 
partibus;aliam  vcro  exnon  habentibuspositionem. 
Unam  vero  remdiversepossedividimanifestumest, 
hoc  modo,ut  si  quisdividal  animaldicens  :  Anima- 
lium  alia  suntrationabilia,ali&irrationabilia;etrur- 
808  eamdemipsam  rem  aliamodo  partiamor,ute8t, 
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ADimalium  alia sunt  gresBibiliayalia  non  gressibilia,  A 
eorumque  aniroalium  rur8U8,aIia  sunt  carnibu8vo- 
scentia,  aliahertis,  alia  eeminibue.  Uic  ergo  una 
eademque  resdivereoordinemodoque  divisaest.Ita 
igitur  Aristoteiesunumidemquequantitatis  nomen 
diTersepartituBestJneaecilicetquaediscretaessent, 
et  qu8B  continua,  et  in  ea  qus  baberent  poeitionem 
partium,et  quae  nonbaberent.Sed  de  secunda  divi- 
sione  poBterius  dicendum  e8t,nunc  prima  tractetur. 

Ait  enim  de  prima  divisione  boc  modo.-Quantitatis 
aliude8tcontinuum,aIiuddi8gregatum.Disgregatum 
est  cujus  partes  nullo  communi  termino  conjun- 
gunlur.Gontinuumverocujus  partesbabent  aliquem 
communem  terminum^adquemvideanturesse  con. 
JunctflB.Discretarum  namquequantitatum  ipseexem- 
plaponitetspecies.Oratioenimdiscretaestquantitas,  g 
eodemque  modoetnumeru8,etnumerume88equan- 
titatem  nemodubitat.Discreta  veroe8t,quoniamde- 
narius  numeruscumconstetexquinqueetquinque, 
qus  resquinariumadquinariumjungatQtfaciatde- 
DariicorpuSynonpotestinveniri.Namsitresetseptem 
qniB  dixerit,  quo  oommuni  termino  tres  et  septem 
conjungantur,  ut  denarii  reddatur  unum  integrum 
corpu8,nullu8  inveniet,atque  boc  quidem  inomni 
numero  speculari  licet.  Nullus  enim  numerus  ita 
parteshabet.uteas  aliquiscommunis  terminusjun- 
gatpSed  semperpartes  ipsae  disjuncts  atque  discrets 
sunt,  et  bujusmodi  vocatur  qunntitas  discrDta.Nu- 
merus  ergo  discreta  quantitas  est,  orationem  vero 
quantitatem  esse  dicit,idcirco  quod  omnisoratioex 
nomine  constet  et  verbo,8ed  hsc  syllabis  constant.  p 
Omnis  autem  syllaba  vel  longa  vel  brevis  est.Lon- 
gum  vero  vel  breve  sine  ulla  dubitatione  quantitas 
e8t,quocirca  quodex  quantitatibu8Con8tat,idqnan- 
titatem  essequis  dubitet?At  vero  oratio  ipsacum  sit 
quantitas,  illa  quoque  discreta  est.  Cum  enim  dico 
Gicero,quod  orationisestpars^parteshujus  nominis 
ei  et  ce  eiro  nuUocommuniterminoconjunguntur. 
Nonenimreperiemusquocommuniterrainojungatur 
ci  syllaba  ad  ce  8yllabam,vel  rursus66syllaba  ad  ro 
syllabam.  Quocirca  etiam  oratio  quantitas  videtur 
esse  discreta.Sed  siquis  fortasse  dicat  hunceorum 
esse coramunem  terminum,quo  itajunguntur,utali- 
quid  BignificentyUt  in  hoc  ipsonomine  Gioerocom- 
munis  ByllabHrum  terminus  ipsa  significatio  sit.Si 
enim  ce  syllaba,qus  media  est^prima  ponatur,etr{r, 

que  ultima  e8t,media,  et  ct,qus  piimae8t,ultima, 
nomen  quoderatantea,idest  Gicero^transversisper 
locasyllabis  nihil  signiflcabit.IUidicendumestquo- 
niam  quaecunque  in  quadam  oratione  proferuntur, 
sive  signiOcent,  sive  nihil  significent,  fryllabarum 
communis  terminus  nuUus  est.  Nam  ei  quis  dicat, 
permutatis  8yliabi8,quod  estGicero^Ctfroctsignifica- 
tionemquidem  ami8it,sed  aequalitersyllabffi  ad  nul- 
lum  communem  terminum  conjunguntur.  Quod  si 
quishuoc  quidemipBumsermonem  aliquid  signifi- 
care  po8uerit,uthocip8umCiceroaIiquid  signiHcat, 
Bignificatioquidemadditaest,nullu8  tamen  syllabis 
terminuB  appositus.Quare  sive  8ignificet,Bive  nihil  si- 
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gnificet  nomen,parte8  ejuBdiscretaBatquediBJunot» 
8unt,et  nullo  communiterminoconJunguntur;quo- 
niam  vero  Grsca  orationeX(SYocdicituretiam  animi 
cogitatio,  et  intra  se  ratiocinatio,  X6yoc  quoque  et 
oratiodicitur,nequi8Ari8totelemcum  diceret  X^ov, 
id  eet  orationem,quantitatem  esse  discretam,de  eo 
putaret  dicere  quemquisqueX^^ovyidestrationem, 
in  propria  cogitatione  di8poneret,boc  addidi.  Dico 
autem  illam  qu®  fit  cum  voceorationem.ApudRa- 
maoam  namquelinguam  discretasuntvocabulaora* 
tionis  atque  rationis.  Grfleca  vero  oratio  utriusque 
vocabulum  et  rationis  et  orationis  X^yov  appellat. 
Quare  ne  qui  j  mendaxtranslatio  cuIparetur,idcirco 
hoc  quoque  addidi:Dioo  veroillamquo^fitcumvoce 
orationem,  apud  Latinos  enim  nulla  alia  oratioeBt 
prseter  bancsolam  qu»  fitcum  voce  orationem.Apud 
Gracos  vero  est  alius  X^Sf^cqui  fit  in  animi  cogita- 
tione*  Quocirca  nequid  dees8et,etiam  hocquod  La- 
tinam  orationem  minusesset  conveniens,tranBtuli. 
Quod  quare  itafecerim,  hac  exposilione  patefeci, 
alque  haec  quidemdediscretaquantitatesufQciaDt. 
Gontinua  vero  quantitas  est  (ut  dictum  est)  cujuB 
quantitatispartiumcommunis  terminus  invenitur, 
ute8tlinea,superficie8,corpu8,etpraeterhaectempa8, 
et  locus,  quod  ipse  AristotelesdesignalhisverbiB: 

Linea  vero  coutinuaeii^est  enimswnerecommunem 
ierminum  ad  quem  particul<e  ejus  copulaniur,punC' 
tum^ei  superficieitlineam^plani  namque  ad  quemdam 
communem  lerminumpariiculae  copulantur.Similiter 
autem  et  in  corpore  poteris  sumere  communem  termi- 
num,  lineam  vel  super/iciemj  ad  quem  copulaniur 
corporis  pariiculx. 

Postquamde  discretisexplicuitytransiitad  speoiei 
continuae  quantitatis.  Gontinuae  autem  quantitateB 
Bunl  (ut  dictum  est  in  quarum  partibus  qaidam 
communieest  terminu8,ut  linea.Siquisenim  divi- 
dat  lineam,  quae  est  longitudo  sinelatitudine,dueB 
in  utraque  divisione  lineas  facit.et  utriusque  ex 
divisione  lineae  singula  in  extremitatibus  puDCla 
redduntur.Lineaeenimterminipunctasunt.Quocirca 
cumilla  linea  divisanon  esset,utraque  punctaqao 
in  utrisquelinearum  capitibus  post  divisionem  appa- 
rent,  simul  antea  fuisse  inteliiguQtur,quae  sunt  ia 
divisione  separata.  Intelligiturergo  partium  liaes 
commuois  terminus,punctum,id  est  quoddampar- 
vissiraum  quod  in  partes  dividi  secarique  non  poBsiir 
Superficies  quoque,qudee8t  latitudo  sie  altitudinae, 
communem  terminum  habet  in  partibus,  lineamy 
corpus  vero 8olidum,8puerficiem.Eodemenim  modo 
divisa  euperficies  duas  per  Bingulas  partes  lineaB 
erficiet,quemadmodum  et  inlineadivisaduopuaoia 
aitrinsecus  reddebantur.  Gorpus  quoque  aolidam 
cum  diviserisjduas  in  utrisque  divisionis  partiboB 
Buperficies  facies,  quae  cumconjunctasint  atque  io- 
divisa,  punctum  quidem  partium  lineae  intelligitor 
communis  terminus.Linea  vero  Buperficiei,8Uperfi- 
cicB  autem  solidi  corporis.Est  autem  signum  coati- 
Dui  corporis,  ei  una  pars  mota  sit,  totum  corpuB 
mov6ri;et  ei  totum  oorpuB  movetur,cer.te  BimulBLli» 
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partes  vicin»  movebuntur,ut  sijaceat  virgulavel  ex  A  de  continuis  loquebatur,  tempus  quoquc  et  iocum 


cre,  velexligno,veIexquolibetalio  metallo,  si  quis 
UDumejuscaputvelquamlibet  ejus  partcm  moveat, 
tota  mox  virgula  commovetur.  Hoc  autem  idcirco 
eveDitquodejus  partes  quodam  communi  termino 
eonJuDguntor,  et  ille  communis  terminus  una  parte 
mota  cffiteras  movet.  Hoc  vero  in  discretis  non  est. 
fn  numero  namqueoumsint  decem,  si  unum  roo- 
vero,  ccteri  non  moventur,immoti  enim  permanent 
novem  ;et8i  plenustriticositmodius,  si  unum  tritici 
granum  movero^non  omniacontinuo  grana  commo- 
vebuntar,  idcirco  quod  discreta  est  multitudo,  nec 
granom  grano  ullo  communiterminovidetur  impli- 
citum.  At  veroei  ipsiusgrani  parsunasit  mota,  to- 
tum  corpus  grani  moveatur  necesse  est.  Non  autem 
Dunc  hocdicitur,  quod  linea  constet  ex  puncti8,aut  |>  ^//j^^;. 
snperQcies  ex  lineis,  autsolidum  corpusexsuperfi- 
ciebuSy  sed  quod  et  lines  termini  puncta  sunt,  et 
snperGoiei  line8B,etsolidicorpori8  8uperricies,nulla- 
qoe  ree  suis  terminis  constat.  Quocirca  punctum  li- 
Qeas  non  erit  parSySed  communis  terminus  partinm. 
SoperOciei  linea,  et  superGcies  solidi  corporis  non 
emnt  partes,  sed  partium  termini  communes.  Gon- 
statigitar,  etlinearo  et8upernciem,etsoIidi  corpo- 
rie  crassitudinemessecontinuam  quantitatem.  His 
tlia  rorsos  apponit. 

Talium  est  autem  et  tempus  et  locus^  prxsens  enim 
(empus  et  prxteritum  et  futurum  copulat.  Rursus  locus 
emitinuorum  est^  locumenim  quemdam  rorporis  parti- 
cuUe  obtinenttqust  ad  quemdam  communemterminum 


continuis  addidit  dicens  : Sunt  autem  talium  et  tem- 
pusetlocus,  id  est  continuorum,8ed  postcontinuaB 
discret.ncquequantitatisdivisionero  aliamaprincipio 
rursus  orditur. 

Amplius  autem  alue  quidem  constant  ex  particulis 
quaeineissuntfpositionem  ad  se  invicem  habentibuSt 
alix  autem  ex  non  habenlibus  positionem^  ut  linex 
quidem  parliculx  positionem  habent  ad  se  invicem, 
Singulum  enim  eorum  situm  est  alicubifet  habes  unde 
sumas  et  assignes  unumquodque  ubi  situm  est  in  ptano^ 
et  ad  qnam  particulamreliquarumcopulatur :  similiter 
autem  et  particulae  plani  habent  quamdam  positionem, 
similiternamqucunumquodqueostenditur  ubijacety  et 
quxadse  invicem  copulentur,  solidi  quoque  et  toci  si» 


Rursus  digerit  quantitatis  differentias.  Sunt  enim 
quantitatisalisB  quidem  qus  ex  habentibus  positio- 
nemadseinvicem  suispartibus  constant,  aliaevero 
quaenullam  partium  habentpositionem.Positionem 
vero  partiumretineredicuntur,  quarumtriplex  ista 
naluraest.primumutejuspartesalicubisint^deinde 
ne  perean  t,  tertio  vero  u  t  sese  partes  i  psse  conj  ungant 
etpropria  seordinalionecontinuent,  ut  est  Hnea. 
Posita  enim  lincainsuperOcie  possis  agnoscere  ubi 
partesipsius8int,caputquidem  linesB  esse  acdexte- 
ram,medium  medioloco,extremitatem  vero  ad  si- 
ni8tram,et  haec  manentibus  ipsis  partibus  dicuntnr, 
partesenim  lineanon  pereunt,  sed  in  locoin  quo 
8unt  permanent.  Possis  quoquemonstrarequffi  pare 


WfuteMtmr,  igiiur  et  toci  particulx  qux  obtinentsin-  ^  1;^^^  q^[  pap^i  continuentur,id  estadquam  partem 


piias  eorporis  parteSf  ad  eumdem  terminum  copulan- 
tVjOd^uem  corporisparticulse.Quapropter  continuus 
trit  loeui,  Ad  unum  enim  terminum  communemcopu' 
kntnr  ejui  particulse. 

Tempas  qooque  et  locom  continnae  quantitatis 

Mtepronuntiat.  Tempusnamque  esse  quantitatem 

resHlademonstrat,  quod  inspatio,  id  est  in  longi* 

tndine  et  in  breyitate,con8ideratQr.Gonlinuum  vero 

eese  ree  illa  demonstrat  quod  partestemporis  ha- 

lieant  aUquemeommnnemterminum  ac  medium,ad 

qnem  conjungantur  extrema.  Nam  oum  sint  partes 

temporis  prsteritom  et  foturum,  horum  prffisens 

tempnscommunis  e8tterminu8,huju8  namque  flnis 

eal,  illiae  initiom.  Locosquoquecontinuorum  est. 

Loeam  vero  dicimus  qnodcunqne  illud  si  t  quod  partee 

eorporie  tenet,  eive  supra,  eive  a  latere,  seu  subter 

tiLQaod  ei  conot<e  partes  corporis  locum  aliquem 

leDeol,  et  qai  eirea  corpus  est  locus,  per  omne  cor- 

porisepatiumparteeque  diffunditur,omnes  corporis 

parteerloci  partibue  oooupabuntur.  Quod  si  itaest, 

qoioommaniiterminusconjungebatcorponspartes, 

cjoBtermini  loeusillaquoqueloca  quaBsunt  corporis 

puliam  Jungit,  et  esteodem  modo  locus  de  continua 

qnantitateyqaemadmodum  etcorpus.Ita  enim  com- 

niinie  terminos  invenitor  in  loco  partium  quem- 

admodam  et  eorporie  Jdciroo  quod  corporis  locus, 

pereorpaeomnediffanditur.Quodautemdixit:&unt 

aolemtaliomet  locae  ettempus^  quoniam  superius 
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caputalteriuspartis  extremitasqueconjungitur,  ut 
dicas  haec  pars,  verbi  gratia  medieta8,line«hic  fini- 
tur,  locum  ubi  desinat  monstrans,  alia  rursus  pare 
lineiB  totiushic  incipit.Grgo  linea  posita  in  superficie 
qualibet  et  iocum  aliquem  partes  ejus  retinent,  et 
partes  ipsse  non  pereunt»etpos8etquilibetagno8cere 
ubi  extremitas  partium  coojungatur,  et  quo  ad  ee 
invicemlococontinuentur.  Hoc  quoque  idem  in  su- 
perflcieevenitypartesenim  superficieiinaliquo  loco 
8unt,etip883  quoquenon  pereuDt,et  ubi  parsparti 
conjuDgaturo8tenditur,idemquoquesoliditashabet, 
et  loci  quoque  partes  continuantur  ad  eas  sciiicet 
partes  ad  quas  corporis  partes  sibimc  t  continuantnr, 
sicut  jam  supra  dictum  est.  Quocirca  ejusdem 
natursB  erit  et  locus,  cujus  tota  soliditas  erit. 
Ergo  et  locus  ex  eodem  genere  quantitatis  est,  quo 
estetsoliditas,  id  est  ex  habentibus  ad  se  invicem 
positionem  suis  partibus  constans.  Locus  igitur  et 
ipse  ex  habentibus  suis  partihus  positionem  ad  se 
invicem  constat.  Ergo  triahaBc(sicut  supra  dictum 
est)  consideranda  8unt,utadse  invicemposilionem 
partes  habere  videantur,  idestlocum  in  quo  partes 
ipsffi  sint  positffi,  ut  partes  illae  non  pereant,  ut  eit 
partium  continentia  atque  continuatio.Quod  si  quis 
dicathanc  rem  loco  deesse,  eo  quod  in  loco  nonsit, 
in  ioco  enim  cunctasunt,  locus  autem  in  loco  esse 
ipse  non  poterit.Dicendum  est  quoniam  idcircosu- 
perficies  et  soliditas  et  linea  habere  positionem  par- 
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tium  diountor,  quod  in  looo  Bint,  et  partes  perma- 
neant,et  sint  oontinu^.Quare  multo  magis  ipse  locus, 
oujns  neque  partes  pereunt,et  sibi  perpetue  conti- 
naatimqueconjunctffi  sunt,  habere  positionem  par. 
tium  dicitur.  Et  de  his  quidem  quAB  ex  habentibus 
positionem  ad  se  invicem  suis  partibus  constant 
haeo  dicta  siot ;  qu»  vero  non  habent  positionem 
ipse  rursus  adjecit. 

In  numero  autem  non  poterit  quisquam  ostendere 
quemadmodum  particulx  ejus  positionemaliquam  ad 
se  invicem  habeant^aut  ubisilassint^aut  qux  particulx 
ejus  adse  invicem  nectantur.SednequeilLcB  quaetempo- 
ris  sunt^non  enim  permanentparticulae  temporis^  quod 
autem  non  estpermanensjquomodo  positionem  aliquam 
habebitf  sed  magis  quemdam  ordinem  particutarum 
tempus  habere  dtces,ut  aliquid  quidem  prius  sit  tem^ 
paris,aliud  vero  posterius.  Sed  et  de  numero  similitery 
eo  quodpriusnumeratur  unum  quam  duo,et'duo  quam 
triafCtitahabebunt  quidem  quemdam  ordinemj  posi- 
tiontm  vero  non  multum  accipies.Sed  et  oratio  simili' 
ter^non  enim  permanent  particulae  ejus,  sed  et  dictum 
est  et  non  ampUus  sumi  hoc,  quapropter  non  erit  po- 
sitioparttcularum  ejus,siquidem  nihilpermanent,  Atia 
itaque  constant  exparliculisqux  in  eissuntpositionem 
adse  invicem  habentibus,at%a  autem  ex  nonhabentibus 
positionem, 

Hsc  scilicet  idcirconullam  positionem  ad  seinvi- 
cem  partium  retinent,quod  his  aliquid  desupradiclis 
rebus  deesse  manifestum  est.  Numerus  enim  ipse 
discretus  e8t,nec  parlos  ejus  ad  se  invicem  conjun- 
gUQtur,sed  omnino  discretaesunt.Atque  idcirconon 
estex  iis  qusQ  babent  ad  seinvicem  aliquam  partium 
positionem,nec  vero  possisostendere  qui  numerus 
quo  loco  jaceat  :  habere  autem  positionem  dicitur, 
quod(ut  dictum  est)  etin  loco  aliquo  positumest,  et 
ipsa  positio  manentibuspartibus  constat,etad  se  in- 
vicemconjunctisoonlinuatisque,  ut  ubiquaequeja- 
ceat,  et  quae  ad  quam  continueturpossitostendi ;  in 
numero  vero  nihil  horum  est.  Nam  neque  in  aliquo 
loooesse  positusdemonstratur,neo  ejus  partes  con- 
junctfle  sunt.Quocirca  nuroero  ex  tribus  bis  quse  di- 
xinius  dus  resdesunt,  loci  positio  etpartium  conti- 
nuatio,  tempus  etiaro  quanquam  sint  ejus  partes 
continufie,tamen  quooiam  non  permanent,sed  sem- 
per  moventur,  semperque  praetereunt  ,babere  posi- 
tionem  partium  non  dicitur.Semper  enim  velociagi- 
tatione  torquetur,  et  currentis  aqus  more  in  nulla 
unquam  statione  consiBtit,qaod  quiapartes  ejus  non 
permanent,ex  habentibus  ad  se  invicem  positionem 
suis  partibus  constare  non  dicitur.Sed  haec  quanquam 
positionem  partium  habere  non  possttnt,tamen  ha- 
bent  ordinem  quemdam,  quem  prster  positionem 
partium  tantum  retinent.Dicimusenim  prioremesse 
binarium  quamternarium  ,atque  hunc  quam  quater- 
narium,etintemporenimirumidem  ordo  revertitur. 
Posterius  enim  futurum  praesente,pr8esensque  pr»- 
terito.  Quocirca  etsi  h«c  non  babent  aliquam  par- 
tium  positionem,retinent  tamen  ordinem.Quodvero 


A  dicit,  positionem  vero  non  multo  accipies,  tales  ett 
ac  si  diceret,penitus  non  accipias.Multum  enim  pro 
omnino  videturadJunotam,ac  si  diceret  positionem 
▼ero  non  omnino  acoipies,idoiroo  quod  ipsaquidem 
continuatio  dat  aliquam  imaginem,  qood  possit  ha« 
bere  aliquam  partium  positionem,  sed  hoo  minime 
estyidcirco  quod  quamvis  sint  continuee  qaantitateSy 
si  tamen  unocareant  ex  his  quae  superius  diotasunti 
positionem  partium  habere  non  possunt.Nam  aqaa 
quam  fistula  evomit,dum  cadit  quidemretinetposi- 
tionem ;  oum  vero  jam  effusae  unde  se  miscuerit, 
positionem  partiumperditretfluviusquoquequando 
in  pelagus  fluit,etpositionera  videturhaberepartiam 
et  esse  continuos,  cum  nondum  marins  aqu»  flovii 
superficies  ipsa  permistaest ;  cum  vero  extremitafl 

-D  aranismarinaalluvionecontingitur,totamsinedubio 
positionem  videtur  amittere.Oratio  quoquesimiliter 
sese  habet ;  nam  neo  ipsa  ullo  loco  posita  est,  neo 
ejus  partes ad  nliquam  conjunguntur,sed  a  seinvi- 
cem  illae  discretae  sunt,  nec  cum  ejus  partes  diot» 
sunt,  pGrmanent,atque  hoc  est  quod  ait.Sed  diotam 
est,  et  non  est  ultra  hoc  sumi.  Mox  enim  dicitar 
sermo,  mox  praeterit,  nec  ulla  ratione  poterit  per* 
manere,quare  mox  utaliquid  dictum  &it,ejus  partea 
ostendi  et  demonstratione  sumi  non  possunt.  Con- 
statigiturorationem  quoque  ex  his  esse  qus  posi- 
tionem  partiumnon  habent,de  ordinevero  dubiam 
est.  Nam  si  quis  sermoaliquid  signiflcet,  utest  Ci- 
cero,  est  in  eo  quidam  ordo  quod  ci  syllaba  primam 
dicitur,8ecunda  vero  ce,  tertiaro,  et  potius  ex  signi- 

n  iicatione  ordinem  sumit ;  si  vero  nihil  8ignificet,neG 
ordinem  dicitur  habere,ut  scindapsus  nihilquidem 
significat ;  sed  sive  secundam  syllabam  primam  po- 
nas,  siveultimam  primam,  sivequomodolibetsylia* 
barum  ordinemseriemquepermisceas,idemerit :  ia 
significativis  enim  vocibus  idcirco  esse  dioitur,qaod 
illo  ordine  permutato  vis  signiflcationis  evertitar, 
hic  vero,  ubi  nulla  est  signiflcatio,  nihil  interest 
quomodolibet Jaceant  partes.  Quare  oratio  in  aliqoi* 
bus  quidem  habet  ordinem  partium,in  aliis  vero  neo 
ordo  ipse  poterit  inveniri.  An  fortasseoratio  dici  noa 
potest  quse  nibii  significat,  et  nulla  est  oratio,  qaa 
ordinem  non  habeat?Ergo  secundumpriorem  qaan- 
titatis  divisionem,ubi  dicebatur  quantitatis  aliaeaBd 
continua.aliaverodiscreta,  quinque  sunt  continoa, 

1%  duo  vero  discreta.  Coniinua  quidem  linea,  superfi* 
cies,soliditas,  locu8,tempus.Discreta  veronumeroi 
et  oratio.  In  hao  vero  secunda  divisione  qua  dioit 
alias  quantitates  ex  habentibus  ad  se  invioem  poai- 
tionem  constarepartibu8,quatuorquidem  Buntqaai 
retinent  positionem,id  est  iinea»  8uperficie8,oorpa8, 
locus ;  tria  vero  quae  positionem  non  habent,  sed  ex 
his  duosemperordinem  retinent,  tempus  scilicetet 
numerus.  Oratio  vero  si  quid  signiflcet,  habet  ordi- 
nem ;  si  veronihil  significet^inordinataest ;  si  tamen 
oratio  nibil  signiflcanedicipossit,  hisdictisipseoon- 
cludit  dicens  :  Igitur  alia  ex  habentibus  ad  86  inTi- 
cem  partibus  positionem  constant,  alia  vero  ez  non 
habentibus  poBitionem.  Hao  igitur  divisione  finita 
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transit  ad  cstera  moQstraas  qusB  proprie  quanti-  A  tumatque  actionem  multamquflBlongo  temporeper- 


tates  nuncapttur  qum  secundum  accidens. 

Proprix  auUm  quaniUates  hx  solss  dicuntur  quas 
diximus^alia  vero  omnia  secundum  accidens,  ad  hxc 
enim  aspicientes  et  alia  dicimus  quantitates,ut  mul* 
ium  dicitur  album^  eo  quod  superficies  muUa  sitt  et 
acHo  tangay  eo  guod  tempus  multum  sit,  et  motus 
mmUaSjneque  enim  horum  singulum  per  se  quantum 
diciturf  ut  si  quis  assignet  quanta  sit  aligua  actio^ 
tempore  dif/inietfanni  mensuram  uel  sic  aliquo  modo 
aseignans.Bt  ulbumquantum  sit  assignans,  superficie 
diffiniet.Quantum  enim  superficiesfuerilytanlum  tsse 
alhum  dicet.  Quare  solse  proprise  et  secundum  seipsas 
fuantitates  dicuntur  quss  dictx  sunt^aliorum  vero  ni- 
kU  per  se,  sed  per  accidens. 


Gciatur;quarequoaiamad  proprias  quantitatesaspi- 
cientes,  atque  ad  eas  res  caeteras  referentes,  quan- 
titates  vocarau8,ut  album  ad  superficiem  quae  vera 
est  quttntita8,et  cursum,  et  aliquem  motum  atque 
actionem  ad  tempu8,quod  ipsumverequantitasest 
reducimuSjbaec  non  per  se  quantitatee,  sed  per  eas 
quffl  proprie  quantitates  dictae  sunt  nomioantur. 
Quocirca  quoniam  quod  per  se  non  est,  secundum 
accidens  est,recte  castera  omnia  preter  ea  quas  su- 
perius  in  quantitate  numerata  sunt  per  accidens 
esse,  non  per  se  quantitates  dicuntur.  Solse  igitar 
proprie  etsecundumsa  Ipsaequantitates  dicuntur. 
h»  quae  superius  comprebensae  sunt.AIiaB  vero  per 
se  quantitas  non  sunt,  sed  (ut  ipse  ait)   forte  per 


Principaliter  aliquid  esse  dioitur.quod  persetale  n  accidens.Pogt  divisionem  igiturconlinuiatqoedis- 
ast  quale  esae  demonstratur.  Secundum  accidens  "  f5*'?* '"'''*°'."'  P°«\''°'»«'°  P"}\»^  et  non  haben- 
Tero  illud  quod   aon  per  se,  sed  per  aliud  tale  ost 


qaale  esse  dicitur,at  albedini  perseinestcolor  ise- 
candum  naturam  enim  alhi,  color  esse  dicitur  al- 
bedo;cam  verohomo  dicitur  coloratus,  non  per  se 
dicitur,idcirco  quod  bomo  in  eo  quod  bomo  est,cu- 
lor  non  est,  sed  quoniam  babet  colorem»  idcirco 
dicitur  coloratus.  Ergo  quemadmodum  album  id- 
eirco  eolor  est  per  se  quoniam  color  naturale  quod- 
dam  est  genu8,bomo  vero  idcircocoloratusdicitur 
quoniam  habet  colorem ;  et  dicitur  album  quidem 
per  86  et  principaliter  coIor,homo  vero  secundum 
aecidens  coloratus.  Ita  quoque  et  quaotitates  ; 
hecenim  omoia  qaae  dicta  suot,  id  est  linea,  su- 

numerus 


ti8,et  quae  sunt  per  se  principaliter,  et  rursus  per 
accidens  quantitates,  solito  more  viam  inveniendi 
quHntitatum  proprietas  ingreditur. 

AmpHus  quanfitati  nihil  est  contrariumyin  definitii 
enim  wanifestum  est  quoniam  nihil  est  contrarium: 
ut  bicuhito^vel  iricuhito.vel  super/iciei,  vel  alicui  la- 
lium.nihil  enim  ipbis  est  contrarium.^itti  Jorie  quis 
multa  paucis  dicat  esse  contraria.vel  magnum  parvOy 
horum  auiem  nihil  est  quaniitas.sed  magis  ad  ali- 
quid;nihil  enim  per  seipsum  parvum  vel  magnum  di- 
citur,  sed  eo  quod  ad  aliud  refertur  :  nam  mons  qui- 
dem  parvus  dicitur,  milium  vero  magnum,  eo  quod 
hoc  quidem  sui  generis  majus  sitfillud  vero  minus  sui 


perficies,   corpus,   numerus,   oratio,  tempus,  per      geneHs\  ergo  ad  aliud  est  eorum  relatio,  nam  si  per 
seet  8ecandumetpropriam  oaturam  quantitatesdi-  ^  seipsummagnum  velparvumdicerelur,nunqtiammons 


cantnr.  8i  qua  vero  alia  dicuntur  seoundum  ali- 
quam  quantitatem,  non  per8e,dedsecundum  acci- 
dens  nominantar:utalbum  dicitur  multum,non  id- 
circo  quod  albedo  sit  quaotitas.sed  quoniam  multa 
■it  8nperficie8,in  quo  illud  albumsit.Si  enim  mul- 
tnm  epatium  fuerit  in  quo  album  sit,  multum  erit 
albam  ;  quocirca  oon  quoniam  ip^a  albedo  per  se 
aliqaam  qaantitatem  habet,8ed  quoniam  in  aliqua 
qnantitate  eat  constituta,id  est  in  superficie^idcirco 
seoandam  superficiem  quod  estquantitas  quae  scili- 
cet  per  ae  multa  e8t,album  multum  dicitur,non  se- 
enndam  8e,atqae  ideo  album  non  per  se,nec  prin- 
oipaliter,  eed  eecandum  acoidens  multum  dicitur. 
Actio  qnoque  ideo  dicitur  longa,  quod  multo  tem- 


quidem  parvus,milium  vero  magnum  diceretur.Rur- 
sus  in  vico  plures  homines  esse  dicimus,  in  civitate 
paucoSf  cum  iamen  sint  eis  multo  plures,  et  in  domo 
quidem  multos^  in  theairo  vero  pnucos,  cum  tamen 
sintplures.Amplius  bicubilum  vei  tricubiium  et  unum- 
quodgue  tatium  quantitatem  signi/icai,  magnum  vero 
vel  parvum  non  signi/icat  quantilaiem,sed  magis  ad 
aliquidyquoniamad  atiud  spectat  magnumvet  parvum, 
quare  mant/estum  est  quonijm  hsec  ad  atiquid  sunt. 
Amplius  sive  ponat  aliquis  hxc  esse  quantitates,  sive 
non  ponat,nihil  ipsis,  contrarium  est.  Quod  enim  non 
potest  sumi  perseipsum,sed  ad  solam  aUerius  relatiO' 
nem  refertur,quomodo  huic  atiquid  erit  contrarium  ? 
Amplius  si  erunt  magnum  et  parvum  contraria,  con* 


pore  acta  8it;maltam  vero  aegritudinem  idcirco  di-  D  tingetipsum  idemsimul  contraria  recipere,et  ea  ipsa 


cima8,8i  eadem  multo  eit  tempore;et  motum  mul- 
iom  idcirco,  qaod  multo  tempore  factus  sit,  ut  si 
qiiis  mallo  tempore  corrat.  Si  quis  vero  multum 
eoream  illum  dicat  esse  qui  sit  velocisBimus,  ille 
eonyenienter  sermone  non  utitur.  Velocitas  enira 
non  qaantitas,  sed  potius  quaiitas  est.quales  enim 
•eeondam  eam  dicimar,id  est  veloces,  non  quanti. 
Seeundom  quantitatem  vero  multum  dicitur,  boc 
utem  monetrat  ipsa  rerum  diffinitio;  si  quis  enim 
aibam  moltam  monstrare  de8ideret,et  proprio  ter* 
mioo  rationis  incladere,  illi  dicendum  est  multum 
album  qaod  in  multa  Jaceat  Buperficie,et  mo- 


sibimet  esse  contraria.Contingit  enim  idem  ipsum  si- 
mul  et  parvum  esse  et  mugnum,  est  enim  aUquid  ad 
hoc  qutdem  parvum,  ad  atiud  vero  hoc  idem  ipsum 
magnum.  Quare  idem  parvum  et  magnum  in  eodem 
tempore  esse  contingit,  quare  contraria  simul  susd' 
piet.Sed  nihil  est  quod  videatur  simul  contraria  posse 
suscipere;ut  substantia  susceptibitiscontrariorumqui' 
dem  esse  videtur,sed  nullussimut  etsanusest  etseger, 
necalbuset  niger  simul  est,  nihilque  atiud  est  quod 
simul  coniraria  suscipiat.  Ei  eadem  sibiipsi  contingU 
esse  contraria,nam  si  esi  magnum  parvo  contrarium 
ipsum  autem  idemsimulest  et  parvum  et  magnum, 
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ipaum  sibi  eril  contrarium.  Secf  impossibile  esi  tdem 
sihiesse  contrarium,  non  est  igitur  magnum  parvo 
eontrarium,  necmulta  pjuci.  Quare  etiamsi  non  re- 
lativorumhxc  aliquis dicatysed  qunntitntis^nihil  ha- 
bebunt  contrarium, 

DennitaquantitaseBtqusalicujustermiDonumeri 
coercetur,ut  euiit  duo,vel  trc8,et  quoc  ad  bunc  mo- 
dum  dicuntur,ac  si  dicas  bicubilumytricubitum,  et 
caetera.Etquae  uliquid  propria  signiflcatione  definita 
BuntjUt  est  superflcieset  8oIidita8,quid  enimetquos 
quantitatee  dicantur,agnoscitur  :  quocirca  barum, 
quoniam  sunt  diffinits^nulla  ulli  contraria  est;  ne- 
que  enim  bicubito  tricubitum  contrarium  estysicut 
oeque  numerus  ulli  numero,al  vero  nec  superficics 
8oIiditati,nec  aliquid  borum.Sed  quoniam  qusdam 
indefinitaimaginemquamdamquantitatisostendunt 
at  magnum  et  parvum,qua)  videntur  esbc  contraria, 
beceibi  Aristoteles  opponit  dicens  non  essequan- 
tltateSjSed  magis  ad  aliquid,  quod  ipHJus  sermoni- 
bus  astruamus.Sed  non  est  boc  proprium  quantita- 
tis  non  babere  contraria,nonenimomnis  quantitas 
contrariis  caret,Eed  nobis  persingula  quequecur- 
rentibus  quae  qnantilatis  species  contraria  non  ba- 
beant,qQffi^e  babeant,considerandumc8tLineaqui- 
dem  contrario  caret,  linea  enini  lienffi  contraria 
non  e8t;6ed  siquis  dicatrectamlineamcurvaelineffi 
esse  contrariam,  fallitur.Non  enim  in  eo  quod  linea 
est,  curva  linea  recte  lineffi  contraria  estysed  in  eo 
quod  curva  est,  et  in  bis  non  lineffi  videntur  esse 
contrariffi,  sed  ipsa  rectitudo  et  curvitas.Quarenon 
in  eo  quod  quantitasest,  linea  cnrva  rectffi  lineffi 
contraria  estysed  in  eo  quod  qualis.  Nam  quoniam 
corvitas  etrectitudo  contraria  sunt,  secundum  id 
quod  curva  et  recta  est  linea,  nun  secundum  quod 
lineffi  sunt,su8cipiunt  contrarietutem  ;  quocircali- 
nea  in  eo  quod  linea  est  contrario  caret.  At  vero 
nec  superficiessuperflcieicontrariaest.Sed  fortedi- 
cat  aliquis  albamsuperQciemnigrffiSuperficiei  esse 
oontrariam;cuisimiliteroccurrendumest,ta6oquod 
superficies  sunt  non  esse  contraria,sed  in  eo  quod 
esl  in  bis  albedo  atque  nigredo,quffi  contruria  csse 
quis  dubitat?Kadom  quoquetnoJoet  lcrieiuetaspe- 
ram  superficiem  si  quit>  eunlr.-^rii.f*  diicrit,  relelli- 
tar,  quod  non  secundum  quantitatem  supcrficiei, 
sed  secundum  qualitatem  asperitatis  lenititisque 
ipsaPBUperficiescontrarium  tenent.Atvero  neccor- 
pori  quidquam  ullo  modo  contrarietatis  opponitur, 
cuisi  quidicatincorporaIeCPsecontrarium,rerutabi- 
tur,quod  omniscontrarictas  propriis  noininibus  di- 
citur,utbonummaIum,albumnigrum;corporaIevero 
etincorpurale  nonsecundum  contrarictalcm,sedse- 
cundum  privationem  babitumqueproferuntur.Incor- 
porale  eoim  corporis  est  privatio.Nec  tempori  quo- 
que  quidquam  contrariuin  e9t,8el  ei  no\  diei  vide- 
tur  opposita,non  in  eo  quod  lempns  osl,  sed  in  eo 
quod  dies  est  aer  lucidus,  nox  aer  obscurus.  Aer 
vero  neque  tempusneque  qunntitasestjumen  quo- 
queetobsouritasqualitates  suntetnon  quantitatcs. 
Oraiioetiamquanquamvideaturhaberecontrarium. 


B 


A  tamen  contrariam  non  habet  oppoBitionem,? 
etiam  vcra  oratioesse  etlalsa,  qus  suQtooiil 
sed  oratio  vera  et  falsa  in  bigniricatione  est 
enim  quod  est  oratio  significatyVera  eat;  cua 
quod  non  est  designat,  tunc  falsa  est.  Oratic 
nonsecundum  id  quodsignificatinqaantitate 
ratur,Bed  sccundum  id  quod  profertar.  SecD 
enim  id  quod  proferimus  orationemi  longa  8 
breviquccomponitur,quffiomnem  orationeini 
cundum  id  quod  ipsa  significaty  sed  secaDd' 
quod  ad  prolationem  est,  metiuntur.  Illud  qi 
maiiifestum  est  in  numero  non  esse  contrarii 
enim  tribu8,vel  tresquaternario  contrarii  non 
nec  ullus  alter  numerus  cuilibet  alii  numero  e 
rius  est.  Locusvero  habet  aliquam  contrariel 
sursum  enim  el  deorsum  contrarium  est.Sed  qi 
volunt  non  esse  quantitatis  quod  sursum  diei 
deorsum,scd  potius  habitudines^quasGrsci  o 
vocantiquffi  enim  pars  ad  caputnostrum  est, 
surFum  vocamns  ;  quffi  parspedibas  Bubjac 
deorsum  dicitur ;  quocirca  secundum  babita 
quamdam  quodammodo  ad  nos  ipsos  relatas 
dcorsumqueprffidicamus.Herminiusquoqaea 
sum  et  deorsum  non  esse  loca^sed  quamdan 
dammodo  positionem  loci.Est  enim  res  Barsc 
quedeorsum,non  est  autom  idemessealiqaii 
quod  Iocum,Iooi  enim  estpositio  in  loco^locu 
ipse positio  non est.Sed  si  quis  omnem  mundi 
ciatflguram,quomodurcrumomniumformam 
rffi  ambitusamplectitur,etterra  mediaestyin  s 
vero  nihil  estullimum,nisi  quod  ejuBdemteril 

C  medietatis  obtinuit,quidquid  fn  extremo  cgb 
vexitatis  cst,iilud  sursumesse  dicet,  quod  vi 
me<lium,iilud  deorsum.Quocircasunt  secund 
cum  sursumdeor8umquecontraria,surBam  iu 
deorsum  in  terra,idcirco  quod  a  se  longedis, 
Bunt,  unde  post  quoque  contraria  boc  modi 
diffinita.Contraria  sunt  qufficunque  ase  longi 
distant:hinc  est  videlicet  tracta  ditfinitiOyqao> 
niam  ccQlumterraque  distant,Iongissimedi8t 
debantu,  et  illud  esse  sursum,  bec  vero  deo 
quonJam  deorsum  alque  sursum  non  ob  aiiai 
sam  contraria  dicuntur,nisi  quod  a  se  longe  d 
cta  sunt,  quod  esse  contrarium  longissime  d 
diffiniunt,quod  Aristoteles  hoc  modo  pronanl 

Maxime  autem  circa  locum  videtur  esse  cam 
D  tas  qunntifatiSf  sursum  enim  ad  id  quod  est  de 
contrarium  ponunt^  locum  qui  est  in  medio  de 
dicentes.eo  quod  multa  distantia  medii  ad  ter 
mundi .sit^  viientur  autem  ei  aliorum  contrar 
diffiniliflnem  ab  his  proferre,  qute  enim  a  se  in 
multuin  distant  eorum  qux  suh  eodem  gener 
contraria  dcterminant, 

h\  omni  enim  sphera  media  terra  e8t,qao< 
astroruni  demonstrat  ordinata  vertigOtadjeei 
quc  causumcurbujusmodi  loca  contrariadic; 
quod  iTiulta  distantia  cst  medietatisad  mundi  t 
nop.Tcrminos  vero  mundi  cccli  uUimam  conv 
tem  dicit;ex  hac  igitur  loci  oontrarletale  et  o* 
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deflnitaessecontraria  sic  demonstrat.  Videnturau-  \  mines  centumin  vico,  puresesse  homines.  At  vero 


temet  aliorum  contrariorurodiffinitionemab  his  pro- 
ferre,  qu»  enim  multum  a  se  distantin  eodem  ge- 
nere  contraria  esse  difOniunt.  Sed  quoniam  noordo 
contrarietate  quaniitatis  impediretur,  idcirco  supe- 
rioribus,  in  quibus  singuh's  quantitatibus  nihil  esse 
eontrarium  dicebamus,  has  loci  contrarietatcs  adje- 
eimuB,  etqusdam  in  medio  praetermissa  sunt,  rur- 
8138 ad  snperioraredeamus,  ut  ezpositionisordosese 
ipse  contiouet.  Ait  enimsuperius,  cum  quantitati  ni- 
hileesecontrarium  proponeret,  bicubito,  vel  tricubi- 
to,  vel  8uperfloiei,vel  aliquitalium  nihil  posseesse 
contrarium.DifGnitisenimbisquantitatibuSfContra' 
rium  nihil  esse  videtur,  ut  duobus  vei  tribus,  sed 
qucdam  cum  sintindennita,  nec  quantitatesetcon- 


si  in  ciyitatesint,  paucosdicimus,  nuncad  parvita- 
tem  vicorum,  nuno  ad  magniludinem  civitatura  con- 
ferentes.  Rursusgisint  indomoquinquaginto,  multi 
sunt,  si  in  theatro  pauci,  ideo  quoi  tuncintheatro 
esse  paucos  diciraus  cum  ad  eosqiianti  in  theatro 
essedebebantcomparamus.Amplius, quoniam  con- 
sistitmagnumparvumquerererrisemperadalterum» 
singulasveroquantitatesnibiladaliudeomparantes, 
suas  ac  proprias  nominanus,  ut  tres,  duo,  quator, 

lineam,  superficiem,  magnum  parvumque,multaet 
pauca,  a  quantitatis  divisione  disjuncta  sunt.  Sunt 
enim  ista  non  quantitates,  sed  potius  relativa.  Am- 

pliu8,sivealiquisponateasessequantitate8,sivenon 
ponat,  nihil  illiserit  contrarium,quod  enimnonest 


irariavideanturybfficrursusadjecit.  Nisimuitapau-  g  sumere  per  seipsum,  sed  ad  solamalteriuslrelatio- 


cia  dicat  quis  esse  contraria,  vel  magnum  parvo. 
Horumautemnihilestquantitas,  sed  ad  aliquid,  ni- 
bil  enim  per  seipsum  magnum  diciturvel  parvum, 
sed  ad  aliquid  refertur.  Nam  mons  quidem  parvus 
dicitur,  roiliumvero  magnum,  eo  quod  hocquidem 
soi  generis  majussit,  iliud  fero  sui  generis  minus. 
Ergo  aialiudest  eorum  relatio,  nam  si  per  seipsum 
parvum  vel  magnurodiceretur,  nunquam  monsqui- 
dem  aliquando  parvus,  milium  vero  nunquam  ma- 
gQum  diceretur.  Rursus in  vico  quidem  plures homi- 
nes  6886  dicimus,  in  civitate  vero  paucos,  cum  ta- 
meQ  aint  eis  multo  plures,  et  in  domo  quidem  mul- 
tos,  in  ibeatro  vero  paucos,  cum  sint  pIures.AmpIius 
bicubiium  et  tricubitum  et  unumquodque  talium 
quantitatemsignificat,magnumverovelparvumnon 


nem,  quomodo  huic  aliquid  erit  contrarium.  Hoc 
quoquevalidissimo  argumento  probaturquantitati- 
bus  his  qusB  pradictae  sunt  nihil  esse  contrarium, 
nisi  soli  forsitan  loco.  Nam  si  quis  magnum  et  par- 
vum,vt;Imultaetpaucainquantitutibusponal,etiam 
boc8iconcedatur,tamenquoniamsemperreferuntnr 
ad  aliud,  contrariis  non  tenentur.  Omne  enim  con- 
trarium  per  8econsi8tit,neilIud  ad  alterius  compa- 
rationemrelationemque  profertur,utbonumnondi-> 
citurmalibonum,necrursusmalumbonimaIum,8ed 
ipsum  in  propria  natura  et  prolatione  consistit.Quffi- 
cunquesunt  contraria,  eodem  modo  suni.Magnum 
vero  et  parvum  quoniam  non  per  se  constant,8ed  ad 
alterius  relationem  referuntur,  contraria  esse  non 
po8sunt.Amplius,sisuntmagnumetparvumconlra- 


iignincaiquantitatem,8edmagisadaIiquid,quoniam  C  ria^contingiiidemsimulcontraria  suscipereeieaip- 


id  aliquid  spectaiurmagnumet  parvum;quarema- 
QifeBium  est  quod  hsec  ad  aliquid  sunt.  Quemadmo- 
dam  diffinitae  quantitatescontrariis  non  tenentur, 
ipsesuperiuscomprobavitdicensbicubitovelsuper- 
ficiei  nibil  esse  contrarium,  indeQnits  vero,  utesi 
maKnuQieiparvum,  muliaet  pauca^  dantimaginem 
eontrarieiatis.8ediIludoccurrit,has  non  essequan- 
titates.  Omnis  enim  quantitas  per  se  dicitur,bicubi- 
tamenimettricubitum,  etduo,  ettres,etsuperricie8 
td  nihii  aliud  refertur,  magnum  vero  vel  parvum 
ftinealiis  dicinonposeunt.Cumenimdicismagnum, 
ad  alicujus  alteriuscomparaiionemaique  squatio- 
aem  referiur.  Eodem  quoquemodoei  parvum,quod 
ipaaAristoielicaprobaiinductio.  Sienimmagnuroet 


sasibiessecontraria.ContingitenimsimuIidempar- 
vumesseeimagnum.Estenimaliquidadbocqaidem 
parvum,ad,'aliud  verohocidem  ipsum  magnum.Qua- 
reidAmparvuro  et  roagnum  et  eodem  tempore  esse 

contingit,quare  simul  contrariasuscipiet,sed  nihil 
estquodvidoatursimulcontrariaposuesuscipere,  ut 
substantia,  susceptibilisquidem  contrariorumvide- 
tures8e,sed  non  8uscipiiinunoeodemiempore,nam 
nullussiroul  esisanus  eieger,nec  albuseinigerei- 
mul,nihilque  aliud  simul  contraria  suscipiet.Etea- 
dem  sibi  ipsi  contingit  esse  contraria.  Nam  si  esi 
magoumparvocontrarium,ipsumauiemidem  simul 
est  parvumet  magnum,ipHum  sibi  eritconirarium, 
sedimpossibile  est  ipsum  sibi  esse  contrarium.Non 


parvam  persedicereniureinon  ad  alterius  relatio-  D  es*  igitur  magnumparvocontrarium.Constalhoc  et 


Dem.nunqnamdiceremusmontemparvumetmilium 
magnum.Sienim  magnum  parvumque  non  ad|rela- 
tionem  alierius  dicereiur.mons  semper  magnus,8em- 
perque  parvum  milium  dicereiur.Sed  aliquem  collem 
ad  Aiianiis  altitudinem  oonferentes,  dicimus  parvum 
montem,ei  rareaamilium  adminoraaIia|granami- 
lii  coaferenie8,magnum  milium  nominanus^eisim- 
pliciier  quidquid  magnum  vel  parvum  dicitur  ad 
ijaadem  generis  apeciem  referentes,  magoum  par- 
VQmquenominanu8,utmontimontemcomparamus, 
miliamveromilio,  eialia  hujnsmodi.MuItaetpauoa 
eodem  modo  dioantar;  dicimue  enim,8i  fuerini  ho- 


imroutabilein  propria  rationeoonsistii,  unam  eam- 
demque  remuno  eodemque  tempore  coniraria  non 
p08se8U8cipere,ut  substantia  susceptibilisquidem 
contrariorum  esi.  Homonamquecum  sabsianiia  8it, 
eiaegritudinem  suscipiet  et8alutem,8ed  non  eodem 
tempore,etalbedine(retnigredinemcapit,8edalioat- 
que  alio  tempore,ui  vero  uno  eodemque  iempore  con- 
trariautraquesnscipiat^fierinequit^quodeimagnum 
pQrvnaliqui8Contrariumponat,evenietquoddamim- 
possibile,  ut  una  atque  eadem  res  eodem  tempore 
ulrasqiiesusoipiatcontrarietales^et  eadem  ipsasibi 
possintessecontraria.Ponamusenimmagnuroparvo 
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esse  contrariQm,9ed  uDa  atque  eadem  re8,uno  eo-  A 
demque  tempore  potest  magna  esse  et  parva,ut  si  sit 
decem  pedum  mensura  collata  ad  duorum  pedum 
magnitudinem,  magnaestad  centum  verocuhitorum 
magnitudinem  msnsuramque  collata,  eadem  parva 
est.  Potest  ergo  eadem  res  eodem  tempore  et  ma- 
gnitudinis  esse  susceptibilis  et  parvitatis.  Eadem 
eniro  res  uno  eodemque  tempore  ad  majorem  mi- 
noremque  collata  eadem  magna  el  parva  est.  Quod 
BimagDumparvocontrariumest,eademvero  res  eo- 
demtemporeetmagoitudinemsuscipitetparvitatem, 
eodem  tempore  contingit  ut  eadem  res  contraria 
otraque  suscipiat,  sed  hoc  impossibile  est.  Quocirca 
quoniam  res  eadem  eodem  tempore  contrariorum 
Busceplibilis  non  est,  potestvcro  una  atque  eadcm 
res  magnitudinem  parvitatemquesuscipere,  magni-  n 
ludoet  parvitas  contraria  Don  sunt.  At  vero  siquis 
magnum  parvo  contrarium  ponat,  eadem  ratione 
unam  eamdemquerem  sibi  ipsi  dicit  esse  contrariam. 
Nam  si  parvum  magnoest  contrarium,  eadem  vero 
re8(utdocui)parvaetmugnapotestesseadaliudetad 
aliud  scilicet  comparata.  Res  quas  parva  et  magna 
est,  eadem  sibipotestessecuntraria,  parvumenim 
olmagnum  contrariumdictumest,8ed  est  impossi- 
bile.  Quocirca  parvum  et  magnum  contraria  non 
8unt.  Post  hujusmodi  vero  rationemet  argumenta- 
tionisflrmissimepropositionemdecontrarietatedis- 
Berit  loci,  de  qua  superius  jam  diximus,  quocirca 
prstereuDda  est,  ne  repetitae  expositionis  iteralio, 
fastidio  sit  potius  quam  doctrins. 

Non  videturautem  quantitas  suscipere  magis  et  mi-  q^ 
fiu5,  ut  bicuhitum^  neque  enim  est  aliudaliomagisbi- 
cubitum^neque  in  numero^  ut  temarius  guinnrio:  nikit 
enimmagis  triadiceniurguam  quinque^nec  tria  potius 
quam  tria^  neque  tempus  altud  alio  magis  et  minus  di- 
ciiur,  nec  inhis  quxdicta  sunt^  magiset  minusomnino 
dicitur.Quareet  quantitasnonsuscipit  magiset  minus, 

Aliud  proprium  rursus  apposuit  quod  quamvis 
qaantitatis  proprium  nonsit,  cur  tamcn  uon  sitipse 
reticuityuobis  tamen  est  demonstrandum;quod  au- 
temdiciltafeestiquantitasmagisetminusnonsusci- 
pit, nullus enim  numerus  nlio numern  nec magis  nec 
minusest  numerus.  Nam  lernar.ud  siquinariocom- 
paretur,  necmagis  necminusestnumerus.etrursus 
ipai  tres  sibiipsis  comparati,  nec  magis  nec  minus 
8Unt  tres,  nectempusquoquebabetaliquid  mugiset  [) 
minus,  ut  magis  aliud  tempus  sit  alio  tempore,lon-  ' 
giuB  quidom  tempuBtemporeesse  potest,utvero  di- 
catur  magis  tempusalio  tempore  vel  minus  fierine- 
quit.  Ilocquoqueetiam  in  substantiademonstratum 
est,  bomo  nanque  alio  homine  non  est  magis  homo, 
nec  minuB.  Idem  quoque  evenitetiam  in  quantitate. 
Quod  quia  etiam  in  substanlia  est,.proprium  quanti- 
tatis  hoc  non  est,  habet  hoc  quoque  quantitus  ut  in 
sequcnti  ordine  ipse  monstravit.  Quocircaquoniam 
prius  hoc  de  substantia  dixerut,  nunc  vero  idem  de 
quantitate  proposuit,  idcirco  non  esse  hoc  proprium 
quantitatis,commemorareneglexit.Gujuscnimesset 
alterius  doq  suscipere  magid  et  minus,  tunc  dixit 


cnmdeBubstaDtiadiBputaret.AiteDimquodBubBtan- 
tia  nunqnam  magis  minusve  suscipieDt,qnociraad 
maxima  propria  solita  conBtituendi  ratione regres- 
8U8  est. 

Proprium  autem  maxima  quantitatis  est^  quod  et 
asquate  etinasqualedicitun:  Singulumenimearumqum 
dictx  suntquaniitatum  xquate  dicitur  etinaequale^ui 
corpus  etxqvale  et  invqualedicitur^  ettempus  xquate 
et  inaequale  dicitur,  et  numerus  vqualis  et  inaequalis 
dicitur,  etoralio  xqualiset  inxquatis.  Similiter  autem 
et  in  aliis  quae  dicta  sunt,  singulum  et  aequale  et  inae- 
quale  dicHur.Jn  caeteris  vero  quae  quantitates  non  «tiw/, 
non  multum  videbitur  aequale  et  inxquale  dici^  nam 
afjectio  et  dispositio  xquatis  et  inaequalis  non  muUum 
dicitur^sedmagis  similiset  dissimilis,et  album  aequale 
et  inaequale  non  multum  dicitur,  sed  simile,  Quare 
quantitatis  maximse  est  proprium  rguale  et  inaequa" 
le  dici, 

Quantitatis  proprium  apertissime  designat  eBse, 
quodsecundumquantitatemaequalitasetimequalitas 
nuncupatur.SinguIaeenimquantitatessqualesatque 
insqualesdicuntur,  uteequalis  linealines,  et  rursuB 
fnaeqnalis,  et  superflciei  superficies  ffiqualis  atqoe 
inffiqualis  dicitur,  et  corpus aequale et  inapquale  dici- 
tur.  Numerus  quoque  et  tempus  et  locus  squalis  at- 
queina^qualisdicitor.  InaliisautemqusBquantitates 
non  sunt,  non  est  facile  ut  flequalitas  vel  ineqnalitaB 
nominetur.dispositiones  ergo  qu«p  affectioneB  appei- 
lantur,  non  dicunturaequales  vel  inaequales^Bed  ma- 
gis simiies et dissimiles.Dispositio  autem  vel afPectio 
estad  aliquam  rem  accommodatio  etapplicat]0,ot  8i 
quis  grammaticam  lcgens,  qui  nondum  perdidicit, 
babetad  eam  aliquam  dispositioncm,  id  est,  eaaf- 
fectusest,ethabetaliquid  accommodatum,  etqoasi 
propinquum.  Possunt  autem  similiter  esse  duo  dia- 
positi  et  affecti,  asqualiter  vero  minime,  ut  duoaimi- 
literessealbi,a3qualiterveronoD.Namsiqui8dedoo- 
bussimiliter  albis  squaliter  esse  albos  dicat,recta 
Domiois  Dunc  usurpatiooe  dod  ulitur.  Omoe  enim 
aeqnale  et  inaequale,  iu  mcDSura  et  io  quaotitate 
perncitur.Simileveroeldissimilequemadmodumde 
quantitatenondicitur,itanecdealia  qualibetre  nisi 
de  quantitate, recte  ffiqualitaset  inaequalitas  dodco- 
pantor.  Quare  proprium  est  quantitatis  aequale  et 
inaequale  nominari,sed  quoniam  de  quantitate  dic- 
tum  est,  ad  relativorum  ordinem  transeamos.PoBt 
quantitntis  tractatum  tertium  praedicamentom  de 
relativis  ingreditur,quarerelativa  hocmodo  diffiDit. 

DE    RELATIVIS. 

.4d  aliquid  vero  tatia  dicunturyquascunquekoc  ipsum 
quod  sunt  atiorum  esse  dicuntur,velquomodolibet  ati- 
ter  ad  aliudf  ut  majus  id  quod  est  alterius  didtuTg 
aliquo  enim  majus  dicitur,  et  duplum  atterius  dicitur 
hoc  ipmm  quod  est,  alicujus  entm  duptum  dicitur,Sv- 
militer  autem  et  atia  quaecunque  sunt  hujusmodi, 

Cur  autem  de  his  quoe  sunt  ad  aliquid  disserat, 
omisso  interim  de  qualitate  tractatu,  haec  causa  est, 
quod  poaia  quantitate  magis  minusve  esse  Dec€88e 
est.  Quarecuniquantitatemcontinuoadaliquidcon- 
sequatur,  recle  post  quantitatem  relativoram  Beries 
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est  sensum  sensibilis  rei  esse  8onsum,quod  resseo-  A 

sibilis  est  quae  sentiri  potesl ;  esl ergo  habitus  habilis 

rei  habitus  Habilisenim  res  eet  quae  baberi  potest, 

illius  enim  rei  habitus  est  qua3  haberi  potest.Quo- 

circa  erit  habitus  habilis  rei  habitusjsei  res  quoque 

habilis  habitu  erit  habilisjpso  enim  habitu  res  quas 

haberi  possunt  habemus.Dispoeitio  quoque  eodem 

modo.  Disposi  tio  namque  disposits  rei  dispositio  ust, 

et  disposita  res  dispositione  disposita  est.  Caluris 

enim  dispositio  calenlis,id  est,ad  calorem  dispositi, 

dispositio  est.  Eodem  modo  dispositus  od  calorem 

caloriftdispositionedispositusest:  velutsihoc  modo 

sit  dictum,omnis  alTectio  aflbcti  afTectio  est,et  omne 

afTectum  afTectione  afreclum  est.Etcalor  calentis  flt 

calor,  et  calens  calore  fit  calidum.  Positio  quoque 

relativa  eet,  nam   positio  posite  rei  positio  nst,  et  ^ 

posita  res  positione  posita  est^et  hoo  intelligi  con- 

venitsecundumprioremhabitusetdispositionis  mo- 

dum.Illa  quoque  res  probat  positionem  esse  ad  ali- 

qnid,  quod  ejus  species  relativa;  sunt ;  statio  enim 

Btantis  rei  statio  est,  etqui  stat  statione  stat;  etde 

sessione  quidem  et  de  accubitu  idem  dici  ^potest. 

Qnocirca  et  habitus  et  dispositio  vel  airectio,et  po- 

sitio  relativa  sunt,  et  h£ec  omnia  vel  similibus  vel 

dissimilibuB  coovenientibus  tamen  prasdicationi  ca- 

sibus  convertuntur.  Korum  aulem  quas  secundum 

casus  convertunlur,  alia  sunt  quae  eodem  nomine 

praedicanturyalia  vero  quae  dispari:  cum  enim  dico 

similesimili  simile  est,et  ffiquale  aequali  aequale  est, 

et  dissimile  dissimili  dissimiie  est,eisdem  vocabulis 

eisdemque nominibus  totaflt praedicatio.Guni  autem  ^ 

dicodupIummediiduplum,velmajusiiiinoremajuF, 

disparibus  vocabulis  facta  est  praedicatio.Quouiam 

verorelativorum  difHnitionem  ita  propo8uit,ut  dioe- 

ret:  ad  aliquid  vero  talia  dicuotur  quscunque  boc 

ipsumquod  sunt  aliorum  dicuntur,vel  quomodoli- 

bet,  aliter  ad  aliud;quid  eseethoc  ipsumquod  eunt 

aliorum  dicuntur,  jam  diximus  nuuc  quid  sit;  quod 

ait,  vel  quomodolibet  aliter  ad  aliud,requirendum 

est.  Quod  ipse  Aristoleles  convenientibus  in  ordine 

probat  exemplis ;  ait  enim. 

Adflliquid  ergo  suni  qtuecunque  id  quod  suntaliomm 
e$si  dicuntur^  vel  quomodolibet  aliter  ad  aliud^  ui 
mons  magmu  diciiur  ad  alium.Magnum  enim  ad  ali- 
quid  dicitur^  et  simile  aliqui  simiU  dicilur^  etomnia 
talia  similiter  ad  aliquid  dicuntur.Sunt  autem  et  ac- 
cubitus  et  sfatio  et  sessiOypositiones  quxdam ;  positio  " 
vero  ad  aliquid  dicitur.Accumbere  autem^vel  stare  vrl 
sederpyipsa  quidem  non  suni  positioneSydenominative 
vero  dicunlur  ab  iu  qtue  dictae  sunt  positionibus, 

Quoniam  accubitus  et  statio  et  sessio  posltiones 
dicuntur,et  quoniam  omnispositio  ad  aliquid  est, 
Burficienter  superius  oomprehensum  est.Nuncvero 
quid  sit  quod  ait,vel  quomodolibet  aliter  ad  aliud, 
expediemus,  in  relatione  per  quam  dicimus  filius 
patris  fllius^nulla  conjunctio  mista  estyuisi  tantum 
Bolacasuumvispraedicationishujusmembraconjun- 
git.Gnm  autem  dico  montem  magnum,ad  alium  re- 
ferens  parvum,ita  propono,mon8  magnus^ad  mon- 


tem  parvum,et  mons  parvus  ad  magnom,hic  nullo 
rum  casuum  vis :  quanquam  enim  acousativus  vi- 
detur  esse  permislus,tamen  ille  bujus  relationis  vim 
nontenet^sed  praepositio  qus  ad  accusativumdatur; 
cum  enim  dico,montf  magnus  ad  parvum  montem, 
praepositiosolaestquaevimhujuBcontinetrelationis, 
utsi  quisdicatmagnus  monsparvum  montem,nihil 
significet  definitum.Quocirca  quamvis  accusativos 
casus  in  hac  propositione  sit,  non  tamen  hic  vim 
casus  tenet,8ed  praepositio  ;  atque  hoo  est  qood  ait, 
vel  quomodolibet  aliter  ud  aliud^ut  quoniam  supe- 
rios  secandum  casus  relationes  Geri  dix3rat,erant 
autem  quaedam  relationes  quae  nuUis  casibus  tene- 
rentur,adjecit  hoc,vei  qnomodolibet  aliier  ad  aliud, 
acsidiceret:  Omnis  relatio  aut  casibus  fit,  qood 
per  hoc  demonstravit  quod  ait,quaecunque  id  qood 
sunt  aliorum  dicuntur.aut  praeter  casus  sunt.quod 
baec8ententiadocet,velquomodolibetaIiteradaliud, 
atque  haec  hactenus.Sed  cum  positiositad  aliquid, 
et  sint  species  ejus  relativae  (sessio  enim  et  statio 
relativa  8unt),sedore  et  stare  nulla  relatio  est.Stare 
namque  et  sedere  de  statione  et  sessione  denomi- 
native  dicuntur.Omnis  autcm  denominatio  non  est 
id  quod  est  ea  res  de  qua  nominatur,ut  grammatious, 
non  enim  idem  est  quod  grammatica  dequa  nomi- 
natus  edt.Quocirca  si  sedere  de  8eBsione,et  stare  de 
statione  denominativum  est,  sessio  vero  et  Btatl 
relativa  sunt.sedere  et  8tare,quae  a  relativia  deno- 
minativa  sunt,relativorum  genere  non  teneotur.Et 
universaliter,  quidquid  ex quibuslibet  poBitionibas 
denominatur,iIIud  non  ad  relativa,8ed  ad  praBdicar 
tionem  quae  situs  dicitur  reduci  poteBt. 

In^st  autem  et  contrarietas  in  relationey  ui  virtus 
viiio  contraria  est,  cum  sit  utrumque  ad  aliquid^  ei 
scieniia  inscientiag.Non  autem  omnibus  retativis  inesi 
confrarietaSyduplici  enim  nihil  est  confra/ ium,neque 
iriplici,  nec  ialium  ulli. 

Quemadmodum  in  substantia  vel  quantitate  si 
eorum  esset  proprium  contrariasuscipere  rimalos 
est,  ita  quoque  nunc  in  rclativis  de  contrarictate 
considerat,utrum  relativorum  sit  proprium  contra- 
ria  posse  BU8cipere,et  quoniam  virtus  et  vitia  atrar 
que  sunl  habitus^virtus  enim  est  mentis  afTectioin 
bonam  partem,et  difflcile  commntabili8,vitium  af- 
fectio  in  malam  partem,ip8a  quoque  difGcile  mobilis 
et  diuturnitate  perdurans:  quoniam  igitur  et  vitiam 
et  virtus  habitus  snnt,omnis  autem  habitus  ad  ali- 
quid  esse  monstratus  est  (habilis  enim  rei  habitQS 
est)erunt  virtus  atq  le  vitium  re1ativa,8ed  haeo  con- 
traria  8unt,igitur  relativa  contraria  Buscipere  non 
recusant.Sed  si  dicat  qois:  quid  causae  est  ut  virta- 
tem  atque  vitium  ipsumque  habitum  paulo  p08t  inter 
qualitates  numeret?  Atqui  ut  alia  signiflcatione  ona 
res  diversis  generibus  supponatur,  nihil  prohibet, 
Socrates  namque  in  eoquodestSocraleBsubstantia 
e8t,incoquod  patervel  fllius  adaliquid;itaad  tliud 
atque  ad  aliud  ducta  praedicatione  eamdem  rem  aab 
divcrso  genere  nihil  poni  prohibet.Habitus  quoqoe 
et  virtus  et  vitium  eodem  modo  est.PoteBt  eDlm  ia 
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qualiUte  poni  babitus  quod  ex  eo  quales  bomines  A  admoduni  in  coutrariis  dictum  est.  Ouoniam  quae- 


Duocnpentur,habente86nim  dicimusaliquosrei  ba- 
bitus  retinentes.Virtus  quoque  qualitas  est  idcirco 
qaodexeobonihominesdicunluretsecundumillam 
qualitatem,id  est  bonitatem,quale8  homines.id  est 
boooB  bomines  nuDcupamus;  similiter  autem  etvi- 
tium.Ipse  quoque  babitus  ad  aliam  prsdicationem 
dictusfititerum  relalivusrquodenimbabitusbabilis 
rei  babitusestyadaliquidest;  etquod  alicujusvirtus 
e8t,ad  aliquid  virtus  est,etquodalicuju8vitiume8t, 
ad  aliquid  quoqueipsum  est.Ergo  nibil  impediteaa- 
dem  res  ad  aliud  atque  aiiud  versasdivers»  prttdi- 
catiooi  substitui.Ipsumvero  ad  aliquidprssterullum 
aliud  prffidicamentum  intelligere  non  pos8umu8,ut 
patrem  et  fllium,  dominum  et  servum  secundum 
•ubetantiam  consideramus.Nam  et  qui  dominus  et 


cunque  spcundum  ea  dicuntur  qu®  contraria  non 
recipiant,  ippa  quoque  eontrariis  CHrent.In  bocvero 
cum  secundum  qusntitatem  dicatur  squaleetinffi- 
quaie,8uscipitet  magis  etminus.Diciturenim  magis 
ficquale  et  minus  squalp.Eodem  modo  et  simile,ma" 
gis  simile  et  minus  simile  dicitur.Sed  si  forte  quis 
dicat^curcumquantitatissitdiciffiqualeetinequale, 
et  quantitas  magis  atque  minus  non  suscipiatyieqoale 
et  insquale  et  intensione  crescat  et  remissione  mi- 
nuatur?  Dicendum  estquoniam  quemadmodum  sub- 
stantia  ipsa  per  se  in  eo  quod  substantia  eet  non  est 
proprium,ip8i  tamen  proprium  est  cootraria  posee 
8U8cipere,ita  etin  quantitatecon«ideratur,proprium 
enim  est,  non  boc  ipsum  cujus  eet  proprium,  sed 
quaedam  alia  eztrinsecusqualitaspaasioque.Passio 


qoi  servus  est,  substantia  est.  Duplum  et  triplum  "  enim  qualitatrs  est,  et  quffidam  qualitas  ffiqoale  et 

inaequale  dici  potest :  quod  quoniam  non  est  idem 
propriumquodestilIudcujusestproprium,etffiquale 
vel  inffiquale  dici,  non  esl  quantitas  cujus  est  pro- 
priuro,  sed  quffidam  qualitas  et  passio  quantitatis. 
Hffic^autem  dicitur  ad  aliquid,ip8um  enim  quod  est 
alteriusdicitur,ffiqualeenimffiquali  ffiqualedicimus, 
et  similiter  simile  similis  simile.  Sed  non  capiunt 
omnia  relativa  roagis  et  minus.NuIlus  enim  potest 
dicere  magis  etminus  duplum  esse  aliquid:  nam  sive 
denariu8adquinariumcomparetur,8ivequaternariu8 
ad  binarium,ffiqueuterque  duplus  e8t,ffique  uterque 
medictas.  Qualitas  quoque  recipit  magis  et  minns, 
dicimus  enim  magis  album  etminus  album.Quare 
quoniam  nequeomni  relationinequesoli  inest  susci- 


secundum  quaatitatem,hfficenim  in  quantitate  con- 
listuntfScientiaveroetinscieotiaseoundumqualita- 
tem.  Secundum  enim  has  quales  dicimur,  scientes 
scilicet  atque  ioscii.Quocircaquoniam  prffiteraliud 
prffidicamentum  per  se  relativa  nullus  intelliget,8e- 
eoQdum  ea  prffidicamenta  dequibus  intelligitur  re- 
latiOyBecuadum  ea  dicitur  contraria  posse  suscipere : 
Qt  Socrates  ipsequidem  8ub8tantiaest,8ed  substan- 
tia  coDtrarium  non  recipit.  Pater  vero  atque  filius 
•ecundum  sobstantiam  prffidicatur,  non  est  enim 
ptter  atque  filius  nisi  in  substantia  sit.Quocirca  quo- 
oiam  secandum  substantiam  dicitur,  contrarietate 
earet.Rar8U8duplumveldimidium  secundum  quan- 
titatem  dicitar,quantitas  vero  contrarianon  habere 


moa8trataest;igiturnecdupIumatquedin[?idiuaQcon-  C  pere  roagis   et  roinus,  et  per   qaalitatem  relatio 


trariia  pugnut.Qualitas  verorecipitcontrarietatem; 
bonam  enim  et  malum  secundum  qualitatem  oppo- 
nQQtar,bonum  igitur  et  malum  contrariis  non  ca- 
renl.  Igitur  secundum  quffi  prffidicamenta  relativa 
dicaotur,  si  illa  suscipiunt  contraria,etreIatio8U8- 
cipit.Sin  vero  illa  prius  rtpudiant  contrarietatem, 
nec  illad  ad  aliquid  quod  secundum  eadicitur  ulla 
Qoqaam  contrarietate  dividitur.Quare  babere  con- 
traria  relationispropnumnon  estycamnequeinsola 
relatione  est  (babet  enim  boc  quoque  qualitas),nec 
m  omaibus  ad  aliquid  considerari  potest.Quffi  enim 
Mcaadam  talia  prsdicamenta  dicunturad  aliquid 
qoa  noarecipiont  contrarietatem^uisecundumsub- 
stantiam  pater  et  flliu8,vel  secundjim  quantitatem 


suscipitet  magiset  minus,relationi8  proprium  non 
est  su8cipere  roagis  et  minus. 

Omnia  aulem  relativa  ad  converfenlia  dicuntur,  ut 
servus  domini,  et  dominus  servi  dominus^  et  duplum 
dimidii  duplum^et  dimidium  duplidimHium.etmajus 
minoremajus^et  minus  majore  minus^  similiter  autem 
et  in  aliis,  Sed  casu  aliquoiies  differunt  secundum  /o- 
cutionem.utscientia  scibilis  rei  scientia  didtur^etsci' 
bile  seientia  scibile,et  setisus  sensibilis  sensus,et  sensi^ 
bile  sensu  sensibile. 

Clara  hffic  est  proponentiset  non  involuta  senten- 
tia.Dicit  enim  omnia  reiativa  ad  convertentia  dici, 
quod  ipse  propriis  patefecit  exempIis.Omneenimad 
aliquidita  ad  aliud  prsedicatur,utillud  adquodpre- 


duplumetmediam,inlalibu8relativi8ContrarianulIo  j)  dicaturvideaturpo8seconverti,et  hoc  estquod  ait: 


modo  reperiuntur.Quod  vero  neque  soli  neque  om- 
Qibas  ineet,  boc  proprium  non  esl ;  non  est  igitur 
proprium  relationis  habere  contraria. 

fidefUur  autem  magis  el  minus  relativa  suscipere: 
timiU  enim  et  dissimile  magis  et  minus  dicitur^  et 
xqmUe  tt  insequate  magis  et  minus  didtur^cum  utrum* 
fu  tit  relaiivum^simite  enim  aiicui  simite  dicifur,et 
isutquali  aticui  injgquale.  Nan  autem  omnia  relativa 
tuscipiunt  magis  et  minus^  duplex  enim  non  dicttur 
Mof ii  et  minuSf  dupiex,  nec  tatium  uUum, 

OoaritarnanoanrelatiooissitpropriumBuscipere 
magiiet  mioov;  aed  io  bocilla  ratio  8ervatar,quem- 


Omnia  relativa  ad  convertenlia  dicuntur.  Gonverti 
autem  est,ut  si  prima  res  dicitur  ad  8ecundam,8e- 
cunda  rursus  dicatur  ad  primam.Ponatur  cnim  pri- 
mus  pater,secundus  flliu8,et  dicatur  hoc  modo,pa- 
ter  filii  pater  est ;  id  rursusconverti  potest^ut  prius 
ponamus  niium,et  talis  sit  prffidicatio.  fllius  patrfs 
filiuB.Ergo  paterad  talem  dicitur,id  est  ad  flliuro  qai 
convertitur:  et  fllius  qui  dicitur  ad  patrom,ad  tnlem 
rem  dicitur,quffi  ipsa  quoque  convertitQr,ut  de  Qlio 
prapdicetur.Omniaqup  relaliva  hoc  roodo  8unt,omne 
enimrelativumadtalealiquidprffidicaturquodipsum 
io  predicatiooe  converti  possit.Sed  necomniadicoo- 
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tnr  secundum  eamdem  vocis  prolationem.  Alia  enim 
Bunt  qus  eisdem  casibus  convertuntur,  ut  dictum 
est,  pater  enim  filii  pater  e8t,et  filius  patris  filius 
est.Aliavero  quae  non  ei8dem,ut  scientiaecibilis  rei 
Bcientiaeet:  hic  genitivusest  medius.Scibileauiem 
seientia  scibile  esi:  bic  septimus  prsdicationem  te- 
net.AJia  vero  nullo  (ut  supra  dictum  est)  casu  con- 
Juncta  sibimet  convertuntur,  ut  mons  magnus  ad 
parvum  dicitur,et  parvus  ad  magnum.Ergo  omnia 
relativaad  converleutia  dicunlur.quamvis  non  eis- 
dem  casibus  convertantur,quod  ipee  ait  dicens:  8ed 
casu  aliquoties  difTerunt  secundum  locutionem. 
Quod  vero  addidit  nimis  diligenter  adjectum  est. 

At  vero  aliquoties  non  videbiiur  converii,nisiconve- 
nienter  ad  quod  diciiur  assignetur.Si  peccet  is  qui  aS' 
signatfUt  ala  si  assignetur  avis^non  convertitur  avisa  Ix^ 
neque  enim  prius  convenienterassignatum  estyalaavis; 
neque  enim  in  eo  quod  avis  est^in  eo  avis  ala  dicitur, 
sed  tn  eo  quod  alata  est.MuUorum  enim  aliorum  alae 
suntfquae  non  sunt  aves:quare  si  astignetur  convenien- 
ter,convertitur;ui  ala  alati  ata^et  alatum  ala  alatum. 
Aliqtiotiesautemforsitan  etnomina  fingere  necesseerit^ 
si  non  fuerit  positum  noment  et  ad  quod  convenienter 
assignetur^ut  remus^si  navis  assignetur.non  erit  con- 
vefiiens  assignatio.Nequeenimin  eo  quod  estnavisjn 
eo  ejus  remus  dicitur,  suni  enim  naves  quarum  remi 
non  sunl:  quare  non  convertitur^navis  enim  non  dicitur 
remi  navis.Sed  forte  convenientior  assignalio  erit^si  sic 
quodammoqo  assignetueyremus  remitas  rei  remus,aut 
aliquo  modo  aliter:  nomen  enim  non  est  positum^con- 
vertiturautem  siconvenienierassignetur^remitum  enim 
remo  remitum  est,  Similiter  auiem  et  in  aliiSjUt  caput^ 
convenientius  assignalur  capitati^quam  sianimalisas^ 
signetur;neque  enim  in  eo  quodanimal  est^caput  habet, 
multa  enim  sunt  animalia  qu«  capita  non  habent, 

Supra  Jam  de  relativorum  conversione  propoeuit, 
dixitque  quidquid  est  ad  aiiquid,vei  eisdem  casibus 
vel  dissimilibuSytamen  ad  convertentiadici:hocvero 
idcircoevenitquod  omne  ad  aliquid  esse  suum  ex  a1- 
teriusbabitudineetcomparationetrahit^quodsiutra- 
que  secundum  ad  aliquid  sint  oppo8ita,ad  aliquid 
nuncupantur|squamfimvocabulinuncupationemque 
sortita.Nam  si  pater  et  filius  utrique  ad  aliquidsunt, 
si  pater  ad  filium  prsdicatur,quoniam  ad  aliquid  est, 
filiu8quoque,quiaadaliquid  e8t,ad  quoddam  aliud 
pr«dioabitur,8ed  nullius  est  filius  nisi  patris.  Ergo 
haeo  vocabula  ex  alterulra  nuncupatione  principium 
sumnnt.Quocirca  qu»  sibi  invicem  substantiam  do- 
nant,recte  ad  se  invicem  praddicantur.ethocquidem 
in  omnibus  relativis  constat  intelligi.Sed  hujasmodi 
oonversio  non  uno  modo,  nec  quomodolibet  fleri 
potest;  nisi  enim  oonvenienter  quslibet  illa  res  ad  id 
quoddicitur  pr«Bdicetur,bujusmodi  conversio  nulla 
rationeconvertitur.Cumenimdioaturcaputanimaiis 
caput  dici  non  pote8t,animal  oapitisanimal.Ergo  ita 
redditum  nuUa  ratione  convertitur.  Atque  hoc  est 
quod  ait,non  videri  in  omnibus  relativis  posse  con- 
verti,ni8i  convenienter  ad  quod  dicitur  assignetur. 
Si  enim  peccet  is  qui  assignat,  ut  non  convenientem 


A  praedicationem  faciat,conver8io  non  procedit ;  qu» 
tamen  est  ipsa  convenientia  qua  possint  semper  rela- 
tiva  converti,  bujusmodi  est.Gum  enim  dico  alam 
avis  esse  a]am,non  convertitur,  ut  avis  als  sit  avis, 
idcirco  quod  non  est  convenienter  facta  prsdicatio: 
non  enim  in  eo  quod  avis  est,in  eo  habet  aiam;malta 
enim  suntqus  habentalam,ave8tamen  nullo  modo 
nominantur,ut  apes  sunt  et  vespertiliones,  et  quid- 
quid  estaliud  tale,habere  quidem  dicimus  alas,  eas 
tamen  aves  non  dicimus.Quare  non  in  eo  quod  avis 
est,  in  eo  est  ejus  ala,  sed  in  eoquod  alataest;  id- 
circoenim  alam  habet,quoniam  alataest:etquidquid 
fuerit  alatum,alas  habebit.Qnare  ita  facta  prsdica- 
tio  illam  conversionem  retinet  atque  custodit,  alt 
enim  alati  ala  est,  etalatum  ala  alatum  est.  Eodem 
quoque  modo  de  capite:  si  quis  dicat  caput  animalis 

o  est  caput,non  convenienter  vim  prsdicationis  apta- 
bit ;  non  enim  in  eo  quod  animal  e8t,in  eo  habet  oa- 
put,multa  enim  sunt  animalia  qus  oapite  carenl,ut 
08trea,et  conchylia,et  cstera  hujusmodi.Igitur  di- 
cendum  estcaputcapitats  rei  esse  caput,et  capita- 
tam  rem  capiteessecapilatam.Videsneqaemadmo- 
dum  conveniens  prapdicatio  alternam  in  se  vocabuli 

conver8ionemrever8ionen.^uereddiderit?ltaquoqne 
speculandum  est  et  dealio  exemplo  quod  ipse  pro- 
posuit.  Remus  enim  si  navis  remns  dicatur,  nullo 
modo  convertitur,utnavi8  remi  navis  esse  nomine- 
tur.Suntenim  qusdam  navesqusremispenitusnon 
utuntur,ut  lintres  quas  80I0  subigunt  conto,  et  id- 
circo  non  oonvertitur.  Dicendum  est  igitur  remnm 
remits  rei  esse  reroum,et  remitam  rem  remo  esse 
C  remitam.Necesse  quoque  erit  nomen  flngere,  si  po- 

8itumnon8it:namquemadmodumfiliu8patri8flliu8, 
et  pater  filii  pater,reciproca  conversione  prapdioan- 
tur,et  utrumque  nomen  in  usu  est,  sic,  si  defuerit 
nomen,ip8e  tibi  aliquid  debebis  effingere,  ut  in  eo 
quod  est,ala  alati  ala;  alatum  enim  noviter  faotum 
e8t,et  nunquam  antedictum.  Quo  autem  modo  pos- 
8imu8nominaip8aconfingere,quoniamnece88arium 
esse  posuimus,  artem  quoquecomponeodiseqoenti 
ordine  demonstremus.  Sed  boc  faciendum  est,  si 
prius  illud  purgavero,quod  quidam  contra  AriBtote- 
lem  culpandi  studio  poount.  Aiunt  enim  non  esse 
solius  relationisad  convertentiam  dici.Si  quis  enim 
sic  dicat:  cum  sol  super  terram  estydies  estyet  com 
dies  est  super  terram,8ol  est,  reoipiunl  hec  qooque 
D  conversionem,  qus  confesse  a  relativorom  deflni- 
tione  segregata  suni.Non  igitur  in  solis  relativisyin- 
quiunt,cadit  ista  conversio.Sed  Jamblious  duas  hqjug 
rei  protulit  8olutione8,unam  pervacuam,aliam  vero 
perforem.  Ait  enim  nihil  officere  ad  AristoteliB  sen- 
tentiam^  si  et  alia  convertantnr ;  non  enim  inqoit 
Aristoteies  solishoc  relativisesBeiSedyOmnibasnam- 
queboc  relativis  ine8t,nec  ulla  ratione  negari  potest: 
quocircaquoniam  non  dixil  Aristoteles  solis  hocin- 
esse  relativisyillorum  qusstio  bujus  prsolari  philo- 
sophi  sententiam  non  moratur.Sed  hocpotioBacci- 
dentis  est  quam  naturas,  et  ad  aliud  qoodammodo 
refugium  conourrentis  potius  qoamexipBaAristot** 
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lis  auctoritate  dictorum  ejus  aliqnod  propugnacu-  ^  convenienteraptetur,flngendnm  est  nomen  alatnm, 

quod  ipsum  ex  aladenominatum  e8t,atque  boc  idem 
et  in  csteris  relativis  licet  intelligi. 

Nam  si  ad  quodlibet  aliud  assignentur,  et  non  ad 
illud  ad  quod  dicUur,  non  convertuntHr.  Dieo  auiem 
quoniam  nec  eorum  quse  tnduintanter  convertibilia  di" 
cunturyetquibusnomina  positasunt,ullum  eonvertUMr^ 
$i  ad  aliquid  eorum  quas  suni  accidenlia  assignentur^ei 
non  ad  ea  ad  quas  dicunlur :  ut  servus,  n  domini  non 
assigneturservus, sedhomtnis^vel  bipedis,aut alioujus 
talium,non  convertUur,  Non  enim  et  conveniens  assi* 
gnatio. 

Aiiud  quoque  argumentum  dedit,  si  relatione 
convenienter  non  reddantnr,  non  posse  converti* 
Fortasse  enim  quis  dicat  alam  et  oaput  non  eaae  ad 


lom  comparantis.Aliam  veroattulitcausam  prorsus 
gravem  :  ait  enim  proprium  esse  boc  relativorum, 
non  secundum  suam  nuncupationem,8ed  seoundum 
aliquambabitudinem,eodemmodoconverti.Quienim 
dicit  cum  eol  est  super  terram.dies  est,et  cum  diee 
est^Bol  eet  soperterram  :  nullam  babitudinem  mon- 
8trat,8ed  tantummodoconeequentiam  ostendit.Oon- 
Bequiturenim  enper  terram  eolem  eesecum  dieeeet, 
etenm  eol  euperterram  cureue  agat,diem  esee  ;cum 
vero  aliquie  dicit  flline  patrie  niiu8,et  pater  fllii  pa- 
ter,  habitudinem  et  oomparationem  et  quodammodo 
coBtinentiamutrorumquedeclarat.Atquebocquoque 
in  alia  qnavis  relatione  epectare  licet.Quooirca  quo- 
niam  omnia  ad  aliquid  aecundum  quamdam  ad  se 


invicem  babitudinem  continentiamque  dicuntur,8e-      aliquid  :  quod  si  quis  boc  quoque  concedat,illad  ta- 


enndumcontinentiamquoqueetbabitudinemeorum 
conversio  facienda  e8t,qua  in  re  nos  quoque  gravi- 
ter  dicentis  Jamblioi  auctoritati  concedimus.  Nunc 
vero  quesitars  flngendi  nomina  sicubi  desunt.dioen- 
dnm  videtur.quam  ipse  Aristoteles  his  verbis  tradit. 

Sie  auttmfortatse  quis  facile  sumet  in  quibus  nomen 
esi  posUum,  si  ab  his  quasprima  sunthis  ad  quas  con- 
wtuniur  nomina  ponat,  ut  in  his  qux  dicia  suni,  ab 
ola  alatum,  a  retno  remitum.  Omnia  ergo  quss  ad  ali- 
quid  dieuniur,  si  convenienter  assignentur,  ad  conver 
lentiam  dicuntur. 

Quoniam  sunt  quae  ita  dicuntur  ad  aliquid,ut  nisi 
eonvenienter  aptentur  conversio  nulla  8it,in  omnibus 
aoteni  ad  aliqoid  conversionem  exspectari  necesse 
eBt,qae  8itbxcconvenientia,et  quemadmodumassi- 


men  nullus  negare  poterit,quin  servue  aut  flliussem- 
per  ad  aliad  prsdicentur.  Ergo  in  bac  quoqne  re, 
quffi  confess»  relativa  est,  perit  reiationis  propria 
conversio,  si  non  convenienter  et  ad  illud  ad  quod 
proprie  dicitur  aseignetur.Nam  oum  sit  ad  aliquid 
servusinisi  domini  reddatur,  id  est,  ad  id  ad  quod 
convenienter  dicitur^nullabaoratione  conversio  eet. 
Dicatur  ergo  servus  bominis.vel  servus  bipedis,  non 
convertitur,  ut  dicat  quis  bipedem  esee  servi,  ant 
hominem  esse  servi.  Eodem  quoque  modo  de  fllio. 
Ergo  quecunque  sunt  extrinsecus,  ei  ad  ea  id  quod 
est  ad  aliquid  prsdicetur,  nulla  conversio  est.  Quod 
aulemait  accidentia,non  quodbomo8itacciden8,ant 
bipes^differentia  hominis  accidenter  insit,  sed  inter- 
dumconsuetudinisAristoteliceest^queeecundolooo 


gnari  relationes  oporteat,ip8e  demonstrat.  8i  quid  ^  ®*  extrinsecus  predicantur,  dicere  secundum  aoei- 


enimdicitur  ad  aliquid  quod  converti  non  posslt.ab  ip- 
80  quod  dicitur  si  denominatio  flt,mox  convertitur : 
Dtaladicitur  avi8,et  rectaquidemesthsc  predicatio, 
ledadnaturamrelationisincongrua.Nuncigiturquo- 
niam  dici  non  potest  avis  a]s,dicitur  autem  alaavis, 
abipsa  predicatione,qus  ad  aliud  prsdicatur,8i  de- 
Dominatio  flt,moxredit  consuetaconversio  relativis. 
Nam  cum  dicitur  ala  avis,ut  dicatur  avis  als,incon- 
venienBeet ;  si  vero  ex  ala  flat  denominatio,ut  dica- 
tor  ala  alati,8ic  eonversio  manet.  Aiatum  enim  ala 
alatoro  esse  dicimos,sicut  alam  alati  esse  alam.  Et 
hoe  idem  in  remo  eveuit.Nam  quoniam  remus  navis 
dieitar,  et  remi  navis  ut  sit  ulla  ratione  converti- 
tar,8i  ex  remo  8itdenominatio,8tatim  reddit  ex  more 


dens  predicari.Servus  autem  prius  ad  hominemest, 
secundo  vero  ioco  ad  hominem.  Idoirco  enim  quod 
dominus  bomo  e8t,ideo  servusad  hominem  dicitur. 
El  idcirco  quiadominus  bipes  est,  ideo  servus  bipe- 
dis  dioitur.  Ergo  secundum  accidens  dixit  secundo 
loco,  volens  ostendere  exlraneam  et  non  oonvenien- 
tem  fleri  prsdicationern.si  quis  ad  hominem  vel  bi- 
pedem  aervum  et  non  ad  dominum  referat.Manife- 
stum  igilur  est  quoniam  in  bis  quoque  qu»  confeese 
sont  ad  aliquid,  et  in  qnibus  nomina  sunt.  Nomen 
enim  et  servi  et  dominiin  usu  est,non  quemadmo- 
dum  in  remo  aut  in  ala,  ubi  neque  alatum  neqoe 
remitum  nomen  fuit,  nisi  ipse  fingeret  AristoteleB. 
Cum  ergohso  ita  sint,  manifestum  est  quoniam  si 


eonversio.Dicimnsenimesseremumremit»  reiesse  D  °o°  convenienter  aptarentur,  conversionem  pr»di- 
remumyet  hoo illi  convertitur. Remita  enim  res  remo      catio  non  teneret. 


remita  est.  Brgo  ex  eo  qood  prias  dicitur,  nomen 

flngendam  est,  sicnt  ex  eo  quod  est  ala,  quoniam 

prioB  ad  avem  non  dicitur,  quia  avis  ad  alam  non 

eoDvertitor,denominatio  facta  e8t,ut  diceretur  ala- 

inm.  Atque  hoc  est  quod  ait,  si  ab  his  qu»  prima 

8Qnt  his  ad  qae  convertuntur  nomina  ponantur. 

Prima  namqne  predicatio  est  ab  ala.Dicimus  enim 

alam  avis,  ethocqnerimus  ut  ad  alam  prsdicatio 

coovertatnr.  Ergo  ab  eo  quod  prios  dicitur,  illi  ad 

qood  eonvertitnr  nomen  flngendum  est,  ut  ea  que 

piias  didtor  alai  rei  ad  quam  convertitur  sic  ut 


Ampliussiconvenienterassigneturidadquoddieiturf 
omnibusaliis  drcumscriptis  quaecunque  acddentia  sunt 
relicto  solo  illo  ad  quod  asstgnatum  est,semper  adipsum 
convenienier  dicitur :  ut  si  servusdicatur  ad  dominum^ 
drcumseriptis  aliis  omnibus  quassunt  acddentia  domi" 
no^ut  esse  bipedemyvel  scientiae  susceptibUemyVel  homi' 
nemyrelictosolo  domino,semper  servtu  diceiur  ad  ipsumt 
*ervus  enim  domini  servus  dicitur.Si  autem  non  convS' 
nienter  reddatur  id  ad  qund  didtur^drcumscriptis  omf 
nibus  aliiSy  rtlictoque  illo  solo  ad  quod  redditum  est^ 
non  dicetur  ad  aliud  :  assignetur  enim  servtu  hominis^ 
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et  ala  avis,cireumscribalurque  ab  homine  esse  domi-  A  squalia  esse  oportet.Nam  si  ana  res  ampliory  alia 


nuniy  non  amplius  servus  ad  hominem  dicetur,  cum 
enim  dominus  non  sil^servus  noa  est,  Similiter  aufem 
el  de  ave  :  adimalur  ab  ea  alatam  esse,  non  erit  am- 
plius  ala  ad  aliquid,  cum  enim  non  [sit  alaium^  nec 
ala  erit  aticujus.  Quare  oporiet  assignare  id  ad  quod 
concenienter  dicitur,  Ac  si  sit  nomen  positum,  facilis 
erit  assignatio ;  sin  autem  non  sit,  fortasse  erit  neces* 
sarium  finqere  nomen  ;  si  sic  autem  reddantur^  ma- 
nifestum  est,  quoniam  omnia  relativa  lconvenim  di^ 
centur. 

Aliud  quoque  validum  addidit  argumentum  in 
omui  secundumad  aliquid,pr£dicatione  solam  eaae 
asaignationis  convenlentiam  requirendam.Quo  enim 
permanente  cunctis  aliis  pcreuntibus  relativorum 


fuerit  minor,conver8ionem  non  habeni,  nam  in  eo 
quod  est  ala  avis,  minua  est  avis  ala,  mulia  enim 
suntqu»  alas  babent,  et  aves  non  sunt ,  alque  ideo 
conversio  non  fit.  Et  in  eo  quod  est  remus  navisy 
mojor  est  navis  remu,mults  enim  naves  suntqoa- 
rom  remi  non  sunt ;  quare  in  his  nulla  poiest  esse 
conversio.  Si  vero  siot  ffiqualia  ut  (iliuB  alque  pater, 
conversio  noo  fugit.  Nunquam  enim  est  fllius  nisi 
patris.et  rursus  nunquam  pater  est  nisi  filii.  Qao- 
circa  «qualia  esse  oportet  quKCunque  ad  aliquid 
prflsdicantur.  Horum  vero  si  nomen  sit  positum,  po- 
sitis  nominibus  uti  oportet.Si  vero  nomen  posiiam 
non  sit,  ex  his  qus  in  prima  prsedicatione  suni  (ot 
superius  dictum  est)  nomen  oportet  efOgere.  Quod 


prffldicatio  constat,et  quo  pereunte  cunctis  aliisper-  n  si  ila  reddantur  ut  omne  ad  aliquid  convenienterad 


maneniibus  ,ad  aliquid  praedicatio  non  manct,illud 
esiad  quod  convenienter  nominis  relatio  rereratur. 
Qui  enim  dominus  esi^idem  ei  homo  est,  idemque 
bipes,idem  quoque  scientise  percepiibilis.  Ad  quodli- 
bet  igiiur  horum  servus  non  prffidicabitur,si  domi» 
Dus  non  sii  ;quod  si  dominus  8it,etiamsiquodlibet 
horum  pereat,nihil  impeditprffidicationem.  Prsdi- 
cetur  enim  servus  ad  dominum,et  ab  eo  cstera  pe- 
rimantur.  Pereani  enim  ab  eo  quod  esl  bomo,  ac 
bIpes,quod  scientis  percepiibilis,  bis  omnibus  pe- 
reuDtibus,dominus  solus  permaneat  ^caeteHs  igitur 
pereuniibus,  servus  tamen  nihilominus  diciturad 
dominum,  ad  hominem  vero  non  dicitur,  pereunte 
enimdomioi  nomine,8eryi  ad  hominem  nulla  pras- 
dicaiio  est,quod  si  addominumservus  non  refera- 
tur,pereatque  domini  nomen,omnibus  aliis  manen- 
iibu8,non  erit  prsdicaiio.  Auferatur  enim  dominus 
et  maoeat  homo,  et  bipe8,et  scieniis  perceptibilis, 
non  poiesi  dici  servus  hominis,vel  dervus  bipedis. 
Domino  enim  non  m.inente  8ervusinterit:quare  ma- 
nentedomino  adquodservus  convenienteraptatur, 
cunotisaliis  pereuntibus,prffidicatiomanot;  subiato 
vero  domino,  ad  quem    est  conveniens  prsdicatio, 
cunctis  aliis  maneniibus  prffidicatio  non  est.Eodem 
modo  etiam  de  ala ;  nisi  enim  ad  alatum  referatur, 
cunciisaiiis  manentibus  integra  praedicaiio  non  est. 
Adeo  non  solum  non  ronvertitur,8cd  noc  prffidicatio 
ulla  erit,ni8i  relatio  ei  ad  quod  convenipnter  diciiur 
assigneiur.  Simnl  etiam  h^c  quoque  ars  esi  et  via 
no8cendi,cum  in  naiuramulta  suni^ad  quod  poiissi- 


quod  diciturprsdicetur,  ei  squaliserit  prsdicatiOy 
et  mox  conversionis  reciproca  natura  subeequitur. 
Goneiai  igitur  omnia  relaiiva  ad  converteniia  dici. 
Bis  aliud  proprium  jungit. 

Videntur  autem  ad  aliquid  simul  esse  nohcra,  et  in 
pluribus  quidemverumest,In  aliquibus  autem  verum 
non  est :  simul  enim  duplum  est,  et  dimidium ,  ei  eum 
sit  dimidium,duplum  est;  et  cum  sit  dominus,  sermu 
est;  et  cum  sit  servus^ominusest.Similiterautemliis 
et  alia.simul  etiam  auferunt  hssc  sese  invicem.Sienim 
non  iiit  duplum^non  esl  dimidium,et  si  non  est  dimt- 
diumtnon  est  duplum,simHiter  autem  et  in  aliis  quB" 
cunque  talia  sunt, 

Illasimul  essedicuniur  quscunquetalia  sunt,at 
uno  posito  quoiibet  aliud  necessario  8ub8equaiur,et 
uno  quolibet  perempto  aliud  modis  omnibus  inieri- 
matur,ut  pater  et  filius.  Nam  cum  paier  esi,  filium 
quoque  esse  necesse  esi;  cum  sii  fllius,  pater  est. 
Rursus  si  pereat  niius,patrem  quoque  periremani- 
festum  e8t,non  quod  pareai  ipsa  8ubsianiia,ut  per- 
eunte  Hectore  Priamus  pereai,8ed  periiipsa  relaiio. 
Ergo  quoniam  vel  interempto  patris  nomine,fHii  no* 
men  perit,sublato  quoque  filii  nomine  nomen  patria 
perit.Positoetiampaire  in  subslantiaque  conBiiiuto, 
filii  quoque  nomen  infertur,  et  posito  filii  nomine 
sequitur  patris  et  a  patris  nominenunquam  separa- 
iur,idcirco  pateret  filius  simul  esse  dicuniur.  B^go 
simul  ea  suni  qus  se  invioem  vel  inierimuni  vel  {n- 
feruni.et  de  bis  quidem  ipse  posterius  iraciat.  Nuno 
autem  hoc  quoque  iiiesse  relaiivis  exposuit.dioena 


mum  relatio  prsdicetur.Nam  cum  in  domino  8it,et  D  retativi8quoquee88eutsimulsint;namcumduplum 


homo,et  animal,  etdisciplins  percepfibile,ei  bipes, 
in  servo  quoque  idem,  ad  quod  horum  aut  domini 
nomenaut8ervireferrepo88imus,8icostenditur.Qua 
enim  re  manente  sublatis  csteris  prsdiratio  valet, 
et  qua  re  sublata  csteris  manentibus,  intercipitur 
prsdicatio.ad  illud  relatio  rectissime prsdicatur.His 
igiiur  positis  iotius  argumenti  vim  senlentiamque 
concludit,  ait  cnim  :  omnia  quscunque  ad  aliquid 
Buntsqua  prsdicatione  converti  :hoc  aotem  hujus- 
modi  est.Quscunque  onim  ad  se  invicem  squaliter 
prsdicantur,et  conversione  facta  retorquentur,  illa 
aiquali  natura  et  dimensione  fundata  sunt,  ui  sunt 
propria  ei  species.Relaiiva  quoqueut  convertanturi 


sii,  dimidiumesi,  etcumdimidium,  duplum.HujuB 
autemargamentumest,  quod  inieremptoduplo  di- 
midium  perit.Rursus  quoquoduploconsiituto,  di- 
midium  constituitur.  Igitur  quoniam  duplum  at- 
que  dimidium  relativa  sunt,  et  hsc  simul  suni  na* 
tura,  id  est  ipsa  essentia,  et  hoc  manifestum  ei^t 
quoque  relaiivis  accidere,  ui  simul  natura  eBse 
videantur.  Idem  quoque  esi  in  eo  quod  esi  «(Q^* 
vus  ei  dominus.  Nam  quoniam  alteruiriB  iQte- 
remplis  uterque  deperit.  ei  alterniro  co.nstituto 
uterque  subiistit,  coneiai  servum  aique  ddmi^.um 
cum  sint  ad  aliquid  simul  esse  natura. Sed^hsecita 
Buni,  ut  sini  quidem  in  relaiivis,  sed  omnibus  hiB 
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qoe  suntad  aliquid  ood  squontur.  Sunt  enim  qus-  A.  io  omnibusrelativis  verum  estyUt  simul  esse  natura 


dam  relativa  quornm  unum  prius  natura  sit,  quod 
ipse  rurflUB  adjecit. 

Nan  autem  in  omnibus  relalivis  verum  videtur  esse 
ttl  iini  simul  natura.  Sdbileenim  scientiaprius  naiu- 
Toliier  esse  videtut .  Namque  ui  plurimum  prius  rebus 
iubiisteniibu*  sdentias  aecepimus,  Jn  paucis  vero  vei 
mdlis  hoc  quis  reperiet,  simulcumscibiliscieniiam  esse 
faeiam, 

PropOBuit  Don  in  omnibus  relativis  Qsse  boc,  ut 
videantur  aimul  esse  nalura  ;  boc  autem  probat  ex 
hi8,quod  quoniam  scienlia  ad  aliquid  est  (scibilis 
enim  rei  scientia  dicitur),  non  poterit  esse  scientia, 
nist  sit  res  aliqua  qu»  sciri  possit.Hanc  autem  pri- 
mam  esse  necesse  est,  ut  in  matbeseos  disciplina. 


dicaDluriet  sicut  faisum  illud,est,i[:  nullis  boc  esse 
relativiSjitafalsumcstrursus  in  omnibus.Sed  bunc 
tractalum  longius  lexit. 

Amplius  scibile  quidem  sublaium  simui  auftri  scienr 
tiain,  scientia  vero  simui  non  auferi  scibile,  Nam  si 
scibile  non  sii,  non  esi  scieniia;  seieniia  vero  si  non  sil^ 
nihii  prohibet  esse  scibile,  veiui  circuii  quadratura  si 
modo  e^si  scibiiis,  scientia  siquidem  ejus  nondum  est 
ipsa  vero  seibiiis  est. 

Diximusiilae8sesimuI,qu«ecunqueaIterutrocon« 
8tituto,velalterutro  interemplo,  simul  utraquecon- 
8tituerentur,vel  etiam  perimerentur.Gonstituto  enim 
ut  sit  pater,  constituetur  esse  Olius,  et  pater  simul 
infert  substantiam  filii.Eodem  quoque  modo  filius 


Scimuaenimtriangulumtreainterioresangulosduo-  B  simul  infert  vocabulum  patris,  non  est  enim  filius 


bu8  rectis  angulia  squoa  babere.  Unde  necesseest 

prias  ruisse  quod  sciri  posset,  postea  vero  ad  banc 

rem  aptam  fuisse  notitiam.  Atque  boc  est  quod  ait: 

Naraque  in  pluribus  subsislentibus  rebus  scientias 

aocipimus.Priusenimrebusconstitutiset  quasi  prs- 

posiiis  scientiflB  ratio  sequitur.Quare  non  est  in  om- 

nibua  relaiivis  simulesse  natura.Nam  cum  scientia 

etscibile  relativa  sint,  antiquius  est  scibile  quam 

tcientia.  Quod  vero  interposuit,  in  paucisen^.m  vel 

naUisbocquisperspiciet  simulcumsoibiliscientiam 

factam»talee8t.Qua8damnamquere8animus8ibiip- 

ieconGngit,utcbimeram,vel  centaurum,velaliabu- 

jusmodi,  qufiB  tunc  8ciuntur,cum  ea  8ibi  anirnus  fln- 

xerii.Tunc  autem  esse  incipiunt,quando  primum  iu 


nisi  patris.  Eodem  quoque  modo  altero  interempto 
utrumque  perire  necesse  est,  alterum  autem  altero 
priusmultisdiciturmodis^sedquod  nuno  qusrimus 
taleest.  Nam  prioraillaesse  dicuntur,  quie ipsa  qui- 
dem  peremptares  alias  tollunt,  ipea  vero  illataatque 
constituta  simul  res  alias  non  inferunt,  utest  unns 
atque  duo.  loterempto  enim  uno,  duo  quoque  pe- 
reunt.Unde  enim  est  unius  in  duobus  geminatio,  si 
unusintereatTGonstitutoveroatquepositoutsitunoa, 
nondumduosunt'  Nondum  estenim  factauniusge- 
minatio.  Krgo  dicuntur  illa  prioraesse,  quiecunque 
aliasimulquidem  illatanoninferunt»6ed  perimuni 
interempta.Scibile  ergoet  scieotiam  non  esse  simul 
illa  res  probat,  quod  si  quis  rem  scibilem  toUai, 


opinione  versantur.  Tunc  igitur  sciuntur,  cum  in  q  scientiamquoquesustulerit.Nullapotestenimscien- 


opinione  versata  sint,  et  bsc  simul  babeut  essoet 
seiri.Nam  quoniam  in  opinione  nascuntur,mox  esse 
iDcipiant,  sedoum  inrationesuntytunceorum  scien- 
tia  capitur.Igitur  mox  ut  fuerint,  mox  sciuntur,  et 
Mteorumscientiacumeorumdemessentia  co^junc- 
tt.Namque  antequam  cbimerafingeretur,  sicutipsa 
ia  nullaopinionefuerat,  ita  quoqueejus  scientia  non 
orat.  PoBtquam  vero  ipsa  animarum  imaginatione 
coDSiiiuta  est,  ejus  quoque  cum  ipsaimaginatione 
scientia  consecuta  est:  atque  ideo  aft  in  paucis  boc 
poase  perepici,  ut  simul  cumscientiascibilesit,  ut 
in  bac  eadem  ohimera,  quae  oum  sit  scibilis,  cum 
icieniia  nata  est.  Sed  quoniam  nihil  quod  in  sub- 
Btaniia  non  permanet,  neque  in  veritate  consistit, 
Bciri  putest  (scientia  enim  estrerum  qu®  sunt  com- 


tia  permanere,  si  res  qu»  sciri  possit  iotereat.  At  si  sci- 
bile  esse  con8tituas,non  omnino  scientia  consequi- 
tur.Infantibue  enim  ea  nobis  que  nuno  novimns 
erant,  et  in  sus  nature  substantia  permanebantySed 
eorum  apud  nos  scientia  non  erat.  Ilulis  quoque 
suot  artes^quas  esse  quidem  in  su»  naturad  ratione 
perspicimus,quarum  neglectus  scientiam  austulii. 
Multumque  ego  ipee  jam  metuo  neboc  verisaime  de 
omnibus  studiis  liberalibus  dicatur.Quocirca  ei  ei 
8cientiamBublatum8cibileperimit,et  illatum  scibile 
Ecientiam  non  infert,neque  constituit,  prius  OBt  id 
quod  sciri  potest  quam  illud.quod  oomprebendere 
videlicetatquecomplectinotitia.IpBeautem  ad  hanc 
rem  obBCurissimum  commodavii  exomplum.  Soiei 
enim  in  geometria  bujuemodi  esse  propositio.Jube- 


prehensio  veritatis),  et  quidquid  sibi  animus  fingit,  *^  mur  enim  proposito  quatuor  laterum  epatio,  squale 

Iriangulum  constituere,  et  facimue  hoc  modo.  Bit 
quatuorlaterum  spatiuma  ^,  oportet  ergo  a  b  spatio 
flBquale  triangulum  conBtituere^et  ut  eit  duplum  a  b 
Bpatio  c  d  e  f  spatium.  Ducatur  angulariB  c  /,  dico 
quoniamc.tf  /'triaogulum  equale  eet  a  b  8patio,quo- 
niam  cde  f  spalium  duplum  est a  b  8patio:a6 igiiur 
cdef  spatii  medietas  est,  angularis enim / c  totum 
cdel  Bpatium  medium  dividit.Qus  autem  ejusdem 
sunt  media,  sibi  aequalia  sunt,  c  d  f  igitur  ei  c  e  f 
triangulum  a  b  spatio  aBquale  est.  Froposito  igitur 
8patioa6,  squum  triangulum  constitutum  eticdft 
quod  oportebat  facere.Eodem  quoque  modo  queai- 


vel  imaginatione  reperit,  cum  in  substantia  atque 

▼eritaleconetitutum  non  sit,  illud  posse  sciri  nondi" 

citur,  atque  ideo  non  est  eorum  scientia  ulla  qu» 

tolaimaginalionesubsistuat.IdcircoitaquedubitanB 

dixitfin  paucis  enim  vel  nullis.HaBcenim  ipsa  pauca 

ila  quisque  reperiet,  ut  si  ad  veram  ralionem  exa- 

miQitionemque  contenderit,  nulla  eeso  pcrpendat. 

Qaodolquiequamcbimers  aliqua  eese  scienliam  di- 

6at,qa8e  non  est,  quanquam  boc  falsum  sit,  tamen 

bocqaoque  concesso  pauca  erunt  in  quibus  scientia 

cam  Bcibili  simul  natura  sit.   Multis  enim  ante- 

poiitis  ei  coneiitutie  scientia  naBcitur.Quocirca  non 
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A  enim  perempto,senius  quidem  perempitu  eit,iensibile 
autem  non.esi  autem  sensile,uleorpus  calidum,  dulce^ 
amarum  et  alia  omnia  qustcunque  sensiUa  sunt. 

Id  namque  proponit  senflibuB  inveniri.  Dicit  eDim 
BenflapriuseflBeBenaibile,  quod  communi  priorum 
diffinitioneprobabilee88ecoo8tituit.DictumeBtnam- 
que  ilia  eese  priora  quad  eimul  quidem  interempta 
perimerentyOOD  autem  simul  aliis  interemptis  ipsa 
deperire,ut  orbem  Bolie  prius  dicimus  proprio  lumi- 
ne,sublatoenimorbe,lumenilladquodabeoe8tpeni- 
tusnon  manebit;8ublato1umine  8oli8,orbi8  manebit. 
Itaquoque  nuno  in  senBibilibus^atque  in  ipBO  senso 
ease  proposuit,  sublato  quod  eentiri  possit,  sensas 
omnino  sublatus  eat.Neque  enim  esae  poterit  aeDBQB, 
cum  quod  possit  eentire  non  invenit.Quod  si  Bensns 
omnino  depereat,8en8ibile  permanebit;  et  hoc  evi- 
tumeBtBisitpropositumoirculoflBquumfleriquadra-  B  dentibus  flrmat  exemplie.Nam  cum  ea  qufls  Bunt  in 


tum.Quadratum  ergo  est  quod  «BqualibuB  lateribua 
omne8quatuorangulo8squo8habel,id  est  rectos,et 
Ariatotelii  quidem  temporibuB  non  fuisee  inventum 
videtur.Po8tverorepertume8t,cuju8quoniamlonga 
demoDBtratio  e8t,pnetermittenda  eet.Atque  boc  eet, 
quod  ait,  velut  cirouli  quadratura:  nam  eicut  ma- 
nente  quadrato,linea  per  obliquum  ducta  triangula 
flgura  produoilur;  ita  ciroulo  non  routalo  ciroumpo- 
sitia  anguli8,qui  et  ipeiuB  circuli  lateribu8*8Bqualiter 
diriguntur,  quadrati  forma  consurgit,  quod(ut  po- 
tuimuB)  conjecturadepinximue.Cum  enim  alicui  cir- 
calofl9quuiiquadratumcon8tituitur,inquadraturam 
cirouli  illiuB  meneura  redigitur.Nuno  ergo  hoo  eet 
qaoddioit,utcirculi  quadratura,id  eetflBqui  quadrati 


rebue,  vel  incorporea  aint,  vel  certe  corporea,  et 
quidquid  ad  corporis  materiam  referri  potoBt,  boc 
Boneuum  varietati  8ubjaceat,quidquid  ad  incorporar 
lia  intellectuB  ratione  et  speculatione  leneatur.Cum 
sit  BenBUB  omnie  in  corpore,8i  corpus  intereal,cum 
omnino  corpua  non  8it,quoniam  que  suntincorporea 
Beotiri  non  po88unt,etqufl9  8entiri  poterant  interem- 
pta  8unt,omnino  Beneus  evertitur.Sed  ei  BensuB  au* 
feratur,sen8ibilia  permanebunt:  et  quoniam  Beneas 
animalium  efTectivus  e8t,flBqua  eet  utroruraqne  per- 
ditio;8ive  enim  BUBtulerisanimalyBensus  peribit,8ive 
8en8U8evertantur,animaliaquoque8ublata8unt.Sed 
eversiB  atque  interemptis  auimalibue  cum  propriia 
BeneibuB.permanent  corporaqufls  anima  non  utnn- 


ad  ciroulum  conetitutio  si  fien  poteat,  et  ai  ree  eet  C  tur^quodsisublatiBanimalibuBBensibuBquedeperdi- 


qufls  Bciri  poBsit,  scientia  quidem  ejus  nondum  in- 
venta  est.  Nondum  enim  quiequam  sub  Aristotele 
flsquum  quadratum  circulo  constituerat.Quod  si  est 
aliqua  ejue  ecientia  qus  nondum  reperta  est^certe 
prius  est  quod  sciri  possit.post  vero  scientia.Nam 
oum  posset  Aristotele  vivo  sciri  circuli  quadratura, 
nulla  tamen  adhuc  ejus  scientia  reperta  est,  atque 
ideopriuseratquodBciri  po88et,quam  ipsius  rei  uUa 
notitia. 

AmpliuSt  animali  quidem  sublato^  non  est  scientia^ 
seibilium  vero  plurima  esse  contingit, 

Addit  al^ud  validiu8argumentum,priu8e88e  soibi- 
le  scieDtia.Illud  enim  notum  estsi  per  desidiam  disci- 
plinadepereat,interirequidem8cientiam,8ed8cibile 


ti8,corpora  ioanimata  subsiBtuntjCum  corpora  sint 
quaesentiri  po88unt,animalia  quaesentirevaleantsi 
interempta8int,manentesen8ibili8en8U8ever8U8e8t. 
Non  igitur  sicut  sensibiliB  ioteremptio  sensus  interi- 
mit.siceensuumperditionem  exstinctio  Bensibilium 
comitatur.Id  vero  etiam  hoc  probabitur  argumeoto, 
anteenim  quam  actu  ipso  aliquid  sentiamus,  senBOS 
non  eet.Nam  priusquam  dulce  aliquid  degustemua, 
gustatio  ipsa  dulcedinis  non  est;  quod  autemguBtari 
po8sit,id  est,  meI,velquodlibet  aliud  propriflB  natur» 
ratione  consistit.  Quociroa  prius  esse  quod  sentiri 
possitfpost  vero  sensus  Aristotele  auctore  firmatar* 
Amplius  sensus  quidemsimut  cum  sensato  lit,sinmt 
enim  el  animal  fU  et  sensus.  Sensile  autem  ante  est 


permanere.Scibileautemdicoquodsoiripossit.Quod  q  qtuim  scfuus  esset.  Ignis  enim  et  aqua  et  alia  kujuS' 


81  omnino  animal  non  8it,cum  quis  scire  possit  om- 
nino  non  fuerit,  scientia  quidem  ipea  funditus  inter- 
ibit:  nihil  tamen  probibet  esse  ea  qusB  permanente 
aoimaH  possit  inquirentis  animuB  scientisB  ratione 
complecti. 

Similiter  his  sese  habent  et  ea  quse  de  sensu  suni, 
sensile  enim  prius  quam  sensus  videtur  esse.  Sublato 
enim  sensHi  nmul  aufertur  sensus:sensus  vero  sensile 
non  simul  aufert.  Sensus  enim  circa  corpus  et  in  cor- 
pore  suntfSensibili  autem  perempto^peremptum  est  et 
corpus,  sensile  enim  est  ei  corpus  ;  cum  vero  corpus 
non  sitysublatus  est  et  sensus.Quare  simul  aufert  sen^ 
sile  sensumf  sensus  vero  sensite  non  ioltit,  Animali 


modi^ex  quibus  ipsum  animal  constal,anie  sunt  gusm 
animal  sit  omninOfVel  sensus.Quare  prtus  sensile  quam 
sensus  esse  videtur. 

In  compositis  rebus  atque  ex  aliisJunctisprioreB 
Bunt  bflB  res  quflB  componuot  aliquid  ipsa  substantia 
quam  componunt.Namque  cum  corpos  animalissit 
ex  igne,aere,aqua  et  terra,priora  hsc  esse  neoeaaa 
est  quam  ipsum  sit  animal  quod  illa  elementaoon- 
Jungunt.Hoc  quoque  etiam  in  aliis  patet,nam  com 
sit  liber  exversibus.priorestversuum  natora  quam 
libri.  Gumque  versus  constet  verbis  atqne  nomini- 
bu8,et  CflBteris  quas  grammatici  partes  orationisvo" 
oantyhflBO  ez  quibus  ipse  versus  oonstat  verBa  ipoo 
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priora  esse necesse  est.Quooirca  sensusquoqueipsis  A.  J^  manu$y  et  quoddam  capul:  non   dicUur  alicujus 


Jam  compositis  animalibus  superfeDit.Nam  cum  ani- 
mal  constet  ex  quatuor  elementis,  et  cum  sensus 
aeniper  naturam  animalium  comitetur,  cum  ipsis 
animalibus  sensus  fierietnascinecesse  est.Quodsi 
eom  animalibus,  id  est  compositis  rebus,  sensus 
nascitar.sicutanimali  propria sunt  ea ex  quibus  ip- 
8um  animal  con8tat,sic  quoque  sensu  qui  cu  m  anima- 
li  na8citur,illa priora sunt,exquibus animalis natura 
eoDJungitur.Gonjungitur  autem  animalatquecom- 
ponitur  ex  quataor  elementis.  Quatuor  igitur  ele- 
menta  sensu  priorasuntysedquatuorelementacor- 
pora  8unt,corpu8  vero  omnesensibileest.Priusigi- 
tar  aensibile  quam  sensus  est.Sensusenim  cumre 
eomposita  na8oitur,illa  vero  qus  componunt  etsen- 


guoddam  caput^  sed  alicujus  caput.Similiter  autem  et 
in  secundis  substantiis^atque  hocquidem  in  pluribus, 
ut  homo  non  dicitur  alicujus  homo^  nec  bos  attcujus 
boi^nec  tignum  aticujus  lignum^sed  aticujus  possessio 
dicitur,  In  hujusmodi  ergo  manifestum  est  quoniam 
non  est  ad  aliquid.ln  aliquibusverosecundis  substan' 
tiis  habet  aliquam  dubitation€m,ut  caput  alicujusca- 
put  dicitur^  et  manus  alicujus  manus  dicitury  et  sin- 
gula  hujusmodi.  Quare  hxc  fortasse  ad  aliquid  esse 
videntur» . 

Contra  eaquaesuperiusdisputatasunthujusmodi 
nodum  qusstionis  opposuit,quoniam  enim  prima 
diffinitio  relativorum  fueratyillaesse  relativa  qu«B- 
cunque  hoc  ipsuaiquod  essentaliorum  dicerentur. 


•ibilia  BODt,et  priora  ipso  composito.UniveMaliter  g  aecundomiianc  difflnitionem  poBsontqoasdamsob- 


enim  si  qu»  duas  res  sintsimul,cum  quelibet  res 
nna  earum  prior  sit^et  altera  prior  erit,  ut  animal 
atqae  sensus,  cum  utraque  simul  sunt,  simulque 
nasciintur.cumquatuor  elementaqus  sunt  sensibi- 
fia  priora  sint  quam  animal,aensu  quoque  esse  priora 
necaaae  estyquocirca  conclusit  dicens:  Quare  prius 
qnam  aeoBUSsensibile  esse  videtur.Sed  quidam,quo- 
mm  Porpbyrius  quoqueunus  est,a8truunt  inomni- 
bos  veram  esse  relativis,ut  simul  natura  sint,veluti 
ipsum  quoque  sensum  et  scientiam  non  prsecedere 
icibileatque8ensibile,aed8imule8se,quamquoniam 
brevie  esi  oratio,non  gravabor  opponere. Ait  enim  : 
ffieaiuslibetscientia  non  sit,ipsum  quod  per  se  po- 


stantisB  videri  esse  relativs:quod  si  sit,8ubstanti8B 
in  difOnitionem  accidentium  transeunt.  Nam  cum, 
sint  accidentia  relativa,  si  quas  substantias  rela* 
tivasesse  concedimus,in  accidentium  numero  po- 
nendas  esse  censebimu8,8ed  hoc  contrarium  est.Si 
enim  substantia  in  subjecto  non  est^accidens  autem  in 
eubjecto  e8t,quiGeri  potestut  idemetmsubjectosit 
etin  subjecto  non  sit?Utrumautem  possil  qusdaoi 
8ubstantiaaccidentiumsuscipererationem,bocmo- 
do  qusrendum  est.Primffi  namquesubstantisipsae 
quidem  ad  aliquid  non  dicuntur,neque  partes  prima- 
rum  substantiarum  quas  ipsas  quoque  in  primis  sub- 
stantiis  numeramus.Socrates  enim  non  diciturali- 


terit  permanere  scibile  esse  non  poterit,  ut  si  for-     ^^^^^  ^jjq^.g  g^crates,  nec  homo   alicujus  aliquis 
maram  acienlia  pereat,ip8«  fortasse  formaeperma-      homo,nec  bosalicujuaaliquisbos^neqoeparteepri. 


aeantyatqueinpriore  natura  consistant.scibiles  vero 
noB  sint.Gom  enim  scientia  quse  illud  comprehen  • 
derepo88it,non8it,ip8aquoque  sciri  nonpotestres. 
Namque  omnis  res  scientia  scitur^  quae  si  non  sit, 
idri  non  possit.Porro  autem  res  quffisciri  nonpo- 
ieit  seibilis  non  est.  Hoc  idem  de  sensu  gustantis: 
A  gnBiae  enimpereat,  mel  forsitan  permanebit,gu- 
iti^ile  aatemnon  erit.Ilaqaoque  omnino  sisensus 
pereat,re8  qaidem  qu»  sentiri  poterant  sint^  sensi- 
biles  vero  non  sint  sensu  pereunte.Ei  fortasse  neque 
•dentia  neque  sensus  secundum  sentientesBpecu- 
laadus  estysed  secundum  ipsam  naturam  quee  sensu 
Vileatcomprehendi.Namque  resqufficunque  per  na- 
toram  aenaibilisest.eam  quoqueinnatura  8ua,pro- 
prinm  sensnm  quo  sentiri  possit,  habere  necesse 


marumsubstantiarum  qaaeipssquoquesunt  prime 
substantiffi.Caput  enim  nondicituralicujusaliquod 
caput,sedtantum  alicujuscaput,etmanus  nondici- 
tur  alicujus  aliqua  manus^sedtantum  alicujusma- 
nus.  Quare  neque  primae  substanti«e,neque  prima- 
rum  substantiarum  partes  ad  relationem  dici  pote- 
runt.Quod  si  secundas  quoque  substantias  specu- 
lemur,nec  ipsffi  quoque  ad  aliquid  dicentur.Neque 
enim  dicitur  animalalicujus  esseanimal,authomo 
alicujus  esse  homo.  Quod  si  quis  dicat  posse  esee 
animalalicujus,utequummeum,vclquodlibetaliud, 
non  ineo  quodanimalest,sed  ineoquodestpossea- 
eio  dicituralicujus,etsic  nondicituranimal  alicujus 
animal,8ed  aniiialis  po8sessio,alicuju8  possessio.Er- 
go  nequeprimffi  substantia9,neque  partes  primarum 


esL  Et  quodconque  sciri  potest  per  naturam,nun-  q  B„bstantiarum,nequesecundffisub8tanti«adaliquid 
qoam  possit  addisci,  nisi  quaedam  ejus   in  natura 
leientiayerearetur.HaecPorpbyrius.Sed  nos  ad  Ari- 
itotelis  ordinem  teitumque  veniamue.  iNamqueille 
•djeoit  quoque  aliae  quaestiones. 

ffabet  autem  gussstionemf  utrum  nulla  substantia 
oi  aiiquid  dicalur,quemadmodum  videtur^si  hoc  con- 
Aifol  seeundum  quasdam  seeundas  substantias;  nam 
inprimissubsiantiisverum  est^unamneque  totaneque 
ftrtes  ad  aliquid  dieuntur^  uamaliquis  homo  non  di- 
^alicujus  aliquishomojneque  aliquis  bos,alicujus 
tiliqids  bos.  SimiUier  autem  et  partes  :  quxdam  enim 
Miai  wm  dieiiur  alicujus  quatdammanus,sedaticur 

Patrou  LXIY. 


dicuntur.Partes  autemsecundarum  substantiarum 
adaliquidhocipsumquodsuntdicuntur.Gaputenim 
alicujus  caputdicitur,si  quidem  capitati  caputdice- 
r/]us,et  manus  alicujus  manus.Si  quidem  ex  manu  no- 
men  fingerevoIumus,adquodmanusreferri  possit, 
sicutcaputad  capitatum,etinaliisquidem  rebuseo- 
dem  modo.Sedsipartessecundarumsubstantiarum 
accidentes  sint,etipsassecundaesub8tantii«)  acciden- 
teserunt,aut8ihoo  nonplacet,  constabuntsecundae 
substantiae  ex  partibus  accidentibus,  quodneri  ne- 
quit.Quidigiturdicendumest?autenimdiffinitiorela- 
tivorumrepreheodendtte8t,autalitersolvendadubie- 
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tas.Sed  positaatque  constituta  priori^diflQnitioney  j^  naturam,medieta8vero86cunduaiquaternariu8rela- 


que  dicit  illa  eese  relativa  quseid  quod  sunt  alio- 
rum  dicuntur,hic  qusstionis  nodussolvi  non  pote- 
rit,quod  ipse  Aristoteiea  hac  adjunctione  testatur. 

Si  igitur  sufficienUr  eorum  quse  iunt  ad  atiquid 
diffinitio  assignata  est,  aut  nimis  difftcite^  aut  impos- 
sibiteest  ostendere^quoniam  nutta  substantia  ad  ali- 
quiddteitur,SiautemnonsufficienterfSed  sunt  ad  ati' 
quid,quibus  hoc  ipsum  esse,est  adaliquid  quodammO' 
do  se  habere^  fortasse  aliquid  ad  ista  dicetur,  Prior 
vero  diffinitio  sequitur  quidem  omnia  relativa,  non 
tamen  guod  ipsasint  ad  aliquid  est  hoc  quod  ea  ipsa 
sunt  qux  atiorum  esse  dicuntur, 

Proposita  ergo  atque  firmata  priore  relativorum 
diffinitionedirQcile  defendi  poterit,aut  fortassenun- 


tionem.  Quocirca  in  comparationequadam  atque  in 
habitudineeaqus  sunt  ad  aliquid  8peculamur;qua 
ternariuseDimineoquodquaternariusestadaliquid 
non  dioitur,in  eo  vero  quod  est  duplu8,duorum  re- 
lativu8est,scilicetadbinariumcomparatu8.Binariu8 
quoque  in  eoquod  sunt  duo,ad  aliquid  non  refertur, 
sed  in  eo  quod  est  medietas,  soilicet  ad  quaternt- 
rium  comparalus.Ergo,ut  eitduplus  quaternariua, 
non  duobus^sed  medietate  eget,ut  simedietas  bina- 
rius,non  quaternario,8ed  duplo  opu8  eat.  Videane 
ut  babitudine  quadam  et  comparatione  res  aliud  in 
naturaretinentes,aliud  tamen  ad  se  invicemsint  ? 
et  boc  non  ex  proprla,  sed  ex  invicem  natura  mn- 
tuentur,  nam  quod  est  duplus  numerus  ez  medio 


quam,qua8dam  aubstantlas  nonesserelativas.Nam  fl  lrahit,quod  est  medietas  ex  duplo,atque  boc  iis  qoa 


si  ad  aliquid  illasunt^quscunqueidquodsuntalio- 
rum  dicuntur,ut  id  quod  est  caput  capitati  dicitur 
caput,babebit  igitur  substantia  qus  est  caput  ad 
aliquij  relationem,  et  ita  erit  substantia  relativa 
atqueacciden8,quod  est  impossibile.Quarequoniam 
propositaatqueconstitutalprioredifflnitione  bec  in- 
commoditas  indispositioneconsequitur,  ut  constet 
ratio  non  integrae  difnnitionisyassignatio  permute- 
tur.  Ait  enim  non  esse  integram  difflnitioQem  qufls 
supra  8itreddita,necmagisillae8sead  aliquid,qu8B 
id  quod  8uataliorumdicuntur,potiu8quam  eaqui* 
bud  ipeum  csse  est  ad  aliquid  quodammodo  seha- 
bere.  Sed  fortasse  videatur  quibusdam  inconsulte 


suntad  aliquid  extraevenit,etideonihilpatientibo8 
neque  permutatis  ipsis  qu»  ad  aliquid  referuntor, 
ipsaadaliquid  iiunt^nihil  enim  permutato  dequater- 
nario  duplusipse  est^sit  ad  binarium  referator,  et 
nihil  de  binario  permutato,medieta8  est  binariuB,8i 
ad  quaternarium  dicitur.  Ergo  relativorum  hoo  est 
es8e,id  eslhffic  eorum  naturaatque  substantia  est, 
ut  id  quod  sunt  ad  aliquid  referantur,id  est  non  so- 
lum  referri  dicantur,  sed  etiam  referantor.  Atque 
hoc  est  quod  ait,  sed  sunt  ad  aliquid  quiboa  hoo 
ipsum  esseest  ad  aliquid  quodammodo  Bebabere, 
ac  si  diceret  quorum  substantia  est  ad  aliquidmlind 
referri.et  qu»  ita  Bunt  ut  ipsa  id  quod  sunt  ad  aliod 
referantur,ete8se  eorum  sitad  aliqu  id  aliud  referri, 


legentibus  et  minimecon8iderautibu8,id  quoddiffl- 

niri  oportucrat,  hoc  in  difflnilione  essesumptum,  ^  sed  non  omniaquajdicuniur  ad  aliud,ete88edetlio 

quod  CBt  vitiosissimum.  8i   enim  idcirco  diffinitio  ^  mutuantur.Illa  namque  diifinitio  prior,  majoseet, 


quod 

8umitur,ut  res  dequaquffiriturassignetur.qutfima- 
gis  eet  apertior  diffinitio,si  rcipsaquum  diffinit  in 
assignatione  diffinitionisutatur?  Diffinitio  namque 
idcirco  redditur,ut  resde  cujusquidem  esse  dubi- 
tatur,diffiniiionc  patefiat.Quod  si  rem  ipsamquam 
diffinit,in  diffinitione  protulerit,nihilo  planiordif- 
finitio  sit^utsiquishominero  diffinire  volensdicat, 
hocipsumessebominem  quod  hominem.Ita  quoque 
non  considerantibuSjAristoteles  relativorum  diffini- 
tionemreddidisse  videbitur.Aitenimesseadaiiquid, 
quibus  hocipsum  esse  est  adaliquidquodammodo 
se  habere,ac  si  diceret  :Ea  sunl  ad  aliquid^qusse 
ad  aliquid  quodammodohabent.Sed  minutiusatque 
Bculius  considerantibuB,  vis  integra*  diffinitionis 


dilfinitionem  namquerelativorum  supergresBa  eat, 
includit  enim  ea  quoquequ»  relativt  non  Bunt,  et 
quemadmodum  hominem  cum  dico,mortaIem  eom 
esse  necesse  est,  cum  dico  mortalem,  non  necesae 
est  esse  hominem,  ita  quoque  ea  qufls  boc  ipBom 
quod  sunt  ex  altero  trahunt,et  essehabenttdtlte- 
rius  relationem,  et  esse  suum  ad  alteriue  referoDt 
nuncupationem.Quae  veroad  aliud  tantum  dioontor, 
non  necesse  e8t,ut  esse  suum  ad  aliquid  btbetnire- 
latum,quo  posteriorem  diffinitionem  Buacipitnl, et 
ista  senlentia  breviter  includatur,  ut  qaflecunqne 
hanc  diffinitionem  8U8ceperint,uthocip8umeb8eBil 
ad  aliquid  quodammodo  ae  habere,  habeant  eam 
quoque  diffinitionem,quflBe8t  relativaesBC  qoflBcon- 
prompte  atque  veraciter  apparobit ;non  enim  ineo  D  queidquodsuntaliorumdicuntur,quflBverohanobtr 


quod  est  dici,  ad  aiiquid  consideramus,  sed  in  eo 
quod  est  esse^ea  namque  sunt  relativa,quflBinqua- 
dam  comparatione  etrelationishabitudineconside- 
ramus,ut  quaternariuB  numcru8,ethocip8umquod 
est  esse  dicitur,id  e8lquatuor,etaliudquoddam,id 
est  duplum,ut  si  ad  binariumconferatur.Sed  quod 
dequaternarionumero  dicimus,  quaternarium  hoc 
adipsiusquateruariinumerinaturamrefertur.Quod 
vero  duplum,  non  esthoc  quaternarii,8ed  duorum 
ad  quod  du plum  dicitur,et ad  quod  propria  relatione 
duplum  est.  Hinarius  quoqoe  numerus  et  binarius 
est,  ot  mcdieta8,binariu8  quidem  secundum  Boam 


buerint  diffinitionem  illamnon.neceBBario  habeant, 
uteaqussuntad  aliquid,etiam  ad  aliquiddictntor. 
SedeaquflBdicuntur  adaliquid,  non  omninotdflUi- 
quidsint,quod8ii8ta  diffinitio  posterior  recipittnr, 
quffidiciteae88eadaliquid,quibu8hoc  ipBumeaaeeBl 
ad  aliquid  quodammodose  habere,poteritBaperior 
Bolvi  dubitatio,quod  dicamus  id  quod  ipse  poBteriore 
disputatione  secutus  est.Quod  autem  ait:Priorvero 
diffinitio  sequitur  quidem  omnia  relativa.non  tflunen 
hoo  eis  e8te88e,quod  sint  ad  8diquid,quod  eaipta 
qu8B  Bunt  aliorum  dicuntur^hoo  est  quod  non  idciroo 
aliquidrelativumesBe  dicituryquoniflun  aiteriuaette 
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dicitar.Sed  lunc  merito  res  aliqua  relationisnomine  A. 
coQliDebitur,  quoties  non  solumad  aliquid  dicitur, 
sed  hoc  ipsum  esse  ejus  ad  aiiquid  est  quodammodo 
sebabere.Quare  quid  banc  diffmitionem  proprium 
eonsequatur,  ipse  addidit. 

Ex  hisergo  manifeitum  eU  quodsi  quis  aliqutd  eo- 
rum  qu3S  suni  ad  aliquid  diffinile  sciely  et  illud  ad[^quod 
dicilur  diffinite  sciturus  est.Sienim  quis  novit  aliquid 
quoded  eorum  quxsunt  aliquid  {estautem  esse  eorum 
qum  Muntadaliquid  idem  quod  ad  aliquid  quodammodo 
se  habere)^  et  iUud  novit  ad  quod  hoc  quodammodo  se 
kabet. 

Proprium  relativis  secundum  eam  quas  superius 

dicta  est  diffinitionem  boc  esse  confirmat,  quod  si 

qnis  id  quod  est  ad  aliquid  difficite  scit,  quoniam 

relaUvuon  est^ct  iliud  adquod  referri  potest^diffinite  B 

Bciturud  eetquid  sit,nam  relativaeasunt  quibushoc 

est  6886 ad  aliquidquodammodosehabere,quoniam 

Dtsit  quaternariusduplum  a  binario  trahit.  Si  quia 

novit  esse  quaternarium  numerum  duplum,et  bina- 

riam  neceesariosciturus  est  esse  dimidiuxD,ad  quem 

qaaternarius  duplusestfieri ;  enim  nullo  modo  po- 

test»  at  cum  quis  noverit  aliquam  rem  esse  relati vam 

dif]Bnite,Don  iliud  quoque  sciat  ad  quod  illa  res  di- 

citordifGniteshigusautemrei  unaprobatioestqu» 

ez  difBnilione  venit.  Diffioita  enim  sunt  iilaesse  ad 

aliquid,quorumeaessetsubstantia,utquodammodo 

se  adaliqoid  haberent,quod  si  scio  quaternarium  nu- 

merum  esse  duplum,  eo  quodad  binarium  quodam- 

modo  conjungatur,  nullus  quaternarium  duplum 

esse  poterit  scire,  nisi  qui  sciet  medietatem  esse  bi«  n 

narium,ethocquideminomnibusconsideretur.Nam 

si  nesciat  quis  adquid  aliquid  referatureorum  qu£ 

relitiva  8unt,illud  quoqueignorabit,utrum  ommino 

adaliquid  referatur,quod  his  verbisAristotelss  dicit: 

Sienim  id  non  noverit  omnino,  ad  quod  hoc  quo- 

dammodose  habet^r^c  si  ad  aliquid  quodammodo  se 

habei  scUurus  est,  sed  in  singulis  palam  hoc  est  :  Ut 

)      hoe  si  quis  novit  diffinite  quod  est  duplum,  et  cujus 

'      dskplum  est,  mox  diffinite  novit,  si  vero  nullius  diffinite 

wii^  tpsum  duplum^  neque  si  est  duplum  omnino 

W9ii.StmilUer  autem  et  hoc  atiquid,  si  novit  aliquis 

fned  melius  est  diffinUe,  et  quo  melius  estt  necessa- 

riam  esi  nosse,   Indiffinite  autem  non  sciet  quod  hoc 

€st  pejore  melius^   opinio  enim  id  quidem  sit,  non 

Hseipiimaf  non  enim  sciet  exacte  quod  est  pejore  me- 

liu^  ii  enim  sic  eontingit^   nihii  est  pejus  eo.  Qua- 

fnpter  palam  est  quod  si  noverit  quis  aliquid  relatv 

nrum  diffinUe  necessarium  esl  et  illud  ad  quod  di- 

iikr  diffinUe  nosse, 

Ha{u8  quoque  rei  ezempla  persequitur  dicens  :  Si 
daplnm  ad  aliquid  esse  novimus,  scimus  quoque  id 
eoJQsdupIum  eet ;  quod  sinescimusid  cujus  est  du- 
plnm,  duplum  autem  esse  cujuslibet  rei  ex  boc  est, 
^Qod  ei  iit  medietas,  ipsam  quoque  rem  quse  dupla 
iit,iitram  dupla  sit  Bcire  nonpossurous.  Si  igitur 
difRaite  novimusquamlibet  iilam  rem  esse  duplam, 
^^  cajue  dopla  est  diffinite  nos  scire  necesse 
*>^  Ut  81  novit  quis  Anchiaem  patrem  difHnite  esse 


D 


MnetB,  et  /Eneam  diffinite  fllium  esse  agnoscet,  vel 
si  indiftinite  novit  quoniam  pater  est,  indiflinite 
etiam  sciturus  est  quonium  filii  pater  est.Et  rursus 
si  ^1i]aeam  quis  indirfinite  novitquoniam  (ilius  est, 
sciturus  quoqueest  indiffinite  quoniam  patris  est 
iilius.Manifestum  estergo  quoniam  eaqua)  suntad 
aliquid,  si  diffinite  ad  aliquidessesciantur,  etiam 
illud  difiinite  sciendum  est  ad  quod  illa  referuntur. 
Quod  in  substantiisnon  eodem  modoesseAristotele 
probamus  auctore,  qui  hujus  quaestionis  seriem  ita 
concludit. 

Cnput  vero,  et  manus,et  horum  singula  quae  sub- 
stantix  suntjioc  ipsum  quod  sunt  est  scire  diffinite. 
Ad  quod  autem  dicaniur^  non  est  necessarium  scire, 
Cujus  enim  caput  hoc,  vel  cujus  manus  sit,  non  est 
scire  diffinitCf  quare  non  erunt  hasc  ad  aliquid,  Si 
vero  non  sunt  haec  relativa  verum  erit  dicere  quod 
nuUa  substantia  rclaticorum  est, 

In  capite,  inquit.etin  manu,et  in  aliis  substantiis 
non  est  verum,quoniam  si  quis  aliquidhorum  ali- 
cujus  esse  novit,et  ad  aliquid  aiiud  referri^  idcirco 
etadquam  referatur  diffinile  sciturus  est.  Si  quis 
enim  operto  capiteatqueomnibusmembrismanum 
foras  exerat,  manifestum  est  quoniam  manus  illa 
alicujus  manus  est,  cujus  autem  manus  sit,  dici  dif- 
finitenon  potest.  Similiter  quoque  operlis  oculis, 
facieque  velata  si  cujuslibet  caput  aspicias,  illud 
quidem  caputalicujus  esse  non  dubitas,cujusautem 
sit  diffinitenon  proferes.Quare  quoniam  bsec  hujus- 
modi  sunt,  ut  si  quis  ea  diffinite  sciat  esse  alicujus^ 
cujussint,  diffioite  scire  non  poterit,a  relativorum 
diffinitione,  quorum  si  una  res  quslibet  diffinile 
sciatur  essead  aliquid,  illa  quoque  res  ad  quam  di- 
citur,  diffinitescitur,substantiae  segregantur.Sub- 
jiciendum  tamen  eet  iliud  quoque,quod  omnino  ve- 
rum  est,  in  diffinitionibus  rem  ipsam  quas  diffinitur 
sumi  non  oportere.  Multaenimsunt  quae  aliterpro- 
feruntur  et  diffiniuntur,  et  aliteraccipiuntur,  ut  si 
quis  dicat  album  esse  colorem  nigro  contrarium, 
potest  hoc  et  in  corpore  accipi,  namque  et  color 
album  dicitur,  et  corpus  quod  alboparticipat,album 
nominatur.  Quocircane  quis  putet  talealbum  esse 
diffinitum,  quod  ad  participationem  albi  etcorporis 
referatur,ita  dicendum  est :  Album  est  quod  cum  in 
aliquibus  est,  tum  color  nigro  contrarium.  Atque 
ita  rem  ipsam  in  sua  difflnitione  sumimus,  quod 
scilicet  Aristoteles,  id  est  rem  ipsam  qus  difflnitur 
in  diffinitione  sumi  non  oportere,  inter  verisimilia 
topicorum  posuit  argumenta.  Nunc  autempost  re- 
lativorum  disputationem,  ad  majorem  nos  de  his 
rebus  tractatum  studiosusdoctor  hortatur,d!cen8  : 

Fortasse  dilfinite  est  de  hujusmodi  rehus  confidenter 
declarare,  nisi  ssepe  pertractatasint,  dubitasseautem 
de  his  singulis  non  erit  inutile. 

Quod  scilicet  nunquam  diceret,  nisi  nos  ad 
majoremacuminisexercitalionemconsiderationem- 
que  revocaret.  Quod  quoniam  ejus  est  adhortatio, 
nosquoque  in  aliis  dehis  rebus  dubitationes  solu- 
tionesque  ponere  minimo  gravabimur. 
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LIBER  TERTIUS- 


Gonsaeta  in  principio  quaBstio  est  cur  post  rela-  B 
tioniB  pr«dicamentum  diBputatioDem  qualitatis  ag- 
gresBUsest,  quod  nimis  curiosum  est.Mirabile  enim 
fuerat  cur  post  quantitatis  ordinem  non  statim  de 
qualitate  coBpisset,  sed  quoniam  quantitati  qusdam 
relationis  admiscuit,  et  disputationem  de  relatione 
continuavityidcirco  non  est  mirabile  post  expeditam 
relationisinterpositioncmadqualitatiseumordioem 
revertisseyquanquam  etiamezhoc  quoque  recta  sit 
eeries.  Nam  post  magnum  parvumque  statim  pro- 
portio  et  quedam  ad  aliad  comparatio  consequitur, 
oteitaut  maju8aatminu8,autffiquale  vel  in®quale, 
quflBSuntad  aliquid.  Post  h«o  auteminnasci  quas- 
que  necesse  esl  passiones,  que  a  qualitatis  natura 
non  discrepant,  ut  album,  vel  nigrum,  velcalidum 
vel  frigidum,  vel  quecunque  his  sunt  consimilia,  ^ 
que  prflsdicatio  qualitatis  includit.  Est  vero  titulus 
hujus  propositi  de  quali  et  de  qualitate.  Quaeritur 
enim  our  ei  non  aut  de  quali  dizisse,  aut  de  quali- 
tate  flufiecerit,  quod  hoc  modo  solvitur.  Dicimus 
enim  quale  non  unomodo,  qualitatem  verosimpli- 
eiter.  Quale  enim  dicimus  et  ipsam  qualitatem,et 
ilJara  rem  qu»  qualitate  illa  participat,  ut  albedo 
quidem  qualitas  est,  qui  vero  participat  albedinem 
albus  dicitur.  Sedetalbedinem  ipsam  communiter 
quale  dicimus,  id  est  ipsam  proprie  qualitatem,  et 
album  dicimus  quale,  illud  scilicet  quod  superius 
comprehensaqualitateparticipat.Ita  ergo  et  ipsam 
qualitatem  et  rem  qufls  qualitate  participat,  qualia 
communiter  appellamus,  qualitas  vero  simpliciter 
dicitur.  Resenim  ipsa  qu»  participari  potest,  sola 
qualitas  nominatur.  Res  vero  qu»  participat,  qua-  C 
litatis  vocabulonon  tenetur,  ut,  albedo  qualitasqui- 
dem  est,  albus  vero  qualitas  non  est.Differunt  ergo 
hoo  qood  dicimus  quale  et  qualitas,  quod  illud  du- 
plioiter,  illa  simpliciter  appellatur.  Quocircaquao- 
quamquidamnegent  hunc  titulum  Aristotelis  esse, 
idemque  conHrment  posteriores  adjeclione  signatum, 
nos  tamen  dicimus  propier  quamdam  nominum  si- 
militudinem  demonstrandam  utrumqueposuisse^ut 
nihil  distare  videatur  utrum  quale  an  qualitas,  id 
quod  appositum  est  praedicamentnm  dicatur ;  quale 
enim  ipsamaliquoties  rem(utdiximus)  qualitatem- 
que  signiQcat.  Sit  ergo  ex  rebus  sumpta  difQnitio 
qualitatis.Quod  vero  inquamdifflnitionero^quodque 
superius  in  aliis  quoque  pnedioamentis,  eodem  su- 
mus  usi  vocabulo,nullus  arbitretur  generalem  me  D 
difQnitioncm  voluisse  signare,  seddiffinitionis  no- 
men  in  remdescriptionisaccipiat.In  his  enim  que 
generalissima  genera  sunt,  difQnitio  queri  non  de* 
bet,  sod  descriptio  quedam  nature,  non  enim  po- 
testinveniri  difOnitio  ejus  rei  que  genus  ipsa  sit, 
et  qaegenuB  nullum  habeat.  Quocirca  his  propo- 
Bitis,  atque  antea  oonstitutisi  inoipiendam  est  de 
qualitate. 


DB  QUALITATE. 

QualUatem  autem  dico,iecundum  quamquaUs  qui- 
dam  dicunlur. 

Hic  queritur  cur  omnium  in  disceptatione  doctiasi- 
mus  tam  culpabiliqualitatemtermino  difQnitioDiB 
inclueerit.  Volentibus  enim  nobis  quid  sit  qualitaa 
scire,  illa  respondet :  qualitasest  secundum  quam 
qualesquidam  dicuntur.Nihilenim  minuseritobacu- 
rius  atque  ignorabilius,  quod  ait,  secundum  quam 
quales  dicuntur,  quam  si  de  ipsasola  qualitate  di- 
xisset.  Nam  si  ilii  sunt  quaies,  qui  qualitatem  ha- 
bent,  ut  sciantur  quales,priu8  qualitas  cognoscenda 
est.  Amplius  quoque  nihil  difTert  dizisse  eam  quali- 
tatemsecundumquam  qoales  quidem  dicuntur,tan- 
quam  si  diceret  eam  esse  qualitatem  que  qualitas 
sit.  Nam  sic  qualitatem  difQnire  voleuB  ait :  Secun- 
dumquamqualesquidamsunt.Rursussiqaisqualefl 
aliquos  difQnire  voluerit,  eodem  modo  dicere  pote- 
rit,  qui  in  se  retinent  aliquam  qualitatem.  Quod  ai 
qualitasquidemquid  sit  por  quale,quid  autem  sit 
quale,  superiore  qualitate  monstratur,  nihil  inter- 
erit  dicere  qualitatem  esse,  qualitatem,quam  qua- 
litatem  esse,  secundum  quam  quales  dicontur.8ed 
si  ordinata  difQnitio  generalis  et  in  hoo  generalisflimo 
genere  poui  potuisset,  recteculpabilis  determinatio 
videretur.Nunc  autem  frustra  contenditur,cam  Jam 
(ut  sepe  dictumest)  descriptionis  potius  loco  hunc 
terminumquamalicujusdifQnitionisaddiderit.Quo- 
circasidesignatiotantumquedam,  etquodammodo 
adumbratio  rei  ejus  de  qua  queritur,  et  non  difB- 
nitio  est,  absurda  calumnia  est,  rebus  notioribufl 
res  ignotiores  probantem  non  ante  perspecta  deflori- 
ptionis  ratione  culpare.lllud  autem  quis  dubitet  oo- 
tiores  esse  eos  qui  quales  sunt,  illa  ipsa  ex  qua  qua- 
les  dicuntur  qualitate,  ut  quilibet  albofl  notior  est 
ipsaalbedine  ?Nam  sialbedo  qualitas  est,albu8vero 
ab  albedine,  id  est  a  qualitate,  denominatus  esti 
albus  erit  qualis  nominatus  ab  albedine  qualitate. 
Quod  8i,  ut  dictum  cst,  notior  albus  est  albedine, 
qualis  notior  erit  qualitate,  sicut  grammaticufl 
quoque  notior  est  grammatioa.  Grammeticus  quo- 
que  qualisestdenominatus,  scilicet  a  grammatiea 
qualitate.  Omnia  enim  que  sensibus  sobjeota  sunt 
notiora  sunt  nobis  quani  ea  que  sensibus  non  to- 
nentur.  Quare  nihil  impedit  describentem  et  qno- 
dammodo  naturam  rei  ejusde  qua  quflBritur  deai* 
gnantem,  res  ignotiores  notioribus  approbare. 

Estautem  qualitas  eorumquasmultipliciterdicuntMrt 
et  una  quidem  species  qmitiiatis  habitus  etdUpatitio  di» 
citur,  Differt  autem  habitus  a  disposilione^  quod  per^ 
manentior  et  diuturnior  est .  Tales  autcm  sunt  scientiM 
et  virtutes :  scientim  entm  videtur  esse  permanentiumet 
eorum  qu3e  difficiUime  mooeantur\siquis  velmedioeri-' 
ter  sumat  scientiam,nisifoTie  grandis  permutatio  fa* 
cta  sit,  vel  abaegriiudine,velab  aliquo  hujumodi.  5f- 
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iUiier  autem  et  virlus,  ui  Justitia  et  temperantia  ef  A  permanentior  est,  io  habitu  est,  ille  vero  qui  facile 


singula  taiiumnanvidentur  possefarileamoveri^negue 
facilepermutari.Affectiones  vero  dicuntur  quas  suntfa- 
eile  mobiles  etcito  permutabiles,  ut  calor  et  frigiditas, 
sanitas  et  agritudo,  et  alia  hujusmodi.Afficitur  enim 
cireaecuhomoquodammodo^eitoque  permutatur^et  ex 
ealidofrigidusfit.etexsanitate  in  frgritudinemtransit. 
Similiterautem  in  alii^^nisifortein  his  quoque  contin- 
gntpropter  iemporis  longitudinem  in  naturamcujusque 
transferri,  ut  insanabiiis.vel  difficile  mobilis  existat 
affeetusj  quem  jam  quilibei  habitudinem  vocei, 

Proponit  qualitatem  multipliciter  dici,  quad  res 
trazitaliqoos  in  errorem,  ut  eis  Buspicio  nasceretur 
Aristotelem  credere  qualitatem  equivoce  nominari. 
Namsi  omniasquivocatio  multipliciter  dicitur^qua- 


periturus  est,  in  alTectione,  ita  nihil  aliud  ioterest 
inter  habituin  alque  dispositionem.  Nam  quamvis 
permanentior  sit  habitua,  facilevero  mobilis  dispo- 
sitio.non  nisi  tantum  diuturnitate  differunt  perma- 
nendi.  Undefit  utgenere  etepecie  habitusa  dispo- 
sitione  non  discrepet.  Quocirca  rccte  qus  numero 
80I0  distabant,  non  specie  sub  unius  speciei  nuncu- 
patione  utraque  sunt  ab  Aristotele  proposita,  sed 
est  horum  propria  differentia,  quod  habitus  diutis- 
aime  permanentes  dispositionessunt.Dlspositioau- 
tem  facile  mobilis  habitus,  aed  si  horum  ezempla 
quffiramus,  hsc  poterunlinveniri.  Ilabitudinessunt 
ut  artes,  discipiin»,  virlutes.  Nam  ars  non  facile 
mobilisvideturetdiutissimopermanet.  Hoccnim  ara 


litwiautemsecundumAristotelemipsaquoquemul.  B  ''P'*  °?«ditatur  ut  usu  atque  exercitatione  non  pe- 


tipliciter  appellatur,  secundum  Aristotelem  nomen 
qoalitatis  equivocam  est.  Nos  vero  defendimus  mul- 
tipliciter  dici,  esse  oon  una  tantum  signiOcatione 
Dominari.  Dicitur  enim  aliquid  multipliciter  dici, 
oom  et  squivoce  dicitur,  et  diverso  modo  de  suis 
speciebuamultipIiciterpredicatur.Etcommunisest 
maliiplex  appellatio,  etiam  in  his  nominibus  que 
Yeloti  genera  de  speciebusdicuntur,  velut  squivoca 
deiobJectie.NamqueetanimalmuItipIiciterdicitur. 
Nam  si  mult»  sinl  species  qufls  animali  subjectae 
santyipsumquoqoemultipliciterquodammodonoroi- 
natar.  Istam  autem  muttipiicationem,  non  ad  8Bqui- 
▼ocationem  retulisse  Aristotelem,  sed  potius  ut  qua- 
litatem  genus  esse  proponeret,  ilia  res  monstrat, 


reat.  Quis  enim  est  qui  sciene  recte  grammaticam 
nulla  vi  intervenieotevalidioris  passionis  amisit  ? 
Fertur  eniro  quidam  summus  orator  egritudine  f&- 
bribusquedecoctus,omnemlitterarum  ami^isse  do- 
otrinam,  in  aliis  vero  rebussanusac  sibi  constana 
et  in  omni  re  vegetua  permansisse.  Disciplina  quo- 
que  etiam  ipsa  est  in  permutatione  difflcilifl.  Quia 

enimscien8trianguIum,duobu8directisangulis,tre8 
iDteriores  similes  habere  angulos,  banc  ecientiam 

prster  vim  (ut  dictum  est)  fortioris  passionia  ami- 
8it?Virtute8quoqueineodemgenereponend«B8unt. 
Virtus  enim  nisi  difflcile  mutabilis  non  est,  neque 
enim  quod  semcljaste  Judicat  justusest,  neque  qui 
semei  adulterium  facit,  est  adulter,  sed  cum  ista 


qood  ait.et  una  quidem  species  qualitatis  habitus  C  vp*"°^*8  cogitatioque  permanserit.Aristoteles  enim 


virtutes  non  putat  scientias,  ut  Socrates,  sed  babitui 
in  Ethicis  suis  esse  declarat.  Quocirca  constat  esae 
babitus  stabiliter  permanentes,  difflcileque  muta- 
biles,  hoc  tantum  excepto,  ut  non  eas  via  aliqua 
major  alicujus  permolationis  impellat  et  destruat. 
Affectionisverospeciessunt,  utcalefactio  atqueper- 
frictio,  et  aegritudo  atque  8anitas,cum  ad  eas  quo- 
dammodo  sit  homo  dispositus  atquea(Iectu8,non  ta- 
menimmutabiliterautcaloris  qualitatem  babeataut 
frigoris,  sicut  nec  perpetuo  sanitatis  aut  perpetuo 
8Bgritudinis.  Quin  etiam  si  qua  sunt  qo«  per  longi 
temporis  sgritudinemcorporibus  immutabiliter  in- 
durantur,  ut  ea  Jam  in  naturam  quodammodo  cor- 
poris  cujusqoe  transierint,  ot  si  qois  percossos  ci- 

diBporitioidem  estseouDdum  speoiem,  sed  numero  „  ^1*"°*'"'  '"'°".*  '"•""f"'^".  »'i  «»  dispeaitione  et 

ttotum  et  propria  quadam  qu.litate  diseentiunt.  ^  f»''''""'' '»"'"*'"/?''*""''*  ^''''*"»-Q"?""'*"«'*« 

dictum  estdispositiones  mveteratas  babitus  faoere. 

Nam  cum  qofldlibet  dispositio  permanenset  difGcile 

mobiJis  facta  8it,iIIajam  nondispositioaotaffectio, 

aed  httbitos  vocandos  est. 


affectioquedicitor.Nam  qoi  speciem  dicitesse  qua- 
lilatis  habitum  et  affectionem,  quia  eum  dubitet 
ipsam  qualitatem  vim  obtinere  generis  arbitrari  ? 
Cof  vero  dicit  onam  speciem  esse  qudlitatis,  cum 
gaminaapropoBoeritfhabitndinemsciiicetetaffectio- 
Bem,  qoa^ritor.  Nam  si  unum  idemquesit  habitus 
it  affectio,  aoperflua  eat  ejusdem  rei  repetita  pro- 
poaitio,  sin  vero  differant,  qoare  differant  infcsti- 
gandnm  est.  Genere  enim  ne  distent,  illa  res  prad- 
venitt  qnod  otraqoe  sobqoalitate  constituit.  Restat 
argo  nt  aut  specie  discrepent,  aut  numero ;  sed  si 
ipecie  diBcreparent,  non  ab  Aristotele  pro  una  spe- 
de  ponerentur.  Reliqaumestjigiturea  nequegenere 
oeqne  apecie  differre,  sed  numero.  Habitusnamque 


Diipositionem  vero  indiscrete  idem  quod  affectio- 

ftem  voeo.  Nam  Bicot  Socrates  a  Platooe  nihil  qoi- 

dem  aacondom  ipsam  homanitatis  speciem  discre- 

pat,  aolatamen  propris  personeqoalilate  disjuncti 

iimt,itaqaoquedi8po8itioatque  habitus,  necpotius 

hoemododistant;  sed  quemadmodum  ipseSocrates 

dnin  eaaet  parvulus»  post  vero  pubescenp  a  seipso 

distabat,  eodem  qooquemodobabitus  etdispositio: 

nimqae  babitasflrma  est  diapositio,  affectio  inflr- 

QkQiestbabitos,  otqoemadmodum  distat  albus  co- 

lorab  albo  ooiore,  ai  in  pictura  bicquidem  perma- 

Bnt,  iile  vero  atatim  periturus  sit,  nisi  qood  isqui 


Manifesiumest  autem  quoniam  hxc  voluni  habitudi» 
nes  nominarifguxsunidiutumiora  et  difficile  mobilia. 
Namquein  disciplinisnon  muUumreiinentessedfacHe 
mohiles,non  duiuntur  habitum  haberefquamvis  sintad 
disciplinas  pejus  vel  mditu  dispositi.  Quarediffert  Aa- 
bitus  a  dispositione,quod  hoc  quidem  facile  mobile  esi^ 
iltud  vero  diutumius  et  difficHe  mobiie, 

Habitus  esae  qualitatea  difficilemobilea  etdiutar- 
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nissimepermanenleshocargumenloconrirmatjquod  A  enim  nunquamad  cadispositusfuitaliqais.qai  ad- 
608  quibus  quffilibet  scientia  traditur,8i  ab  cis  non  hucnonhaberet.Aliiverohabitusintentionefiuntat- 
fortiteraddi8catur,eju8reiquamdiscunthabitumre- 


tinere  nondicimus.Quienim  litterasdiscer.snondun 
8olutocursusermoni8,8edsyllabatim  quodammodo 
atque  intercise  per  impcritiam  legerit,  eum  quidem 
di8po8ilumos8eatqucaflectumdicimu8ad8cie(itiam 
litterarum,nontamenadhucillumhabitumretincre. 
Quare  idem  quoque  cstin  aliis  rebus.  Omnesenim 
quicunque  ad  aliquam  rem  dispositi^ejus  rei  quasunt 
aliquo modo affectijnon  diuturnam  in se receptionem 
habent,  eos  ad  illara  rem  dispositos  quidem  essear- 
bitramur,  habitum  verohabere  non  dicimus.  Recte 
igiturhabitu8diuturnior,elpermdnentior,di8posilio 
vero  facile  mobilis  deque  perdurabilis  ab  Aristotele 
proponitur. 


que  inveterationedispositionis.ut  ea  quffiin  artibus 
doctrinisque  versantur.  Priusenim  quis  ad  ea  dis- 
poaitusest,postvcro  habituro  capit,alia  verononin- 
tentione,  sedquadam  permutationeadhabilnmve- 
niunt.ut  lacquod  exliquidodefigilurct  conetipatur 
in  cascum,etvinumquod  ex  dulci  atquesuavi  in  aci- 
dum  gustum  saporemque  convertitur;  neque  enim 
plus  tunc  vinum  est  quam  fuitanto  cum  esset  sua- 
vo,  sed  cum  quadam  permutatione  in  aliam  qualita- 
tem  habitudinemquo  transgressumest.Ac  de  prima 
quidcm  qualitatis  specie  sufncienter  est  dictam. 

Aliud  vero  gcnus  qualitatis  estfSecundum  quodpu- 

gillalorcs  vel  cursores,  vel  salubres  vel  insalubres  di- 

S  cimus^et  simpticiier  quxcunque  secundum  potentiam 


Suntautem  habitusetiam  dispositiones.dispositiones 
vero  non  necesse  est  Imbitus  essCy  qui  enim  retinent 
habitusetquodammodo  dispositi  suntper  eos  quiautcm 
dispositi  sunt  non  umnino  retinent  liabitum, 

Sensua  quidem  talis  eet,  quod  omnis  quicunque 
habeat  habitum,  habet  quoque  in  eodem  habitu  dis- 
positionem.  Si  quis  vero  habeat  dispositionem,  non 
necesse  sit  curo  otiam  habituro  retinere.  Ilabitus  ab 
habendodictue  est.  Idcirco  quod  ab  aliquoiromuta- 
biliterveldifficileimmiMabilitur  habeatur,  utglauci 
oculi,  vel  aduncffi  nares,  vel  alicujus  artis  scientia 
atque  doctrina,quffi  si  quis  habeat,  otiam  diapositus 
ad  ea  essedicitur.Si  quisautem  dispositus  ad  aliquam 
rem  sit,  non  eum  necesse  estetiam  habitum  habere, 
ul  si  quis  negligentius  opertus  algore  quatiatur,  dis-  Q 
positus  quidem  tunc  ad  frigus  e8t,non  lamen  ejus 
retinet  habitum.  Videtur autem  camdcm similitudi- 
DemaervaregenuB.Nam  genuaampliusprasdicatur, 
et  ubicunque  species  sit,  mox  quoque  nomen  generis 
prssto  est.  Ubi  autem  sit  genus,  non  necessario  epe* 
cieivocabulumcon8equitur,ut  si  quiaest  homo,eum 
animalesse  necesso  est.  Siquisestanimal,non  sla- 
lim  homo  dicitur.  Quocirca  cum  quidquid  est  habi- 
tuSfdispositio  sit,quidquid  dispositio  non  omninosit 
habitus,videtur  genus  csse  quoddam  habitus  dispo- 
sitiOjSed  illud  verius.uhiinte"'*'  ^^'  nlqucremissio, 


genus  intentionis,remi8dio: 


u 


)  possc.Nam 


sicut  in  eo  quod  est  album  et  niu^is  album,  ma«:i8 
albi  genus  album  ease  non  potest,  idom  namque  est 


naturalem  vel  impotentiam  dicuntur,  Non  enim  quO" 
niam  iunt  dipositi  aliquo  modOjUnumquodque  hujus» 
modidicitur^sed  quod  habent  potentiam  naturalem  vel 
impolentiam  facere  quiddam  facite  vet  vihil  pati^  ut 
pugitlatores  vetcursoresdicuntur^non  quodsint  dispo- 
siti  aliquo  modo,  sed  quod  habeant  poteniiam  nafura- 
lem  hoc  facile  fariendi.Salubres  autem  dicuntur,  eo 
quod  habeant  potentiam  naturalem^ut  nihil  a  quibuS' 
libet  accidentihus  facile  patiantur,  insalubres  vero  eo 
quod  habeanlimpotentiam  naturalemnonfacilepatiefu 
di.  Similiter  autem  his  et  molte  et  durum  se  haberU^ 
dvrum  enim  dicitur  quia  liabeat  potentiam  non  facHe 
secariy  molle  vero  quod  habeat  ejtisdem  ipsius  impO' 
tentiam, 

8ecundam  vero  speciem  qualitatisessecommemo* 
rat,qu8B  ex  quadam  naturalipotentia  impotentiaque 
proveniat;  hoc  autemhujusmodi  estyUtcum  aliquos 
validicorporisintuemur  nonduro  pugiles,nequehu- 
jusperitiaartisimbutosysedsiceospugillatoresdici- 
mu8,non  in  eo  quod  jam  sint  pugiles,sed  eoquod  esee 
possint,  et  si  quorum  leve  corpus  a8picimu8,8ura8- 
que  non  magnas,eos  facile  movericursuque  velooeB 
existimamus,  quanquam  nondum  ad  cursuscerta- 
roen  aspirent,nec  sint  cursores,  eo8  taroen  cursorea 
secunduro  potentiaro  nominama8,nonquod  jamoar- 
rant,  sed  quod  possint  currere,non  absurde  vocabi- 
mus.  Eodem  quoque  modoeos  vocamussalubreavel 
insaiubres,  quos  valenti  corpore  vel  fragiliore,  vel 
ad  sanitatem  aptos,  vel  ad  ffigriludtnero  oredimua. 


album  et  magis  album,  nisi  forte  quod  sola  discre-  «^  Undo  fit  utquosdam  ffigrotos  possimus  ealubres  vo- 


pant  intentione,quod  magisalbum  quadam  quasi in- 
tentione  augmenloque  crescit  atque  porrigitur,  sio 
eliam  hnbitus  atque  dispositio  cum  idem  sint,  utra- 
que  8oladifferuntintentione,quod  auctiorquodam- 
modo,et  incrcmcnto  quodam  permanentior  firmior- 
que  est  habitusdispositione;  quocircadispoaitio  ha- 
bitus  gcnus  non  cst,  eodem  quoque  modo  nec  dispo- 
eitionisspecics^habitus.Sed  nuncquidam  itaestha- 
bitus,  ut  non  pcr  dispositionem  creverit,neque  per 
aliquam  nondum  durabilem  qualitatem  ad  pcrfec- 
tum  venerit  8tatum,ut  est  nasi  curvitns,vel  cfficitas 
oculorum,  si  subita  facta  sit.Hscenirn  ab  ipso  ha- 
oitu  nulla  prfficedente  dispusitione  coepcrunt;  forte 


care,  quosdam  vero  sanos  insalubres  dicere  :  non 
enim,  quod  jam  actu  vel  sani  vel  ffigroti  sint,  salu- 
bres  vel  insalubres  dicuntur,sed  quod  vel  sani  dio- 
tiusesso  possint  vel  ffigroti.Sed  quffistio  est  cur  cam 
dequalitatisspeciebuspropositamsitySecundumge- 
nus  dixerit  qualitatis  et  non  speciem;  ita  cnim  ait: 
Aliud  vero  genus  qualitatis  est  secundum  quod  pa- 
gillalores  vcl  cursores,  vcl  salubres  et  insalubrea 
dioimus.Sodqui  hocquffiruntignorarevidenturillad 
essc  solum  genus,  quod  super  se  aliud  genua  non 
habeat.l!Iudverossolum8peciem,quod8ub8enulla8 
species  claudat,  illa  vero  qu»  intergeneragenera- 
lissitra  speciesque  specialissimas  Bunt,  communi 
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|K>8segeneri8  et  specieiDominenuncupari.  Quocirca  A  prius  docet,po9t  vero  qusB  eorum  diBtantia  esse  vi- 


qaoniam  de  ea  specie  qualitatis  Aristoteies  tractat, 
qnfld  nondum  sit  speciea  specialissima»  sed  magis 
generis  prima  apecies,  et  hujusmodi   species  qus 
possit  esse  et  genas,nihil  absurdum  esteamdem  et 
speciei  et  generis  loco  ponere.Sed  ut  sunt  qusedam 
qaalitates,  a  qaibus  denominatione  quadam  facta 
qaslibet  illa  res  dicitur,  ut  ab  albedine  album,vel 
a  laxoria  luxuriosum,vel  quidquid  hujusmodi  est, 
in  bis  qas  sunt  secundum  potentiam  naturalem  non 
ita  asLArsenim  ipsa  pugillatoria  non  est  proposita, 
a  qaa  pagillatores  dicamus.Pugillatores  enim  non 
dicantur  ab  eo  quod  usum  pagiliatoris  artis  ezer- 
eeantySed  ab  eo  quod  ad  eamsecundum  potentiam 
naturalem  affecti  8unt;quocirca  qnos  dicimus  pu- 


deatur  edisserit,et  prius  eorum  convenientia  propo- 
nit  oxempia.Nam  quid  sintpassibiles  qualitates  do- 
cens  ait.ut  dulcedo  vel  amarituiio,  calor  et  frigus, 
nigredo  et  albedo,et  alia  his  cognata.haBC  qun  su- 
perius  comprehensa  suntquaiitates  esse  illa  ratione 
oonfirmat,quam  in  primordio  de  qualitatis  disputa- 
tioneipsius  qualitatisesse  reddiderat.Diffinitionem 
enim   qualitatis  esse  prsedixerat,  secundum  quam 
quales  vocamur.Quod  si  secundum  qualitatis  quales 
vocamur,ab  amaritudine  vero  vel  a  dulcedine  ama- 
rum  vel  dulce  dicitur.  A  nigredine  atque  albedine 
nigrum  atquealbum,qui8dubitetbase9sequalitates 
inquibusqualitatisconvenitdifnnitio?I11aeDimsem- 
percju9demnatur8eessecreduntur,qu8Bcunqueejus- 


giilalores  a  pugillatoria  dicti  non  sunt,neque  ab  ea  n  dem  descriptionis  flnibus  term:nantur,ut  si  qua  res 


denominari  possunt,  sed  magis  a  pugillatoria  arte 
pngilesappellantur.Pugilisenim  est  qui  pugillatoria 
trte  utitar,atque  hoc  idcm  in  caBteris  licet  videre. 
1q  bis  ergo  nullacerta  qualitas  est  a  qua  ctetera  no- 
minentar.Sedsi  quatamen  invenienda  atqueexpri- 
menda  sit,talis  est  quam  ipse  Aristoteles  hoc  modo 
deauntiat,quffi  sit  secundum  potentiam  aliquid  fa- 
eiendiyVeHmpotentiamaliquidpatiendi.Pugillatores 
enim  et  cursoresidcirco  dicimus,quod  habeantpo- 
teotiam  faciendi,id  est  currere  atque  eese  pugiles. 
Stlubres  vero  denominamus,  quod  et  ipsi  habeant 
iliqaamqaodammodoimpotentiamaliquidpatiendi; 
qnieniro  minusabextrinsecusaccidentibus  patitur, 
hic  de  sanitatesecurus  est,etqui  de  sanitate  securus 
est,  illum  salubrem  esse  re  vera  possumus  praedi- 
eare.Alia  veroest  qualitas  quffisecundum  nihilpa-  ^  gualitat^s  dicuniur,  dulcedoenim  quamdam  passio- 


diffinitionem  hanc,qu8s  est  animalrationale  mortale 
8U8ceperit,eam  hominem  esse  manifestum  est.Quo- 
circa  si  hae  quas  passibiles  qualitates  vel  passiones 
dixerat,su8cipiunt  qualitatis  difflnilionem,eo  quod 
qualiadicunturquffiillasusceperintyhas  etiam  con- 
8tat  esse  qualitates. 

Ppssibiles  vero  qunlitates  dicuntur,  non  quod  hsec 
quae  illas  susceperint  qualitateSyaliquid  patiantur^ne- 
que  enim  mel  quod  aliquid  passum  sitjidcirco  dicitur 
dulce^necaliquid  atiud  kujusmodi.Similiterautemhis 
el  calor  et  frigus  passihites  qualitates  dicuntur^  non 
quod  ipsa  quae  eas  suscipiuntyatiquid  passa  sint^  sed 
quoniam  singulaeorumqusedicta  suntysecundum  sen- 
suum  qualitatem  passionis  perfectiva  sunt^  passibiles 


tiendi  impotentiam  dicitur,ut  eos  quos  insalubres 
Tocamas^bienimimpotentiamhabentnihilpatiendiy 
idcircoquodhabeantpotentiamaliquidcitopatieodi: 
qaod  si  quisestqui  abextrinsecus  accidentibusali- 
qoid  facile  patiatur,ille  potens  est  facillime  segritu- 
dini  sabjacere^secundum  quam  potentiam  inBalu- 
bfesdicima8,etiam8i  sint  sani.Eodem  quoque  modo 
daram  dicituret  molle.Durum  enimestquod  habet 
potentiam  non  citius  secari,quod  eiim  durum  est, 
dirficillime  aliqua  sectione  dividitur.  Molle  autem 
qaod  habeatimpotentiam  difflcilius  secari^quod  quo- 
niam  molle  secatur  faoile,  secundam  impotentiam 
difficilius  secari  moUe  dicimus.Et  hiec  est  secunda 

•pecies  qaalilatis.  Nunc  transeamus  ad  tertiam.         ^^^^^^  ^^^^  ^^  ^i  ^^,,^^^  3^3^^  ^n  natura,nec  vero 
Tertia  vero  species  qualitatis  estpassibxlesqualita'  ^  absinthiumabuUaaliqua  extrinsecuspassioneama- 
\€Silpassumes\sunt  autem  hujusmodi,ui  dulcedo.ama-      ritudinisborror  infecit;qaocirca  hfficatque  his  simi- 


nem  secundum  gusium  efficitf  et  calor  secundum  tao- 
tum,simititerautem  et  alia. 

Passibilium  qualitatum  exemplaconstituerat  dul- 
cedinemvelamaritudinem,frigus  atque  calorem,aI- 
bedinem  atque  nigredinem,quffi  cum  passibiles  qua- 
litates  sint,non  tamen  uno  eodemque  modo  passibi- 
les  qualitatesdicuntur;  sed  longe  distant  rationes 
quibushaec  omoiaqualitates  passibiles  appellantur, 
at  prius  dulcedo  vel  amaritado,caIor  et  frigus  passi- 
bilesqualitatesdicuntur.nonquodeaqaffisuntdulcia 
aliquid  extrinseous  patiantur,nec  quod  ea  qu®  sunt 
amara,exaliqua  passione saporem  asperum  amari- 
tudinemque  susceperint.  Neque  enim  mel  aiiquid 


ritudo,  austerilaSj  el  omnia  his  cognata,  Amplius,  et 
cdoriet  frigus,  et  albedo^et  nigredo.  Et  quoniam  hx 
fnalitates  sunt  manifestum  est,  quxcunque  enim  ista 
tuceperinl,qualia  dicuntur  secundum  eayUl  mel  quo- 
«iam  dulcedinem  suscepit,dulce  dicitury  et  corpus  al- 
^m^eoquod  albedinem  suscepit.Similiter  autem  sese 
^oitentetincseteris. 

Tertiamgenasqaalitatisproponit^quod  nosin  par- 
tem  qaalitatis  speciemque  convertimus  passibiles 
qQalitates  et  paasiones.  Uaec  autem  a  se  plurimum 
diitantytamcn  eam  atraqoe  qualitates  sintyUtrsqae 


lia  non  idcirco  dicuntur  esse  passibiles  qualitates, 
quod  ipsae  aliquid  passaesint,Bed  quod  ex  bis  passio- 
nes  quaedam  in  sensibus  dimittantur.  Namque  ex 
mcllequod  dulce  est,dulcedo  queedam  in  gustu  re- 
linquitur,simulque  etiam  caloret  frigus  passionem 
quamdam  scnsibus  faciunt.  Patimur  dulcedinem» 
cum  aliquid  dulce  gustamus,  simulque  secundum 
caloris  et  frigoris  qualitatem,talium  sensuum  pas- 
sionem  subimus.  Quocirca  calor  et  frigus,amarita- 
doatquedulcedo,idcirco  passibilesqualitates  dicun- 
tur,quod  secundum  sensuum  qualitatem,  aliquam  in 
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nobis  efQciunt  paBsionem,  non  quod  ipsa  extrinse-  A  loribus  vultus  aspicietur.Nunc  enim  cum  sBstuB  in 


CU8  aliquid  patiantur. 

Mbedo  autem  ei  nigredo  el  alii  colores  nan  simili» 
ter  his  qux  dida  sunt  passibtles  qmlilates  dicuntur, 
sed  hoc  quod  hx  ipsse  quatitates  ab  aliquibus  passic- 
nibus  innascuntur, 

Quoniam  vero  passibiles  qualitates  eiiam  colores 
esse  dicun(ur,id  est  albedo  et  nigredo.Non  autem 
eodemmodopassibiiesqualitatesdicunturjquemad- 
modum  amaritudo  atque  dulcedo,  calor  et  frigus, 
nuno  qusB  eorum  distantiee  esse  possint,  ezponit. 
Amariludo  enim  atque  dulcedo  non  quod  ipsaaliquid 
extrinsecus  paterentur,sed  quod  ipsaeflicerent  pas- 
sionesipassibiles  qualitates  vocabantur,albedo  vero 
et  nigredo  contraricNon  enim  quod  ips»  aliquas 


superficie  vuitus  sanguinem  impositum  decoxerit, 
nigredinis  perusti  sanguinis  rubor  reddit  colorem. 
Quod  si  idem  aliquapassione  in  faciem  nondum  ge- 
niti  infantis  acciderit,  eamdem  verisimile  est  afTe- 
otionem  coloris  corpus  suscipientis  infioere.  Quare 
quffi  in  coloribus  sunt  idcirco  passibiles  qualitates 
dicuntur,non  quod  ipsaealiquid  patiantur^sed  quod 
ex  aliquibus  passionibus  in  cuguslibet  corpus  atque 
ora  proveniunt. 

Qusecunque  ergo  talium  casuum  ab  aliquibus  ptu^ 
sionibus  dif/icile  fnobilibus  et  permanentibus  princi" 
pium  sumpserinty  passibiles  qualitates  dicuntur  ;  sive 
enim  secundum  naturalem  substantiam  palior  aut  ni- 
gredo  (acta  est,qualitates  dicunlur,Quales  enim  ei$e* 


sensibus  passiones  imporlent,sed  quod  ex  aliisqui-  B  cundumeasdicimur,sive  propterxgrUudinemlongam 


busdam  passionibus  innascaDtur.Hoc  autem  videtur 
Aristoteies  eo  quodammodo  considera8se,quod  post 
proposuit  boc  modo  : 

Quoniam  ergo  fiunt  per  aliquam  passionem  mulim 
colorum  mutaiiones  manifestum  est^  rubescens  enim 
aliquis  rubeus  factus  est,et  timens  pallidus^et  unum- 
quodque  talium, 

Hoc  autem  ex  non  longi  temporis  passionibusad 
passibilesqualitates  etdiutissime  permanentes,acu- 
tisBima  consideratione  tran8fertur,Qi  enim  rationis 
probabilitas  boc  modo.Monstrantur  enim  colorum 
qualitates  ex  paesionibus  nasci,quod  cumverecun- 
dia  passio  quaedam  8it,ex  ea  ruborexorilur,  elcum 
timorloco  pa8sionishabeatur,abeapalior  metuentia 


vel  xstum  aliquid  tale  contingit,nigredo  vel  paUor^et 
non  facile  prasterii,vet  in  vita  permanet^qualitaies  et 
istas  dicuntur.SimilUer  enim  quales  et  secundum  eas 
dicimur, 

Dat  quoddam  signum  quo  perspeoto  valeamus 
agnoscere,  quas  barum  omnium  qufls  supradiot» 
sunt,  qualitates  oporteat  appellari.  Si  enim  ita  vel 
casu  aliquo,vel  natura  hse  qualitates  evenerint,  ut 
eorum  sit  tardus  exitus  permutatioque  difficiliSy 
qualitates  vocantur.  Si  quisenim  vel  persgritudi- 
nem,TeI  pernaturam  pallidusfiatySitqueinejusoor- 
pore  permanens  paIlor,tUDC  qualitas  appellatur,et 
hoo  non  io  corporalibus  solum  vitiis,8ed  etiam  in 
animi  quoque  aCfectionibus  invenitur.Si  quis  enim 


vultum  atqueora  deQgit.Quare  quoniam  hi  colores  n  vel  per  oaturam,vel  quolibet  alio  posteacasu  as8i« 

•  •  •Jl..  *1*        __      •  ^^       ••  «•  •!  »!«•  A     \^  •l|.  J       


ex  quadam  passione  videntur  ]nna3ci,etiam  m  na- 
turali  colore  eamdem  verisimileestevenisse  ratio- 
nem.Nam  quoniam  cum  verecundia  Qt,in  os  omnis 
sanguis  egreditur^et  veiutdelictum  teciurusefTundi- 
tur,ita  quoque  Qt  rubor  ex  sanguinis  progressiooe, 
ttque  in  apertum  effusione^Quocirca  si  hoc  ex  inna- 
turali  passioDecontigerit,  naturali  facies  rubore  per- 
funditur.  Pallor  vero  Qt,quoties  a  (acie  sanguis  ad 
prfficordiorum  interiora  ingreditur.Quod  si  haec  quo- 
que  naturalis  passio  det,veri8imile  esi  eodem  infe- 
otumcalore  procreari.  Quocirca  slvo  per  ffigritudi- 
nem  pallor  Qt,quod  naturalc  non  ''st,  sive  per  ali- 
quem  naturalem  eventum  pasbionis  accidui,cstera- 
que  ad  eumdem  modum,  passibiles  qualitaies   di- 


duis  coniessationibusdelectetur,et  hociiii  quodam- 
modo  in  ipsa  mentis  dissoluiione  per  maneat,abeo- 
que  difQcile  moveatur,  passibilis  qualitas  eflfecta 
est,  idcirco  quod  seoundum  eam  quales  dicuntur 
quibus  illa  provenerit.  Niger  enim  dicitur  in  quo 
nigredo  permanserit;come8saior,cui  voluptas  per- 
petuo  comessandi  est.Est  ergo  signum  in  passibili- 
bus  qualiiatibus  hoceas  esse  immobileset  perma- 
nenies.  Qu8b  autem  hujusmodi  sunt  quad  facillime 
permulaDtur,  ei  temporali  staiu  sunt,  de  hiBtalia 
Aristolelis  videtur  esse  senteniia. 

Quxcunque  vero  ex  his  fiunt  qux  facile  solvuntwr^et 
cito  transeuntfpassiones  dicuntur^qualitaies  vero  mini' 
me^nonenim  dicimur  secundum  easqHales,neque  enim 


cuntur,eo  quod  ex  aliquibus  passionibus  sini,quod      qui  propter  verecundiam  rubeus  factus  est,rubeus  di- 


ipse  Arisioteles  hac  voce  tesiaiur  : 

Quare  eisi  quis  naiuraliteraliquid  talium  passus  est, 
sinUtem  colorem  oportet  eum  habere.Quas  enim  affec- 
tio  nunc  ad  verecundiam  circa  corpus  facta  esi^et  se- 
eundum  naiuralein  passionem  eadem  fiet  affeciio,  ut 
naturalis  color  sii  similis, 

Nam  sive  aliquis  vel  nondum  natus  aliquidpatia- 
tur,quo  faciem  sauguis  relinquai,8ivequolibeia1io 
modo  sanguisexinfaDiis  vuliuadinterioramigravit, 
faciem  naiuralis  infecii  pallor,ei  qu8B  nunc  non  oa- 
turales  passiones  disposiiionesque  suDi.ui  cum  hi 
oolores  faciem  vel  toium  corpus  iDQciuDi,hi  si  na- 
turaliter  coniigerint  eisdem,  similibus  Bignatusco- 


riturynec  cui  pallorpropler  timorem  venit^paUidu^esi^ 
sed  magis  quia  aliquid  passus  sii,quare  passiones  hU" 
jusmodi  dicuniur.qualiiaies  vero  minimcSimUiierhts 
et  secundum  animam  passiones  ei  passibilea  qualitatef 
dicuntur.Quxcunque  enim  mox  innascendo  ab  aiiqui^ 
bus  passionibus  difficile  mobilibus  fiuni^qualiiates  dir 
cuntur^  ut  et  dementia^  et  ira^  et  alia  hujusmodi^ 
quales  enim  secundum  eas  dicimur^id  esi  et  iracundi; 
et  dementes.Similiter  autem  et  qusecunque  aiise  atiena-- 
tiones  non  naturales,  sed  ab  aliquibus  casibus  factse 
sunt^dilficileprxiereunies  veleliamomnino  immobiles^ 
ei  hujusmodialisequulitaiessunttgualesenimei  secuH' 
dum  eas  dicimur,  QusBCunque  vero  ex  his  qum  facile 
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et  ciiim»  prmiertunt  fiunt^  pautones  dicuntur,  ut  ii  A  qualitatem.HuJus  quffistionis  talis  solutio  est.  Nihil 


gttu  contristatui  iracundior  fU  ;  nan  enim  iracundtu 
dicitur,qui  in  hujusmodi  passione  iracundior  est,  sed 
megie  aliquid  pauus,  Quare  passiones  quidem  hujus^ 
tnodi  dicuntuTf  qtialitates  vero  minime. 

Quid  de  his  afTectionibua  Judicaret,quffi  ad  prs- 
sens  tempnB  atque  ad  momentum  animis  velcorpori- 
bu8  inbererent,  ipsenon  obscuraoratione  vulgavit. 
Nam  cnm  priuBeasessepaBsibilesqualitatespronnn- 
tiaret,qu8e  ez  aliquibus  paseionibus  g]gnerentur,et 
tamen  in  snbjectis  immutabiliter  permanerent,nuno 
illas  affectiones  que  ita  sunt  in  aubjectis  ut  cito 
prstereant,  non  qualitates,  sed  passiones  vocat.  Si 
qnia  enim  propter  verecundiam  rubore  infectus  est, 
qaoniam  mbor  ille  non  permanet,rubeu8  non  voca 


impeditjSecundumaliamscilicetatquealiaacausam, 
unam  eamdemque  rem  gemino  generi  speciei  sue 
8upponere,ut  Socrates  in  eo  quod  pater  est  ad  ali- 
quid  dicitur,in  eo  quod  homo,sub8tantia  estfSic  in 
calore  atque  frigore,  in  eo  quod  quis  secundum  ea 
videtur  es8e  dispositus,  in  dispositione  numerata 
8unt;  secundum  vero  quod  ex  aliquibus  passionibua 
innascuntar,pa88ibiles  qualitates  dictfe  sunt.  Ipsae 
vero  ab  habitu  distani,id  est  paBsibiles  qualitates, 
quod  in  plurimis  ad  habitus  rebus  per  artes  atqne 
scientias  pervenitur,ita  ut  ipse  habitusordineet  filo 
quodam  perGciatur.  Passibiles  vero  qualitates  eo 
modo  minime.Quo  vero  distent  hs  passibiles  quali- 
tates  a  secunda  specie,  que  secundum  naturalem 


tur;qai  8irubeu8di8C€relur,e88et  quoqueipserubor  B  potentiam  vel  impotentiam  dicitur,quffiritur,  cujus 


passibilis  qnalita8,quoniam  in  subjecto  corpore  diu- 
tiasime  permaneret.Nunc  autem  quoniam  nullo  modo 
rabeaa  dicitur,cui  a  verecundia  rubor  venit^quali- 
tates  autem  sunt  seoundum  quas  quales  vocamur» 
▼erecandic  rubor  non  qualitaSySed  quedam  passio 
eat ;  nam  si  esset  qualitas.ab  eo  rnbore  rnbei  dice- 
leoturyid  est  qualea,  sed  hoc  non  ita  eet.  Non  igi- 
tar  bnjasmodi  affectiones  que  haud  multo  durant 
tempore  qoalitates  vocantur,8ed  potius  passiones. 
Pas808enimaliquiddicitur,quipropterverecundiam 
rabeoe  flt.Eadem  ratio  est  ctiam  in  animi  passioni- 
bo8.  Nam  si  ad  momentum  quis  iratus  e8t,non  id- 
efrcoeumJorealiquisiracuDdumvocet^sed  sihujus- 
iDodi  viliuni  in  cujuslibet  anioDO  constanter  inhsserit. 


perplana  distantia  est.Dicimus  enim  secundum  po- 
tentia)  naturalisspeciem  aliquiddici,non8ecundum 
prssenlem  actum  ,sed  socundum  id  quod  ad  hoc  esse 
potest ;  frigus  vero  calorque,  et  dulcedo  vel  ama- 
ritudo  non  secundum  qaod  possit  esse^sed  secundum 
id  quod  jam  sit  consideratur;  quocirca  distathso 
tertia  species  a  secunda.quod  hic  secundum  possi- 
bilitatem  dicitur,tertia  vero  secundum  actum.  Sed 
quod  dudum  promiscue  passiones  affectionum  no- 
mine  vocabamus,  hsc  quoque  non  longa  qoffistio 
alia  est.  Sic  enim  inveniemus  quod  passio  ab  affe- 
ctionibus  discrepare  videatur.Si  qua  enim  corpora 
ita  calefacta  8int,ut  ex  se  quoque  ipsaaliquemoa- 
lorem  emittere  valeant,illa  ad  calorem  affecta  nun- 


Namai  qoiBvelper  naturam  vel  perffigritudinemsit  C  ^"P"^"'-  ^i  q"»,  vero  Unlum  calorem   momento 


Imos  corpore,  ut  vel  perpetuam  dementiam,   vel 

immobilem  incurrat  iracundiam,ille  vel  demens  vel 

irmcanduadicitnr.Etquffiounquealienationes(utipse 

ait)  Yel  aecondum  naturam,  vel  percasum  perma- 

nentes  fuerintyillae  in  passibili  qualitate  numerao- 

tar,idcirco  qood  secundum  eas  quales  dicimur.Quffi 

antem  (ot  dictom  estjoon  permanent,8ed  facile  tran- 

Beont^eaa  non  qnalitates,  sed  solum  vocamus  pas- 

Bione8.8ed  qooniam  tres  species  qualitatis  enniT.e- 

ravityOnam  Becundam  quam  habitus  dispositiones- 

qnedieerentor,alteram  secundum  quam  naturalie  po- 

teatia  vel  impotentia  ad  aliquid  faoiendum  vel  pa- 

tkndom  aobjectarum  rerum  natnras  pararet,tertiam 

teeandumqoampaasibilesqualitates  dicerentur,  'et 

hiae  tali  doplicitate  partitus  est^ut  alias  idcirco  di-  rv 

eeret  pasaibiles  esse  qualitates,  quod  ipsae  aliquas 

Kignerent  paaaiones,  alias  vero  quod  ab  aliquibus 

ipM  pMsioniboB  nascerentur.   Quaeri  potest  quo- 

Bodohffiqooqoepassibilesqaalitates  dislenta  prima 

01tspeoieqaalitati8,que  secondum  babitum  dispo- 

litioDemqoe  posita  eatNam  si  quis  oalorem  frigas- 

^per8ea8erit,habetqoidea:  qualitatem  pasiibilem, 

Nd  tameo  in  ejuidem  ipsius  dispoaitione  atque  affe- 

ctioDe  versator ;  dispositoa  namque  estad  eumdem 

^rem  atqoe  frig08,quem  sumpsit  atque  habuit, 

^Bod  sdiioet  ipae  Aristoteles  videns  calorem  frigus- 

<I*o  io  otraqoe  apecie  numeravit;  namque  et  dispo- 

Ktboem  dixit  oalorem  atque  frigus,  et  passibiiem 


susceperint,  passiones  dicimu8,et  ab  affeotionibuB 
8egregamu8,ul  hio  sitintegrum  passionum  affectio- 
numqueethabitasaugmentumyUtamplifloatapassio 
in  affeotionem  tran8eat,augmentata  affectio  in  habi- 
tum  permutetur.  Et  hffic  quidem  de  tertia  specie 
qualitatispronuntiasseaufficiat^nuncquartespeciei 
vimnaturamqueveracissimadisputationeconfirmat 
osquequoprogreasa  qualitatis  distributioconqaies- 
cit.  Nobis  quoque  disputationum  prolixitas  mode- 
randa  est.  Providendum  quoque  est  ut  sufQciens 
brevitas  ordini  expositionis  adhibeatur,neautbre- 
vitalem  comitetur  obscuritas,aut  planitiem  minus 
moderata  oratio,  odioso  fastidio  et  longinquitate 
deformet. 

Quartum  vero  gentu  qualitatis  est  figura^  et  circa 
unumquodque  constnns  forma  ,Amplius  ad  hmc  rectitudo 
et  curvitas,  el  si  quid  simile  e*t  his ;  secundum  enim 
unumquodque  eorum  quale  quid  didtur^  triangulum 
enim  vel  quadrangulum  esse  quale  quid  dicitur^et  re- 
ctum  aut  curvum.Et  secundum  formam  unumquodque 
qtsale  dicitur, 

QuartaestspecJesqualitatisquffisecundumunam- 
quamque  formam  Hguramque  perspicitur.Est  autem 
flgura,  uttriangulum  vei  quadratum,  formaautem 
ipsius  flgurffi  quffidam  qualitas  eetybt  flgura  quidem 
est  triangulum  vel  quadratum,forn;a  autem  ipsius 
trianguli  vel  quadrati  quaedam  qualitas^undeetiam 
formoaoahominesdicimus.Figaraenimquffidamve^ 
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pii1chrior,Tel  mediocris^vel  alio  quodammodocon*  A 
8iitata,qualita8rormaqucnomiDatur.Ha8auteme88e 
qualiiatesnuIlusdubitat.Siquidemetafiguradicilur 
figuratus,  et  a  forma  formosus.  Amplius  quoque 
triangulum  etiam  a  triangulatione  denominainm  est, 
et  quadratum  a  quadraturd.Quod  si  illae  sunt  quali- 
tat68,8ecundum  quas  quale  aliquid  appelletur,  non 
eet  qui  dubitet  formam  figuramque  esse  qualitateSy 
quoniam  omnia  quse  his  participant  ex  ipsisqualia 
nominantur,  eed  quoniam  in  continuie  quantitatie 
speciebuB  et  iriangulum  et  supcrficies  enumerala 
est,  ipsa  quidcm  superficies  quaniitas  est,  ipsius 
vero  superflciei  compositio  qua1ita8,est  enim  Ogura 
(ut  geometrici  difGniunt)  quee  sub  aliquo  vel  ali- 
quibus  terminis  continetur.Sub  aliquo  quidem,  ut 
circuluSfSub  aliquibusvero,  ut  triangulus  vel  qua-  n 
dratus.Quare  spatium  quidem  ipsum^quod  a  supra 
dictis  lineis  coDtineiur.superQcies  dicitur,  quae  est 
quaniitas.Superficies  namque  quoniam  in  diiatione 
quadam  ct  spatio  con8tat,quaniita8  est,8edcompo- 
eitto  ipsius  8uperficiei,qualita8.Nam  quoniam  ires 
lineaB  convenienierin  se  junctisterminis  unumspa- 
tium  conclusere,quod  iribuFangulisa  iribus  iineis 
continetur,hoc  ipsum  spaiiumquod  concluduntad 
quantitatem  referri  potest,  quod  veroiribuslineis, 
hoc  est  qualitas^figura  cnim  est  triangula.Hoc  idem 
quoque  dici  potesi  eiiam in  linea:  nam  quoniam lon- 
giiudo  sine  iHtiiudine  esi,  quantitas  dicitur,  quod 
recta  sive  curva  esi,reddiiur  rursus  ad  qualitatem. 
Rarum  vero  et  spiisum^  asperum  el  lene  putabuntur 
quidem  qualitatem  significaref  sed  aliena  hujusmodi  p 
putantur  esse  a  dispositione  quae  circa  quatiiatem  est. 
Quamdam  enim  positionem  magis  videiur  utrumque 
partium  significare.spissum  quidem  esteo  quodparles 
iibi  ipsx  propinqum  sint^rarum  vero  eo  quod  distent  a 
se  invicemy  et  lene  quidem  quod  inrectumsibipartes 
jaeeanl^asperum  vero  quod  hxc  quidem  pars  superet, 
illaverositinferior,Et  fortasse  aliiquoque  apparebunt 
quatiiaiis  modifSed  qui  maxime  dicunlur^lere  toi  sunt, 
Qualitates  itaquesunt  qux  prxdicta  sunt,qualia  vero 
sunt,  qu3e  secundum  harx  denominativae dicuntur^vel 
quomodolibet  aliter  ab  hit, 

Quffidam  sunt  que  videntur  esse  qua1itate8,quo- 
niam  ex  hie  aliqua  denominative  dicuntur,  ut  lene 
quoniam  diciiur  alenilaie,ei  aspc^rum  quonianidi- 
citur  ab  asperitate,8pi88um  quoque  et  rarum  a  rari-  r\ 
taie  et  spissiiaie  nominaniur ;  videntur  ergo  hffic 
quoque  in  qualiiaiibus  posse  numerari.Sed  rectam 
rationemperspicientibus  nec  solumauribusquffidi- 
cuniur,8ed  eiiam  mente  aiqueanimojudicaniibus, 
in  qualiiaiibus  hffic  poni  non  oportere  manifestum 
est.Nam  quod  dicimus  rarum,po8itio  qusdam  par- 
iiumeetjDoo  qualitas.Nam  quiaita  paries  a  se  sepa- 
ratffidi8tani,ut  inter  eae  alieni  generis  corpus  possit 
admitti,ideorarumvocatur,ut8pongiffipumicesque, 
quoniamineorumcavernissurculusvelaliudaliquid 
immitii  potesijia  utinter  rimas  partium  8it,idcirco 
rarum  diciiur.  Porro  autem  spissum,  quoniam  ita 
sibi  paries  vicin»  sunt  atque  ad  se  invicom  Biriciffiy 


utintereasnallumcorpu8pos8itincidere,atqDeideo 
apissum  vocatur,ui  esi  ferrum  vel  adamas.Posiiio 
ergo  qaffidam  partium  his  inest,Qon  qualitas,  neo 
vero  illud  qnoque  distat,  quod  dicitur  lene.  Nam 
quoniam  partes  ita  sunt  po3itffi,et  neuira  saperel, 
neutra  eit  minor,sed  ffiquaiibus  extremiiaiibus  jun- 
ctae  8unt,idcirco  qusdam  lenitas  esi,ui  adducta  ma- 
nus  illam  qus  exaequalitatc  j  unciis  partibus  nata  est, 
seniiat  lenitatem,  ut  est  argentum.  Asperitas  vero 
est  pariium  non  ffiqualis  po8iiio,8ed  aliarum  eminen- 
tium,aliarum  vero  depre88arum,ut  lima  cujusaliaB 
partes  eminent,  aliffi  vero  depressffi  suni.  Ergo  se- 
cundum  unamquamque  pariium  positionem,vel  ra- 
ritas,vel  spissitudo,  vel  asperiias,  vel  lenitae,  cor- 
poribus  est.  Non  igitur  hffic  secundum  qualiiatem 
dicuniur,8ed  potius  secundum  positionem.  PoBitio 
autem  in  relationis  genere  nominaia  esi.Non  igilur 
hffi  qualiiatesysed  potius  relaiiva  8uni,et  enumera- 
tiones  quidem  specierum  qualitatis  Aristoieles  bio 
ierminai.Nun  sunttamen  putandffi  solum  esee  qua- 
litates  quas  supra  posuit.  Ipse  enim  iestatur  easo 
quoquealiasquuIitate8,quasmodoomnesenumerare 
neglexit,8ed  curneglexeritmultffi  sunicausae.Prima 
quod  elementi  vicem  hic  obtinei  liber,  necperfectam 
scientiam  tradit,8ed  tantummodo  aditus atque  pons 
quidam  in  altiora  philosophiffi  introitum  pandit. 
QuocircHsi  hoc  ita  est,tantumdicereoporiuit,quan- 
tum  ingredieniibus  satisessei^ne  eorum  animos  non- 
dum  adscientiam  Ormos  multiplicidocirinffi  subti- 
litate  confunderet.  Quffi  vero  hic  desunt  in  libris 
qui  Mexa  ta  <pu9ix2  inscribuntur  apposuit.Perfeoiis 
namque  opus  illud  non  ingredientibus  prsparabitDr. 
Esi  quoque  alia  causa  ut  nos  ad  exquirendae  alias 
qualiiaies,  non  solum  proprlorum  doctorum,  sed 
etiamnostrorum  aliquid  inveniendiincitator,admit" 
teret.Quocirca  concludit  eas  quffi  maxinic  diceren- 
tur,quas  supra  proposuit,e8se  qualitates ;  illa  vero 
dici  qualia,qu(e  secundum  prsdicias  qualitates  di- 
eereniur :  sed  quoniam  addidit,vel  quomodolibetab 
his  quse  sit  hujusce  propositionis  8enleniia,priu8ap- 
posiiis  Aristoielis  verbis  scquensexposiiionisordo 
coniexit. 

In  pluribus  quidem  et  pene  in  omnibusdenominalive 
dicuniurfUi  ab  albedine  albus^et  a  grammatiea  gram' 
maticuStet  a  iustiliaJusiuSfSimiliterautemetimaliu. 
In  aliqutbus  vero  eo  quod  non  sint  posita  qualitaiHna 
nominoynon  contingit  ab  eis  denominative  dici^uS  cut' 
sor  aut^pugillalor  qui  secundum  aptitudinem  natura" 
lem  dicuntur^a  nuila  qualitatedenominativedicuniur. 
Non  enim  posita  sunt  nomina  aptitudinibus  eeeundum 
quas  istiquales  dicuntur^sieut  in  disciplinis^secundum 
quas  vel  pugiltatores  vei  palasslrici  secundum,  affectiO' 
nem  dicuntur.  Pugitlatoria  enim  ad  palceslrica  dtcct- 
plina  dicitur,qualesvero  ab  his  denominatiue  hi  quiab 
eis  afficiuniur,  dicuntur,  Aliquando  autem  et  potile 
nomine  denominative  non  dicitur  id  quod  tecundmm 
ipsum  quale  dicitur^ut  a  vxrtule  studiosus  dicitur,Vir^ 
tutem  enimfiabendo  studiosusdicitar^  $ed  non  denomi* 
native  dicitur  a  virtute,  Non  autem  in  pluribus  koe 
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tale  e$t ;  qux  aulem  dicuntur  qualta^  autdenominative  A 
aprxdictis  qualitalibus  dicuntur^  aut  atiquo  modo  ati- 
ter  ah  his. 

Mults,  inqait,  euntqualitates,  quibus  positis  et 

proprioDominenuncupati8,abhisaliaclenominaiive 

dicoQtDTy  ut  eaqu®  ipse  planissimeadjecitexempia. 

Nam  cum  albedo  cujusdam  nomen  sit  qualitalis,  ab 

eo  dicituraibus.Eoderr  quoque  modo  etgrammatica, 

eum  rei  sit  nomen,  ab  ipso  quales  dicuntur.  Gram- 

maticieDim  agrammatica  nominantur,  atque  boc 

est  iD  pluribus,  utposito  nominesi  quid  secundum 

ipsasqaalitatesqualedicituryexhisipsisqualitatibus 

appellatio  derivetur.  Aliee  vero  qualitates  sunt,  in 

qoibascam  Domeo  positum  non  sit^tamen  quales 

dicaotur,  qualesquidemquiaalia  qualitate  partici- 

pant,  sed  noa  secundum  eam  qualitatem  quales  di-  B 

eDDtnr,exqua  sihis  esset  qualitatibusDomen  impo- 

sitam  poterantappellari.utin  ea  qualitate  qusse- 

eoDdum  potentiam  naturalem  dicitur.llli  enim  quan- 

qoam  qaales  dicantur,  hi  qui  secundum  ipsara  po- 

tentiaiD  Dominanlur,ip8itamen(utdictum  est)  nullo 

proprio  Domine  nuncupantur.Nam  qui  pugiles  appel- 

lantar  ab  arte  pugillatoria,  idcirco  ab  ea  pugiles  di- 

eoDtar,qaod  ad  eamdem  ipsam  artem  pugillatoriam 

qoodammodo  affecti  sunt.  Hi  enim  pugiles   ab  arte 

pogillatoria  preedicaDtur.  Qui  vero  nondum  pugiles 

sont,  sed  esse  po88unt,Don  secundum  ipsamartem, 

id  e8tpcgiUatoriam,sed  secundumpotentiampugil- 

latoria  artis,  pugillatores  vocantur.  Ipsi  autem  po- 

tentlsDomenproprium  positumDonest.Nam  quem- 

idmodam  a  cursu  cursores,  a  paiflestrapalajstrici,  a  C 

pogillatoriapugileSydistinctis  qualitatum  vocabulis, 

appellaDtur,DOD  eodem  modo  estetiam  in  uniuscu- 

jQsque  rei  potentia  natorali,  cursus  enim  potentia 

nitaralis  secuoduro  qoam  corsores  vocamus,et  rursus 

potentia  pugillandi,  ye\  potentia  palaestrizandi,  suo 

nomine  distincta  noDest.Gur  eoim  diciturcur8or,si 

interrogemurdeeoquinondum  est  cursor?  dicimus 

lecundam  potentiam  naturalem.  Gur  palaestricus? 

eodem  quoquemodonaturalempotentiamresponde- 

iDQ8.QuarepugiIlatorquiDondumestpugilIis,abea- 

dem  qaoqiie  potentia  naturali  nominatur.  Si  igitur 

hiberethscnaturalispotentiapropriumnomen,  ita, 

diitiaoti8vocabuli8,appellaretor,ut  in  his  qualitati- 

bns  in  quibus  proprie  nomeD  est  positum  ,ut  io  corsu, 

pilsstra  et  arte  pugillatoria,  ethocestquodait.  In  j^ 

iliqaibue  vero  propterea  quod  qualitatibus  nomina 

Bon  sunt  posita,  impossibile  est  ab  his  aliquid  deno- 

minative  dioi.  Ut  hoc  scilicet  demonstraret  curso- 

Mnqoidem  qoi  jam  correret  a  cursu  esse  dictum, 

lanoremvero  qoiseeundom  potentiam  currendidi- 

enetor  non  vooari  aeorau,  sed  tantum  a  potentia, 

CQ]Q8poteati8B  oomen  propriom  dod  esset  posituro. 

Qoarehar  omaia  qon  BecoDdom  poteotiam  natura- 

lemdicoDtur,  aDolla  quaiitate  dcnominativa  sunt. 

Udreoqaod  he  qualitates  aquibusdenominaripos- 

lOQt,  propriis  nomiDibus  oarent,  qun  vero  ita  sint, 

otnoQ  ez  potentia,  sed  ex  affectione  dicantur,ab  his 

<|Qtlitatibo8  ad  qaasaeae  aliqoomodo  habent,deDo- 


minative  dicuntur,  quod  Aristoteles  hoc  protulit 
modo  dicens  :  Non  ita  esse  secundum  potentiam  na- 
turalem,  quemadmodumetiamindisciplinissecun- 
dumquas,  vel  pugillatore8,veIpalaestrici  secundum 
affectionemdicuntur.PugillatoriaenimdiscipIinadi- 
citur  et  palfiestrica,quales  vero  ab  his  denominative, 
qui  ad  eas  sunt  continentes,  dicontur.Docuitigitur 
omniaqufleaquibusdaDqualitatibusdiciputarentur, 
veroquoquea  qualitatibus  non  praedicari,ut  inbia 
qoalitatibus  quibus  nomen  proprium  non  est.Illud 
quoque  monstravit  hoc  in  pluribus  evenire,  ut  de 
propositis  qualitatibus  qualia denominative  diceren- 
tur.  Eestat  ergo,  quod  reliquum  est,  ut  dicat  esse 
qoasdam  qual  itates,quarum  cum  nomen  sit  positum» 
abhisipsistamenqusillarum  rerum  participantde- 
nominative  non  dici,  ut  virtus ;  nam  cum  virtus  qua- 
litas  sit  (est  enim  habitus  quidam,  omnis  vero  habi- 
tu8  qualilas))  ergo  quicunquevirtute  participat,noD 
secundum  eam denominative  dicitur.  In  denomina- 
tioneenimquaerendumestutsemperidempermaneat 
nomen.  In  eo  autem  qui  virtuteparticipat,nullavir- 
tutisdenominatio  est,  utquibonitateparticipatbo- 
Dusdicitur,  quijustitia,  Justus,  et  alia  bujosmodi. 

Quivero¥irtuteparticipat,autprobu8nominatar,aut 
sapiens  ;  sed  neque  probus,  neque  sapiens  a  virtute 
denominativa  sunt,idcircoquod  utrumquenomena 
virtute  longe  dissimile  est,  quod  ipse  sic  ait :  Ali- 
quando  autem  posito nominedenominativenondici- 
torid  quod  secundura  ipsum  quale  dicitur.Etejusrei 
proponere  non  omisitexemplum,  sed  hoc  in  multis 
non  potestinveniri,  pauca  enim  sunt  (ut  ipse  ait)  in 
quibusposito  qualitatisnominequnbis  participant, 

a  superiori  qualitatequalianondicantur.Datautem 
hisqualitatibuspluralitatiscalculumyexquibosqua- 
lia  nominantur  ea  quae  his  participant.Nam  (ut  ipse 
ait  superiu8}in  pluribus  et  pene  inomnibus  denomi- 
native  dicuntur.Quocirca  recta  difHnitio  est  et  pro- 
prio  ordine  conslituta.  Namque  in  principio  boc  so- 
lum  dictume8t,esse  qualitatem  secundum  quamqua- 
lia  dicerentur.  Sed  quooiam  suot  quaedam  quorum 
qualitates  ipsae  propriisDominibu8carent,quiB  vero 
his  participantsuis  vocabulis  appellantur,  utinna- 
turali  potentia.Et  rursus  sunt  qaaedam  quae  in  qua- 
litatibusquidem  habeant  propria  nomina,inbi8vero 
qoiB  ad  eas  ipsas  qualitates  essent  afFecta,  nulla  ex 
propositis  qunlitatibus  denominatio  fieret.boc  addi- 
dit,  hh  omnibus  qualitatibus  aut  denominative  dici 
qualia,  quaeillis  qualitatibus  participaret,  aut  quo- 
modolibet,  aliter,  id  estsiveposito  nominequalitatis 
de  eo  non  dicerentur^qufle  illa  participarent,ut  in  eo 
qood  est  virtusy  sive  ipsi  qualitati  positum  nomen 
non  esset,  otin  eo  quod  estpotentianaturalis.Quare 
quoniam  in  his  duabus  qualitatis,  in  quibus  vel 
posito  nominenon  secundura  noraen  quae  sunt,qua- 
liadenorainativcdicuntur^velcumipsisqualitatibue 
nomen  positum  non  sit,  neutra  ipsorumprspdicatio 
denorainative  fit.  Ad  concludendura  omnera  termi- 
num  qualitatis  ait,  aut  denominative  qualia  a  quali- 
tatibos  appellari,aot  qoomodolibetaliter  ab  ipsieiOt 


! 


255 


AN.  MANL.  BBV.  BOBTII 


25d 


non  denomiQative,9e(l  aliqaoties  quidem  secundum  A 
potentiam,aliquotiesvero  secundum  eamdem  quali- 
tatem  virtutis  ;  earodemenimqualitasestvirtutiset 
sapienti».  Quocirca  concludit,  ita  qualia  dici  quaa- 
ranqueex  bisqualitatibus  denoniinativedicereDtur, 
vel  quomodolibetaiioabipsis  modo.  Digcstis  inor- 
dine  prius  omnibus  qualitatibus  eteorum  concla- 
sione  reperta,  consaeto  ordine  unaquaaqud  propri- 
etas  vestigatur. 

Inestautem  et  contrarietas  secundum  qua  /0,  utjusti- 
iia  injustittae  contrariaest^  et  albedo  nigredi,et  alia^ 
similiter  autem  el  ea  qu3S  secundum  eas  quaiia  dicun- 
tur,  utjustum  injusto^et  album  nigro,  nofi  autem  in 
omnibus  hoc  est^  rubro  enim  vel  patlido  aut  mediis 
hujusmodi  coloribus  nihil  contrarium  est  qualitaiibui 
existentibus,  B 

Dicitin  qualitatibus  qa«dame8secontraria,atqae 
hoo  probat  exemplis,albedo  namque  et  nigredo  con- 
traria8nnt,etqaiBCunquealbedinenigredinequepar- 
ticipant  ;  boc  est  enim  quod  ait,  et  secundum  eas 
qualia  quee  dicuntar;nam  sicut  albedo  nigredini  con- 
traria  est,itaquoquealbus  nigro ;  sed  hoc  qualitatls 
proprium  non  est,  nam  cum  rubrum  et  palltdum 
qualitates  sint,  aliique  etiam  colores  bujusmodi,  in 
hi8Contrariumnonest;nullusenim  dicitaliquidru- 
broTelpallidoessecontrarium :  nam  quoniamalbum 
e(  nigrum  extremitates  quaedam  colorum  suot,  et 
longiisime  a  se  distant,  contraria  sunt,  medietates 
vero  contrarianonhabent^Namsiqoisponat  rubrum 
nigro  esse  oontrarium,  longissimcque  distant  quaa 
sunt  contraria,  longissime  igitur  nigredo  a  rubore  q 
distabit,  et  rarsus  albedo  a  nigredineplurimum  di- 
stat ;  igitur  nigredini  rubor  est  atquealbedo  contra- 
ria,  uniusque  rei  duo  contraria  inveniuntur,  quod 
fleri  non  potest.  Non  est  igitur  nigredi  contrarius 
rubor.Simiiiter  autem  monslrabimus  et  in  aiiis  me- 
diiscoloribus  contrarium  non  esse.Quocirca  si  hu- 
jasmodicoloribuscontrariom  nihilest,non  in  omni 
qaalitatecontrarietasreperietur ;  quod  si  ita  est.su- 
Boipere  contraria  qualitatis  propriuo)  non  est.At  vero 
nec  in  ipsis  quoque  formis  quaB  manifestequalitates 
sant,  contrarietas  invenitur  ;  nam  neque  circulus 
quadrato,  nequequadratus  triangulo,neculiafigura 
ulli  figuraa  potest  esse  contraria.  Quocirca  manife- 
stum  est,  suscipere  contrarium  non  esse  proprium 
qualitatis.  Sed  quoniam  sunt  quasdam  in  qualitate 
quas  sibimet  videantur  esse  oontraria,  ut  justitia  et  ^ 
iigustitia,  hino  qusdam  qusstio  soletoriri.  Dicunt 
enimquidaffljastitiflB  injastitiam  non  essecontrariaiE, 
putantenim  quod  dicitoriojustitiaprivationem  esse 
Jastitis,  non  lamen  contrarielatem.Gontraria  enim 
propriis  nominibus,  non  oontrarii  privatione  nomi- 
nari,utalbumnigro,haberetamenju8titiamaliquam 
contrarietatem,cujusadhucpropriumnomenDoo8it 
inventum,quod  omnino  faleum  est.Mult»  enim  ba- 
bitudines  privationisvocabuloproferuntur,utillibe- 
ralitas  et  imprudentia,  quie  nunquam  virtutibusop- 
ponerentur,  qussunthabitus,ni8i  ipsflaquoqoe  ha- 
bitasesseat,  et  ia  animishabentium  immutabiliter 


permanerent.At  vero  neque  illud  verum  est,  omneB 
privationesnegationeproferri.Surditas  enim,cam  sit 
auditus  privatio,  sine  negatione  profertur ;  eodem 
quoquemodo  caecitas.  Nullusenim  dicit  inauditio, 
neque  iovisio,  oec  aliquid  bujusmodi,  sed  tantum 
surditasctecitasquenominanturpropriisnominibue, 
cumsint  illainbabitu,  visus,  auditus,  iliainpriva- 
tione  ponenda.Igitur  j  ustitia  i  nj  ustitiae  contraria  est. 
Traditergo  regulam,  ea  qun  contraria  snnt,  snb 
quo  genere  convenienter  Hptentur,  quam  regulam 
his  verbis  ipse  prsscribit : 

Amptius  si  ex  contrariis  unum  fueritquale^  et  reli^ 
quum  erit  quale,  Hoc  autem  palam  est  proponenii  ex 
singulis  alia  prmdicamenta.ut  si  est  justitia  injustiiiss 
contrarium ;  ^uale  autem  esi  jusiitia^  quale  igiiur  esi 
injustitia.  Nultum  enim  aliorum  prsedicamentorum 
aptabitur  injustiiise^nec  qxAaniitas,  nec  ad  atiquid,  nec 
ubiyHec  omnino  talium  atiudfUisi  quaie ;  sic  autem  ei 
in  aliis  qux  sunt  secundum  quate  contraria  sunU 

Si  ex  duobus,  inquit,  conlrariis  manifestum  fuerit 
unum  eorum  cootrariorum  sub  qualitate  poni,  si- 
mul  manifeslum  erit  quod  etiam  ejus  contrarium 
conveoienter  qualitati  supponatur,  sinulque  de- 
monstrat  injustitiam  esse  quaiitatem.  Nam  si  jus- 
titia  apertissime  qualitas  est  idcirco  quod  neque 
qualitas,  neque  ad  aliquid,  neque  ubi,  nec  quando, 
nec  aliud  ullum  prsdicanientum  est,  nec  sub  ullo 
alio  genere  poaipotest,  nisi  sub  sola  qualitate,cum 
ei  contraria  sit  injustitia,  non  est  dubium  injusti- 
tiam  quoque  qualitati  snbnecti,quod  ipse  quoniam 
planiusdixit,  et  ipsaexemplorum  luce  vulgavity  ad 
aliud  nobis  est  transeundum. 

Suscipil  autem  quaiiias  magis el  minus,  atbumenim 
magis  etminus  aiierum  aitero  dicitur.et  justum  atie^ 
rum  altero  magis  et  minus  dicitur.  Sed  et  tpsa  eremen- 
tum  stLSCtpiunt  ;  cum  candtdum  namque  sii,  amplius 
contingit  candidum  fieri^non  tamen  omnia^sei  ptura» 
Justiiia  namque  a  justUia  si  dicatur^  magis  et  minus 
potest  atiquis  ambigere,  Simititer  et  in  aliisaffeciibus: 
quidam  enim  de  talibus  dubitant,ju,stitiam  namque  a 
jtutitia  non  muUum  aiunt  magis  et  minus  diei,nec  sa^ 
nitaiem  a  sanitate.Minus  autem  alterum  altero  habere 
saniiatem  aiunt^etjuxiitiam  minus  aiterum  attero  ha^ 
bere,stcatUemetgrammaticam,  el  atios  affecttu.Atia 
igiiurquxsecundumeos  affectus  dicuniur  qtiatia^  tn- 
dubiianter  recipiunt  magis  ei  mintu.  Grammaiiciar 
enim  atter  altero  dicitur^  et  justior^  ei  sanior ;  <lmt- 
liier  ei  in  aliis, 

Aliud  quoque  proprium  protulit,qaod  tractata  ra- 
tione  ab  integra  proprietate  qualitatis  exolusit.  Ait 
enim  qualitates  posse  vel  intendi  vel  minui.  Poase 
enim  dicitalteramalteroplusalbumappellari,at  oix 
argeDto,et  quflacandidiora  sunt  marmora,et  justQm 
alterum  altero  magis  etminusdicimus.Namqae  ja* 
8tiusaliquidfactum,Decnonetiamjusti88imam  est. 
In  quibus  autem  comparationes  sunt,  in  his  magia 
minusque  dici  manifestum  est  ;  hoc  quoqae  modo 
ipsum  album,  vel  alia  qualitas  non  solum  oontra  al- 
terum ejusdem  speciei  oomparataintentione oreaoiti 
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et  relaxatione  minuitar,  sed  eliam  a  seipsa  recipit  X  tasse  ma]orem,magi8autemnondicit.Huju8  autem 


oomparationem:Dioiturenimnuncquidemargentum 
candidiu8e88equamanlea,curorueritdeter8um.Sed 
eum  hec  ita8inl,non  est  magi8  minusque8C8cipere 
proprium  qaalitati8;nequeenim  sola  qualitas  magis 
minusque  8n8cipit,hco  enim  intentio  etrelaxatio  in 
his  quoqoe  qua  8unt  ad  aliquid  invenitur^ut  in  eo 
qnod  eet  cquale  et  inaBquale  possumue  dicere  plu8 
«quale  vel  minQ8,etin  csteris  hujusmodi ;  nec  vero 
omnes  qualitalessuscipiunt  magis  et  minu8,quod  ip- 
se  sio  ponit:Non  autem  in omnibue boc  estfSed  in  plu- 
ribus.Dubitabit  enim  quis  an  justitia  magis  esse  ju- 
Btiliadioatur,8iroiliterautemetinalii8afrectionibu8. 
Quidam  vero  in  boc  dubitant,dicuntenim  justitiam 
JQBtitia  non  magis  vel  minus  dici,nec  sanitatem  sa* 


rei  hffic  ratio  est,  ut  rum  sit  trianguli  difflnitio, 
Ogura  quasubtribus  rectis  lineis  continetur,8i  qua 
8unt  que  hancdiffinitionem  in  se  susoipiant,  ut  et 
ipsa  tribus  rectis  lineis  contineantur,proprie  trian- 
gule  formflB  sunt,  eodem  quoque  modo  et  circuius 
ita diffinitur :  Circulus  est  llgura  p]ana,qu8e sub  una 
linea  continetur,  ad  quam  ex  uno  puncto  qui  intra 
ipsam  est,  omnes  qus  exeunt  linee  squs  sibi  sunt. 
Rursus  quadrati  difOnitiotalis  est :  Quadratnm  eat 
quod  quatuor  aequalibus  lineis  et  quatuor  rectisan- 
gulis  continetur.  Quscunqueigiturvel  circuli  diffi- 
nitionem  8U8cipiunt,vel  quadrati,cqualiter  vel  cir- 
culi  vel  quadrats  forms  sunt ;  si  qua  vero  non  sa- 
8cipiunt,nullo  modosunt.Si  quaverosuntquenequa 


iiiiate;minu8autemhaberealterumaltero8anitatem  3  quadrati  euscipiunt  diffinitionem,nequecirculi,na- 


dicunt.et  juBtitiam  minus  alterum  altero  habere.In 
hoo  tres  fuere  sententie.Quidam  namque  dicebant, 
in  omnibuB  secundum  materic  habitudinem  reperiri 
possemagis  et  minus.Proprium  namque  esse  mate- 
ria  corporumque  intentione  crescere  et  minui  re- 
laxatione.que  quorumdam  Platonicorum  sententia 
fuit.Aliaveroqucsecundumcertissimasverissimas- 
qae  artes  atque  virtutes  non  diceret  esse  magis  et 
miDua,8ecundum  autem  medias  dici  po88e,ut  hsc 
ipta  grammatica  atque  justitia  non  dicitur  magis 
grammatica  nequemagisjuslitia.Esseautem  quas- 
dam  alias  mediocres  arte8,in  quibusidipsum  posset 
evenire.  Tertiaest  de  qua  Aristoteles  Inquitur,  quod 
ipaas  quidemhabitudinesnullaintentione  crescere, 
necdiminutionedecrescere  putat,8edeorum  partici- 


que  quadrati  sunt,  neqne  circuli  ut  est  figura  quc 
parte  altera  longior  dicitur.Illa  enim  ita  diffinitur, 
parte  altera  longior  figura  esl  qus  sub  quatuor  11- 
neis  continetur,  reclisque  angulis,  quam  quatuor 
lines  squflB  sibi  quidem  non  suntjContrase  vero  po- 
Bitsbincsibinquesunt.Ergoquiah^Jusmodifigara 
neque  circuli  diffinitionem  capit,  neque  quadrati 
squaliter,  neque  circulus,  neque  qoadratus  est*  Si 
qua  enim  cujuslibet  formadiffinitionem  suscipiunt, 
oronino  eadem  sunt.Ut  qui  circuli  circalus,qui  qua- 
drati  quadratus,  qui  trianguli  triangulu8,qui  parte 
altera  longioris,  parte  altera  longior,  et  in  csteria 
eodem  modo.Si  qua  vero  oon  suecipiunt,  ut  trian- 
gulum,circulidiffinilionem  noncapit  neque  omnino 
circulus  est,nec  potest  diciinterquadratum  ettriaii- 


pantes  posse  sub  examine  compositioniB  ven)re,at  C  gulum,  quoniam  utraque  circuli  diffinitionem  non 


de  his  magis  minusve  dicatur.  Banitatem  namque 

ipaam  el  justitiam,  aUeram  altera   magis  minusve 

noa  ease.  Neque  enim  quispiam  dioit  magisesse  sa- 

nitatem  aliasanitate.Sed  hocsolum  dicerepossumus 

magps  habere  sanitatem  aliquem,  id  est  esse  sanio- 

rem,et  roagis  8anom,et  mious  sanum.Dicimus  ergo 

qood  ipse  quidem  qualitates  non  suscipiunt  magis 

etminas.Qui  vero  secundumeasquales  diountur,ip- 

aisabcomparatione  cadunt,  utju8tior,et  sanior,  et 

grammaticior.  Namque  ipsa  grammatica,id  est  lit- 

teratura,non  suscipit  magis  et  minu8,nullus  enim 

dicit  alteram  altera  magis  esse  grammaticam,  sed 

eom  qui  grammatica  ipsa  participat.Decimus  littera- 

tom.qaem  a  litteratura  scilicetdenominamus,  iilte- 

ntas  autem  suscipit  magiset  minus,  ut  Donatns  D 

grtmmaiicus  plus  erat  ctate  jam  provecta  gramma- 

Ueo8,id  est  litteratu8,quam  cum  primum  ad  bujus- 

nodi  studia  deveniaeet.  Sed  quanquam  se  hsc  ita 

btbeant,tamen  iovenimus  aliquas  quaiitates  quibus 

indubitate  comparatio  invcniri  non  possit,  ut  sunt 

qoat  ipse  supposuit. 

Triangulus  vero  el  quadrangulus  non  videtur  magis 
tt  minus  iuscipere,  nec  aliqua  aliarum  figurarum. 

flcc  enim  qae  ex  qaarta  specie  qualitatis  dicta 
iQnt,magia  minaBve  nuliaratione  8U8cipiunt,nullu8 
>Qim  dioit  plasease  alium  circulam  quam  alium,nec 
QUigiaesaeillad  triangalamqaamillad,dioitqaefor- 


capiunt,  quadratum  quidem  plus  esse  circulum, 
triangulum  vero  minu8,omninoenim  utraque  aeir- 
culi  ratione  disjuncta  sunt,  quod  his  verbis  ab 
Aristotele  tractalur  : 

Qumcunque  enim  diffiniiionem  trianguli  suscipiuni 
et  circuliy  omnia  similiter  trianguli  vel  circuli  sunl. 
Eorum  vero  qum  non  suscipiunt^  nihil  magis  alterum 
alterodicitur;nihil€nimquadratum  magisquam  parie 
alteru  longior  formay  circulus  est,  nuilum  enim  ipso^ 
rumrecipit  circulirationem.Simpticiterautem  in  uira* 
que  non  recipiunt  propositiratiofiem^non  diceturaUe» 
rum  altero  magis ;  non  ergo  omnia  quatia  recipiuni 
magis  et  minus,  Horum  itaque  quae  prsedicta  iuni,ni'- 
hil  est  proprium  qualitatis. 

Nam  si  hocdiffinitio  fuoil,nt  domonstret  rationem 
cuju8que8ub8tantis,quascunque  diffinitione  disore- 
pantyillaetiamipsa  natura  substantisdiscrepabunt. 
Recte  igitur  si  qu»  cujnslibet  rei  proposit»  sive 
trianguli,8ive  quadrati  diffinitionem  noncapiuntyab 
ejusdemnatura  disjuncta  lunt.Quooirca  neque  trian- 
gulum,  neque  quadraturo,  neque  circulus,  neqae 
quidquid  horum  est.suscipiunt  magis  et  minas.Sed 
cum  hsc  qualitatee  8int,noo  omnes  qualitatescquc 
magis  minusve  suscipiunt.  Quod  si  neque  in  omni 
qualitate  intentio  diminutioque  provenit,  neque  in 
8ola,quod  hsc  eadem  in  reiatione  reperia8,non  eat 
magia   minuave    susoipere    propriam   quaiitatia. 
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QuodDam  igitur  qualitalis  prnprium   esse  dicen- Al  l^&bet  8ubsealia8babitudiDes,grammaticamet  geo* 


dum  est,  id  ipse  plaDissime  subtcrposuit. 

Similia  vero  ct  dissimilia  secundum  $olas  dicuntur 
qualilates,  Simileenim  alterum  alteri  non  essesecun' 
dum  aliwi  quidquam^quum  secundum  tttud  qucdquate 
est,  Quare  propnum  erit  quatitatis,  secundum  eam 
simite  et  dissimiie  dici. 

Simile  iuquitet  dissimile  sols  retioeDt  qualitates. 
Nam  quamvis  eimile  adaliquid  8it,tameD  bocipsum 
quoJ  dicimuSySimilo  noD  dicimus,  uisi  quod  quale 
est.Nam  si  eadem  qualitas  sit  io  duobus,iiIa  in  qui- 
bus  est  similia  suut,  dcc  est  aliud  praedicameDtum 
quod  secuudum  simileet  dissimile  dici  possit^etde 
aliis  quidem  omuibus  Dotum  e8t,quoDiam  de  duIIo 
dicitur.  Quod  si  quis  de   quuutitate  afHrmet,  dici 


metriam.lDbocigiturscieDtiaipsa  quod  genus  eBt 
ad  aliquid  sempcrrerertur,dicimus  enim  scientiam 
alicujus  scientiam.  Grammatioam  vero  quae  ejus 
species  est,  nuUus  dicit  alicujuseBse  grammaticam; 
dicaturenim  siiieripotest  grammaticam,Ari8tarchi 
esse  grammaticam.Sed  omnia  quaecunque  dicantur 
ad  aIiquid,coDvertUDtur.Dicitur  ergoetAristarohus, 
grammaticaa  Ari8tarchus,quod  fieri  non  potest.  Non 
igiturgrammatica  Ari8tarcbi,ut  ad  aliquid  dicitar. 
Est  etiam  argumentum,  non  specieSjSed  hujusmodi 
geDera,ad  aliquid  appellari,  ut  cum  ipss  quidem 
species  ad  aliquid  dod  dicantur,ut  grammatica  non 
dicilur  alicujus  grammatica,si  quando  lamen  est  ut 
species  ad  aliquid  referatur.id  non  8ecundum,8eaed 


posse  secundum  eam  simile  atque  dis8imiIe,mon-  B  ««^^""^"«^geDus^utgrammaticaequoDiam  genuseat 

scientiffi  qus  relativa  est,  si  quis  grammaticam  ad 
aliquid  referre  coDteDdat^non  potest  secundum  ip- 
sam  grammaticam,  eam  ad  aliquid  prasdicare,  sed 
secundum  8cieDtiam,id est  secuDdum  genussuum. 
Noo  enim  dicitur grammatica  alicujus  grammaticay 
sed  fortasse  grammatica  alicujus  soientia.Non  ergo 
^rammaticasecundum  grammaticam  ad  aliquid  di* 
citur,  sed  Becundum  scientiam.Et  hoc  est  quod  ail, 
ut  grammatica  non  dicitur  alicujus  grammatica,neo 
musica,sed  fortasse  secundumgeDusproprium  istaB 
dicuDtur  alicujus,  ut  grammatica  alicujus  dioitnr 
scieQtia,DOD  alicujusgrammatica.Ergo  siDgularum 
specierum  Dihilestquodaliqua  relatioue  prsdicetur. 
Genera  vero  harum   specierum   relativa  sunt,  quaa 


slratum  estsecuDdumquaDtitatem  dod  simileetdis- 
simiie,  sed  acquale  et  iDsquale  prasdicuri.  Uuocirca 
quouiam  per  siugula  qusque  pergeDtibus,et  iu  oor- 
nibus  idem  qualitatibus  inveDitur,  et  iu  duIIo  alio 
priedicamcDto  esse  perspicitur,rocte  boc  proprium 
qualitatis  esse  flrmavit.  Sed  quooiam  cum  de  bis 
quae  referuutur  ad  aliquid  tractaretur,afrectu8atque 
habitus  iu  his  quae  sunt  ad  aliquid  Dumeravit,DUDC 
vero  eosdcm  quoque  qualilali  supposuit,  ipse  sibi 
quamdam  objecit  qusstioncm,  cur  si  prius  sub  iis 
qua  ad  aliquid  referuutur,  ista  8ubjecerit,DUDC  sub 
quaiitatibus  ea  ipsa  posucrit.Superius  oamque  moD- 
stravit  ea  quos  esseut  a  se  diversa,  easdem  species 
habere  dod  posse,cum  dicit  diversorum  gCDerum  et 


non  Bubalternatim  positorum   diversffl   gpecies  et  p  P^"^°  ^"P^""«  ^*^^ '  ^"°^  ®°^™  ^^' •  P«-'^«  «°i°^  >«» 

differeDtiffi8UDt.QuocircacumreIatioatquequalita8      °^°*^"^'i"^3*^^^*^-®^®°®''**^^*^'*"^^^'^^^^ 

autem  aliquid  eorum  quie  suut  8iDguIa,hoc  demon- 

Btrare  voluit,  geuera  ipsa  habitudioem  diftposiUo- 

Dumque  esse  relativa,   species  vero  generum  quM 


diversa  sint  geDera,easdem  utriquo  suppoui  species 
non  oportet,  boc  est  enim  quod  dicit  : 

At  vero  non  decet  conlurbari^  ne  quis  nos  dicat  de 
qualilate  propositiotum  facientes,  multa  de  rttativis 
interposuisse,  habiius  enim  dispositiones  eorum  qux 
sunt  ad  atiquid  esse  dicebamus,pene  enim  in  omnibu* 
qualitatibus  genera  ad  aliquid  dicuntur,  non  autem 
atiquid  eorum  quae  singula  sunt,Nam  cum  discipltna 
genus  sitjioc  ipsum  quod  est  aiterius  dicitur^aticujus 
enim  disciplina  dicitur,  Eorum  vero  qux  singula  sunty 
nihit  ipsum  quod  est  atterius  dicitur^ut  grammatica  non 
dicitur  aticujus  grammatica^nec  musica  alicujus  mu- 
sica  nisi  forte  secundum  Qenus,et  hac  ad  aliquid  dicun' 
tur^  ut  yrammatica  dicitur  alicujus  disciplina^  wm 


singulatim  esse  dixit,ad  aliquid  nullo  modo  prsdi- 
cari.  Quas  idcirco  esse  Bingulutim  vocavit,  quia 
grammatica  uoa  est.eL  rursus  musica  una;  scientia 
vero  noD  UDa.Eecte  igitur  species  scieatiaB  siDguIa- 
tim  estre  DomiDuvit.  Constat  igitur  quod  genera  ha- 
jusmodi  habitudinem  dicantur  ad  aliquid,  speciea 
veroad  nihii  aliud  propriapraBdicatione  referantur. 
Quocirca  quooiambujusmodi  species  reiativaB  noo 
6880  demonstravit,  nunc  quod  reiiquum  eet  qaali- 
tates  esse  condrmat. 

Dicitur  autem  secundum  singula  quates.  Exc  enim 


alicujus  grammatica,  et   musica  aticujus  discipiina  ^  ^'  habemus.Scientes  enim  dicimur,quod  habemus  «n- 


non  aticujus  musica,   Quapropter  quse  quidem  singU' 
taria  sunt,  non  sunl  ad  atiquid, 

Quam  quaestionem  validissima  argumentatione 
di88olvit,hi8  scilicet  verbis  :Peoe  enim  ea  quae  sunt 
iaomnibus  hiBgeneribus  ad  aliquid  dicuntur.Eorum 
vero  quae  sunt  singulatim,  id  est  epecies,  nihil  hu- 
juamodi  sunt.  Haec  enim  est  argumentatio  quam 
Graeci  i7i(xetp7](Aa  vocant.Ia  bujusmodi  affectionibus 
atque  habitudinibuB,  quae  inter  ea  sunt  geuera,  eas 
Bolas  ad  aliquid  posse  reduoi,  quae  vero  species  es- 
sent  illorum  generum  posse  in  relativis,  sed  in 
qaalitatibuB  namerari,  ut  soientiaoum  sit  babitudo 


gulas  scientias  atiquas,  Quare  liaec  erunt  etiam  quaU- 
iates,  qu3B  singularia  sunl^seeundum  quas  etiam  qua- 
les  dtcimur,  Haec  autem  non  sunt  eorum  qux  sunt  ad 
atiquid, 

Illas  esse  qualitates  superius  conflrmatum  OBtez 
quibua  aliqui  quales  vocarentur,nos  autem  idcirco 
grammatici  dicimur,  non  quod  universaiem  scieo- 
tiam,sed  quod  ipsam  grammaticam  habeamuB,  et 
hoc  vere  dicitur,idcirco  nos  dici  8cientes,qaia  gram- 
maticisumnSypotiusqaamidcircogramroatioosqood 
aliquamscientiamretinemus.NullasenimageoeraH 
Bcientia  grammatioasy  aut  sciens^nisi  a  siognlatim 
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soientia  8oien8,grammatiousque  perbibetur.  Igitur  A 
quoniam  exbis  habitudinem  speciebus  qaalesvoca- 
mur,  ipss  species  in  quaiitate  numerauds  sunt. 
Sed  cum  quis  grammatica  participat,  de  ea  etiam 
genus dicitur,etseoundum  eam  non  eolum  ad  gram~ 
matioam^sedadscientiam  quoqueconjungitur.Dici- 
turenimidcirco  sciens.Ergoquoniam  babens  gram- 
maticam,et  8ciens,et  grammaticus  dicitur,  non  po- 
test  allascientia  participare,  qui  eingulas  non  ha- 
buerit.  Qui  enim  cunctis  speciebus  carot,  illi  quo- 
qoe  genere  ipso  careodum  est.Quare  quoniam  bas 
Bpecies  babemus.et  secundum  eas  quales  dicimur, 
a  grammatiea  scientcs  et  grjmmalici  nuncupamur, 
has  autem  ipsasspecies  monstratumestadaliquid 
non  referri.Recteigitur  bujusmodibabitudines  quaB 
in  alterius  relativis  species  sunt,in  qualitate  nume-  3 
ratae  sunt.Quod  si  quis  boc  quoque  invituu  accipiat, 
aliad  addit  quo  totum  qusslionis  vinculum  solve- 
tur;ait  enim: 

Amplius  si  contingai  hoc  ipsum  et  quale  relativum 
esu,nihii  est  inconvenieus  in  utrisque  hxc  gsneribwi 
enumerare. 

Nam  cum  sil  verum  unam  eademque  rem  duobus 
diversis  generibus  suppositam  essenon  posse,  iilud 
tamen  convenit  secundum  aiiud  atque  aliud  unam 
eamdemque  speciem  duobus  generibus  posse  sub- 
necti,ut  in  eo  quod  supra  jam  dictum  est,cum  So- 
crates  subslantia  sit,pater  vero  ad  aliquid,cumquo 
substantia  discrepet  atque  relatio,  nibil  tamen  est 
inconveoiens  eumdem  ipsum  Socratem  in  eo  quod 
bomo  eat,  substantiaa  supponi,  in  eo  quod  babet  p 
fiiiQm,relationi.Quocirca  si  secundum  aliam  atque 
iiiam  rem  duobus  generibus  eadem  resquflBlibet  di- 
veraissimis supponatur,  nibil  inconveniens  cadit. ita 
qaoqae  et  habitudlnes  ineo  quod  alicujusreibabi- 
tadines  8unt,in  relatione  ponuntur,  in  eo  quod  se- 
CQQdam  easquaiesaliquid  dicuntur,inqualitatenu- 
merantur.Quare  nihil  est  inconveniens  unam  atque 
eamdem  rem,  secundum  diversas  nHturse  su®  po- 
t60tia8,geminiset8icontmgatpiuribu8,annumerare 
generibus.Quooirca  quoniam  de  qualitate  tractatum 
est,D08  quoque  orationiB  cursum  ad  reliqua  pre- 
dioamenta  vertamas. 

DE  PACERE  ET  PATI. 

Suscipil  autem  facereet  pati  conirarietaiem^et  ma- 
giset  minus.Calefacere  enimet  frigelacere  contraria  D 
ml^et  calefieri  ei  frigefienyetdelectari  ac  contristari. 
dkare  suscipil  conirarietatem  et  magis  etminus^cale- 
tocere  enim  dieiiur  magis  et  minus.et  calefieri  magis 
it  mnus,ei  coniristari  magis  ei  minus^suscipii  igitur 
mgis  ei  minus,facere  et  pati;de  his  ilaque  tanta  di^ 

ct^ntur. 

DecaniB  qoatuor  prsdicamentis  quAB  aliqua  qus- 
itioQeet  consideratione  ergo  videbautur,  tenuiter 
csterabreviterque  perstriogit.Et  defacere  quidem 
^pati  nihil  in  hoo  libro,ni8i  quod  contraria  susci- 
pitQt,  et  intentionem  imminationemque  ab  Aristo- 
teleeat  di8patatQm,in  aiiis  vero  ejos  operibus  plene 
^  eo  pe^eeteqoa  traotata  sonti  ot  hoc 


facere  et  pati  in  his  libris  quos  Utp^.  Yevbeu);  xal 
90opas  inscripsit,de  aliis  quoque  praedicamentis  non 
illi  minor  in  aliis  operibus  disputatio  fuit,ut  de  eo 
quod  est  ubi  et  quando  in  pbysiois,  et  de  omnibus 
quidem  altius  subtiliusque  in  libris  quos  Msxa  xsk 
(pudtxa  vocavit,  exquiritur.  Ao  de  fecere  quidem  et 
pati  ipse  planissime  posuitposse  ea  suscipere  con- 
trarietates.Dicimus  enimignem  calefacere  etfrige- 
facere,quod  scilicetad  faciendum  refertur.Dioimus 
aquam  calefieri  et  frigefieri,  quod  nibilominus  ad 
patiendi  ducitur  praedioamentum.Magis  quoque  et 
minus  suscipere,apertissimis  demonstrat  exemplis. 
Sic  enim  magis  calefacere  et  minus,  et  magis  cale- 
fieri  et  minus  dicitur. Atque  hssc  hactenus,ipse  enim 
bsec  apertissime  posuit.Est  autem  borom  descriptio 
talis^quod  in  faciendo  quidem^actusquidam  aquo- 
libet  in  aliam  rem  veniens,  consideratur  a  quo  ve- 
niat.  In  patiendo  autem  iu  eo  ille  actus  cousidera- 
tur,in  quem  venit.  Actus  enim  et  passio  simui  in 
pbysicis  esse  monstrata  sunt.Ac  de  faoere  quidem 
ac  pati,ad  prxsens  tempus  hsc  dicta  sufficiant. 

Dictum  est  autem  et  de  situm  esse,  in  his  quse  ad 
aiiquid  sunt^quod  denominatioe  a  positionibus  dicitur 
de  reliquis  auiem  quando,  et  ubi,  et  habere,  eo  quod 
manifesta  suntMhii  de  his  ultra  dicitur,  quam  quod 
in  principio  dicium  est,quia  habere  quidem  significai 
caiceatum  esse.armatum  esse,  ubi  auiem,  ut  in  iyceo 
in  loro,quando,ut  heri.Et  alia  qux  de  his  dicta  suni. 
De  proposiiis  itaque  generibus,  suf/iciant  quae  autem 
suat, 

DE  SITU  ET  POSITIONE. 
Positio  quidem  quoniam  ipsa  est  alicujus,  in  iis 
qusB  sunt  ad  aliquid,  numerata  est,  sed  quoniam 
omnis  res  quae  ab  alio  denominatur,a]iud  est  quam 
idipsum  aquo  denominata  e8t,ut  aliud  est^qui  est 
grammaticu8,atque  grammatica,quamvi8  gramma- 
ticus  a  grammatica  denominelur.Ita  cum  sit  positio 
relativa,quidquid  denominative  apositioniboadioi- 
tur,hoo  relativorum  genere  non  tenetur.Positio  au- 
tem  ipsa  reiativa  est,  positum  vero  est  a  positione 
denominatum.  Statio  enim  cujusdam  statio  est. 
Stare  vero  quoniam  a  statione  denominatum  est, 
nonponitur  in  eogenere  in  quo  statio  fuit.  Quare 
sub  relatione  boc  prasdicamentum  non  invenilur. 
Sed  quoniam  nihil  est  ad  quod  hoo  reduoere  ge- 
nus  atque  aptare  possimus,  dicendum  est  suom 
esse  genus.Ut  accumbere  ab  aocubitu,  stare  a  sta- 
tione,  et  cstera  quidem  quae  idcirco  se  Aristotelod 
exsequidenegat,quoniam  planissima  8unt;ait  enim: 
Dereliquis  vero  id  est,  quando,  et  ubi,  et  habere; 
propterea  quia  manifesta  sunt,  nihil  de  bis  ultra 
dicitur,  quam  quod  in  principio  dictum  est,  et  eo- 
rum  prflBdiota  ponit  exempla. 

DE  UBI  ET  QUANDO 

Dicendum  autem   est   breviter  de  praBdicatione 

quflB  eet  ubi  et  quando.  Sicut  ipsum  ad  aliquld 

per  seesse  non  potest,  oisi  ex  alio  aliquo  naturam 

trahat,   ita  et  quando  et  ubi,  esse   non  potest, 

nisi    I0CU8    ao     lempus    fuerit.     Locum    enim 

obiy     tempas    vero    quando,    comitator.    Non 
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est  autem  idem  tempus,  et  quando,  neo  ubi  ^ 
et  locus,  sed  proposito  prius  loco  siquares  in  eo 
sit  posita,ub!  esse  dicitur.  Rursus  si  certa  res  in 
tempore  est^quaDdo  esse  perbibetur^ut  Apollinares 
ludi,cum  sint  in  tempore,qoando  eosessedioimus. 
Habont  autem  baec  quoque  proprias  diversitate8,ubi 
quidem,quod  aliquoties  infinite  dioitur.Alicubienio: 
essedicimus  aiiquem,ut  Socratem,aliquotie8autem 
diffinite.ut  inlyc30  vel  in  academia.  Ilabet  quoque 
ubi,secundum  ipsum  locum  in  quoest^aliqunsooo- 
trarietates.Sursum  enim  esse^et  deorsum  ubi  esse 
dioitur.Temporum  quoque  varietatesin  eopreedica- 
mento.quod  est  quando,es3e  roanifestum  est.Futu- 
raenimet  prssentia  prsteritaque  in  quando  prs- 
dicamento  veniunt.Dioimue  enim  fuisse  aliquando 


Scipionem  consulem  Romanom,nooo  eaee  Orieotis 
imperatorem,qui  nunc  Anastasius  appellator.Futa- 
rum  autem  esse  aliquem,  quAB  soilicet  secundum 
quando  predicamentum  dicunlur. 

DE  HABERE. 

Habere  autem  est  quoddam  extrinsecus  venieoB, 
neque  innatum  ei  aquobabetur,aliodqaequame8t 
iliud  ipsum  a  qoo  babetor,  in  se  retinere,  ot  armar 
tum  esse  vel  vestitum  esse.Habere  enim  estvestea 
atque  arma  tenere,quaB  cum  eo  oata  non  8unt,neqae 
aliqua  cum  co  qui  babet,oommoni  natura  proprie- 
tateque  junguntur;sed  quoniam  de  bis  Aristoteles 
tacuit,nobis  quoque  nunc  eorom  longior  tractatoa 
omittendus  est. 


LIBEU  QUARTUS. 

Ezpeditisomnibusprsdicamentis.cnrpraeterpro-  ]g  de  bisqussunt  prius,qusque  simuinatora  gignon- 


positom  operis  in  banc  oppositorum  disputationem 

sit  ingressus,  a  multis  ante  quaesitum  est,  sed  An- 

dronicos  hano  esse  adjectionem  Aristotelis  non 

potat,  simulque  illud  arbitratur,  idcirco  ab  eo  for- 

tasse  banc  adjectionem  de  oppo8itis,et  de  bis  qu» 

simol  sont,et  de  priore,et  de  motu  et  de  squivoca- 

tione,babendi  non  esse  fuctam,quod  hunclibellum 

ante  Topica  scripserit,  quodque  bflec  ad  illud  opus 

non  necessariaesse  putaverit,  sicut  ipse  Gategori» 

possunt  ad  sensum  Topicorum,non]gnorans  scili- 

cet  quod  sufficienter  in  Topicis,quantumad  argu- 

menta  pertinebat,  et  de  his  omnibus  quae  adjecta 

sunt^et  de  prsdicamentis  fuiswe  propositum.Sed  bnc 

Andronicos.Porpbyrius  vero  banc  adjectionem  va- 

care  et  carere  ratione  non  putat.Gujusbanc  prodi- 

dit  causam.    Ut    enim    multa    sunl   qus     quod 

communibus  animi  conceptionibus  esse  suggere- 

rent,in  bujus  libri  principiis  ab  Aristotele  prsdic- 

ta  8unt,ot  de  squivoci8,et  univocis,et  denominati- 

vis,etde  bis  omnibus,  quscunque  usque  ad  sub- 

stanti»  disputationem  ad  ipsorum  prsdicamento- 

rum  utilitatem  cognitionemque  prsdicta  sunt,  ita 

qusdam  fuisse  quae  essent  quidem  in  commoni- 

bus  sensibus,  egereut  tamen  subtilioris  divisionis 

modo,bsc  diligenterpupposita  sunt,utquid  essent 

proprie  teneretur,  ne  falsis  opinionibus  tradoctus 

non  Ormus  animus  luderetur.Docet  autem  boc,in- 

quit,  etiam   ipse  ordo  congruus  rationique  conve- 

niens  titulorum,hanc  adjectionemfuisseperutilem 

atque  necessariam.Prius  enim  de  oppositis,po8t  ve- 

ro  debis  quas  simul  sunt,  et  de  his  qus  posteriora  D  8ententiae8t,prstermittatur,aliisautem  PeripateU- 


tur,strictim  tetigit,  quod  nunc  diligenter  eiplicat. 
Faciendi  jVero  patiendique  pradicamenta  sunt,  in 
quibus  quidam  quasi  motus  agitatioque  considera- 
tur;nece&se  igitur  fuit  motudicere,qui  natoramfa- 
oiendi  atque  patiendi  vellet  ostendere.  Quis  autem 
dubitet  cujuslibet  sermonis  squivooationem  roon- 
8trare,esse  perutile?Quare  quoniam  babpre  qooqoe 
prsdicamentum  est,  non  fuit  inconveniens  neqae 
perfluum  de  habendi  squivocatione  tractasae. 

DE  OPPOSITIS. 

De  oppositis  aulem  quoties  solent  opponi  dicendum 
est.Dicitur  autem  alterum  alteri  opponi  quadrupliei' 
ter,aut  ut  ad  aliquid,aut  ut  conlraria^  aut  ul  haHtui 
et  privatio^aut  ut  alfirmaiioet  negatio;opponttur  aic- 
tem  unumquodque  istorutn,  ut  figura  dtcam  relativa 
qaidem.ut  duplum  dimidio,  Contraria  aulem  ut  malo 
bonum^secundum  privationem  et  habttum,  utcaecitai 
visuijsecundum  affirmatumem  et  negationem,ui  soM 
non  sedet. 

IUud  quoque  qusritur  utrum  oppositionis  nomen 
squivoce  prsdicetur.Dicimus  euim  quatuor  modis 
opponi,aut  ot  contraria,  aut  ot  aliqoid,aot  ot  habi- 
tom  et  privatiocem,aut  ut  afQrmationem  etnegatio- 
nem.  Hio  ergo  oontenditur  utrum  sqoivocatio  qoe- 
dam  circa  bas  quatoor  diversitates  sit,an  idlpsam 
qood  dicimos  oppositum  generis  viceprsdieetor^ot 
situnivocum.Sed  in  booStolcorum  Peripateticoram- 
que  diversa  sententia  fuit,etut  ipsi  inter  se  Peripa- 
tetici^diverseaectati  sunt.Stoioorom  qooniam  longa 


sont.Post  autem  de  motu,ad  postremum  de  habendi 
squivooatione  sermonem  faciens  Jibri  seriemtermi- 
navit.Idcircoquod  inomnibus  qoidem  prsdicameo- 
tis  ante  qussivit,  utrum  possint  babere  contraria* 
In  his  vero  qus  sunt  ad  aliquid,dixit  magnum  parvo 
nonposseessecor.trarium,sedoppositum.Quid  vero 
esseoppositum  dicere  prstermisit,  ne  ordo  dispo- 
tandi  coiitinuus  rumperetur.  Hic  igitur  recte  quod 
illicprstermiseratyprius  edocoit.In  relativisqooqoe 


ois  pl&cet  nomen  boc  oppositide  sobjectis  aq oivooe 
prsdicari,ita  afflrmantibu8,quoniam  Aristoteleaita 
dixit:  De  oppositis  quoties  solent  opponi  dicendum 
est  hoc,  id  est  qnoties  ad  moltiplicitatem  pertinet 
sqoivocationis.Sed  qoi  meliusjudioavere,  bi  oppo- 
sitionis  nomengenerislocodicuntdebere  predicariy 
idcirco  quod  cum  nomen  oppositionie  desabjeotia 
qoatoor  oppositionibos  prsdicetor,  ab  his  qooqoa 
difQnitio  non  oberret.  Sont  enim  opposita  qos  in 
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eodem,  secundum  idem,  io  eodem  tempore, circa  A     Dictumest  iahis  qus  Becuudumadallquid  oppo- 


unam  eamdemquerem,8imul  esse  non  posunt,quod 
per  siogalaqusque  pergentibus  in  siniciilis  oppo&i- 
tie  invenitur.  Namque  album.et  nigrum^qus  sant 
contrariayUno  eodemque  tempore  circa  uoum  idem- 
que  corpus  partemque  corporis  simul  esse  non  pos- 
Bunty  nec  aervus  atque  dominus  ejusdem,  eodem 
tempore  idem  aervas  ideim  dominu8est,nec^habitus 
et  privatio;qui8  enim  dicat  in  eodem  oculo  uno  eo- 
demqoe  tempore  et  visum  posse  esse  et  caecitatem  ? 
Jam  vero  affirmatio  et  negatio  quam  repugnantes 
sint.quamque  in  eodem  simulease  non  possint,nulIi 
dabium  edt.Quare  si  eaquas  sub  oppositione  ponun- 
tar  oppositionia  nomen  diffinitionemque  susci- 
piant,quid  est  dubium  oppositionem  nonsquivoce 


nuntur,quodea  ipsaid  quodsuntadidquod  sibieat 
oppositumdicereQtur.Gonlrariaveroetipsaquidem 
oppoQuntur  8ibi,8ed  id  quod  sunt  ad  opposita  noo 
dicuntur,contraria  autem  dicuntur.Hoc  autem  hu- 
Jusmodi  est.Bonum  malo  contranum  dicimusesse, 
et  rursuamalum  bono.Nigrumquoque  albo  contra- 
riumputamu8,nihilominu8  quoquealbum  nigro.Sed 
cum  hoc  arbitramur,non  tamen  dicimus  ea  idquod 
sunteseeoppositorum.Sienim  diceremuB  ea  idquod 
est  bonum  esse  oppositi  sui,  non  diceretur  bonom 
malo  esseoontrarium,8ed]bonum  esse  mali  bonom. 
Nec  ila  praedioationem  quis  faoeretnigrum  alboesse 
contrarium,8ed  nigrum  aibi  esee  nigrum.  Hoo  est 
enim  id  quod  estnigrum  dici  ad  oppositum  8uum,8i 


pr«dicari?  His  igitur  positis,  ad  eorum  distantias  g  quis  dicatnlgrumalbi  esse  nigrum;quod  quoniam 


differentiasque  veniamus. 

Quxennque  igitur  ut  relativa  opponuntur,  ea  ipsa 
qum  sunt  oppositorum  dicunturyaut  quomodolibetaU- 
ier  ad  ea,ut  duptum  dimidii  ipsum  quod  est^  alterius 
dicihar  duplum,  alieujus  enim  duplum,sed  et  scientia 
ttihili  ianquam  relativa  opposita  est^et  diciturscieniia 
hoe  ipsum  quod  est  scibiiis^  et  scibiie  hoc  ipsum  quod 
e$t  ad  oppositum  dicitur,  id  est  ad  scientiam.  Scibile 
etnm  aliquo  dicimus  scibiie^idest  scienlia.Quseeungue 
ergo  opposita  sunt  tanquam  ad  aliquidy  f/?ia,  quse 
sunt  aliorum  dicuntur^  aut  quomodoeunque  ad  se  m- 
fneem. 

Ea  quidem  hujus  oppositionis  qu<e  secundum  rela- 


tionem  dicuntur,et  per  seipsa  plana  atque  vulgata 

8oat.et  soperiori  relalionis  disputatione  jam  cogni-  ^  aicuniur.  lim  veru  qu«  ul  cuu.rana,  ipsa  quiaom 

U.inaenimBontadaliouidau»cunaueidauod  sunt  ^  ^^^^  suntopposilorum  nomine  minime,Bed tantum 


non  dicitur,ea  ipsa  qu»  suntnon  dicuntur  opposi- 
torum,ea  scilicetqua  sibi  ut  contrariavidenlurop- 
poni.  Sed  quoniam  dicimus  bonum  maio  contra- 
rium,et;nigrum  albocontrarium,quanquam  idquod 
sunt  oppositorum  non  dicantur,tamen  ad  opposita  ut 
contraria  nominantur.Atque  hoo  est  qood  ait:Ip8a 
quidem  qus  sunt  nullo  modo  ad  seinvicem  dicuntur. 
Gontraria  vero  sibi  invicem  dicuntur.Non  enimdi- 
oitur  bonum  mali  bonum,  hoo  est  enim  id  quod 
e8toppo8iiipr8Bdicare,seddicimu8  bonom  malo  con- 
trarium.Quocircadifferunt  ea  qua  similiter  ad  ali- 
quid  opponuntur  bis  qus  secundumcontrarietatem 
sibi  sunt  oppo8ita,quod  eaquidem  qu»  secundam 
reiationemopposita  sunt  id  quod  sunt  oppositoram 
dicuntur.  llla  vero  que  ut  contraria,  ipsa  quidem 


it  adaliquid  quacunque  idquod 

aliomm  dicontur,vel  quomodolibet  aliter  ad  ea,ut 

BerroB  domini  8ervas,et  dominus  servi  dominu8,et 

magnom  ad  parvom  dicitur,  et  rursus  parvum  re- 

fertor  ad  magnum.Quod  si  hoc  inrelativis  omnibus 

invenltor,nalla  est  dubitatio  quin  etiam  in  his  hoc 

dBprehendi  po88it,quffi  secundum  ad  aliquidoppo- 

aantnr,ot  ea  ipsa  id  quod  sont  oppositorum  dican- 

tor  vel  qoomodolibet  aliter  ad  opposita,  nt  si  est 

nrvos  domino  oppo8itu8,dominu8  servi  dicatur,id 

«it  oppoBiti  Bui,et  rursus  si  dominos  servo  opposi* 

toB  eBtydomini  Bervue  dicatur.Parvum  veroad  ma- 

gaom»et  magnum  ad  parvum,  id  estad  oppositum 

ribi.  Atqoe  hoo  quidem  in  omnibus  secundum  ad 

iHquid  oppOBitionibuB  inveniri  necesseest.Quocir- 


contraria  predicantur,  ut  bonum  contrariom  esee 
dicatur  oppositi  sui  non  boni.Dicimus  enim  bonum 
malocontrarium,cum  nondicamoBbonum  mali  bo- 
nam.Sed  quoniam  differentiam  secundum  ad  ali- 
quid  oppositionis  contrariorumque  monstravity 
ipsorum  inter  se  contrariorum  difTerentiam  dis" 
crepantiamque  persequitur. 

Qusecunque  vero  contrariorum  taiia  suntyUt  in  gut- 
bus  nata  sunt  fieri^vei  de  quibus  prsedicantur,  neces- 
sariumsit  aiterum  tpsoruminesse^nihiihorum  est  me- 
dium,Quorum  vero  nonnecessarium  estalterum  inesse, 
horum  aiiquid  estmedium  omninOfUt  languoretsanitas 
in  corpore  ammaiisnaturahabent  fieri^et  necessarium 
est  aiterum  esse  animaiis  in  eorpore,  vei  ianguorem 


ti  Bit  bm  proprietas  eorum  qufls  Becundum  ad  ali-  t)  ^^i  ganitatem  ;par  quoque  et  imparde  numero  prssdi- 


qaid  opponontor,quod  ea  ipsaquffi  sunt  ad  opposita 
refemntor.etipsorum  CBse  dicantor.  Hieergo  ante 
eoaatitotie  doeet  differentiam,qua  inter  se  ea  qu» 
loeuDdam  cootrarietatem  diconturyvel  ea  que  ee- 
CQQdam  ad  aliquidydiBcrepant  atque  dissentiunt ; 
lit  enim : 

lila  vero  quse  ut  contrariaopponunturjpsa  quidem 
9>c  suulnullo  modo  adseinvieem  dieuntur^contraria 
^tt6t  invieem  dicuntur  ^nequ^  enim  bonum  ma  ii  di- 
^»  bonum,sed  eoHtrarium.necalbum  nigri  album, 

^ctmtrarium,quaredtfferuntase  invicem  hse  oppo- 
^(tmes. 

Patiol.  LXIV. 


cantur^et  necessarium  esl  alterum  in  numero  esse  aut 
imparaul  par^et  nihil  esttnmedio  eorum^neque  inter 
ianguorem  et  sanitatem,  neque  inter  par  et  impar, 
Quorum  vero  non  est  necessarium  alterum  inesse,hO' 
rumest aliquod  medium,ut  nigrum  et aibum  in  corpore 
nalura  habent  fieri^et  non  est  necessarium  ailerum  h(h 
rum  inesse  corpori,non  enim  omne  corpus  aut  aibum, 
aut  nigrum  est.Pravum  quoqueet  siudiosumprssdican» 
tur  guidem  de  homine^et  de  aliis  multis,  sed  non  est 
necessariumaiterum  horum  inesse  iilis  dequibusprx- 
dicaniur,7wn  enim  omniavti  prava,vei  studiosa sunt\ 
sed  esi  horum  medium  aiiquid,ut  aibi  quidemet  nigri 
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fuseum  et  palUdum,  et  quicunque  alii  colore»,  pram  A  cecessario  alteratra  subjectis  iDe88e,et  qu«  non  est 


vero  ei  studiosi^quod  neque  pravum^neque  studiosum 
est.  In  aliquibus  itaque  nomina  posiia  sunt  iis,  qux 
media  sunt^ut  atbi  et  nigrijuscum  et  pallidum,et  atit 
cotoresAn  aiiquibus autem  nominaquidem  medio  assi' 
gnarepromptumnon  esi,sed  peruirarumque  exiremo- 
rum  negationem  quod  medium  est  determinatur^  ui 
neque  bonum^  neque  malum,  neque  justum,neque  in^ 
justum. 

Brevis  contrariorum  partitio  hoc  modo  facienda 
esl.  Gontrariorum  aiia  Bunt  habentia  roedietatem, 
alia  vero  oon  habentia,etcorum  quorum  est  aliquid 
medium,in  aliis  plures  medietatoSyin  aliis  vero  una 
tantum  medietas  invenitur.  Atque  horum  aliqun  me- 
dietates  propriis  nominibus  appeliantur  in  aliqnibus 


necesse  alterutra  subjeclis  iDe8se,noD  est  dubium 
quin  illic  qu»d«m  possit  eese  medieta8,8ed  in  tli- 
quibus  quidam  p1ures,in  aliquibus  autem  una  est 
medietas,utincoloreinteralbum  atquenigrnm  pln- 
res  medietates  sunt.Est  enim^utdictum  e8t)rubrum, 
et  quoque  pallidum,eodem  qnoque  modo  venetum, 
et  multa  praBterea  hujusmodi.In  calido  vero  atqne 
frigido  una  medietas  e8t,quiB  dicitur  tepor.Horom 
autem  quibus  una  medietas  estjn  aliis  nomen  est 
positumjn  allis  non.Et  positum  quidem  nomen  est, 
utintercalidumtrigidumque,hancenimmedietatem 
tepidum  esse  praedicamus.Non  est  vero  positumin 
eo  quod  Arisloteles  ipse  sic  dizit:lmprobi  vero  et 
probi,  quod  neque  probum  est,  neque  improbum. 


veroipsaequidemmedietatespropriisappellationibus  B  Naniquoniambonumatquemalumsibisuntcontra- 

ria,non  autem  necesseest  omne  quod  boni  maiive 
susceptibile  e8t,vel  booum  esse  vel  malumjdcirco 
dixit  boDum  malumque,cum8iDlcontraria,habere 
quamdam  medictatem,cui  nomen  positum  quidem 
noD  8it,sed  Dihilominus  eam  quis  inter  bas  contra- 
riorum  naturas  inveniet.  Nam  quod  dictum  est  a 
posterioribusinterbonum  maiumqueesseeaqua  di- 
canturinilifTerentia.ut  interestvirtutem  atque  tarpi* 
tiidinem,quae  utraque  sibi  sunt  contraria,divitie  et 
pulchritudo,qufle(ut  Stoici  putant)  neque  mala,  ne- 
que  bona  sunt,atque  idcirco  inditTerentia  DomiDa« 
vere,8ed  hoo  ipsum  quod  dicimus  iDdiffereos  apnd 
priores  nomennuD  erat,eiapo8terioribu8inventum 
est.AristotelesautemquibocDomiDeususDunquain 


carent,contrariorum  vero  negatione  signantur.Sed 
hdpcquae  dicta  8unt,a  primordio  repetentes  propriis 
probemus  exemplis.Illa  vero  contraria  quae  mcdio 
careDttalia8unt,utneces8e  sit  alterum  eorumpro- 
prio  inesse  8ubjecto,ut  est  ae^ritudo  et  sanitas.Omne 
enim  corpus  in  quo  apgritudo  sanitasque  versatur, 
autaegrumautdanum  est.Alque  ideoquoniamae^^ri- 
tudo  et  sanitas  mt^dietate  carent,a1terutrumeorum 
iDPrit  ei  subjecto,iD  quo  utraque  uata  suntfieri.et 
de  quo  praedicantur.  Nam  quoniam  in  corpore  ani- 
malis  sanitasetaegritudo  Qeri  nata  est,id  est  ita  fieri 
8olet,et  ita  omne  natum  est  animal,  ut  aul  sanum 
esse  possitaut  aegrum.Bt  quoniam  de  animalis  cor- 
pore  aut  sanum,aut8egrum  praedicatur,necesse  est 


quoniamhajomediocarentinomnicorporeanimalis  q  e8t,ait  probum  atqueimprobumhaberequidem  ali- 


aut«gntudinem,aulsanitatemes3e.Quocircacorum 
quae  medio  earent,nece8se  allerum  interesse  subjec- 
to,et  quaecunque  talia  sunt,ut  alterum  ipsorum  sub- 
Jecto  inesse  necesse  sit,nulla  inter  ea  medietas  clau- 
ditur.Illa  vero  contraria  in  quibusaliqua  medietas 
estnon  8unttalia,uteorum  necesse  sitalterum  ines- 
'Besubjecto.Nam  inillisquae  mediocarcnt.idcircoal- 
terutrum  subjeclo  incsse  necesse  est,  quod  eorum 
medietas  bullaestquae  possitinterea  subjectae  ines- 
8e8ubstantiae,utin  numero  quoniam  paritas  ct  im- 
paritas  medium  nihil  habent^omnisenim  numerus 
aut  par  aut  impar  est  nec  est  quod  propterea  numero 
iDessepo88it),ideo  omnis  numerus  aut  par  nutim- 


quam  medietatem,verumtamen  eam  nullo  nomine 
nuncupari,8ed  eamutriusque  conlrariinegotiatione 
dirnnivit.Aitenimmedietatemprobi  atque  improbi 
esse,quod  nequeprobumessetneque  impiobumynt 
Justi  atque  iojusti  medietasestyquodnequejustnmy 
neque  iujustum  est.  Sed  ne  videatur  iDconvenieni 
aliquid  negationibus  difliairi^ipse  ait:In  aliquibns 
vero  DOD  est  oomiDC  assignare  medietatem,utriu8qne 
vero  DcgatioDC  diffiDitur.Namque  ubi  estuna  me- 
dieta8,si  utraque  contrarid  sintremota,8ola  tantnm 
medietas  permanebit,  ut  in  eo  quod  est  l)onum  et 
malum,quoniam  his  unamedieta8est,8ublatobono 
atque  malo,  solum  quod  nequebonum,  neque  ma- 
lum  est  relinquitur.  Quocirca  tota  rursus  divisio 


par  est.In  his  vero  quae  inter  se  medietatem  aliquam 

complectuntur.nonestDecessesemperalterumcon-  ^  breviter  assumeoda  est.Eorum  quae  sunt  conlraria 

trariorumiDesse.PotestDamqueiDessemedietaSjUtiD      quorum  necesseest  semperalteruminesaein  hi8«iB 


colore,quoniam  album  atque  nigrum  contrarietatis 
vice  diversa  sunt,babeot  autem  medium  quod  est 
rubrum  vel  pallidum,idcirco  non  omne  corpus  vel 
aibum  vel  nigrumest.quoniam  potest  aliqoandoin 
subjectis  corporibus  albi  atquc  nigri  mcdietas  inve- 
niri.  Videmus  namque  rubrum  corpus,  ut  rosam 
multosque  pra^terea  flore8,quos  verui  temporiscle- 
meutia  parturit.Recte  igitur  dictum  est,eorum  quo- 
rum  non  sunt  aliquae  nicdietates,  alterum  sempcr 
iDCitse  subjectis,  et  io  quibus  necesse  est  alterum 
inesseyfieri  noDposse  quioillicnjedietasuiiasit.Eo- 
dem  quoque  modo  et  quae  medietates  habent,  non 


quibus  ea  secundum  propriam  naturam  inessecon- 
tiDguDt,ea  Dullam  ioter  seretiDent  medietatem,ntin 
corpore  sanitas  et  aegritudo,innumeroparita8  atque 
imparitas.  ^iuscunque  vero  inhis  in  quibus  eflse 
possuDt,DOD  ita  sunt,ut  eorum  Decesee  ei  altemm 
iDesse,hsc  aliquam  inler  se  qualitatem  medietatif 
amplectuntur,ut  albedo  atque  nigredo,rubrum,fri« 
gidum  alquecalidum  teporem.  Horum  autemalia 
8untquaBUDamsolamcoDtiDeDtmedietatem,aliavero 
quae  multas,et  multas,ut  iDteralbum  atquenigmm, 
pallidum,veDetum,quae  medietates  8unt.Inter  cali- 
dum  alque  frigidum  una  sola  est  medietaa,  tepoTi 
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Horom  aatem  qoa  anam  retinent  medielatem,  in  A  habere  naturaliter  debet,  dentes  non  habet  at  ai 
aliis  nomina  eunt  posita.ut  in  eo  ipso  calore  ac  fri-      quis  puerorum  seplimo  anno  oiDoino  nuUum  craa- 

verit,  iilos  jure  edentulos   appellamua,  atqae  hoc 
est,  quod  ait  : 

Edentulum  enim  dicimus  non  qui  non  habei  denles, 
nec  csscum  quinon  habet  visum.sed  quandoqui  debuit 
habert  non  habet.Qusedam  enim  a  generatione  neque 
denies.nequevisum  habent.sed  non  dicuntur  edeniula 
neque  cseca, 

Hoc  est,  non  omne  quod  non  Yidet  cfficum,  neo 
quoddentes  non  habel  edentulum  appellamue.Plara 
enim  sunt  qu»  automnino  aut  certotemporenala- 
raliter  hffiohabere  nonpoB8unt,8ed  estilla  privatio 
quotiee  aihabilum  nonhabet,quihabere  naturaliter 


gore.Est  enim  tepormedietascalorisatquerrigoris. 
Id  aliquihoB  vero  nomen  positam  non  e8t,ut  in  eo 
qnod  est  bonam  aiquemalamjustamatque  injus- 
tam.lQ  hia  enim  medietas  nomen  positum  nonha- 
bet,  sad  atroramque  eontrariorum  negationibus 
difBoitur,  at  dicamaa  eam  esse  boni  atque  mali 
medietatem,  quod  oeque  bonum  est  malum,  eam- 
qoo  esse  joeti  et  iojasti  medietatem,  quae  utraque 
eootrarietate  summota,  atroramque  negatione  re- 
linqoitar,  ut  est  neque  Justam,  neque  injustum. 

Prioatioautemethabitus  diciiur  qutdem  qusehabent 
fieri  eirea  idem  aliquid,  tU  visio  ei  cxciias  circa  ocu  - 

lum.VniversaliterautemdicendoAnquonatusesiha''      ^^i^^x    .»       . 

,.^      - .  1      j       ^.  .-         ?  L  potesi, et  eo  tempore  cum  jam  per  naturam  iliius 

bUus  fiert^ctrca  hocxdem  dtcitur  utrumque  horum.  d  ^„^^  „^^^^   u  u-l  f    ,    .  .   ""''"'^»"'  """■ 

rvj-      ♦    4-  ..  .,.     .    **  ®88e  composhabitus  po88it,vel  81  habens  auisreti- 

Ordine  tertiaro   speciem  propositffi  oppositionis      „^«««.,«k  u-»       -n  .     ,..^    ^«"ouo  quiBrou 

..  j        .    ..^  .     ^.  °6n8quebahitum,iIlumouiu8libetincur8ioneca8aa 

axaequitar  eam  qus  secundum  habitum  privatio-      .^:»^.»     *.  .    ,     ^*   ^  "^viuuuroiuuei,«8UB 

j-  .»         ,     ^  .  .    .,.,    ,.  «naiserit,  ut  in  puens  Jam  aduitis  si  non  habeant 

nemque  dicitur,  atque  in  ea  unam   simihtudinera      j^^*^.  v  .       T       .  uauo«n« 

aentee.Nam  quoniam  bommes  8unt,po88ant  habe- 

re;quod  si  babentes  amiserint^edentuli  dicuntur;8i 

vero  omnino  oon  creverint  dentes,  qaoniam  jam 

pueris  alqueadultis  utdentes  haberent,natarallter 

poteral  evenire,  id  quo  oasu  aliquo  vel  ffigritudine 

officiente  factum  est,  eoe  edentuioa  et  habita  den- 

tiutn  privatos  esse  nominamus. 

Privari  vero  et  habere  habitum^  non  est  habitus  et 

privatioyhabitus  enim  est  visus.Privaiiovero  casciias, 

habere  auiem  visum,  non  est  visus,  nec  caecum  esse^ 

cxciias;privatio  entm  quasdamesictecitas,  excumvero 

esse  privari  et  non  privaiio  esi. 

Hic  verissima  ratione  monstratur  utram  ca  qaaa 
8ub  privatione  atquebabitu  cadant  privationee  sint 
atque  habiiu8,an  minime:  nam  qooniamhabitus  est 
visus.privatio  vero  Cfficita8,8ub  habitu  vero  est  ha- 
bere  visum,  etsub  privatione  esse  cfficum,  utrum 
haberevisum  idemsit  quodipse  qui  habetur  visua, 
et  utrum  idem  sitcfficum  esse  quod  Cfficita8,per8pi- 

caciterintuentibusaliudquoddamesthaberealiquid 
quod  habetur.Tres  namque  res  euntin  eo  ioquoest 
habitus,is  qui  habet  ea  res  quaa  habetur,ethabere, 
ut  est  ie  qui  videt,et  ipse  visus.et  hoc  ipsum  quod 
ex  atrisque.nt  ez  eo  scilicet  qui  videt  et  visu.quod 
est  videre.Distat  autem  et  videre  ab  eo  qui  videt,et 
hoc  ipsum  videre  rursus  a  visu.  Aliudest  enim  id 
quod  fitquam  is  quifacit.Videreautemvideos  ope- 


poaait  quffi  iliiestcumcontrarietateooojuocta.Nam 
•icut  ea  quffi  sunt  contraria  circa  idem  8unt,ut  aN 
bam,quoniam  semper  in  corpore  est,  nigrum  quo- 
que  aemperest  incorpore,etJu8titia,quoniam  sem- 
per  animo  inserta  estpinjustitia  quoque  mentisest 
▼itiom,  ita  quoqoe  ea  quffi  secundum  privationem 
babitomque  dicuntur,  circa  idem  semper  necesse 
eat  inveniri,  at  quoniam  visaa  habitus  est  (habe- 
muienimvisum^etvisuBestinoculoetcircaoculum, 
CBcitaa  quoque,quaB  privatio  visas  est.prffiteroca- 
lam  none8t.Aaditu8etiaro,qui  habitus  est,quoniam 
eirca  anrea  eat,  ejus  quoque  privatio  quffi  surditas 
dieitoryab  aoribus  non  reo^dit;ila  quoque  et  circa 
qood  fuent  habita8,oircAidem  ipsumilliushabitus 
prlvatio  oonsiderator.Atque  binc  regulam  dat.Uni- 
Tersaliter  enim  dicit  in  quo  sit  in  eo  fleri  privatio- 
nem.Quid  vero  sit  pdvari,  continuata  dispositione 
rabjunzit  : 
Privari  atUem  tuncdieimus  unumquodquesuscepii' 

Htium  habituSf  quando  id  quod  naium  esi  haberetel 
fumdo  natum  esl  habere,  nullo  modo  habei, 

Quid  ait  privatio  hac  Aristotelesdiffinitionecon- 
elaait.  Nequeenim  qufficunque  non  habent  visum, 
eaea  dicuntar,nec  verosurdurc  est  omne  quodnon 
mtit  anditam,nemo  enim  neque  parietero  cfficnm 
^izerit,  nec  aurdum  lapidem,nec  quidquid  hujus- 
aiodi  eat.  Sed  ea  sola  privari  dicimus  habitu,quffi- 


ennqae  aut  habuerehabitameoque  caruere,autha-  j)  ratur,aiiud  est  igiturvidere  quam  videos.Distataa- 
We  potoere  et  non  habent.Parietemautem  idcirco      tem  videre  etiam  a  visu,  aliud  namque  est  id  quod 


im  dieimoa  cscum,  quod  in  eo  visus  naturaliter 
^ire  noo  potuit.Parvos  vero  catulos  quibus  visus 
Bon  eat,non  satis  digneaiiquis  cfficosesse  prooun- 
tiit.Eo  enim  tempore  nondom  naturalitervisum  ha- 
b«e  poaaunt.Si  voro  exhaustia  diebus  quibus  his 
QcqU  patefierietlucembaurirenataraliter  possunt, 
>oa  hal>eant  viaam,eo8  cocos  esse  manifestum  est. 
Attero  neque  ostre«  diountur  edentula,  quoniam 
Htaraliter  non  habetnt  dentes,  sed  nec  infantulos 
^Qibus  adhuo  nondom  hujusmodi  aetas  e8t,ut  ha- 
'^t  deoteat  vocamas  edentulo8,8ed  si  aut  is  qui 
Htehaboiti  dentea  ami8erit,aat  quojam  tempore 


fit  quam  id  per  quod  aliquid  geritur,  videre  autem 
per  visumflt.Distatergovidereabeo  ipso(qui  ipsum 
videre  efficit)  visu,  sed  videre  visum  habere  cst, 
visum  autem  babere  babitum  retinere  est,  et  visus 
habitus  est.Non  estigitur  idem  habitus  et  quidest 
8ub  habitu,  id  est  quemlibet  habitum  retinere.Eo. 
dem  quoque  modo  etiam  in  privatione,et  illic  quoque 
res  suntres,i8quiprivatur,hocip8umquodfit,ide8t 
privari,  ct  ipsum  quo  quis  privatur,id  est  ipsapri- 
vatio.  Quod  si  distatis  qui  habct  eo  ipso  quod  est 
habitum  babero,  distatol  is  qui  privatur  eo  quod 
est  prlva  ri.Quod  aietiamdistatquod  cst  habereha- 
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bitumillo  ipso  habitu  qui  habetur.Distat  necessario  A  mativasesBe  nAai.fiu.o«  .•         ^.     .    . 

id  quod  est  privati  illa  iosa  scilic.k  nriv^iinno  .no  ^  ""^r.^^^^ 


id  quod  est  privati  ilia  ipsa  sciiicet  privatione  qua 
quisque  privatur.Quare  nequeid  quod  sub  habitu 
est  habitus  appeliari  potest,neque  id  quod  subpri- 
vatione  privatio.  Recte  igitur  dictum  est  habitum 
habere  non  essehabitum^privariquenon  essepriva- 
tionem  :  cui  rei  aliqua  quajdam  validior  vis  argu- 
mentationis  adjungitur,  quaro  Aristoteles  itapro- 
nuntiat. 

Amplius  ii  idem  essetcsecitas  elcaecumesse^  utrum- 
que  de  eodem  prasdicarelur.  Sed  cxcus  diciiur  homo, 
CKcitasvero  tiullo  modo  homo  dicitur, 

Siideminquitessetcaeoitas  quodestesse  cocum, 
de  quocunque  cacum  esse  diceretur,de  eo  quoque 


naUus  ac  subtilius  deflnissel^afrirmationero  pertf- 
firmativam  orationem  nondifBniret.NtmsidubiDm 
est  quid  sit  affirmatio,  nibilo  magis  claram  ttqae 
perspicuum  est  quid  sit  afflrmativa  orttio.Ideireo 
quodsi  quisnescit  quidsit  affirmttio.idem  sineda. 
bio  nesciturus  est  quid  oratio  sil  affirmativa.Sod  id- 
circo  hic  indulgentius  terminavit,  quod  in  libro 
nepUpfieveUc  utriusqueveramplenamquevim  diffl- 
nitionis  aptavit.EademJquoque  in  his  rttioestqu» 
suntsub  affirraatione  et  negatione,que  in  hisqu» 
sub  privalione  atque  habitu  ponebantur,nttm  tieot 
nonestidem  habitus  ttque  privatio  quod  habere 
habitum  atque  privari,itt  non  idem  est  tffirmatio- 


oecitas  predictretur,  sed  caecum  dicimus  esseho-  ^V  «^ '""^  """  '""""  '""'  «"™«""- 

minem,c«citotemveroipsumhomineronullusdicit-  «  "f""      negatiooero  esse  quod  estsub  affirmatione 
quare  quoniaminutrisauediversa  estDrffidicatio  a^  "      negatione.  Affirroatio  est,  verbi  gratia,8cdetSo- 


quare  quoniaroinutrisquediversa  estpr©dicatio,ct 
de  quo  cecitas  dicitur,  non  de  eo  dioitur  caecum, 
rursumque  de  quocacum  esse  praedicatur^isceci- 
.  tas  dici  non  potest,  non  est  dubium  quin  aliud  sit 
caBCum  esse  quaro  cecitas,  id  est  privationero  esse 
aliudquamprivari  :  sed  quamvis  di8lent,ffiqualita- 
men  oppositionis  vice  fungunlur,  quod  ipse  loqui- 
tur  sic. 

.  OppoHta  vero  etinm  hxc  viientur  esse,  privari  et 
hahitum  habere.siculprivalioet  habitus.modus  emm 
oppositionis  idem  est.namncut  cxcitas visui opposiia 
est^  stc  cxcum  esse  ad  visum  habere  oppositum  est, 

ifiqua  namqueproportionesibiprivatio  atqueba- 
bitua  opponuniur,  et  ea  quae  sub  privatione  habi- 


gratia^ 
crates,  negatio  vero,  non  sedet  Socrales.Sub  tffir- 
matione  autem  hoc  ipsum  sedere  Sooratem,  id  est 
hoc  quod  sob  affirmatione  dicit  facere.  Sob  negt- 
tione  vero  non  sedere  Socratem,  id  est  non  facere 
id  quodnegatio8ubroovet.Hocautero  ita  probttor, 
quod  omnis  affirmatio  omnisque  negatioorttienet 
suntjSicut  eorum  «upradicta  diffinitio  determinttio- 
que  monstpavit.Sedere  autem  et  non  sedere,id  est 
facere  el  non  facere,  oraliones  non  sunt,  qood  si 
affirmatio  et  negatio  orationessunt,dicitur  idquod 
sub  affirmatione  et  negaiione  est,ea  ipsa  aflQrma- 
tione  et  negatione  distar«.Sed  in  hoc  servtntilltm 
quoque  similitudinem  quod  eaipsa  sibisunt  oppo- 


«-.•«-  w^.pifiiuuiui  ,  cb    oa  IJUct?  8UD    priVBllOne  naOl-  .        ■  »l»-wv.   ^%»,^,on  oi^iauuh  ^Fi^v- 

tuquecUuduntur.Cureniu  si  privatioatquebabitus,      ^!'*'  ^"®  secundum  a»firroationem  neKttionemqae 
id  est  visus  et  caecitas  sibisuntoppo8ita,nonetiam*  C  ^'<^"ni">'-  Sicut  enim  ipsa  affirmatio  qoe  dioit,  f- 


videreatqueessecaBcum  eodem  modo  invicera  bibi- 
met  opponantur.  Quare  quanquam  hapc  distent,ta- 
men  modus  in  bis  oppositionisffiqualis  est. 

Non  esl  autem   neque  id  quod  suh   affirmatione  et 

negatione  jacet,affirmatio  ei  negatio.nflirmationam' 

que  orafio  eU  affirmativa.negatio  autem  oratio  nega- 

tiva,  horum  vero   quge  sub  affirmatione  et  negatione 

suat,  nuttumest  oratio,  sed  rfs  ipsx  Dicuntur  auiem 

etiam  hiec  esseoppoxita  alterutris,  sicut  affirmutio  et 

negalio.nam  in  his  modus  oppositionis  est  idemSictU 

enim  affirmatio  adversus  negationem  opposita  est^  ut 

quxsedeteiqws  n>m  sedet.sic  et  res  qumsub  utroque 

positic  sunt,  sedere  quempiam  et  non  sedere, 

Adquartamoppositiooid  speciern  transitum  fecit. 


det  Socrates,  et  qu®  dicit,  non  sedet  Soorates,  itt 
quoque  idipsum  quod  est  sedere  Socratem,  et  noa 
sedere,  certa  ratione  similitudinisopponontor.Std 
quoniam  quatuor  species   oppositionis  dicte  soat, 
nunc  Aristotelis  vestigia  persequentes^etramdilfe* 
reutias  colligamus,quffi  sunt  nomero  sex  ;  ntm  si 
quae  res  sint  quatuor,easque  differre  t  so  toditttre 
voiumus,  sex   solas  difTercntias  invenimos.  Gom 
enim  primam  differre  a   secunda  ac  tertit  ttqoe 
quarta  ponimus,  tres  sunt  differentie.Item  Bacon- 
dam  remaprimare  dilferreostendere  atqoe  demoa- 
strare  superfluum  est.  Cum  enim  prime  rei  td  t»* 
cundam  distaotiamcolligeremus,  quid  Becondtdi- 
staret  a  prima  docuimus.  Relicta  igitur  prime  td 


que  secundum  affirmationeronegationemquedici-  D  secundam  rem  difl^erentia,  secundeet  tertie,  item 


tur.  Afflrmatio  autem  est  quealiquam  rem  alicui 
quadam  parlicipatione  conjungit.Negatiovero  que 
aliquam  rem  ab  aliqua  requadara  separatione  dis- 
jungit,  ut  estOmnis  homo  est  animal,animal  enim 
ad  hominem  hec  oratio  jungit.  Participat  enim 
homo  proprio  genere,  scilicet  animal,negatiovero, 
homo  lapis  non  est.Disjungitenimnaturam  lapidis 
ab  humanitate  qui  npgat,8ed  multa  de  his  in  lib.de 
interprotatione  dicenda  sunt.Quare  plenior  borum 
disputatioin  lempus  aliuddiff^eralur.Aristotelesve- 
ros implicissimeet  pene  incuriose  propter eos qui  in- 
stituunturdiffinitiones  affirmationis  negationisqoe 
8igntvit,dioen8negtttionem  ttffirmtttionemqoe,  ttflfii^ 


secundequarta^quedifferentiemonstrttbuntor.qoe 
sunt  due,que  tribus  soperioriboB  joncte  qoinqoe 
Boias  efficiunt.  Restat  tertie  rei  qu&rteqoe  ditttn* 
tia.Nam  prime  adsecundam  ttqoetertiamdemon* 
strata  est  discrepantia,  cum  prima  tt  Becondtt  di« 
Btaret,  atque  eodem  modo  a  tertia  monstrtbtmns. 
Id  his  probalurexempIis.Nttm  cum  oppositio  et  qoe 
est  secundum  ad  aiiquid,abhis  oppositionibotqoa 
sunt  secundum  contrarietatem,  privationem  ttqoe 
habitum,atque  affirmationem  etnegtttionemyditttn 
proponitur,  tres  sunt  differentie.  Com  Teroet  qoa 
secundum  privationem  ttqoe  babitamoppoaitioeati 
t  contrtriis  et  nb  ttffirmtttione  negttioneqne  diaoce- 
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pat,  da»  saDt  differentia,  qus  juncts  superioribue  A     Qf^od  aufem  neque  ut  contraria  opponuntur  ea^  qux 


quioqae  perficinnt.  Idcirco  enim  quid  distaret  habi- 
tas  ttqoe  privatio,  ea  oppoeitione  quse  relativa  est 
prstermisimne,  quoniam  prius  monstraTimiisquid 
relatiTa  oppositio  ab  babitu  privationeque  diCferret ; 
Doa  est  enim  dubium  aequam  eese  in  ulrisque  diffe- 
rentiao],  cam  unaabaiia  discrepaverit.  Restatuna 
sola  differentia,  qu»  est  contrariorum  ad  afllrmatio- 
nem  sciiicetet  negationem;  praetermissanamque  est 
eontrariornm  differentia,  de  relativa  scilicet  et  se- 
eandam  habitum  privationemqueoppo8itione,quid 
h«o  saperius  a  contrarietate  distaret,  monstratum 
est.  Qaare  qaoniam  quol  eunt  borum  difTerentiaa 
eogaitam  est,  ad  sequeutis  operis  ordinem  veniamus. 


B 


Quod  auUm  privatio  ei  habitus  non  sic  opponuniur 
«I  adaliquid,  manilestumest;  neque  enim  dicitur  hoc 
ipsum  quod  est  oppositi,  visus  enim  non  est  cxcitaiis 
nsms^  nee  alio  nullo  modo  ad  ipsum  dicitur.  Simititer 
aaum  neque  cxeitas,  sed  privatio  quidem  visus  caed- 
lOM  dieitur^  cseeitas  vero  visus  non  dicitur.  Amplius  ad 
Mlipdd  amnia,  reciproce  dicuntur,  quare  et  cxcitas  si 
essel  eorum  qux  ad  aliquid  sunt,  utique  converteretur 


secunlum  privationem  ct  hnbitum  dicuntur,  fx  his 
manifeslnm  cst.  Quorum  enim  conlrariorum  nihilest 
medium,  necesse  eaf  in  quibus  nnla  sunt  fieri^  aut  de 
quibus  prxdicaplnr^  allerum  ipsorum  inesse  semper^ 
horum  enim  nihil  eratmeiium,  quorum  allerum  ne^ 
eessarium  erat  inesse  susceptibili,  ut  Umguorem  et  sa- 
nitatem,  et  impar  et  par.  Quorum  vero  aliquod  est 
medium,  nunquam  necessilas  est  otnni  susceptibili 
inesse  alterum^  neque  enim  necesse  est  omne  suscepti- 
bile  candidum  vel  nigrum  esse^  neque  frigidum,  neque 
calidum^  horum  enim  medium  aliquid  nihil  prohibet 
esse^  horum  etiam  erat  aliquid  medium^  quorum  non 
eratnecessariumalterum  ittessesusceptibilit  prarterilla 
quibusnaturalit^r  unum  inest,  ut  ignicalidum  esse^et 
nivi  candidum.  In  his  enim  determinate  necessarium 
est  alterum  inesseet  non  atterutrum,  non  enimpossi^ 
bite  est  ignem  frigidum  esse,  neque  nivem  nigram» 
Quare  omni  quidem  susceptibili  non  est  necessarium 
alterum  eorum  inesse,  sed  solum  quibus  naturaliter 
unum  inesty  his  determinate  unum^  non  atterutrum 
inesse  contingit. 

Prolixitatem  textus  idcirco  contraxi  quod  el  ea 
ipsaquffidicuntur  suprajamdictasuQt,  nec  longior 
ordo  possit  aliquod  creare  fastidium,  quod  nos  hac 
textus  divisione  sejunximus.  Et  prius  quidem  pro- 
ponit  anle  oculos  omnes  inter  se  contrariorum  dif- 
ferentias,  quas  ipse  quantum  potero  brevissime 
commemorabo  ;  ait  enimcontrariorura  quie  mediis 
carent  somper  alterum  inesse  ei  quod  ilias  contra- 


iil  iUud  ad  quod  dicitur,  sed  non  convertitur^  neque  q  rietates  suscipere  potest,  ut  legritudo  et  sanitas» 
mim  vtsus  dieitur  cxcitatis  visus.  ''  '  '        ' 

Et  oaetera  qaidem  que  sunt  differentia  perspicue 
loperias  in  oontrariorum  differentia  relativaopposir 
lioaa  ante  prsmissa  surt.  Uoam  namque  differen- 
tiam  contrariorum  relativorumque  dixit  esse,  quod 
eontraria  non  ita  utea  quaesunt  ad  aliquid  conver- 
terootur.  Neqae  enim  quis  pronuntiat  malitiam  bo- 
aitatis  esse  malitiam,  neque  bonitatem  malitisesse 
bonltatem,  velut  filiam  patris  esse  fllium,  rursusque 
pttrem  fllii  patrem.  Eadem  quoque  et  in  bis  qu» 
NeoDdumprivationemhabitomqueredduntur,dici. 

tor  differentia.  Nam  sicut  ea  qu«  sunt  ad  aliquid 
opposita»  adversam  semetipsa  redduntur,  etomnia 
id  opposita  prttdicantur,  non  eodem  modo  in  ba- 
bita  atqae  privatione  est.  Nuilusenim  dioit  ciecitatis 


quoniam  semper  in  animaiis  corpore  reperitur,  et  ea 
sine  ulio  est  adversus  suum  contrarium  medio.  Id- 
circoomne  corpus  animalis  semper  aut  egrotat,  aut 
sanum  est,  et  semper  alterum  aut  sanitatis  aut 
«egritudinisinesteiquod  bas  suscipitcontrarietates. 
Eorum  vero  contrariorum  quie  babentaliquam  me- 
dietatem,  non  necesseest  iemperalterum  inesseei 
cuiaccidunt,  ut  albumatquenigrum,  cumsintutra- 
que  contraria,  quoniam  babentallquam  medietatem , 
ut  rubrum,  veniuntautem  semper  in  corpora,  non 
necesse  est  omne  corpus  fleri,  aut  album  aut  nigrum, 
quoniam  potest  aliquandocontingere  utilla  eorum 
medietas  corpori  cuilibet  eveniat.  Atque  boc  ita  est 
in  iis  qus  medio  non  carent,  quas  ipsa  mediata  vo- 
camus,  exceptis  his  quibus  una  contrarietas  est  in- 


Me  Tisam   neo  rursus  visus  esse  cscitatem.  Quo-  D  gita  per  naturam,  ut  nix  alba  est,  ignis  calidus.  In 

drea  si  ea  qos  sunt  relativa  ad  oppoeita  prsedican- 

tor,  eonversimque  diountur(  cumenimsit  oppositus 

filio  pater,  pater  filii  dioitur,  scilicetad  oppositum, 

rarsosque  convertitur  ut  patris  niius  appelletur)  quo- 

aiam  hoc  ia  his  qoee  sunt  secundum  privationem  et 

habitam  non  dicitar.  Neque  enim  cum  sit  visus  op- 

poaitas  cacitati,  secundum  privationem  atque  habi- 

tam  dicitor  visus  cscitatis,  id  est  nunquam  secan- 

dam  haac  opposHionem  aliquid  oppositi  praadicatur 

BeqaecoDvertitur,  neque  enim  dicitur  csBcitas  visus, 

recte  privatio  atque  habitua  non  in  eadem  qua  rela- 

tiva,  aed  in  alia  specie  nomerata  sont. 


his  eoim  unam  semper  necesse  est  evenire  non 
aliam,  nec  utrumlibet,  sed  difflnite  unam.  Id  enim 
non  venit  in  ignem,  ut  aliquando  sit  calidum,  ali- 
quando  frigidum,  aliquando  vero  quod  horum  me- 
dietas  est  tepidum,  sed  seroper  naturali  calore  suc- 
cenditur;  nec  nix  aliquando  flt  nigra,  neo  rursus 
rubea,  nec  ullis  aliis  coloribus  permutatur,  sedso- 
lum  semperalba  est.  Cum  hsecitasint,  eaquae  se- 
cundum  habitum  privationemque  opponuntur,  si  et 
ab  bis  contrariis  distare  monstrata  sint  quae  mediis 
carent,  et  ab  his  quaeintra  se  quamdim  medietatem 
qualitatis  includunt,  etab  bis  quoquequae,  cum  me- 
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ditta  slnt,  tamen  diranite  alicui  insnnt,   perfecte  A  contrariis  qnaB  mediata  sunt  hano  oppositionem 


monstratum  est  ea  qu(R  secunduro  habitum  et  pri- 
▼ationem  sunt  a  contrariis  discrepare.  Quare  quid 
distent  Aristotele  teneamus  auctore. 

In  privatione  vero  et  hahitu  neutrum  horum  qwe 
dicta  sunt,  verum  esl,  negue  enim  sentper  susceptibili 
necessarium  est  atterum  inesse  eorum,Quod  enim  non^ 
dum  naturam  habel  ad  videndum^  neque  cxcum,  neque 
visum  habens  dicitur,  Ideoque  non  erunt  hxc  tatium 
contrariorum,  quomm  nihil  est  medium,  sed  neque 
quorum  est  medium,  necessarium  enim  est  omni  su- 
sceptibili  atlerum  istorum  inesse,  Quando  enim  jam 
natumfuerit  ad  habendum  visum^  tunc  aut  csscum,  a  ut 
habens  visum  dicetur^  et  horum  non  determinatc  al- 
ierum,  sed  alterutrum  contingitynonenimnecessarium 


difTerre  doceauius.  lo  illis  enim  non  semper  necesse 
erit  cootraria  ineese  subjecto,  idcirco  quod  eorum 
medietates  possint  subjectis  evenire  substantiiey  ut 
album  vel  nigrum  quod  non  est  alicui  pcr  naturam, 
sed  tanium  secundum  accidens.  Possuntenim  utra* 
que  non  esse  in  corporibus,  quoniam  his  vel  ru« 
brum  vel  pallidum,  quae  sunt  eorum  medietates 
rveniunt.  In  privatione  vero  id  et  habitu  non  est. 
Quaodo  cnim  poteritper  naturam  habere  habitomy 
ulrisque  qua^  ca  fuscipiunt,  carere  non  possunt.  Ca- 
tulus  enim  cum  per  naturam  videre  potuerit,  ant 
habitum  liaborc  dicitur,  et  est  videns,  aut  priva- 
tionem,  si  fuerit  caecus.  Ita  semper  ab  eo  tempore 
quo  illi  pcr  nuturam  utrumlibet  habere  concessum 


est^  vel  csecum,  vel  hahens  visum  esde,  sed  quod  con-  3  ^^t,  alterutrum  retinebit,  idcstantprivationemreti 


tingit.  In  contrariis  autem  quibus  medium  est,  nun- 
quam  necessarium  fuit  omni  susceptibili  atterum 
inessey  sed  quibusdam^  et  his  determinatt  unum^  sed 
non  quodcontingit^  unde  palam  est  quod  secundumneu- 
trum  modum  tanquam  contraria,  opposita  sunt  h,vr, 
quse  secundum  privationem  et  habitum  opponuntur, 

Dat  primo  difTerontias  quibus  ea  quae  sunt  secun- 
dom  habitum  et  privalionem  opposita,  ab  iis  quas 
suntimmediatacontrariis  distent.  In  his  enim  con- 
trariis  quas  medium  non  habent,  semper  nocesse c&t 
ipsorum  alterum  inesse  ei  quod  his  ipsis  subjectum 
est.  In  habitu  vero  et  privatione  non  ita  est.  Non 
enim  semper  quaelibet  res  aut  habitum  habet  aut 
privationem,  sed  est  tempusquando  utrumquo  non 


nebit,  aut  habitum.Quocirca  siin  hiscontrariis  qui 
medio  non  rarent,  potest  fieri  ut  utraque  contraria 
in  subjecto  non  sint,  in  privatione  vero  et  habitu  ab 
eo  temporo  quo  per  naturam  potest  utrumque  reti- 
nere,  fierinon  potestnisi  eorumhabeataUerum,dis- 
tant  haec  quoque  mediata  ab  his  quae  secundum  vim 
privaiionisiitquebabitusopponuntur.Sedantemon- 
straium  esl  et  his  contrariis  quae  per  naturam  es- 
sent,  et  iis  quae  medio  carerent,  hanc  oppositionem 
esse  dissimilem.  Recte  igitur  positum  est  priva- 
tionis  atque  habitus  oppositionem  ab  his  quae  oppo- 
nuntur  ut  contraria,  discrepare. 

Amplius  in  contrariis  quidem  existente  susceptibili^ 
possibile  est  in  atterulrum  fieri  mutationemf  nisiatte^ 


habeat,  utcatuliquibus  nondum  per  naturam  oculi  q  rumaticuinaturatiter  insit.utignicalidumesse  :nam- 

patent.  Illos  enim    nec  habere  babitum  dicimus, 

quoniam  non  vident,  nec  privatos  visu,  quonlam 

parvuli  adhuc  visum  pernaturam  habere  non  pos- 

8unt  Igitur  horum  quae  sibi  secundum  privationem 

babitumqnesunt  oppo8ita,nGn  semperalterum  sub- 

jecto  inost  corum.  Scd  eorum  quaa  sunt  contraria 

immediata,  id  cst  medio  carcntia,  semper  allerum 

susceptibili  inost.  Distat  igitureaquflepccundumha- 

bitumetprivationemestoppositiOyiisquaceecuRdum 

contraria  putantur  opponi.  Sed  quoniam  sunt  qu(e- 

damcontrariaquaeinsuntalicii  pprnaturam,  utnivi 

album,  igni   calidum,  corvo  :*ij'uu.,  oliam  ab  his 

discrepat  oppositio  privatiouK  ol  habitus.  Ca  enim 

quae  pernaturaminsunt,difnnita  8unt,etnullomodo 


que  possibile  est  quod  sanum  est^  tanguerCy  et  candi- 
dum,  nigrum  fieri^  et  ex  studioso^  pravum^  el  ex 
pravOf  studiosum  possibile  est  fieri,  Pravus  enim  ad 
meliores  consuetudines  dcductuSy  et  ad  doctrinas,  et  si 
modicum  aliquid  propciat  ut  melior  sit.  Si  vero  seme^ 
vel  modicum  crementum  sumpscrit,  palam  est  quod  aut 
perfecte  mutahitur,  aut  satis  muttum  incrementum  sur 
met.  Semper  enim  bene  mobitior  ad  virtutem  fiei,  vel 
qitodcunqur  crementum  sumpserit  \a  ptincipio.  Quare 
verisimilc  est  amplius  eum  sumere  crementum^  et  hoe 
dum  semper  fit^  perfecte  in  conirarium  habitum  resii- 
tuelur^  nisi  forie  tempore  suspensum  sit,  Verum  in 
privatione  et  habVu  impossibite  est  mutationem  in  alte- 
rutrum  fieri,  sed  ex  habituquidem  in  privaiionem  fii 


permutantur,  ul  est  nlbum  nivi.  Non  enim  nix  aut      mutatio,  a  privatione  vero  in  hahitum  impossibile esi, 
alba  aut  nigra  est,  sedtantum  all.a,  et  corvus  non      w^f/iK?  enim  qui  rsecus  faclus  esi,  rursus  vidit,  neque 


ant  albus  aut  niger,  sed  solum  niger.  Iq  privationo 
vero  et  habitu  ona  res  csse  non  potest  diffmita,  sed 
semper  aut  privatio  contingit,  aut  habitus,  et  hoo 
estquodait,  et  liorum  non  difflnite  altcrum,sed  aut 
hoc,  aut  illud.  Nequc  enim  nocctrse  est  aut  co^cum 
esee,  aut  habentem  visum  difflnite  subaudicndum 
est,catulusonimquipcrnaluramnondumvidet,aut 
habitum  habiturus  est,  id  est  visum,  aut  eo  pri- 
vandus  est,  utsit  caicus,  srd  non  dirflnite  unum,  sed 
aut  hoc  aut  illud  indirflnite  conlingit.  Distat  igilur 
hsc  oppositio  his  contrariis  quae  aliquibus  porna- 
turam  immutabiliter  acoidunt.  Restat  igitur  uthis 


rum  esset  calvuSf  rursus  comafus  est  factus,  nec  cum 
essel  sine  derttibuSf  dentes  iterum  orii  sunt, 

Aliam  rursus  contrariorum  et  hujus  oppoBitionia 
qu£  srcundum  babitum  privationemquediciturydis- 
crepantiam  ponit.  Ea  enim  quae  contraria  sunt, 
possunt  in  alterna  variatisvicibuspermutari.Quod 
enim  calidum  est  potest  eiflci  frigidum,  rureusqoe 
qtod  frigidum  cst  potest  in  caloris  verti  qoalitatem. 
Ilis  tdmen  (ut  dictum  est)  solis  ezceptis,  quibus ooa 
qua^libet  res  contrariorum  naturaliter  insitaest,  in 
his  enim  solis  flcri  non  potest  alterna  mutatio :  in 
his  vero  quae  accidenter  et  non  per  nataram  sab« 
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Jectis  eyeniuDt,fit  seinper  in  contraria  permutatio,  A  pnumaff1rmatioDisetnegationiB,utea8semperquffi- 


Qt  ex  saQo  egrum,  ex  sgro  rursus  sanum  corpus 
efflcitar  animalie.  Jam  vero  illud  verum  est,  ex 
lM)DO  prociivior  semper  semita  videtur  ad  malum, 
etfaeilliiiaesBe  ezprobitate  admBlitiamperaiutatio, 
quod  Terentiano  docetur  exemplo :  A  labore  procli- 
vem  ad  libidinem.Sed  quanquam  difficilissit  tran- 
titus  ad  virtutee  a  turpitudine  vitioruro.Aristoteles 
tamen  fieri  posee  bnnc  transitum  confirmal.Hujus 
enim  pbilosopbi  seDtentia  est,  virtutes  non  esse 
BcientiaSyUt  Socratee  ait,neque  ut  Stoici  naturaliter 
eaa  esse.sed  discibiles/et  per  quamdam  boni  con- 
BQeludinem  bominnm  mentibus  inseriri.Atque  ideo 
Bi  quis  sit  quibQslibet  prioribQs  vitiis  obnoxias,  si 
eum  melior  sermo  8QBceperit,etsapientium  consue- 


ramns  agnoscere,ut  si  qiia  sint  quae  hoc  signo  mi- 
nime  teneaDturJlla  ab  arfirmationis  negationisque 
oppositione  difTerre  dicamus.In  affirmatione  enim 
etnegatione  fieri  non  potest,  ul  si  affirmatio  vera 
sit,  statim  falsa  negatio  non  sit ;  si  negatio  vera, 
aftirmatio  mendacii  nota  carere  possit,ut  si  qu is  di- 
cat,  Socrates  ambulat,  Socrates  non  ambulat.  Si 
verum  est  Socratem  ambulare,ralsum  est  non  am- 
bulare,  et  rursus  siverum  est  non  ambulare,falsam 
est  ambulare.Hano  autem  veri  falsique  divisionem 
nuUus  anquam  io  aliis  oppositionibus  poterit  inve- 
nire.Namin  bis  qu®  sunt  ad  aliquid  non  solum  non 
est  neoesse  oppositionem  ipsam  sibi  verum  falsum- 
que  dividere,sed  in  h**s  nulla  omnino  neque  veritas, 


tudine  confabulationeque  oomatur,aliquid  ex  ante  »  neque  falsitas  invenitur.Si  quis  enim  dicat  hoo  tan- 
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aetis  yitiorum  illecebriB  eraendabitur,  et  sese  ali 
qQantnlQm  exQct,  et  paalulum  liberior  ad  meliora 
prooedet.Ita  ut  sit  primo  quidem  minus  malus,  post 
yaro  non  malus,  deinde  jam  jamque  aliquantuium 
bonos.CQisi  bajusmodiintensiofrequentissimefiat, 
oec  parvitate  temporis  praeveniatur,aut  ei  terminus 
mortis  offeceril,  non  est  dubium  illum  ex  pesslmo 
perprobaBConsQetudiDeBconfabulationesquesapien- 
tnm.iji  perfectam  virtutis  babitudinem  permutari. 
EstigitQr  ex  bono  in  malum,  et  ex  malo  in  bonum 
rQrBQB  permutatio,atque  boc  quidem  fit  incontra- 
rii8.lD  babitu  vero  et  privatione  non  fit,  est  nam- 
qne  permutatio,eed  bsc  una  tantum,nulla  ratiooe 
leaa  coDvertens;  aiteaim:  Ab  babitu  adprivationem 
permutatio,a  privatione  vero  ad  babitum  impossi- 


tum,  pater,  vel  rursus,filius,  neque  verura  aliquid 
neque  falsum  pronuntiat.  Et  in  contrariis  quoque 
idem  e8t,nam  cum  bono  malum  sit  conirarium,  ei 
quis  nominet  booum,  et  si  quis  rursus  simpliciter 
pronuntiet  malum,nullain  hac  priedicatione  neque 
faJBitas,  neque  veritas  est.  Bodem  quoque  se  modo 
habet  etiam  in  bis  qus  secundum  habitum  privatio- 
nemque  dicuQtar.Similiterenim  nihilnequeverum, 
neque  falsum  est,  si  quis  visum  nominet  vel  csci- 
tatem,hoc  autem  idcirco  evenit,  quia  omnia,  qun- 
CQnquesunt,  in  quibus  aut  falsitas,aut  veritas  in- 
venitur^secundum  aliquara  complexionem  dicuntur. 
Ka  vero  quie  simpiiciter  proferuntur,  veri  atqiie 
falsi  prolatione  carent^ut  ipse  ait,cum  in  principio 
omnia  prsdicamenta  nuraeraret,    dicens  singula 


bile  est.  Et   hoc  planissime  docet  exemplis,  Quis  C  eorum  qus  essent  dicta  in  nalla  affirmatione  dici, 


enim  QoqQam  ex  csco  factus  eatvidens?  quis  ali- 
qaaodo  calvas  crinitQS  efficitur?  cui  amissis  «^tate 
deotibus  rQrsus  alii  procreantur?  Quaresi  in  con- 
trmriiB  fil  alterna  mutatio,in  privatione  vero  atque 
habito  noD  fit,  diBtat  hvc  oppositio  ab  ea  scilicet 
oppoBitioDe quas  fitsecundum  contrariasquaiitateB. 

Quj^mnque  vero  tanquatn  affirmatio  etnegatio  op- 
foiitatuntypalam  est  quod  nuilo  prsedictorum  modo^ 
mm  oppodta  iunt  In  soUs  enim  isti  necessarium  est 
umper  aliud  quidem  eorum  verum^aliud  autem  lalsum 
iste^neque  enim  in  contrariis  necessarium  est  semper^ 
(dierum  verum  esseyOiterum  falsum^neque  in  i\s  qum 
nmt  ad  atiquid^neque  in  habitu  etprivatione,  ut  sani- 
tas  ei  languor  eontraria  sunt,et  neutrum  neque  verum 


quadam  vero  complexione  inter  se  horum  predica- 
mentorum  veritatem  falsitatemque  gigni,dequibuB 
AristoteleB  edocuit  prseter  complexionem  aliquam 
in  sermonibus  veritatem  falsilatemqueinveniri  noD 
posse.Si  quidem  exemplo  quoque  hoc  manifestum 
est.  Si  enim  dixero,  Socrates  homo  est,  aut  verum 
aut  falsum  est.Uuod  si  hoc  tantum  dicam  Socrates, 
aut  rursus,  homo,  nihil  in  eo  neque  veritatis  oeque 
falsitatisest.Quocircaquoniamomnisaffirmatiocum 
complexione  profertur,  potest  in  ea,  aut  verilas, 
aut  falsitas  inveniri.  Ea  vero  quas  sunt  ad  aliquid 
simpliciteret  sine  ullacomplexionedicuntur.Simi- 
liter  autem  et  contraria,et  ea  quee  sunt  secundum 
babitum  privationemque  sibimet  opposita,  ut  est 


mque  falsum  est.Similiter  duplum  et  dimidium  tan-  D  P*^^®^  filius,bonuni  malum^visus  caecilas^qua;  quo- 


fMfn  relativa  opposita  sunt,et  non  est  eorum  alterum, 
nequi  verum^neque  fatsum^sed neque  ea  qusB  secundum 
frivationem  et  habitum  dicuntur,  sicut  visus  et  cxci- 
leM.Onmino  autem  eorum  qux  secundum  complexiO' 
Ktm  uUam  dicuntur^nihii  neque  verum,neque  falsum 
*U  forrOf  amtem  qux  dicta  sunt,  sine  comptexione 
^iamiur. 

BxpoBitis  hia  differeDtiis  quibuB  vel  coDtrariis  re- 
Ittiva,  vel  privatio  et  babituB  relativis,  vel  rursus 
PHTitio  et  habituB  coDtrariis  discrepareDt,nunc  se- 
^Qitar  qoid  his  omDibQB  eecuDdum  affirroationem 
^itionemqua  oppoeita  diBteDt,et  dat  sigaum  pro- 


niam  sine  complexione  dicuntur  (ubi  autem  com- 
plexio  non  est,  illic  nec  falsilas  neque  veritas  est. 
In  affirmatiooibuB  vero  solis  et  negationibus  qu» 
secundum  complexionem  dicuntur,aut  veritas,  aut 
falsitas  reperitur,  secundum  afllrmationem  et  ne- 
gationem  oppositio  a  cunctis  aliis  superioribus  di- 
Btat. 

Sei  maxime  videbitur  hoc  tale  conlingere  in  his  quae 
secundum  complexionem  contraria  dicuntur.    Sanum 
namque  esse  Socratem,ad  languere  Socratem  contra' 
rium  est^  sed  neque  in    his  necessarium  est   atterum 
semper  verum,  alterum  auiem  faisum  esse^cum  enim 


279 


AN.  MANL.  SBV.  BOBTII 


280 


Socrates  sUyerit  illud  quiiem  verum,  illud  vero  fal-  A 
sum  ;  cum  vero  non  sitfambo  faisa  suni^  nvque  enim 
languerCf  neque  sanum  esse,  verum  est^  cum  non  sit 
ipse  Socrates  omnino.  In  privatione  vero  ethabilu  cum 
non  sitfveutrum  verum  esf,  cum  vero  sit^non  semper 
erit  alterum  verum^  alterum  autem  falsum,  Habere 
namque  vi$um  Socratem  ad  id  quod  est  Socralem  cx- 
cum  esse  oppositum  est,  sicut  privaiio  et  habitus,  Et 
cum  sitf  necessarium  non  est  alterum  verum  vel  fal- 
sum  esse,cum  enim  nondum  natus  est  habere,utraque 
falsa  sunt  ;  et  cum  non  sit  omnino  Socrates,sic  quo- 
que  falsa  sunt  utraque^et  visum  eum  habere^etcxcum 
eue. 

Quoniam  videntur  qusdam  contraria  secundum 
complezionem  dici^in  quibus  aut  faUitas  reperitur 
aut  verilas,  sed  neque  ut  afOrmatio  sit  neque  ot  B 
Degatio,de  his  quoque  dicit,  quid  distent  his  com- 
plezionibus,  quee  secundum  affirmationem  nega- 
tionemque  dicuntur.  Nam  sicut  «egritudo  est 
contraria  sanitati,  ita  quoque  segrotum  esse  So- 
eratem,  ei  quod  est  sanum  esse  contrariom  est. 
Oratio  quoqoe  qoffi  dicit  Soorates  sanus  est,  con- 
traria  est  ei  qu»  pronuntiat  Socrates  legrotat.  In 
his  ergo  et  veritas  invenituretfalsitas.Quod  igitur 
haec  distant  ea  oppositione  que  seoundum  vim  affir- 
mationis  aut  negationis  opponitur,hoc8cilioet  quod 
Bubsistente  re,de  qua  otraque  dicunlur,utrumlibet 
eorum  verum  est,  si  tamen  ea  contraria  prsdican- 
tur,quas  mediis  carent,  nam  vivente  et  subsistente 
8oorate,quoniamcgritudoet8anita8immediatacon- 
traria  8unt,Bi  quis  de  Socrate  dicat :  Socrates  sanus  f^ 
est,  rurBusque  alius  pronuntiet:  Socrates  aegrotat, 
unam  veram,unam  falsam  esse  necesse  eet.Socrates 
enim  vivens  aut  «egrotat  aut  sanus  e8t,et  si  verum 
e8teumflBgrotare,sanum  esse  fQlsumest^etsi  falsum 
estffigrotare,  sanum  esseverumest;  si  vero  Socrates 
ipsenonsubsistatoequeomnioosityUtrumquedeeo 
faisum  est  dicere,quoniam  sgrotat  et  sanus  est.Qui 
enim  omnino  non  est,neque  omnino  poterit  aegrotus 
0880  nec  sanus.Ergo  in  contrariis  subsistente  re  de 
quapraedicantur,8emperunapredicatioveracst,alla 
fal8a,in  his  scilicet  contrariis  quae  secundum  com- 
plezionemdiountur  et  carer  t  rnedio.iV..n  subsibtente 
autem  re,  contrarietates  utra^que  sunt  fals.r.  llla 
vero  qua  eeoundum  privationem  babitumquedicun- 
tur,  8i  cum  oomplezione  praedicentur,  et  subsistat  ^ 
res,non  necesse  esl  aliam  veram  e8se,aliam  falsaro, 
et  cum  res  omnino  non  sit.utrfieque  sunt  falsae.So- 
crateBenimcumsitjaminsuematrisalvo^etnondum 
sit  genitus  in  lucem  quidem  editus  non  e8t,ipse  ta- 
men  est  atque  vivit,8ed  tune  neque  videns  est  ne- 
que  cscu8,et  videns  quidem  non  est ;  quoniam  non- 
dum  in  lucem  est  editus.  Cscus  vero  idcirco  non 
dicitur,  quoniam  adbuc  videre  non  poterat.  Ergo 
cum  sil  atque  subsistat  res  do  qua  habitus  et  priva- 
tio  prsdicantur,  potest  fieri  ut  de  ea  falsa  utraque 
prsdicentur ;  si  vero  res  de  qua  dicitur  non  8it,om- 
nino  utrasque  falsas  esse  necesse  e8t,ut  cum  Socra- 
tes  omnino  non  est,  falsum  est  eum  dicere  vel  vi- 


dentem  esse  vel  cscum.  IUe  enim  videt  atque  cs- 
cuB  est  qui  vivit  atque  subsistit,  cum  vero  de  qoo 
diciturnon  sit  omnino,utraque  deeo  falso  dicuntur. 
In  catulls  quoqueidem  est,Dam  cum  jam  suntediti, 
subsistunt  quidem  ;  sed  neque  csci  sunt  neque  vi- 
dentes.quianondum  per  naturam  visumbabere  po- 
tuerunt.  Sin  vero  omnino  non  sint,  rureus  falsum 
estdebis  utrumque  prsdicari.In  afQrmatione  vero 
et  negatione  non  ita  est,  ut  ipse  pronuntiat. 

In  affirmatione  vero  etncgationesempersivesitgSive 
non  sit,  aliud  quidem  verum  erit,  aliud  vero  lalsum^ 
languere  namque  Socratem  et  non  languere  Socratem, 
cumipsesit  palamestyquia  alierum.  eorumverum^alte- 
rum  vero  falsum  est^  et  cum  non  sit,  similiter  ;  /ai^- 
guere  enim  cum  non  sit.falsum  estfnan  languere  au- 
tem  verum.  Quare  in  his  solis  proprium  erit,  semper 
alterum  eorum  verum^  alterum,  falsum  esseyquxcun" 
que  tanquam  affirmatio  et  negatio  opposita  iunt, 

In  afnrmatione,inquil,et  negationesiveressobje- 
cta  subsistatfSive  non  sit  omnino,8emperin  una  ve- 
ritaSyinaliafalsitasinveniuntur.Nonesseenimidem 
dicere  sgrotare  aliquem  quod  non  esse  sanomynec 
idem  cscum  es8e  quod  non  videre  perspicacissime 
docet.  Nam  qui  sgrotat  nisi  subsistat  non  potest 
sgrotare.  Non  esse  autem  8anum,non  ita  est,  nam 
etiamsi  non  sit  omnino  Hliquis,potest  de  eo  qui  non 
est  bsc  negatio  prsdicari.  Quod  enim  omnino  non 
est,sanumesse  non  potestyquodsanumessenon  po- 
tcst  non  est  utique  sanum.Eodem  quoqoe  modo  eet 
et  de  cscitate  et  de  visu,  neque  enim  idem  est  di- 
cere  cscum  esse  aliquem  quod  non  videre;  qui  enim 
CSCU8  est,  Bubsistit  vivitque,  ut  sit  caecus,  non  vi- 
dereveroetiamdeomninononsubsiBtentedicipotest. 
Quienim  non  subsistitomninovidere  non  pote8t,et 
qui  videre  nonpotest  non  videt.QuociroainafBrma- 
tiooe  et  negatione  sive  sit  de  quo  dicitur,  sive  oon 
sit,  una  semper  vera  est,altera  falea.  Nam  com  sit 
Socrates  et  vivat,  si  de  eo  veruro  est  dicerSy  quo- 
niamvidet,fal8umeBtdicere,quoniamnon  videt,  et 
si  de  eo  vcrum  est  dicere,  quoniam  sanus  est,  fal- 
8um  est  dicere  de  eo  quoniam  non  est  sanus.  Si  na- 
gationes  vers  suut,  falss  sunt  afHrmationes.  Si 
vero  res  subjecta  non  subsistat  omnino,  de  ea 
quidem  affirmatio  falsa  es^t,  negatio  semper  ver«« 
Nostro  enim  tempore  cum  Socrates  non  est  ne- 
que  subsistit,  si  quis  dicat  Socrates  videt,  et  alioa 
dicat  Socrates  non  videt,  falsum  quidem  est  de 
eo  dicere,  quoniam  videt,  verum  autem  quoniam 
non  videt.  Qui  enim  omnino  non  est,  videre  doil 
potest.qui  videre  non  potest,non  videt.  Ita  flrmoiife 
immutabileque  senipermanctin  affirmationibose^ 
negntionibusalteram  penriperveram,aUeram  falsani 
in  prsdicatione  constitui.Quocircaquoniam  in  cod" 
trariisetiniisqus  secundum  privationem  babitum— 
que  sunt.si  cum  complexione  utraque  dicantar  de 
re  non  subsistente.falsasunt  utraquequaeprsdican- 
tur.CumbocideminafOrmationibusetnegationibai 
non  sit^omnes  csters  oppositiones  ab  affirmatione 
etnegatione  diseentiunt.Monstrats  suntigitoroppo- 
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stiones   qoatuor  et  sex  differentiae  :  ana  quidem  A  flrmavit.  Illud  quoque  addidit  mala  poeae  malia 


eontrarionim  et  ejue  qus  est  ad  aliquid  ;  eecunda 
eontrariorum  eteorom  qus saot  eecundum  habitum 
et  privationem ;  tertia  contrariorum  et  ejus  opposi- 
tionis  qna  eat  eeoundum  afflrmationem  et  negatio- 
nem  ;  quarta  relativorum  et  ejus  quae  est  secundum 
habitnm  et  privationem ;  quintarelativorum  et  ejus 
queest  affirmationisetnegationis ;  sextaprivationis 
et  habitus  ad  negationem  etafQrmationem.Sed  post 
haa  opposilionnm  differentias  qusdam  decontrariis 
•d  mnltaeprofloientia  quffistioneBabAristotelestra- 
dnntnr. 

CarUrarium  autem  est  bono  quidem  ex  necesiitate 
wialum,  hoe  autem  palam  est  persinguloruminductio- 
nem^utsanitati  languor^etjuitiiise  injusiitiafet  forti" 


edse  conlraria,in  paucissimis  inveniri,  semper  au- 
tom  mala  bonis  esse  contraria.Nametin  hiaipsis  in 
quibus  mala  malis  contraria  sunt,  inest  tamen  ut 
etiam  simul  boniscontrariae88evideantur,uttimi<- 
ditas,  quoniam  temeritati  contraria  est,  Bimnl  est 
etiam  forlitudinicontraria.  Sed  non  necesBeest,  ut 
quodcunquemalum  bonoest  contrarium,mox  etiam 
mali  eese  contrarium,  ut  sgritudo  sanitali  quidem, 
quod  est  bonum  contraria  est,  alii  vero  malo  eon- 
traria  non  est.  Recte  igitur  diotum  est,  malam  malo 
contrarium  in  paucioribus  inveniri. 

Ampliusconirarium  non  necessarium  est,si  alterum 
sit,  et  reliquum  esse.  Sanis  namque  omnibut,  sanitas 
quidem  erit,  (anguor  vero  non  erit.Simititer  avtem  si 


iudini  timiditas,  similiter  auiem  ei  in  aUis.Malo  au-  B  <"^^^'  atbisint.atbedo  quidem  erit^  nigredo  vero  non 


km  aliquando  bonum  quidem  esi  contrariumfaliquando 
autem  malum^  egesiati  enim,  cum  sii  malum  super- 
abundantia  cantraria  est,  cum  etiam  ipsa  sit  malum. 
Bimiliter  autem  et  mediocriias  contraria  uirique  cum 
sHj  bonum  est,  sed  in  paucis  hoc  tale  quispiam  inspi- 
oet,  tfi  pturibus  vero  semper  malo  bonum  conirarium 
ist. 

Hoc  loco  monetratur  quod  omne  bonum  semper 

aalocontrarium  est,  non  autem  omni  malo  semper 

liODam,  nam  qnodcunque  fuerit  bonum,  solum  illi 

laalam  contrarium  est.malo  autem  et  bonum  potest 

Qsse  contrarium  et  malum.  Sanitati  enim  queebona 

^i,  egritudo  qusB  est  mala,  contraria  est.  Rursus 

Felicitati  quie  est  bona,  infelicitas  quee  ipsa  quoque 


erit,  /implius  si  Socratem  esse  sanum,  ad  id  quod  est 
Socratemlanguere  conirariumest^  cum  non  sil  possi' 
bile  utrumque  eidem  inesse  simul,  non  erit  possibite, 
cum  alterum  contrarium  sit,  et  reliquum  esse ;  cum 
enim  hocatterumcontrariumsit,et  reliquum  esse;  cum 
enim  hoc  sit,Socralem  sanum  esse,non  erit  illud  lan' 
guere  Socratem. 

Dictum  est  in  relatione,  qusdam  relativa  Btmul 
esse  naturaliter,  ut  cum  sit  filius,  pater  est,  cum 
vero8itpater,sine  filio  esse  non  posse.  Quocirca  Bi- 
mul  sempersuntpater  et  filiu8,hoc  vero  in  contra- 
riis  non  est.  Aitenim  non  necesse  est  simui  semper 
esse  contraria.  Si  enim  nullus  sgrotet  et  sint  omnes 
sani,  cum  sit  sanitas,  non  erit  sgritudo,et  una  con- 
%8t  maIa,"contrariaest.  Est  auteminvenire  malum  p  ^'•arietate  manente,  aliaomnino  non  erit,  nt  Bi  quis 
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^od  duashabetcontrarietates,  boni  scilicetetalte- 
^ins  mali.  Nam  cum  ea  sunt  contraria  que  a  se  plu- 
Timnm  di8tent,cum  sit  timiditas  habitus  animi  pes- 
sim  a8,dua8  habet  contrarietate8,teDeritatcm  sci  licet 
et  fortitodinem,nam  qui  omniatimetetesttimiduB, 
et  qai  nibil  timet  omnino  fn  quo  est  temerita8,Iongc 
a  seae  distant  et  discrepant,  quocirca  sibi  contraria 
BaotvOamutraqueBintmala.RnrsusqQoniambonum 
maio  contrarium,  et  fortitudo  bona  est,  timidilas 
mala  erit,  et  erit  fortitodini  contraria  oppositaque 
tiaiiditaB.Dusigiturcontrarieiatesopponunturtimi- 
ditati,temerita8et  fortitudo;  sedtemeritas  contraria 
estseeundum longissimam  diBtantiam  quantitatem- 
qae  diserepantis  habitue  atque  oontrarii.TimiditaB 
vero  fortitadini  videtaroppo8ita,8ecundum  qiialita- 


hocidem  dicatde  cygnie,  elenim  omnes  cygni  sunt 
albi,  in  cygnis  nigredo  non  erit.Atque  boc  idem  ad 
nniversalia  referendum  est.Nam  si  omnia  quas  sunt 
alba  sunt,  omnino  nigredo  non  erit.Tractum  autem 
hoc  videluressesigillatimapartibus.Nam  quod  duo 
contraria  in  eodem  uno  eodemque  temporeesse  non 
possunt,ut  Socrates  cum  sanus  est,ffigrotus  non  est, 
et  cum  sanus  est,  manente  8anitate,non  esBe  poterit 
asgritudo.  Ki  non  erit  necessarium  uno  contrario 
posito,moxsubsequi  alterum.  Nam  si  necesseesBet 
uno  contrario  conetituto,  mox  aliquid  8equi,po88et 
idem  Socratee  ono  eodemque  tempore,  et  Banus 
eese  et  sger,  quod  fieri  non  potest.  Non  est  igitur 
necesse  cum  siluna  contrarietas  moxaliam  Bequi. 
Quocirca  fieri  potest  ut  cum  unum  contrarium  sit, 


tam  bonltaUs  atqne  malitis.  Quare  sufQcienterest  ^  aliudnonsit.  Idque  in  singularibuB  etiam  neceBse 


dsmonBtratam  booa  Bemper  malie  eeBe  cootraria^ 
mla  vero  etiam  malia.  Inductio  autem  est  siogulo- 
noiexemploram  collectio,  etaduniversalem  per  ea 
Mgnitionem  eollectionemque  reduotio,  ut  8i  quis  di- 
tttqai  muBicam  novit  musicus  e8t,et  ab  ea  denomi- 
Mtor,  et  mediouB  qui  medicinam,rur8U8  quigram- 
>Attieamgrammation8,etex  his  Bingulis  rebuscol- 
Iig«tQaiver8aIiter,etqaicanqaea]iquamartem  novit 
4udem  denominatione  eignatar,  uta  grammatica 
B^tmmatleoB,  amedieioa  medicuB,  et  cstera  hujus- 
^.Qooeirea  hoo  qaod  eapra  diximus  de  contra- 
'^iAhBtoteles  exempiorum  pianiBsima  induotione 


est,  utineo  quodest  SocratemesBe  eanum,  non  est 
Socratem  sgrotare,  quod  Sooratis  sanitati  est  oon- 
trarlum.  Socratee  enim  quanquam  contrariorum 
Busceptibilis  8it,quooiam  8ubstantiadst,tamen  ono 
eodemque  temporecontraria  utraque  non  suBcipit. 

Palam  vero  esi  quod  et  circa  idem  aut  specie  aut  ge» 
nere  naiura  habeni  fiert  coniraria :  languor  uamque  et 
saniias  in  corpore  animalis nalura  habent  fieriyatbedo 
autem  etnigredo  simpliciier  in  corpore,Justitia  vero 
in  anima  hominis  et  injustitia. 

Docet  ciroa  qus  Bomper  poBsint  esee  contraria* 
Aitenim  oiroa  eae  rea  qn»  aat  genere  eadem  Bint, 
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aatspeoie,  utestcorpus  quidem  animalia  unumee-  A. 
oundum  genue,  omnium  enim  animalium  unum  ge- 
nua  est,  et  oirca  boo  segritudo  vel  sanitas  invenitur. 
Similiteretcircacorpusomneindiscrete,  velanima- 
liB  vel  inanimati,  albedo  et  nigredo  est,  quod  scili- 
cetomnecorpusetipsumsecundumgenu8ef«t,unum, 
namque  bis  genus  est  substantia.Justitia  quoque  et 
injustitia  in  animaest.  Omnisautemanima  qu®  ju- 
stitiam  injustiliamque  8U8cipit,rationali8  e8t,id  est 
hominis ;  eed  omnes  homines  idem  aunt  secundum 
8peoiem,omnes  igituraniraae  eaedem  aecundum  spe* 
ciem  Bunt ;  justitia  ergo  et  injustilia  oirca  eaedem 
ressecundum  speciem  reperiuntur.  Quocirca  recte 
jam  coDclusum  est,  omnia  contraria  circa  easdem 
res  vel  aecundum  genus,  vei  secundum  speciem 
inyeniri.  g 

Neeessarium  esi  autem  omnia  contrariavelin  eodem 
generefesse,  vel  in  contrariis  generibus  esse  vel  ipsa 
genera  esse.  Alhum  enim  et  nigrum  in  eodem  genere 
suntfColor  enim  genus  eorum  est;  justitia  vero  et  tn- 
justitia  in  contrariis  generibus,  iltius  enim  virtuStfiU' 
Jus  autem  nequitia  genus  est,  Bonum  vero  et  malum 
nan  sunt  in  genere,  sed  ipsa  sunt  genera  aliguorum 
existentia. 

Monstratid  quodreliquum  esttidest  ubi  posaunt 
eemper  oontraria  vestigari,  omnia  enim  quas  sunt 
contraria,  autsub  eodem  genereeunt.autsub  con- 
trariis  generibus,  aut  ipsasunt  genera.  Sub  eodem 
genere  sunt  contraria,  ut  album  et  nigrumsub  uno 
genere,  id  est  colore,  color  enim  albediniset  nigre- 
dinis  eal  genus.HsBC  igitur  sub  uno  sunt  genere. Alia  ^ 
vero  contraria  in  contrariis  generibus  inveniuntur, 
ut  justitiaetinjustitia.  Justitiffi  enim  genus  est  bo- 
num,  injustitiffl  vero  malum,  malum  vero  bono  con- 
trarium  est,  justitiffi  ergo  et  injustitiasub  contrariis 
generibus  sunt.  Rursus  alia  ipsa  sunt  genera,ut  bo- 
num  et  malum,utraquesuntgenera  sub  se  malorum 
bonorumquepositorum^etnoDhocnuncdiciturquod 
bonitasetmalitianullialiigeneri  subduntur,ponun- 
turenim  sub  qualitate.  Sed  particularium  bonorum 
et  malorum  non  esseaiiagenera,  nisi  ipsum  bonum 
et  malum  generaliter.  Recteigitur  bonum  et  malum 
aliorumparticulari  u  m  bonorum ,  malorumq  ue  genera 
Bunt  numerata.Quare  rectissime  dictum  estomnia 
contraria,  aut  sub  eodem  esse  genere,  ut  album  et 
nigrum  sub  colore,  aut  in  contrariis  generibus,  ut 
Justitiaatquei^justitia  sub  bono  et  malo,  aut  ipsa  D 
e88egooera,ut  eet  ipsum  bonum  et  malum.quffige- 
nera  justitiffi  aique  i^justiliae  numerata  sunt. 

DE  M0DI8  PRI0RI8. 

Prius  auiem  alterum  altero  dicitur  quadrupliciter : 
primoquidem  et  maxime  proprie  secundum  tempus^ 
secundvm  quod  antiquius  alterum  altero  et  senius  di- 
eUur,  in  eo  enim  quod  tempus  amplius  est,  et  anti» 
quiuSf  ef  senius  dicitur. 

Postquam  vero  de oppositis  disputationem  quan- 
tum  ad  prffisens  tempus  atlinebat  ezplicavit,  nuno 
quffi  priora  dici  poasint,  quffi  posteriora  disserit.  fit 
ait^primo  quidem  et  proprie»  et.quod  in  usu  prius 


dicimus,  hoc  est  quando  aliquam  rem  alia  res  tem- 
pore  prscedit,  et  superat,  et  dum  proprie  loquimur 
secundum  temporis  prfficessioDem,aliud  antiquiua 
dicimus,  aliud  senius.  Antiquius  quidem  in  iis 
quffi  inanimata  sunt,  ut  Porphyrio  placet,  se* 
nius  vero  in  iis  quffi  anima  non  carent :  ut  ai 
quis  dicat  antiquius  fuisie  bellum  Thebanoram 
atque  Grfficorum  Trojffi  ezcidio,  idcirco  quod  tem- 
pore  prfficedatffllii  namque  ducum  qui  Thebano  pe- 
rire  pra^lio,  Trojffi  prffiliis  interfuerunt,  ut  Diome* 
des  Tydffii  fliiue,  et  Steneiue  fliiua  Capaoei.  Atque 
hoc  quidem  ita,  quoniamest  etin  rebos  inanimatis 
quod  antiquius  dicitur,utcum  dicimus  antiquiorem 
easedominationem  regum  in  civitate  Romana,quam 
consulum  et  magistratuum.In  rebus  veroanimatis 
eenius  vocamuB.  Seniorem  namque  dicimus  Py- 
thagoraro  Socrate,  Socratem  Ari8totele,idcirco  quod 
se  temporibuaantecedant.Ergoprius  alterum  altero 
dicitur  proprie  secundum  tempus,  prioris  autem 
quatuor  fuere  distantiie,  ut  ipse  Aristoteles  dicit, 
cum  aitrPriusalterum  alterodicitur  quadrupliciter. 
Easque  eigilUtim  breviter  enumerat,  ad  quas  ipse 
addidit  qointam,  quffi  priscie  philosopbis  esaet  in- 
cognita.  Et  quoniam  de  primo  prioris  modo  dic- 
tum  est,  de  eecundo  dicemus. 

Secundo  autem  quod  non  convertitur  secundum 
subsislendi  consequentiam,  ut  unum  duobus  prius  est: 
duobus  enim  existentibus^  mox  consequens  est  unum 
esse,  uno  autem  existente,  non  est  necessarium  duo 
esse.  Idcirco  non  convertitur  ab  uno  consequeniia^  ui 
sit  reliquum^prius  autem  videtur  iltud  esse  a  quo  non 
convertitur  essendi  consequentia, 

Secunda,  inquit,  signiflpatlo  prioris  est,  quffi  non 
tempore  intelligitur,  sed  natura,  et  hoc  ait  a  quo 
non  convertitur  subsistendi  consequentia.  Nhm  si 
duffires  itasinl  opposite,  ut  si  una  sit,  uecesse  ait 
esse  aliam,  et  si  alia  sit,  non  necesse  sit  essealiam, 
illa  prior  est  qua  posita  ut  sit,  non  est  aliam  etae 
necessc,  et  boc  quidem  universaliter  dictum  eat. 
Planius  vero  hisfletezemplis.Binariusenim  uume* 
rus  et  unitas  eam  retinet  naturam,  ut  si  quis  duo 
esse  proponat,  unum  quoque  esse  monstraverii, 
unum  enim  in  ipsia  duobusconcluditur,aecprffiter 
duasunitatespoteritessebinariuB.Quooirca  si  quia 
binariumnumerume8seposuerit,unumquoqaee88e 
con8equitur,idcircobioarius  ut  sil  indiget  unitate. 
At  voro  si  quis  ponat  esse  unitatem,oondum  neceate 
estessebinarium.  Ergo  ab  unitate  subsistendi  con- 
sequentia  non  convertitur.  Posita  enim  unitate  na- 
oessenonfuit  binarii  numeri  subsequiquantitatemy 
idcircoquod  binario  non  indiget  uuitas,  sicut  indi- 
gens  erat  unitate  binarius.  Quare  prior  est  unilaa 
binario  :  quod  si  ita  est,  et  quidquidita  fuerity  ut  ab 
eo  Bubsistendi  consequentia  non  convertatur^priaB 
Ari8toteleauctoreprobabitur,utin  eoquod  esthomo 
et  animal.Cum  dico  hominem,  mozdizi  animal ;  cum 
animal  dizero,  nihil  adhuc  de  homine  diotum  eei. 
Omnis  enim  homo  animai  est,  non  omne  animal 
homo. 
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Tertio  vero  secundum  ordinem  quemdamprius  diei-  A.  wa.  Ex  eo  enim  quod  res  est,  vel  nan  eslyOratio  vero 


turjquemadmodum  et  in  disciplinis  et  in  orationibus, 
nam  et  in  demonsiraiivis  disciplinis  esi  prius  et  po' 
sieriMsperordinem^etementaenim  in  g^ometriapriora 
^unt  iis  qusediscribunlur  per  ordinem,Principia  enim 
priora  sunt  theorematibus  ordinet  ei  in  grammaitea 
eiementa  priore  sunt  sytiabis^ei  in  orationibus  simili^ 
ter  prosmium  prius  est  narratione^  ordine. 

Ponit  tertiam  prioris  BigniOcationem,  ut  in  geo- 
metria  priora8aot,inquit,elemeDtadeicriptionibu8* 
Elementa  vero  ait  quos  terminos  appellamo8,id  est 
ubi  quidpunctumsit,  quid  linea,quid  Ogura  predi. 
citur.His  enim  cognitis  et  Odeliter  animo  appreben 
818,  postea  omnea  geometrie  descriptiones  Ouut, 
qoaD  problemataet  tbeoremata  nuncupantur.  Ergo 


aut  falsa  dicatur  necesse  esiJdeoque  tecundum  guin" 
que  modos  prius  alierum  atiero  dicitur. 

Novimus  quasdamrea  in  predicatione  poese  con- 
verti.  Quod  si  una  earum  qus  convertuntur  alteri 
causa  est,et  veluti  naturalem  subsistentiam  submi- 
nistrat,  ilia  naturaliter  prius  esse  perbibetar.  Ipse 
autem  aptissimoquod  proposuitafOrmavitexemplo. 
Nam  si  est  aliqua  re8,verum  est  de  ea  dicere,  quo- 
niam  est.Hursus  si  deea  verum  estdicere  qooniam 
est,  illam  ipsam  rem  esse  necesse  est :  ut  quoniam 
est  bomo,  verum  est  dicere  quoniam  est  bomo. 
Quod  si  verum  est  dicere  quoniam  est  bomo,nuIla 
est  dubitatio  quin  bomo  sit.Ergo  qooniam  duo  beo 
sibimet  convertuntur,respiciamus  nunc  que  sit  ha- 


quoniam  prius  discuntur  elementa,  post  ad  descri-  d  rum  causa  alteri.ut  subsistere  valeat,atque  ut  esse 


ptionesest  transitus,  priora  sunt  elementa  descri- 
ptionibus,  ordine  scilicet,  quoniam  ut  descriptio 
poasit  intelligi,priu8elementa  tradunlur,etingram- 
maticaquoquepriussingulffitraduntur  Jitteraequam 
qnc  ex  bis  Fyllabe  conjungitur,  quocirca  ipso 
quoqne  ordine  priores  sunt  syllabis.  Rbetores  vero 
Don  8cpe  a  narratione,  sed  ab  exordio  agere  causas 
incipiunt,  ideo  quod  exordia  narrationibus  priora 
Bunt  ordine,  quare  tertius  modus  prioris  iste  es^ 
qui  Becundum  nexum  cujuedam  ordinis  in  quali- 
bel  arte  est  constitutus. 

Amptius  prmterea  qux  dicta  sunt,  quod  melius  est 
et  honorabilius  prius  naturaliter  esse  videiur,consueve' 
runi  enim  etpiurimi  honorabiliores  et  magis  asedite" 
ctos^priores  dicere  apud  se,  Sed  est  pene  alienisstmu 


possit.Videoautem  rem  dictoverosubsistentiasdare 
principium,  nam  quia  bomo  est,  idcirco  verum  est 
dicere  de  eo  quoniam  estysed  non  idcirco  homo  est, 
quoniam  de  eo  vere  dici  potest,  quoniam  est.  Res 
enim  ut  veritas  adsit,dicto  principium  estySed  non 
ut  res  subsistat.vero  efOcitur  dicto.  Quocirca  prius 
est,  esse  hominem,  posterius,  verum  de  eo  esse 
dictum.  Idcirco  quoniam  quamvis  convertantur, 
taraen  una  barum  rerum  alteri  subsistendi  causa 
est.  Ait  enim  id  esse  prius  inter  ea  quffi  converlun- 
tur8ecundume8sentiaecoosequentiam,quodalteriu8 
quomodolibet  causa  est.  Ut  in  boc  ipso  sermone 
de  bomine.convertuntur  utraque  quidem,8ed  bomo 
ut  sit  sermo  verus,  causa  est  atque  prinoipium. 
Quod   Aristoteles  ita  ait :  Est  autem  verus  sermo 


kie  omnium  modusjmodiitaque  qui  dicti  suni  deprio-      nullo  modo  causa  subsistendi  rem.Res  autem  vide- 


re  ferme  isti  sunt. 

Oicit  prius  videri,quod  neque  secundum  tempus 
aliqDotie8,neque8eoundum  subsistendi  consequen- 
tiam,  nec  secandum  ordinem  sit,  sed  quodcunque 
pretioaius  fuerit,  prius  esse  videatur,  ut  sol,  luna 
prior  est,  et  anima  corpore,  et  animus  anima.  IIoo 
vero  tali  argumento  probat,quod  bi  quialiquosve- 
Deraotar,  et  honorabiliores  existimant,  dicant  eo8 
apod  80  0880  priore8,et  bi  qui  in  rebus  pubiicis  plu- 
rimampoaauntyprioresdicunturabhisquieosmaxi- 
me  venerantur.  Sed  nt  ipse  ait,  alienissimus  est  a 
signiOcatione  prioris  hic  quartus  in  nunc  est  diotus 
modu8,etenim  de  bis  melius  dici  potest,ut  dicantur 
Teoerabiliores  et  bonorabile8,utveroprioresdican- 


tur  quodammodo  causa  esse  ut  sermo  veros  sit. 
Neque  enim  idcirco  res  est,  quoniam  sermo  est, 
sed  idcirco  verus  est  sermo,  quoniam  res  ipsa 
subsistit.  Quocirca  quinque  hi  prioris  modi  sunt, 
quorum  superius  quatuor  dixit,8ecundum  tempus» 
scilicet  secundum  id  quod  non  convertiturad  8ub" 
sistendi  consequentiam,secundum  ordinem,8ecun- 
dum  reverentiam,et  seoundum  conver8ionem,oum 
altera  res  alii  subsistendi  causa  est.  Sed  quoniam 
depriori  dictum  est.  Nunc  debis  que  simul  sunt 
incipit. 

D£  MODIS   SIMUL. 

Simulauiem  dicuntursimpticiteret  proprie  quidem^ 
quorum  generaiio  est  m  eodem  tempore^neutrum  enim 


tur  abuiio  potiuB  quam  ulla  proprietas  eat.QuintUB  D  ^,„^  p„.^  ^^^  p^,^„.^  „,  ^„^„  5,.^„,  ,.^^ 


modos  quem  ipse  addidit  hujusmodi  est. 

Videtur  autem  praeter  eos  qui  dicti  sunt,  atter  esse 
primt  modus.  Eorum  enim  qux  converfuntur  secun^ 
ium  euenUse  consequentiamM  quod  alieriusquolibei 
«10^  causa  est.digne  prius  naiura  dicilur.  Quod  Ivero 
'tnt  quxdam  hufusmodi  patam  esty  esse  namque  ho^ 
^kem  eonvertitur  secundum  esseniiae  consequentiam 
^  Hram  orationem  de  se.  Nam  si  est  homo,  vera  est 
^«lio  qux  didtur,  homo  est,et  si  vera  est  oraiio  qua 
^^itur,homo  e9t,consequUur  esse  hominem.Est  aulem 
^^idetn  vera  oratio  nequaquam  causa  ut  si  res^verum- 
^^  videiur  guodammodo  res  causa  ut  sit  oratio 


hxc  dicuniur  secundum  iempus. 

Gum  de  prioribus  disputaret,  illa  propria  priora 
esse  contenderat,  qu®  secundum  vim  prsBcedentis 
temporis  dicerentur,  quare  cum  de  bis  quae  simul 
sunt  disputat,  idem  revocat,  et  recte.  Nam  si  ma- 
ximum  modum  prioris  solum  efOciet  tempus,  cur 
quoquenon  simul  editam  naturam  tempus  efOciet  ? 
Ait  ergo,et  simpliciter  et  proprie  dici  8in:ul  esse  ea, 
quas  unius  temporis  ortu  prolata  sint.ut  si  illasint 
antiquiora  atque  priora,qu«cunque  non  ffqoali,8ed 
praBcedenti  tempore  proferuntur,quae8etemporibu8 
non  praDcedunt,  rectissime  simul  esse  ponuntur. 
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Qm  enim  aoo  tempore  edita  atqae  prolata  sunt,  A  videretQr,ea  quidem  cojtis  oaosa  erat.  Qnod  dietat 


illa  secuodum  tempus  siroul  esee  dicuntur,  id  est 
simul  naturale  principium  subBtantiamquesorlita, 
atque  hec  quidem  secundum  tempus  simul  esse 
diounlur.Secundumnaturam  vero  simul  esse  perbi- 
bentur,  quecunque  invicem  ad  se  convertuntur, 
oum  altera  res  alteri  subsistendi,  neque  causa  sit, 
neqae  principium,  ut  sunt  hujusmodi,  duplum  t 
medium  :  nam  cum  sit  duplum,  medium  est ;  cum 
rarsus  sit  medium,  duplum  est.  Servus  quoque  et 
dominuB  eodem  modosunt,  fllius  quoque  et  pater. 
H»c  enim  quaBcunque  iliata  quidem  inferont  alia. 
eublala  vero  auferunt  simul,sibixet8emper  invicem 
convertiintur  :  nam  si  dicam  patrem,filium  quoque 
inteliigi  necesse  est ;  si  dixero  fiiiuro,pater  moxsub 


ab  iis  quffi  convertantur,  et  se  invicem  aaferant, 
qu«  cum  neutra  neutri  causa  sit,  et  tamen  con- 
vertuntur,digne  simul  naturaliter  esseperbibentar. 

Dicuntur  eliam  simul  naturaliier  et  qua:  ex  eadem 
gsnere  e  diverso  dividuntur  a  $e  invicem.  B  diverso 
autem  dividuntur,  qux  secundum  eamdem  divisionem 
suntf  ut  gressibile,  volatite  et  aqualile^  hmc  enim  e 
diverso  dioiduntur,qum  suntex  eodemgeneresecundum 
divisionem  :  animal  namque  dividilur  in  hxc^in  vola* 
tite.gressibile  et  aquatite^et  nihit  horum  prius  vel  po^ 
sterius  est^  sed  simul  per  naturam  hsec  esse  videniur. 

Tertium  modum  eoram  qunsimalsunthuncad* 
didit,illa  quoque  simul  esse,  que  squali  divisione 
Bub  genere  ponantur,ut  siponatquisanimalgenua 


inteliigentiam  cadit.   Quod   si  alterum  sustolero,  Q  bominis  etequi,hominem  veroet  equum  a  genere, 


atraqae  perimo/  nam  si  tollam  filium,pater  nonest; 
ai  patrem  ab8lulero,filium  quoque  perire  necesse  est* 
Atque  haec  ita  sibimet  ipsa  convertnntur,  ut  tamen 
allera  res  alteri  causapenitusnonsit :  naroquoniam 
pater  filio  in  predicatione  convertitur  manifestum 
eBttSed  neque  pater  filio  causa  est  ut  sit,  nec  filius 
patri,  faoc  autem  hujusmodi  est.  Si  TBneas  habuit 
AscaniQm  filiam,  non  dicimus,  qaoniam  non  fuit 
iBneas  causa  ut  esset  Ascanius,  sed  non  fuit  pater 
oausa  ut  esset  filius.  Nam    quod  dico  Ascanius, 
qa»dam  propria  substantia  est,  quod  dico  filius, 
esse  non  potest,  nisi  ad   aliqnid  referatur,  et  oum 
^neam  nomino,  substantiam   dizi,  ei  patrem  ap- 
pello,nulla  ralione  oonstat,nisi  ad  filium  referatur. 
Igitur  causa  fuitiEneas  ut  esset  Ascanius,  sed  non  p 
est  caosa  pater  ut  esset  filius.Paternamque  tuncfit 
cum  filius  fuerit.  Quod  si  hasc  temporo  ipso  priora 
non  sunt,causa  autem  cujuslibet  rei  prior  est  quam 
ilia  cujus  causa  est,  ut  oriatur.nulla  dubitatio  est, 
quin  pater  atque  filius,quffl  utrseque  prffidicationes 
fflquales  sunt  tempore,   neutra   neatri  caosa  sit, 
cum  tamen  substantite  ipsn  sibi  ut  sint,causa  eiot 
predicationis.Nec  ulio  modo  simile  debet  videri  ei 
quod  paulo  ante  dictum  est  de  homine,e8se  veruro 
de  eo  sermonem,  scilicet  quoniam  est.  Iltic  enim 
cum  res  esset,  tunc  poterat  esse  veras  de  ea  sermo. 
Prius  enim  est  ut  sit  aliquid,  po8t  vero  ut  de  eo 
verom  aliquid  essedicatur.  Nuncvero  non  ita  est. 
ot  prius  aliquis  sit  pater,post  vero  filius.Mox  enim 
ut  pater  est,  filium  esse  necesse  est,   mox  ut  est 


id  est  ab  animali  dividat,  bomo  vero  eteqauaquo* 
niam  sub  eodem  genere  sunt,  simul  esse  natura 
diountur.Et  conveniens  regula  est  in  omnibus  qaiy 
buBCunqaegeneribus ,  oum  enimspeoienim  divisio- 
nes  fiunt,  illic  species  natura  simul  8unl,;et  si  sob 
bis  ipsis  speciebus  quedani  alia  ponantur,inter  se 
etiam  ipsa  simul  esse  natura  diountur.  Oividatar 
enim  genus,ide8t  animali  in volatile atquegressibile» 
et  quoniam  sunt  sob  eodem  genere,  simul  natara 
Bunt.Etsiquid  borum  insubjectaspartesspeoiesqce 
Bolvator,  ut  volutile  quidero  in  bisavibus  quffl  senQi- 
nibus  ve8cantur,et  in  iis  qufflcarnibus,et  in  bis  qaa 
herbis,be  tres  apeoies  rursus.quffl  sab  volatilisunt, 
simul  esse  naturaliterappellantur,quod  Aristoteles 
ita  dicit. 

Dividiturautem  etsingulum  horum  etspeeietrursus^ 
ut  gressibile  animal^et  voiatile^et  aquatile.Bruntergo 
et  Ula  simul  naturaiiter  qusfeunque  ex  eodem  genere 
secundum  eamdem  divisionem  sunt.Genera  verosemper 
speeiebus  priora  sunt^neque  enim  convertuntur  secun" 
dum  essendi  consequentiamiut  cum  sitaliquid  aquatit^ 
quidem^est  animal :  cumvero  sit  animat^non  estnecesse 
ut  sU  aqualile.  Simul  ergo  per  naturam  dicuntur 
qusecunque  ccnvertuntur  quidem  secundum  essenii 
consequentiam,sed  nequaquam  quidem  eausa  est  atie" 
rum  alteri  ut  sU^et  ea  quse  ex  eodem  generee  diverso 
divhluntur  ab  invicem,  et  simpliciter  simut  eunt 
quorum  generatio  in  eodem  tempore  est, 

Atque  idcirco  fieri  non  potest  ut  genus  habeat 
unam  speciem.Nam  si  qaeounque  subgenere  sant. 


filias,  patris  sine  dubio  predicatio  consequitur,  0  simulsunt.Simulautemnisiplaraeseenonpoasant, 


quemadmodum  ergo  iste  modu^  fit,  qui  scilicet 
simul  secundum  naturam  est,  Aristoteles  ita  pro- 
nuntiat. 

Naturaliter  autem  simul  sunt,  qusecunque  conver- 
iuntur  quidem  secundvm  quodest  esse  consequentiam, 
Sed  nequaquam  causa  est  alterum  alteri  ut  sit,  ut  in 
duplo  et  dimidio.Convertuntur  etenim  hxc\:  namcum 
sitduplumyCst  dimidium,  et  cum  sit  dimidium^est 
duplum,  sed  neutrum  atieri  causa  est  ut  sit, 

In  his  qus  ita  priora  esse  dicebatur,ut  converte- 
rentar,quamvi8  secundum  essentiam  eorum  conse- 
quejatia  esaet,  tamen  quia  in  his  alia  res  alii  causa 
atque  principium  est,hoo  erat  qaod  una  prior  esse 


genus  igitur  sub  86  unam  speoiem  habere  non  potest. 
8i  enim  una  fuerit,  fieri  non  potest  ut  simal  esas 
dicatur,  quia  illud  est,  quod  sob  eodem  genere 
quedam  ressolent  quae  simul  sint  naturaliter  inve- 
niri.  8ed  bec  de  speoiebus.  Oenera  autem  semper 
priora  8unt,non  enim  convertontur  secundam  sab- 
sistentiffl  coDsequentiam.  Prioris  unas  modaa  eat 
secundum  quem  illa  priora  esse  dicerentar  qusMan- 
que  ad  subsistendum  nullo  modo  converterentiir, 
quod  hoc  idem  in  generibus  cadit.Genera  enim  non 
convertontur  ad  subsistentiffl  conseqaentiam  hoo 
modo.  Sit  enim  animal  genus,  homo  vero  apeciaa* 
Cum  vero  dico  hominem  esse,  animal  qaoque 
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consequitur.  8i  tnimal  dixero,  ad  hominem  subsi-  A  erant.  Ulud  quoque  verum  eet  has  esse  omnes  spe- 


atentia  consequentia  non  convertitur.  Potest  enim 
efBeanimal,  non  tamen  homo.  Quocircaab  animali 
ad  hominem  non  convertitur  subsistentiaa  conse- 
quentia.Quod  ai  posito  homine  animal  cooBtat^ani- 
mali  vero  nominato  non  est  neoesse  hominem  essey 
animal  est  priue  homine.  Illa  quoque  priorum  de- 
Bcriptioest,quodeaqu(B  snnt  priora  sublata  quidem 
auferuntyiilata  non  inferunt.  Animal  enim  sublatum 
eecum  quoque  hominem  toliet,illatttm  vero  ut  dica- 
tareese  animal,  non  secum  statim  hominem  infert. 
Posteriora  vero  et  diverso  sunt.  lllaia  enim  simul 
inferant,8ublatanoo  auferunt.Dictusquidem  homo, 
»imnl  aecum  animal  infert,  omnis  namque  homo 
animal  eet.Quod  si  homo  substantialiter  auferatur, 


cies  motus^  nullo  namque  sibi  participant,ni8i  solo 
generis  nomine,  quod  motus  dicunlur:  nam  neque 
generatio  idem  est  quod  corruptio,oamqaegeneratio 
est  in  substantia  ingressus,  corruptio  vero  ex  sub- 
stantia  egressus.  Neo  diminutioidem  quod  cremen- 
tum,  nec  secundum  locum  translatio  alicui  superio- 
rum  consimilis  est.  Gommutatio  autem  babet  forte 
aliquam  dubitationem,  quod  non  videatur  a  supe- 
rioribus  disorepare,  quam  quiestionem  ita  propo- 
Buit. 

In  alteratiane  vero  habet  quamdam  qussitionemyne 
forte  neeessarium  sit  id  quod  alteratur,  per  aliquam 
reliquarum  motionum  alterari:  hoc  autem  non  est 
verum.  Nam  pene  secundum  omnes  passiones  aut  pfii- 


non  est  necesse  animal  quoque  auferri,  quod  hoc  ^  res^  alterari  aceidit^  nuUaaliarum  motionumeommur 
nomen  animalis  in  pluribus  speciebus  valet  aptari.  nicanie,  Neque  enim  augeri  necessarium  est^quodper 
^..-j  «:  iL^  .-«i! — :♦   -.,kio#^  k^nninA  n«pmAnfthit     passioncm  moveiur,  neque  minui.Similiter  autem  m 

aliis.  Ideoque  erit  alia  prxter  ilbs  motus  alteraiio, 
Nam  si  eadem  esset,  oporteret  id  quod  alteratur  mo» 
vel  augeri,  vel  minui^  vel  atiquem  atiorum  motuum 
consequi ;  sed  non  est  necesse.  Similiter  autem  et 
quod  augelur,  aui  alia  aliqua  motione  movetur,  atte- 
rari  oportebat. 

In  commutatione  veroestaliqua  dubitatio,ne  forte 
necesse  sit  quod  commutatur  secundum  aliquem 
reliquorum  motuum  commulari.Namsi  omne  quod 
coromutatur,  aut  generatur,  aut  corrumpitur,  aut 
minuitur.  aut  crescit,  aut  id  secundum  locum  traos- 
ferri  necesse  est,  dubium  non  est  nihil  a  superiori- 
bus  caeteris  banc  differe  speciem,  quc  secundum 
commutationem  dicitur  ;  quod  Aristoteles  respuit, 
dicens.  Hoc  autem  non  est  verum.  8ed  quoniam 
quod  commutatur  non  omnino  neque  generatur, 
neque  corrumpitor:  ut  qui  in  sole  diutius  Btetit,ei 
ex  candido  niger  est  factus,  commutatus  quidem 
secundum  colorem  dicitur,  non  tamen  generatos 
est  autcorruptus,  nec  vero  ilii  aliquod  vel  cremeii- 
tum  factum  est  vel  diminutio,  sed  nec  loci  trans- 
latio  nuUa  est,  potest  enim  aliquis  uno  eodemqoe 
loco  consistens,  aliquibus  extrinsecus  venientibua 
passionibus  permutari,  potestquoque  et  crescere^t 
decrescere,  preler  qualitatis  commutationemiqudd 
ipse  Aristoteles  ita  pronuntiat. 
Sed  sunt  quxdam  crescentia  quae  nm  alterantur^ 


Quod  si  ita  contingit,  sublato  homine  permanebit 
animal.  Quocircaconcludit  tres  esse  species  eorum 
qunaimulsuntBecundum  tempu8,secundum  nalu- 
ramoumutraqueita  convertuntur,ut  neutraneutri 
cau8asit.Tertium  genusest  secundum  eamdem  sub 
eodemgeneredivisionem.Quoniaminfaciendoatque 

patiendoinerat  quidam  motus,  facere  autem  el  pati 
prsedicamentis  adjunxerat.idcirconunc  de  motibus 
tractat,  et  sex  numero  esse  pronuntiat. 

DE   SPBaEBUS   M0TU3. 

Motus  autem  spevies  sunt  sez  :  generafio^corruptio, 
augmentum,  dinUnutio,  alteratio,  et  secundum  tocum 
fnutatio.Aliiitaquemotus  palam  est  quia  atii  abinvi' 
cem  sunt,  Non  cst  enim  generatio  corruplio,  neque  q 
augtnentum  diminutio,  neque  secundum  tocum  mutor 
iio.  Simititer  autem  ei  in  aliu. 

In  phyaicis  Arietoteles  motus  species  alia  ratione 
partituB  est.  Ait  enim  aliud  esse  permutationem, 
aliod  motum,  et  permutationis  quidem  duas  esse 
species  ait  generationem  et  oorruptionem.  Motus 
verotres  secundum  quantitatem^secundum  qualita- 
tem«  secundum  locum.  Igitur,  quoniam  hic  liber  ad 
introductionem  quodam  modo  factus  est,  noluit  ni- 
misdivisioniBattenuare  rationem,ne  ingredientium 
animoa  subtilioridivisioneconfunderet:  facitigitur 
divisionem  motus  hoc  modo.  Est  enim  una  species 
motussecundum  sub8tantiam,alia  aecundum  quan- 
titatem,  alia  aecundum  quaiitatem,alia  secundum 


locum.  Bt  aeoundum  substantiam  quidem  est  gene-      «*<  quadralum,  circumposito  gnomone,  erevit  quidemy 
ratio  et  corruptio,  h«oenim  utraque  in  substantia  ^  alteratum  vero  nihil  factumesi :  sic  et  in  altuhujUi' 


fiunt.  Nam  et  aecundum  substantiam  generatur  ali- 
quid,  et  seoundum  aubstantiam  oorrumpitur.Secun- 
dum  quantitatem  vere,  ut  orementum  et  diminutic. 
Btenim  secandum  quantitatem  vei  aucta  crevisBO, 
vel  detracta  diminuta  esse  dicuntur.Secundum  qua- 
litatem  vero  qnadiciturcommutatio,  secundum  ali- 
quas  aeilicet  pa88ione8,qua8  quaiitates  esse  manife- 
stnm  est.  Secundum  locum  vero,  ut  intus  in  longi- 
tudinem,vel  in  curvaturam  flexu8;et  ictus  quidem 
in  longitudinem  est  ut  a  sursum  in  deor8um,a  prio- 
ribua  retronumya  dextra  in  sinistram^et  rursus  si 
hcc  eonvertaa  et  in  directum  pergas,  idem  molus 


modi.  Quare  atii  sunt  moius  a  se  invicem. 

Quod  dicit  tale  est :  81  quadrato,  inquit,  addatar 
gnomo,  crescit  quidem  quadratus,  non  iamen 
commutatur.  Ideoque  sublato  gnomone  quadrataa 
diminuitur,sed  non  commutatur.Sienimquadratoa 
a  b  cdjei  ducatur  ei  angularis  b  c^  et  dividantar 
quatuor  latera  a  c,  a  b,  b  d,a  Cy  in  sqaalia  g  e  k  f 
punctis,  et  ducantur  g  hy  f,  e  line».  Divisus  igitar 
quadratus  a  d  in  quatuor  quadratos  qui  sunt  e  gff 
g,ch,h  f,  quorumlibettres  quicircacamdemanga- 
larem  sunt  ei  demantur,figura  ipsagnomo  vocatar. 
ut  si  quis  tollat  hee  trea,  eg^gftfK  iDtetiitiir  m '% 
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gDomo,  qiiim  n  gnomo  separatar  a  b  « ^  quadrato.  A  non  moveri,  et  est  non  moveri  quidem  secondam 


TotuB  quidem  a  d  quadratus  imminutus  est,  qui  ex 
tam  magno  factus  eat  parvus,  non  tamen  formam 
tetragoni  commutavit.Quod  si  e  h  tetragonue  solus 
sit,  cteicircumponatur  gnomo,  qui  est  m  n,  crevit 
quidem  tetragonus,  et  major  factas  est,  sed  non 
commutatnB  est.  Omnes  enim  tetragoni  eibi  sunt 
propria  qualitate  coneimilea.  Quod  si  commutatio 
hujusmodi  motus  esset,  ut  non  omnino  a  superiori- 
bu8  separaretur,  nuilaesset  dubitatio  quin  aemper 
oporteret  quidquid  commutatur  secundum  aliquem 
priorum  motuum  modum  commutari.  Ita  ut  aut 
na8ceretur,aut  corrumperetur,  aut  micueretur,  aut 
ore8ceret,aut  secundum  locum  fieretaliqua  permu- 
tatio.  Quod  quoniam  non  eet,  ab  omnibussuperiori- 


locnm  quie8,moveri  vero  secundum  locum  translatio. 
Maxime  autem,  inquit^eecundum  locum  matationi, 
contraria  est  in  contrarium  locum  permutatio.Ut  si 
qua  ree  eureum  ait  atque  ibi  maneat,et  sit  quieta, 
poetea  eit  ei  motua  talis,  ot  deorsum  moveatcry 
quanquam  ipei  auperiori  motui  quiea  contraria  sit, 
multo  magis  quidem  bujusmodi  motua,  qai  in  con- 
trariumfitlocum,  illi  auperiorimotui  contrarius  eet. 
Atque  hoo  quidem  et  in  aliismotibns  aocidit:at  si 
quie  sit  ad  dexteram,  siei  in  sinistram  motas  8!t,in 
contrarium  locum  factus  dicitur  motua.Atque  hoc 
idem  id  aliis  motibus  licet  videre;  sed  Aristoteles 
dubitatsi  reliquomotui,id  estcommutationi^atiqaid 
possit  eese  contrarium,  quam  quffistionem  ita  pro- 


bu8  motibusbiBcmotua  ppeoiesdistat.Sed  monstra-  n  ponit : 


tum  Buperiuaest  quinqnesuperiores  motus  species 
a  se  omni  ratione  substantiflB  discrepare.  Quocirca 
distant,  se  similiter  bi  sex  motus,  atque  divers 
8unt« 
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Eii  autem  simpliciter  quidem  motui  quies  eontra- 
rtum.Singulis  vero  sin§uli,  generationiquidem  corrup- 
tiOy  augmentationi  autem  diminutio;secundum  locum 
vero  mutationi^  secundum  locum  quies^  maxime  au- 
tem  videtur  opposilum  esse  in  contrarium  locum  mu- 
tatio^  ut  qux  est  inferius  ei  qux  est  superius,  et  ea 
quae  est  superius  ei  quse  est  inferius. 

Nunc  jam  motuum  contrarietatesex8equitur,etip- 
si  quidem  generi,  id  est  motui,  dicit  quietem  eese 


Reliquo  vero  assignatorum  motuum  non  fadle  est 
assignare  quid  sit  contrarium,videtur  autem  nihit  ei 
contrarium  esse^  nisi  quis  ei  tn  hoc  secundum  quali' 
tatem  quietem  opponat,  aut  in  contrariam  qualitaUs 
mutaiionem^  sicut  et  in  mutatione  secundum  locum^ 
quietem  secundum  locum,  aut  in  contrarimm  loeum 
muiafionem.  Est  enim  alterio  secundum  qualitatem 
mutatio. 

Bx  similitudine  motuum  contrarietates  qaoqae 
colligimas.Namquoniamsuperiusmotuisecundum 
iocum  contrariamreperitsecundum  locumquietem, 
et  quoniam  omnie  commutatio  que  Becundam  ali- 
quam  passionem  flt  secundum  qualitatem  comma- 
tatur,  motus  ejus  contrarietatem  posuit  secundam 
C  qualitatem  quietem:  ut  ei  iapis  cum  frigidus  e8t,8i 
ita  permaneat,  qualitasilia  mansit  et  quievit,  qaod 
si  tepeat,  qualitas  illa  commutat  est,  et  est  ipsa 
commulatio  contraria,  et  factus  est  qaidem  motas, 
et  in  tepore  lapidis  secundum  qualitatem  facta  est 
permutatio,  fuit  autem  in  frigore  quies  secundam 
eamdem  qualitatem.  Quocirca  licet  videaturhio  mo- 
tu8  quidem  omninocontrarium  non  habere,  tameo, 
sicut  superius  dictum  esl  secundum  locum  transla- 
tioni  contrariam  esse  secundum  locamquietem,car 
non  quoque  secundum  qualitatem  commutationi  di- 
catur  quies  secundum  qualitatem  esse  contraria  ? 
Definitio  namque  commutationis  est  translatio  se- 
oundumqualitatem,cumenimqualita8cujuslibetrei 
movetur,fittran8latio,8cilicet8ecundumqualitatem. 


oontrariam,habel  enim  motus  quietem  contrariam.  j^  Quod  si  maximevideatur  secundum  locum  transla- 


Singulis  vero  speciebus  motuum  motus  ipsi  oontrarii 
8unt,at  generationi  corruptio,et  cum  generatio  sit 
motas  atque  corruptio,utraque  tamen  sibimet  con- 
traria  sunt,  cremento  quoque  diminutio  contraria 
est.  Quare  diverso  modo  hae  species  motus  contra- 
rietatem  habent,  quam  genus  dudum  habere  mou' 
Btravimus  :  motus  enim  ipse  babet  quietem  contra- 
riam.  Specierum  vero  molibus  non  quies  tantum, 
sed  alii  motus  contrarli  sunt,  ut  generationi  corru- 
ptio  et  cremento  dimioutio,  secundum  vero  locum 
translationiscontrarietas  similis  estgeneri.Nam  et 
ipsa  habet  contrariam  secundum  locum  quietem, 
contnriam  namqae  est  moveri  de  loco  in  looum,  et 


tioni  esse  contraria,  non  solum  secundum  locam 
quies,  sed  etiam  in  contrarium  locum  translatio, 
secundum  qualitatem  quoque  mutationi  non  eolom 
erit  contraria  secundum  qualitatem  quies,  sed  ma- 
ximeincootrariamqualitatemcommutatio:ut6iqaid 
cum  est  album,  si  rubrum  flat,  quieti  quidem  ei 
quffi  in  albo  colore  poterat  permanere  contraria 
fuit  qualitatis  ipsa  mutatio,  ut  ex  albo  in  rabrom 
mutaretur  ;  sl  quid  enim  exalbo  verlatur  in  ni- 
grum,  illud  maxime  permutatur,  et  illud  sope- 
riori  mutationi  coutrarium  est,  quoniam  permu- 
tatum  est  iucontrariam  qualitatem.  Atqoe  hoo  eet 
qood  ait  : 
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Quapropter  opposiia  erit  secundum  qualUatem  mu^  A.  etiam  in  ipsis  partibus  corporis  aliquid^et  ipsaa  par- 


latiani  seeundum  qualUatem  quies.atd  in  contrarium 
muiatio  quatitatis,  ut  album  fieri  ad  id  quod  est  ni- 
grum  fieriyalteratur  enim  in  contrnrium  qualitatU 
muiatione  facta. 

Id  quoque  apertissimo  vnlgatur  exeroplo.  Quare 
qQoniam  de  motibus  ezpedilum  estyhabendi  equi- 
Yocationem  que  eequiturezplicemus. 

DB  MODIS  HABERE. 

Babere  autem  muUis  modis  dicUur,  aut  enim  tan' 
quam  habitum  et  affectum^aut  aliam  quamlibet  qua- 
iitatem,  dicimur  enim  disciplinam  aliquam  kabere 
aique  virtutem.Aut  tartquam  quantitatemtUtcontingit 
ei  qui  habet  magnitudinem,  dicitur  enim  tricubUam 
magnUudinemhaberevelquadricubitum.Aultanquam 


tes  babere  praBdicamur,dicimurenim  etbabere  di- 
gitos,et  in  digito  annulos  Giroa  corpus  quoque  ali- 
quid  habere  dicimur,uttun]cam,velquodlibetaiiud 
vestimentum.Necnon  etiam  in  vase  baberi  aliquid 
dicitur,uttriticum  in  modio,etvinumin  dolio;hec, 
scilicet,  ita  baberi  diountur,  ut  in  vase.  Dicitur 
etiam  quis  habere  uxorem,que,8cilicet  signifioatio 
nuUi  supradict®  communis  est,  sed  (ut  ipai  Ariato- 
teli  videtur)  longe  diversa  est  hsBC  Bignificalio  ab 
babendi  pnedicamento;oon  enim  proprie  habemua 
uxoreSySed  quod  habere  quis  dioatur  uxorem,  hoo 
significat  habitare  cum  eo  uxorem,habere  enim  ha- 
bitare  dicimus.ut  est  Sooratem  habent,  id  eat  cum 
Socrate  habitant  atque  eum  colunt.Quare  ipse  quo- 


ea 


qute  circa  corpus  sunt,  ut  vestitnentum  vel  tuni-  ^  queAristoteJesinquitessealiquosfortasseprflDtereos 


eam.Aut  tanquam  in  parte.ut  in  manu  annulum.  Aut 
tanquam  partem,ui  manu  vel  pedem.Aut  tanquam  in 
vBMejUt  in  modto  grana  tritici,  vel  in  lagena  vinum, 
pinum  enim  babere  langena  dicitur^  et  modios  grana 
trUid,  hcee  ergo  omnia  h(s6eri  dicuntur,  ut  in  vase. 
Aui  tanquam  possessionem,  habere  enim  domum  aut 
agrum  dicimur.  DieUur  etiam  vir  uxorem  habere,  et 
uxor  virum.Sed  videtur  alienusimus  qui  nune  dictus 
esi  modus  esse  in  eo  quod  est  habere^nihil  enim  aliud 
per  uxorem  habere  significamus,  nisi  quia  cohabi" 
tantjforte  tamen  et  alii  quidam  apparebuntmodi  de 
eo  quod  est  habere.  Sed  qui  consueverunt  dici^  pene 
omnes  enumerati  sunt. 

yEquivocum  esse  babendi  modum  manifestum 
e8t,hal>ere  enim  ita  multis  dicitur  modi8,ut  tamen 


quidioanturhabendi  modos,  hortaturque  nos  ad  ui- 
terioremaliquaminqui8itionem,utnosquoquequ0 
ramus  per  quo8,prffiter  priores  dictosmodoSy  alios 
possit  habere  predicari.  Et  de  hao  equivooatione 
quidem  habendi  sufficienter  diotum  08t.8ed  fortequis 
dubitet  cur  cum  habere  superius  in  generenomina- 
verit,nunc  idipsumsquivooum  ponat,  sed  hflBO  qua- 
stio  ita  solvitur.  Non  absurdum  est  idem  prsdica- 
mentum  nuno  univoce,  nunc  squivoce  prfledicarl. 
Univoce  quidem  ut  superius  cum  ejusdem  speoie- 
rum  exempla  proposuit,ut  est  calceatum  esse  vel 
armatum,borum  enim  taliumgenus  est.  Aquivooe 
vero  ut  in  bis  modis  quos  superius  exposuimus. 
Quod  si  et  habet  aliquas  proprias  speciee  habendi 
prfledicatio,diciturautem  etipsum  nomen  multipli- 


squivoceprflDdicetur.Dicimurenimhabere  aliquam  C  oiter,  nibil  est  incongruum   in  gf^nere  numenuriy 
qo«litatem,ut  habitum  vel  dispositionem.  Dicimur      eufficit  enim  ad  demonstrandum  genus  esse  et  ha- 
qnoque  habere  eoientiam  vel  virtutem;quantitatem      bendi  prsdicationem  quod  sub   se  aliquas  partes 
qaoque  habere  perhibemur,dioimur  enim  in  men-      speciesque  oontineat. 
snra  habere  quinqne  vel  quatuor  pedes.  Neo  non 
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llagna  quidem  libri  hujus  apud  Peripateticam  D 

'«ctam  probatur  auctoritas.Htc  namque  Aristoteles 

^implicium  propositionum  naturamdiligenterexa- 

^inat^sed  ejus  series  scrupulosaimpeditur  semita, 

^t  8u  blimibus  pressa  8ententii8,aditum  intelligentisB 

^%cilem  non  relinquit.Quocirca  nos  libri  bujus  eno- 

^«tionem   duplioi   commentntione  supplevimus,  et 

^uaotam  simplicesquidem  intellectussententiarum 

^ratio  brevis  ob8Curaquecomp]ectitur,tantum  hao 

^peris  h^Jos  iractatione  digressimuB.Quod  vero  fld- 


tius  acumen  considerationis  exposcitySecundflB  seriea 
editionis  expediet.Nuno  a  me  tantum  lector  exspe- 
ctetquantum  pedetentim  minutatimque  secundum 
orationis  ordinem  textumquesermonisid  quod  an- 
gustia  brevitatia  latet  inteliigat.  Bt  prius  quflD  ait 
bujus  operis  intentio  breviter  demonstrandum  est* 
Inscribituretenim  GrsBce  Hber  bic  Utp\  ipfieveCac, 
quod  Latine  de  interpretatione  significat.Quid  ergo 
sit  interpretatio  paucis  absolvam.  Interpretatio  est 
vox  significativa  per  seipsam  fldiquid  Bignificflma.Siye 
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enim  nomen  8it,quod  per  se  signiflcet^ut  est  homo.  .  ei  hoc  sit,  hoc  esse,  id  est  si  8ol  est,  eaee  diem. 


Sive  verbum,  ut  est  curro.  Sive  quod  grammatioi 
participiom  vooant.Sive  proQomen.Siveex  hisjunc- 
ta  oratio,  ut  est,  Homo  currit.  Sive  quolibet  alio 
modo,  vel  nomen,  vel  verbum,  vel  ex  hia  oratio 
Junota,per  se  aliquid  8ignificet,interpretatio  nomi- 
.natur.Quare  cum  sintquiBdam  in  orationis  partibus 
qu»  per  se  nihii  8igniQoant,alii8  tamen  junct»  de- 
aignantyUt  euntconjunctiones  vel  prspoeitionee.hac 
interpretationea  esee  non  dicimus.  Interpretatio 
enim  aive  aimplex  e8t,ut  nomen  et  verbum,  sive 
comp08ita,utexbi8Junctacopulataqueoratio,velper 
seipeam  aigDiflcare  debet,8i  aimplex  est,  vel  ex  hie 
quiB  per  ee  8igniQcantjunctae88e,&ioomposita  eet. 


Quare  hsB  simplices  non  aunt,  8ol  est  enim,et  diea 
eet,  dus  propoeitiones  eunt,  quae  una  conjunctio 
itycopulat  atque  componit.  Sed  de  hia  nullua  hoe 
libro  tractatus  babebitur.Quare  quoniam  de  simpU* 
cibus  enuntiativis  orationibua  tractaturoa  est^id  eat 
de  simplici  afflrmatione  et  simplici  negationeyqoo-* 
niamqueafflrmationes  etnegationes  verbieao  nomi- 
nibus  conjunguntur,ut  in  ea  quae  eat:  Homo  currit, 
atflrmatione,  eat  homo  nomeo,  currit  verbum.  Et 
rursum:  Uomo  non  currit,  negatio  eodem  nomine 
verboque  co^jungitor.Rectepriusde  simplici  affir- 
matione  et  de  simplici  negatione,  omninoque  de 
enuntiatione  simplici  disputaturus  est.  Quoniam 
omnis   enuntiatio   simplex,  verbis  nominibusque 


Quare  interpretatio  est  vox  aliquid  perseipsamsig- 
nificans.Sed  quoniam  verba  nominaque  interpreta-p  conjungitur,  primam  dispuUlionem  de  nominibus 
tiones  8unt,  oratio  quoque  omnis  qufflexsignifican-  "  «^  v®''*^^»  instituit.His  enim  prius  ad  scientiam  ve- 
tibus  per  se  prfledicamentis  jungitur  interpretatio 


nuncupatur,et  quoniam  plurime  suntinterpretalio- 
nesyinter  quas  illa  quoque  est  oratio,in  qua  verum 
falsumve  inveniri  pote8t,id  est  enuntiativa,  de  qua 
hoo  in  libro  tractandum  est,  idcirco  Aristoteles  de 
communi  nomine  et  continenti,  librotitulum  in* 
scripBit.Interpretation^mque  estnomen  et  verbum, 

et  interpretatio  etiam  est  hujusmodi :  Omnis  homo 
animal  est.Sed  in  hac  verum  fal6umque  auditor  in- 
telligit.Hfflc  enim  oratio  qus  dicit  omnis  bomo  ani- 
mal  e8t,vera  vel  falsa  est.  Interpretatio  quoque  est 
otiam  hujusmodi  oratio:  Da  mihi  codicem.  In  qua 
verum  falsumque  nullus  inveniat.  Etenim  da  mihi 


nientibus,  tota  facillime  natura  orationia  aperitar. 
De  quibus  autem  ei  in  toto  dicendum  est  librOyin- 
choans  ipse  sic  proponit. 

DE  8IGNIS. 

Primum  oporiet  eonsUiuere  quid  sit  nomen^  eiquid 
verbum^postea  guid  ett  negatiOtet  afflrmatio^ei  enun* 
tiaiiOfet  oratio. 

In  principio,  ioquit,  hujus  sermonis  de  enuntia- 
tione  instituitur,constituere,id  est  deflnire,oportet 
quid  nomen  8it,qoid  verbum.Hso  enim  (ut  diotum 
estjomnem  conjungere  orationem  valent.  Que  ora- 
tio  genus  est  aliarum  orationum.Sunt  enim  prinoi- 
pales  quinque  orationum  difTerentie  :  Est  autem 
prima  oratio  deprecativa,  ut  :  Jupiter  omnipotena 


codicem,  neque  verum  esse  poterit  neque  falsum.  g  ^^^.^^^^  ^j  g^^j^^ig  u„iB.secunda  imperativa,  ut : 


Quocirca  quoniamdehiBsoiisorationibus  in  quibua 
verum  faisumque  reperitur.quas  enuntiationes,  et 
propositiones  vocamus,quffl  interpretationes  sunt, 

disputaturus  est,  quoniamque  de  nominibus  illia 
verbisque  dicendum  est,  quid  sint,  quamve  vim  in 
signiflcatione  retineant.rectelibrum  de  interpreta- 
tione  signavit.Nec  nos  boc  turbet,quod  sunt  que- 
dam  interpretationea  de  quibus  in  hoc  libro  non 
tractet.Tanquam  enim  si  quis  debominedisputans, 
titulom  operis  deanimali  po8ui88et,quanquam  non 
de  omni  animali,  tamen  quoniam  de  aliquo  dispu- 
taturus  esset,  recte  de  animali  libro  nomenimpo- 
neret.  Ita  nunc  licet  non  de  omni  interpretatione 
pertractet,tamen  quoniam  de  dna  que  est  enuntia- 


Suggere  tela  mihi.Tertia  interrogativa,  ut:  Quo  te, 
MGBri,pede8?  Quarta  vocativa,  ut :  Huc  ades,  o  Me- 
libee?Quinta  enuntiativa,  in  qua  verum  inease  fal- 
sumque  perapicitur.Hajus  autem  due  aunt  apeoiea 
una  afflrmatio,  altera  negatio.  Afflrmatio  est,  ut : 
Homo  animal  est.  Negatio,  ut :  Homo  animal  non 
est.  Ergo  orationem  verba  nominaque  conatituunt. 
Eountiationis  autem  oratio  genus  esl.  Enuntiatio 
vero  afflrmationis  et  negationis.  Quare  elementa 
quedam  suntquffl  conjungunt  oralionem,nominaet 
verba,et  de  his  disputat  primum,  dehinc  proposi- 
tionis  duas  ultimas  species  sunt,  et  dicit  ae  de  af* 
flrmatione  et  negationedicturum.  Post  has  haram 
genu8  proponit,id  estenunliationem.Ultimum  vero 


tio,et  de  nominibus  et  verbis.qu»  interpretationes  -.  quod  horum  maximum  est,   oralionem.   Bat  vero 


aimplices  sunt,dicendum  erat,  de  communi  et  ge- 
nerali  vooabulum  libro  de  interpretatione  imposuit. 
Est  autem  intentio  libri  hujus  de  simpUci  enuntia- 
tiva  oratione  disserere.Simplex  antem  enuntiativa 
oratio  est^in  qua  cum  verum  falsumve  3it,illud  ta- 
men  est  ut  sine  conjunctione  totus  orationis  ordo 
proponatur,ut  est  :  Homo  est,  bomo  animal  est, 
homo  currit,bomo  pavidus  currit.  He  enim  propo- 
aitiones  sine  conjunctione  proposite  sunt,  et  he 
dicuntur  predicative,  que  sunt  cum  nomine  et 
verbo.Illa  vero  que  sunt  hujusmodi:  Si  sol  est  au- 
per  terram  diea  est,  duplioes  atque  bypothetice, 
neo  non  etiam  conditionalea  vocantur.Ponitur  enim 


quodammodoconversusordoab  speciebus  usque  ad 
earum  geaera  prima  perveniens.  Proponendo  enim 
ab  afflrmatione  e(  negatione  ad  enuntiationem,qQod 
est  genus.ascensum  est.  Ab  enuntiatione  ad  enan- 
tiationis  geous.quod  est  oratio,propoaitionem  ope- 
ris  levavit,  diverso  tamen  modo  de  cunctia  diapa- 
tat.Prius  enim  de  oratione,  post  de   enuntiaUoney 
deinde  de  afflrmatione,po8tremo  dediffinitioQene-* 
gationis  edisseritjConvcrso  scilicet  ordine.Sed  ho^ 
posterius  liquebit.  Quod  autem  prius  negationem» 
posteaproposuit  arflrmatiooem,nihil  interest,  coixi 
omnes  species  equeve  sibimel  sint,  et  uni  generi 
equaiiter  aupponantur.  Quocirca  ai  atfirmatio  et 


297 


IN  UBRUM  DB  INTERPRBTATIONB  BDITIO  PRIlf  A. 


298 


negatioeQonUatioQis8peoie88UDt,rectum  estquam-  A  suntiD  voce,  earum  que  suDt  ia  anima  passionum 


libet  earum  prius  iodiBcrete  proponere.Quemadmo- 
dam  autem  affirmatio  et  negalio  speoies  eDuotia- 
tioDis  Biot,  et  hso  earum  geDus,  seouDda  editiooe 
moDstraDdum  eet. 

Sunt  ergo  ea  qux  mnt  tn  voce,  earum  qu3e  sunt  in 
anima  passionum,  notx,  et  eaquae  scribunturyeorum 
quae  suni  in  voce,Ac  quemadmodum  nec  lilterx  esedem 
omnibus^e  necexdem  voces,Quorum  autem  hasprimo 
noise,  esedem  omnibus  passiones  animas  suntj  et  quo^ 
rum  tur  simititudines^  res  jam  exdem.  De  his  itaque 
dictum  est  in  his  qux  dicta  sunt  de  anima.Atterius  est 
entm  negotii, 

QuoDiam  Domen  et  verbum  iu  defloitionibus  suis, 
sigQiOcativa  paulopostpropositurusestjprimum  ex- 


Dotae,  id  est,  ipsae,  inquit,  voces  intellectusqui  suut 
auim®  passionessigDificaDt,  eorumquesuDt  sigDiil- 
cativffi  ;  ergo  ea  quas  suut  iu  voce  signiflcant  illas^  et 
earum  sunt  nots  quae  suntanime  passiones.Anime 
autem  passiones  intelleclus  sunt.Igitur  eaqus  suut 
ia  voce,  intellectum  qui  sunt  in  anima  passiooes, 
DOtffi  suDt  eosque  signiflcant.  Quoniam  his,  id  est 
vocibus,  omnis  significatur  intelligentiameatisqoe 
conceptio.  Atvero  quod  addidit :  Et  ea  qus  scribua- 
tur,  eorum  quffi  sunt  in  voce,  tantumdem  valet 
quantum  si  diceret :  Not«  sunt  litter»  qussorihun- 
turverborum  et  Dominum  que  sunt  in  voce.  Moq- 
stravit  igitur  voces  inteileotuum  esse  significativas, 
et  iitteras  focum;  nuncde  eorum  naturapertractat, 


plicat  quorum  sint  significativa  qufficunque  signifi-  B  ^^^^^^ ;  ^^  quemadmodum  neo  litter»  omaibuseae- 

dem,  sic  nec  eaedem  voces.  Hoc  ad  monstrandom 
vaIetvocesetlitteraspo8itionecon8titui,DOD  oatura. 
Eteaim  diversffi  apud  diversos  suat  voces  et  litterap, 
et  quemadmodum  littera  eedem  apud  omaes  homi- 
nes  DOD  iaveniuntur,itaquoque  nec  voces.Quare  ha 
secundum  positionemsuDt,quod  ipse  reticuit  velut 
plaaum.  Manifestum  enim  est,  quod  pergentes  siu- 
gulas  permutatur.hoc  noa  aaturacoostilutum  esse, 
sed  positioae.Quod  vero  addidit:Quorum  autem  haB 
primum  aots  suat.effidem  omaibuspassionesaaimffi 
8uat,  et  quorum  hs  similitudines^res  etiam  eadem, 
ad  hoc  pertinet,  ut  naturales  esse  res  inlellectusque 
declaret.  Idem  namque  (ut  dictum  est)  iDtellectne 
passioaes  aaim»  8uat,rerumverosimilitudiae8.Brgo 


caotjd  est,  quffidesigueot  ipsum  aomeaet  verbum. 

Tota  autem  ratio  seasus  hujusmodi  est  :  Tria  suat 

ex  quibas  omnis  collocutio  disputatioque  perflcitur, 

res,  intellectus,  voces.  Ressuntquasanimi  ratioae 

percipimus,  iatelieotuque  disceraimus.  latullectus 

▼eroqaibus  res  ipsas  addiscimus.  Voces  quibus  ad 

quod  iatellectu  capimus,  sigoificamus.  Prffiter  hffic 

autem  triaestaliud  quiddam  quod  sigaificat  voces, 

laae  snnt  litterffi,  harumeaimscriptiovocum  signifi- 

dtto  ast.  Gum  rigitur  haec  siat  quatuor,  res,intelle- 

otDi,  vox,  Httera  ;  rem  coacipit  iatellectus,  iatelle- 

otom  vero  voces  designaot,  ipsas  vero  voces  littero 

%igDificaot.  latellectus  vero  aaime  quffidam  passio 

^t.Nisi  eaim  quarodam  similitudiaem  rei  quam  quis 


i  atelligit  ia  aaim»  ratioae  patiatur.nullus  est  i<^tel-  rt  i^unc quidem  hoc dicit :  Quorum  h»,  id  est  voces.de 


lectas.  Gum  enim  video  orbem  vel  quadratum,  figu- 

rameJQsmeatecoacipio,  etejus  mihisimilitudo  ia 

mDiDQ»  ratioae  formalur,  patiturque  aoima  rei  intel- 

leets  similitadiaem,  uade  fit  ut  intellectus,et  simi- 

litudosit  rei,etanimae  passio.Horum  autem  rursus 

qnatuor,du8e8uataaturales,dufflsecundumhominum 

positionem.Vocesnamqueetlitterffisecundumhomi- 

Dom  positionem  sunt.  Intellectusautem  et  res  aatu- 

raliter.  IIoc  illo  approbatur,   quod  apud  diversas 

gentes  diversis  vocibus  utuatur  et  litteris.  Idcirco 

quoaiam  ipsi  sibi  voces,  quibus  utereatur,et  litteras 

qQibns  scribeieat,  composueruat.latellectus  autom 

et  res  aollas  po8uit,8ed  aaturaliter suat.Neque eaim 

qoodapodRomaao8estequu8,apud  barbaroa  cervus 

8it,  sed  apud  diversas  geates  eadem  rerum  oatura 


quibus  8upradixerat,aotffi8uat,effidem  suataaimo 
passiooes,  et  ut  aec  litterffi  suat  effidem,  sic  aec  es- 
dem  vjces  Quorumergo  bffivoces  sigoifioative  suat, 
idestpassioaumaoims,  bfflsuutapudomaeseffidem 
Bignificant  autem  vooes  illa  quffi  sunt  intellectus  : 
intellectus  igitur  animffipassio  est,apud  omnesbo- 
minesnondiversa.Ergoaaturalisapudomoeshomi- 
aesest  aoimicoaceptio  atqueaoimffi  passio.Quorum 
suat  ootffi  ea  qus  versantur  in  vocibus.Docet  autem 
etresquarumsuntsimilitudinesintelleclusetaaimffi 
passioaesyesse  ooa  positioae,8ed  oaturalitercoasti- 
tutas.Idcircoquodhfflresquarumaimilitudiaessuat 
ialellectus,  qui  iatellectus  aaimffi  passiooes  suat, 
apud  omaescffldem  suat.  Hoc  esteaim  quod  ait,  Et 
quorum  hffl  8imililudiae8,soilicet  aaimffipassioaeSy 


tBt.PnBtereaaequequoda08iatelligimusesseeqQum,  D  qu»  suatsimilitudioes  rerum,re8  etiameffidem.  Ac 


71 

I  - 


etnembarbari  putaat.Bed  eadem  apud  diversissimas 
S^tes  substaatiarum  iatellectuumqueratioestcoa- 
BlitotB.Qaare  duffl  harum  suot  secuadum  homiaum 
poiitiooem,  id  est  voces  et  litterffi,  du»  secuadum 
^Qram,re8  etiatellectus.Nuac  ergo  hoc  dicit,quo- 
^vn  focea  quidem  sigaificaat  iutellectum,  ipsas 
^amToceslitterassigaificaat.Suatautemiatellectus 
mioiQ  passioaesiet  voces  qui  dem  et  litterffi  a  aturales 
ooQstint.Ouemadmodom  eaimvox  aoo  eademapud 
^Qtnefl  geates,  ita  aec  litterffi.  Sed  iatellectus  et  res 
^em  apud  omaeaquamlibetdiversissimasgeotes 
^BveoieB.  Atqoe  hoo  est  quod  ait :  Buat  ergo  ea  quae 

Patiol.  LXIV. 


ei  diceret  :  Quorum  iatelleclus  suat  simililudioes. 
Qui  iatellectus  aoime  passiooessuatjd  est  resapud 
omaes  effidem  suat.Quod  autem  itaposuit  :Quorum 
autem  hffl  primum  aotie,hoc  seatit:  de  vocibus  eaim 
dicit,quoniamquorumvoc38primum  notffi8unt,apud 
omnes  eaedem  sunt  animas  passiones.Vox  eoim  etiam 
iotellectum  rei  sigoificat,  etipsamrem.Utcum  dico 
lapiB,et  iatellectum  lapides  et  ipsum  lapidem,id  est 
ipsam  subetaotiam  desigoat.Sed  prius  intellectum, 
secundo  vero  loco  rem  significat.  Ergo  non  omnia 
quae  voxsigaificatpassioneaanimfflsunt.sedillaBola 
quffi  primffi  ;  primo  enim  sigoificatur  iDtelleotu8,8e- 
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cundo vero  locores.  Sed  iDtellectuBpasBioiieaaDiins  A  estveritas  fal8ita8que,iD  qua  prolatioDe  vocis  ennn- 


8unt ;  quorum  ergo  primum  notae  sunt  voceB,c«dem 
Bunt  apud  omnee  homines  animae  passiones.Est  alia 
quoque  scriptura  boc  modose  babens  :  Quorum  au- 
tem  bffi  primuni  nols,bffi  omnibus  passiones  animsB 
Bunt,  et  quoruni  b®  simililudines,  res  etiam  bs. 
Quod  si  ita  scriptum  est,  boc  dicere  videlur  :  OstcD- 
dit  ODim  quorum  Biot  Dotas  voces,  et  quorum  sint 
rursus  anime  paesiones  ;  tanquam  si  diceret  :Voce8 
quod  significant,  et  quorum  nol®  sont,  iliffi  sunt 
anime  passiones,  el  rursus  quorum  similitudines 
Bunt  bn  qus  sunt  animffl  passiones,  bffl  sunt  res  ; 
tanquam  rursus  si  diceret :  Quorum  sunt  similitu- 
dinesea  qus  in  intellectibus  alque  animffi  passioni- 
bus  suDt,  iliffi  res  sunt.  Sed  de  bis  disputationes  tra- 


tiatioDespossumuB  iDveDire.Quoties  euim  substan- 
tiam  cum  accidenteconjuDgimusatquecomponimuSy 
vel  intellectumiDtellectui  copulamus.utfieri  propo- 
sitio  possit  iu  cogitalioDe,  tunc  Otidem  in  voce.Et 
est  Dunc  afGrmatio,  ut  :  Homo  currit.  Homioem 
quippe  cursumque  composuit  atque  coojoDxit,  et 
iode  afflrmatio  nata  est  veritatem  contlnensyei 
mendacium.  Nunc  vero  negatio,  si  buic  adverbiam 
negativum  non  junxero^  et  substantiam  ab  acci- 
dente  divisero  atque  disjunxero,  ut  est :  Homo  non 
currit,  id  non  quod  est  adverbium  negativuro,  ho* 
minem  a  cursu  divisitatque  disjuniit,  factaqueest 
inde  negatio  rursus  veritatem  falsitatemve  signifi- 
cans.  Recte  i^itur  dictum  est  circa  compositionem 


herelongiusnonvult.Aitenim:Debisquidemdictum  g  quod  est  affirmatio,  vel  divisionem  qood  est  ne- 


CBt,  in  bisqussuntdictadeanima.Alterius  estenim 
negotii.EtenimaliudestprincipaliterdeintellectibuB 
anims  disputare^aliud  tantum  sibi  ad  disputatiooem 
8umere,quantum  ad  logioffl  possit  pertinere  peritiam. 
Quare  alterius  negotii  est  principaiiter  de  anime 
passionibus  dibputare. 

Est  autem,  quemadmodum  in  antma,  aliquoties  qui- 
dem  intellecLus  sine  vero  vel  fat$o,aliquoties  autem  cui 
jam  necesse  est  horumalterum  inesse,sic  etiam  in  voee. 
Circa  conpositionem  enim  et  divisionem  est  falsitas  et 
veritas, 

De  eLuntialionedicturus  in  qua  veritas  et  falsitas 
invenitur,  recte  prius  monstrare  proponit,  in  qua 
prolationevocum  borum  alterum,  id  estaut  veritas 


gatio,  veriiatis  falsitatisqueconatare  naturam. 

Nomina  igitur  ipsa  et  verba  consimilia  lufi/,  $ine 
compositione  vet  divisione  inteltectui,  ut  homo,  vel 
atbum,  quandononaddituratiquid,nequeenim  verum 
aut  falsum  est» 

Nunc  quid  sit  intellectus  sioe  vero  vel  falso  oonti- 
nuata  oratione  prosequitur.  Ea  enim,  inquit,  qu« 
simplicia  dicuotur,  similia  suntsimplicibas  intelle- 
ctibus,  qui  sine  ulla  compositione  vei  divi8ione,ani- 
mi  puro  capiontur  intuitu.  Gum  enim  homo  vel  al- 
bum,  ipsaquidem  simplicia  aint,  et  significent  aii- 
quid,  nibil  tamen  neque  verum  neque  falsum  desi- 
gnant.  Omne  enim  simplex  nomen vel  verbum  a  ve- 
ritate  el  falsitate  secluditur.  Atqueideo  (quoniam 


aut  fttlsitas  inveniri  queat.  Sed  omnis   vox  animi  p  utdictumest^qufficunquesuntin  vocibu6,8ignificant 


sensasigniflcat,  quare  ex  animi  intellectibus  quid- 
quideveneritvocibusindiCHtur.ErgonuDcbocdicit: 
Simiiitudo  e8t,iDquit,qua;dam  inter  se  intellectuum 
atque  vocum  :  queinadmodum  enim  sunt  quxdam 
simplicia  quffi  ratione  animi  concipiunlur,etconsti- 
tuunturintelligentiamentiSjin  quibusneque  verilas 
uUa,  neque  falsitds  inveuitur,ita  quoque  in  vocibus 
est.  Simplexenim  intellectus.ut,  verbi  gratia,boua- 
Dis  vei  equi,  neque  falsitatem  oilam  relinet  neque 
veritatem  ;  oum  enim  inlelligo  simpliciter  bominem 
etsubstantiamipsam,nibilverivelfalsiincogitatione 
retineo.  Quodsi  cursum  rursus  animi  cogitatione 
per8pexero,cogitatioip8a,quoniamsimplicisreilenet 
intuitum,veritate  et  falsitateseclusaest.Sed  quando 
cursum  et  bominem junxero,  et  ex  bis  aliquid  intel 


animffi  passioues,  simplices  voces,  et  sine  compoai- 
tione  vel  diviBione,  similes  sunt  bis  inleilectibua 
quos  sine  compositione  et  divisione  simplex  iDteili* 
gentia  concipit.  In  biBenim  alque  bujusmodi  Duila 
neque  veritas,  neque  falsilas  invenitur  :  nisi  enim 
aliquid  addatur,  ut  id  quod  sim^lex  intelligiB,  vei 

perseconstituasesseveleialiquidsecunduroessecon- 
jungas, in  bis  veritas  et  falsitas  non  erit.  Gum  enim 
simpliciter  dico  bomo,  si  non  aliquidaddidero,  ot 
verbumEst,  etfiatbuju8modicompositio:Homoe8ty 
vel  bujusmodi  aliquid,ut:  Homo  vivit,quodidemva- 
let,  tanquam  si  dicam  :  Uomo  vivens  est ;  ergo  niBi 
aiiquidbujusmodifueritadjuDctum,  quod  intelleo- 
tam  rem  vel  per  se  esse  oonstituat,  ut :  Homo  est, 
cum  dicOjper  se  bominem  esse  deslgDavi,  vel  juncto 


ligentia  mea  fecero,  id  quoque  si  voce  proferam,  bu*  D  accidente  tale  aliquid  apponatur,quod  idem  ei  quod 


jusmodi  erit :  Homo  currit.  Tunc  ex  bac  substantiffi 
etaccidentiscompositioneetconjunctionebujusmodi 
inteliectus  tit,  in  quo  vel  falnitas  possit  esse  vel  ve- 
ritas.Ergoquemadmoduminintellectusuntqusdam 
aliquoties8impliciaverofalsoquecarentia,aliquoties 
autem  cum  jam  necesse  est  aut  veritatem  inesse  in- 
tellectui  aut  falsitatem,  sic  est  etiam  in  voce.Nam  si 
simplicem  intellectum  vero  falsoque  carentem  vox 
prffiferat,  ipsa  quoquevoxa  veritate  et  falsitate  re- 
linquilur.  Quodsi  bujusmodi  proferat  intellectum, 
qui  in  se  verum  falsumvecontineat,ipsaquoqueveri 
falsiqueretinetBigDificalionem.Doouitautemperboc 
quod  ait :  Giroa  oompositionem  enim  et  divisionem 


est  esse  8ignificet,ut  est :  Homo  vivit.  Vita  enim 
bominijunctHest,etvivit  idem  signifioat  quod  vi- 
vens  e8t,nullaverita8  nec  falsitaa  valet  ioteiligi.  Hoc 
autem  cooveuieDtissimo  moostrat  exemplo. 

Signumautemhuiusest,etenim  hircocervut  signifUai 
quidem  aliquid^sed  quod  nondum  verum  vel  fatsum^ 
non  esse^  vet  non  esse^  addatur,vet  simpliciter^oet  se* 
cundum  tempus. 

Magnamvim  babetexempli  hujussubtilitas,  Non 
enim  scla  illa  nominavel  verba  falsitateacmendacio 
aeparata  sunt,  qufficunque  simplicia  8unt,8edetiam 
ilia  quecunque  sunt  composita,8i  sint  diotasimpli- 
citer.Hiroocervasenim  compoBitum  nomen  estysigni^ 
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6886  addator,at  dicamos  hircocervos  est,  vel  hirco- 
cervos  dod  e8t,^Dollu8  inde  veri  falsive  iotellectus 
poterit  proveoire.  Ipsom  enim  qoanquam  sit  com* 
po8itum,tameD  simpliciter  dictum,  veritati  vel  fal- 
Bitati  proximom  dod  esl.Si  quis  eoim  dicat  tantum 
bircocervus,  nihil  eauotiat.  Quod  si  nihil  enuntiat 
irater veritatem  fal8itatemque,quoddain  compositum 
designaos  nomeDaoditoriDieiligit.Quod  vero  aitvel 
simpliciter  vel  secoDdnm  tempus,  ad  hoc  valet,  oe 
potaremos  loDCJfleri  solom  de  Domioe  eDontiationem. 
Gom  ei  prasens  tempos  adjicitur,ut  cum  dicimus: 
Hircocervos  est^vel  hircorcervus  non  est^in  hisjam 
▼eritaa  est  aot  falsitas.  Sed  non  solom  si  praesena 
temposdesignetpropositio,  sedetiamsipraeterituro, 


apod  Romanos^noneademsontapudScytbasamara, 
nec  acida,  sed  apod  ipsoa  qooqoe  dulcia,  et  apocl 
omnes  gentes  sont  eodem  modo.Ita  qooque  omnia 
nomina>i  naturaliter  essent,eisdem-omnes  bomines 
oterentur.  Qoare  qooniam  nomina  natoraliter  dod 
sunt,nec  naturalitersigniflcant,secundum  placitom 
sunt,  scilicet  ponentium  alque  auctorum,et  a  qui- 
bos  tionfiina  ipsa  rebos  impresea  suot.Est  ergo  no- 
meDvozsignincativasecundomplacitom.Secondom 
placitum  autem  positionen«que  signiticantiom  VO' 
com,ali8etempos  fiecomadsignificationem  trahont, 
aliffi  prster  tempus  prsdicantur.  Tempus  secom 
trahunt,  ut  est  curro  et  lego.vel  cucurri  et  legi,  et 
qusecunquo  sunt   verba.  Omne   enim  verbum  com 


Qtsi  quis  dicat:  Hircocervos  foit;  vel  futurum,ut  si  n  tempore  est.  Noroina  vero  sine  tempore  sunt.Cum 


qais  dicat :  Hircocervua  erit,  enontiaiionem  facit. 
Brgo  boc  est  qood  ait  vel  simpllciter  vel  secondom 
tempoSyhojosmodi  enim  simpliciter  factaenuntiatio 
tecandum  prssens  est.  Etenim  qood  prssens  dici« 
mo8,tempos  nonest^sedconflniom  temporum.Tem- 
piM  autem  est  aot  futurum  autpr»teritum;ergonon 
poteat  in  eo  quod  est  hircocervus  veritas  aut  fdlsitas 
ioveniri,  Disi  ei  aol  esae  aot  dod  esse  addatur,  vel 
pne86D8  8igQiOcaDS,quod  est  8impliciter,vel  tempua 
qood  eet  preteritum  aut  futurum.Si  quis  enim  sio 
dicat  :  Hircoeervus  est,  simpliciter  dixit,  id  est  se- 
eoDdom  prffiseos.  Si  qois  autem,  Hircocervus  erit 
vel  fuit,  secoodum  tempus,  futurum  scilicet  et 
preteritom.  U«c  igitur  qufe  eraot  utiliapraelocutus, 
iddeflnitioDem  DomiDis^disputatiooiscursu  accedit. 

DR   NOMiNE. 

Nomen  igilurest  voxsigni/icativasecundum  placitum 
niutemporeyCuJusnuHaparsestsignificativa^separata» 

OmoiB  diffloitio  genere  et  differentiis  perflcilur. 
Sompsit  ergo  ad  difflnitionem  vocem  esse  nominis 
g6&a8.Ca9tera  vero  que  exsecutus  est,  pro  ditfereD- 
tiiaaggregavit.Est  autem  hujus  termioi  talia  expo- 
aitio :  Nomeo  est,  ioquit,  vox.  Sed  vocum  alise  suot 
qa«  sigDiGcaot,  alitt  quae  nihil  signiflcant.  Nomen 
aotem  Bigoiflcat  id  cujua  nomen  est.Nomen  igitur 
88t  vox  Bigniflcativa.  Vocom  signiflcativarom  alie 
8ont|Datoraliter,alie  doo  natoraliter.Naturaliterest 
vox  8igoificativa,ot  ea  qoe  dolorei  oatoraliter  moo- 
airat  aut  gaodia.Non  natorallter  vero  Bigniflcative 


eoim  dico  :  Socrates,  vel  Plato,  vel  albedo,vel  ali- 
quid  hujusmodi,temporibus  careDt.NoOieD  ergo  vox 
est  sigDiflcativa  secuodum  placitum  sine  tempore. 
Vocum  signiflcativaruro  secundum  placitum  sine 
tempore,alis  sunt  quarum  partes  aliquid  extrasi- 
gniflcant.alis  quarum  partes  extra  nibil  designanl. 
Hac  namque  vox,  quae  est,  Socrates  cum  Platone 
aliisque  discipulis,  quae  est  oratio,  et  signiflcativa 
est,  et  secundum  plucitum.  PartAs  namque  ipsius 
quse  8unt  nomina,  secundum  placitum  sunt,6t  sine 
teropore.Nulla  namque  ineane  imaginatio  quidem 
temporiSiinvenitur,sedhabetboc  quodpartesejusex- 
tra  signiflcant.Totanamqueoratioest,Socratescum 
Platone  aiiisque  discipulis  ;  sed  ejuspars  Socrates, 
si  a  tota  oratione  disjuncta  8it«  signiflcat  aliquid. 
C  Nominis  autem  pars  nihil  extra  signiflcat ;  ipsius 
enim  nomi.*iis  quod  est  Socrates,  quod  disjonctom 
a  tota  connexione  signiflcat,  partes  nihil  extra  de- 
signant.Neque  enim  So,neque(;ra,neque  /e«,a]iquid 
prseter  totum  nomen  extra  designant.Quare  rectieL 
sime  difGnitio  constituta  esl :  Nomen  essevocemse- 
cundum  placitum  designativam  sine  tempore,cuju8 
partes  nihil  extra  signiflcant.  Hoc  autem  propositiB 
docet  exemplis. 
hi  nomineenim  quod  estequiferusjferusper  senikilsi- 
gnificat ,  quemadmodum  in  oraiione  qum  est  equus  ferus. 
Si  eoim  sit  oratio  que  dicat  equus  feruSyduas  res 
Bigoiflcat ;  equum  et  ferum.  Utrumque  enim  est, 
unum8ubstantia,aIterumquale.Quivero  dicit  equi- 
feros,onom  Domeoest,  etei  ooom  qood  sigoiflcat 
V0C68  8aDt,qoa8  secoodom  positiooem  essedicimos.  D  sobjectome8i;quocirca  unomquoqae  permistioista 


SeeoDdumpositionem  vero  sont;qua8sibi  ipsihomi- 
aeiposueroDtjOtcumdixitaliquis/Primusquirebus 
nomioa  ooDdidit,hfio  sobBtaotia  dicator  aorom,bic 
Upis,  haeo  aqoa,  et  alia  similia.  Tales  igitor  voces 
leeoodom  positiooem  sont.  Et  ita  secondom  poai- 
^oem,  qoemadmodom  ipsis  hominiboi  placuit,  a 
<|Qibas  nomioa  illa  formata  Buot.  Hujusmodi  ergo 
^ea  quarsecundam  poeitioDem  suDt^secuDdum  po- 
^Qtium  placitum  8UDt.Sed  oomeo  oon  natoraliter 
*^QiGcat.  Apod  diversas  eoim  geotdSydiversa  soot 
^OQioa.Qua  aotem  apud  divorsos  diversa  suot,  ea 
^Q  ior.t  DatoraliteryBedsecondum  placitumeorum 
qoi  poaQorontypoBitionemque  poDeotium.Alioqui  si 


signiflcat:  quod  si  unum  signiflcat  tota  permistio, 
parsindeseparata  nihil  extra  designat.In  toto  eoini 
DomiDeqood  e8teqoiferos,coo8igniflcat  quidem  ferus 
per  86  vero  nihil  signiflcat ;  quod  si  per  se  id  quod 
dicimus  ferusaliquid  sigoiflcare;arbilr6mor,noDjam 
erit  pars  oomioiB^sed  ipsum  erit  iotegrum  oomen, 
ethabebit  partes/i^elrtt.f.  Quocirca,quoniam  nomi- 
Dibo8unomsobjectomest,etunomsigoifloattotam 
nomen,  vel  si  sit  ffiquivocom,vcl  si  dod  sit  :  caois 
eoim  cum  sit  ffiquivocum,semel  totum  latrabilem, 
secuDdo  totum  CGBlestem,et  rureuB  totum  marinum 
signiflcat,  quare  quoniam  quodlibel  nomen  onum 
aliqoid  significat  totom,par8  ejuEfcparatayet  velot 
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a  tota  composifione  se  juDcta,in  qaa  unum  aliquid 
consigoifioabat,  nihil  extra  signincat.  Dat  autem 
diflTerentias  simplicium  nominumetcompo<(itorum. 

Al  vero  non  quemadmodum  in  simplidbui  nomt- 
nibust  sic  se  liabet  etiam  in  composilis,  In  aliis  enim 
nuilo  modo  pars  significativa  est,  in  his  autem  vtitt 
quidem,  sed  nihil  significat  separata,  ut  in  eo  quod 
est,  equifems,  ferus. 

Simplicia,  inquit,  nominia  paKes,  quoniam  non 
constant  ex  aliis  partibu8,ne  imaginatione  quidem 
signiticationis  aliquid  produnt.ul  in  eo  nominequod 
est  homo,  neque  ho,  neque  tno,  quidquam  signifl- 
cant,  neque  eignificare  putantur,  idcirco  quoniam 
simplei  nomen  est.In  his  vero  quas  composita  sunt, 
quoniam  ex  duobus  signitlcativis  in  unam  signifi- 
oantiam  rediguntur,vult  quidem  signiGcare  aliquid 
pars,  sed  nibil  separata  designat.  In  eo  enim  quod 
est  equiferus,  dat  quidem  imaginationem  aliquam 
signiflcationiB,  et  putatur  signiflcare  ferus.  Hoc  est 
enim  quod  dicit ;  vult  quidem,  aed  nihil  extra  sepa- 
ratumque  signiflcat.Si  eoim  boc  ipsum  ferusutpars 
nominis  dicatur,dimidium  nomen  diciturejus  quod 
est  equiferuB,  dimidium  autem  nomen  nihii  desi- 
gnat.  Ergo  id  quod  dicimus  ferus,  cum  alia  parte 
nominis  quae  eet  equi  uoum  coneigniflcat,  id  es 
equiferu9,  separatum  etiam  nihil  extra  designat^ 
Quod  ai  rureus  ipsum  nomen  extrinsecus^non  in  al. 
terius  noniinis  parte  ponatur,  per  se  sibi  signiflca^ 
velut  noroen.  Ergo  non  est  similis  in  eimplicibu 
QominibuB  compositisque  partium  consigoiflcatios 
Bed  simplicium  quidem  nominum  partcs  nec  ipse* 
8igniflcant,nec  signiflcare  putanturXompositorum 
vero  volunt  quidem  partes  aliquid  signiflcare,  et 
dant  signiflcationia  imaginalionem,  et  signiflcare 
aliquid  putantur,  eed  nullua  separatim  retinent  ei- 
gniflcationem. 

Secundum  placifumvero,  Quoniam  naturaliier  no- 
men  nullum  esiySed  quando  fit  nola, 

Tunc  enim  signiflcat  nomen  secundum  placitum, 
quando  fltnota  alicujus  rei,  id  est  quando  signifl- 
cataliquam  rem,ut  soindap8U8.Qu.tndiu  enim  huin 
voci  nihil  subjectumest,8cindapsu8  nomen  non  est. 
Nam  nominis  est  signiflcare  8ubjectum,8cindap8U8 
autem  subjectum  non  signiflcat.  Non  if?itur  nomen 
est.Ac  rursus  est  hujus  constituere  subjectum,  no. 
minis  autem  signiflcare  subjectum  est.  Non  enim 
nomen  aliquid  diceretur,  nisi  a  subjecti  eignifica- 
tione  hoo  traheret,  precipue  cum  nomen  diratur 
quasi  notamon.  Itaque  cum  sciodapsus  subjectum 
signiflcat  nomen  est.Constat  igitur  nomen  esse  se- 
cundum  placitum,  sed  tunc  quando  flt  nota,  id  est 
quaodo  aliquod  subjectum  significat. 

Nam  designant  et  illitterati  soni^  ut  ferarum,  quo- 
rum  nulius  est  nomen. 

Dixerat  euperius  in  difflnitione,  nomen  esse  se- 
condum  placitum,non  natura.  Hoc  autem  nunc  di- 
ligentius  moostratdicens  nihil  esse  nominum  natu- 
raliter.  Atque  ideo  nonilli  sufflcit  ad  difflnitionem 
quod  est  signiflcativa  vox,ni8i  illud  quoque  adderet 
quod  secundum  placitum  vox  signiflcativa  est.Alio- 


A  qni  multi  illitterati  soni  sigiiificaDt,  ataibilaa  alfi* 
quid  interdum  significat.  Ferarum  quoque  muto- 
rumqae  animalium  voces  interdom  aliqua  signifi- 
oatione  praeditas  eese  perspioimas.  Qusdani  enim 
vox  canum  iram  significat,  hinnitus  quoqae  equo- 
rum  sepe  alteriasequi  consuetudinem  qaerit.Sed 
hfflc  nataraliler  8igDificant,atqueideo  nominasuDt; 
quod  igitur  naturaliter  signifioat,  nomen  dod  est. 
Atque  hec  hacteaas.Nunc  quemadmodam  factaslt 
definitio  videamus.  Quod  dixit  nomen  esee  vooena, 
traxitageneredefinitionem.Qoodsignificativamesae 
consequenter  apposoit,DomeD  ab  non  significanti- 
bu8  f ocibus  separavit.  Quod  secundum  piacitum,  a 
naturaliter  signiflcantibua  vooibus  natura  nominis 
divisa  est.Quod  sine  lempore,ad  verborum  disore- 

p  pantiam  respicit.Quod  ejus  nuliam  partem  extrasL 
gnificare  propo8itumest,idcircodictam  eet  utnomen 
ab  orationibas  distare  videretur.  Hfflctenus  quidom 
de  tota  nominia  definitione  tractatum  est,  et  qai- 
bu8  differentiie  ab  aliis  vocibus  diatare  possit  do- 
men  explicitum  est.Nunc  autem  qus  videntur  inde* 
finitionem  nomioiB  incurrere,  an  Domioa  siDti 
diligentius  queril. 

Non  homo  vero  non  est  nomen.  At  vero  nec  posilnm 
est  nomen  quo  itlud  oporteat  appellare.  Nam  neque 
oratio,  neque  negatio  est,  sed  sit  nomen  infinitum^ 
quoniam  similUer  in  quoiibet  est,  et  quod  est,  et  quod 
non  est. 

Nunc  disserit  qualia  esso  arbitrari  oportet,  qaai 
cum  8ub  ddfinitione  nominis  quidem  oadant,integra 
tamen  nomina  non  esse  videantur.  Unde  fit  ut  bfs 

^  diligentissime  distributiSyintegerrima  hominis  defl- 
nitio  ooncludatur.  Hoc  enim  quod  dioimus  non 
homo  quid  8it,ambigitar.Oratio  enim  non  eet.  Om- 
Dis  enim  oratio  verbis  nominibuifqae  conjungitor. 
Hoc  autemquod  dicimus  non  homo,doaba8  quidem 
partibus  constat,  sed  unum  jin  se  retinet  nomaDy 
verbum  vero  non  habet.  Negaiiva  enim  particulat 
quffi  est  non,neque  nomen  estneque  verbum.  Ror^ 
8U8  negatio  non  est.Omnis  enim  negatioyerumfkl- 
eumve  significat.  Non  homo  vero  quod  dicimu8« 
neque  verum  est  neque  falsum.Nisienim  (nt  suprt 
ait)  aliquid  quod  sit  proximum  ad  id  qnod  estesso 
addatur,  nulla  veritatis  aut  faleitatis  ratio  in  qua- 
libetorationis  partium  compositione  perfioltur.  Ai 
vero  non  homo  nomen  non  est.Omne  enim  nomen 

D  unam  rem  signiflcat  definitam,  nt  oum  dicimus 
homo,sub8tantiam  significat  nec  quamlibet,8ed  rt- 
lionalem  atque  mortalem.'Bodem  modo  et  cstera 
nomina.Qui  vero  dicitnon  bomo,bominem  quidem 
tolJit.Quid  autem  illasignificationevelitosteDdere, 
noo  definit,  potest   enim   quod  homo  dod  eat,  et 
equus  e88e,et  caois,  et  lapsis,  et  cstera  qufflOUDque 
homo  non  fuerint.  Quare  quoniam  id  quod  deflDit^ 
slgniflcare  potesi,  aufert  in   eo  negativa  particnla^ 
quid  vero  significare  debeat,  definite  dod  dieit,  aedB- 
multa  atque  infinita  unusquiequeauditor  iotelligit-— > 
Dicatur,  inquit,  nomen  infinitum.  Hoe  eDim  quodB 
dicimoa  non  bomo,tam  multa  sigoifioat  quam  mnU 
Bunt  quffl  a  definitione  hominis  dii^nngQntar. 
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hoo  Aristoteles  voeabulam»  cum  infinitum  momen  A.  enuntiationem  fncit.aut  negativam,utSoerate8e8t« 


▼ocaretyprimas  iDvenit.Apud  antiquioreeenim  ieta 
qoidem  erat  dubitatio,  sed  huic  differentis  qua  dif- 
fert  nomen  defioitum  ab  hujusmodl  nominequod  oum 
negatione  proponitur,  impresaum  vocabulum  non 
arat,  quod  ipee  testatur  dicens  :  At  vero  nec  po- 
•itam  est  nomen  quo  illud  oporleat  appellari. 
NalJua  enim  posuit  vocabulum  quo  oporteat  ap- 
pellariidquoddicimu8,nonhoroo;Ari8toteIe8perspi- 
cadter  infinilum  nomen  hujusmodi  praedicamen- 
tam  eenauit  appeliari. 

Catanii  auUm  vel  Caiani,et  qusecunque  talia  iunt, 
ntm  suni  nominaj  sed  casus  nominis. 

Oinni8,inqnit,ca8U8  aiteriue  casuB  eel.  Itaque  fit 
nt  quicanque  caaua  sit  alteriua  inilexio  videatur. 


vel  Socrates  non  est.Hic  enim  quoniam  veritas  aut 
falaitae  incidit,  enuntiationem  esee  necesseesl;  in 
casibua  veroquamvis  addas  est,  aut  non  eet,  nulla 
inde  afQrmatio  neque  negatio  fit.Neque  enim  in  hos 
ulla  veritas  aut  falsitas  cadit.  Si  quie  enim  dicat, 
Socralis  cst,  Socratis  non  est,  vel  Catonis  est,  Ga- 
ionis  non  e8t,quid  ait  vel  non  sit  non  apponenSyCum 
simpiici  ca8u,e8t,aut  non  estjungens^imperfectam 
faciet  orationem  a  falsitate  ac  veritatedisjunctam. 
Quarenullaenuntiatioest.Ergodiffert  nomen  acasu, 
quod  nomen  quidem  cum  est,  aut  non  Junctum, 
vel  verum  vel  falsum  facit.Gasus  vero  nequeverum 
dicitnequementitur.Etenimnulloalioadditotrunca 
eet  atque  imperfecta  sentenlia;  sed  quorsum  iatuc? 


«7 ,  ;,'-        -•      ni-       luni-R  utdefinitioscilicetnominisintegernmacompleretur. 

Ergo  quod  dicimns  hujus  Gatoni8,vel  huic  Gatoni,  !*„,..  j  p    .•  •  •    v  ^ 

rf  f  Etenimjam  nunc  dennitio  nomiois  boc  modo  eat: 


vel  alia  huj^usmodiyCasua  nominum  sunt.Unde  fit  ut 
hi  easuB  inflexiones  quoque  dicantur,sed  omnis  in- 
flexio  alioujue  inflexio  est.  Quod  autem  inflectitur, 
tb  eo  quod  ipaa  inflexio  fit  priuseat,  quare  cum  id 
qood  dicimus  Cato  nomen  sit,  et  sit  primuni,distat 
ib  iaflexionibuasuis.Inflexio  autem  nominativi  ge- 
nitivas  est,  et  casteri.  Nullus  enim  dixerit  recte 
aominatiyom  caaum  esse.Si  enim  id  quod  dicimus 
Cato  alicujna  caaue  ait,  cujus  casus  esse  possit, 
oportet  08tendi,8ed  ante  id  quod  dicimus  Cato,nul- 
las  prcdicatur  casus:  igitur  quoniam  Gato^nomen 
nnllioB  inflexionis  ost,  neo  omnino  casus  est.CflBieri 
totem  caaus  qui  dicuntur  nominativi  inflexione  for- 
mantory  Catonis,  et  Gatoni,   Catonem  ;   quare   sl 


Nomen  est  vox  significativa,  secundum  placitum, 

8inetempore,cuJu8nullapars  signiflcativa  esl  sepa- 

rata,  definitum  aliquidsigniflcans,cume&t  aut  non 

eat  juncta  faciensenuntiationem.Sed  denomine  hac- 

tenus,  Nuncverbum  diligentissima  definitione  de- 

terminat. 

DE  VERBO. 

Verbum  autem  est,qund  consignificat  tempuStCujus 
pars  nihil  extra  significat,  et  ej^t  semper  eorum  qux 
ds  altero  prxdicatur,  nota, 

Verbum  distat  a  nomine  in  hoc  solo  quod  nomen 

sinetempore  est^ut  supra  jam  dictum  est,  verbum 

vim  temporis  in  significationibus  trahit,  etesset  qui- 

dem  plena  definitio  verbi,  si  alia  in  eo  omnia  qu® 


disUnt  ea  que  ab  inflexione  nascunt  ab   his   qu®  C  io  nomine  posita  sunt  ponerentur,  hoc  solo  discre- 

pante  quod  verbum  consigniflcat  tempus,  essetque 
definitio  ita:  Verbum  estvoxsignificativa  seoundum 
placitum,cujusnulla  parsextra  Bignificativaest;sed 
quoniam  sunt  iila  nomini  verboque  communia,pro- 
prium  autem  ferbi  est  consignificare  teropus;a  pro- 
prietate  definiti,8cilicetverbi,quaadifQnitione  noroi. 
nissegregratur,  verbum  voluit  diffinire.  Diligenter 
autemait,con8ignificat.Namsignificatnominiitem- 
pu8,utdie8,ut  annus,  hsc  enim  temporum  nomina 
sunt.Verbum  autem  proprie  consignificat  tempus, 
principallterenimautpassionemdesignat.utactum, 
utcum  dico,  accuso  vel  accusor.  Sed  cum  ipsa  actua 
pa88ionisquc8ignificatione,vim  quoque  secumtem- 
poristrahit,  ut  ille  actus  aut  passio  praeter  praosens, 


inflectontur,  distant  quoque  bi  qui  omnes  casus, 
qaitontCatoni8,Catoni,Gatonein,abeo  quod  est  Ca- 
to,id  est  a  nomine  principali^sed  hicGato  nomen  est, 
eaaot  igitor  nomina  non  sunt.  Aliud  enim  est  ipse 
easoB,  aliud  cujua  est  casus.  Quocirca  si  nominis 
hao  omnia  casua  8unt,hffic  nomina  non  suni.Atque 
ideo  prodenter  veterea  omnes  casus  genitivum,da- 
tivam,acco8ativum,vocativom,  ablativum,  suis  di- 
versisqoe  nominibus  vocaverunt.Primum  vero  alias 
reetom,qua8i  a  nuJlo  inflexum,alia8  nominis  ipsiue 
voeabolo  nominativum  dixerunt.  Quare  nunc  hoc 
Artstoteles  exsequitor,  qoi  oasus  nominum  vide- 
antnr  oon  esae  nomina,sed  tantum  nominum  infle- 
lioDes,  id  est  casua. 


BaiioauUm  ejus  inatiis  quidem  eadem  est^nd  dif-  D  aut  futurum,  aut  prateritum,aut  quod  inter  hae  est, 


\9ri,Qaoniamcum  tstyVel  fuii.erit^  adjunctum,  neque 
Mrani  neque  lalsum  est ;  nomen  vero  semper^  ut  Ca- 
Mf  esi^  vel  non  esi,  nondum  enim  aliquid  verum 
^  aut  falsum, 

RatiOyioquit,id  eat  definitio  nominis  et  casus  no- 
BiiQit,eadem  e8t,nam  aicut  nomen  vox  significativa 
^tecuodum  placitum  sine  tempore,  utejus  pare 
BQlla  eztra  sigoificet,  sicetiam  casus.  Namvoxeet 
^  secaodom  placitum  de8ignativa,etcuju8separatffl 
pirtea  oihil  extra  designanl.  Ergo  eadem  diffinitio 
Htioqoe  nominb  eat  et  casua  nomiuis,  sed  his  una 
^itor  differentia,  quod  omne  nomen  cum  eo  quod 
Mtoreat,aatDon  est  eoi^Qaetam,aat  affirmatiTam 


esse  non  possit.  El  est  semper  eorum  qu»  de  altero 
prffidicanturnota.Sen8U8hujusmodie8t:Omne,  in- 
quit,verbuni  significat  aiiquod  acciden8,quod  acci- 
dens  semper  de  altero  prsdicatur.  Nam  si  omne 
verbum  aut  actionem  aut  passionem  designat^actio 
vero  et  passio  in  accidentibus  numerantur,  omne 
verbum  vim  significat  acciJenlis;  sed  accidens  sem- 
per  de  eo  prsdicatur  quod  sibi  subjectum  est,ut  al- 
bum  de  corpore,  et  durum  de  ferro.  Quale  omnia 
verba  ejusmodi  aliqua  designant,  qus  semper  de 
altero  prsdicantur,  quod  per  boc  scilicet  dixit,quod 
aitverbum  notame88e,idest  significationem  eorum 
qoffldealteroprffldicantor,qaod  idem  valettanqoam 
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8ldioeret:Verbam  semperaccidentia  signiflcat,  qoo-  A 
rom  hsc  natura  est  ut  semper  de   altero  prsdi- 
centur;ouju8  enim  quelibet  res  nota  e8t,hanc  ipsa 
qoflB  nota  est,  designat. 

Dico  vero  quoniam  consignifical  tetnpus^  ui  cursus 
quidem  nomen  esl,currit  autem  verbumf  consignificat 
enim  nunc  esse. 

Supra  in  nominis  diffinitione  proposuit  nomen 
esee  sinetempore,  quod  nunc  quoque  hoc  monstrat 
exemplo,  et  diligeDtissimo  quidem.Nam  idem  prse- 
dicamentom  ad  nomen  relatum  sine  temporis  cunsi- 
gnincatione  monstratur,  ad  verbum  Tero,  videtur 
esse  cum  tempore.  Gursus  entm  simpliciter  dictus 
ut  nomen  et  ut  res  propria,  sine  tempore  est,  si 
vero  in  actionem,  que  verbisemperesl  inducatur, 
mox  proprietatem  verbi  ao  temporis  in  se  suscipit  g 
signincationem.Gurritenimverbum  est,  etsignificat 
aotionem,  etcumeadem  tempus  ostendit,  monstrat 
enim  nunc  esse,  id  est  prassens  tempus.  Gonsigni- 
fieat  autem  idcireo  dictum  est,  quoniam  quod  dici- 
muscurrit,  actumquidemquemdamsigniflcat,cum 
eoveroactuinipsasigniGcatione  verbi  prffisenstem- 
pu8iDducitur,atqueideodiligenter  ait  consigniflctit. 
Et  est  bffic  verborum  subtilitas  in  Aristotele  mirabilis. 

Et  est  semper  eorum  quse  de  altero  dicuntur  nola, 
ut  eorum  qux  de  subjecto  vel  in  suhjecfo  sunt. 

Semper,  inquit,Verbum  ea  signiflcat  qnae  de  al- 
tero  praedicentur.  Qus  sint  autem  hec  quanquam 
brevissima,  ipse  tamen  osteadit.Estautem  consue- 
tudo  Aristotelis  ea  qua)  accidentia  sunt,  in  subjecto 
esse  dicere.Nec  non  etiam  eadem  ipsaaccidentiade  n 
subjecto  prffidicari,  idcircoquod  omniaqufficunque 
aocidentia  sunt,  vel  denominative,  vel  quolibet  alio 
roodo  ot  de  sobjecto  praedicantur,  et  in  subjecto 
sunt.  Nuno  ergo  hoc  dicit,  tale  quiddam  signiflcat 
verbum,  quod  semper  accidens  sit,  quod  acci- 
dens  vel  in  subjecto  semper,  vel  de  subjccto 
prffidicatur.  Est  aiia  quoque  exposiiio  hoo  modo, 
de  subjeclo  dicitur  genus  semper  ad  species.  Ergo 
eorum  quffi  sunt  accidentia,  alia  sunt  individua, 
aliageneralia,et  illa  quidem  quae  sunt  individua,  in 
snbjecto  tantum  sunl,  utquodlilj«.i  particulari  cor- 
pori  aocidens,  alia  vero  suiil  gtaicruliu  accidonlia, 
quffi  de  aliis  accidentibus  prffidiouulur,  ut  de  subjec- 
tis,  ut  est  color,  namque  prffidicatur  de  albedine  et 
nigredine  et  cffiteris.  Ergo  nuno  omne,  inquit,  ver- 
bum  quiddam  quod  de  sltero  prffidioatur,8igniflcat.  " 
Sed  hocbujusmodi  erat,  quod  aut  particulare  8it,et 
in8ubjectotantum,ute8t,currit.Gur8usenim  denul- 
lo  alio  prffidicatur  subjecto,  nisi  tanlum  in  subjecto 
e8t,aotgeneraleeritilludaccidensetuniver8ale,utde 
alio  rursus  accidente  prffidicetur  ut  de  subjecto,  ot 
sidicam  movetur.  Hoc  enim  quod  dicimus  movetur, 
de  subjecto  cursu  predicatur,  qui  curriteoim  mo- 
vetur.  Signiflcat  igiturverbum  aut  particulare  acci- 
dens^  quod  est  tantum  in  subjecto,  aut  universule, 
quod  de  alio  accidente  velut  de  subjecto  prffidicatur. 
Hactenus  deflnitionem  verbi  distribuit.  Nunc  vero 
sicut  feoit  in  nomine,  ea  qu»  in  verbum  incidere 


poterant,  et  verba  non  esse,  a  verbi  ratione  et  pro- 
prielate  disjungit. 

Non  currit  verOy  et  non  laborat,  verbum  non  dico. 
Consignificat  etenim  tempus,  et  semper  de  aliquo  est. 
Differentim  autem  huic  nomen  non  est  posilum,  sed 
fii  infinitum  verbum. 

Sicut  in  nominefecit,itaquoquein  verboad  inte* 
gramdefinitionem  verbi  proprietatemque  contendit. 
Ait  enim,  non  currit,  non  esse  verbum.  Et  idcireo 
quod  verbum  omne  finitum  aliquid  designat.  Non 
curritautem  quemadmodum  inflnitumsit^paulopost 
demonatrabitur  quod  neque  oratio  est.  In  hoc  enim 
quod  dicitur  non  currit,  neque  duo  verba  8unt,ne- 
que  duo  nomina,  neque  nomen  et  verbum,quae8ola 
possunt  juDgere  orationem.At  vero  negatio  non  eflt, 
etenim  tota  imperfectasenteQtiaestySed  neque  faaic, 
inquit,  antiquiores  posuere  vocabulum.  Hffic  enim 
difTerentia  quffi  est  non  currit,etnonlaborat,qaaa 
verbopuro  et  simplici  distat,  nullo  apud  antiquiores 
vocabulo  nuncupataest.  DifTerentiam  autem  vooavit 
id  quod  dicitur  non  currit,  et  non  laborat,  ab  eo 
quod  est  curritet  laborat.Sed  quoniam  bis  nullam 
estnomenab  antiquis  imp08itum,Ari8totele8  nomen 
ipse  constituitdiceD8:Sitverbum  inflnitum.Alioqoi 
maximam  dubitationem  facit  hujua  praedicamenti 
similitudo,  quod  ipsum  quidem  prsdicamentum  voz 
est  designativu  securidum  placitum,et  de  altero  pre- 
dicatur,  et  consigniflcat  tempus,  idem  scilioetquod 
verbum  quod  est  currit.  Sed  hoc  solo  ditferre  per- 
spicitur,  quo«^  iilud  flnitum  verbum  est,  hoc  infini- 
tum.Curautem  hoc  inflnitum  est,  continua  ratione 
persequitur. 

Quoniatn  similiter  in  quolibel  est,  et  quod  est,  et 
quod  non  est, 

lDfinitum,inquit,  verbum  est,  quoniam  cum  de  al 
tero  semper  prffidioetur  (non  cnrrit  enim  de  altero 
dicitur),  tamen  aeque  vel  de  subsietente  re,vel  de  non 
subsistente  prffidicari  pole8t,utin  eo  quod  est,homo 
non  currit,  homo  resestsubsislens.Ergo  diciturid, 
quod  est  non  currit,  de  homine,  id  est  de  re  sob- 
sistcnte.  Rursus  dicimus,  chimffira  non  currit,  chi- 
msra  vero  non  est,  nec  omnino  sobsistit.Et  potest 
de  ea  vere  dici,  quod  omuino  non  currit.  Ergo  id 
quod  est,  non  currit,  etdeearequffisubsistitatque 
est  in  rebus  dicitur,  et  de  ea  quae  neque  est,  neqoe 
esse  poterit,  prffidicatur  ;  quare  infinitum  dieitor 
verbum.  Nec  solum  hoc,  sed  illud  etiam,  qood  coi 
dicit  corrit,  rem  quam  quisque  faciat,definite  signi- 
ficat.  Cum  vero  dicit,  non  currit,  ipsumqoidem  car- 
sum  vidctur  auferre,  sed  utrum  sedea(,an  jaceat,an 
ambulet,  an  aliquid  aliud  faciut  non  relinquit.Qoare 
quoniam  et  ea  qus  sunt,  et  ea  oon  sunt^  infinita 
sunt,  et  de  his  omnibus  prffidicatur,quoniamque  id 
quod  toUit  finitum  est,  quod  vero  ponit  infinitum, 
propter  hoc,  verbum  vocabitur  infinitum. 

Similiier  autem  currei  et  currebat  verbum  non  estt 
sed  casus  verbi.Diffe?'t  autem  a  verbo  guod  hoc  quidem 
consignilicatprsesens  tempuSf  illa  vero  qux  circa  «iml. 

Ut  in  nomine  fecit  oum  caBus  a  nominibus  diatinxiti 
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itaquoquecasusverborum  nuncaverborum  ratione  A.  ^pse  Aristoteles  ponit.  Gum  enim  simplex  dicimus 


disjuns^it.Curret  enim  quod  futurum  e8t,vel  curre- 
bat  quod  praeleriti  relinet  partem,velcucurrit  (|uod 
est  integrum  perfectumque  praeteritum,  non  sunt 
Terba.sed  verborom  casusyprssens  enim  aut  futu- 
rom  ex3pectat,aut  praeteritum  relinquit.Atque  ideo 
foturum  tempus  ad  praHsenfl  teodit,  prasteritum  a 
praesenti  inchoat.Unde  fit  ut  principaliler  contioeat 
verbumid  quodestprssenSjUteitverbum  integrum 
qood  prssens  desigoat.Hsc  autem  qu®  prnter  pras- 
aensio  aliqua  lignificatione  sunt,  non  sunt  verba^ 
sedverborumcasus.Hicquoquesicutinnominefecit, 
ferboram  et  casuum  diiTerentiam  prodit.Ait  enim: 
Omneverbum  prssens  significat  tempus.Casus  ver- 
borum  illud  tempu8  8igniGcat,quodcircaip8um  pr«- 


nomen,auditori8  inchoatintellectuseum  nostrapro- 
latione,etdum  proferimus.dicentis  sequiturvocem, 
et  tunc  quiescitfCum  illud  nomen  fuerit  expletum. 
Cum  enim  dico,Hippocentauru8,ingreditur  aprlma 
syllaba  audientis  inlellecius,et  usque  ad  finem  to- 
tius  nominis  non  quiesoit.  Ubi  vero  extremam  au- 
dierit  8yllabam,moxquiddictum  sit  auditorintelli- 
git,etadeju8  intelligentiam  conquiescit.Sic  ergoet 
in  verbo,  cam  dicimus  currere,  intellectus  quidem 
audienlis  per  ejus  syllabas  quae  sunt,  cur,  et  re^  et 
rursus  re,  vadit ;  sed  ubi  extremam  audierit  sylia- 
bam,mox  lotiusverbi  capiens  signiticationem  intel- 
lectus  quiescit.Ergo  verbum  per  se  dictum  nomini 
simile  est,  et  est  quodammodo  nomen.  Sicut  enim 


•ens  estyidque  compIectitur.CompIectuntur  autem  d  innomine  isqui  dioit,inte]lectum  audientis  ultima 


id  quod  esl  presens,  circa  quod  ipsum  sunt,  futu- 
raai  et  praleritum  tempu8;inter  utraque  enim  tem- 
pore  prssens  locatur.  Quidquid  ergo  vel  futurum 
tempu8,vel  prsteritum  8igniflcat,qus  tempora  prae- 
1008  oomplectuntur  et  circa  sunt,  non  verba,  sed 
verborum  casusdicuntur.Estergo  integra  definitio 
verbi.Verbumestvoxsignincativa  secundnm  placi- 
tom  cum  tempore,cuju8  nulla  parsextra  Bigniflca- 
tiva  est  Beparata,de(initum  aliquid  significans^prae- 
lentis  eignificationem  tenens.  Quoniam  vero  pars 
Terbi  nihilexlra  designet^exeo  manifestum  est  quod 
nenominis  quidem  pars  quidquam  extra  signiflcat. 

Ifta  iiaque  secundum  se  dxcta  verba,  nomina  sunty 
ti  signi/icant  aliquid .Constituit  enimqui  dicit  intel- 
kdumj  et  qui  audit  quiescit. 

8ubtilis8imum  quidem  inpreditur  sensum^sedest 
hojuBmodi:Omne,inquit.verbumper  se  etsinealte- 
riuB  conjunctione  prolatum^nominis  quodammodo 
ipeciem  tenet,  et  vere  nomen  est.  Cum  enim  dico, 
Horao  currit,tunc  id  quoddixi  currit,ad  hominem 
referensintegrumfeci  verbum,quoniam  sine  diibio 
lemper  de  altero  prttdicatur.Sin  vero  per  se  dixero 
corrit.BOumquiddamquodammodofacioipsumcur- 
rit.cum  nulloaliojungen8,et  fit  mihinomen.  Unde 
Greci  quoque  his  per  se  dictis  verbi8,aliquotieBad- 
doQt  articufaria  praepoaitiva,  ut  est  t6  Tpi^eiv,  tou 
Tpc}^eiv.8i  quis  enim  dicit,  velocius  est  id  quod  est 
correre  eo  quod  est  ambulare,in  illo  nominativum 
inoiit  «rticu]um,dicens,id  quod  est  currere;in  illo 


Byllabs  prol{.tione,et  totius  nominis  perfectione  con* 
8tituit,et  is  qui  audit  quiescit^et  ultra  ejus  intelli- 
gentla  non  proKreditur,  ita  quoque  et  verbum,  si 
per  80  dicatur.audientisconstituit  intellectum,quod 
81  cum  alio  conjungatur,nondum  tota  intelligentia 
constituitur  audientis.Ut  cum  dico.Socrates  ambu- 
lat,in  solo  ambuIat,quod  est  verbum,oon  consistit 
perfecta  sententia,  nisi  in  toto,  quod  est  SocrateB 
ambulat.  Rursus  cum  dico,  ambulare,  moveri  est, 
non  in  unoquoque  horum  verbo  sententia  constituta 
est^sed  in tota  oratione  conquie8cit,auditor.Idoirco 
quoniam  si  verbum  de  verboaltero  subjecto  predi- 
cetur,utriu8queverbi8ignificationemJungitauditor, 
el  non  per  se  verbum  ipsum  couBiderat  quod  dicitur, 
Bedad  alterumrefert^utambolaremoveri  e8t,ambu- 
lationem  ad  motum,vel  Socrates  ambulat,ambula- 
tionemadSocratem.Tuncer^ofit  integrum  verbum, 
oum  refertu  r  ad  alteru  m .  At  si  sim  pliciter  pred  icetur, 
verbum  nomenest.idcircoquod  sicutnomendictum, 
itaquoqueverbum  audientisconstituit  intellectum. 

Sed  si  esty  vel  non  est^  nondum  significatj  neque 
enim  signum  est  rei.e^se  vei  non  esse. 

Sed  quanquam  nomen  8it,inquit,  verbum,et  ali- 
quid  definite  significet  per  se  dictum,8olum  tamen 
non  faciet  enuntiationem,nequeverum  aliquid  fal- 
sumve  con8tituet,hoc  est  enim  quod  aitiSed  si  est, 
vel  nonest.nondum  significat.  Ad  affirmationem  re- 
ferensquod  dixit,ped  siest^ad  negationem.quodait, 
vel  non  est.Nihil  enim  horum  significatverbi  per  se 


vero  ablativum,dicen8,eo  quodcst  ambulare.  Velut  n  prsdicla  proiatioCum  enim  diro,currit,hoc  ipeum 


•iqoiBinnomine  dicat^idquodestscamnumlevius 
CBteo  qood  est  ostium,  hoc  quod  diximu8,id  quod 
•it  8camnom,ad  ipsum  scamnum  articulare  prspo- 
iHifom  junximu8,tanquam  ei  diceremu8,hoc  scam- 
BQin.Et  qnod  rursos  diximu8,eo  quod  est  ostium, 
^quam  si  diceremus,  hoc  ostio.  Ita  quoque  cum 
^in)U8,velocio8  est  id  quod  est  currere  eo  qnodest 
^bQlare.hoo  quod  dicimus,id  quod  e9tcurrere,'ta 
POQimustanquam  si  dicamu8,hoccurrere;etrursn8, 
^qnod  e8tambulare,tanquam  si  diceremus  ablati- 
^modo,ambalare,quasi  translatum  ad  nomen  sit, 
Qietamqae  ait  hac  ambuIatione.Quare  per  se  dicta 
^ba  nomioa  Bont.Et  eat  hujus  rei  probatio  qoam 


currit  significat  quidem  aliqui(1,8ed  si  est  aut  non 
est  nondum  significat.Nequeenim  esse  signum  est 
rei,  aut  non  esse.  Quod  tantum  valet,  tanquam  si 
dicam,  id  quod  dico  currit,  non  significat  esse  ip- 
8um  cur8um,aut  non  esse.  Si  enim  significaret,  ita 
diceretur  :  currere  est,  vel  currere  non  est.  Nunc 
autem  currit  non  designat  esse  ipsam  rem  vel  non 
esse.Dicitur  enim  8ol'jm,et  est  intellectus  quidam, 
sed  neque  affirmationem  8ignincat,neque  cegatio- 
nem,  idcirco  quod  neque  ponit  rem  esse,  nec  e.im 
interimit.  Quod  per  hoc  monstravit  quod  ait  :  Ne- 
que  enim  esse  signum  e?t  rei,  vel  non  esse,id  est 
neque  enim  quodlibet  verbum  ila  pr»dicatur,ul  si- 
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gnum  sit  rei  illiasde  qaa  pr8Bdioatur,quoniam  est,  A 
vel  quoniam  non  est. 

Nec  $i  hoc  ipsum,estf  purwn  dixeris,  ipsum  enim 
nihil  est,  consignificat  auttm  quamdam  compositio- 
nem,quam  sine  compositis  non  est  intelligere. 

Est  verbumjunctum  cum  alio  verbovel  nomine, 
solet  facere  propositionem,  ut,  homo  est,  vel,  cur- 
rere  est.lpsum  autem  eat  purum  ai  dictum,inquit, 
faerit,neque  verum  est,neqae  fal8um,a  quo  omnea 
peneenuntiationes  Qunt>  quae  sunt  simplices:  ergo 
neo  si  hoc  ipsum  est  purum  dixeris,  esse  aliqaid, 
aut  non  esse  signiflcat,  id  est  aut  affirmat,  aut  ne- 
gat,idcirco  quodipsum  estsimpliciterdictum  nihil 
esl.Non  quod  omnino  nihil  signiQcet,sed  quod  ni*« 
hii  veritatis  habeat  neque  falsitatiFyid  est  non  nihil 
est  ad  signiflcationem^sed  ad  veritaiis  falsitatisque 
8igoiflcationem,de  qua  nunc  tractabitur.Gurautem  " 
nihil  veri  falsique  monstret,ostendit:e8t  enim  duo- 
bas  modis  dicitur,at  verum  falsumque  de8ignet,aut 
cum  unamrem  quamlibetpropriacompositionecon- 
8tituit,ut  cum  dico  :  homo  est,  ipsum  est  cum  ho- 
minejunctum,  atque  compositum  esse  hominem 
constituit,el  flt  exinde  enuntiatio  :  aut  rursus  cum 
duffi  re8  per  ipsius  verbicompositionem  copulatio- 
nemque  junguntur,ut  est,  homo  animal  est.  Homo 
namqueetanimal  copulanturatquejunguntur  per  id 
quod  dicitur,homo  animalest.Ergosiomnisverifal- 
Biquein  enuntiatione8igniflcatio,ejus  quod  dicitur 
est,ia  compositione  e8t,cam  aut  sua  compositione 
aliquid  esse  constituit,aut  duas  res  copulat  atque 
componit.vis  ejus  quas  in  enuntiationibus  proposi- 
tionibu8quemon8tratur,in  verifalsiquescilicetdesi-  Q 
gnatione,pr8Bter  ipsas  compo8itiones,in  quibus  hoo 
Bolet  efflcere,nulla  est;atque  hoc  est  quod  ait:  Gon- 
significatautem  quamdam  compositionem.quam  si- 
necompositis  non  est  intelligere.Cum  enim  dicoest, 
nihil  significsvi  quid  sit.aut  non  sit.Quod  si  faciam 
enuntiationem,componam  necesse  e8t,ut,homo  est, 
aut,homo  animal  est.Quare  si  omnis  ejus  vis  inveri 
falsique  enuotiatione  ad  compositionem  refertur, 
cum  praeter  compositionem  dicitur,quod  incompo- 
sitione  designare  potest,  i<]  prastcr  compositionem 
non  designat,  polest  autciii  catii|.usilione  facta  ve- 
rum  falsumque  in  enuntiatioue  monstrare.Hatc  igi- 
tur  sine  compositis  in  verbo  est,  nullus  valet  ad- 
vertere.Recte  igiturdiotumest  consignificarequam- 
dam  compositionem,  quae  sine  compositis  inteiligi  rv 


non  valeret. 


DE  ORATIONE. 


Oratio  autem  est  vox  significativaf  cujus  partium 
aliquid  significativum  est  separatumyUt  dictio^non  ut 
affirmatiOt  vel  negatio» 

Omne  quod  compositum  esl,  eorum  susoipit  na- 
turam  ex  quibus  totum  compositi  ipsius  corpus  ef- 
ficitur.  Quare  quoniam  oratio  verbis  constat  atque 
nomiuibus,  qus  signiflcativa  sunt,  recle  quoque 
oratio  significativa  esse  definitur.Sed  distat  oratio 
ab  bisex  quibus  ipsa  effeota  est,  id  est  nominibus 
atque  verbis,  quod  eorum  partes  nihil  extra  desi- 


gnant,  orationis  vers  pars  aliquid  separata  signi» 
flcat.  Nam  si  nomen  et  verbum  partes  orationis 
sunt.haec  autem  per  se  significant,non  est  dubium 
separatas  orationis  partes  significare.  Quid  autem 
designent,  sequenti  deterroinatione  monstrabit.  8i- 
gnificant  igiturpartes  orationum,ut  diotio  semper, 
non  ut  affirmatiosempervelnegatio.Nuncaatem  di- 
ctionem  dicit  simplicem  verbi  aut  nominis  nunca- 
pationem  :  sunt  enim  quedam  orationes,  quaram 
partes  ita  significant  quasi  affirmatio,ut  in  ea  ora* 
tione  qu89  est,  sidies  est,lux  est,  id  quod  diciroas 
lux  est.totius  orationis  pars  est,et  ita  est  significa- 
tiva  ut  qusdam  affirmatio.Sed  non  omnis  oratioaf- 
firmationem  habet  in  parte,hiBC enim  ipsaqaedieit 
lux  est,  habet  in  partibus  id  quod  dicimus  lux,  et 
rursus  id  quod  dicimusest^sed  neutra  ipsaram  af- 
firmatio  e8t,sed  tantum  simplex  dictio.Omnis  ergo 
oratio  dictionem  quidem  habet  in  parte,  non  vero 
omnis  oratio  afflrmationem.Recteigiturdictamest 
partes  oralionis  8igniflcare,ut  dictionem,non  ut  af- 
firmationem.  Quid  autem  sit  dictio,ipse  paulo  post 
clarius  demonstrabit. 

Dico  autem^  ut  homo,  significat  enim  aliquid^  $ed 
non  quoniam  est,  aut  non  est^  sed  erit  affirmatio  vel 
negatio  si  aliquid  addatur.  Sed  non  una  haminU 
syltaba, 

Quod  supra  posuit  dicens,  orationis  partes  at 
dictionem  significare,  non  ut  affirmationem,  hoo 
convenienti  monstravit  exemplo  :  Homo,  inquit 
dictio  est,  et  est  pars  orationis,  si  in  lota  oratione 
ponatur,  ut  est,  homo  animal  est.  Ergo  id  quod 
dicimus  homo,  dictio  quedam  est,  sed  affirmatio 
non  est.  Gum  ergo  nomen  hoc,  id  est  homo,  pars 
orationis  sit,  et  affirmatio  non  sil,  docet  verum 
0880  quod  dicitur,  orationia  partes  significare,  ut 
dictionem,  non  ut  affirmationem.  Docet  autem  ilia 
res  nomen  hoc  affirmationem  non  esse,quod  in  af- 
firmatione  semper  veritas  autfalsilas  invenitur^no- 
men  vero  simpliciter  dictum,  neque  verum  neque 
falsum  est.Quare  nomen  hoc,  id  est  homo,at  affir- 
matio  Don  signiflcat,sed  desigoat  aliquid  simplex, 
significat  igitur  aliquid,utdictio.HffiO  autem  dictio 
si  ei  addatur  aliquid,  ut  verbum  est,  aut  quodlibet 
verbum  aliud  quod  enuntiationem  possit  efficere, 
eritaffirmatio.  Si  enim  quis  dicat,  homo  est,vel 
homo  vivit,  fit  affirmatio,  atque  hoc  est  qaod  ait, 
sed  erit  affirmatio,  vel  negatio,8i  quid  addatar.Si 
enim  aliquiditaapponaturvelappositum  ita  nege- 
tur,uteDuntiatio  constitui  possit,  affirmatio  nega- 
tione  perficitur.  8i  quis  enim  dicat,  homo  vivit,  af- 
firmatio  est^homo  non  vivit,  negatio.  Oocei  autem 
dictionero  esse  vocom  secundum  posilionem  per  se 
significantem  perhoc  quod  ait,sed  non  unahominia 
syllaba.  Una  enim  bominis  syllaba  dictio  non  eati 
idci  rco  quod  nihil  per  se  separata  8ignifioat,at  Ao, 
et  mo,et  in  csteris,  ut  supra  ostendimua.  Omnis 
enim  hujusmodi  pars  quffi  per  se  nihil  signifioat, 
non  estdictiOjSed  tantum  in  totonomine  quiddam 
positum  desigoat  et  conBignifloat,  at  in  eo  quod 
ipse  ponit  ezempio  : 
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Neque  enim  in  eo  quod  e$t  sorex,  rex,  significat,  A  ticx  convenientior  est  consideraticEnuntiativa  Vfro, 
ged  vox  nunc  est  sola.   In  duplicibus  vero  signi/icat      prgesentis  est  speculationis. 


quidem  aliquid^  sed  non  secundum  se,quemadmodum 
dictum  est, 

In  eo,  iDquit,quod  est  8orex,rex  videtur  quidem 
aliquid  sigaificare^sed  cum  toto  nomine  cousigni- 
ficat  potius  quam  quidquam  per  eeipsum  dcsignet 
quemadmodum  supra  jam  dictum  est.Docuit  enim 
lupra  partesnominis  nibilomninosigniticaresepa- 
rataa.Quod  ergo  dicit,  sed  non  eecundum  8e,id  est 
in  60  qnod  est  8orex,rex  per  se  nihil  8igni0cat,8ed 
tantnm  quiddam  consignificat,  quod  cum  tota  no- 
minis  compositione  designat,  cum  ei  so  syllabaet 
rex  jnncta  in  nnum,  id  quod  est  sorex,in  tota  syl- 
labamm  conjnnctione  designet. 


Deprecativam,  inquit,et  optativRm,et  vocativam, 
et  imperativam,  poetis  atque  oratoribns  relinqua- 
mus.Illis  enim  vel  ad  immittendos  vel  ad  movendos 
afTectus  csteraB  orationis  epecies  assumantur.  Nos 
yero  phiIo8ophi,quibusveritati8fal8itati8que  discre- 
tio  est  curffi,  de  illasola  oratione  traotamns  in  qua 
ntrumlibet  borum  possit  agnosci.  In  enuntiatione 
vero  aut  veritas  inest  aut  fal8ita8,quocirca  nosquo- 
que  de  enuntiatione  tractemus. 

Est  autemuna  primaoratioenuniiativa^affirmatio, 
deinde  negatio  ;  atiss  vero  omnes  conjunctione  unse. 

Enuntiativarum  orationum  aiis  sunt  per  se  un«, 
nt  e8t,bomo  animal  est  ;alie  conjunctione  un«,  nt 


Est  autem  aratio  omnis  quidem  significatioa,  non  g  est,  si  homo  est.animal  est.Homo  est  enim  et  ani- 


sieui  instrumentum,  sed  quemadmodum  dictum  est^ 
seemndum  ptacitum. 

Plato  nomina  naturalia  esse  constituit,  et  boo 
hinc  probare  contendit  quod  quaedam  8upellex,et 
qnodaromodo  instrumentum  sitfinvicemsensa  pro- 
dendi.Naturalinmvero  supellectilessuntnaturales, 
Dt  oculi  instrumenta  quidem  sunt  videndi,qui  visus 
m  naturalisest.Quareoculosquoque  naiurales  esse 
necesse  e8t,itaetiam  oratoriorerumnaturaliumsu- 
pellexest^atque  in8trnmentum,id  est  sententiarum. 
Qnare  ipsa  quoque  oratio  est  naturalis.Aristoteles 
aotem  dicit,  non  secundum  naturam  esse  oratio- 
Dem,8ed  secundum  placitum.  Quocirca  neooratio- 
nem  esse  suppellectilem  naturalem.Quod  enimdi- 


mal  est,due  sunt,sed  addita  conjunctione  quaBest 
«t,una  redditur.Earum  autem  qu»  uns  per  se  sunt 
prima  estaffirmatio^secunda  negatio.Hoc  enimtoi- 
lit  negatio  quod  affirmatio  ante  constituit,  et  boo 
negatio  dividit  quod  illaconjunxit.Bnuntiativarum 
igitur  orationum  earum  qu88  sunt  per  se  nnaB,pri- 
maest  affirmatio,  dcinde  negatio.  Alis  vero  8unt 
noc  per  se  un»,  sed  cum  plures  sint  naturaliter, 
unce  fiunt  conjunctione. 

Necesseest  autemomnem  orationemenuntiativam  ex 
verbo  esse,vel  casu  verbi.EtenimhominisratiOySi  non 
est,  aut  erit,  aut  fuit^aut  aliquid  hujusmodi  addatur^ 
nondum  est  oratio  enuntiativa, 

Aristotelis  in  Grsco  textus  non  babet  ita  ut  n  oa 


dt,  non  8icutin8trumentum,non  dicit  non  perhoo      ^^^^^  posuimus,  sed  boc  modo:Etenim  bominissi 
instromentum  sensa  proferri,5ed  tantum  rem  esse  ^  ^^^^  ^^^  e8t,auterit,aut  fuit,  et  c»tera.  Subinlelli- 


orationem  secundumpositionem^per  quas  proprias 
leotentias  demonstremus.  Gujus  enim  rei  partei 
ad  placitum  sunt^ipsa  quoque  ad  placitum  est.Sed 
oratioDis  partes  nomen  et  verbum  8unt,bsc  autem 
iont  ad  placitum,non  natura.Oratio  igitur  ipsa  se- 
eondumplacitum  positionemqueestySed  non  estna- 
toraliter  conatituta.Estautem  integra  definitioora- 
tioniB  :  hec  :Oratio  est  vox  sigoificativa  secundum 
placitam,  cujua  partea  aliquid  extra  significant. 

Enuntiativa  vero  non  omnis,  sed  Uta  in  qua  verum 
Ht  falsum  esty  non  autemomnibus  inest,  ut  depreca- 
tiOy  oratio  quidem  est^  sed  neque  vera,  neque  fatsa. 

Orationia  (ut  aupra  Jamdiximu8)mu1tffi  suntspe- 
eiet:  est  enim  oratie  primaoptativa,ut.Utinam  tibi 


gendum  relinquentepbilo80pbo,quod  de  rationedi- 
ceret,id  eetdediffinitione  quam  Grsci  Aoyov  dicunt 
Bed  cum  supradeoratione  tractasset^qusapnd  illos 
similiterXc^Y^c  vocatur,  dumdebominisratione^id 
est  definitione  velletdicere,quoniam  non  significat 
verum  vel  fal8um,ni8i  eiaut  est,  auterit,  aut  fnit, 
addatur,  communione  vocabuli  uhus,  ad  Xc^y^v  de 
quo  Buperius  tractabat,  retulit,  ut  non  orationem 
intelligeremu8,8edpotiu8  rationem.De  qua  renuno 
illis  salisfacimus  qui  Grecs  orationis  pertiri  nos  for- 
ie  culpabunt.curquodillic  nonfuit^nostraBtransla- 
tioni  adjecerimus.  Nos  enim  ad  faciliorem  intelle- 
ctum  LatinaB  orationi  famulantesbooapposuimus» 
quiadeorationeloquentibusintellectuBadrationem, 


iBtaro  mentem  dii  immortale8dent!Secunda,vocati-  D  nisi  idesset  acUectum^transferrinonpoterat.Totum 


Ti,  ot  Heus  tu.  Tertia,  imperativa,ut  Cape,da  hoc, 
Portio.Quarta,  deprecativa,  ut,Jupiter  omnipotens: 
prseibus  li  flecterisuHia.Quinta.enuntiativa^utdies 
•it,  dies  non  est.  Sed  in  bao  sola  specie  orationis 
^ritas  et  falaitasinestjinilliBverocaeteris  minime 
^oleos  antem  Aristoteles  ostendere  multas  esse  ora- 
UoDe8,etnon  omnem  orationem  esse  enuntiatifam, 
Wtddidit :  Deprecatio  oratio  quidem  esijsed  ne- 
^Qe  vera  neque  falaa  Etenim  deprecatio  in  oralio- 
^ie  ipeciebui  ponitnr,  sed  nulla  in  ea  veritatis  na- 
^ra  faliitatisqne  cognoscitur. 
(^ktermigiiurretinquantur.RKetoric^  enim  velpoe- 


vero  quod  dicittaleest^enuntiativaeorationeBsisunt 
aimpliceSfbas  verba  constituunt.  Ei  duobus  enim 
nominibus  8olisenuntiationonfit,ex  nomineautem 
et  verbo  fit,  ut  est,  bomo  vivit.Fit  quoque  ex  solii 
verbis  ut  est.ambulare  moveri  est.Fit  etiam  exca- 
8u  verbi,  ut  Socratee  fuit,  vcl  etiam,die8  erit.  Erit 
enim  et  fuitverbicasussunt.Quocircaenuntiativam 
orationem  simplicem  sola  maxime  verba  conati- 
tuunt.Eorumque  ponitexemplum.inquocumplura 
sint  nomina,ni8i  addito  tamen  verbo  inenuntiatio- 
nis  proprietatem  et  Bignificantiam  non  venit,ut  eat  d&- 
finitio  bomini8.(Ratio  enim  bominis  est  speciei  defi- 


315 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 


816 


nltio.)  Gai  Bi  non  aut  est,  ant  non  est.aut  aliquid  A 
hcgusmodi  addatur,enuntiatioe8se  nonpoterit.Nain 
si  quis  dicat,  Animal  rationale  morta1e,nulla  in  eo 
adbuc  falsitas  autveritasintelligitur.  8i  vero  adda- 
tnre8t,ut8it,Animalrationalemortalee8t,enuntiatio 
aine  ulla  dubilatione  perficitur.  Solum  igitur  ver- 
bum  enuntiativam  eimplicem  continet  oralionem* 

Quare  autem  u»um  quiddam  est  et  nonmuUa,ani- 
mal  gressibile  bipes,neque  enim  eo  quod  propingue  (ft* 
cuntur^  unumerii.Est  autem  alterius  hoc  traclare  ne- 
g  otii. 

Gum  de  simplicibuaatqueuniaorationibusloque- 
retur,definitionem  bominie  interpoeuil^de  qua  nunc 
hoc  dicit.lta  quidem  interpoaita  eet  definitiobomi- 
ni8,tanquam  ai  una  eeaet  oratio.Gur  autem  una  eit 
oratio  nunc,  inquit,   dicere  intermittemus.  Neque  B 
enim  idcirco  una  eaaefputanda  eet,  quia  continue 
diolturetsibimelpropinque.animalgreseibilebipeB. 
Poeset  enim  videri  borum  continua,et6ub  unapro- 
latione  dicta,  unam  facerefenuntiationem;  sed  boc 
Aridtoteles  negat.Nam  non  idcirco  una  oratio  est 
quia  propinque  et  continuedicitur.Gur  autem  una 
sit,  alterius  est  boc  tractare  negotii,et  de  eodispu- 
tat  in  bfs  libris  quos  Metapbysica  inscripsit,  quod 
est  primi  opus  pbilosopbi.  Nobis  autem  boc  in  se- 
otinda  editione  monstrandum  est. 

Esl  autem  una  oratio  enuntiativa  vel  gus  unum 
significai^  vel  conjunctione  una.  Plures  autem^  qux 
ptuar^  et  non  unum^  vel  inconjunctfe, 

Duplicem  modum  unarum  multarumque  oratio- 
num  esse  denuntiat.Estnamqueunaoratio  velcom  n 
unam  rem  significat,vel  cum  conjunctione  una  e8t,ut 
e8teaqu8edicit,animal  ratiooale mortale  bomoest: 
hancenim  hujusorationissententiamnullusinmul- 
tassignificaiiones  diducerepoterit,sedunum  quod- 
dam8ignificat,ete6tpreterconjunctionem.Aliavero 
oratio  e8tuna,quaB  perconjunctionem  una  eBt,ut,8i 
diee  eet,  lux  est.Est  ergo  una  oratio  qu»  vel  unam 
rem  8ignificat,velconjunctione  jungitur.Plures  au- 
temsuntquffi  plura  significant,ute8t,cani8  movelur. 
Hanc  enim  potest  et  adlatrabilemet  admarinumet 
ad  ccelestem  auditor  adveKere,atque  ideo  quoniam 
multa  8ignificat,non  est  unaoratio^sedpIures.Sunt 
quoque  orationes  per  se  pluresetnnmeroetsignifi- 
catione,qus  nullaconjunctionecopuIanlur,utsi  quis 
dicat,8ol  e8t,pax  erit,nox  et)t,  ccelum  volvitur.Ilapo 
enimcumplurasignificent,nulIatamenconjunotlone  ^ 
]unguntur,atque  ideo  plures  orationes  vocantur.In 
8ummaigiturorationumunarum,aliae8unt8ignifica- 
tione  unfle,aliflB  conjunctione;non  unarum  veroora- 
tionum  aiiffi  suntsignificutione  plures,aliffi  eo  quo 
niam  nulla  conjunctiooe  copulantur. 

Nomen  ergo  et  verbnm  dictio  sit  sola^guoniam  non 
dicere^  sic  aliquid  significantem  voce  enuntiare^  vel 
aligtw  interrogante,  vsl  non,  sed  ipso  proftrente. 

Per  hancsententiameimplexdtclioqnid  sit  expo 
nit.Diciteoimverbumnomenquedictionesvideriso- 
lum,non  etiam  affirmationes,  atquebujussententiff 
eaasam  subaectit.  Idcirco  enim  verba  et  nomine 


dictiones  solum  sunt,  quoniam  cum  dicta  fuerint 
simplicia,  sive  aliquo  profereote,  id  est  sponte  di- 
oente,  sive  ad  alterius  interrogationem  aliquo  re- 
8pondente,neque  verum  ex  bis  neque  falsum  valet 
intelligi.  Si  quis  enim  per  se  dicat  :  Socrates,  vel 
rursus  per  se  solum  simplexque,  ambulat,  neque 
verum  efficit,  ncque  falsum.  81  vero  alio  interro- 
gante.Socratesne  ambulat?  ille  re8pondeat,Ambu- 
lat,8i  huic  ipsi  verbo  per  se  quisquam  velit  adver- 
tere  quod  dixit  ambulat,  enuntiatio  nuUa  e8t,quod 
el  cum  superioreinterrogationeconJungat,tuno  ez 
interrogationisetresponeionisconjunctionenascitar 
enuntiatio.Solum  autem  nomen  vel  verbum  neqae 
dicente  aliquo,  et  sponte  proferente,  nec  respon- 
dente,  potest  quisquam  dicere,  quoniam  enuntiatio 
facta  est.  Bt  sensus  quidem  hujusmodi  est.  Ordo 
autem  verborum  talis  est.  Nomen  ergo  et  verbum 
dictio  sit  sola,  quoniam  sic  aliquid  significantem 
voce,  id  est  nomen  aut  verbum  simpliciter  prof<&- 
rentem,none8tdicereenuntiare.Nonenimpo88umu8 
dicere  quod  aliquid  enuntietis  'qui  simplex  nomen 
aut  simplex  protuIitverbum,8ive  aliointerrogante, 
sive  non  interrogante,  sed  ipso  sponte  proferente. 
Harum  autem,  hssc  quidem  simplex  est  enuntiatiOf 
ut  aliguid  de  aliguo,vel  aliguid.ab  aliguo.Hasc  autem 
ex  hisconjuncta^velut  oratio  guasdam  jamcomposita, 

Nunc  quid  oratio  sitsimplexcompositaque  deola- 
rat.Est  enim  simplexoratio  qus  duobus  terminii 
constat.  Tertimi  autem  sunt  nomina  et  verba,  quae 
in  simplici  propositione  pr»dicamu8,ut  in  eoqnod 
est,  Socrates  disputat.Socrates  et  disputat  termini 
8unt,et  qui  minor  terminus  inenuntiatione  propo- 
nitur,ut  Socrates,8ubjectu8dicitur,etponiturprior; 
qui  vero  major,  prffidicatur,et  locatur  po8terior,ut 
disputat.  Quaecunque  propositio  exunosubjectoet 
uno  prffidicatofactaest,ilIasimplex  enuntiulionun- 
oupatur,  atque  hoc  est  quod  ait.  Harum  autem,id 
est  enuntiativarum,  simplex  estenuntiatio,  ut  ali- 
quid  de  aliquo,  utunum  predicatum  quod  est  ali- 
quid  de  uno  subjectoquodestdealiquo  prrdicetor. 

Hocautem  pertinet  ad  affirmationem,ut  aliquid 
de  aliquo  prffidices.  Ad  negationem  vero,  ut  unum 
aliquid  nb  uno  aliquo  predicando  disjungas,  nt 
in  eo  quod  est,  ^Socrates  non  disputat,  disputare 
unum  terminum,anon  Socrate  alio  termino,predi- 
candodisjunxi.Aliffiverosuntorationesenuntiativ», 
qus  conipositenominantur,quffiex8implicibu8ora- 
tionibus  componuntur,  ut  est,  si  dies  e8t,lux  est ; 
dies  estet  lux  est^duffi  sunt  simplices  enuntiativffi 
orationes,  idcirco  quod  binis  terminis  constantvex 
duabus  aulem  simplicibusorationibus  tota  bec  orft- 
tioe8t,quffidicit,Bi diese8t,Iuxe8t;hoc  estenimqaod 
ait.Hec  autem  ex  his  conjuncta,id  estex  simplici- 
bus  orationibus  enuntiativis,  velut  oratio  qnedam 
jam  composita,  quippe  cujus  totum  corpus  exhis 
Jungitur,  quas  simplices  esse  jam  supradocui. 

Estautem  simplrxenuntiatio.voxsignificativa  de  eo 
quofi  est  aliquid.vel  non  est,  quemadmodum  tempora 
divisa  sunt. 
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PoiiqDam  de  oompositis  orationibus  eimplicibus- 
qaetractavitjdirfiDitioDemeQuntiatioQisperaffirma- 
tionemetnegationemiDgreditur;aiteDim:EDuniiatio 
eatvoxftigDiticaDsafnrmatioDemvelDegatioDem,vei 
ia  prsteritum,vel  io  prseseDS,  vel  io  futurum  tem- 
poa.Quod  euim  dixit,de  eo  quod  e8t,ad  afnrmatio- 
nem  retulit;  qaod  addit,vel  dod  estyad  De};atioDem; 
qaod  vero  decutus  e8t,quemadmodum  tempora  di- 
▼isa  80  Dt,ad  BiDguloru  m;tem  poru  m  retu  1  i  t  ratiooem ; 
siveenim  aliquis  dicat:  Socrate8vi?it,Socrate8  dod 
▼ivit.sive  Soorates  vixil,Socrate8  dod  vixit,vel  sic  : 
8ocrates  viclurus  est.Soorates  victurus  dod  est,quo- 
niam  afflrmatio  est  aut  negatio,etquoDiamqu8elibet 
ipsaram  in  aliquo  temporum  est^qus  dividuntur  \n 
futaram,  praeseDs  ac  prsteritum,  pleaam  retiDOt 
simplicis  eDUDtiatioDis  oaturam. 

Affirmatioveroeii  enuntiatio  alieujus  de  aliquo  Ne- 
pUio  vero  enuntiatio  aticujus  ab  aliyuo, 

Ad  aftirmatioDis  et  oegatioDis  determiDationem 
dQontiatioDis  Domeo  sump8it,utgeDeri8;estautem 
iffirmatio  quoties  aliqnid  de  aliquoeum  eo  quod  est 
esse  prsdicamu8,utcum  dicimus,Homo  aoimal  est^ 
animai  de  bomioe  prffidicamus;  quoties  autem  ali- 
qoidab  aliquo  pr®dicandodisJuDgimus,negatioe8t, 
nt  homo  lapisDOo  est^lapidem  enim  ab  bominedis- 
JQDgimus.  Quare  recta  afflrmatioDis  et  negatioDis 
facta  eat  diffinitio. 

DB  SUBJECTIS  ET  PRJEDIGATIS  ENUNTIATIONUM. 

QttOfitam  autem  est  enuntiare.et  quod  est^non  esse : 
it  qnod  non  est^esse :  et  quod  est,esse  :  et  quod  non 
est,non  esse  ;  et  circa  ea  quas  sunt  extra  prsesens  tem- 
peray  similiter  omne  contingit  quod  quis  affirmaverity 
negare^elquod  quisnegaverit^affirmare;  quaremanife' 
stum  esi  quoniam  omni  affirmationi  est  negatio  oppo- 
sita^ei  amni  negationi  affirmatio.Et  sit  hoc  contiadi' 
etis  et  negatio  oppositx, 

Nunc  dividit eDUDtiatioDes,vel qus de his  possuot 

fieri  rebu8,qu6B  BUDt,vel  quae  de  iis  que  dod  suot, 

live  in  affirmatioue,  sive  io  Degatione.  Dicit  enim 

qooniam  est  ODUDtiare  quodest  dod  essOyUt  si  quis 

dicaty  Nullus  homo  aDimal  est.Uoc  ODim  quod  est, 

noQ  ease  proposuit.  H»c  est  falsa  uegatio.Et  quod 

noQ  eet  e8se,ut  si  quis  dicat^OmDis  lapisaoimal  esl, 

quod  eaim  non  est  esse  constituit,  et  hec  est  falsa 

iffirmatio.  Et  quod  est  esse^utsi  quis  dicat,OmDis 

bomo  aoimal  est.Quod  CDim  est,  esse  coDfirmat^et 

bec  estaffirmatio  vera.  Kt  quod  dod  est.DOD  CHse, 

it  si  quis  dicat,Nullu8  lapis  aoimal  est.Quod  enim 

iM)Q  est,Qon  esse  propo8Dit,et  haec  esl  vera  negatio. 

Kt  DOQ  solum  hoc  in  pr«seDti,tempore,8ed  circaea 

qnoque  quAB  preter  praeseDS  suDt,tempora.Hoc|au- 

^m  tiDtam  valet  ac  si  diceret,  hoc  dod  modo  io 

preieDtt  tempore  ita  eDuntiari  potest,  ut  sit  vera 

Usiqae  Degatio,et  rarsus  verajfalsaqueaffirmatio, 

*^  etiam  io  preteritum  et  futurum,que  extra  prs- 

*^ns  teropora  suot.Similiter  eteuim  omne  cuntiogit 

<luod  affirmatur  negare,  et  quod  negatur  ab  alio, 

^iQQi  rarsas  affirmare.Quod  si  omoi  veritati  falsi- 

Uioppoaitur,omni  etiamfalsitati  veritas^est  autem 


A  et  affirmationis  et  oegatioDis  falsa  proferre,con8tat 
quod  omni  negatioDi  affirmatio,etomDi  affirmatiooi 
negatio  oppooitur.  Hioc  ergo  quid  sit  quod  dicitur 
coDtradictio.declaratur.Est  enim  contradictio  affir- 
matioDis  et  Degatioois  oppositio.Cnm  eoim  quis  af- 
firmat  quod  alius  Degat,ipsa  utrarumque  proposi- 
tioDum  pugna  coDtraditio  DomiDatur.  Atque  hoc  est 
quod  ait.Et  sit  hoc  coDlradictio,affirmatio  et  oega- 
tio  opposita.GumeDim  affirmatio  Degatiooi  oppoDi- 
tar,coDtradictio  est.Sed  que  sit  affirmatio  opposita 
negatioDi,aut  quae  sitharumpropositioDumopposi- 
tio,iD  sequeDtibus  prodit.Neque  eoim  quelibet  oe- 
gatio  ouilibel  affirmatioDi  opposita  esl^sed  taDtum 
haeo  quas  io  sequcDtibus  ipse  determiDat.Quocirca 
eril  coDtradictio,affirmatio  et  oegatio  oppo8it»;qae 

-n  siot  autem  oppoBits,8equeD8expo8itioDisordooon- 
texit. 

Dico  autem  opponi  ejusdem  de  eodem,  Non  autem 
xquivoce^et  quxcunque  caetera talium  determinavimtts 
contra  sophisticas  importunitates. 

FierituDOoppositioDemiQaffirmatioDibusDegatio' 
Dibusque  demoustrat.cumidem  subjectumidemque 
predicatum  iu  Degatiooe  sit,  quod  quilibet  io  afflr- 
matione  proposuit:  oportet  eoim  semper,  si  opposita 
est  affirmatio  DegatioDi,  uuam  essse  veram,alteram 
falsam.  Quod  si  utreque  fals»  suDt,  aut  utrsque  ve- 
re,  DOD  suDt  oppositae.Neque  euim  se  perimuot.  Si 
autem  uuasit  falsa,  alia  vera,  tuDC  vera  perimitfal- 
sam.  Et  si  illa  fuerit  vera,  alia  mox  a  veritate  disoe- 
dit.  Quod  si  iu  qualibet  affirmatioDO  aut  subjectum 

p  aul  predicatum  fuerit  equivocum  dod  suot  opposi- 
t£.  Si  quis  eoim  dicat:  Alexaoder  Heleoam  rapuit, 
et  hoo  aliquisDegetdiceDs:  AlexaoderUeleDam  oon 
rapuit,quoDiam  Alexaoder  equivocum  Domeo  est« 
potest  utrumque  esse  verum,  et  oegatio,  si  de 
AlexaadroMagDO  loquatur,etaifirmatio,si  de  Alexan- 
dro  Trojano  propODat.Quare  dod  sudI  he  opposite. 
Illasautem  esse  dicitoppositas^quecuuqueejusdem 
prffidicatihabeDtoppositioDemdeeodemsubjecto,ut 
ibi  Dullaequivocatiodiversitatis  causasit^hoceDim 
estquod  ait:  Dico  autemoppoDiejusdemdeeodem. 
NoD  autemequivoce,ut  ejusdem  prsdicati  sit  oppo- 
sitio  iu  Degatione,  qui  f  uit  io  affirmatioDe,  et  de  eo 
subjecto  fiat  Degatio,de  quo  aote  facta  et  affirmatio. 
Sed  diligeotius  hec  iu  libro  quem  llepi  (rocptcmxuv 
iX^YX^^  iDScribit  edisssrit^illic  enim  sophistarum, 

D  quos  fallaces  argumeutatores  Latioe  possumusdi- 
cere,  qui  per  hujusmodi  propositioDCS  que  verum 
iuter  se  falsumque  dod  dividuDt,  meudaces  colli- 
gUDt  syllogismos,  argumeota  distioiit,  quibus  ca- 
pere  respondentem  atque  ionectere  coDsueveruot. 
Ergo  DODc  hoc  dicitetiam  illa  esseobservaDda  quae 
coDtraargumeDtorumimportuDitatem  determioata 
8UDt.  Qua9  vero  siot  illa,  diceoda  a  me  secuDdae 
editioDis  textus  exspectet. 

Quoniamauiemsunt  haccquidem  rerumuniversalia, 
iila  vero  singularia,  Dico  autem  universale,  quod  de 
pluribusnatumestprasdicari^singularevero  quod  non^ 
utfhomo  quidem  universale  est^Plato  vero  eorum  qux 
iingularia  suni. 
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OmniipropoHitiotluemftdinodoinfiKtOBtendit.Sd- 
etindnQi  enim  res  quB  sigQiHcantar,  propoailionis 
nAturapBrfleitur.RenimautBtnaliaBDntuQiverealia, 
•lin  particDlaria.  UDJvBrBale  est  quod  de  pluribua 
pradioatur.ut  bomo  de  pluribufl  dicitur,  etestuni- 
veraaliB.  Singulare  vero  est,  ut  qualibet  rea  iodivi. 
dna,  cnJDB  Dulla  prndioatiD  ad  aibimetBDbjects  pBr- 
veniat,  ut  Ptato  vel  SocrateB;  horum  autem  naturam 
dooBt  exempiifl,  ait  sDim:  Ut  bomo  quidem  oniver- 
■ale,  Plato  vero  eorum  qun  fl'inl  aingularia.  Nam  si 
boo  est  QDivBrsale  qnod  de  pluribuB  prKdioatur,  bo- 
mo  DDiversalB  eflt,de  pluribua  enim  iDdividuia  dioi- 
tnr.  Qood  si  hoc  rorBus  est  singulare,  quod  de  nullo 
alioprndicaQtur.PlKtoBinguI&rBsat.IndividuanBm- 
quB  de  nullie  aliie  prKdioaatnr.  Quoniam  ergo  sunt 
quadam rerum  uDiversalia.alia  vero siQgnlaria,m>- 
nilestum  eet  quoniaro  omnia  anirmatio  ant  n^atio 
per  bno  oonfltitaitur. 

Neeuie  eu  aaUmenuntiare  qumiammeU  aliqMid, 
avlnim.Aliqvot  iet  q  nidem  eerumaiicuiquiEuniverialia 
lunl,  ttliquotiet  autemalieuieo  nim  quK^amt  ling  u  laria. 

Omnie  namqne  propositio,  ant  Bingulsre  babet, 
ant  univerBBJe  BubJBOtum,  BiveBffirmatioue  annuat, 
sive  abnuat  Degatione.  8i  quis  enim  dicat,  Homo 
«nimalest,  Homo  anlmal  dod  est,  uDiverBalem  rem, 
id  est  bominem,  animal  aot  esneautnon  esse  pro- 
poBuit.  Atque  booestqnod  ait,  NBceeBB  Bst  autem 
euanliare  quod  ineet  aliquid,aut  Dou,aliquotie8qoi- 
demeorum  alicui  quasnnt  universalia.  Homoenim 
enm  sit  univerBale  auimal  illi  ioeBeB  afflrmatio  pro- 
poenit.  Qu«e  dizit,  Uomo  animal  esl,  et  non  inesse 
negatjo  quie  ail,  Homo  nQimal  Qon  est.  Si 
qnia  bIo  dicat:  Sooratps  diapntat,  Bocratee  non  dis- 
putal,  alioul  eorum  qnte  Bunt  singuleria  bbbb  et  non 
eese ooDJaniit.  Et  boceBtquodail:  Aliquotiesautem 
eomm  qun  innt  eingularia.  Nam  cum  Soorateiein- 
gnlare  quiddam  sit,disputatio  ei  ab  afflrmationejtin- 
ota  est,  sed  a  negattone  sejunota. 

Siergo  univertaliterenunttet  de  univertati,  quoniam 
eil,aut  non,  erunt  hx  conirarix  enuntiiUionet.  Dico 
autem  de  univertali  enuniiationem  umvertalem,  ui 
omnishemoalbutetl,nuUuthomoalbutett.Quandoau- 
lem  de  univerialibut,  non  univerialiter,  non  tunt  hm 
.  eontrarix,  qux  aulem  tigniflcantur  ett  eue  aliquando 
eontraria. 

OoaniBarflrmstioomnisqaBDBgatioaataniversalia 
«flt,  aut  particulBria,  aut  indeflnita.  UnivereBlie  est 
affirmatio,  ut  ai  quiBdicat,  Omnishomoanimal  BBt. 
CumeiteDim  uDiversaIe<abJeotumbomo[demultis 
enim  prtedicari  aliispotest),  uDiversaliterprsdica- 
tum  eet.DiximuBeDim,OmDiB  homo  eat  animal.  Neo 
flolum  bDminem.quod  eel  univeieale.poeuimua,  eed 
etiam  omne  Dnivereale,  id  est  omne  adjeoimue 
nnlvereali,  id  Bfll  homioi,  et  hteo  eat  arflrmatio  nni- 
verflBlia;  Bio  Terodicataliquia^NullushomoaDimal 
eet,  ruraus  homini,  univereali  rei  determinatioDem 
nDiversalem,idquoddiciturQu11ue,adJec{t.SivBBrgo 
in  affirmatione,  aive  in  negatloue,  si  eae  univereali- 
ter  aliqnia  proferat,  universale  universali  proponit. 


A  Non  propoDit  sntem nnivBraale  nnlTersall  qnotiei 
itadioit:Bomoaaimatest,bomoanima1non  eet.Cuin 
enim  bomo  sit  rea  aoiversalis,nalla  adjectio  nniTei^ 
Halitatis,  qaa  eet  nallne.satomnie,  afnrmatlonem 
vbI  negatioDem  feeit.Quooirea  repetendam  est,iilBr- 
matio  aniverflalie  eet.in  qna  uuiversalB  aniversaliter 
pr»dicaturBfIlrmative.EtQegatlouniTersBllB,inqua 
rursusuDiverBalBunivBrBaliterpreedicaturnegatiTe. 
Et  ha  hujusmodi  contraria  auDt.  Fieri  enim  non 
polest  ut  ubi  vera  afQrmatio  uoiversslis^illto  aniTei>- 
Balle  uBgatio  vera  sit,  et  esontrario,  fieri  tamen  po- 
tBfltututraquBfalB«iDveairipoeetnt,ntOmnisboBO 
JaBtuBeBi,nullushomoJuBtuieB[;hioeaim  ntrnqnt 
suQt  falfl(B,sed  nna  quidem  TBrs,altera  falea  repetl- 
tnr.ntia  eo  quod  eBt,OroniB  homo  aoimsl  BBl.iinlliiB 
bomo  animal  est,  Hio  una  vera  est,altera  falsa,  nt 
vero  olreque  vers  sint,  flBri  non  potcflt,  qnoctrea 
qaoniam  ntnpque  falsa  inveniiintar,  oppositannn 
snnt,  eed  suut  coatraria.  Cur  autem  coutrariB  di- 
oantar,  alio  loco  nohis  erit  dicendam.  Psrticulam 
Tero  propositionefl  eunt  hujuflmodi,  Quidam  bomo 
animaleBt.qaldamhomoanimal  non  est;  faa  dicuD- 
tnr  flDbalternte.arQrmeiio  enim  particuUris,Bnb  af- 
firmatione  nQiversali.Babaltema  eet.Rureas  Bodem 
modopartioalarisQngatio,sDbuniverBsliDegalioDe, 
subalterna  eet.  Sed  he  utreque  verB  (iDt  snt  nna 
vsra,  alia  falfla  flert  poteet,  ut  utraque  falses  slDt, 
DOQ  potest  invBuirt,  ut  in  eo  quod  eet,  Quidam  homo 
Juetueeet,quidambomojustUB  nODeBt,utrBquesnnt 
vera.Cum  vero  dioimus,  Ouidamhomoanimalest, 
quidam  homo  animal  non  est,  uns  vsrs  esl,  altera 

C  falsa.et  diountursriirmstioetaegBtioparticularet, 
Bubcoutrari».  Quare  nec  istc  etiam  vooantur  oppo- 
sit»,  idoiroo  quia  ntrnqne  vers  inveniaDtur  inte^ 
dnm;  sit  autem  herum  tslie  deaoriptio  : 


m 
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ErgoneqaesuperioretuaiversaleByQeque  inferioree  A.  quodaddiditomais^quodsi  rur8U8dicat,aullu8homo 


(«rUoulares  opposite  suat,  idcirco  quod  iaferioree 
qoidem  utreque  ▼era,  auperiores  autem  utraBque 
faluBesBe  po88UQt.Sual  autem  oppositsB  coQtradicto- 
ri«(at  ipsae  ait)8i  quiaaspicial  aagulare8,at  afOrma- 
tioaem  uaiversaiem  particalaricomparetaegatioaiy 
nt  est  Omaia  bomojuatua  e8t,quidam  bomo  juetui 
non  e8t;hffi  enim  neque  verae  poaeuat  iaveniri,ne' 
qne  fal8«B,8ed  in  omnibus  una  vera  est,altera  falea, 
Et  rarsas  ai  universalie  aegatio  particulari  afQr- 
mationi,comparelur,reperiuatur  oppoeit»  :  ut  est, 
Nallus  homo  jaatua  eet,  quidam  homo  justu»  eat. 
Semper  enim  una  vera  eet,  altera  falsa.  Et  boc  in 
qnibualibetterminis  si  despexeris.orationostra  noa 
diftorepabit.  Sit  autem  pleoiasima  boc  modo  des- 
eriptio. 

Afflrmatio  aoiTenalit       Negatio  aQiversali 


Sunt  ergo  determiaatione8,universalium  quidem 
omais  et  oullus,  particularium  vero,  qui<1am.  111« 
antem  propositiooes  quaB  neque  universale  babeot 
additum,ueqae  particulare,iodenoit8B  vocantur,  et 
particularibus  similessuatyUtestyHomojustus  est, 
homo  Justus  000  eet.  Poseuot  enim  utraeque  esse 
veraB,utin  hoc  ipso  exemploquod  dicimus,etpote8t 
uaa  esse  vera,  allera  falsa,  ut,  Uomo  animal  est, 
bomo  animal  non  est,  utraeque  vero  ut  falsae  sunt, 
non  poteet  iQveQiri,et  has  (ut  dictum  est)  vocantur 
indefinitae.  Praeter  bas  autem  omoes  siogulares 
lont.in  quibus  contradictio  potest  inveoiri^ut  io  eo 


aoimal  est,eodem  modo  uoiversalem  bomioem  uoi- 
versaliter  enuotiat  per  id  quod  ait,Nullu8,  et  saat 
oootrariaB.Quas  autem  dicatesee  coatrarias,8ubjecto 
declaratexemplo.Dico  autem  io  uoiversali  eouotia- 
tiooem  UQiver8alem,ut,Omois  homo  alljus  est^oul- 
lus  bomo  albus  est;uoa  quidem  est  affirmatio  uoi- 
ver8alis,altera  oegatio  uaiversalis,  quas  coatrariai 
esse  supra  io  descriptiooe  docuimus.Quaodo  autem 
io  uoiversalibus  ooo  uoiversaliter,Qoa  suotcontra- 
riaB.Quoties  autem,ioquit,iadenoitaBSUQt  propositio 
nes,et  uoiversalitpr  uoiTersale  ooo  propOQitur,con- 
trariae  noo  8unt,ea  enim  afflrmatio  quae  dicit,bomo 
justus  est,et  quce  dicit,homo  justus  non  est.cootra- 
ria  000  est.Possuot  eoim  utrsequesimul  esseveraB, 

n  et  io  eodem,id  est  homioe,  quod  io  cootrariis  ileri 
impossibile  est.Quod  vero  addidit.quae  autem  signi- 
ficantur  eet  esse  contraria,tale  estiipsae  quidempro- 
positiones  cootrariae  ooo  suot,  sigoiflcant  tamen 
aliquando  cootraria.Si  quis  enim  dicat,bomo  albui 
e8t,et  alius  neget.bomo  albus  ooo  est^ipsae  quidem 
cootrariaB  ooo  suot.Quod  autem  dicitur,bomo  albus 
non  e8t,potestquiddam  sigoiGcarecootrarium.Nam 
desigoat  bocquod  dicilur,  bomo  albus  ooo  est,  et 
rabri  colonsesse  et  pallidi,et  fu8ci,desigaat  etiam 
Qigri,quodestalbo  cootrarium.Potestigiturid  quod 
000  est  album  esse  oigrum.  Ergo  quaoquam  ipsa 
coDtrariae  qoq  suat,  tameo  potest  aliquaodo  quod 
dixit  cootrarium  8igoificare,priori  affirmatiooi,  ut 
ioeo  quod  diximus.Nam  si  id  quod  dicitur,aon  est 
bomo  albus,oigrum  esse  designet,  quooiam  is  qni 

^  oiger  est  albus  ooo  est^contrariaB  quidem  propoBi- 
tiones  ooo  8uat,quoaiam  poseuotesse  utraeque  ve- 
rae.Quae  autem  8igDincaatur,iQterdum  coutraria  re- 
periuotur:quaB  autem  siotbujusmodi  propoeitioaes 
exemplorum  subjectiooe  moostravit. 

Uico  autem  non  unioersaliler  enuntiare  de  his  qum 
sunt  univer8aliayUtestalbushamo,non  est  atbushomo, 

Etquod  dicat  esse  nai?er8ale,  ooo  uaiversaliter 
praedicare,plaoi8sime  demoostravit  diceos  : 

Cum  enim  universate  sit  hamo^  non  universatiter 
utitur  enunlialione.Omnis  namgue  non  universate  si- 
gni/icat^  sed  quoniam  universatUer. 

Nam  id  quod  dicitur  omoi8,illad  ad  quod  praedi- 
catur  colligit,atque  iououm  corpus  adducii,utcam 


qood  estySocrates  animal  est,  Socrates  aoimal  oon 
e8t,8ocrate8Ju8taBe8t,Socrate8  justus  non  est.Nam  p  dicitur,omois  bomo  justus  estjoullum  excipit  ho- 
8i  nalla  eas  ©quivocatio  vel  praBdicati,vel  subjecti,  minem.Sed  tntam  colligit  bumanitalem,et  fit  de  re 
vel  alterius  tempori8,vel  aliquid  eorum  quae  Bingu-  universali,bomine,praBdicatio  universalis^cum  dici- 
ia8determinant,impcdiat,8emperunaveraest,altera      mus.omnis  homo.  Nam  cum  sit  universale  homo. 


fal8a.Quare,quoniam  de  omnibus  in  commune  spe- 
calati  8amu8,et  quid  quaeque  esset,  quaotum  bre- 
^itas  patiebatur,expre88imu8;ad  textum  ouoc,quo- 
tkiam  tempus  e8t,revertamur.  Si  ergc,  ioquit,  uni- 
^ersaliter  enuntiet  in  universali,  quooiam  eet,  aut 
Hon,  erant  contrariaB  enuntiationes,  universaliter 
^nim  enantiat  aliquis  in  universali^quoties  univer- 
%alem  afnrmationem,aut  universalem  feceritnega- 
t]onem.Camenimdicit,Omni8  homo  animale8t,uni- 
Venalem  hominem  univeraaliter  ennntiavit  per  id 


buic  universali  uoiversalitatem  coosigoificat  ;  id 
quod  additur  omois^et  resuuiversalis  uoiversaliter 
praedicatur. 

Jn  eo  veroquod  universaleprxdicatur^  id  quod  eei 
universaliter  prasdicareynan  est  verum. 

Hac  nosseotentiaquem  ad  locum  uoiversalitatis 
determioatiooem  recte  pooamusjostiluit.  Doceteoim 
semperistam  uoiversalitatem^quam  determioatio- 
tem  uoiversalem  voca^us,  ad  subjectum  pooi  debere 
terminum,  nanquam  ad  praBdiostum.Si  quis  enim 
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sio  dicat,  omnis  bomo   animal  est»  recte  dixerit,  A.  ^on  omnis  homo  albue  e8t,et  quidam  homo  albos 
omniaad  subjectum,  id  est  ad  hominem  ponens.      non  est. 


Quod  si  sio  dicat,  omnis  homo  omne  animal  est, 
falsum  dixerit.Brgo  hoc  non  dicit,  ineo  vero  quod 
universale  praedicatur,  ut  animal  de  homine.  Ani- 
mal  enim  universale  est.  De  omni  homine  prae- 
dicatur,non  esl  verum,hoc  ipsum  universale,  quod 
eat  animal,univeraaliter  prsedicare,utdicatur,omne 
animal  esse  hominem,nec  solum  in  bis.sed  in  nuUa 
recte  Heri  affirmatione  concedit  ;  ait  enim: 

Nulla  enim  affirmaiio  vera  enl,  in  qua  universale 
praedicaium  univertaliter  prxdicatur^ut  omnis  homo 
est  omne   animat. 

Hocautem  cur  eveniat,  paucis  absolvum.  Prffidi- 


Contrarie  vet  0  universaiem  affirmationemetuni' 
versalem  negalionem,ut,omnis  homo  fustus  est,  Quo' 
eirea  has  quidem  impossibile  est  simul  esse  veras.His 
vero  oppositaSyConiingit  aiiquando  in  eodem^  ut,  non 
omnishumo  albus  est.et^quidam  homo  albus  est» 

Plenissime  omnes  exsequitur  dicitque  contrarias 
univeraalem  affirmationem,et  universalem  negatio- 
nem.Hasenim  nos  quoque  supra  descripsimua.Hio 
vero  nunc  easdem  contrarie  demonatrat  opponi.  II- 
lud  quoque  addidit;quod  eas  imposaibiie  aii  in  eo« 
dem  veras  aliquando  cognoaci.  Nam  aicut  contra- 
riorum  natura  in  eodem  non  poteat  inveniri,neque 
enim  uno  eodemque  lempore  aliquid  nigrum  eet 
catum  aemper  majus  est  subjecto  velsquum,  ma-  g  atque  album^sic  quoquenec  contrarie,  ut  utrsque 


juarut  cum  dico,bomo  animal  e8t,animal  prardica- 
tur,bomo  subjicitur.Sed  majua  est  animal  homine. 
De  pluribua  enim  quam  ipae  homo  praedicatur. 
Euraua  squale  e8t,cum  &io  dicimua,homo  riaibilis 
est,homo  subjectum  est,  risibile  prsdic«tum.  Sed 
bomo  atque  risibile  equalia  sunt,  proprium  nam- 
que  esthominis^quod  eat  risibile,  utautem  minua 
prsriicatum  inveniatur,  quam  subjectum  fieri  non 
poteat.  Sive  ergo  majua  ait  prsBdicatum,  falaum  eat 
universale  adjicere  prsdicato,  ut  in  eo  quod  ipao 
poBUit  exempIo,Omni8  homo  omne  animal  eat,8ive 
aequale  8it,8uperfluum  est^ut  siquis  sicdicat,  om- 
nia  homo^omne  riaibileeatjquareuniveraaleprcBdi- 
catum  praedicare   univerealiter  non  oportet. 


simul  aint  ver»  fieri  poteat.  Quod  autem  adjecit, 
bis  vero  oppoaitaa,  contingit  aliquando  in  eodem, 
particularem  affirmationem  et  particularem  nega- 
tionem  deaignat.  Particularia  namque  atfirmatio 
universali  negitioni  opposita  est  contradictorie, 
particularis  vero  negatio  universali  affirmationi* 
Gontrariiirum  igitur  opposits  possunt  in  eodem 
vers  aliquotiea  ioveniri,id  eal  particularis  affirma- 
tio  et  particularia  negatio,  ver»  ut  aint  aliquotiee 
fieri  potest.ut  eat,quidam  homo  albua  est,  quidam 
homo  albua  non  eat,  ulrsque  aunt  vers. 

DB  REGULIS  OPPOSITOROM. 

Quxcunque  igiiur    contradictiones  universatium 
sum  universatiier^necesse  est  alteram  esse  veram  vel 


^  falsam.Et  quascunque  in  singularibus  sunt,ut  Socraies 
Opponi  iiaquedicoaffirmationemnegatwnicontra'  C  atbusesi.non  esi  SocraUs  albus. 

De  contradictorie  oppoaitis  loquitar,et  de  singa- 
laribu8  propo8ilionibus,quodunam  semper  veram, 
falsam  semper   alteram    necease  est  inveniri.  Hoc 


diciorie.qux  universaiiier  signtficat  ei  quae  non  uni- 
versaiiier,  ui  omnis  homo  aibus  esi^  non  omnis  homo 
albus  estynuiitu  homo  aibus  est,  quidam  homo  albus 
est. 


Quid  ait  proprie  contradictio  consequenter  expo- 
nit:aitenimopponi  contradictorie propoaitionea,quo- 
tiea  oniveraalem  affirmationem  particularis  abnuit 
negatio,et  quotiea  univeraalem  negationem  parlicu* 
iaria  affirmatiode8truxerit.Gumenimdicitur,omnia 
bomo  albua  eat,de  eodem  homine  universaliter  tol- 
litquoduniversaliteraffirmatioconstituerat.Illaenim 
omnem  bominem  esse  album  ponit.  Ista  dicit  non 
omnetu,tanquam  si  concedat  aliquem,8edeitantum 
auferat  universalitatem.noc  est  enim  quod  ait,qus 


enim  dicit  coniradictionei  eorum,qu8B  sunt  univer- 
saliumuniversaIiterprsdicatorum,una8empervera 
e8t,altera  falaa.  Universalium  autem  universaliter 
prsdicatorum  sunt  contradictiones  univeraalium 
particulariter  prsdicatorum.  Nam  affirmatio  aai- 
veraaliayVel  negatio  universalis,  univeraaliter  pr»- 
dicantur,  barum  contradictoriaB  parlicularea  affir- 
mationea  vel  negationea  aunt,  aibi  angulariter 
comparentur.  Harum  igitur  contradictionumy  qua 
sunt  univeraalium  universaliter  pradicatorum,una 
86mper  vera  est^semper  altera   falsa  reperitur.  In 


univeraale  aignificat  eidem  quoniam  non  univeraa-  D  aingularibua  quoque  idem  eat.Nam  ai  nulla,ut  dic- 


liter.Namaicut  univeraale  aignificataffirmatiodicena 
bominem,ita  quoque  negatio  universale  aignificat, 
babet  enim  et  ipsa  hominem.Sed  idem  ipaum  uni. 
veraale  docet  non  esae  univer£>aliter,ideatnonomne 
e88ealbum,quod  affirmatio  universalilcreaeeposue- 
rat,omnem  bominem  ease  album  proponena.Bodem 
modo  eliam  in  negatione^quas  nosaupraangulares 
poauimua,  et  contradictorias  in  descriptione.  Hic 
nunc  eaadem  oppoaitaa  cootradictorie  vocat.  Quod 
autem  univeraali  affirmationi.qusB  est,omnis  homo 
albus  est,  particularem  negationem  opposuit,  quao 
e8t,non  omnia  homo  albus  e8t,tantumdem  eat  tan- 
quam  8idiceret,quidam  homo  albus  non  eat.Nam  si 


lum  eat,varietas  aequivocatiunia  impediat,idemque 
8ilprdedicatum,idemque  subjectum,ad  unum  ideoi- 
que  tempu8,ad  unam  eamdemquepartem,adQnum 
idomque  relatui|i,uno  atque  codem  modo,ana  aem- 
per  vera  e8t,altera  falsa,  et  veritatia  inter  se  natu- 
ram  et  mendacii  partiuntur. 

Quiecunque  autem  unioersalium  non  universaliter^ 
non  semper  hxc  quiiem  vera  estyiilavero  falsa. 

Qus  vero  sunt,  inquit,  definitae,  ut  neqae 
universalem  habeant,  neque  particularem  de« 
torminationem,  quod  tacuit,  non  aemper  una 
vera  est^  aitera  falsa,  aed  atrsque  inter- 
dum      inveniantur     verse.     la      aniyerealibas 
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aatem  non  Dniversaliterprffidicatur  aliquid  boc  mo-  A 
do.  Homo  albuseet,  bomo  albus  non  est,  in  quo  uno 
eodemque  tempore  utrasque  veras  esse  contingit. 
Hicenimoum  universalesit  bomo,nonuniver8aliter 
prsdicatom  est  nomen.  At  vero  nec  particulariter, 
Neque  enim  quidam,autnullu8,automnisadjectum 
eat.  Docet  autem  bujusmodi  propositionea  non 
iDter  se  dividere  veritatem  atque  mendacium,  boc 
modo : 

Simul  enim  verum  est  dieere  quoniam  est  homo  albus, 
ei  non  est  homo  albus  ;  ei  quoniam  esihomo  pulcher, 
ei  non  esl  homo  puleher,  Si  enim  loBdus^  et  non  pulcher: 
et  sifit  aliquidf  nondum  est, 

Documentom  autem  estbujusmodi  dictum,indefl- 
oitamafflrmationemnegationemque  veras  utrasque  n 
poase  inveniri  ;  verum  enim  dicere  est^  e^t  bomo 
albuB,  et  nonest  bomoalbus,  bujus  autem  rei  pro- 
batio  est :  nam  si  verum  est  dicere,  est  bomo  niger, 
etest  homoalbu8,uno  eodemque  tempore;  qui  au- 
tem  Dig9rest,  albus  non  est,  verum  est  dicereuno 
eodemque  tempore  quoniam  est  bomo  albus,et  non 
estbomoalbus.Bursus  si  verum  estdicerequoniam 
est  homo  pulcber,et  est  bomo  fmdus  uno  eodemque 
tempore,  qui  autem  fGBdusest,pulcbernonest,  ve- 
rom  est  dicere  hominemessepulcbrum  et  bominem 
esse  fcsdum,  uno  eodemque  tempore.  Gum  enim 
Acbilles  esset  polcber,claudusTbersite8  eratfmdus. 
Bursus  si  verum  est  dicereesse  hominem  album,et 
mrsusunoeodemquetemporefleribominemalbum, 
neohoc  ulla  contrarietas  vetat  ut  sitbomoalbus,  et 
rarsus  iiat  bomo  albus,  sed  qui  flt  albus  nondum  ^ 
albus  est,  verum  est  igitur  dicere  quoniam  cst  bomo 
albas.et  non  est  bomo  albus.Hoc  est  enim  quod  ait, 
etsi  fit  aliquid,et  non  est  :  cum  enim  flt,  non  est, 
sed  potest  dici  quoniam  est  bomo  albu8,et  flt  bomo 
aibus,  ut  ntrumque  vere  dicatur.  Potest  igilur  vere 
Qtramque  dici,  Etest  bomo  albus,  et  non  esl  bomo 
albas. 

Yidebiiur  auiem  subito  inconveniens  esse,  Idcirco 
quoniam  videtur  signi/icare,  non  est  homo  albus,  simul 
etiam  quoniam  nemo  homo  albus.  Hoe  auiem  neque 
idem  significaty  neque  simul  necessario. 

Tacite  bominum  dubitationi  respondet.Quod  enim 

dicimus,  est  albus   bomo,  et  non  est  albus  bomo, 

Qtrumqoe  vero  esse  videtur,  sed  aiiquoties  incon-  n 

veniensesse.  Si  enim  verum  est  dicere,  est  albus 

bomo,quemadmodumfleripolestutverumsitdicere, 

noD  estalbas  bomo.  Hoc  autem  videtur  quibusdam 

inconvenieD8,idcircoquoniamapp.iretquibu8damid 

9aod  dicimus,  non  est  bomo  albus,  boc  «igniflcare, 

Unqaam  sidicamus^nullusbomoalbusest,  scd  boc 

^erum  non  est.  Nequeenim  ideme8tdicere,nonest 

Mbus  homo,et  nulius  bonio  albuie8t.  £t  quanquam 

Cdqq  dicimu8,nullus  bomo  albus  est^simul  signiflca- 

<lia8  quoniam  non  est  bomo   albus,  non  tarr.en  ex 

Hecessitate  idem  utraque  signiflcat.Cum  enim  dici- 

tlia8,aoD  est  bomo albus,  simul  non  dicere,quoniam 

xiullus  homo  albua  est,  non  oportet  intelligi,  neque 


enim  semper  simul  est.non  est  homo  a]bu8,et  nullus 
bomo  albus  est.  Nam  aliquoties  simul  est,  scilicet 
cum  prius  dioitur  uni  versalis  negatio.  Gum  vero  in- 
deflnita  dicitur  prius,non  est  simul  negatio  univer- 
saliacoDJunctanegationi  indeflnits.  Nam  si  dicam, 
nullus  bomo  albusest,  simul  dixi,  quoniam  bomo 
albus  non  est.  Quod  si  dicam,  homo  albus  non  eet, 
non  est  simul  dicla  negatio  universalis,  qus  est, 
nuliusbomoalbusest,  quoniampotestquidam  esee 
non  albus  de  quo  dicatur,bomo  aibus  oon  e8t,neque 
tamenomoesesse  nonalbi.  Non  igitursimul  neces- 
sario  sunt,  non  est  bomo  albus,  et  nullus  homo 
albus  est. 

Manifestum  est  autem  quoniam  una  negatio  unius 
af/innationis  est,  idem  enimoportetnegarenegationem^ 
quod  affirmavit  af/irmatio,  et  de  eodem,  vei  de  aliguo 
singuUrium,  vel  de  atiquo  universalium^  veiuniversa* 
litery  vel  non  universaliter, 

Hoc  quoque  argumentum  et  negationem  indefl- 
nitam  et  universaleni  idem  non  signiflcare,  et  eas  a 
80  esse  diversas.  Nam  si  unius  atGrmationis  una  ne- 
gatio  est,  conlra  eam  quae  dicit^BOD  estbomo  albus, 
ilia  est  aftirmatio  qus  dicit,  est  homo  albus.  Bt 
oontraeam  qus  dicit,nullu8  bomoalbusest,  illa  est 
afflrmatio  qu»  dicit,quidam  homoalbusest  ;8ed  hm 
afflrmationes  divers»  sunt,id  est,  est  bomo  albu8,et 
quidam  bomo  albus  est ;  diverss  igitur  ill«  quoque 
sunt  quffi  bis  proportionaliter  opponuntur.  Diversa 
igitur  est  negatio  qus  dicit,  nullus  bomo  albus  est, 
eteaqu8edicit,non  estbomoalbus.Docet  autem  nos 
uniusafflrmationisunaroes8enegationem,idquehao 
rationedemonstrat;Oportetenim  id  prsdicatum  do- 
gare  negationem,  quod  prsdioaverit  afflrmatio,  et 
rursus  de  eodem  Bubjecto  auferre  prsdicatum  nega- 
tionem  oportet  id  quod  afflrmatio  ante  conjunxerat. 
Quod  si  flt,  dubium  non  est  uniusesse  afflrmationis 
unam  negationem,  sive  autem  in  universalibus  boo 
flatuniversaliterprsdicatiSy  sive  indeflnite,  et  non 
universaliter^  sive  in  singularibus,  una  eademque 
propositionum  natura  est,  ut  unius  afflrmationis  sit 
tanlum  naturaliterunanegatiu.  Hocautem  induc- 
tione  probat. 

Dico  autem,  ut  est  Socrates  atbus,  non  est  Socrates 
albus, 

In  bac  enim  propositione  idem  subjectum  est, 
idem  prsdicatum,et  in  medio  exemplorum  subjecit* 

Si  aulem  aliud  aliquid  de  eodem  vel  de  a/to,  idem, 
non  opposita  erit^  sed  ab  ea  diversa, 

Sensus  bujusmodi  est^si  autem  aliud  aliquid  prn- 
dicaveritnegalioquamafflrmatio  predicavit,  vel  si 
de  aliosubjecto  idem  negatio  prsdicaverit  quod  in 
afflrmatione  fuerit  prsdicatum,  non  sunt  sibi  oppo- 
sit»,  sedasetantum  divert*®  sunt.Si  quis  enim  di- 
cat,  Socratcs  disputat,  et  aliud  respondeat,  Socrates 
non  ambulat,  diversuin  prsdicatum  est,  etdiversa 
sunt  propositiones,  et  non  opposits.etboc  est  quod 
dixit.Si  autem  aliudaliquid,  aliudenim  praedicavit 
negatio  quam  afflrmatio  prafdicaverat  .Quod  si  quis 
sic  dicat,  Socrales  dieputat^  aliuaque  respondeat, 


327 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 


328 


Plato  non  disputatjdealio  Bubjecto  idempraedicavit, 
et  suntase  diversae  propo8ittone8,et  non  opposit». 
Eterit  id  quod  ait  aliquis,  vel  de  alio  idem.  Quod  si 
utraque  sint  diversa,  multo  magis  propositiones 
diversse  flunt,  quibus  positis  ad  proposita  rursus 
exenipla  coulendit,  et  uni  affirmationi  unamenun- 
tiationem  Degationisopponit,angularibu8  angulares, 
arfirmativis  negativas,  particularibus  universales, 
indefinitis  indeflnitas  opponens  et  comparans. 

Huic  autem  quse  est,  omnis  homo  albus  est,  contra- 
dicit  illa  qux  est^  non  omnis  homo  albus  est,  llli  ay- 
tem  qusR  est,  aliquis  homo  albus  est^  illa  qux  esty  nullus 
homo  albus  est.  Illi  autem  quae  est,  homo  albus  est^ 
illa  qu3S  est,  homo  albus  non  est, 

Et  po8t  haec  concludit  sententiam  dicens  : 

Quod  igitur  una  affxrmatio  uni  negationi  opponitur 
eontradictorie^  et  quxsunthx^  dictum  est.  Et  quod  sunt 
alias  contrarias,  et  qux  sint  fiSBydictum  est,  et  quodnon 
omnis  vera  vel  falsa  contradictio,  et  quare^  et  quando 
vera^  vel  falsa, 

Revolvit  quoque  breviter,  quoniam  ali»  sunt  con- 
trariffi,  alis  contradictoriae,  dicitquese  quae  sint  bae 
diligentius  in  superiori  disputatione  monstrassc. 
Illud  quoque  patet  non  omnem  esse  veram  vel  ral- 
sam  affirmationis  etnegationis  oppo8ilionem,quam 
nunc  communiter  et  improprie  contradictionem  vo- 
cat.  Et  quando  non  sint  vers  vel  falss,  vel  cur,  ee 
exposuisse  commemorat. 

ns  AFFIRMATIONE    ET  NEGATIONB  UNA. 

llna  autem  affirmaiio  et  negatio  est^  qux  unum  de 
uno  significat,  velcumsit  universale  universaliteTf  vel 
non  simititer, 

Quidsituna  affirmatio  et  supra  jam  diximus,  et 
ouno  qnoque  idem  docere  non  piget.Gum  idem  Ari- 
stoteles  revolverit,  una  enim  affirmatio  est,  qus 
unam  rem  de  uno  Bignificat,  id  est  qus  bujusroodi 
habetpraedicatum,etbujusmodisubjectum,ututrua- 
quesingulasigniflcet.NamsiuDumaliquidsignificet 
prffidicatum,simplczatqueunum  est.Quodsi  rursus 
unum  aliquid  significet  subjectum,  et  non  plura, 
simplex  rursus  est  atque  unum.  Quocirca  si  unum 
prffidicatum  de  uno  erit  subjecto,  utraque  singula 
signiflcabunt  et  non  plura.  Eoque  f1t,ut  non  sit  sim- 
plex  propositionis  signiflcatio,  et  quae  unum  signi- 
ficet,  una  sit.  Idem  autem  oportet  esse  etiam  in 
universalibus  universaliter  prsdicatis.et  in  partiou- 
laribus,  quas  universalihus  opponi  neces&e  est,quo- 
rum  etiam  subdit  exempla. 

Vt  omnis  homo  albus  est,  non  omnis  homo  albus 
estj  est  homo  albus^  non  esthomo  albus^  nullushomo 
albus  est,  quidam  homo  albus  est, 

Dicit  enim  unam  esse prnpositionem,Omni8  homo 
albus  est,  et  rursus  ei  oppositam  unam  esse,  non 
estomnis  homo  albus. 

Si  nlbum  unumsigniflcat.  Sinautem  duobus  unum 
nomen  positum  est,  ex  quibus  non  est  unumy  non  est 
una  affirmatio,  neque  una  negatio, 

Si  album,  inquit,  unum  signiflcat,  quodsiplura 
designat  non  est  una  afflrmatio,  nec  una  negatio. 


A.  Hoc  autem  et  in  subjecto  convenit  custodire,  scili- 
cet  ut  subjecti  quoque  siroplex  signiflcatio  servet. 
Docet  autem  non  esse  unam  propositionem^siprs- 
dicatum  vel  quodlibet  in  propusitione  verbum  mul- 
ta  signiflcet  boc  modo. 

Sin  vero  duobus  unum  non  est  positum  ex  quibus 
non  est  unum^  non  est  una  affxrmatio^nequenegaiio. 
8unt  qu«dam  resqu»  plura  quidem  signifloent, 
ex  quibus  omnibus  Junctis  onum  quiddam  valeat 
efflci,  hominis  quidem  nomen  signiflcat  animai, 
signifzcat  mortale,  rationale  quoque  desigoat,  sed 
hfficjuncta  unum  quiddam  efflciunt,  quod  estani- 
mal  rationale  mortale.  Hffic  namque  omnia  unum 
hominem  complent.  Sunt  quoque  alia  qua;  duasvel 
plures  hujusmodi  res  designant,  ex  quibusjunctii 

Q  unum  aliquid  esse  non  possit,  ut  liber.  Dicitur 
namque  et  Dionysius  liber,  et  ingenuus,  sed  inge- 
nuu8  et  DionysiuB  Juncti;  nihil  efticiunt.  Quare  si 
quid  tale  sit,  inquit,  aut  subjectum  aut  prcdica- 
tum  quod  plura  signiflcet,  ez  quibus  unum  aliquid 
essenon  pos8it,non  esl  illa  una  afflrmatio,neque  una 
negatio.  Et  hoc  flctitii  exempli  ratione  confirmat. 

Vt  si  quis  ponai  hoc  nomen  tunica,  homini  et  eguOf 
et  dicat  tunica  est  alba,  hapc  non  est  una  affirmatiOf 
nec  una  negatio.  Nihil  enim  differt  hoc  quam  dicere, 
est  homo  equus  albus,  Hoc  autem  nihil  differt  quam 
dicere,  est  homo  albus,  et  est  equus  albus. 

Dicatur  enim,  inquit,  equus  ethomo  tunioa.  Et 
habeant,  verbi  gratia,  hoc  nomen,  si  quis  enim  di- 
cat,  et  tunicaalbaquoniam  tunica  equum  atque  ho- 

C  minem  designat,videtur  dicere quoniam  est  equue  et 
bomo  albus,  sed  hoc   lale  est,  tanquam  dicat,  eat 
equus  albus,  et  est  homoalbus.  Sed  hae  dus  propo« 
sitiones  sunt,  et  non  ona ;  duplexigitur  illa  quoqoe 
propositio  est,  est  homo  et  equus  albus  ;  quare  do- 
plex  illa  quoque  quae  dicit,  est  tunica  alba.  Eteoim 
subjecti  hujus,id  est  tunics,duplex8igniflcatiopro- 
positiones  fecit  esse  duplices.  Quod  si  quid  dicat^ 
unum  quiddam  signiflcare,  est  tunica  alba,quia8i— 
gniflcat,  esthomo  etequusalbus  ;  impossibile  eat* 
N<)que  enim  exbomineet  equo  quiddam  unom  fit, 
ut  hffic  propositio  unum  aliquiddesignet ;  quare  aoC 
bsc  propositio  multa  signiflcat,  aut  si  non  moita, 
nihil  omnino  designat.  Nibil  enim  est  homo  eqoov, 
ul  simul  dioatur  atque  intelligatur,  hoo  est  eniai 

D  quod  ait  : 

Si  ergo  hx  multa  significant,  et  sunt  plures,  manifh 
stum  est  quoniam  et  prima  multa  vel  nihil  signifieatj 
neque  enim  est  aliquis  homo  equus, 

Si  ergo  hsB  multa  signiflcantei  snnt  plures,  maoi- 
festum  est  quod  et  prima,  id  est  ea  qus  dioit,  estto- 
nicaatba,  multa  vel  nihil  signiflcat.Nihilautem  id- 
circoquoniamKinonmultadesignetpropositioccjut 
quilibet  terminusffiquivocusest,  cum  illaqu»  no- 
mine  ffiquivoco  signiflcanturjuncta  fuerint^neqoein 
unam  substantiam  convenerint,  talis  Juoctorae  qoa 
res  sibimet  incontextas  copolant.non  erit  nollos  in- 
telleotus  :  ul  in  ea  qusest,  tunicaalba  est^aliteressi 
una  non  potest,  si  tunica  equum  hominemqoe  si- 
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gnificet,  nisi  equasatqueboniojuncti  unumaliquid  A.  deOiiite  vera  est,  semper  altera  falsa  deflnite,  sive 


eiliciant ;  sed  hi  termini  tales  sunt,  ut  necesse  sit  hanc 
propositionem  vel  multiplicemesse,  vel  nihil  signi- 
ficare :  nam  si  jungantur  bomo  et  equus,  fit  nihil. 
Nibil  enim  est  bumo  equus,  quod  per  hoc  moiistra- 
vit,  quod  ait :  Neqae  enim  est  aliquid  bomo  equus, 
hoc  autem  cur  nunc  abipso  propositum  sit,  lucidis- 
simedemonstravit  ;cumenimdehis  propositionibus 
loquereturqaaBveramintersefalsumquedividereni, 
hoo  addidit,  quod  etiam  has  que  babent  vel  prjedica- 
tom  «quivocum,  vel  suhjectum,  verum  falsumque 
noD  dividunt,  atrsque  enim  esse  veraB  possunt,  ut 
haec  qoe  dicant,  eat  liber  homo  si  ad  ingenuitatem 
referaBy  et  non  est  liber  bomo,  si  ad  Dionysium. 
Eecte  igitur  dictum  est  : 

Quare  nec  in  his  necesse  est  kanc  guidem  contradi-  g 
aianem  veram  esse,  illam  vero  lalsam. 

Gam  enim  multa  signiflcat,  multiplex  significatio 
io  Degationeatqoeafflrmationese  invicem  non  peri- 
init,  quod  ei  una  sit  afflrraatio  et  unanegatio,  quo- 
niam  utreque  ia  eodem  esse  non  possunt,  unam  ve- 
ram  semper,  faisam  alteram  esse  necesse  est. 

DB  PUTDRIS  C0NTINGBNTIBU8. 

I»  hiM  ergo  gux  sunt,  et  facta  sunt,  neceise  est  affir' 
nuUionem,  vel  negationem,  veram  esse  vel  falsam,  Ac  in 
ngniversalilms  guidem  universaliter  semper  hancveram^ 
^iiam  vero  falsam  esse,  et  in  his  qux  sunt  singulariay 
^Memadmodum  dietum  est,  In  his  vero  gux  in  univer- 
^alibus  n(m  universaliter  dicuntur,  non  est  necesse,  di- 
ctim  est  autem  et  de  his,  p 

In  prflBsentibus  rebus  et  in  prffiteritisfactascontra- 

dictorias  enuntiationes  dicil  detinite,  onam  semper 

ireram,  alteram  deflnite  semperessemendacem,  U( 

Bi  qoia  dicat :  Omnes Pabii  perierunt,  qui  ad  pugnum 

coDtra  Yeienteeprivataconspiratione  progressi  sunt. 

Boe  ai  negetur  sic,  non  omnes  Fabii  periercnt,  qui 

■dpagnamcontraVeientesprivataconspirationepro- 

gre88i8aut,necessee8tquidemunamveram,alteram 

esee  falsam,  eed  deflnite  vera  affirmatio  est,  deflnite 

blsa,  negatio.  Cum  euim  id  quod  factum  est  dicitur 

fMtam,  deflnite  verum  est,  quod  si  id  factum  esse 

deaegetur,  falsumestdeflnite ;  siveergo  in  universa. 

Kboi  universaliterprsdicatiscontradictio  per  oppo- 

ntionem  particularitatisflat,sivein  singularibus,  ut 


universulis  sit  una,  altera  particularis.  Quod  per  hoc 
monstratur,  quod  ait :  In  universalibus  quidem  uni- 
versaliler,  semper  banc  esse  veram,  illam  vero  fal- 
sam,  sive  in  singularibus  atque  individuis  prsdica- 
mentis.  Quod  per  hoc  designat  quod  addidit :  Et  in 
his  quffi  sunt  singuluria,  una  veraest,  altera  falsa ; 
sed  poslquam  dixit  decontradictorii8,adjecit,in  bis 
autem  qas  indeflnitffi  sunt,  non  necosse  est  semper 
hanc quidem  veram,  illam  vero esse  mendacem.  Doo 
scilicet  designans  quod  ait :  In  his  vero  quse  in  uni- 
versalibus  non  universaliter  dicuntur,  nou  est  ne- 
cesse  in  his  unam  veram,  alteram  falsum  proponi, 
potest  enim  fleri  ut  utraeque  sint  vorsqu»  fuerint 
indeflnitfle. 

In  singularibus  vero,  et  futuris  non  similiter, 
Propositionum  aliffisunttantum  inessesigoiflcan- 

tes,  ut  si  quisSocrate  vivo  dixissct :  Socrates  calvus 
est,  alius  negaret,  Socrates  calvus  non  est.  Illa  enim 
inesse  posuit  Socrati  calvitiem,  illacalvitiem  a  So- 
oratedibjunzit.  Alise  vero  sunt  necossaris,  ut  si  quis 
dicat,  Necesse  est  solem  annis  omnibus  in  Arieiem 
rursus  rodire.  Rem  namque  necessariara  et  ex  ne- 
cessitate  evenientem    praedicaus,  totam  fecit  ne- 
cessariam  propositionem.  Alis   autem  sunl  con- 
tingentes,  qus  cum  non  sint,  eas  tumcn  in   fu- 
turum  evenire  possibile  est,  ut  si  quis  dicat :  Hodie 
Alexander  pransurus  est,  hodie  Alexander  pran* 
surus  non  est.  Etenim  cum  ista  dicantur,   quo- 
niam  illi  adhuc  prandere  non  inest,  inesse  tamen 
contingit,  et  potest  fleri  ut  bodie  prandeat,  idcirco 
dicimus  eas  contingentes,  contingit  enim  fleri,  quo- 
niam adhuc nondum factaest  Sed  hae non insunt qui- 
dem,  ut  dictum  est.  Sunt  enim  futuri  temporis.  Quae 
uutem  non  insunt,  sed  inesse  possunt,  neccssari® 
non  sunt,  quoniam  hujusmodi  retinent  naluram,  ut 
eas  et  esse,  et  non  esse  possibile  sit,  potest  enim 
fleri  ut  hodie  Alexander  prandeat,  el  rursusfieri  ut 
hodie  non  prandeat.  Et  hanc  eveniendi  vel  non  eve- 
niendi  possibilitatem,  utrumlibetvocamus.  In  bujua- 
modi  enim  rebus  utrumlibet  contingit,  aut  afflrma- 
tio,  aut  negatio,  et  non  est  necesse  aat  afflrmatio- 
nem  fleri,  aut  negationem.  Nam  oam  non  sit  afflr- 
matio  necessaria,  non  interclusum  est  contingere 
negationem.  Rursus  cum  negatio  necessaria  non  sit, 


iQ8oerateetiacfletori8individui8,inbisquoquequ(B      interdumaccidit,  utafflrmatiocontingat.  Quarebao 
ftQDt  Draeterita.  semDer  una  vera  oat.  altera  falsa.  ^  buiusmodi  eveniendi   et  non  eveniendi  potentia, 


potentia, 


Qt  in  eo  quod  est,  Socrates  veneno  peremptus  est. 
fioerates  veneDo  peremptus  non  est,  vera  estafflr- 
Wio  definite,  et  ita  rursus  falsa  oegatio  est  in  prfle- 
NQtibns quoque  idem  esee necesse  est.  Si  enim,  dis- 
pntinte Socrate,  dicat  aliquis  :  Socrates  disputat, et 
^oe  ilias  neget,  sicut  disputare  Socratem  pricsentis 
^oiporie  ratione  deflnitum  est,  itaquoque  deflnite 
^nnatio  retinet  etveritatem,  negatio  deflnite  men. 
^^iorn.  Bt  in  universalibus  quidem  vel  arflrmatis 
^oegativis,  in  quibus  vel  afflrmalio  particularis, 
vel  negatio  particularis  opponitur  idem  est.  Hoc  est 
^iiDqood  ait :  Id  his  quae  suot,  et  qxxtB  facta  suat,  id 
^  in  prfleseDtibas  atque  ia  pneteritis,  aoa  eemper 

Patml.  LXIY. 


utrumlibet  vocatur.  Quod  in  bisutrumlibet,  id  est 
vel  a^flrmationes  vel  negationes,  evenire  conceditur. 
Nunc  ergo  Aristoteles  hoc  validiBsima  argumenta- 
tione  contendit  astruere,  quod  quemadmodum  :d 
praBteriti8,etinhi8quflB8untprflBsentia,nonmodoiD 
afflrmatione  et  negatione, unam  veram,  alteram  ffld- 
8fim  esse  necesse  est,  sed  deflnite  una  vera  est,  de» 
flnite  altera  suscipit  falsitatem,  non  ita  in  hisqus 
contingentes  vocantur.  Neceseeenimest  utaut  afflr- 
matio  vera  sit,  aut  negntio,  sed  non  ut  deflnite  qufls- 
libet  earum  vera  sit.  altera  falsa  dpfinite.  Nam  quod 
dicimus  Alexander  lavandus  cst,  id  bi  alius  neget» 
dicatque:  AlexanderlavaDdasnon  cst,  totumquidem 
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hoc  necesse  estevenire,  ut  aut  lavelur,  aut  non  la- A  noneat.utrasqueverasinunoeodemquecontingere? 


vetur,  et  necesse  esl  unaiii  ease  veram,  alteram  fal- 
sam,  aut  affirmationem,  si  lotusfuerit,  aut  si  lotus 
non  fuerit,  negationem.  Sed  non  est  necesseutde- 
finite  affirmatio  vera  sit,  idcirco  quod  in  hujusmodi 
rehus  poterit  evenire  negatio.  Sed  nec  unquam 
defmitum  est,  ut  negatio  verasit,  falsa  afOrmatio. 
idcirco  quoniam  polest  non  evenire  negatio.  QudLve 
in  tota  contradictione,  unam  quidem  veram,  falsam 
alteram  esse  necesse  est.  Ut  autem  definite  una  vera 
sit,  altera  falsa  definite,  sicut  in  his  quas  sunt  prae- 
terita  quoeque  prsesentia,  nulla  ratione  rerum  possi- 
hile  est.  Sed  hoo  prius  Aristoteles  in  singularium 
praedicamentorumpropositionibus  prohat.  Post  au- 
lem  idem  debere  in  universalibus  docet  intelligi.  Id- 


Uoc  igitur  fleri  non  potest ;  unus  ergoeorum  verum 
dicturus,  estalius  mentielur :  ponatur  enim  unaeo- 
rum  definite  vera  esse,  vel  falsa,  si  ergo  omnis  afflr- 
mafio  et  negatio  vera  vel  falsa  est  definite,  et  uter- 
que  negans  affirmansque  veri  in  contradictioaibaii 
esse  non  possunt,  necesse  est  unum  verum  dicere» 
alterum  falsum,  et unum definite  verum, alterum  de- 
finite  falsum.  Hocsiestinomnibusaffirmationibas 
atque  ncgationibus,  ut  una  definitefalsasit,  alteim 
vera  definite,  quidquid  vera  dicit  eventurum  eve- 
nire  necesse  est,  quidquid  non  eventurom  non 
evenire  necesse  est,  hoc  est  enim  quod  ait :  Mani- 
festumest  quoniam  necesseestverumdicerealterom 
ipsorum  ;  neqneenim  potestfieriutaffirmationegft- 


circo  enim  ait,  in  singularihus  vero  et  futuris  non  si-  g  tioque  consentiant  in  talibus,  id  est  in  contradicUo- 


militer.  Idest  in  singularihuspropositionibus,  etde 
quibus  priuB  tractat,  et  in  futuris,  id  est  in  contin- 
gentibus,  non  idemmodusestverarum  falsarumque 
propositionum,  qui  est  in  prffiteritis  atque  prssenti. 
bus.  Quoniam  in  praBterilis  atquepraBsentibus,  et  to- 
tum  contradictionis  corpus  io  veritatem  falsitatem- 
quedividitur,etveraestunadefinite,  utpossitexhis 
certus  aliquid  ao  sciens  dicere  quoniam  affirmatio 
vera  sit,  vel  rursus,  quoniam  negatio  ;  vel  si  id  nul_ 
lus  dixeril,  certa  jam  prfflteriti  temporis  vel  praBsen. 
tis  secundum  sui  naturam  ratio,  certusque  eventus 
est,  in  his  vero  in  quibus  contingens  est  et  futurum, 
idestvariabiIeetin8tabile,totumquidemcorpuscon- 
tradictionisveritatemfalsitatemquepartitur,sedhaBC 


nis  propositionibus.  Necesse  est  autem  evenire  qoaB- 
cunque  vera  definite  affirmatio  loquitur,  etnon  eve- 
nire  quod  proferl  definite  vera  negatio,  quod  sio 
probat. 

Nam  si  verum  est  dicere^  quoniam  esl  album  vel  nan 
albumj  necesse  est  esse  album  vel  non  album.  Et  si  esi 
album  vel  non  album,  verum  est  affirmare  vet  negart^ 
et  si  non  est^  mentitur^  etsimentitur,  non  est,  Quar§ 
necesse  est  aut  affiimationem,  aut  negalionem  veram 
esse  vet  falsam. 

Quod  de  futuropossitessejudicium,apraB8entihiis 
trahit  exemplum  :  aitenim  hancesse  reram  coate- 
quentiam,  ulrem  subsistentem  propositionis  veritee- 


.,.,...       .       .    ,     ^,^i.,k;i;-       consequatur,  veritalem  propositionis  rei, de qua lo- 
veritas  atque  falsitasmdiscretaest  atquevolubilis.  ^       ..   ^  •*•     ^        ••  •*  »       xt  .  l» 

^,  „ * ^_^  j. . «j«^.*:^  „«««  C  quitur  propositio,  essentia  comitetar.  Nam  si  hie 

lapis  vel  quodlibet  aliud  alhum  est,  verum  est  de  eo 


Nullus  enim  potest  dicere  quoniam  afYirmatio  vera 
est.  NoQ  est  enim  necesse  veram  esse  affirmationem, 
idcirco  quoniam  negationem  fieri  possihile  est,  nec 
rursus  negationem,  quoniam  non  est  iropossibile 
affirmationem  contingere,  et  postremo  quoniam 
utrumlibet  ipsorum  contingit,  idcirco  una  earum, 
vera  esse  definite  et  certa,  naturaliter  non  potesl, 
quibusautemidargumentationibusexsequatur,ma- 
nifestum  erit  hoc  modo  : 

Nam  si  omnis  affirmatio  vel  negatiOy  vera  vel  falsa 
estt  et  omnenecesse  est  vel  esse  vel  nonesse,  Quaresi 
kic  quidem  dicat  futurum  aliquidf  ilte  vero  non  dicat 
hoc  idem  ipsum,  manifestum  est  quoniam  necesse  est 
verum  dicere  atterum  ipsorum^  si  omnis  affirmatio  vel 


dicere  quoniam  album  est,  et  hoo  convertitar.  Nam 
si  verum  est  dicere  de  eo  quoniam  album  est,  Mne 
dubio  album  est,  et  album  esse  necesse  est,  itaqoe 
fit  ut  res  veritatem,  et  veritas  rem,  de  qua  proponi- 
tur,  subsequatur.  Rursus  si  bic  lapis  albas  non  est» 
verumest  de  eo  dicere  quoniam  non  est  alhos,  etti 
de  eo  verum  est|dicere  quoniam  non  est  albas,  ot  dt 
albus  fieri  non  potest,  cum  vere  dicatur  quoniam  noa. 
est  albus.Idem  quoquo  etiam  in  mendaciis  valet.  NtQi 
si  quid  non  est,  cum  hoo  aliquis  esse  proposaity 
mentietur.  Et  si  quis  de  alio  mentietur,  iliod  de  qoo 
fit  mendicium  non  est,  ut  si  quam  rem  com  alba 
non  sit  dicat,  aliquis  esse  aJbam  mentitus  e8t»qoo- 


negatio  vera  vel  fatsa  est.  Vtrxque  enim non  erunt  si-     circa  necesse  est  illud  quoque  non  esse  de quo  mea- 
mul  in  talibus.  titus  est.  Ita  igitur  veritas  quidem  rei  qu«  est,  et 


Si  quidquid  in  affirmationibus  negationibusque 
proponitur,  verum  vel  falsum  est  definite,  sequitur 
ut  quod  illaB  negationes  affirmationesque  sifzrnificant, 
aot  evenire,  au t  non  evenire  necesse  sit ;  hoc est enim 
quod  dicit :  Nam  si  omnisaffirmatiovel  negatio  vera 
vel  talsa  est  definite  ;  idcircoenim  additomnis.  In 
his  enim  quaB  sunt  fatura  vel  contingentia,  non  esse 
affirmationes  et  negationes  verasvel  falsasdefinite 
probare  contendit.  Nam  si  unusdicat  aliquid  futu- 
rum,  alius  neget,  ut  utraque  eveniant,  fieri  non  po- 
test ;  quis  enim  dixerit,  dicente  aliquo  Socratee  cos- 
naturui  eit,  alioque  negante  Socratei  caBnaturus 


res  quae  est  veritati,  falsitas  vero  rei  quaB  non  eil| 
et  res  quae  non  est,  falsitati  convertitur,  qood  ai  hoo 
est  in  omnibus  rebus,  quidquid  dieitur  cum  veritati 
vel  falsitate,  ad  rem  quaB  est  vel  non  est  convertitiir. 
sive  negatio  sii,  sive  affirmatio,  et  unam  veram  iem- 
per,.  alteram  falsam  esse  necesse  est ;  ei  una  definitl 
veraeet,  impossibile  quiddam  ex  bac  positione  eon- 
tinget.  Evenient  namque  omnia,  quaBConqoe  soiit 
vel  fiuntex  necessitate  fieri,  etnihil  a  caau^nihiiqoe 
esse  possibile  quod  sit,  et  non  esie  poetibile.  Nlliil 
etiam  in  liberi  arbitrii  moderamine  relinquetor»  aed 
totum  erit  ez  neoessitate.  qoidqoid  evenerit.  Nam  ei 
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TeramesldeOniledeqaalibetredicerequoniamerit,  A.  vel  Degationem,8ed  nihii  se  magis  sic babet,vel sic 


illam  rem  eine  dubio  futuram  esse  necesse  est,  et  ut 
non  dat  non  potest  evenire.  Verum  enim  est  dicere 
de  ea  quouiam  futora  estyoec  verum  de  ea  quoniam 
fdtora  est  poterat  dici,ni8i  eam  fore  esset  necesse  • 
quare  si  in  omni  afflrmatione  ct  negatione,aut  afflr- 
matlo  aut  negatio  io  futurumdeflnite^veravel  falsa 
est,  DeccBae  est  vel  quod  ab  afflrmatione  vera  defl- 
Dite,vei  qood  a  negatione  dicitur  faUum  evenire.In 
falsitate  qooque  similis  causa  est.  Nam  quod  non 
eritffalaum  eet  dicere  quoniam  erit.Et  quod  falaum 
eat  dicere  quoniam  erit,  ex  necessitate  non  erit. 
Item  qaoderitjalsumest  dicere  quoniam  non  erit, 
et  quod  falsum  est  dicere  quoniam  non  erit  necessa- 
rioerit.  Ut  igitur  veras  propositionesnecessarics  se- 


non  babet,  et  est  utrumlibet  quod  squalem  cursum 
et  ad  evenire  retinet,  et  ad  non  evenire.Nihil  enim 
se  magis  vel  sic  babet,  vel  sic  non  babet,  id  est 
ffiqualiter  8ehabetadesse,et  adnon  esse.Nihilenim 
magis  sese  habet,ut  fiat  quam  ut  non  fiat. 

Amplius  si  est  album  nunc,  verum  erat  dicereprius 
quoniam  erit  album^  quare  semper  verum  fuit  dicere 
quodlibet  eorum  quse  facta  suntf  quoniam  est  vel  erit, 

Validam  sibi  ipsi  vim  argumentationis  opponit,qna 
possit  ostendere  afflrmationes  negationesque  veras 
vel  falsas  esse  definite,  et  ait  providendum  esse  ne 
forte  necesse  sit  suspicari  id  quod  jam  factum  est 
vere  dici  potuisse  antequam  fieret,es8e  faciendum, 
ut  si  Socrates  hesteroa  nocte  cosnavit,    verum  fuit 


qoitor  eventUB  ut  flat,quod  dicitur,  ita  et  falsas  pro.  g  hesterna  matutina  dicere,  quoniam  ccEnaturus  cst; 

quocirca  deflnite  quoque  verum  fuisset,  si  de  eo 
praediceretur.  Omnia  igilur  ea  quae  flnnt  deflnite 
poterant  vera  prsdicari.  Hoc  est  enim  quod  dicit,8i 
est  album  nunc,  verum  erat  dicere  prius  quoniam 
erit  album.Nam  si  qua  res  nunc  alba  est,verum  erat 
ante  dicere  quoniam  erit  alba,quare  deflnite  quoqne 
fuit  quodlibeteorum  quiB  facta  sunt  vere  praedicere. 
Hoc  enim  rei  ipsius  exitus  comprobavit.  Huic  oppo- 
sitioniper  eadem  rursus  occurit.Nam  enim  quid  bec 
dicit,  licet  ei  laqueum  superioris  argumentationis 
effugcrcrursuB  enim  eadem  illum  cuncta  circumve- 
niunt,et  eisdem  iterum  urgetur  incommodis. 

Quod  si  semper  verum  fuit  dtcere  quoniam  est  vel 
erit,  non  potest  hoc  non  esse  vel  non  futurum  esxe. 


poaitioaes  neceseariuB  sequitur  eventus^ut  non  flat, 

quod  dicitur  afalsapropositione.Quod  si  in  futurum 

omnisafOrmatiovel  negatio  deflnitesemperdividunt 

veritatem  et  fal8itatem,erit  rerum  qus  prsdicantur 

aecessarius  eventus,et  omnia  ex  necessitate  contin- 

gentyVel  dod  coDtingent,emaque  et  ca8us,et  possi- 

bilita8,et  liberum  peril  arbitrium.Syllogismus  aut 

hajasmodi  est :  si  omnis  afflrroatio  vera  est  autfalsa 

defiaite,  et  eodem  modo  negatio  eveniet,  ut  omnia 

iDevitabili  Decessitatis  ratione  cootingant,  quod  si 

hoo  est,  liberura  perit  arbitrium.  Sed  hoc  impossi- 

bileeat;  non  igiturverum  estomnemafflrmationem 

vel  negationem  veramease  deflnite  vel  falsam.Orania 

utem  exnecesaitatecontingere,  siills  deflnite  verae 


"^el  falsffl  8unt,tali8  syllogismus  ostendit:  omnisiQ       ^     ,  ^    ^         ^    ..  .|.*      j 

m  j  «  .X         -A         1  i-  1  -1  »  •     I  C  Qiioi  autem  non  potest  non  fiert  tmpossmle  est  non 

fatarum  deflnita  veritas  vel  falsitas  eventum  reivel  ^  ^    .    ^        .  .  i^j^  ^  ,    '    c^  ,-  \..^..„^^.#  e^^- 

^  ,  -.  ..  ^  ..  .*       fier\;et  quodxmpossmleeslnonfien^necesseest  fien. 


rotaram  vel  non  futurum  ex  necesaitate  conslituit, 
Bed  omDes  propositiones  futur®  deflnito  vers  vel 
falaae  sant.In  omnibus  igitur  eveniendi,  vel  non  eve. 
niendi  Decessitas  erit,  pro  qua  conclusione  illud 
Aristoteles  intuiit,  quod  ait : 

iff4t7  igitur  neque  est,  neque  fit,  nec  a  casu^  nec 
MirunUibet^  nec  erit,  nec  non  erit,  sed  ex  necessitate 
omnia  ei  mon  utrumlibet^  aut  enim  qui  dicit\  verus  est, 
aui  qui  negat. 

Casue  Damque,et  id  quod  est  utrumlibet  exslin- 
gnitor,liberaetiam  voiuntas  adimitur,8i  omniaquc- 
eaoqoe  Qent ;  ex  Dcoessitate  futura  sunt ;  et  probat 
loperiorem  coDclusionem,  qufle  dicit  omnia  ex  ne- 


Omnia  ergo  quae  futura  sunt,  necesse  est  fieri,  nihil 
igilur  utrumlibet,  neque  casu  erit;  nam  si  casu,  non 
ex  necessitate, 

Mira  ratione  superiorumargumentationemdicen- 
tis  ad  idem  reduxit  incommodum  dicens  ;  Siverum 
est  omnia  qucecunque  facta  sunt,  deflnite  vere  po- 
tuisse  pr®dici,quoniam  veritatem  propositionis  rei 
necessitas  sequitur,  quod  vere  deflnite  praedicatum 
erat  non  evenire  non  poterat ;  sed  si  non  evenire 
non  poterat,ut  non  eveniret  erat  impossibile.  Quod 
autem  non  fleri  impossibile  est,  fleri  necesse  est. 
Eventus  igitur  ejus  ex  necessitate  consequitur.Nihil 
erj^o  utrumlibet,  neque  a  casu  erit.  Nam  si  a  casu 


eetsitate  coctingere,  perhoc  quod  ait :  aut  enim  qui      ^^^^  ^^^^j^^  ^^^  ^^  necessitale  futurum  est^quod  si 
iicit  veras  e8t,aut  qui  negat ;  si  ergo  ventua  rerum  ^  ^^^  ^^^  ^^  necessitate  futurum,non  est  impossibile 

non  fleri;  8i  non  est  impossibile  non  fleri,potestnon 


Qeeestitati  coDvertitnr,aut  qui  negat  verua  e8t,aul 
qoi  ifnrmat  omnia  fieri  et  Decessitate  necosse  est. 
Runsi  Doo  erontex  Decessitate^non  erunt  verce  de. 
ftaite,  id  quod  ipse  subjunxit: 

Similiter  enim,  vel  fiertl,  vel  non  fieret,  ufrumlibet 
Aun  nihit  magi%  sic  vek  non  sic  se  hahet,  aut  habebit. 

Kxpooit  eoim  quaa  sit  contingentis  natura,  cum 
VM  sit  atramlibet  exponit,atrumlibet  est  id  oujus 
iDdtseretas  evenlof  eBt,id  esl,  quod  aequaliter  esse 
v«Idod  esee  coDtingit.Hoc  est  enim  quod  ait,simi. 
liter  eoimfleret  vel  non  fieret.Neque  enim  directam 
viam  noceMtriamqaehabetaDam  vel  afHrmatiooem 


fieri;  si   potest  dod  fieri,  non    potest  definite  vere 

praedici.  Quod  enim  vere  deflnite  prfledicetur,ex  ne- 

cessitate  futurum  est,   quod  autem  a  casu  est,  ex 

necessitate  non  evenit. 

At  vero  nec  quoniam  neutrum  verum  est,  coniingit  di" 

cere  ut  quoniam  neque  erit,  neque  non  erit;  primum 

enim  cum  sitaffirmaiiofalsa,eritnegaiiononvera,et 

cum  hsec  sis  falsa,  contingit  affirmationem  esse  non 

veram, 
QuatuordifferentiiscontingenMumfuturorumdiver- 

sitas  constat.Autenim  id  quod  arfirmator  etnegatar 
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io  futurum,uirumque  erit  verum  aut  utrumque  fal- 
8um;  aul  unum  verum.falsum  alterum  delinite  ;  aut 
UDumverum,  falsumalierumiudelinite.  Nonenimes- 
se  quidem  et  atQrmationem  et  npgatiouem  veram  in 
hi8'propo8itionibu8,quffide  rebus  contingentibusin 
futurum  proponuntur,  per  hoc  demonstravit  supe. 
rius  quod  ait :  Manifestumestquoniam  necesse  est 
verum  dicere,alterum  ipsorum,  si  omnis  affirmatio 
vera  vei  falsa  est.Utraque  enim  non  erunt  bimulin 
talibuB.Neque  enim  fieri  potestut  in  contradicloria 
proposilionum  oppositione,  utrasquc  veras  quis- 
quam  vaieat  inveniro.Nunc  autemmonstratur  quo- 
niam  ne  boc  quidem  fleri  potest  ut  utraeque  sint  fal- 
8S,ait  enim  :  Atvero,De  hocquidem  nobis  contingit 
dicere  quoniam  neutrum  verum  est^idestnec  affir- 
matio,Dec  negatio;  contingeretautem  utraqueesse 
lalsam  afQrmationem  ecilicet  et  negationem,si  nec 
qood  dioeret  aftlrmatio,futurum  esset^nec  quod  non 
esse  negatio  diceret,non  esset.Ita  enim  (ieret^utnec 
e88et,quod  af(irmatioesseprsdicavit,nec  non  esset, 
qaod  negatio  non  esse  proposuit.  8i  quis  ergo  boc 
ita  dicat,primam,  inquit,  iliud  inconveniens  atque 
impossibiie  est,quodin  contradictoriapropositione, 
cam  afQrmatio  falsa  sit  non  est  vera  negatio,et  rur- 
8U8  cum  negatio  falsa  sit,  faisa  quoque  afQrmatio 
sit.Hoo  enim  in  solis  contrariis  contingebat,  non 
etiam  in  contradictoria  oppositione.  In  bac  eni  m  u  nam 
semper  veram  esse  necesse  est,  semperalteram  fal- 

sam. 

Ad  hxc  si  verum  est  dicere  quoniam  album  esi  ei 
magnumt   oportet  esse  utrumgue.   Si  vero  erit  cras, 
oporiet  esse  cras.  Si  autem  neque  ent,  neque  non  erit 
cras  non  erit  ulrumlibet,  ut  navale  bellum.  Oportebit 
snim  neque  fieri  navale  bellum,  neque  non  fieri,  Quae 
ergo  contingunt  inconvenientia  hxc  sunt,ethujusmodi 
aliOfSi  omnisaffirmationis^elnegationis^vel  inhisqux 
de  universalibns  dicunturuniversaliterf  vel  in  his  quae 
$unt  singularia,  necesse  est  oppositarumhanc  quidem 
veram  esse^iUamverotalsam,  Nihil autemuirumlibet 
esse  in  his  quae  fiuni,  sed  omnia  esse  et  fieri  ex  neces- 
sitate,  Quare  non  oportebit  nequeconsulere^nequene^ 
gotiari,  tU  si  hoc  facimus^  erit  hoc,  si  vero  non  hoc^ 
non  ei'it  hoc.  Nihil  enim  prohibet  in  millesimum  an- 
num  hunc  quidemdicere  hoc  futurum  esse^  illum  vero 
non  dicere.  Quareex  necessitate  erit  quodlibeteorumy 
quod  lunc  ab  eo  verum  erat  dicere*  At  vero  neque  hoc 
differtfSi  aliquis  dixerit  coniradictionem,  vei  non  di 
xerit.  Manifestum  est  enim  quoniam  sic  sehabentreSy 
etiairMnonhicquidemaffirmaveriiUle  vero  negaverit^ 
Non  enim  propier  negare  vel  affirmare  erit  vcl  non 
erit,  nec  in  miltesimum  annummagis  quamin  quanto- 
libet  tempore.  Quaresi  in  omni  tempore  sic  se  habebaty 
ut  unumdiceretur  vere^  necesse  erathoc  fieri^etunum- 
quodque  eorum  qux  fiunt  sic  semper  se  habebat,ut  ex 
neeessiiate  fieret.  Quando  enim  vere  dicit  quis  quo- 
niam  erit^  non  potest  nonfieri;  etquodfactum  est,ve' 
rum  erat  dicere  semper  quoniam  erit. 

Addidit  quoque  aliud,  quo  magis  idquoddicitur 
videaturiDCODgruum.Omneenimidquodprffidicitur 
ia  faturum,  si  vere  prffidicitur,  erit.  Si  quis  enim 


A.  dicat  in  prffisenti  tempore,bocanimal  quodlibetal- 
bumestyVel  magni  corporis,et  boc  vere  pronuatiet, 
album  et  magnum  iliud  animaiesse  necesseest.Ita, 
etiam  in  iuturo  si  quis  vere  dioat  quoniam  hocani- 
mal  cras  album  Qet,  et  corporis  vastioris,  necesao 
est  cras  utraque  contingere,ut  et  album  fiat  et  cor- 
poris  vastioris.  Sin  vero  falso  aliquid  prffidicatar, 
neoesse  est  non  esse  quod  dicitur,8i  sitafflrmatio:at 
si  quis  afQrmet  falso  futurum  navale  bellum,Dece88a 
est  non  Qeri  quod  a  falsa  afQrmatione  prsdicitur.At 
si  sit  falsa  negatio,necesse  est  Qeri  quod  falsa  nega- 
tio  futurum  non  esse  praedixit ;  ein  vero  atraque  falsa 
sunt,  non  erit  ex  necessitate  quod  dicitur,  quia  de- 
Qnite  afQrraatio  falsa  e8t,necnoD  erit  ex  Decessitate 
quod  dicitur,  quia  deQnito  est  falsa  negatio.  Unde  flt 

B  ut  utrumlibet  quod  est  in  rebus  omnino  perimatar 
utraque  enim  necessario  sunt  et  ex  necessitate  con 
tiDgunt,  et  est  necessitaa  illa  impossibilis.  Nam  si 

quis  dicat  cras  futurum  navale  bellum,aliu8qoe  ae- 
get,et  pronuntiet  non  futurum,8i  utraque  sint  falaa, 
necesse  quidem  erit  non   esse  cras  navale  bellom, 
quoniani  afQrmatio,  quffi  illud  dicit  futorum,  falsa 
est.Rursus  necesse  est  esse  cras  navaie  bellam,qao- 
niam  negatio  quffi  dicit  cras  non  futurum,ipsa  quo- 
que  mentiiur.  Quarene?esse  eriietessenavale  bel- 
Ium,et  non  es8e,quodest  impossibile,etprsterooai- 
munem  cogitationis  naluram.Non  est  igitur  verom 
utrasqueet  simulJdestatQrmationem  negationem- 
que  mentiri.Quffi  ergo,  iaquit,  contingont  iaconve- 
nieutia,baec  8unt,et  bujusmodi,  si  qois  dicat  vel  io 
C  bis  quffi  universalia  suntet  universaliter  prffidican- 
tur,  vel  in  bis  que   singularia  in   propositioaibos 
enuntiantur,  unam  necessario  deQaite  esse  veram 
deQnite  esse  alteram  fal8am,talia  illum,  iaqoit,  io- 
convenientia  consequentur,et  alia  similia.Uoc  aciii- 
cet  dicens  de  superioribus   argumentis,  in  quiboa 
ostendebat  omnia  ex  neceesitate  coDtingere,8i  qaia 
unam  veram  deQnite,  alteram  dioeret  definite  men- 
dacem.  Quffinam  vero  asserat  alia  inconvenieatia 
impossibiliaque  concurrere  bis  qui  onam  definita 
veram  proponunt,  hffic  aant :  si  quis  enim  propoaai 
unamesse  veram,alteram  essefalsam^toUit  (utsoprm 
dictum  est)  id  quodest  utrumlibetin  rebu8,etoni- 
oia  esse  vel  Qeri  ex  necessitate  constituit,  nibil  a 
ca8u,ninilquea  propriavolnntate.Undefitut  neqaa 
D  negoliari  sit  utile,nec  inire  actum.qu»  omnia  con- 
8iliirationetractantur,ip8um  enim  conBiliomsopar- 
vacuum  est^cum  omnia  qofficanqoe  ftitora  aintoe' 
cesse  sit  eveaire.  Quid  eoim  aausquisqae  dicat,  Si 
hoc  faciam,  illud  mihi   eveaiet  atque  contiDgei,  i> 
vero  bffic,  illa  res  eveniet  ?  etenim   nihil  prohibtf^ 
quemvis  illum  afQrmare   aliqoid  esse  faciendoiD, 
alium  vero  Degare,cum  omoia  vi  necessitatiaeveoiiot* 
Nam  si  omnia  quffi  Qunt  nunc,   ante  aliqoia  vere 
prffidiceret,qui8  dubitatquin  illa  qoffi  factasoot^iin' 
mutabili  violeotia  Decessitatis  evenerint?  HooM^ 
enim  quod  ait :  Quare  ex  oeceesitate  erit  qoodlibet 
eorum  quod  tuoc  verom  erat  dicere,  Sed  ne  illad  vi' 
deator  iocongroumqoodrerum  eventum  nonexipi^ 
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rerom  natura,  sedexpropositionum  veritate  et  fal-  A.  s^d  pote<^late,quffi  poiestasnon  flt  ex  nece88itate,id 


sitate  judicamD8,8crapulum  ipsedissolvitdicenR.At 
yero  nec  hoc  differt^si  aliqui  dixerint  contradictio- 
nem,vel  non  dixerint  :ad  tollendumenimperimen- 
domqaecon8iliam,quodDibiIomninohomine9opor- 
teat  consiliarifparum  valetaliqu]danteprfledici;sive 
enim  dicatar  aliquid,8ive  non,  quidquid  vere  prs- 
dici  potest,  illud  etiam  si  non  praedicatur  evenire 
necesse  est/idcirco  enim  verepraBdicitur,quiavere 
pradici  pote8t;idcirco  vere  praedici  potest^quiaim- 
mDtabiliterfuturam  est.Quarefuturum  e8t,si  praedi- 
citar  vere,  nec  tantum  si  prsdicitur,  sed  etiam  si 
prflBdici  vere  potest;  sive  enim  pr8edicatur,sivenon 
prflBdicatur,  quidquid  vere  prflsdici  potest,  hoc  ex 
Deceasitate  futurum  est.  Manifestum  est  enim,in- 


est,ut  possit  quidem  ncri,nontamennecesse  8it,ut 
hanc  vel  quamlibet  tunicam  possibile  est  quidem 
ferro  incidi,  sed  non  est  necesse.  Fortasse  enim 
utendo  vetustabitur.et  ipso  quotidiano  solvetarat- 
tritu.Ergo  potest  quidem  incidi,sed  forte  non  inci- 
detur,  sed  antequam  incidi  possit  exteritur.Eursus 
potest  fleri  utnon  divid-itur^neque  enim  exterieam 
possibile  esset,nisi  prius  essetpossibile  non  incidi, 
quare  possunt  quidemqufledamfieri,sedita  contin- 
git  fortasse  ut  non  fiant.  Suntigitur  qufledam  possi- 
bilia  non  necessaria,  et  in  aliis  quoque  quae  fiunt 
eadem  ratio  est.Omneenimquod  fit  a  quolibetcon- 
silio,  ipse  qui  consiliatur  illiusrei  principium  est, 
non  nece8sita9,etquflecunque  8untp088ibilia,mata- 


qoit,quod  si  sicse  habeat  res^siveunus  eam  affir-  n  biliter  cvenient.QuaeenimsecundumaliquamposBi- 


met  et  alius  neget,si  eventura  est,nihil  illi  negatio 
offieit;8ieventura  non  est^nihil  afflrmatio  prodest. 
Non  enim,inquit,proptern^areetaffirmar6  eritvel 
oon  erityDec  hanc  vimnature  tempus  mutabit.Eo- 
dem  modo  enim  evenient,ea^quflB  post?millesimum 
annam  eventura  creduntur,bis  quae  post  quantum- 
libet  tempus  ex  necessitate  futura  sunt:undefil,ut 
li  in  omni  tempore  omnia  sic  se  habent,  ut  unum 
definite  verum  dici  pos8it,definite  alterum  falsum. 
omnia  qoflecunque  facta  sunt,  vel  fient^immutabili 
remm  ratione  contingant.  Hoc  est  enim  quod  ait, 
Deoeeae  eese  fieri  anumquodque  eorum  quse  fiunt; 
id  est,  ei  sic  ee   haberet,  ut  ex  necessitate  fierent 
omnia,  et  hoc  superiori  argumentatione  confirmat 
dieeneiQaando  eniro  vere  dicit  quis  quoniam  erit, 
Don  poteet  non  fieri,   eventus  enim  necessitatem, 
neceaeitas  sequitur  veritatem,  et  quod  factum  est, 
veram  erat   dicere  semper  quoniam  erit,   veritas 
oamque  propositionis  ex  rerum   necessariis  venit 
eventibus. 

Qtiod  si  hsecnon  sunt  possibilvt  .Videmus  enim  esse 
frimcipium  futurorum^  et  ab  eo  quod  eonsuUamus, 
iique  agimus  aliquidj  et  guoniam  est  omnino  in  his. 
f if^  non  semper  actu  sunt^  possibiie  es$e  et  non  esse^ 
similiter,inquibus  tUrvmguecontingitetesseetnon  esse^ 
quare  (ieri  et  non  fieri.Ac  multa  nobis  manifesla  sunt 
tie  se  habentia,  ut  quoniam  hanc  vestem  possibile  est 
incidi^  et  non  incidetur^sedprius  exteretur.  Simiiiter 
(miem  et  non  incidi  possibile  est.  Non  enim  esset  eam 


bilitatemdicuntur,noneveniuDt8ecundum  neceasi- 
tatem,undefitutmanifestumsitquoniamnonomnia 
ex  necessitate  vel  sunt,  vel  fiunt,sed  qufledam  sunt 
qusB  flequali  modo,vel  nunt,vel  non  flunt,et  hoceet 
utrumlibet  neri,aIiaveroio  plaribus  quidem  fiunt, 
in  paucioribusvero  non  fiunt,et  aequaliter  quidem 
fiunt,ut  egredientemdomoamicumvidere,  fit  enim 
hoc  et  fitflequaliter;quaedam  verofrequentius  fiunt; 
quara  nonfiunt^utsexagenariumcanescerefrequen- 
tius  fit,quam  non  fit.Et  tamen  ita  hoc  potestfieri, 
ut  non  fieriimpossibilenon  sit.  Hoc  enim  est  qaod 
ait:AIia  vero  magis  quidemet  inpluribusalterum, 
ut  canescere in  pluribus  sexagenarii  quam  non  cane- 
scere.  Sed  cootingit  fieri  alterum,  scilicet  ut  non 
canescat,alterum  vero  minime,8cilicetut  canescat. 
Est  au tem  hyperbaton  hoc  modo.Quod  si  haec impos- 
8ibiliavi(iemu9,quod8umu8enima1iquibusipsiprin- 
cipiam,etquflecunquepo8sibilia8ont,fieripo98unt,et 

non  fieri.Si  igitur  possibileestet  atsintetnonsint, 
manifestum  est  non  omnia  ex  necessitate  contingere, 
sed  alia  flequaliter,alia  veroevenire  quidem  inpla- 
ribus,  in  paucioribus  vero  non  evenire,8ed  ut  non 
eveniant  necesse  non  est. 

Igitur  esse  quod  est^  quando  esl^  et  non  esse^  quod 
non  est,  quando  non  est,  necesse  est.  Sed  non  omne 
quod  est,necesse  est  esse^  nec  omne  quod  non  est^ne- 
cesse  est  nonesse.Son  enim  idem  est  omne  quod  eH^ 
necessario  eshe,  quando  est,  et  timpliciter  esse  ex  «tr- 
cessitate.  Simiiiter  autem  et  in  eo  quod  non  est.  Et  tn 


prius  exteriynisi  possibile  essetnon  incidi.Quare  et  in  ^  contradictione  eademratio  est.essequidemveinonesse 


f /iii  Hendis^quaBCunque  secundumpotentiam  hujusmo^ 
di  dicuntur.Manifestumigiturestquoniam  non  omnia 
ixnecessitatevel  sunt.velfiunt^sedalia  quidemutrum- 
libet,et  non  magis  vel  affirmatio^vel  negatio  vera  est^ 
atia  vero  magis  quidem,  et  in  pluribus  aiterum^  sed 
contingit  fieri  et  alterum,  alterum  vero  minime. 

Longnm  byperbalon  est,  quod  nos  priusexponi- 
mof,  poBtea  continuamus.  Liquet  enim  aliquarum 
rerum  nos  esse  principium,ut  actuum  nostrorum. 
8i  quia  enim  aliquid  con8iliofaciat,quidquid  consi- 
liatione  peregertt,  ejus  rei  ipse  principium  est. 
Acoosiliante  enimincipit,qnidquid  consiliisolertia 
mini8tratnr.8ant  enim  quiodamquas  aotanonsaDt, 


omne,  necesse  est.et  (uturum  esse,vel  non.Non  ta^nen 
dividentem  dicere  alterum  necessarium.Dico  auiem  ut 
neresseestquidemesse  futurum  bellum  navale  crasvel 
non  futurum  esse.  Sed  non  necesse  est  futurum  esse 
cras  bellum  navaie,  vel  non  futurum  esse.  Futurum 
autem  vel  esse^  vel  non  esse  necesse  est. 

Nunc  quid  sit  necessarium  temporale  describit. 
Ait  enim  omnisres  quando  est,eam  sine  dubio  esse 
necesse  est!  Non  enim  fieri  potest  ut  cum  est,  non 
8it,et  rursus  res  quae  non  est,quando  non  est,6am 
non  esso  necesso  est,  neque  enim  fieri  potest,  ut 
quando  non  est,  sit  ;  sed  si  quando  est,  eam  esse 
necesse  est,  id  est,  non  simplex  neoessariumysical 
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8o1em  oriri  8impliciter,8ed  temporaliter  Qece88a-  A. 
rium,ui8edeo,nonidcirco8impliciter,et8iDetempo- 
ris  prffi8enti8  de8cripi:one ex  neceesitate  est.Quando 
enim  8edeo,  non  pote8t  fieri  ut  noa  sedeam,et  ne- 
eeeee  est  mibi  iunc  eedere  cum  sedeo,  eed  ipsum 
sedere  mihi  non  ex  necessiiate  inesi^possum  enim 
Burgere.  Rursus  cum  non  8edeo,tunc  mihi  necesse 
est  non  sedere,  sed  ipeum  non  sedere,  mihi  ex  ne- 
oessitaie  non  inestjpossum  enim  8edere;ergo  quod 
eBt,  quando  cst,  ex  necessitateest^et  quod  nonest, 
tunc  cum  non  e8l,fieri  ut  non  sit  non  potest.  Non 
tamen  omnia  quaecunque  suntaut  non  8unt,autex 
necessitaie  8unt,prffiier  iemporispraeseniis  nuncu- 
pationem,  autex  necessitate  non  suni,  nuUa  men- 
tione  prffisentis  temporis  facia.  Quare  non  est,  in- 
quit,  idom  temporaliter  necessarium  esse,  uiest  n 
mihi  cum  sedeo,  et  simpliciter  cx  necessitaieesse, 
ut  homini  morialitas,  neo  idem  est,  cum  non  est 
necessario  non  esse,  uimihi  cum  non  sedeo  non 
inest  8edere,et  quod  simpliciter  ex  necessitaie  non 
habeo,ut  ires  ocuios  vel  immortalitatem,aiquehoc 
estquod  ait,8imiliter  autcm  ei  in  eo  quud  non  esi. 
Hoc  autemcur  dixeritsequiiur.eiin  coniradictione 
eadem  ratio  csi,  esse  quidem  vel  non  esse  omne 
necesse  est.etfuturumessevel  non  esse.Similisest, 
inquit,raiio  in  contradiciionibns  contingeniibu8,et 
in  his  qu»,cum  8uni,8ecundum  iempus  necessaria 
8unt,  simpiiciier  auiem  necessaria  non  sunt.  Nam 
in  futurisei  incontingentibusconiradictionibus,to- 
tamquidemconiradictionecE  necesseeslunam  veram 
habere  partem,  alteram  falsam,ui8i  quis  afOrmei  ^ 
cras  bellum  navale  fuiurum;idergonon  eetnecesse: 
et  rursus  siquis  negetnonfuiurum,esi  quidemaut 
e88e,8ut  noD  esse  Decesse,8ed  non  estnecesseesse, 
nec  rursus  neces^e  est  non  esse,  sed  ianium  aut 
esse  autnon  esse^idcirco  tota  quidem  contradictio, 
unam  habebit  pariem  veram,  alleram  falsam,  sed 
non  erit  ipsorum  una  definiie  vera,  falsa  altera 
definite.  In  prsieritis  enim  sic  dicimus  :Romulus 
Romam  condidit.  Romulus  Romam  non  condidit ; 
una  quidem  vera  e8t,alterafalsa,8edin  his  deflnite 
vera  esi  ainrmatio^definite  falsa  negatio.Nam  quia 
quod  factumesl,fleri  utfn  .m  non  sit,non  potest, 
ideo  deflnite  inpraeteritocuiiUa  jictio  vera  vel  falsa 
esi.In  futuris  vero  proposiiionibus  non  idem  estin 
his  scilicet  qus  coniingentiasigniflcant  uisidicam 
Philoxenus  coenaiurus  est,  Pbiloxenus  coBnaturus  ^ 
non  est.In  tota  quidemcontradictione,unaveraest, 
allera  falsa^sed  nullus  potest  dividere,  ut  dicataut 
afflrmationem  constituteetdeflnite  vcram  esseaut 
negaiionem.Ante  enimquam  coenet,indeflnitume8t 
et  variabile  an  cosnet.  Postquam  vero  coenaverit 
praeteriium  deflnitur,  igitur  aut  esse  aut  non  esse 
aliquid  in  futurisconiradictionibusnecesRe  est.  Ut 
autem  unum  flat,  et  unum  non  flat,non  est  neccsso, 
Id  quoigitur  similitudo  est  contingenils  coniradi- 
clioniset  temporalis,  neque  simplicis  necessitatis 
in  eo  Bcilicet,  quiasicut  necesse  esi  cssequod  est 
quando  est,non  tamen  simplioiter  necesse  est  esse 


quod  estprffitertemporisadJeciioQem^itain  oontra^ 
dictione  coniingenti,afflrmatioDemquidem  veloe- 
gationem  veram  esse  necesse  est,  non  tamen  vei 
afflrmaiionem  simpliciier  acdeflnite  veram,vel  ne- 
gaiionem,  sed  uiramlibet  et  quam  certs  veritatis 
constituerit  eventus. 

Quare  quoniam  similileroratianes  verm  sunt^qtLem' 
admodum  ct  res,manif€stum  est^quoniam  quxcunque 
sic  se  hahentj  ut  uirumlibet  sinl,€l  contraria  ipsorum 
continganty  necesse esl  similiter  se  habere  etconlradi" 
ctionem^quod  contingit  in  his  quxnon  semper  sunt^ei 
non  semper  non  sunt.Horumenim  necesseest  atteram 
partem  contraiictionis  veram  esse  vel  falsam.Nonla" 
men  hoc  vel  iilud,  sed  utrumlihet,  et  magis  quidem 
alteram  veram,non  tamcnjamveramvelfatsam.Quare 
manifestum  est^quoniam  non  eslnecesse  omnisaffirma' 
iionis  et  negationis  oppositarum  hanc  quidem  veram^ 
iltam  vero  fakam  esse.Neque  enim  quemadmodum  in 
his  qux  suntySic  se  res  hahet  etiam  in  his  qussnontunif 
possihilihus  tamen  esse,  vel  non  esse,  sed  quemadmo* 
dum  dictum  est. 

Habent,inquit,quamdam  cognationem  re8,etilla 
qus  res  ipsas  propria  signiflcaiione  designant.Quare 
et  oratio  qu»  designat  atque  signiflcat  rem,  sic  se 
habebit.quemadmodum  resipsa  est.Brgo  siresnon 
fuerit,falsa  oraiio  est  ;si  rea  fuerit,vera  oraiio  est; 
et  si  vera  vel  falsa  oratio  est,erit  id  quod  diciturvel 
non  erit,  ut  sibi  res  etoratio  converianiur.Ergosi 
res  consliiuta  non  e8t,nec  deflnila  necessitaie  pro- 
veniens,  nec  illa  oratio,qu»  rem  ipsam  designai, 
deflnitffi  est  veriiaiis.Ergo  inquibusrebuspossibile 
est  non  modo  e8se,8ed  etiam  non  esse  contingere, 
in  bis  afflrmatioetnegaiioutrumlibet  sese  habel,et 
quemadmodum  rem  ipsam,ei  esee  et  dod  essecon- 
lingit,itaquoquecontradiciionem  etveram  eifaleim 
esse  indeflniie  proveniei.  Hoc  autemin  quibus  fiaty 
ipse  declarat,ait  enim:In  hisqusnonsempersuDi, 
et  non  semper  non  8unt,8o1aenim8untquffi  eteeee 
et  non  esseconiinguntyquffinonsempersunt^BtatuB 
eosemper  non  suni^si  enim  semper  essent,  et  uon 
rum  mutari  non  posset,  atque  ideoex  necesaitate 
essent ;  si  autem  semper  non  essent,  eas  noo  esse, 
nccesse  essei.Etenim  sicut  ipsa  natura  rerum  eve- 
nicntium  est  varia,iia  quoqueaitera  pars  contradi- 

ctionishabetvariabiIemveritatem,et8emperquidem 
vera  vel  falsa  est,  non  tamen  una  definito,  ut  hoc 
verum  8itdeterminate,aut  illud^sed  utrumlibet.Et 
sicuisiatus  ipse  rerum  muiabilisest^itaquoqueve- 
ritas  aut  falsiias  proposiiionum  dubitabilis  sit,  et 
evcniei  quidem,ut  in  aliquibus  frequentiue  unasit 
vera,non  tamen  semper,  et  ut  una  rarius  vera,noD 
tamcn  eam  falsam  esse  necesse  sit  semper,  quod 
per  hoc  demonstravit  quod  dixit,et  magis  quidem 
veram  alleram,  non  tantumjam  eemperveram  vel 
falsam.  Concludii  totam  de  fuiuris  contingentibus 
proposilionibus  quffistionem,et  ait:Manifestum  est; 
non  necesse  esseomnesalflrmalioneset  negationea 
deflnile  veras  esse,  sed  deest  definite,  atque  ideo 
subaudiendumest.IlIarumenimquncontiDgenteeet 
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fbtnra  8iint,nanqDam  dennite  una  vera  e8t,altera 
fial8a.N6que  eDim,inquit,quemadmodumin  hisquas 
santySic  86  babet  In  his  qu8B  non  8unt,po88ibilibu8 
Umen  e88e,aut  non  es8e,sed  quemadmodum  dictum 
e8t.Illa  etenim  qus  sunt  prssentis  temporis,  sicut 
ipsornm  esse  definitum  est^ita  quoque  de  his  deflnita 
est  propositionum  veritas  falsitasque.Illa  veroquae 
non  ennt  quidem,possunt  tamen  esse,et  non  esse : 
et  ita  futura  8unt,ut  non  ex  necessitate  proveniant, 
led  po88unt  ita  esse,  ut  etiam  possint  et  non  esse, 
in  hia  hocmodo  se  habebitcontradictio  quemadmo- 
dam  dictam  est.  Diclum  autem  est  quoniam  esse 
qnidem  vel  non  esscomne  necesse  est,  et  futurum 
8886  vel  non  necesse  est.  Non  tamen  jam  divise  ac 


A.  deGnite  alterum  eorum  esse  necesse  est.  Erant 
autem  quatuor  diversitates,  ut  aut  utraeque  verae 
essent,  quod  sustuiit  per  hoc  quod  ait,  utrseque 
enimnon  erunt  simul  in  talibus;aut  utraeque  falsas 
essent,quod  perhocevertitquod  ait:Atvero  necquo- 
niam  neutrum  verum  estcontingit  dicere  ;  aut  ut 
una  vera  definite,  altera  falsa  definite  esset,  quod 
illaargumentatione  destruxit,per  quam  omnia  ex 
necessitate  docuit  evenire^  si  hoc  admitteretur. 
Quod  si  res  illseminimesunt^constat  unam  quidem 
veram  esse,  aliam  vero  in  contradictione  menda- 
cem  ;  sed  sicut  res  ipsae  mutabiliter  et  indeflnite 
futuras  sunt,  ita  quoque  enuntiationes  variabili  neo 

B  defmita  veritate  et  falsitate  proferuntur. 


LIBER  SECUNDUS, 


DE  ENUNTIATIONIBUS  INFINITI8. 

Quaniam  autem  e$t  affirmaiio  de  aliquo  significans 
aliquid^  hoc  autem  est  vei  nomen  vel  innominatum, 
imum  aulem  oportet  esse,  et  de  tino,  id  quod  est  in 
afftrmalione.nome^i  autem  diclumest,et  innominalum 
priuSynon  fiomo  enim  nomen  quidem  non  dico^  sed 
nomen  infinilum^unum  enim  significat  quodammodo 
infmHum  nomen^  quemadmodum  et  non  currii^  non 
verimm  dico,sed  infiniium  verbum;  erii  omnis  affir' 
matio  et  negatio,vei ex  nomine  elverbOtVel  ex  infxni^ 
to  nomine  ei  verbo.Prxter  verbum  autemnulla  affir' 
nuUto  vel  negatio  est.Est  enim  vel  erit,velfuii,vel  sit, 
vel  qusecunque  aiia  hujusmodi  verba,ex  his  sunt  qux 
fim/  posita.  Consignificani  enim  tempus. 

Postquam  de  prsteriti  ac  praesentis,  futuri  etiam  n 

faniporieveritateet  falsitatedisseroit,nunc  vim  sim- 

plicia  et  praedicative  prupositionis  informat  dicens 

qooniamaimplexafQrmatio  unam  rem  de  unasigni- 

flcatfid  e8t,de  uno  subjecto  unum  praedicat,  subje- 

etom  autem  illud  aut  nomen  est,aut  quod  apud  ve- 

teresqnidem  fuit  innominalura,  ab  Aristotele  vero 

inflnitum  nomen  vocatum  est;prius  enim  dictum  est 

qnod  bomo  nomen  e88et,aon  homo  vero  innominatum 

qnidem  apnd  antiquos,sed  nunc  infinitum  nomen. 

Qooniam  igiturmanifestum  est  unumdeunopraedi- 

careaimplicem  propositionem,omniserit  propositio 

limplex,  aut  ex   nomine  et  verbo,  aut  ex  inflnito 

nomine  et  verbo.Quod  autem  dixit;Non  homo  enim 

BomenquidemnondtcOySedinGnitum  nomenhujus- 

modi  eat.Nomen,  inquit,  omnia  definita  significat,  jv 

noD  bomo  vero  quamvisunumquodlibeteorumde- 

lignare  pos8it,qoffi  homines  non  sunt,  tamen  quid 

dftaig^et  infinitom  est  et  dubium.Nam  cum  multa 

rintque  homine8non8unt,etunumquodlibeteorum 

lignifioarepossitquidsignificetignoraturrsicutenim 

QOD  carrit  non  est  verbum Bimpliciter,sed  inflnitum 

v<arbam,ita  nomina  cum  negatione  non  sunt  nomi- 

>^a,8ed  infinita  nomina.Erunl  igitur  in  proposilioni- 

bii8  subjecla  aut  nomina,aulinnnita  nomina,prster 

>erbum  aotem  nulla  est  affirmatio  vel  negatio  pla- 

>^is8im6  docait,qo«  para  orationis  in  simplicipro- 

l^aitioneobtineaiprincipatum.NamsipraBterverbum 

Qeri  simplex  propoaitio  non  potest^constat  omnemvim 


simplicis  propositionis  verba  complecti.Omnls  au-* 
tem  propositio  aut  esse,  aut  fuisse,  aut  futurum 
esse  aut  hujusmodi  aliquid  habebit.Nam  qui  dicit 
curro  currens  est  dicit.  Et  qui  dicit  cucurrit,  cur- 
rens  fuit  proponit;et  quid  dicitcurret,  currenserit. 
Si  ergo  omnis  propositio,  aut  esse,  aut  fuisse,  aut 
futurum  es8e,aut  aliquid  hujusroodi  utsit  enuntia- 
tio,  retinebit,  manifestum  est  quod  preeter  verbum 
6886  non  possit.Hsc  enim,idest,fuitvel  est,aut  fu- 
turum  est,  verba  sunt,  ut  ex  his  cognosci  possit 
qaffi  sunt  superius  posita  atque  confes8a,cum  di- 
ceremus  verba  esse  quae  consignificarent  tempus. 
Btenim  est,et  fuit,  et  caelera  significationem  tem- 
poris  secum  trahunt. 

Quareprimaerit  affirmatio  et  negaiio^esthomo,non 
est  homo,  deinde  esi  non  homo,  non  est  non  homo, 
Rursus^est  omnis  homo,non  est  omnis  homo,esi  omnis 
non  homo,  non  est  omnis  non  homo.Et  in  extrinsecus 
temporibus  eadem  csiraiio. 

Simplicium  excmpla  propositionum  apposuit, 
simplices  autem  supra  diximus  esse  propositiones 
quae  duobus  terminis  jungerentur.  Quare  quoniam 
omne  definitum  prius  est  infinito  nomine,  et  non 
homo  non  est  nomen,  sed  infinitum  nomen,homo 
vero  finitum  recte  priores  eas  proposiliones  quae 
ex  definito  sunt  nomine  in  eorum  pronuntiavit 
exemplis;  ait  enim,  Quare  prima  est  affirmalio  et 
negatio.est  homo,non  est  homo.Deinde  infiniti  no« 
minis  affirmationes  et  negationes  subjunxit  dicens, 
Bst  non  homo,non  est  non  bomo.Et  post  haec,uni- 
versalitatem  jungens,  easdero  rursus  iterat  propo- 
sitiones  Et  prius  illas  proponit  quae  ex  finito  no- 
mine  sunt  ;  secundo  vero  loco  eas  quae  ex  infinito 
nomine  proponunlur,  unde  fit  ut  illud  intelligere 
necesse  sit,  iilas  quantitates  quae  universales  et 
particulares  determinant,  in  terminis  non  haberi. 
Nam  cum  duorum  terminorum  propositio  sola 
simplex  sit,  inter  simplices  hujusmodi  nume- 
rat  propositionem  quae  dicit  est  omnis  homo,  cum 
tres  eint  partes  orationie,  quare  determinationes 
non  numerantur  in  terminis.Bodem  modo  dicit  ea- 
demque  rationein  extrinsecustemporibussimplices 
fieri  propositioneSjUt  6sl,fuit  homo,non  fuit  homo, 
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fuit  nonhomOyDon  fuit  non  bomo.Btin  aliis  quoque  A  dicit  quatuor  bffi,  est  jastus  homo :  in  bac  afOrma- 


temporibos  idem  modus  est.Extrinsecua  vero  tem- 
pora  vocat  qnaesunt  prseter  proesens.id  est  preeteri- 
tum  etfuturum;8ed  hic  debis  solis  propositionibus 
locutus  est  quffi  unum  subjectum  babent,  alterum 
prffidicatum.  Nunc  de  his  loquetur  qu»  unum  ha- 
bcnt  subJectum,dao  prsedicata.An  vero  bn  quoquo 
simplices  sint,in  secundffi  editionis  expositione  di- 
cendum  est.  Nunc  vero  prseter  domonstrationem) 
esse  simplices  intelligamus. 

Quando  autem  eH  teriium^adjacens  prapdicatur,du- 
pliciter  lunc  dicuntur  opposttiones.Dico  aulem^  ut  est 
justus  homo  est,  tertium  dico  adjacere  nomen  velvct' 
bum  in  affirmationcQuarequaiuvreruntistxquarum 
dux  quidem  ad  alfirmalionem  et  negatianem  sehabe- 


tione  ad  justum  verbum  est  adjunximas;  hajus  est 
negatio,non  est  justus  bomo.In  bac  quoque  neg^- 
tione  quffi  dicit  non  est,  ad  justum  rursus  adjunzi- 
mus.Tterum,est  non  justus  bomo.Io  hac,est  adnon 
jnstum  jungitur;bujus  est  negatio,non  estnon  jus- 
tus  bomoretiam  in  bac  quoque  negationequffi  dicit, 
non  6st,ad  nonjustum  ponitur.Quod  veroait :  Dico 
autem,ut  est  justus  bomo,est  tertium  adjacerehifl 
nomen  vel  verbum  in  afnrmatione,hujusmodi  eat. 
Tertiumjnquit,  dico,  id  est,  adjacere  verbam  est. 
Homo  enimet  justus  duo  sunt,quibusadjicitaryeiv 
bum  est.ldcirco  autem  dixit  nomen  velverbum,quia 
suporius  quoque  docuit  ipsa  verba  nomina  es8e,eo 
scilicetloco  ubi  ait,Ip8a  quidem  verba  secundumse 


buntsecundumconsequentiamyUtprivationes,du3Svero  B  ^i^cta  nomina  sunt.   Quod  autem  sequitur  continet 


minime.Dico  autem  quoniam  est,  aut  justo  aijecebit^ 
aut  non  justo.quare  etiam  negatio.  Quatuor  ergo 
erunt.Jntelligimus  veroquod  dicitxir  ex  hisqux  subs- 
cripta  suvt,  Est  justus  homo.Hujus  negalio  :  Non  est 
iustus  homo.Kst  non  juslus  homo.  Hujus  negalio,  non 
est  non  justus  homo.Estenimhoc  loco  et  non  est  justo 
et  non  justo  ailjacet.Hsec  igitur^quemadmodum  in  rc- 
solutoriis  dictum  est^sic  sunt  disposita.Similiter  autem 
S€  habent;et  si  universalis  nominis  sit  affirmatio,  ut 
omnis  est  homo  juslus,  negatio,  non  omni^  est  homo 
justus.Omnis  est  homo  non  justus,  non  omnis  est  ho- 
mo  non  justu^.  Sed  non  similiter  angulares  contingit 
veras  esse.   Contingit  autem  aliquando. 

Unumsubjectumetduopr(cdicata,quemadmodum 


difncillimumsen8um,quem  ipse  solitabrevitatepeiv 
strinxit.  In  medio  namque  totius  sensus  addidit  : 
Quare  idcirco  quatuor  istae  erunt,  quarum  duae  ad 
affirmationem  et  negationem  sese  babebunt  ad  con- 
sequentiam,utprivationes,duffi  vero  minime.Hujus 
8f  nlentiffi  multiplex  expositio  ab  Alexandro  et  Por- 
pbyrio,  Aspasio  quoque  et  Hermino  proditar,  in 
quibus  quid  excellenti&simus  expositorumPorphy- 
rius  dixerit,alias  dicemus.Quoniam  vero  simplioior 
explanatio  Alexandri  essevidetur^eam  nuncprobre- 
vitate  subjecimus.  Privatoriffi  propositiones  sunt 
quscunque  praedicant  privationem.Privatio  autem 
estjUt  si  quis  dicat  injustus,  privat  enim  bominem 
justitia.  Ergo  afOrmatio  privatOria  est  que  dicit, 


possint  csse  in  propositione  commemorat.  Si  enim  C  ^®™®  ®^^  injuatus.Negatiorursus  privatoria  est^Don 


hoc  modo  sit,utdicamus  est  justus  bomo,esteiju- 
stue  praedicatum,  bomo  vero  subjectum  est.  Nunc 
enim  non  illud  aspiciamus,quid  prius,quid  posterius 
dictumest,sedquoniamunivcr8aliusest  justumesse 
quam  homincm,potcstenimjustus  e:^seetqulhomo 
non  est,utDeus,  et  rursus  potest  esse  eimplicitcr, 
etquod  boaiononeit,idcirco  est  atquejustusquan- 
quam primo  dicantur in eo  quod  esl,C'St  justus homo, 
tamen  quoniam  universaliora  sunt,  non  de  his  bo- 
mo,sedb(ecdehomineprffidicantur,etbisbomo8ub- 
Jectus  est.Ex  his  igiiurduplicemneri  oppositionem 
dicit,et  quatuor  propo8ition^s,qi:arum  subter  exem- 
plasubjecitaddensiDicoau'  '  quoniamostautjusto 
adjacebit,aut  non  justo.  Si  qui::  ouiui  dicat  faciens 


est  bomo  injustus.  Sed  neque  illa  in  signincatione 
plenaaffirmatio  est(aliquid  enim  toUit),  sed  priva- 

toriaafGrmatio,quoniamformamquidemaffirmatio- 
nis  tenet,sed  privationem  prffidicat,et  aliquid  ab  eo 
cni  privationem  copulat  abfungit.utinpropositione 
est  injustus  bomo,abbomino  justitiam.Nechisror- 
sus  pura  negatio  est.Fugansenim  privationem,  at 
in  ea  qu»  est,non  eet  homo  inju8tus,habitum  reti*- 
net,id  est  justitiam.  Sed  quoniam  quod  affirmatio 
pra^dicabat,  boc  aufert  negatio,  licet  habeat  talis 
negatio,quasi  reponendi  habitus  8ignificationem,ta- 
men  quia  ipsaprivationem  subtrahit,privatoriane- 
gatio  nomtnatur.  Brgo  nunc  hoc  dicit :  Gum  eint, 
inquit.qnatuor  propositiones.quarum  dus  exfiniti- 


duas  affirmationes,  est  justu8homo,est  non  jugtus  n  mis  noniinibus  sunt,  ut  est  justus  homo,  noQ  est 


homo,bffic,cum  dus  affirmationes  8int,duas  babe- 
bunt  negationes.Nam  si  verbum  estinbacproposi- 
tionequffi  dicit,e8t  justus  homo,  ad  justuin  posui- 
mus.  Etin  bac  rursus  propositione  quffi  dicit,  est 
non  justus  bomo,  rursus  ad  non  justum  idem  est 
verbumjunximu8:quoniamnegationi8oppositionem 
eifecit  cum  est  verbo  juncta  negatio,id  est  non,ma- 
nifestum  est  quoniamid  quod  diciturnon  estadju- 
stum  rursuset  ad  nonjustum  adjugendum  est,  ut 
negatione8fiantbujusmodi,nonestju8tushomo,non 
esl  non  justus  homo.Recte  igitur  dixit:Quaro  si  est 
justo  et  non  justo  adjecebit,etiam  negntio  justo  et 
non  justo  adjacebit  Sunt  autem  propositiones  quas 


justus  bomo,  duffi  ex  infinitis  nominibus,  utest 
non  justus  homo/non  est  non  Juetus  bomo,  duae« 
inquit,  hffi  quarum  una  affirmatio  est,  babens  in- 
finitum  nomen,  ut  est  non  justus  homo,  et  ona 
negatio  habens  rursus  infinitum  nomen,ut  nonest 
non  justus  homo,  sic  se  babent  ad  affirraationem 
et  ncg9tionem,idest,eamdom  formamretinentaffir- 
mntionis  et  negationi8,et  similessunt  ad  affirman^ 
dum  aliquid  vel  negandumhis  quffi  suntprivatoriae* 
Nam  qneniadmodum  privatoria  quffi  dicit  estii^ju--' 
stus  homo  non  solum  affirmatio  est,  sed  privatori» 
iiffirmatio,  ita  quoque  ea  quffi  dicit  est  non  justns 
bomo  non  solum  est  affirmatio,  sed  cam  infinito 
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nomine,  et  onm  aliqaa  privatioDo  afOrmatio.  Idem  A  est  simplex^  illa  privatoria  :  quare  quse  ez  inflnito 


enim  valet  ad  iDtelligentiam  quod  diciturinjustus, 
tanquamsidicatarnoD  justus.Etrursusquemndmo- 
doni  non  e&t  injustue  homo,non  estsolum  oegatio 
sed  privatoria  Degatio,quoDiam  quamquam  det  ba- 
bitom,tamen  privatioDem  DPgat,  itA  quoque  et  ea 
qcaB08texinfinitioDomine,noDestnonjustushomo, 
non  solum  est  negatio^sed  ex  ijifinito  facta  nomine, 
inflnitom  negans.  Quia  igitur  inflnitum  negat,  et 
Bubjectum  inflnito  negando  privat,privatoris  simi- 
lie  est.  Nam  si  idem  valet  injustum  esse  quod  dod 
jnstum,  idem  valebil  dod  esse  injustum  quod  non 
esse  non  justum.Igitur  hse  du®  quae  inflnitum  no- 
men  habent,quantam  ad  speoiemformarnque  afflr- 
mationis  et  negationis  similiter  se  babcnt  bis  qu(D 


DomiDesuntfSimiliter  sese  babcDt  quemadmodum 
privatioDes,  similis  namque  afflrmatio  est  ea  qusB 
dicit,esl  non  justus  bomo,ei  qus  dicit,eBt  injustus 
homo.  Et  rursus  ea  quae  dicit,  dod  est  dod  justus 
homo,  ei  qus  dicit,  oon  est  injustus  homo,  priva- 
tionesverosimplicibaspropositionibusethisquffiex 
flnitis  nominibus  flunt,  aon  conjunguntur.  Neque 
enim  quisquam  dixerll  eam  qu(B  dicit,  est  justus 
homo,  esse  comparem  ei  quse  dicit,  est  injuBtua 
homo,Dec  vero  eam  quaedicit.nonest  justus  homo» 
posse  aliquid  comparari  cum  ea  qu8B  dicit,  non  est 
iDJustusbomo.Recteergodiclnm  estdehis  quatuor 
propositionibusduasadafflrmationemetnegatioDenc 
ita  se  habere,  ut  suat  privatioaes ;  duas  vero    esso 


Bont  privatori®  afflrmationes.    Duae  vero  illae  quae  n  simplices.etpraeteraliquamprivationum  simiiitudi- 


nmplex  definitumque  prsedicant  nomen,  ab  omni 
Bimilitudine  privationum  seclusfie  suut.  Nibil  euim 
similis  est  illa  qus  dicit,  e&t  justus  homo,  ei  qu» 
dicit,  est  injustas  bomo,cum  utraeque  sint  afflrnia- 
tiones^Bcd  illa  est  simplex,  illa  privatoris.At  vero 
ea  qus  dicit,non  est  justus  homo.adeamquae  dicit, 
DOD  est  injustus  bomo,  nulla  rationis  similitudine 
conjungitur,cum  sint  utraeque  negationes;  sed  illa 

Afflrmatio.    Est  justus  homo. 

Afflrmatio.    Est  injustus  homo. 


nem.Quod  autemait  ad  coDsequeDtiam,taDquam  si 
dixisset  ad  similitudincm,  ita  debet  intelligi.  Qa» 
enim  sibi  suatsimiiia^a  se  quodammodo  dod  reoe- 
duDt  et  se  iovicem  coDsequuDtur.DescribuDtur  ergo 
duse  priussimpiicespropositioncs,posthasduas  pri- 
vatoriffi.postremoquae  inflnitisnominibus  coDstant, 
utafflrmationessubarflrmatioDibus,negatioDes  Bub 
DegatioDibus  coastituaatur. 

Non  estjustus  bomo.  Negatio. 

Non  est  injustus  homo.         Negatio 


Afflrmatio.    Est  dod  justus  homo.    Non  est  noa  justus  homo.    Negatio. 


6edhaB,inquit,itasunt  dispositae  eamdemquead  se 
limilitudioemgeruDt.quemadmodum  in  Analyticis 
id  eat  resolutoriis,  dictum  est.Scripsit  autem  duos 
resolutorioB  libros  de  Syllogismo.ln  quorum  primo 
dd  propositioDum  ex  flnito  nomiDe  et  inflnitocon-  ^ 
Bequentia  disseruit.Est  vero  similitudo  afflrmativae 
qaidem  Bimplicis  ex  flnilo  nomine,  et  negativa}  ejus 
qaaehabet  inflnitum  Domea.Namque  ea  quie  dicit; 
est  justuB  bomo,afflrmatio>ei  quae  dicit,non  estnou 
Jastas  homo,  negationi  similis  est.  Negatio  quoque 
Bimplex  flniti  Domini8,afflrmationi  inflniti  Dominis 
eonvenit.  Ea  enim  quae  dicit,DOD  est  justus  bomo, 
limilis  est  ei  quae  dicit,  est  Don  justus  homo.  5cd 
quemadmodum  istas  sibi  siat  similes,et  quomodo  ia 
eoDsequeatia  proprium  teneant  ordiaem,nunc  qui- 
dem  exsequi  distulimus.paulispertamen  describan- 
tor,  ut  earum  quaedam  proprietas  osteodatur.  Sit 
enim  afflrmatio  flniti  nominis^etsub  ea  negatio  no- 
minia  iafloili.Sit  item  aegatio  flaiti  nominis,et8ub 
ea  afflrmatio  nomiois  inflniti. 

Aifirmatio.  Est  justus  homo.  Non  est  justus  homo. 

Negatio. 
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tum  quffi  aut*  naturaliter  insuat,  aut  naturaliter 
ioesse  non  pos8uat,ut  si  quis  dicat,e8t  homo  aoi- 
mal,nunquam  cum  hac  vera  esse  potest  :  ilia  quaa 
dicit,  est  homo  non  animai,  quae  est  angularis,  id- 
circo  quooiam  aaimalaaturaliteria  substaatia  ho- 
miais  perspicitur  iDhaerere.Eursussiquis  dicat,e8^ 
homo  lapis,estbomo  Doalapi8,nebaecquidem  simul 
veraeeflsepossuatidoircoquodlapidemiaessehomini 
Daturaliter  impossibileest.Quod  si  bujusmodisuat 
quseDoaiDsiDtDaturaliter,8edine8Bepo88int,utiDhi8 
quae  supra  posuimusexbmplis^angulares  veraBBunt 
semper.Potest  eoim  vera  esseet  ea  qua  dioit,e8tJu- 
Btus  bomo.et  ea  quae  dicit^est  dod Justus  homo.Rur- 
Bus  potest  veraessequae  dicit,Doa  est  justus  homo, 
si  boc  de  Sylla  dicatur,et  ea  quae  dicit,aoD  est  noa 
Justus  homo,  pi  boc  de  Catooe  praedicetur.  la  his 
igitur  quaB  suat  indeflnitaB,  si  ea  quas  praedioantur 
nataraliter  non  insunt,  sed  ea  inesife  possibile  est, 
semper  angulares  simul  veras  esse  contingit.Quod 
D  si  bujusmodi  propositioaescumdeflaitionepoaamas 
itadiceadum  est  ^estomais  homo  ju8tn8,huju8  nc- 
gatio,ooa  estomois  homo  justus.  Rur8U3,e8t  omais 
homo  acD  justuSjbigus  oegatio,aon  estomnis  homo 
non  justus,  qnae  disponantur  hoo  modo,ut  oegatio 
sub  afflrmatlone  sit,et  sub  negatiooe  afflrmatio. 
Affirmatio.   iLst  omnis  homo  Non  est  omnis  Negatio* 


)>(egatio.  Non  eet  non  juBtusEst  non  justus.  Affirmalio. 

homo.  homo. 

Inbao  igiturdeBcriptiooeoegatioexioflaito  oomine 
lub  afOrmatione  flnitinomiai8poaitur,etrur8U8af- 
firmatio  inflniti  nominis  sub  negatiooe  flaiti,qua- 
rom  angalare8,quoniam  suat  indeflaitaB,omne8  si- 
mol  in  ommbas  vereB  esse  posBant,  nisi  in  his  tan- 


justus. 


9/t 


homo  justus. 


^et* 


i\^ 


c^ 


'ft 


'^ 


Nagatio.NonestomniBhomo  Estomnis  homo.Affinnatio. 
non  joatns.  non  jaataa. 
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Iq  his  ergo  quamdam  dissimilitudioem  monstrat.  A  infinito  subjecto  :idem  est  etin  negatione  qaaeeat 


Nam  iDiQdefiDitissieaqu®  praedicaDturoaturaliter 
noo  iQesseotyesse  tameo  io  subjectis  posseDtySem- 
per  aognlares  simul  verascsse  sine  dubio  coDtiDg&- 
bat.Nam  et  afflrmatioDesaffirmatioDibusetoegatio- 
oes  oegatiooibus  conveniebant.  In  bis  autem  qua) 
cum  difnnitionequantitatis  dicunlur,nonidem  mo- 
dus  esl.  Afflrmationes  enim  affirmationibus  nuUa 

m 

ratione  junguntur.Nam  si  verasitea  quae  dicit,est 
omnisbomojustusynunquam  veraessepotesteaqusB 
dicityCt omnis bomo noo  justus^qua est  aogularis.et 
hocdiscrepareiooulloreperieturexemplo.Negatiooe 
autem  particulares,  qus  suotsibi  aogulares,  simul 
veras  esse  cootiogit.Potesteoim  verum  esse  io  his 
quae  oaturaliter  ooo  suDt,et  possibilia  suot  ioesse, 


Doo  est  justusnoD  bomo.Atverosuot  alieproposi- 
tiooes  qus  et  ex  prsdicato  el  ex  subjecto  iQfiQitis 
esse  videaotur,  ul  est  cum  dicimus,  est  Don  Justas 
000  homo,DOD  est  qod  justus  noo  homo.Io  his  enini 
DOD  justus  prsdicatum  eut,  dod  bomo  subjectum. 
8ed  utraque  suotiDnoita^unde  fit  ut  in  his  propo- 
sitionibusinquibusestverbumtertiumprsdicatuoi, 
magis  plures  propositionesquam  hsqus  dictfisant 
inveniri  non  possint.Autenimex  utrisque  eritfini- 
tis,  prsdicato  scilicet  et  8ubJecto,ut  est  horao  Ju- 
stusynon  estbomo  justus  ;  aut  solam  prsdicatam 
habebit  infinitum^ntest  non  justus  bomo,  non  est 
non  Justus  homo;aut  prsedicatum  quidem  finitam 
erit,infinitum'yerosubjectum,ute8tJastu8QOQbomo 


ut  oegatio  particulari  oegatiooi  particulari  ei  qus  gnoD  est  justus  Qoo  homo;aut  etprsdioatum  et  sab- 


est  aogularis  coDveDiat,ut  ea  qus  est,QOQ  est  om- 
nis  homo  justus,ei  qus  est  auguiaris  conveniat,non 
estomnis  homo  non ju8tu8,8ed  hoc  dissimiliter quam 
in  indefinitis.  Nam  in  iliiseteaqusdicit^estjustus 
homo,ei  qus  dicit,  est  non  Justus  homo,  angulari 
Bcilicet,  conveniebat.  Rursas  eaqus  dicit,  nonest 
non  juBtus  bomo^ei  qus  e8t,non  est  Jastus  homo, 
angulariter  posits  congruebat.ln  bis  autem,  id  eet 
secundum  quantitatem  definiti8,affirmationes  qui- 
dem  dus  universaies,  qus  sunt,  est  omnis  homo 
Ju8tus,et  est  omnis  homo  non  Justu8,nanquam  si- 
mul  vers  esse  po88unt,anguIares  autem  negationes 
qus  particulares  sunt,  id  est,  non  eet  omnis  bomo 
Ja8tas,et  non  est  omnisbomonon  Justus,inbisqus 


jectum  infinita  proponuntur,ut  est  nonjustas  noQ 
homo,  non  est  non  Justus  non  homo  ;  ultra  aalem 
propo8itiones,in  quibus  est  verbum  tertium  prsBdica- 
tum  sit  inveniri  non  possunt.Sed  bs qus  subjectam 
infinitum  babent,  vel  utrumque  infinitur,  preter 
ilias  superiores  8unt,qus  aut  prsdicatum  infinitam 
habent,aut  utraque  finita,atqueideoextrai]la8  esse 
dicuntur,et  nullam  ad  eas  consequenliam  servant, 
et  est  ita  positum  in  ea  propositione  qus  dicit.est 
Judtus  non  bomo,  nomen  infinitum  qnod  est  noQ 
homo,tanqaam  sifinitumnomenaliquod  poneretur. 
Atque  bocest  quod  ait,Utnomine  utentes  non  homo 
Ita  enim  infinitum  nomen  positum  est,taQqaam  si 
finitum  nomen  esset  positum.nominis  enim  locQm 


et  esse  et  non  esse  possibilia  snnt.simul  vers  sunt.  p  ^e^et  ;quanquam  etiam  cum  itapositum  sit.nihilo- 

Non  er^OSimiliterinhis  qus  suntdefinits^angula-  ^  niinnRUmfinnom«n  ait.infinitnmiinimnomenlifiiit 

res  sibimet  congruunt^ut  in  his  qus  definits  sunt. 
Qnod  per  hoc  demonstratquodait :  Sed  non  simili* 
ter  angulares  contingil  veras  esse.In  illis  enim  si- 
bimet  utrsqueconsentiuntanguIare8,in  bis  autem 
angulares  quidem  affirmativas  nunqaam  simul  veras 
esse  contingit.Alias  vero  angulares  qussunt  parti- 
culares  negationes  contingit  aliquando.  Hoc  enim 
ipsias  declarant  verba  dicentis :  Sed  non*8imiliter 
angulares^contingitverasesse.Gontingitautem  ali- 
qaando.Non  similiter  quidemcontingit  veras  esse, 
idcirco  quod  affirmationes  universales,  angulares 
versnanquansuntiquodinbisqusindefinits  sunt, 
conlingebat.  Contingereautemnliquando  dixit,cum 


minnstamennomen  sit  :infinitumenimnomen  licet 
simpliciter  nomen  non  sitytamen  cam  iofioito  jan- 
ctum  oomeo  est. 

/n  hiivero  in  quibusestHoneonvenii,ui  eoguod  esi 
eurrerefVel  ambulare,idem  facitsicpositum ,  ^csi  estadr 
dereturfUt,Currtt  omnishomo^noncurrit  omnishomo, 
Curritomnis  non  homo^non  currit  omnisnon  homo.Non 
enimdicendum  est  non  omnis  homo^sed  non  negcUionem 
ad  id  quod  est  homo  addendum  est.  Omnis  enim  non  unv- 
versale  signi/icatfSed  quoniam  universaliter,  Manife' 
stum  est  autem  exeoguod  estiCurrit  homo,non  currit 
homo.  Currit  non  homOj  non  currit  non,  Hmc  enim 
ab  illis  differunt,eo  guod  universaliter  non  sunl.Quare 
omnis  vel  nullus,  nihil  eonsignificat  atiud^  nisi  qmod 


aogularium,qus8UDt  particulares  oegatiooes.faci.  ^  umversatiterdenomine,velaffirmationem,velnegatio 


mu8ComparatiODem,8i  eaqusprsdicaoturooD  siot 
natnralia  subjectis.sed  tameo  ioesse  possibilia. 

Hx  igttur  duae  oppositte  sunt^  alix  autem  ad  id 
quod  est  non  homo^guasi  subjectum  aliguodladditum : 
uttCst  justus  non  homOtnon  est  justus  non  homo.  Esi 
non  justus  non  homo^  non  est  non  justus  non  homo. 
Uagis  autem  plures  hisnon  sunt  oppositiones^hx  au- 
tem  exira  illaipsm  secundum  se  eruntutnomineuten- 
tes  eo  guod  est  non  homo. 

Alias  Dobis  rursus  esse  propositiooes  osteadit, 
quarum  aliisquidom  oos  prsdicatum,8ed  subjectum 
iDfioitum  sit,  aliis  utrumque.Siquiseoimdicatjest 
Jastus  DOQ  homo,quoQiam  ooo  homo  subjectum  est, 
Bt  esl  iofiQitum  nomeo^vocatar  propositiofacta  ez 


nem.Ergo  et  castera  eadem  oportei  opponi. 

Suot,ioquit,  qusdam  propositioQe8,quflB  cam  est 
prsdicaotur.  Alis  vero  quas  cum  est  verbo  praBdi- 
care  ooo  possamus^utio  eoquod  dicimasbomoam- 
bulat,bomo  currit.  Sed  io  bis  oihil  dififert  ao  ita 
quis  dicat,at  dicitur,  id  est  homo  currit,  et  homo 
ambQlat,aQ  cum  est  verbo  eas  prsdicet,idem  nam- 
que  est  dicere,  homo  currit  et  homo  ambulatytan- 
quam  si  dicatur,bomo  curreos  e8t,homo  ambulana 
est.  Quocirca  oihil  differt  io  bujusmodi  propoaitio- 
oibus  utrumcumest  verbo,aD  prster  est  adjancto 
verbiactupropoDatur.Idemquoqaeest  etiam  in  ani- 
versalibuB.Nam  oum  dicimus  omnis  homo  oarrit  om- 
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nis  homo  noncarrit,  et  rurBasomDisnon  homo  car-  A.  n^iQi  addemu8,eademinpropoBitione  cunctaservan- 


rit,  omnis  nonhomo  non  currit,  idem  est  tanquam 
6i  dicamosy  omnis  bomo  currens  e8t,et  omnis  bomo 
carrens  non  est,  et  rursus  omnis  non  bomo  currens 
est,  omnis  non  homo  currens  non  est.  Docel  autem 
iiiud  quoque  multum  diiferre  an  ad  positum  termi- 
num  jungatur  negatio.ancerte  ad  determinationem : 
nam  si  ad  suljjectum  terminum  dicitur,  fit  nomen 
infinitum,  ut  estomnis  non  bomo  currit,si  ad  de- 
terminationem  fitnegatio,  utest  non  omnis  homo 
enrrit ;  unde  fit  nt  si  non  ad  determinationem  uoi- 
fersalem,  eed  ad  remac  terminum  negatio  ponatur, 
sit  infinitum  nomen,  ut  est  non  bomo.  Quo<i  si  non 
ad  rem  universalem,  sed  ad  determinationem  uni- 
▼ersalem,  negatio  est;  cum  enim  dicimus,nonom- 


tes,  si  atOrmationem  volumus  ex  infinito  nomine 
facere.Quod  si  ad  determinationem  universalis  rei 
negationem  aptemu8,fit  non  afGrmatio  nominis  infi- 
niti,  sed  propositionis  ex  nomine  finito  negatio. 

Quoniam  vero  contraria  esi  negatio  eiquss  estyOmne 
est  animaljustum,illa  qux  significatyquoniam  nuUum 
esi  animal  justumy  hx  quidem  manifestum  est,  quod 
nunquam  eruntynequc  vere  simul,neque  in  eodem  ipso, 
Bis  vero  oppositas  erunt  atiquando,  tU  non  omne 
animal  justum  est,  et  est  aliquod  animal  justum. 

Quoniam,  inquit,  bsB  contrariae  sunt,  simul  vers 
esse  nonpossunt,nequeineodem,etpossunt  quidem 
vicissi  m  et  cum  temporis  diversitate  esse  verSjSimul 
autem  esse  non  possunt,  ut  si  quis  dicat  aureo  qui- 


DitjOmnis  quidem  universale  non  estySed  consigni-  n  dcm  sseculoomnes  bominesfuissejastos,ferreo  vero 


fieatquoniam  illud  de  quo  dicitur universaliter  dici- 
tar,  ut  cum  dicimus,  omnis  bomo,  homo  quidem 
ipsnm  nniversale  est,  omnis  vero  non  est  quidem 
aniversale,  sed  consignificat,  quoniam  res  univer- 
sali8,id  est  homo,universaiiter  dictaest ;  ergo  quo- 
ties  ad  determinationemquaeremquamlibet  univer- 
Balem  universaliter  dictam  demcnstrat,negatio  po- 
nitnr,nonnomen  infinitum,8ed  negationem  consti- 
tait,atqQe  boc  est  quod  ait:  Non  enim  dicendum  est, 
non  omniBbomo,&ed  non  negationem  ad  id  quodest 
bomo  addendum  est,  omnis  enim  non  universale 
signat,  8ed  quoniam  universaliter.Ipsum  enimom- 
nis  non  est  universalis  terminu8,nec  omnino  termi- 
naa,  sed  nniversali  prsdicato  additum,  facit  illud 
aniverBaliter  enuntiari,  probat  autem  bos  non  esse 
nDiversaieB  terminos,  sed  tantum  determinationes  ^ 
aniverBaliter  coneignificantes  boc  modo  :Gam  enim 
dicimoB,  curritbomo,  non  currit  homo,  currit  non 
homo,non  currit  nonhomo,universaiiaquidom  sub- 
Jecta  Bunt  in  bis  propositionibjs,  sed  non  universa- 
Uterprsdicantur.Distantautem  baeab  bis  proposi- 
tionibuB  in  qoibussic  dicimus:  Omnis  bomo  currit, 
Dallus  homo  currit,eo  quod  istae  quidem  universale 
aDiversaliterproidicantyillfiBverouniversalenonuni- 
versaiiter.  Manifestum  est  ergo  quoniam  omnis  et 
oalluB  oon  sunt  universalia,  sed  id  quod  universale 

prcdicatorfaciuntutuniversaliterenuntietur.Quare 
eadem  omnia  ponenda  sunt,  currit  omnis  bomo,8i 
infmitum  nomen  volumus  facere,non  dicamus  cur- 
ntnoD  omnis  homo,8ed  negationem,idest  non,  no- 


nuUum  bominem  esse  justum  ;  utrseque  verse  esse 
possuntjsed  non  eodem  tempore.Hoc  est  enim  quod 
ail,neque  verse  8imuI,quod  autem  secutus  est,neque 
in  eodem  in  ipso  scilicet  subjecto,ut  dicamus  :  Est 
omne  vivens  justum,si  referamus  ad  coelestes  pote- 
8tates,vera  est.NuUum  vivensjustumest,  sirefera- 
musad  equos,utrffique  suntver8e,8ed  non  in  eodem 
ipsOjillud  enim  in  divinis^istud  in  equis  retinet  ve- 
ritatem.His  autem  quae  suntoppositee,  id  est,  parti- 
culares  possunt  simul  esse  verfie,tunc  cum  superiores 
universales  sint  simul  falsffl.  Quae  autem  eunt  b®, 
ipse  planissimo  monstravit  excmplo  dicens  :  Non 
omneanimal  justum  est,quod  estparticularis  oega- 
tio,  etestaliquod  aaimaljustum,quod  est  particu- 
laris  affirmatio. 

Sequuntur  vero  kx,eam  guidem  quse  est,nullus  est 
homo  justus,illa  qux  est\omnis  est  homo  non  justus, 
Illam  vero  quse  est.aliquis  homo  justus  estjOpposita, 
non  omnis  est  homo  non  justus,  Necesse  ett  enim  ali- 
quem  esse, 

Ostenditsuperiasaffirmationetruniversalemetuni- 
versalem  negationem^quoniamsibi  esBentcontrariae, 
simul  veras  esse  non  posse.  Nunc  autem  monstrat 
universali  negationi  nominis  finiti,consentire  univer- 
salem  affirmationem  nominis  infiniti,et  particulari 
affirmationi,  quae  est  opposita  universali  negationi 
nominis  finiti^consentire  eam  qus  est  opposita  uni- 
versali  affirmationi  nominis  infiniti,scilicetparticu- 
larem  negatlonem  praedicatum  retinentem  infini- 
tum.  Et  prius  describantur  boc  modo  : 


o 


s 


Negatio.  Gonsentanese.  Affirmatio. 

Nullus  homo  jostas  est.  Omnis  homo  non  justus  est 


Affirmatio. 
Qoidam  homo  justos  est. 


GonsentanesB. 


Negatio. 
Non  omnis  homo  non  justus  est. 


O 

O 

B. 

§r 


bt  antem  univerBalis  negatioea  quse  dicit.nullus 
^omo  justuB  est,  huic  opposita  est,  contradictori® 
P^HicalariBaffirmatiOjquidambomojustusest  Rur- 
*Q8  UDiversaiiB  affirmatioestinfinitum  babens  pr»- 
^i^tom,  ea  qn»  dicit,  omnis  bomo  non  justus  esl, 
JobcoDtradiotori«particularisopponiturinfinitum 
■^oeQS  praBdicatnm,  ea  quae  dicit,non  omnis  homo 
iU)QjattaBest.H0igitnr  BBBe  perimnnt,8ed  univer- 


D  Balis  affirmatio  nominisinfiniti,  idest,  omnisbomo 
non  justuB  est,8equitur  negationem  eam  quaa  dicit, 
nullusbomo  justus  est.  Nam  si  verum  est  nulium 
ease  hominem  justum,  verum  est  omnem  bominem 
esse  non  justum.  Sed  bis  opposit®  rursus  sibiips» 
consentiunt.  Namsi  verum  estdicerequoniam  qui- 
dam  homo  justus  est,  verum  est  dicere  non  omnis 
homo  non  JuBtus  est.  Si  enim   non  omnis  homo 
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non  juslus  est,  aliquem  justum  esse  necesse  est.  A.     Cum  depropositionibusexinfinitUloqueretarno- 


Manifeslum  est  quoniam  etiam  in  singularibuSySiesi 
verum  interrogaium  negarCyquod  ei  affirmare  verum 
est,  ui^  Putasne  Socrates  sapiens  esil  Non,  Socratea 
igiiur  non  sapiens  est.  In  universalibus  vero  non  esi 
vera  qux  simiiiier  dicitur.Yera  esi  auiem  negatiOf  ut 
Puiasne  omnis  homo  sapiens  estt  Non.  Omnis  igitur 
homo  non  sapiens  est,  hoc  enim  est  falsum ;  sed  non 
igiiur  omnis  homo  sapiens  esi^vera  esi.Hxc  enim  op- 
posita  esl,  illa  vero  contraria. 

QuotiesaliquiSyinquitfinsinguIaribusrebusinter- 
rogat,et  isqui  interrogatur,negat,tuno  isqui  inter- 
rogat  recte  negatlonero  cum  singulari  jungens,  ex 
infinito  nomine  faciet  afOrmationem,  ut  si  aliquis 
dicat:  Putasne  Socrates  sapions  est  ?  cootra  alius 


minibus  ipse  infinita  nomina  sola  sumpsit.et  de  his 
qualia  videantur  esse  pertractat.SermoDum,inquU, 
prolatiooes,  quae  secundum  contrajacentia  nomina 
vel  verba  sibi  opposit»  sunt,ut  in  eo  quod  dicimus, 
bomo,non  homo;  currit,  non  currit,quotie8  finitum 
infinito  comparatur,videnturqua8iqusdameB8e  n&- 
gationes.Sec  ita  non  est,  omnia  namque  negatio  vel 
vera  vel  falsa  est.Qui  autem  dicit  non  currit,  et  non 
laborat,etnonhomo,nequeveruma]iquid  enuntiavit 
nequefalsum,et  fortasse  minusaliquid  verivel  falsi 
8ignificavit,quam  is  qui  finitum  nomen  ponit.  Nam 
qui  finitumnomenconstituit,nihiiquidemadhucv&- 
rum  faisumveenuntiavit,sedquoniamquiddamfini- 
tum  po8uit,propioquioreBt  hujusmodi  proiatio  ad 


respondeat,  Non,  erit  recta  conclusio  dicentis:  80-  g  ve:-itatem,qu8e  aiiquid  finitum  ponit,  ea  proiatione 


cratesigiturnonsapiens  est.Bx  negatione  ergo  re- 
spondentis  et  infinito  nomine  non  sapiens,  facla  est 
affirmatio,  Socrates  non  sapiens  est,  atque  hoc  qui- 
dem  in  singularibus.  Quod  si  hoc  in  universalibus 
fiat  universaliter  pr«dicati8,negationem  potius  fieri 
contiogitquam  affirmationem,ut  si  quis  interroget : 
Putasne  omnis  homo  sapiens  ?  ille  respondeat.Non, 
non  necesse  est  ita  concludere  ut  dicatur,omnis  igi- 
tur  homo  non  sapiens  est,  hoc  cnim  falsum  est,  nec 
hocevenit  necessarioexinterrogati  responsione.Sed 
magis  iilud,  non  omnis  homo  sapiens  est.Nam  cum 
aliquis  interrogat^Putasne  omnis  homo  sapiens  est, 
8i  ilie  oeget.dicens,  Non,  tu  concludas  oportet,  non 
omnis  igitur  homo  sapienB  est.  Hoc  enim  ex  illius 
responsione  necesseestevenire.Sed  hasccontrajacens 


quflB  aliquid  infinitum.Sicutilla  qu» aliquid signant 
propinquiora  sunt  ad  enuntiationem  faoieodam  his 
qas  nibil  8ignificant,quare  in  his  qu»  infinita  eunt; 
minuB  iila  veritasfalsitasveperspicitur,  quaminhis 
omnibusqus  sunt  finita.  Ac  multo  magis  nihil  ad- 
huc  verum  falsumve  designat,  id  quod  dicitur  non 
homo,  vei  non  currit,  nisi  aliquid  addatur,  quod 
enuntiationem  possitefficere.Quod  autemdixit,qua8i 
negationes  sine  nomine  et  verbo  esse  videbuntar,id^ 
circoadditquoniam  infinita  nomina  vel  verba,  ne- 
que  nomina  sunt  Bimpliciter,neque  verba,  et  viden- 
tur  non  bomo,  etnon  currit,  negationes  esse.  Quod 
ei  itaest,  sine  nomine  et  verbo,  esse  negationes  vi- 
dentur.  Addidit  etiam  illud  nibil  magis  de  homine, 
eed  etiam  minus  verus  fuit  vel  falsus.Qui  enim  dicit 


est  interrogationi,id  est  oppcsita.Interrogasti  enim      homo,rem  constituit.qui  dicit  non  homo,ip8am  qui- 


universalem  affirmationem  dicens,  Putasne  omnis 
homo  animal  e8t?re9pondit,Non,concludes  tupar- 
ticularem  negationem,non  omnis  homo  animal  est, 
ethaec  dividit  verum  vel  falsum.Nam  si  contra  eam 
interrogationcroperquamuniversalemaffirmationem 
interrogasti,  ille  neget,ettu  concludas  eam  proposi- 
tionem  quae  dicit,omnishomoigiturnonsapiense8t, 
non  potius  contrajacentem,  sed  contrariam  facies, 
haec  enim  quae  dicit,omnis  homo  non  sapiens  est, 
consentit  ei  quaedicit  nullus  homo  sapiens  esl.Quare 
nihil  diiTertjUtrum  hanc  aliquis  ex  infinito  nomioe 
affirmationem  respondeat,an  ex  finito  nomine  uni- 
versalero  negationem  quae  cumaffirmatione  univer- 


dem  rem  tulit,8ed^nihil  addiditQuocirca  longe  mi- 
nus  quiddam  enuntiavit  de  homine,  quiinfinitam  de 
homine  dixit,  quam  qui  finitum. 

Signiflcai  auiem^  est  omnis  non  homo  yutius  nulH 
illarum  idem,  nec  huic  apposiia  ea  qux  esi^  non  est 
omnis  non  homo  jusius.llla  vero  quae  est,  omnis  non 
jusius  non  homo  esi,ilti  guae  est,nullus  estjustusnon 
homOf  idem  significai. 

Illie  propositiones  in  quibus  infinita  nomina  sub- 
jectasunt,Iongealiud,inquit,signifioant,etnonideai 
his  propositionibus  qoae  vel  secundum  finita,vel  ea- 
cundum  infinita  praedicata  dicuntur;  ea  eniai  qni 


,.  dicit,  estomnisnon  homojuslus,  nihilidem  siBni— 

8ali,qu.m  mterrogasti,verum  falsumque  non  divi.      ficatilliquje  dicit,  estomnishomojustas^velnulla^ 
dit.&ediIIa8olaconcludenda8unt.inquibusunum  D  homojusius  est,  vel  iterum,  est  omnis  bomo  nc^xa 


veruro  est,  alterum  falsum.Non  igitur  ita  debet  fieri 
in  universalibus,  ut  interrogata  universali  affirma- 
tione,  si  alius  negationem  respondeat,  universalis 
affirroatio  ox  infinito  noroineconcIudatur,Bcd  potius 
particularis  negatio  ex  noroine  finito. 

lllx  vero  qux  suni  contrajacentes  secundum  infiniia 
nomina  vet  verba^  ui  in  eo  quod  esi^  non  homo,  vel 
non  justus,  quasi  negationes  sine  nomine  ei  vnrbo 
esse  videbuntur,  sed  non  suni:  semper  enim  vet 
veram  esse  vel  falsam  necesse  est  negationem.Qui  vero 
dixii  non  homo,  non  plus  dicenie  homo,  sed  etiam 
minuSf  verus  vel  falsus  fuii,  si  non  aliquid  addatur. 


Ju8tu8,veInuIlu8homonon  ju8tus,nulli  eniai  sim^- 
lis  est  e.irum,  ea  quae  dicit,  est  omnis  non  homo  J  ^m^' 
stus,  nec  huicopposita  negatio  particularis,  ea  quB.^ 
dicit,none8tomnisnonhomoju8tu8,ulliearam  id^vn 
significat  quae  superius  descripts  sant,vel  alicui 
rumquaesuntin  superius  oppositae  descriptis.  1 
veroquaeexduobusterminisinfinitisooDstitutaBsaDU 
illis  sunt  similes,  quae  universales  negationea  eu  o^ 
habentes  subjectum  infinitum,  ut  ea  quae  dicit, 
oronis  nonjuBtusnonbomo.illiidem  significat,ei(X' 
consentit  quae  dicit,  est  nullus  Justus  non  homo^  ^^ 
prior  quidem  utrosque  terminos  retinet  infiniU'^* 
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hso  vero  seooDda  prsdicatum  quidem  fiaitum,sub- 
jectam  vero  inflnitum;  et  ilia  quidemest  afflrmatio 
ex  duobus  infinitis,  hsc  vero  ex  finito  prsdicato  et 
Bubjecto  infinito  negatio  universalis. 

Transposila  vero  n&mina  et  verba  idem  significant,ut 
est  albui  homoy  e$t  homo  albus,  Nam  si  hoc  non  esty 
ejutdemmuitse  erunt  negationes.Sed  ostensum  est  quod 
una  unius  est.  Ejus  enim  qux  est^  est  albus  homOfne' 
gatio  estf  non  est  albus  homOf  ejm  vero  qux  est,  esi 
homo  albus,si  non  eadem  est  ei  qwe  est,  est  albus 
homo,  erit  negatio  vel  ea  quae  est,  non  est  non  homo 
albuSf  vet  ea  qux  est,  non  est  homo  albus,  Sed  aliera 
quidem  est  negatio  ejus  qu*t  est,  est  non  homo  albus^ 
alteravero  ejusqux  est,  est  atbus  fiomo,  Quare  erunt 
duXf  unius.  Quoniam  igitur  transposita  nomine  et 
verbo  eadem  fit  af/irmatio  et  negatio,  mani/estum  est. 

Quoties,  iDquit,nominapermutantur  etverbo,effi 
dem  propositionumslgnificationes  permanent.Quo- 
ties  autem  negatio  permutatur,  non  eaedem,nam  si 
quia  dicnt :  Estnon  homo  albus,  et  non  est  homo 
dbuSyDonidemBignificatpermutatasciiicetetlrans- 
posita  negatione.  Quoties  autem  dicitur,  est  albuB 
homo,  et  rursus  est  homo  albus,  idem  transposita 
mba  nominaque  significant,  et  eruntesedem  affir- 
mationes:  namsi  quis  boo  negat,contingit  ut  unius 
ifflrmationiB,  dufle  negationes  sint.  Hoc  autem  mon- 
itratum  est  superins  fisri  non  po0se,8ed  semper  unius 
iffirmationis  unam  esse  negationem.Illius  namque 
tffirmationis  quaedicit,e8talbus  homo,  illa  negatio 
e8t,qu8Bdicil,none8talbu8homo;  illius  autem  qua 
proponit,esthomo  albus,  si  non  esteadem  illi  affir- 
mationi  quae  enuntiat,  est  albus  homo,sed  est  ab  ea 
diversa,  sit  negatio  vel  ea  qu»  dicit,  non  est  non 
homo  albus,  vel  ea  quaB  dicit,  non  est  homo  albus; 
sedillaqusproponit,  nonestnonhomo  albus,  habet 
suam  affirmationem  ad  quam  referri  debeat,eam  sci- 
lioetquae  enuntiat,  est  non  homo  albus.llla  vero  quse 
dicit,  non  est  homoalbus,  negatioestejusquaepro- 
ponit,  est  homo  albus.  Sed  si  affirmationes  eorum 
diverss  sunt,divers8B  eruntetiamnegationes.Siquis 
ergo  dicat  afirmationem  qus  proponit,  est  albus 
homo,  diversam  esse  ab  ea,  quse  enuntiat,  est  homo 
albus,  illud  quoque  concedat  necesse  estutnegatio- 
nesquoque  ipsarum  diversa)  sint^est  autem  negatio 
iliios  qu«  dicit,  est  albus  homcilla  scilicet  quse  pro- 
ponit,  non  est  albus  bomo.  Rursus  illius  qus  enun- 
tiat,  est  bomo  aibus,  estnegatio^nonesthomo  albus. 
Qoare  b»  dua  negationes,  non  est  homo  albus,  et 
Don  est  albus  homoa  sediverssBSunt.  Rursuscum 
dicimus,  esl  albus  homo,  et  negatur  non  est  albus 
homo,  si  de  eodem  homine  utreque  dicantur,unam 
veram  alteram  faleam  esse  necesse  est;ut  si  de  So- 
erate  dicatur,  estalbus  homo,  non  est  albus  homo, 
quccum  ita  sint,  necesee  est  ut  ejus  qus  ait  est 
a)bu8  homo  negatio  sit  ea  quae  dicit  non  est  albus 
homo;  sed  positaestquidempriusnegatioquas  dicit 
non  estalbosbomo  ejusaffirmationiseesequedicit 
est  albashomo.Nuncveromonstramus  illam  quoque 
qo«  dicit  noa  eet  albus  homo  ejus  affirmationis  ne- 


gationem  esse  qu»  dicit  est  albus  homo,  utrsque 
^  enimverumintersefal8umquedividuDt.Nequeeaim 
fieri  potest  ut  si  de  uno  eodemquehominedicatur, 
est  albushomo,  et  non  est  homoalbus,  ut  utrseque 
sint  vers:  quod  si  itaut  nunc  sunt  positse  aliquan- 
do  io  veritate  concordant,  hoc  idcirco  evenit  quia 
indefinitffisunt,  non  quia  verbi  fiunt  nominibusque 
transpo^itisrquare  evenit  ut  unius  affirmationis  du- 
plex  sit  negatio.  Quod  autem  diximus  inferiori  des- 
criptione  magis  liquebit. 

Gk)ntradictio. 
Est  albus  homo  Non  est  albus  homo 
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Est  homo  albas  Non  est  homo  albus 

Gontradictio. 


DE  GONJUNGTIS  ET    DIVIBIS  ENUNTIATIONIBUS. 

At  vero  unum  depluribusyvet  ptura  de  uno  affirmare^ 
vel  negare,  si  non  est  unum  ex  pluribus^  non  est  affir^ 
matio  una,  neque  negatio.  Dico  autem  unum^  non  si 
unum  nomenpositumsit  :  nonfit  autemunum  ex  ittiSf 
uthomoestfortasse  et  animatf  et  bipes,  et  mansuetum; 
sedex  his  etiam  unumfit.Ex  atboautemet  homine,  et 
ambuLare  non  fitunum.  Quare  nec si  unum  aliquid  de 
his  affirmet  aliquiSy  erit  affirmatio  una,  sed  voxqui- 
dem  una  .affirmationes  vero  multx.Nec  si  de  uno  ista^ 
Q  sed  similiier  plures. 

MuItaPeripateticisdediscernendispropositionibus 
quffiessentuna,  queemultse,  consideratio  fuit.  Atque 
ideo  nunchoo  dicit,  et  si  una  res,  inquit,  depiuri- 
bus  prsedicetur  in  proposittonibus  vel  affirmativis, 
vel  negativis,  vei  rursus  res  plures  de  una  iterum 
praedicentur,  et  si  pluribus  illis  rebus  unum  nomen 
sitpositum,vel  uoa  res  de  uno  nomine  plurasignifi- 
canti  prsedicetur,  si  ez  iliis  omnibus  rebus  unum 
aliquid  non  fii,  non  est  una  affirmatio,  nec  nna  ne- 
gatio:8iquis  enimdicatanimal  rationalebipeshomo 
est,  unum  hominem  piuribus  praedicando  subjecit: 
sed  haec  sigillatim  quidem  dicta  plura  sunt,  unam 
vero  quamdam  substantiam  iuformant.  Coeuntibus 
namqueanimaIi,rationaIi,etpibedefit  una  substan- 
tia  animal  rationale  bipes,  quod  est  homo»  Et 
"  quanquam  haic  silligatim  dicta  multa  sint,  si  quis 
enim  dicat  animal,et  rursus  ralionale,  et  intermisso 
tempore  bipes,  discretim  multa  significantia,tamen 
juncta  in  unum  unam  faciunt  naturam,  et  hoc  est 
quod  ait :  Ut  homo  est  fortasse  animal,  et  bipes, 
et  mansuetum;  sed  ex  bis  unum  fit,  tanquam  si  dioe- 
ret:  Homo  enim  plura  significat,  sed  ita,  ei  ea  que 
significantur  discerptim  dicantur.  Nametanimal,  et 
bipes,  et  mansuetam  designat.Dicimus  enim  homi- 
nem  esse  animal,  et  bipedem,  et  mansuetum;  sed 
hec  Junctain  unum  corpus  efficiunt  unum  antmal 
mansuetum  bipes,  quod  est  bomo.Quare  quanquam 
de  uno  plura  prsdioata  aiot,tamen  quoniam  ex  omni* 
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busunumaIiquidGt,ezhoouDae8tafnrmatio  atque  A.  propo&itionibus  una  erit  contradictio.  Quarequis- 


negatio.  Quod  si  dus  restales  subjects  sintdequi- 
busunares  praedicetur,  utdehis  unum  fterialiquid 
nequeat,  non  est  una  affirmatlo,  nec  una  negatio.  Si 
quis  enim  candido  aiiquo  homine  ambuiante  dicat, 
album  et  ambulans  homo  est,  album  et  ambub re  in 
unam  naturam  non  conveniunt,  nec  flt  ex  utrisque 
aliquid  unum,itautaiicujushscduojunclasubstan- 
tiam  formcnt.Quare  sive  affirmentur,  sive  negentur, 
sive  subjectasint,  sive  prsdicata,  noneritunaatflr- 
matio,  ncc  unanegatio,  sed  vox  quidem  una  est.Tot 
autem  in  ea  sunt  affirmationes  et  negationes,quot  ler- 
mini  sunt  positi  ex  quibus  unum  non  flt,  sive  autem 
de  pluribusunumprsdicetur,  siveplurade  unoprffi- 
dicentur,idero'modusest,ut  si  quisdicat,homo  ani- 


quis  plura  signiflcantem  propositionem  dixerit,ilie 
non  facit  propositionem  ad  quam  sit  una  negatio. 
Quocircahujusmodiinterrogationiquffi  plurs  signifi- 
cat,  nec  si  vera  sit,  debet  esseuna  responsio.Si  quis 
interroget  substantiane  sitcanis,  quanquam  verum 
sit  dicere  substantia  est,  quooiam  et  latrabilis  et 
marinus  substantis  sunt,  tumen  non  est  ad  hano 
una  facienda  responsio.Sed  dicendum  est  de  quo 
cane  interroget,  quod  si  ille  dixerit  de  marino,  vel 
rursus  de  latrabili,  lunccum  per  illiusdeterminatio- 
nem  deGnitioneroque  interrogationis  f  acta  fuerit  una 
propositio,  unumquesignificans,  adhii>enda  estona 
responsio.Dehisautem  in  Topicisdictum  essecom- 
memorat.  Similiterautem  manifestumest,quoniam 


malrationalebipesestyquoniam  exhis  unum  quid-  ^  nec  hoc  ipsum  quid  esl,  dialectica  est  interrogatio 


dara  fit,  una  est  propositio.  Sin  vero  quis  ducat,ho- 
mo  albus  ambulans  est,  quoniam  ex  his  nibil  unum 
flt,  non  est  una  propositio.  Amplius  quoque  si  de 
pluribusrebusunumnomen  sit  positum,  ex  quibus 
conjunctisnullaunanaturasit,et  de  illo  uno  nomi- 
ne  unum  quodlibet  aliud  praedicetur,  non  est  una 
aftirmatio,  nec  una  negatio.  Marinus  namque  et 
hic  latrabilis  uno  vocabulo  canes  vocantur.biquis 
igitur  dicat,  canis  animal  est,  quoniam  ex  his  quffi 
aigniBcatcanisinunumjunclis  nihil  unum  efGcitur 
(ez  cane  enim  et  latrabili  et  marino  junctis  nulla 
una  substantia  est),  illa  propositio  multiplex  e&t,et 
muItasigniGcans,etnonuna.Quarequemadmodum 
81  quis  bujusmodi  propositiones  interroget,  debeat 
responderi,  docet  dicens  : 

Si  ergo  dialectiea  inierrogatio  responsionis  est  peti- 
HOfVelproposiiionis.vel  alterius  partis  contradiclionis, 
propositio  vero  unius  conlradictionis  pars  est,  non 
erit  unaresponsioad  hxc.  Nequeenim  est  unainterro- 
gatiOynec  sisitvera.Dictum  estautem  dehis  inTopiciSy 
timul  autem  manifestum  est^quoniam  nec  fiocipsumy 
quid  estfdtalecticainterrogatioest.  Oportet  enimdatum 
esse  ut  ex  interrogatione  eligatfUtram  velit  contradic- 
(ionis  partem  enuntiare.  Sed  oportet  interrogantem, 
determinarCy  utrum  hoc  sit  homo,  an  non  hoc, 

Sensus  hujusmodi  est,  quicunque  interrogat  si 
ab  arte  dialectica  non  declinet,  idcirco  ioterrogat 
nt  ei  respondeatur.  Respondeatur  autem  aut  tota 
propositio,  aut  contradictionis  particula.  Si  quis 


qualis  debet  esse  modus  dialecticffi  interrogationis 
exsequitur.  Ait  enim,  Si  quis  interroget  quid  est 
animal,  haecnon  estdialectica  inlerrogatio.Oportet 
enim  per  dialecticam  interrogationemoptionem  re- 
8pondentidare,utrumafGrmarevelit,annegareqood 
dicitur,ut8iquis8icinterroget,Putasnebonummalo 
contrarium  est?  tuno  respondenti  datur  eleotio 
utrum  afGrmare  velit  an  negare.Dicit  enim  illeyaot 
est,  autnon  est.Quiautem  ita  interrogat,  quid  est 
animal?nullumilli  locum  aut  afGrmationis  aotn&- 
gationis  relinquit;quidenim  dicturus  estinterrogan- 
te  aliquo.  Quid  estanimale?dicturu8  est.Non?  incon- 
veniens  erit  responsio.  Eodem  modo  quoquesidioat 
est  aoimal,  ad  causam.&olaigiturilla  est  dialeotioa 
interrogatio,  in  qua  datur  respondenti  ex  interro- 
gatione  optio  utrum  veiit  patrem  contradiotionis 
eligere,  eamque  enuntiare  vel  afGrmando  scilicet 
vel  negando.  Oportet  enim  interrogantem  determi- 
nare,  utrum,  verbi  gratia,  animal  homo  sit,an  non, 
ut  ex  illa  interrogatione,  quam  velit  partem  contra- 
dictionis  possit,  Is  qui  respondet  eligere. 

Quoniam  vero  hxc  quidempr^edicantur  componta^ 
ut  unumsitomneprssdicamentum  eorum  quae  separa- 
tim  prssdicantur,  alia  vero  non^quxdifferentiaest.De 
homine  enim  verum  est  dicere  et  separaiim  animat,et 
separatim  bipeSyCl  haec  ut  unum\et  hominem,et  atbum^ 
ethsecutunum.  Sednonsi  citharxdut  est  et  bonui^esi 
et  citharaedus  bonus.Si  enim  quoniam  altetrurum  dici' 
tur^  ei  utrumque  dicetur:  multa  inconvenientia  erunt. 


enim  sic  dicatinterrogans,  Animaneimmortalisest?  rv  Dehomineenimverumestet  hominem  etalbumdicere. 


Tunc  respondens  aut  est  respondebit,  aut  non. 
Hoc  autem  esttotius  contradictionis  unaparticula. 
Gontradictioenim  est,  animaimmortali8,e8t,anima 
immorta1isnonest,ergo  est,  et  non  contradictionis 
aunt  particuls.  Quod  si  quis  interroget,  Animane 
immortalis  esl  an  non  ?  tunc  ille  ita  respondeat  si 
velit  totam  propositionem  dicens,  Videtur  mihi 
immortalisesse,  vel  rursus,  Videtur  mihi  non  esse 
immortalis.Ergo  quisquisitaresponsionem  petit,ut 
illa  responsionis  petitio  vel  propositionis  petitiosit, 
vel  uniuspartis  contradictionis.  Propositio  aulem 
unius  contradictionis  pars  est,  id  est,  omnis  afGrroa- 
tio  una  anam  babebit  negationem,  et  in  duabus 


Quareet  omne.Bursus  si  album^  et  omne,  quare  erit 
homo  albus  albus^et  hoc  in  infinitum,  Et  rursus  maut- 
cus  albus  ambuiantyet  haec  eadem  frequenterimplicUa 
in  infinitum.  Amplius  Socrates.  Socrates  estyCt  homo, 
et  Socrates  Socrates  hamo.Et  si  homo  et  bipes,ethomo 
homo  bipes.  Quoniam  ergo  si  quis  simplicUer  dica 
complexiones  fieri  plurima  inconvenientia,  eontingi 
dicere^manifestum  est.Quemadmodum  autem  poneK* 
dum  sit,  nunc  dicamus: 

Postquam  de  unitate  propositionis  explicoit,  et 
quid  esset  dialectica  propositio  terminavit.Nunc  ad 
illa  venit  in  quibus  plura  sffipe  de  uno  Bigiilatim 
veraciter  prffidicant^qussimul  prsdioatai  aiiaa  vera 
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Buot^alias  fal8a.Si  quis  enim  sicdicat:  Marius  ma-  A  praedicare  verum  est,  erit  igitur  tertio  homo  albus 


las  eatyfortasse  verum  est.Rursus  :  Marius  dux  est» 
et  hoo  verum  est.Qus  conjuncta  in  unum  nulla  ra- 
tione  aunt  vera,  velot  si  quis  dicat :  Marius  malus 
dux  eatyesl  namque  optimus  dux  omnium.  Rursus 
homo  aoimal  estyverum  est,  et  homo  bipes  est,  ve- 
ram  esl»  et  bso  Juncta  vera  rorBUs  sunt.  Si  quis 
eoim  dicathomoanimalbipesestjverum  est.  Horum 
ergo  qui  modus  8it,vel  quando  ea  quse  singula  extra 
praedicanturJuocta,vera  vel  falsa  8int,regulam  da- 
tuniB  aggreditur,6t  sensus  quidem  hujusmodi  esl. 
Ordo  autem  sermonum  talis  est.Quoniam  vera,  in- 
qoit,  qusdam  sunt,  qus  ita  conjuncta  de  aliquo 
praedicantQr,ut  eorum  praBdicamentum  unum  sit,et 
io  uoum  congruat  forma  eorum  quae  extra  vere  po- 


albusalbus,  et  hocin  inQnitum  progreditur.Et  rur- 
sus  si  verum  est  dicere  de  homioequoniam  musicus 
est,etrurBus  quoniam  albus  est,  et  quoniam  ambu- 
lans  est^ethfficrursusin  unum  dicunlur,  quouiam 
homo  musicus  albus  ambulansesl.Rur&us  quimusi- 
cusalbus  ambulansest,et  albus  esl  et  ambulansest, 
etmusicusest.DicunturhsecigiturrursussimuIhoQQO 
albus  albuB  musicus  musicus,  ambulans  ambulans 

est,ethaecassidueco(rpIexaeademfaciant8uperfluam 
locu(ionem.Nec  non  in  singularibus  quod  idem  eve- 
nit.Si  enim  Socrates  etSocrates  est  et  homo,erit  So- 
crates  Socrates  homo,  et  si  Socrales  Socrates  est  et 
homo  etbipes,  eritSocrates  Socrates  homo  bipes  ; 
etrursussi  hicidem  bipesestethomo,erit  Socrates 


terant  prsdicari,ut  in  eo  quod  est  animal  bipes  de  Q  Socrates  homo  homo  bipes  bipes.Quse  omnia  quam 


homioejuocta  compositaque  dicuntur,  et  fit  una 
qaodammodo  praedicatio:  cumanimal  etbipesextra 
BigiUatim  valeant  predicari,  dicimus  enim  homo 
aoimal  e8t,et  rursus  homo  bipesest^alia  vero  quse 
oon  8Uot  eo  modo,qus  sigillatim  quidem  praedicari 
verom  e8t,composita  vero  falsum,  sed  quae  horum 
differeotia  est^vel  quando  ilIud,quando  boc  eveniat, 
dieendum  est,  et  hoc  docet  exemplis.  De  homine 
enim,  inquit,  verum  est  dicere  extra  animal,  extra 
bipeSy  et  ut  unum,  ut  de  eo  dicatur,  anrmal  bipes. 
Rursum  quemlibet  hominem,  ut  Socratem  possu- 
mu8  dicere,  ille  homo  albus  est,  rurHus  ille  homo 
bomo  e8t,et  haec  ut  unum  junctadicentes:  ille  homo 
homo  albus  est.  Sed   aliquotles  evenit   ut  aliquis 


sint  inconvenientia  nullus  ignorat.Non  igitur  dicen. 
dum  est  quoniam  omoia  quaecunque  sigillatim  prae- 
dicantur,eadem  juncta  semper  potueruntprffidicariy 
ergoquffi  juncta  vere  dici  pos8unt,et  qu»  falso,  eo- 
rum  quae  sigillatim  atque  extra  ante  vere  diountur, 
exponit.  Hoc  enim  solum  hactenus  demonstratum 
est  quoniam  si  quis  simpliciter  et  omni  modo  fieri 
complexiones  dicat,  multa  inconvenientia  evenire 
necesse  est.Queroadmodum  autem  flant  complezio- 
nes,  ponendum  atque  tractandum  est. 

Eorum^  igilur  quse  prxdtcantur,et  de  quibus  praedi- 
cantur^qu^ecunque  secundum  accidens  dicuntur  vel  de 
eodem.vel  alterum  de  attero,  fuecnon  eruntunum,  ut 
homo  albus  estetmusicus.  Sed  non  est  idem  album  et 


bomo  cithanBdussitquidem  etimperitus.Bonusau-  q  musicum^accidentiaenimutraque  eidem^necsi  album 


tem  homo,et  si  de  ipso  dicatur  quoniam  est  citharce- 

doSyTerum  est,et  quia  bonus  esl  hoc  quoque  verum 

e8t.Sed  non  etsicitharcedus  e8tetbonu8,idcircojam 

boous  est  etiaro  citbarcedus^fortasse  eoim  est  impe- 

ritissimuSy  homo  autem   boous.  Si  enim  quoniam 

dterutrum  dicitur,et  utrumque  dicetur,  multa  in- 

eoQvenientia  eruntSi  quis  enim  sit  qui  dicat,omnia 

quaBCunque  sigiilatim  vere  dicuntur,eajuncta  etiam 

vere  possuot  dici,multa  inconvenientia  et  impossi- 

biliacontingunt.Hoc  est  enim  qaodait.Si  enim  quo- 

iiiaaiaiteratrumdicitur,etutrumquedicitur:sienim 

aliqaiadicat  qooniam  alterutrum  extra  vere  dicitur, 

et  atrumque  simul  vere  semper  posse  dici,  multa 

Banlimpossibiiia  qufficontingunt;  qu®  autem  sint 


musicum  verum  est  dicerejamen  erit  atbum  musicum 
unum  aliquid.Secundum  accidens  enim  album  musi" 
cum  dicitur.Quare  non  eritalbum  musicum  unum  a/t- 
quid.  Quocirca  nec  citharaedus  bonus  simpticiter,  sed 
animai  bipes.  Non  enimsunt  secundum  accidens, 

In  his,  inquit,  quffi  praedicantur,  et  de  bis  de  qui- 
bus  illa  ipsa  prsdicantur,  duplex  ratio  est.Aut  enim ' 
duo  accidentia  de  uno  subjecto  dicuntur,ut  Mdrius 
malusestyMariusduxest^autunumaccidensdeuno 
subjecto  prffidicanlur,  aliud  vero  accidens  de  illo 
prffidicato  accideoti  praedicatur,  ut  si  quis  dicat : 
Gicero  est  calvu8,calvus  orator  est.Hic  enim  calvua 
de  subjecto  Cicerone,  orator  de  calvo  prffidicatur. 
Hoc  estenim  quod  ait :  Quffiounque  secundum  acci- 


impossibilia  qus  contingunt,haec  sunt.  De  boroioe  |.  dene  dicuntur,  vel  de  eodem,  velalterum  de  altero 


enim  possumus  dicere  quoniam  homo  est,et  rursus 
poasamus  dicere  quoniam  albus  est ;  dicimus  igitur 
et  Bimul  de  homine,  homo  albus  est.  Rursus  de 
homioe  albo  possumus  dicere  quoniam  homo  est, 
po88uma8  dicere  quoniam  albus  est ;  igitur  et  hffio 
Jaocta  dicaotur.homo  homo  albus  albus  est.Nam  si 
verom  est  dicere  de  homioe  quoniam  horoo  est,  et 
ds  alftK)  quooiam  albus  esl,  et  omoe  hoc  vere  dici 
potealyidesthomobomoalbus  albusest.Etsi  de  hoc 
iieram  homioe  aH>o,veram  est  dicerequooiam  albus 
est^et  veramest  de  eo  album  pradicare,  et  rursus 
de  homine  pradicare  album  veram  est ;  erit  ergo 
homo  alboB  albo8|et  raraaa  de  hoc  homine  aibom 


de  eodem,  ut  si  qua  duo  accideotia  de  uno  prffidi- 
centur ;  alterum  de  liltero,  ut  si  unum  accidens  de 
altero  accidenti  dicatur,  ut  ipsum  accidensde  quo 
dicitur  de  altero  rursos  subjecto  prsdicetur.  Quod 
si  itafiatprffidicatio^in  unum  jungiaccidentiacopu- 
larique  non  possunt ;  etenim  si  quis  sic  dicat,homo 
albus  est,  bomo  musicus  est,  hffic  juncta  simul 
unum  nonfaciuntyUtestmusicusalbuSyVelsi  rursua 
musicum  prffidicetur  de  albo,  ut  albumde  homioe 
prsdicetur  et  dicatur,  ut  illud  album  mu8icum,est 
000  idem  est  album  mu8icum,oec  inunam  substan- 
tiam  coeunt  qufficunque  vero  praedicari  possunt  si- 
giUatiro  :  idciroo  enim  havc  de  ae  invioem  videoior 
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po88e  prajdicari  quia  de  uno  eodemquesubjectoprffi- 
dicanlur,  non  quod  ex  his  unum  aliquid  fiat,  acci- 
dentia  enim  suntutraque.Quarenoneritalbum  mu- 
sicum  :  sed  quouiam  bomo  albus  idem  musicus  est, 
porid  quod  utraqueuniacciduntperaccidensalbum 
do  musicopraedicatur.  Necrursussi  citharaedus  est 
et  bonu8,idcirco  jam  bonus  dici  puterit  citharsdus, 
neque  enim  bonus  et  citharaedue  talia  sunt  ut  exhis 
unum  fieri  possit.Sed  quoniam  utraque  eidem  acci- 
dunt,idcirco  de  sesecunduni  accidens  pr®dicantur. 
Sed  magis  fortassepossumus  dicere  :  Homo  animal 
est,  homobipes  e&t,uthfficjunctadicamu8,  animal 
bipe8,elhis  junctissecundum  substantiam  non  se- 
cundum  accidens  est  facla  prsdicatio. 

Amplius  necquxcunqueinsunl  inaltero.Quarenequc 
album  frequenter,  neque  homo,  homo  animal  est  vei 
bipes,  sunt  enim  in  homir^  bipes  et  animal, 

Quscuoque  sigiiiatim  secund  um  accidens  preedica* 
rousea  simul  pr®dicari  nou  posse  monstravit.  Nunc 
autem  illud  etiam  docet,  quoniam  illa  quoque  qufla 
nubstantiaiiterpraedicanturynonsempersimuljuncta 
praBdicentur,et  haec  ratio  et  accidentibus  convenit  et 
Bubstantialibusrebud.Quoties  enim  inest  praedicato 
aliquid,  etnos  illud  extra  voiumus  praedicare,  et  in 
uoum  rursusduo  prflBdicataconjungere,tunc  fitin- 
coogruapraedioatio^ethfficaliquotiesquidem  in  ip&a 
hominum  prolationeperspicitur,  aliquoties  vero  in- 
veniturin  intellectu,atque  in  termini  continentia.Si 
quis  enim  sit  homo  aibus,  et  de  co  dicalur,  verbi 
gratia:  Callias  homo  albus  est,  etrursusde  eo  dica- 
tur,  Gailia8>Ibus  cst,  siquis  id  velit  adjungere,  in- 
convenientissimepraedicabitur.  Dicit  enim  :  Callias 
homo  albus  albus  est^idcirco  quoniam  albus  in  ho- 
mine  albo  continebatur,  quod  antedeCalliaprsdi- 
catum  est.  Atque  hoc  est  quod  ait  :  Quare  neque 
aibum  frequeuter.  Alia  vero  sunt  quae  hoc  in  prola- 
tione  non  habent,  sed  in  natura,  si  quis  enim  sic 
dicat :  Socrates  Sosrates  est,  et  rursus  Socrates 
homo  est,  et  haec  simul  jungat,  ut  dicat  Socrates 
Socrateshouio  est,  non  recte  fecerit  praedicationem. 
Nam  homo  in  Socrate  inerat,  et  rursus  homo  de 
Socrate  praedicatum  est.  Talis  est  ergo  qui  haec 
juncta,  idest,  Socratem  et  hominem,voluerit  prae- 
dicare  de  Socrate,  tanquam  si  dicat  Socrates  homo 
homo  est.  Nam  in  Socrate  inest  bominis  natura.  Vel 
rursus  si  do  aliquo  homine,  velit  aliquis  hominem 
pr»dicare,  et  rursus  animal,  et  dicat,  boroo,  homo 
est,  et  animal.Homo  enira  idem  est  quod  animal  ; 
ergo  qui  haec  duojunctacomponit,nihiIdi£rert  quam 
si  dicat,  homo  animal  animal  est  Homo  namque 
animal  est.Eodem  modo  et  si  de  aliquo  homine  ho- 
minem  praedicet  aliquifl,  et  rursus  bipedem,  atque 
haec  juncta  velitdicere,  incongruam  faciet  prwdica- 
lionem.Nihil  enim  aliud  dicit,  qui  dixerit,  homo 
homo  bipes  e8t,quam  si  dicat,homo  bipes  bipes  est, 
etenim  homo  bipes  est.  Qaare  neque  ea  quaeinipsa 
prolatione  in  altero  insunt  cum  extra  praedicantur 
rectejunguntur,  nec  ea  quae  in  prolatione  quidem 
non  sant,  sed  tantum  in  natura  atque  eubstantia. 


A  Quod  si  nec  accidentia  sint,nec  alterum  inaltero,et 
ea  sigiJIatim  pra3dicentur,recte  juncta  praedicantur; 
si  quis  enim  dicat  de  homine  quoniam  animal  est, 
verum  dixerit^et  rursus  quoniam  bipe8,verum  hoo 
quoque  dixerit.Haec  si  jungat,faciet,  homo  est  ani- 
mal  bipeSfbic  rectepraedicatur.Namneque  acoiden- 
tia  dicuntur,  nec  alterum  alteri  inest.  Non  enim 
sumitur  indefinitione  anima1i8bipes,acperhocnon 
inesl  ilii  substantialiter.  Hla  autem  sola  aliquibus 
insunt  substantialiter  quaecunque  in  eorum  defini- 
tione  sumuntur,  ut  in  definitione  hominis  sumitur 
animal,  et  in  definitione  rursus  hominis  suroitur 
bipee:  inest  ergo  etbipes  jn  homine.Quare  illa  sola 
sigillatim  praedicata  recte  juncta  pr8Bdicantur,qa» 
neque  accidentia  sunt,necaUerum  in  altero  e8t,vel 

n  prolatione  vel  natura:  idque  fiet  mauifestum^si  eo- 
rum  alterius  definitio  8umatur,velut  si  quaeratur  an 
de  homine  homo  ol  bipes  praedicari  simul  poasint, 
diffiniendusesthomo,  etsiinhominisdefinitione  bi- 
pes  incurrerit,dicendum  est  bipes  inesse^homini,  et 
utrumqne  junctum  de  homine  non  posse  praedicari, 
quia  cum  dixeris  homo  homo  bipes,  tale  estjquasi 
dicas,homo  bipes  bipes,  quod  est  incoogruum. 

Verum  est  autem  dicere  de  aliquo  et  simpliciter^tU 
quemdam  hominem  tiomtnem,  aut  quemdam  album 
hominem  hominem  album. 

Dudum  quaesivit  utrum  omnia  quaesigillatimvere 
praedicantur  ea  juncta  veraciter  dicerentur.  Nunc 
autem  considerat  atque  perpenditatrum  omniaqus- 
cunque  simui  vere  dicuntur,et  simpliciterverae  prs- 
Q  dicentur.Dicirnus  enim  Socratem  quemdaoi  homi- 
nem  esse,  et  rursus  simpliciter  dicimus  Socratem 
bouiinem  esse.  Rursus  dicimus,  verbi  gratia,  Cal- 
liam  albu  m  homineiu  es8d,et  de  eo  album  simpliciter 
pracdicamus,  dicimus  enira,CalIia8  albus  est.Qaae- 
rit  ergo  utrum  boc  in  omnibus  esse  videatur^  ut 
quaecunque  verum  est  Juncta  praedicare,eadem  qao- 
que  verum  sit  simpliciter  dicere  ;  sed  hoc  non  in 
omnibus  eveniet.Nam  si  qua  hujusmodi  sit  praedi- 
catio,in  qua  aliquid  oppositum  addaturipsi  praedi- 
cationi,praeter  illud  oppo8itum,8impliciter  illa  pr»- 
dicatio  non  potest  pracdicuriyUt  si  quis  dicat  de  So- 
crate  jum  mortuo,  quoniam  hoc  quod  jacet,  homo 
mortuus  est,vere  dicit,simpliciteraatemdicere  non 
potest,  hoo  quod  jacet  homo  est.  Idcirco  quoniam 
additum  est  prsedicato,  id  esthomini,  id  quod  ho- 
mini  oppOsitum  est^id  est  mortuus.Dictum  est  enim 
hoc  quod  jacet  homo  mortuus  est.Mortuus  autem  et 
bomo  opposita  quodammodo  eunt.Nam  si  eoram  de- 
finitionessumamuSyfacileboc  perspici  potest.Homo 
namque  est  animatus,  mortous  vero  praeter  ani- 
mam  :  atque  ideo  quoniam  quaedam  est  oppoaitio 
eecundum  privationem  atque  habitum,  hominiset 
mortui  et  utraque  simul  vere  praedicantur,  unam 
ip8orum,quod  est  homo  simplioiteretpraeter  mor- 
tuum  de  cadavere  non  potest  praedicari,  atqae  hoc 
est  quod  ait : 

Non  autem  semper,  sed  quando  in  adjedo  altquid 
quidem  oppositorum  idest  quod  consequUur  contradi^ 
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eHOjtion  verum.sedfaUumest^  ut  homtnemmortuum,  Ai 
hominemdicere,  Quancio  autem  nonest,  verum  esi.yel 
etiam  quando  inest^  semper  non  vervm  est ;  quando 
vero  non  inest,  non  semper  verum  est,  ut  Homerus  esl 
atiquid,  ut  poeta^  ergj  etiam  est,  an  nonf  secundum 
aecidens  enim  prsedicatur  esse  de  Homero  quoniam 
est  poeta,  sed  non  secundum  se  prxdicatur  de  Uomero 
guoniam  est. 

Qas  Qtraque,  id  est  et  pr®dicaluni  ef  quod  addi- 
tur  prxdicato,  ex  ipsa  oppositioDe  contradictio  co< 
inilatar,  ut  quoniam  homo  ct  Diorluus  opposita  sunt, 
ea  qasdam  comitatur  atque  coasequitur  per  opposi- 
tionem  contradictio.  Dicimus  enim,  qui  bomoest  vi- 
vil,  qai  mortuus  est  non  vivit ;  vivit  autem  ct  non 
vivit,  qusdam  contradictio  esl.  Ergo  in  bujusmodi 
prsdicationibus  non  est  verum  anum  simpliciter  g 
predicari.  Quando  autem  hujusmodi  oppositioni  ei 
qood  praedicatur,  non  jungilur,  potest  simpliciter 
vere  praedicari,  ted  nec  boc  semper,  magisque  iilad 
verios  dicitar,  quoniam  cum  ista  opposilio  est,  nun- 
quam  verum  est  eorum  qus  juncta  vere  praedican- 
lor,  simplicitcr  vere  aliquid  appellari.  Cum  autem 
isia  oppositio  non  inest,  non  semper  vere  simpliciter 
prcdicari  eorumaliquid,  quse  de  aliquo  vcre  juncta 
dicuntur.  Si  quis  enim  sic  dicat :  Domerus  potca  est, 
veram  dixerit ;  quod  si  dicat :  Homerus  est  simplici- 
ter  prster  poetam,  falsum  est.  Atqui  esse  et  potea, 
non  5ant  opposita.  Ergo  nonsemper  quando  opposi- 
tio  non  est  in  prsdicatis,  verum  est  aliquid  simpli- 
citer  praedicari.  Cum  autem  oppositioinost,  semper 
ftlsam  est  unum  praedicamenlorum  qus  juncta  di-  p 
cuntor,  simpliciter  et  prster  aliud  dioere.  Nam  cum 
de  Homero  dicimos  quoniam  est  aliquid,  id  est  quo- 
niam  Homerus  pocta  est»  verum  est.  Nunquideiiam 
dicendanoi  est  per  se  quoniam  est,  an  potius  esse 
noQ  simpliciler,  scd  sccundum  accidens  de  Homero 
prcdicatom  est.  Non  enim  quiaest,  sed  quia  poeta 
est,  et  qooniameiet  pocta  esse  accidit.  Idcirco  esse 
qooque  Homerum  aliquid,  id  est  poetam,non  perse 
esse  prsdicamus;  concludit  igilur  hoc  modo: 

Quare  in  quibuscunque  prxdicaiis  contarietas  non 
in^st^  si  deHnitiones  pro  nominibus  dicanlur^  et  se- 
cundum  se  prxdicantur,  et  non  secundum  accidens 
in  his  aliquid,  et  simpliciter  verum  erii  dicere.  Quod 
autem  non  eu,  quoniam  opinabile  est^  non  est  verum 
Hcere  esse  aliquid,  Opinatio  enim  ejus  est^  non  quo- 
niam  est^  sed  quoniam  non  est.  D 

Iq  quibusdam  enim  nominibus  dictis  non  apparet 
opposiiio :  quod  si  detiniantur,  mox  sese  illa  opposi- 
tio  p.itcfacit,  ot  in  eo  quod  est  homo  ct  mortuus,  no- 
mina  qoidem  ipsa  opposita  non  sunt,  sed  deGuila 
iaveQiuntar  opposita.  In  hajusmodiigituroppositio- 
aibos  vel  qooties  non  secondam  accidens  predicatur 
aliqoidy  ot  esse  de  Homero  8ecundampoetam,sciii- 
eet  quod  Homero  accidens  est,  sed  per  se  et  secun- 
dom  ipsom  Bubjeotum,  manifestum  est  quoniam 
qoidqoid  conjoncte  vere  dici  potest,  idem  vere  dici- 
tor  et  simplioiter  predicatum,  ut  si  quis  dicat  de 
aliqao  homine  qaoniam  hio  bomo  albos  esl,  verum 
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fortasse  dixcril,  et  rursus  hic  albus  cst.  IIoc  quoque 
verum  est  diccre,  idcirco  quoniam  de  eo  non  ideo 
album  prsdicavit,  quia  dixit  illum  csse  hominem, 
sicutde  Domcro,  idcircocsse  prffidicatur,  quia  poela 
esse  dicitur,  sed  quod  pcr  se  albus  cst ;  sed  boc  non 
sccundum  accidens  proMlicatur,  sed  pcr  se.  Quaro 
recte  diclum  est  in  quibus  junctis  prsedicatioDibus 
neque  opposilio  quffidam  inest,  nec  ipsa  per  acci- 
dcnsprsdicalio  est  illasimpliciter  ctiam  posse  praB- 
dicari.  Quod  aulem  non  est,quoniam  opinabile  est, 
non  esl  verum  dicere  esse  aliquid.  Opinato  enim 
non  est,  quoniam  est,  sed  quoniam  non  est.  Quidam 
volentes  id  quod  non  cst,  aliquo  modo  esse  mon- 
strare,  taliutebantursyliogismo,  quod  est  opinabile 
est.  Concludebant  quod  non  cst  igilur  est,  docentcs 
ea  quaBCssent,  scibilia  potius,  non  opiaabilia  esse; 
quod  autem  non  est,  opinioni  tanium  subjacere, 
nuUa  etiam  scientia  ciaudi.  Quod  Arisloteles  hoc 
modo  discutit :  ait  enim,  non  idcirco  est  opinabile, 
qooniam  esl,  scd  idcircoopinabileest,  quoniamnon 
est;  sed  hoo  quod  non  est,  est  quidem  aliquid,  led 
est  non  per  se,  sed  opinabile.  Et  quemadmodum 
Homerus  quidem  est  quiddam,  id  est  poeta,  non  ta- 
men  est  per  se,  ita  id  quod  non  est,  est  quidemali- 
quid,  id  est  opinabile,  vel  ignorabile,  vel  nescibile, 
non  tamen  est  aliquid  per  se  in  natura. 

DB  EPIU!mAT10NIBIJ8  MODORUM,    POSSIBILIS,  COIITINGEN* 
TIS,   IMP0SSIBIL18,   ET    NFCE88ABIT. 

His  vero  determinatis^  perspiciendum  est  quemad' 
modum  sese  habent  affirmationes  et  negationes  ad  se 
invicemf  hx  scilicet  quae  sunt  de  possibili  esse  ei  non 
possibili,  de  contingenti  et  non  contingentiy  de  impos^ 
sibilietnecessario.  Habent  enim  aliquas  dubitationes. 

Proposilionum  aliae  sunt  qoas  simplicitcr  proferan- 
tur,  alise  quibus  aliquis  modus  in  enuntialione  mi- 
scetur.  8i  quis  enim  dical :  Socrales  disputat,  sim- 
plicem  propositiooem  fccil;  si  vcro  aliquis  dicat: 
Socrates  beoe  disputat,  modum  propositioni  quam 
enuntiabatadjunxil ;  quomodo  enim  disputaret  ap- 
posuit,  cum  dixit  bene.  Nuuc  ergo  hoc  speculalur 
quemadmodum  se  habent  affirmationes  et  negalioncs 
earum  propositionum,  quse  cum  modo  aliquo  profe- 
rontur,  ut  siquis  dicat,  possibile  est  boc  fieri,  et  rur- 
8U8,  non  possibileest  hoc  fieri,  quemadmodum  sese 
in  his  affirmalionis  babeat  negationisque  nalura.  Si- 
militcr  autem  et  in  eo  quod  est  impossibile  esse,  et 
in  eo  quod  est  neccsso  e&se,  el  in  eo  quod  dicitur 
contingere  esse,  et  non  coiitingere  e^se.  Qu«quo 
horum  sint  affirmationes,  quacvc  ncgationcs,  aut 
quam  affirmationem  cui  negationi  recte  aliquis  op- 
ponat :  De  his  omnibus  perspiciendum,  inquit,  est, 
quoniam  ea  quae  de  conjunctis  et  simplicibus  prxdi- 
calionibus  dicenda  fuerant,  terminata  sunt.  Nam  de 
earum  propositionum  quae  cum  modo  proferuntor, 
oppositionibas,  multa  caasatio  est.  Quae  autem  sint 
dubilationes,  vel  quemadmodum  in  bis  oppositiones 
inveniendflB  sunty  continua  disputatione  persequitur. 

Nam  si  eorum  qux  complectuntur  iltae  sibi  invicem 
oppositm  sunt  contradictiones,  guxcunque  secundum 
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esse  ei  non  esse  disponunlur^  ulejus  quxest,  esseho-  A  quarum  naturaiacomplexiono  681,  ills  sibi  iavioem 


minem,  negaiio  esl,  non  esse  hominetn,  now,  esse  non 
hominem.  Et  ejus  quse  est,  esse  album  tiominem,  nega^ 
tio  est  ea  qux  est,  non  esse  album  hominem,  sed  non, 
essenonalbum  hominem,  Sienim  deomnibus  aut  di- 
clioest,  aut  negaiiOy  ligiium  cril  vcrum  dicereesse  non 
albumhominem,  Quod  sihxc  hocmodo^  ei  quibuscun- 
que  esse  non  aiiditur,  idcm  faciet  id  quodproesse  di- 
citur^  ut  ejusquae  est,  ambulat  homo,  negatio  est,  non 
ea  quae  esi,  ambulat  non  homo,  sed  ea  qudc  est,  non 
ambulathomo,  Mhil  enimdifferidicere  hominemamr 
bulare,  vet  hominem  ambulanlem  esse.  Quare  si  hoc 
modo  in  omnibus,  et  ejus  quse  est,  possibiieest  essCyne- 
gatioestj  possibiieest  non  esse,  sednon  ea  quxeni,  non 
possibiie  esi  esse ;  videiur  autem  idem  posse  esse  et 


oppositae  sunt  conlradictiones,quaQCunquesecandaai 
esse  et  noa  esse  disponuntur,  ut  has  quas  supra  di- 
gessimus,  quarumquc  ipse  exempla  proponit,  alcjas 
quse  est,  esso  bomiaem,  negatio  est,non  esse  bomi- 
nem.  Haec  cnim  ipsius  affirmationis  secundum  esse, 
et  non  esse  negatio  esi,  ct  bic  subaudicadum  esl,  noo 
ilia  ncgalio  esl,  per  quam  dicit  essc  noa  bominem, 
ui  sit  sensas  affirmntionis  quse  est  esse  bominem, 
negatio  est  non  csse  bominem.  Non  ilJa  qus  dicil 
esse  non  bominem.  Et  hoc  qaidem  de  simplicibus. 
Rursus  de  his  in  quibus  est  tertium  prsedicatar,  ejus 
quffi  est,  csse  alhum  bominem,  non  bic  subaudien- 
dum  est,illacsl  ncgatio  qus  dicit,  csse  non  albam 
bomincm.  Scd  hic  quoque  sabaudiendum  est,  ilJa 


non  essCj  omne  enim  quod  est  possibiiedividivel  am"  n  quse  dixit,  non  esae  album  bominem,  at  sit  bic  sen- 
L.i^..   ., r^.  1 i  —  j.- .j- •!../, ...  gyg,  iiujusaffirmationis  quae  cst,  esse  album  homi- 

nem,  non  est  illa  negalio  qu»  dicit  esse  non  albom 


buiarCy  el  non  ambulare  et  non  dividipossibiie  esi, 

Omnis  proposilio  verborum  et  aomiaum  complo* 
iioneformalur;ergo  proposilionum  quaecomplectun- 
tor,  etquarumnaluraia  complexiooe  csl,  illse  sola) 
lont,  ioquit,  contradictiones.  QaaBconque  secondam 
esseetnon  esse  ponontur,  ut  ia  ea  propositione  qua 
dicit,  est  bomo,  non  est  illa  negalio  bujus  affirma- 
tionis  qoae  proponil,  esl  non  bomo,  sed  illa  potius 
quse  enunliai,  noa  est  homo,  ot  sit  affirmatio  et  no- 
gatio,  est  homo,  non  esthomo.  lila  vero  qud9  dicit, 
esl  non  homo,  non  csl  negatio  ejus  qusQ  enuntiat ,  cst 
bomo,  scd  est  aOrmatio  ejus  negationis  quse  est, 
non  csl  non  bomo.  Rursus  cum  dicimus,  csl  albus 
homo,  non  ett  n«galio  illa  hujus  affirmalionis  qua; 


homincm  ;  sed  illa  potius  qua;  proponit,  non  esse 
album  bominem,elboc  approbal  inductione.Sienim, 
inquil,  de  omnibus  aut  dictio  est,  id  est  afnrmatio 
aut  negatio  vera,  cum  lignum  falsum  sil  dicereesse 
album  bomincm,  verum  debetcssede  co  dicereesse 
non  albom  bominem,  si  bsec  negatio  est  superioris 
affirmationis,  sed  utrseqnefalsae  sunt.  Hsec  igitur  non 
est  illius  affirmationis  negatio.  Ergo  secundam  esse 
elnon  cssecontradictiones  sibimel  opponuiitur.Quod 
si  boc  modoet  quantiscunqueesse  non  additur,  idem 
facict  quod  proesse  dicilur.  8unt  quffidam  proposi- 
tionesinquibus  essenonadditur,  sed  id  quod  in  his 


dicit,  eslnonalbusbomojsed  illa  polius  quae  dicil,  n  enuntiatur  idem  valet  lanquam  si  esse  poneretar, 


non  cstalbus  borao;  hoc  autcm  probalur  sic:  Ne- 
ccsse  cst  cnim  in  conlradictionibus  unam  veram  esse 
sempcr,  alteram  semper  falsam :  ergo  si  ejus  affirma- 
tionis  quse  dicit,  esl  albus  homo,  negatio  essct,  est 
non  albus  homo,  unam  veram,  alteram  falsamesse, 
constarel.  Nunc  autem  si  quis  de  ligno  dicat,  est 
albus  bomo,  falsum  dixerit ;  si  qais  vero  de  ligno 
eodem  neget  dicens,  est  noa  albus  bomo,  hoc  quo- 
qoe  falsum  est  ;haecenim  proposilio  quae  dicil,  est 
non  albus  bomo,  hoc  senlit,  bominem  quidem  esse 
non  tamen  album,  quod  de  ligno  falsum  est  praedi- 
care.  Ergo  el  ea  quae  dicit,  est  albus  bomo,  et  illa 
quae  proponit,  esl  non  albiis  homo,  utrsequealiquando 
ialsae  sunt,  ut  in  iigno ;  quare  non  sunt  sibimet  oppo- 
sitae.  Igilur  nccea  quae  dicil,  est  albus  non  homo, 


ut  in  ea  qufficst,  homo  ambulat,  quoddicoambolat, 
tale  est  tanquam  si  dicatur,  bomo  ambulans  est.  Ergo 
in  bis  quoque  qua)  non  babent  est  verbum  jaQctom, 
si  nogationem  ad  verbum  illud  junxero,  quod  pro 
esse  posilum  est,  lalis  mibi  negatio  redditor,  qoalis 
esset  si  negatio  ad  esse  ponerctur,  ut  ineo  qoodest, 
amhulat  bomo,  ambulat  pro  esse  positum  est.  nujos 
ergoaffirmationis,  arobulatbomo,  non  esl  negalio  ea 
quae  dicit,  ainbulat  non  bomo,  sed  illa  potius  qa» 
dicit,  non  ambulat  bomo.  In  hac  enim  ad  id  qood  est 
ambulat  uegalio  juncta  est,  quod  ambulat  homiBi 
pro  eo  qood  est  esse  conjunctum  est.  Tale  enim  est 
dicere,  homo  ambulat,  tanquam  si  quis  dicat,  est 
ambulans  homo.  Quare  si  hoc  modo  in  omnibos,  et 
ejus  quaeest  possibleestesse,  negatlo  est,  possibile 


negatio  cit  ejus  quse  dicil,  esl  albus  homo ;  quare  illa  D  cst  non  esse,  sed  non  ea  quaj  est   non  possible  est 


hujus  negalio  ponenda  est,  quae  dicit,  non  cst  albus 
bomo.  In  his  namque  una  semper  vera  est,  sempcr 
allerafalsa.  Quod  si  ila  est,  secundum  csse  semper, 
el  non  esse,  natura  contradiclionis  efncilur.  Nam  cum 
dico,  est  bomo,  sccundum  id  quod  est  esse  filnega- 
tio,  non  est  homo.  Bt  rursus  cum  dico,  est  alhui 
bomo,  secundum  id  quod  est  esse  rursus  negatio  fit, 
non  est  albus  homo.  Et  sensus  quidem  totus  bujus- 
modi  est.  Ipsi  autem  in  oratioae  sermoaes  propter 
similitudioem  videntor  quidem  obscuri.  Eril  autem 
plaaius  proaontiantibusetsubaudlentibus  sic.  Nam 
si  eorum  quae  complectuntur,  id  est,  propositionom 


esse  ;si  in  omnibus,inqait,secandum  essccontradictio 
fit,  in  bis  quoquequa;  posBibiliadicunlor  Eccondbm 
essoet  non  csse  contradictio  facienda  est ;  in  eo  enim 
quod  dicimus  possibile  est  esse,  illa  erit  negaiio  qoe 
dlcit  possibile  est  non  esse,  non  illa  quae  ost,  non 
possibile  ost  esse.  Nam  si  ei  quae  est  posaibite  esl 
esse,  illa  opponalur  quae  est  non  possibile  est  esse, 
non  secunduin  esse  et  non  esse  oppositio  facta  est. 
Quocircaquoniam  supra  docuit  secandumesseetnoo 
esse,  fieri  contradictionem,  dicendum  est  ejos  qa« 
est,  possibile  est  csse,  illam  esse  oppositionem  qo» 
dicil,  possibile  esl  non  csse.  Sedaliud  rursos  occor- 
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rlt,  qaod  nosabhacopinionedimoveat.  In  omnibus  A  eligendum  ulnonsecundumesseetnonesscfialcon- 


enira  aut  affirmalio  vcra  est,  aut  negatio.  In  his  enim 
ntraeque  suut  verae,  nam  quod  possibile  e&t  esse, 
possibiie  est  non  essc,  ut  quia  possibile  esl  bomincm 
ambulare,  possiblle  est  bominem  non  ambulare,  ct 
quod  possibile  est  videri,  possibile  csl  non  videri. 
Rurius  quod  possibileestsccaricl  dividi,et  non  se- 
cari  et  non  di?idi  possibile  est.  Quare  utrteque  in 
eodem  Tcrs  sunt,  possibilo  est  essc  el  possibile  est 
non  esse.  Nam  quod  dicimus,  possibile  est  non  esse^ 
ita  inlelligendum  est  ut  si  diceremus,  possibilo  est 
hodie  piuviam  non  esse,  cum  si  possibile  ut  sit.  Cur 
aatem  hoc  ita  eveniat,  ipse  demonstral,  dicens  : 

Ratio  autemest  quoniam  omnequod  sic  possibile  estf 
non  semper  in  actu  est.Quareinerit  ipsi  etiim  negatio; 


(radictio,  sed  polius  secundum  modum.  Quod  autem 
dtzit,  si  ergo  illud  impossibilius  est,  boc  erit  magis 
eligendum,  non  sic  dictam  est  quodulraqueimpos- 
sibiliasintetafnrmationemetnegationemveramesse, 
et  non  secundum  esse,  vcl  non  esse  Oeri  contradi- 
clionem.  lilud  enim,  id  est  contradictionem  simul 
Tcram  esse,  impossibile  est.  Secundum  esso  autem 
et  non  esse  aftirmationem  non  fleri  et  negationem 
non  esse  impossibile  est,  sed  ad  boc  retulii,  impossi- 
biiius  est,  tanquam  si  diceret,  minus  possibile*  Minns 
enim  possibile  est  ut  opposiiae  in  eodem  proposiiio- 
nes  ver09  sinl,  quara  ut  non  secuodum  esse  et  non 
esse  negaliones  ponanlur.  Quocirca  eligendum  est 
hoc  quod  est  possibilius,  ut  secundum  modum  po- 


potest  igitur  et  non  ambularequod  est  ambulabiles.et  B  tius  quara  secundura   esse  et  non  esse  nogatlones 


non  videri  quod  esl  visibile.  At  vero  impossibile  est  de 
eodem  oppositas  esse  veras  dictiones,  Non  igitur  ejus 
qux  estf  possibile  estes-^,  negatio  estpossibile  est  non 
esse.  Conlingit  enimex his  aut  idem  ipsumaffirmare  et 
negare  simut  de  eodemy  aut  nonsecundum  esse  etnon 
essequae  opponuntu^y  fuiri  affirmationes  et  negationes, 
Si  ergo  illud  impossibilius  cst,  hocerit  magis  eligendum, 

Hoc  hujasmodi  est,  quscunque  ita  sunt  possibiiia 
olsint  acta  et  opere,  iila  nuUa  raiione  possunt  non 
6sse,alc(Blosuraperactuinest  moveri.  Semper  enim 
movetor,  et  dicimus,  possibileestcoBlumraoveri,id- 
circo  qaoniara  coeli  motus  acta  est,  boc  est,  id  illi 
semper  agitar.  Movetur  enira  semper ;  in  bac  ergo 
possibiiitate  taiis  proposilio  non  potest  convenirc,  ut 
dieainos,  possibile  esl  cmlum  non  rooveri,  boc  enira  (^ 
impossibiie  est.  Krgo  in  his  qusounque  aciu   sunt, 
hs  duae  propositiones  possibile  est  esse,  possibile  est 
noQ  esse,  nallaratione  coQveniant.  Inhis  autem  quss 
non  •emper  acta  sant,  et  sunt  possibilia  esse,  con- 
lenire  possaot  propositiones,  id  est,  possibile  est 
eise  ot  possibiie  est  non  esse.  Non  eet  eoiro  seroper 
aeto  plavia,  et  possibile  est  esse  aliquando,  quare 
possibiie  esl  eam  aliquando  non  esse.  Ilsc  igitur  ra- 
tio  est  car  utrsqae  inveniuntur  verae,  quod  in   bis 
poitibilitatibus,  qus  non  semper  sunt  actu,  et  esse 
liiqaid,  el  oon  esse  oontingit ;  quare  si  ejus  quod  est 
poMibiie  est  esse,  negatio  est  ea  quw  dicit,  possibile 
cit  noo  esse,  in  eodem  siraui  et  affTrmatio  et  negatio 
ennt  veras,  el  cui  rei  inest  afGrmalio,  ut  sit  esse 


fiant.  Quod  ipseplanios  exsequilur  dicens  : 

Est  igitur  negatio  ejus  quae  est  possibile  esse,  ea  qux 
est  non  possibile  esse^  et  non  ea  qux  est  possibite  non 
esse.  Eadem  quoque  ratio  est  in  eo  quod  est  contin^ 
gensy  etenim  negatio  ejus  est  non  contingens  esse. 

HaB  namque  simul  verffi  inveniri  non possunt ;  nam 
si  quid  est  possibile  esse,  ut  idem  illud  impossibile 
sit,  Geri  non  potest,  nec  hoc  in  solis  possibilibus 
speculandum  est,  sed  in  omnibus  quoqueeadem  ra- 
lio  est.  Nam  in  eo  qnod  est  contingere  esse,  non  est 
illa  negalio  quod  dicit  contingere  non  esse.  Haec 
enim  consentit  ei  quod  est,  contingere  esse,  sed  illa 
quod  proponit  non  contingere  esse.  Has  enim  duas 
simul  veras  inveniri  impossibile  c^t. 

Et  in  aliis  quoque  simili  modOy  ut  in  necessario  et 
impossibili.  Fiunt  efiim  quemadmodum  in  illi%  esse 
et  non  esse  appositiones^  subjecla  vero  res,  hoc  qui* 
dem  aibumy  iltud  vero  homo. 

Et  in  aliis,  inquit,  omnibus  idom  faciendum  cst : 
secundum  modum  enim  negatio  ponenda  est,  ul  sl 
contingens  est  ad  conlingere,  si  possibilis  ad  possi- 
bile,  si  impossibilisad  impossibilc,  si  necessarium  ad 
necessariura  negatio  conjangatur.  Quemadmodum 
enim,  inquit,  in  his  quas  prseter  modum  aliquem 
suut,  et  aiiquid  esse  proponunt,  esse  qoidem  cl  non 
esse  apposiiiones  qusdam,  id  est  pnedicationes  sunt, 
res  vero  subjeciae,  ut  in  eo  quod  est,  homo  est,  et 
homo  non  est,  homo  quod  est  rcs  subjectum  est. 
Appositio  autem  quwdara  et  prsdicatio  est  et  non 


possibile,  eidem  rursns  inerit  negHtio,at  sit  possibile  ^  esi,  vel  in  eo  quod  diciiur  album  est  et  album  non 


AOQ  esse,  qaare  et  qaod  amboiabile  est,  id  est  quod 

«nbalare  poiest,  potestnonambulare,  et  quod  visi. 

[     ^ile  cst,  id  est  quod  f  ideri  poiest,  polest  etiam   non 

^^deri  ;  sed  impossibile  est  ut  de  eodem  opposits  et 

^Qirajacentes  dictiones  simul  vers  sint.  In  omnibus 

^Him  aut  alGrmatio  vera  est  aut  negatio.  Si  ergo 

^^ciis  negationibas  secnndam  esse  et  non  esse,  in 

^b  qoae  seoandam  aliquera  raodora  dicuntur,  afGr« 

"^atio  el  negatio  ntrsqae  sunt  vers,  quod  Gcri  non 

lK>test,  iilud  magis  dicendum  est,  non  faciendas  se- 

^^odam  esse  ei  noo  esie  negationes,  sed  poiius  se- 

^undom  modam  ;  quod  si  iilad  est  impossibiliusy  ut 

^f Qrmatio  et  negaiio  simol  vers  sint,  illud  magis  est 


est,  albumquidemressabjectaest,  appositumauiem 
ei  prsedicatum,  est  ot  non  est.  Ilaquoqueiu  bisquae 
secundum  aliquem  modum  dicuniur,  essc  quidem 
subjectum  est,  velut  qusdam  rcs.  MoJus  autera 
decsse  prsdicatur ;  naro  cum  dicimus,hodie  pluviam 
csse  possibilc  est,  esse  subjecimus,  possibile  prsdi- 
camus,  et  sic  totam  vimin  propositionibuspredica- 
tio  tenet,  et  simplicibus,  ct  prapter  modum  quoiies 
aliquid  esso  praedicamus,  ut  in  co  quod  dicimus, 
homo  est,  totam  propositionis  vim  continel  ▼erbom 
est,  ita  quoque  in  bis  qu»  secundum  moduro  dicun- 
lur,  quoniam  tctam  propositionero  continet  modus, 
aut  possibiiis^aotconlingcnlis,  aut  impossibiiis,  aut 
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necessarii,  ha;c  prffidicari,   res  vcro  aliiB  subjecla  A  el  non  possibilceslesse.  Haf/c  enim  itaasedisjunclaB 


esse  dicunlur.  IIoc  enini  quoJ  ait: 

Sic  hoc  loco^  esse  quidem  el  non  essesubjectafiuni, 
posse  ve^o  ei  coniingere  apposiiiones  deierminantes 
quemadmodum  in  iiiis  csse  et  non  esse  veritaiem  et 
falsitatemt  sic  hic  in  eo  quod  est,  esse  possibile^  et 
esse  non  possibiie, 

Nam  quomadmodum  in  simpUcibus  si  ad  esse  el 
non  esse  negaliones  fianl,  una  lemper  vcra  est,  aliera 
semper  ftlsa,  ila  quoque  in  his  quae  secundum  mo- 
dum  dicuntur,  si  ad  ipsum  modum  onuntialio  nega- 
tionisaptetury  velut  ad  quasdam  apposiliones  praedi- 
oationesqae  vcritas  in  appositionibus  et  falsiias  ter- 
minata  dividitur.  Atque  hoc  est  quod  ait.  Simililer 
hae  eliam  in  eo  quod  csl  esse  possibiie  et   esse  non 


sunt,  ut  simul  esse  non  possint.  Idcirco  autem  boe 
cvcnii,  quoniam  sunlopposilffi;  scmperigitarsecnn- 
dum  modum  ponenda  negatioest,  si  integra  opposi- 
tionis  natura  fHcienda  est,  quod  planissimo  cxeqiii- 
tur,  singulis  propositionum  modis  negationis  accom- 
modans,  atquo  integras  naturaiiler  erficiens  opposi- 
^iones.  At  vero,  inquit,  ea  que  esl  possibile  est  non 
esse,  cum  ea  qua?  dicit,  non  possibile  esi  non  essc, 
simul  esse  non  poteril.  Namque  opposilas  esse  mani- 
feslum  cst,  siquidcm  harum  ncgalio  ad  raodum  eet 
posila,  qui  esl  possibile  cssc,  ejus  autem  qusa  est 
necessarium  esl  esse,  non  oportct  dici  illam  csse 
negationem,  per  quam  dicitur,  nccessarium  estnon 
esse  :  hujus  coim  alia  negalio  inveoiri  potesl,  quo- 


possibile.  Simililer  enim  secundum  possibile  et  non  B  "^*'"  ^^^  afrirmalio  qua^dam,  est  autem  ejus  negalio 


possibile  ftcta  oppositio,  veritatem  faisitateinque  de- 
terminat,  sicul  in  simplicibus  et  pr»ter  modum  po- 
sitis  secundum  eise  ei  non  esse  negatio.  Ilinc  in 
omnibuB  secundum  modumafOrmationibus,  opposi- 
tionetdigeritconvenientiumnegaiionum,dicitenim: 

Ejus  vero  qu3e  est,  possibile  est  non  esse^  negaito  est^ 
non  eaquasesty  non  possibile  estesse,  sed  ea  quae  esl, 
non  possibiie  estnon  esse.  Et  ejus  qux  est^  possibileesi 
essCy  non  ea  quse  est^  possibiie  est  non  esse^  sed  ea  quse 
est,  nonpossibile  est  esse,  Quare  et  sequi  sese  invirem 
videbunturjixc  possiOiie  esi  esse.possibile  estnonesse. 
Idem  enim  possibile  est  esse^  et  non  esse,  Non  enim 
contradiciiones  sunl  sibi  invicem  hujusmodi,  possibile 
esse  et  possibile  non  esse.   Sed  possibile  est  esse,  et 


ea  quffi  dicit,  non  necessariumest  non  esse.  6ed  po« 
tius  ei  quffi  dicit  uecessarium  est  esse,  ea  opponenda 
esi  quae  dicil»  non  necessarium  est  esse ;  ad  illam 
namqoe  qus  dicit,  necessarium  eslnon  esse  opponi- 
tur  (ut  dictum  est),  non  necessarium  est  non  esse. 
Ejus  quoque  qus  est,  impossibile  est  esse,  non  di- 
cenda  esl  illa  esse  negatio  per  quam  dicimus,  im- 
possibile  est  non  esse,  sed  ea  polius  qua;  proponit, 
non  impossibile  est  esse.  Namque  afnrmatio  quaedam 
est,  impossible  est  non  esse.  Hujus  cnim  invenitQr 
negalio  quse  est,  non  impossibile  cst  oon  esse. 

Universaliter  vero  (qucmadmodum  dictum  est)  esse 
quidem  et  non  esse  oportst  ponere  tanquam  subjecta, 
affirmaiionem  vero  et  negaiionem  h«c  facientem  ad 
esse  et  non  esse  apponere,  et  has  pulare  oportet  es$e 


non  possibUe  est  esse,  nunquam  simul  in  eodem  verx  C  opposiias  dictiones.  possibile,  non  possibile,  contin- 


sunt^  oppvnuntur  enim.  At  vero,  nec  possibile  est  non 
esse,  et  nonpossibiie  est  non  essSynunquam  simul  verce 
sunt.  Similiter  autem  et  ejus  quse  est  necessarium  esse^ 
non  ea  qux  est,  necessarium  non  esse,  negatio  est^  sed 
ea  quasesif  non  necessarium  esse.  Ejus  vero  qux  est, 
necessarium  est  non  erse,  ea  qux  csty  non  necessarium 
est  non  esse.  Et  ejux  qux  esiy  impossibile  esse^  non 
ea  qux  est,  impossibile  non  esse^  sed  non  impossi- 
btte  est,  ejus  vero  qu3e  esi,  impossibiie  non  esse,  ea 
qux  esty  non  impossibile  est  non  esse. 

Ut  dcmonstrel  eam  qus  dicit,  possibile  est  non 
esse,  non  modo  non  esse  negalionem  ejus  quae  est, 
possibile  est  osse,  sed  omnino  negationem  non  esse, 
bujus  aliiim  invcnil  negatiorem.  Namejus  quajesl, 


gens  non  coniingenSy  impossibiie,  non  impossibiie^ 
necessarium,  non  necessarium,  verum,  non  verum* 
Rcguiam  dat  universalcmdicons  :Hoc  universaliter 
in  omnibus  faciendum  esso,  qnod  supra  jam  diiimas, 
ut  subjectum  csse  ei  non  esse  ponatur  AfGrmationem 
autcmeinegalionem  ipsosmodos  faciamus.  Hoc  esi 
enim  quod  ail.negatiooem  vero  et  afHrmationem  hflec 
facientem,  modosenim  ipsos,  idest  possibile  ei  con- 
tingenseicffilerosproariirmationibus  orJinaQles,  et 
ad  hos  negativo  adverbio  juncto  pro  negationibus 
disponenles,  aut  ad  id  quod  dicimus  esl,  ei  non  esi, 
apponamus,  ut  quemadmodum  ad  unam  reniy  QQod 
esl  homo,  est  verbum  et  non  est  negalio,  praaJica- 
tum  estin  hisquoddampropositionibusquae  praepter 


possibile  esl  non  esse,  quam  afOrmationis  loco   po-  D  modum  sunt,  ul  in  ei  perquam  dicimus,  bomoest. 


suil,  negatio  reperitur  illa  que  dicil,  non  possibilc 

eil  non  esse,  secundum  modumscilicetadditanega- 

liooe  ;  unde  (it,  inquit,  ut  ea  quae  dicii,  possibiieesl 

esie,  et  iila  qu»  proponit,  possibile  est  non  cssc, 

sese  invicom  consequanlur  ;  idem  namque  possibile 

est  esse  quod  est  possibile  non  esse.  Gor  autem  so 

consequi  possunt,  baec  causa  est,  quoniamnonsunt 

opposiiae.  Nam  si  essent  oppositae,  perimereni  se  po- 

tiut  quam  consequerentur,   et  dissentirent  magis 

quam  consenlirent^  ut  esi  in  his  possibile  esi  esse, 

Possibile  esl  esse  Opposiiiones 

Coniingii  esse 
Impofsibile  est  esse 
Ncoessariam  esi  esse 


sic  in  his  proposiiionibus  quae  cum  modo  snnt,  esi 

quidem  aut  non  est,  subjecta  ponamus,  roodosvcro 

ipsos  aul  secundum  ainrmationem,  sisimpiiciler  di- 

canlur,  aut  secundum  negationem,  si  cum  negaiione 

ponanlur,  facientes  ad  subjectum,  quod   sccundam 

esse  el  non  esse,  disposoimus  praBdicemus,   ni   has 

arbitremur  esse  oppositas  diciiones  et  negaiiones, 

quffi  secundum  modos  factae  sini,  eoram  auiem  om« 

nium  negatioues  ei  affirmationes  in  contrariam  dia- 

ponaniur. 

Non  possibile  est  esse 
Non  contingii  esse 
Non  impossibiie  est  esse 
Non  necessariam  est  ease 


371 


>VN.  MAVL.  SQV.  BOPTII 


372 


Impossibile  esl  esse  conlradici. 
Non  possibileest  esse  conlradicl. 
Non  conliugil  csse  conlradict. 


Arnrmatio. 

Negatio. 

Negalio. 

Idcirco  namque  ail :  Sequuntur  quidem  conlradiclo-  A.  *^d  conirariie  sequntur^  contradielorife  auiem  sunt 


Non  impossibile  est  esse. 
Possibile  est  esse. 
Contingit  esse. 


Negatio. 
Affirmatio. 
AfGrmtttio. 


ris,  sed  conversim,  quod  omnes  in  contrarium  ioca- 
t88  conlradictiones  sunt.  Gontradictio  namque  est 
impossibile  csse  et  non  imposBibiie  esse,  oontingere 
esse  et  non  contingere  esse,  possibile  esse  et  non 
possibile  esse.  Conversae  autem  so  sequuntur,  quo- 
niam  afGrmatio  non  sequitur  afHrmationen.,  et  ne* 
galio  negalionem,  sed  afGrmalionem  negationes,  ne- 
gationem  vero  afGrmationes,  quod  ad  Bupradictam 
descriplionem  revertentibus  ptanius  liquet ;  sensui 
ergo  bicest.  Ordo  aulem  seriesque  sermonum  sese 
810  bdbet ;  ergo  inquit  Aristoteles  conlradictionem 
qus  est  impoisibile  et  non  impossibile,  iliud  quod 
est  contingens  et  possibile,  quae  duae  afGrmationes 
gunt  ao  sese  sequuntur,  et  non  contingens  et   non 


eztra,  Non  enim  esl  negatio  ejus  quod  est,  necesse 
non  essCy  non  necesse  est  esse^  contingit  enim  esse  ve^ 
ras  utrasque  tn  eodem,  quod  enim  est  necessarium 
non  esse  non  est  necessarium  esse, 

Quod  dicit  bujusmodi  est:  in  his  propositionibus 
qu®  erant  impossibilis  et  non  impossibilis,  conve- 
niebat  non  possibile  ei  quod  est  impossibile,  ct  pos- 
sibile  consentiebat  ei  quod  est  non  impossibile,  con- 
tradictionem  sciliccl  impossibilis  contradictio  noii 
possibilis  sequebatur  ordine  converso ;  in  bis  autem 
quae  necessarium  praedicant  voi  afGrmative  vel 
negalive,  et  sequuntur  possibilem  propositionem 
ejus  quflB  possibili  consentit,  contradiolio non  sequi- 
tur  conlradictionem  possibiiis,  sed  potius  contraria  ; 


possibile,  qus  dusB  sunt  negationes,  sequunlurqui-  n  necessarias  vero  nunc  propositiones  dico>  quie  tam- 


dem  contradicloriae,  ut  contradictiones  sint  io  con- 
trarium  duclfe,  sed  conversim,  ut  afGrmatio  nega- 
tionem,  negatio  sequatur  afGrmalionem.  Hujustalid 
ratio  redditur  :  illud  enim  quod  est  possibile  esse, 
sciiicet  quod  afGrmatio  esl,  negationem  impossibiiis 
tequitur,est  aniem  negatio  imposiibilig  non  impo- 
sibile  esse ;  quod  est  ergo  possibile  esse,  sequitur 
non  impossibiie  esse,  negatio  vero  possibilis  afG- 
malionem  impossibilis  sequilur,  illud  namque  quod 
est  non  possibile  esse,  sequitur  afGrmationem  que 
egt  impossibile  esse,  etenim  afGrmatio  est  impossi- 
bile  esse,  noa  impossibile  esse  negatio,  et  in  contin- 
geniibui  eodem  modo,  atque  boo  quidemdepossibi- 
lium  et  impossibilium  oongequenlia  diolum  est.  Nune 
de  necesiarii  et  possibilis  consequentia  tractat. 


etsi  non  signifloent  necessitatem,  tamen  sive  afUr- 
maiive,sive  negative  necessarium  praedicant :  sensus 
ergo  bio  est,  si  qua  ex  bis  quie  necessarium  praedicant 
consentit  possittili  propositioni,eju8  quae  necessariura 
prffidicat,  contradictio  non  sequitur  possibiiis  con- 
tradictionem,  sed  ejus  quae  necessarium  prsdicat 
oontradictionis  contraria  ea  oonsentit  possibilis  pro- 
positionis  contradiclioni ;  prius  autem  diiponamus 
qnae  sont  contradicloriae,qu8Bve  contrariae,  ejns  enim 
quse  dicit  necesse  est  esse,  contradictio  est,  non  ne- 
cesse  est  esse,  contraria  vero,  necesse  est  non  esse ; 
rursus  ejus  quae  est,  necesse  non  esse,  contradiclio 
est,  non  necesse  est  non  esse,  contraria  vero,  ne- 
cesse  est  esse.  Quare  describantur  et  circa  anam 
eamdemque  contraria,  et  contradictoria  disponan* 


Necessarium  vero  quemadmodum  sii  considerandum  ^  tur,  ut  quod  a  nobis  dicendum  est,  olarius   poseil 
est,Manife$tumeslautsmquoniamnon  eodem  modOy      liquere. 

Gontradictio    C    Non  necesse  est  esse.  \    Negatio 


AfQrmatio.  Necesse  est  esse. 


Afflrmatio.  Necesse  est  non  esse 


(     Gontraria        (    Necesse  est  non  esse. 


Affirmatio 


I 


Contrndictio 
Gontraria 


/    Non  necesse  est  non  esbo.    /    Negatio 
Necesse  eet  ess»).  1    AfGrmatio 


His  igitur  oommode  brenterque  desoriptis,  qui  io 
eorum  consequeDtia  ad  possibiles  propositionesmo- 
dui  possit  evenire  monstrandum  eit,  illam  namque 
quae  est,  possibile  est  esse,  sequitur  ea  que  est,  noo 
necesse  est  esse ;  nam  quod  possibile  est  esse,  noQ 
necesse  est  esse,  quod  enim  possibile  est  esse,  pos- 
«ibile  estet  non  esse;  sed  quod  possibile  est  nop  D 
esse,  non  necesse  est  esse.  Quare  id  quod  est,  poi? 
sibile  est  esse,  recte  gequitur,  non  nccesse  est  essoi 
sed  negationem  ejus  quae  dicit,  possibile  ost  esse,  id 
est  non  poisibile  est  esse,  non  sequitur  afGrmatio 
ejus  qoae  dicit,  non  necesse  est  esse,  qua  est  scili- 
cet,  necesse  est  esse  ;  bee  enim  est  contradictio  ne- 
cessarifls  afQrmationis,  neque  enim  dici  potest  con- 
sentire  propositiones  quae  dicunl,  non  possibile  est 
esse,  et  necesse  est  esse,  sed  hujus  contraria  sequi- 
tur,  namque  ea  quas  est,  non  possibile  est  esse, 


illa  qiiffi  dioit,  necesse  est  non  esse,  comitaturi  sed 
necesse  est  non  esse,  non  est  contradictoria  ejus  quft 
esty  nonnecesseestesse^possuntenim  utraeqoe  io 
eodem  simul  veraa  inveniri,  nam  quoniam  necesse 
est  non  esie  ignem  frigidqm,  non  necesse  esl  esse 
ignem  frigidum.  Quocirca  bffi  contradictoriae  non 
sunt,  sedesiconlrariaeaquae  dicit,  necesse  est  oon 
esse,  ei  qua  dicit,  necesse  cst  esse ;  qu®  neeesse  est 
esse,  contradictio  est  ejus  que  ponit,  non  necesse 
est  esse;  quare  conlradictionem  ejus  quae  dicit,  pos- 
sibile  est  esse,  eam  scilicet  que  proponit,  non  pos- 
sibile  est  esse,  non  sequitur  contradictio  ejos  qa» 
est,  necesse  est  esse,  sed  ea  quae  est,  necesse  est 
non  esse,  qua  contraria  scilicet  est  ei  qu»  est,  ne- 
cesse  est  esse,  quae  hec  ipsa  conlradictio  est  ejus 
quae  proponit,  non  necesse  esse.  Hoc  autem  dcscri- 
ptione  melius  patebit. 
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Arfirmalio         Fossibile  est  esse    GoDlradict.  Nod  possibile  cst  esse.    Negatio. 

AfOrm.  NoD  aeeesse  est  esso.         CoDtradict.  Necesse  est  esse.  GoDtraria,  Decesse  est  dod  esse. 

Ergo  cam  sit  coDtradictio  possibile  esse,  et  noa  A  cesse  esse ;  sed  hoc  iDCODTdDieDs  est.   Quare  quo- 


possibile  esse,  sequatur  autem  possibile  esse,  noa 
necesse  esse,  contradictio  tamcD  cjus  qusB  est,  ue- 
cesse  esse,  dod  sequetur  contradiclionem  ejus  qua 
est  possibiie  esso,  sed  contraria  contradiciori»  ejus 
qo0  est  noD  nece<^e  esse.  Nam  si  contradictio  est 
non  aecesse  esse  ejus  qa»  est  Dccesse  esse,  contra- 
ria  vero  ejusdem  necesse  csse  est,  ca  quas  dicit,  ne- 
cease  est  non  esse,  sequitur  ne^esse  est  non  esse, 
eam  qua  est,  non  possibiie  esse,  quae  est  contra' 
etio  ejus  qus  est,  possibile  esse,  quam  sequilurnon 
nccesse  esse.  Piecte  ergo  dicitur  contradictiones 
quidem  extra  esse,  contrarias  vero  contradictoriis 
consentire  :  nam  possibile  esse  et  non  possibile  esse, 
qa®  sant  contradictoriap,  sequuntur   non  necesse 


niam  beo  illam  non  sequilur,  contraria  ipsius  se< 
quetur,  contraria  namque  est  ci  quae  propooil,  ne- 
cesse  est  cssc,  iila  qua^  dicit,  necesse  esl  non  esse. 
Eodenfi  quoque  modo  et  in  co  quod  est  possibile  noa 
osse,  cujus  cst  conlradictio  non  possibiie  non  esse, 
quod  Arisloleies  reticuit.  Sequilur  namque  eam  qu» 
est,  possibile  est  non  esse,  iiia  qua  dicit,  non  ne- 
cesse  est  non  esse,  scd  negationem  eam  quae  est, 
non  possibile  est  non  esse,ejus  afGrmationis  qusB  est, 
possibile  esl  non  esse.  Non  sequitur  afGrmatio  cjui 
quae  est,  non  necesse  est  non  esse  negationis,  ea 
qu£  est,  necesse  est  non  esse.  Negatio  enim  ejus 
qua3  dicit,  nccesse  cst  non  esse,  iila  est  qun  dicit, 
non  nccesse  est  non  essc.  Sed  bujus  contraria,   id 


esse  et  necesse  non  esse,  quas  non  sunt  contradi-  n  est  afGrmationis  quae  cst,  nccesse  est  non  esse,   illa 

.  .  ..— .   J     •  J      __»     .1  •  .      •  *^  •!•  §,—«—.  A.  •«  .. 


scilicet  qusB  est,  necesse  est  esse,  sequilur  negatio- 
nem  illam  qus  est,  non  possibilo  est  non  esse  ;  bu- 
jus  quoque  sit  talis  descriptio  : 


ctoriaB,  quod  in  codem  ulraeque  vera)  ioTeniri  pos- 
saol.QuoJsicontradictiosequilur,  sicut  ea  quaeest, 
Don  necesse  ei»se,sequituream  quas  esl  possibile  esse, 
sic  eam  quae  est  non  possibile  esse,  sequerctur  nc- 

AfGrmatio.  Negatio. 

Possibile  est  uon  esse.  Contradictio.  Non  possibile  est  non  esse. 

Negatio.  AfGrmatio. 

Non  Bccesse  e»t  noa  esse.  Gontradictio.  Necesse  esl  non  esse. 

Gontraria  afGrmatio,  necesse  esse. 


Oitsimili  igitur  modo  evenitquamdudum  oontingebat 
ia  his  qu»  erant  possibilia  el  qaae  impossibiiia.  Illio 
eoim  oontradictio  contradiciionem  sequebatur,  sed 
coaTersim,  ut  negationem  afGrmatio,  afGrmationem 
aeifratio  seqaeretur.  Hic  non  idem  modus  est.  Nam 


id  quod  est  non  esse ;  igitur  quod  impossibile  est 
esse,  bocnecesseest  non  esse.  Rursus  quod  impos- 
sibileestnoaesse,  hocnecesseest  aoa  esse.  Rursus 
quod  impossibile  cst  oon  esse,  hocnecesse  est  essey 
ut  igni  impossibile  est  non  inesse  calorem,  necesse 


eoni  Bupcriores  conlradictoriaa  sint,et  tnferior  ne-  C  est  igitur  inesse.  Quare  buic  quoqueidem  conTerti- 


gatio  afUrmationem  sequatar,  negationem  non  sequi- 
tur  contradicloria  afGrmalio,  sed  afGrmalionisillius 
contraria,  quod  si  quis  legat  altentius,  integre  de- 
scriptum  esse  raliune  perspiciet ;  cur  autem  boc 
eveniat,  causam  prodit. 

Causa  autem  cur  non  sequatur  simililer  caterii 
^stj  quoniam  contrarix  impossibile  necessario  reddi- 
€ur  idem  valens.  Nam  quod  impossibile  est  ess$y  ne^ 
^sse  est  hoc  non  quxdem  esse^  sed  potius  non  esse. 
^u&d  vero  impossibile  est  non  esse,  hoc  necessarium 
«/  esse.  Quare  si  illa  simililer  sequuntur  possibile  et 
nom  poisibilet  haec  econtrario.  Qnoniam  non  signifi-' 
^ani  idem  necessarium  et  impossibile  {sed  quemad" 
modum  dictum  est)  conversim. 


tur,  ut  quod  impossibile  seoundum  non  esse  efGcit» 
idem  Taleat  necessariom  secundum  esse  positum, 
qaare  contrario  modo  necessarium  et  impossibile 
idem  potest.  Quod  si  contrario  modo  impossibile  et 
necessarium  idem  Talel,  manifestam  est  cur  non 
similiter  consequitur  necessarium  possibile  et  noa 
possibile  propositiones,  sicut  easdem  ipsas,  id  esl 
possibile  et  non  possibile  proposiliones  impossibile, 
etnonimpossibile  sequebatur.  Nam  si  converso  or- 
dine  necessarium  alque  impossibile  idem  valet  se- 
candum  contrarielatom,  non  similis  consiquentia  esl 
necessarii  et  impossibilis,  ei  quae  fuit  possibilis  el 
impossibilis.  Nam  quoniam  non  impossibila  esse,  se- 
quitur  possibile  csse.  fithoo  rarsus,  id  est  possibile 


Ratioestcur  non  similimodoconsequenlia  secun-  n  esse,  non  necesse  esse  comitatur.  Rursus  id  quod 


dum  contradictionem  propositionis  eveniat,  sicutin 
his  quflB  suntiroposibiliaet  non  impossibilia  hujus- 
modi,  omne  necessarium  contrario  modo  impossibile 
est.  Nam  quod  est  impossibile  esse,  hoo  est  ncccs* 
sarium  non  esse.non  enim  est  nccessarium  esse  quod 
est  impossibile  esse;  nuUus  enim  dixerit,  necesse  est 
esse  qaod  impossibile  est  esse,  non  ergo  necesse  esl 
esse,  sed  potius  necesseest  non  esse  quod  impossi- 
btleestesse.  Ergo  converss  idem  potest  impossibile, 
qood  necessarium.  Quod  enim  impossibile  junctum 
cum  esse  efGoit,hoc  efGcit  necessarium  junclum  ad 


est  impossibile  esse,  quoniam  sequitur  non  possibile 
esse.  Necessarium  autcm,  impossibili  converso  or- 
dine  idem  Talet,  sequitur  id  quod  est  impossibiie  est 
esse,  necesse  est  non  esse^  Ac  per  hoc  etiam  id  quod 
est  non  possibile  csse  sequitur,  id  quod  est  neccsse 
est  non  essc.  Rursus  quoniam  ei  quod  est  non  im- 
possibile  non  esse  consentit»  id  quod  cst  possibile  est 
non  esse,  et  huic  conTenil,  non  necesse  est  non  esse. 
Quoniam  idquod  dicitur  impossibile  est  non  esse, 
socium  est  ei  quod  est  non  possibile  est  non  esse,  ei 
autem  quod  est  impossibilonon  esse,  conTcrso  modo 
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redailura  neoeisariam,  idem  ralel.  Sequilur  id  quod  A  esse,  lioc  veroillud  quod  dicitur  noQ  impossibile  esse 


osl  impossibile  estnon  esse,  id  quod  dicimusnecesse 
est  esse,  et  banc  quoque  sequilur  id  quod  proponi- 
mus,  non  impossibile  est  non  esse,  non  necesse  est 
noQ  essc ;  id  Tero  descriptione  monstralur. 
Consenlienlos.  Gonsentientes. 

Non  impossibile  est  esse.  Iropossibile  est  esse. 
Possibile  est  esse.  Non  possibile  est  esse. 

Non  necesse  est  esse.       Necesse  est  non  esse. 
Consentientes.  GonsenlieQtes. 

Nonimpossib.cstnonesse.  Impossibile  esl  non  esse. 
Possibile  est  non  esse.  Non  possib.  est  non  esse. 
Non  necesse  est  non  esse.  Necesse  est  esse. 

Causa  igitur  diTersae  coasequentiae  est  in  conlra- 
rium  proposiiioQum  impossibilis  et  necessarii  facta 


sequitur  id  quod  proponimus,  non  cesse  est  esse, 
sed  possibile  edse  consenlire  proposuimus  ei  quae  di« 
cit,  necesse  estesse,  eamque  consequi ;  sequiturargo 
cam  quae  est  non  necesse  esse,  iilam  quas  dicil,  ne- 
cesse  est  esse,  eique  consenlit^  quod  est  impossibiie. 
Qui  igitur  in  bisdubitationibusest  itatuendum  ?  non 
potest  consentire  quidem  possibiie  esse  ei  quod  est, 
necesse  esse.  Alioqui  propositionem  necesse  esso  iJ 
quod  est  impossibile  esse  consequetur,  si  vero  con- 
▼enerit  ei  qu»  est  necessarium  esse,  illa  quae  esl  pos- 
«libileesse.  Rursus  Ot  ut  id  quod  estnecessarium,  non 
necessarium  sit,  sed  hoc  falsum  est ;  sed  hoc  qaem- 
admodum  sese  habeat  paulo  postexplicabitur.  Nunc 
Tcro  priorem  sequenliam  permutantes  hoc  dicimus» 


conversio ;  sed  de  his  hoc  modo  speculatus,   scse  B  quon>*n^  id  quod  est  possibile  esse  non  potest  cod- 


quodammodo  ipse  reprehendil,  et  ad  aliam  proprie- 
tatis  consequentiam  disputalionem  flectil. 

An  cerle  impossibile  esi  sic  poni  necessarii  conira- 
dicliones.  Nam  quod  esinecessarium  esse,  possibile  est 
esse^  nam  si  non,  negaiio  sequeiur.  Necesse  enim  esi 
aui  affirmare  aui  negare,  Quare  si  non  possibile  esi 
esse,  impossibile  esl  esse,  Igiiur  impossibile  est  esse, 
quod  necesse  est  esse,  quod  sane  esi  inconveniens. 

Forte,  inquit,  erraTimus  ila  consequentias  collo- 
canles.  Tuncenim  disposuimuSyUt  id  quod  osset  pos- 
sibile  sequeretur  illud  quod  est  non  necessarium,  ut 
secundum  praecessionem  possibilis  sequentem  nega- 
tionem  necessarii  poneremus ;  nunc  aulemdicithoc 
permutari  oportere,et  non  a  possibiii  inchoandum,et 


sequi  id  quod  est  necesse  esso,  nec  hao  sibi  proposi- 
lionesconsentiuQt  possibile  esse,  et  necosse  esse> 
quod  Arisloteles  hoc  modo  proponit : 

Ai  vero  neque  necessarium  esse  scquiiur  ad  possibile 
esse,  negue  necessarium  non  esse.  llli  enim  utraqne 
coniingit  acciderejiorum  auiem  uirumlibeiverumfue^ 
ril,  nondum  eruni  illa  vera,  simul  enim  possihUe  esi 
esse  ei  non  esse.  Si  vero  necesse  esi  esse  vei  non  esse^ 
non  erii  possibiie  uirumque.  Relinquiiur  ergo  nonnt' 
cessarium  non  esse  sequi  ad  possibHe  esse,hocenim  v^ 
rum  esi  ei  de  necesse  esse,  hxc  enim  fU  coniradictio 
ejus  qux  sequiiuradnan  possibile  esse.  Illud  enim  se^ 
quiiur  hoc  quod  est,  impossibile  esse,  ei  neeesse  non 
esse,cujus  negaiio  est,  non  necesse  non  esse.  Sequuntur 


huic8ubjiciendumnecessariinegationem,8edpolius  C  *^*^"''*'  '**  contradiciiones  secundum  praedictum 


primo  ponendum  esso  necessarium,  secando  loco 
possibile,  namque  illa  propositio  qu»  necessarium 
continet,  continere  Tidetur  eliam  possibililalem,  nam 
quod  necessarium  est  idem  possibile  est.  Quod  enim 
necesse  est  esse,  idem  esse  possibile  est,  nam  si  quid 
hoc  negel,  et  id  quod  est  necessarium  dicat  non  sequi 
possibiiitatem,  negatio  possibilitatis  id  quod  est  ne- 
cessarium  comilabitur.  Nam  si  id  quod  necessariam 
est  esse,  falsum  est  dicere  possibile  est  esse,  verum 
est  dicere  quoniam  non  possibile  estesse.  In  omnibus 
enim  aut  dictio  est,  id  estaffirmatio,  aut  negatio  ;  ut 
si  illa  vera  est,iila  sit  falsa,  si  illa  non  est,  il!a  mox 
esse  necesse  sit,  sed  non  possibile  esse  sequi  diii- 
musy  id  quod  esl  impossibile  esse ;  igitur  id  quod  di- 


modum,  ei  nihil  impossibiie  coniingit  sic  positis. 

Docet  id  quod  est  possibile  non  consenlire  ei  qaod 
esl  necessarium  esse,  nec  rursus  ei  quae  est,  aecessa- 
rium  est  non  esie.  Nam  quod  necesse  est  esse,  non 
potest  non  esse,  quod  aulem  necesse  esse  non  esse, 
non  potest  esse.Quodaulemdlcimus  possibile  esse, 
ila  dicimus,  lanquam  si  ct  non  esse  possibile  sit. 
Utramque  igilur  naturam  habet  id  quod dicimus  pos- 
sibile  esse,  ut  et  sitcssepossibile,  et  sit  possibile  non 
esse.  Qui  vero  dicit  necesse  esse  aufert  non  esse,  et 
quae  dicit,necesse  est  non  esse,  auferl  esse ;  ila  si  hspc 
verae  sunt,  id  est  necesse  esse  el  rursus  necesse  non 
esse,  utreque  illse  falsas  sunl  quaB  dicunt  et  potesl 
esse,  et  polest  non  esse.  Illa  enim  quae  proponit  ne- 


citur,  necesse  est  esse,  impossibile  est  esse,  sed  hoc  n  cesse  esse,  posse  non  esse  subruit ;  illa  veroqoaB  di- 


quidem  inconveniens  est,  non  igitur  verum  esl,  quo- 
niam  ei  quod  est  necessarium  esse,  id  quod  est  non 
possibiie  esso  eonvenit.  Quare  sequitur  id  quod  est 
necessarium  possibilitas. 

At  vero  illud  quod  esi  possibile  esse,  non  impossibite 
esse  sequiiur,  hoc  vero  Htud  quod  esi  non  necessarium 
ease.  Quare  contingii  quod  est  necessarium  esse  non 
necessarium  esse,  quod  sane  esi  inconveniens. 

Dicimus  ei  quod  est  necessarium  esse  consentire 
illam  proposilionem  quae  dicit  possibile  esse,  sed 
rursus  hoc  falsumvideturcogitaulibusperspicienti- 
busque,  quoniam  ei  quod  est  possibile  esse,  consentit 
et  coQTcnil  illa  propositio  quae  dicit  nou  impossibiie 


cit,  necesse  esl  non  esse,  posse  esse  subTerlit ;  neo- 
tra  igitur  consequetur  eam  proposilionem  quae  dicit, 
possibile  est  esse,  nec  ea  quae  dicit  ez  neces&itate 
esse,  neo  illa  quae  dicit  ex  necessitate  non  esse.  Et 
sensusquidem  hujusmodiest.Sermonum  aolem  ratio 
taiis  est ;  at  Toro,  inquit,  neque  iJ  quod  est  neoesta- 
rium  esse,  sequitur  propositionem  illam  quae  propo- 
nit  possibile  esse,  nec  rursus  illa  quae  dicit  necessa- 
rium  esl  non  esse.  Illi  enim,  id  est  possibili,  otraqae 
contingit  accidere,  id  est  posse  esse  et  posse  non 
esse.  Nam  quod  potost  esse,  idem  potest  non  esse. 
Harum  autem,  id  est  vel  quaB  dicit,  necessarium  est 
esse,Tel  quae  dicit,nece88arium  estnonesse,si  utrom- 
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libet  veram  faerit,  non  erunt  illa  yera,  id  est  posse  A  bulare,  non  est  necessenon  ambulare.  Hoc  enim  ve' 


ram  est,  inquit,  et  de  eo  quod  est  necesse  est  non 
esse,  id  est  hsc  enim  proposilio  quaa  dicit  non  necesse 
esse  non  esse,  verum  cst,  ut  contra  eam  opponatur 
conlradiclorie,  quaa  dicit  necesse  est  non  esse,  unde 
eliam  seculus  est.  llsc  enim  tit  contradictio  ejus  quaa 
sequitur,  non  possibile  esse,  unde  facienda  est  hu-* 
jusmodi  debcriplio : 


esse  et  posse  non  esse  ;  quod  enim  possibile  est  esse, 
idem  possibile  est  non  esse ;  quod  si  neque  neoesse 
est  esse,  nec  necesse  non  esse  proposilio,  eam  quas 
est  possibile  esse  consequelur,  relinquilur  ut  illa  ei 
consentiat  qu»  dicit,  non  necessarium  est  non  esso. 
Haec  enim  sequilur  eam  qu8B  proponit,  possibile  est 
esse.  Quidquid  eniro  possibile  est  esse,  non  necesse 
esl  non  esse,  ut  quoniam  hominem  possibile  est  am- 

AfQrmatio.    Impossibile  est  esse.    Contradlct.    Non  impossibile  est  esse» 
Negatio.        Non  possibileeslesse.  Gontradicl.      Possibile  est  esse. 
Afflrmalio.    Necesse  est  non  esse.   Contradict.      Non  necesse  est  non  esse. 
Haec  enim  qus  dicit,  non  necesse  est  non  esse,  con-      dicere possibile  non  esse,  sed  utrxque  falsx  surJL  de  ne- 
tradictio  est  ejus  quas  proponit,  necesse  est  non  esse,      cet^seesse.  At  vero  rursus,  idem  videlur  esse  possibile 
quae  est  sequens,  et  consenliens  ei  quas  est,  non  possi-      incidi  et  non  incidi^  et  esse  et non  etse.  Qtiare  erit  nc' 
bilo  est  esse,  qu»  consentitei  quae  dicit,  impossibile  £  cesse  esse^  contingens  non  esse,  hocautem  falsumest, 
est  esse,  qu»  rursus  sequitur  eam  qus  est  ultima,  id         Ad  superiorem  possibilis  et  necessarii  consequen- 
est  necesse  est  non  esse,  cujus  contradielio  est,  non      ti»  rcTersus  est  qusslionem.  Oicit  enim  dubitari 


necesse  est  non  esse  ;  affirmalio  enim  est  uecesse  est 
non  esse,  negatio  non  necesse  est  non  esse.  Quocirca 
secandum  conlradiclionem  fit  hffic  quoque  conse- 
qoentia,  nam  iropossibile  esse  el  non  impossibile  esse 
eonlradictio  est,sedaffirmationem,id  cst  impossibile 
esse,  sequilur  negaiio  non  possibile  esse.Ncgalionem 
vero,  id  est  non  impossibile  esse,  sequilur  affirmatio 
possibile  est  esse,  sed  non  possibile  est  esse,  et  pos- 
sibile  eslesse,  conlradiclio  est,  sed  negationem  pos- 
sibilis,  id  est  non  possibile  esse  consequetur  necesse 
est  Don  esse  affirmatio,  sed  affirmalionem  possibilis, 
id  esl  possibile  ei»se  sequetur  non  necesse  est  non 
esse  negatio.  Quare  iia  positis  nihil  OYenit  iropossi- 


posse,  si  id  quod  est  possibiie  esse  consentiat  ei  pro- 
positioni,  quaa  est  necessarium  esse,  si?e  enim  con- 
sentire  dicatur^  sive  non  consentire,aIiquid  impossi- 
bile  et  inconveniens  utroque  modo  contingit ;  nam  si 
quis  dicat  id  quod  dicilur  possibile  esse  non  consen- 
lire  ei  quod  esl  necessarium  esse,  consentiet  ei  ne- 
gatio  possibilis,  ea  que  est  non  possibile  esse;  sed 
si  isla  consentiet,  erit  idem  necessarium  esse  quod 
est  non  possibile  esse.  Quod  si  hoo  rursus  aliquis 
negel,eldicat  non  essenegationem  ejus  proposilionia 
quffi  est  possibile  esse,  eam  qo»  dicit  non  possibile 
esse,  sed  illam  potius  qun  proponit,  possibile  est  non 
esse,quamquam  falsum  sit,  tamen  ne  heo  quidem  ei 


bile,  seJ  omnia  conveniunt  et  consentiunt,  et  secun-  ^  quod  est  necessarium  esse  convenire  potett.  Fit  enim 


dom  Buperiorem  possibiliset  impossibilismodamaf- 

firmationes  et  negationes  converso  ordine  contra- 

dictorie  se  sequuntor.  Et  sensus  quidem  lotius  hu- 

iusmodi  est,  ordo  autem  verborum  sio.    Quoniam, 

inqQity  ei  quod  est  possibile  esse,  nec  illud  quod  est 

Kiecesse  esse,  nec  illud  quod  est  necesse  non  esse 

^onsentit,  relinqoilur  ut  id  quod  est  non  necessarium 

^on  esse  sequatur  possibile  esse.  Hoc  enim  quod  di- 

itor  non  necessariom  non  esse  verum  est  dicere  de 

est  non  esse,  et  subaudimus   quoniam  est 

jns  coQtradictio.  Hsc  enim  quse  dicit,  non  necesse 

t  Qon  esse,  contradiclio  fit  ei  quas  sequitur  negatio- 

possibilis,  id  est  non  possibile  esse.  Haec  est 

otem  ea  qaas  dicit,  necesse  est  non  esse,  illud  enim 


negalio  ejus  quae  est  possibile  esse,  ea  quse  dicit, 
possibile  est  non  esse,  si  affirmalio  possibile  esse 
non  sequilur  affirmationem  qu»  dicit,  necesse  est 
esse,  sequitur  negatio  ea  quae  est,  possibile  est  non 
esse,  sed  quod  necesse  est  esse,  falsum  est  dicere 
quoniam  possibile  est  non  esse.  Quod  enim  necesse 
est  csse,  dici  non  polest  fieri  posse  ut  non  sit,  sed 
potius  non  posse  fieri  ut  non  sit :  quod  siquisdicat 
rursus  sequi  id  quod  dicilur  necesse  esse,  et  consen- 
tire  ei  quae  dicit  possibile  esse,  sic  quoque  aliquid 
ioconveniens  reperielur.  Quod  enim  possibile  est 
esse,  idem  possibile  est  non  esse,  erit  igitur  qood 
necesse  est  esse,  possibile  non  esse,  et  erit  contin- 
gens  quod  necessarium  est.  Possibile  autem  et  con- 


^^ood  est  non  possibile  esse,  utrumque  borum  sequi-  D  tingensin  olramque  partem  facile  vertilur,  etadesse 

et  ad  non  esse.  Quod  autem  necesse  est  esse,  inler- 
clusum  habet  eventum  ad  oonlrariam  diclionem.  Ut 
si  neoesse  est  esse,  ut  non  sit,  fieri  non  potest,  el  si 
necesse  est  non  esse,  ut  sil,  impossibile  est.  Quare 
qui  dicit  possibile  esse  consentire  ei  qood  est  necesse 
esse,  quoniam  id  quod  est  possibile  est  potest  etiam 
non  esse,  et  hoc  est  conlingens,  dicit  id  quod  esse 
necesse  est,  posse  non  esse,  et  esse  cootingens,quod 
est  inconvenieos.  Hacc  igitur  dubilationem  solvens, 
ita  seqoitur : 

Manifestum  est  autem  quoniam  non  omne  possibile, 
pel  essCf  vel  ambutare,  et  opposita  valet,  Sed  esl  in 


r,  et  qood  est  impossibile  esse,el  qood  est,  necesse 
i  Qon  esse.  Gojas  affirmationis,  id  est  necesse  est 
^OQ  esso,  negalio  est,  non  necesse  est  non  esse.  Sed 
^iaec  seqoitar  non  impossibile  esseet  possibile  esse ; 
^gitur  h»  contradictionessecondum  praedictum  mo- 
^om  se  sequunlur,  seilicel  contradictorie,  sed  con- 
>ersim»  el  his  positis  atque  ita  ordinatis  nihii  con- 
lingit  impossibile. 

DubiiabitauUm  aliquis  $i  ad  illud  quod  necessarium 
«SM,  possibite  essssequatur,  Nam  si  nonsequUur^  con- 
tradictfo  sequetur,  non  possibile  esse,  et  si  quis  dicat 
non  hane  es$e  conirudictionem^  necesse  esse  est  ipsum 
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guibus  non  sit  verum.  Al  primum  quidem  in  his  qux  A  >1^  quoqne  omQia  mnm  poisunt,  el  non  mnlUi  d«c 


non  secundum  rationem  possunt,  ut  ignis  calefactibilis 
est,  et  habetvimirrationabilem,  ergo  secundum  ratio- 
nem  potestates  exdem  plurimum  eliam  contrariorum 
sunt.irraiionabites  vero  non  omneSySedguemadmodum 
diclum  est,  ignemnon  estpossibile  calefacere^  et  non 
catefacere,  nej^ue  quxcunque  alia  semper  agunt.  Alia 
vero  possunt  elsecundum  irrationabiles  potestates  *t- 
mul  oppositasusciperey  sed  hoc  idcirco  dictumest  quo^ 
niam  non  omnis  potestas  oppositorum  est,neque  qux- 
cunque  ^ecundum  eamdem  speciem  dicantur, 

Mulln,iQquil,sunt  queunum  esse  possunt  id  quod 
sunt,  non  eliam  aliud  aliquid  quod  non  sunt.  Plura 
enim  sunt  quH3  ab  eo  quod  sunt  non  mulanlur.  Alia 


opposila,  quascunque  actu  semper  sunl,  ut  sol  aem- 
per  actu  est  lucidus,  idcirco  non  potest  non  lucere ; 
el  nix  semper  aclu  frigida  esl,  et  ideo  nunquam  po- 
lesl  esse  non  frigida;  ergo  qusrcunque  semper  agont» 
id  est  in  eo  quod  suni,  semper  in  actu  sunt.  Manif^ 
stum  est,  quoniam  sicut  ignis  non  capil  frigus,  ii& 
nec  iila  quoque  opposita  possunt.  Iiicircoenim  ignis 
qooque  opposita  non  potest,  quia  semper  in  actu 
habet  propriam  potestalem.  Semper  enim  est  cali- 
dusy  sed  non  omnia  irrationabilia  (ut  diclum  esl) 
unam  tantum  habent  poteslatem,  ut  opposita  non 
possint,  sed  sunt  quaedam  irralionabiles  poteslateSt 
quac  ulrumquepossunt,  ut  in  eo  quod  est  secari  pel- 
lcm  Yel  non   secari  pellem.   Polest  namque  secari 


Tero  sunt  quas  muiari  possunt.  iil  cmlum  unam  rem         ...  ^   ..  •      j  i.  x 

„  I          ,    ,     j      .            .   u  •  p  pellis,  poiest  eliam  non  secari,  sed  hffic  sunt  oppo- 

solttm  potesl,  id  est  moTeri,  huic  vero  opposilum,  U  \       '*       .       .    .     .      .•     \^  .    . 

lA  ««I  r.r^«  «J^.,».;  «« ^t^Jt    ^«  ™. 1      •***;  secundum  igiturirrationabiles  quoque  potesta- 

les  possunt  quaedam  opposita  ;  sed  idcirco  superiora 


id  est  non  moveri  non  potest ;  ergo  non  omue  quod 
cst  possibile  tcI  esse  tcI  ambulare,  id  est  non  omne 
de  quo  quaelibet  possibililas  predicatur,  etiain  oppo- 
sitavalet,  ut  utrumque  possit  fieri  et  facere  quod 
facit,  et  buic  opposilum,  id  est  non  facere  quod  fa- 
cit ;  sed  sunl  quaedam  in  quibusita  potestates  priedi- 
centur,  ut  non  sit  vcrum  de  his  dici  quoniam  et  op- 
posita  possunt,  ut  cliam  in  his  quae  praeter  rationein 
aliquam  possunt,  ut  ignis.  Namque  ignis  praeter  ra- 
tionem  aiiquam  oalidus  est,  non  est  enim  reddere 
rationem  cur  ignis  sit  calidus,  natura  enim  est  cali- 
dus,  et  cum  possit  esse  calidus,  non  tamen  potest 
id  quod  esl  oppositum,  id  est  non  potest  non  caiere, 


8unt  dicla,  inquit,  quibus  roonstravimus  quoniam 
jgnis  cl  quaecunque  semper  sunt  aclu,  non  possunt 
opposiia,  utdoceremus  nonomnem  potestatem  oppo- 
sitorum  esse  potentiam,  sed  alias  veras  esse  hujus- 
roodi  potestates  qu»  actu  essent,  et  unaro  rem  soiam 
possent,  ab  opposilorum  vero  potestate  discederent. 
Hoc  autem  non  soium  in  his  qu»  secundum  rationem 
potestates  dicuntur,  sed  etiam  secundum  eam  spe- 
ciem  quffi  irrationabiiis  dicitur.  Suhtenim  quaedam 
eorum  quae  irrationabiles  potestates  esse  dicunlur, 
qus  non  solum  id  quod  sunl,  verum  etiam  opposita 
possint,  aliavero  unum  lantum  possunt.  Pellis  enim 


quodest  oppositum  ei,sci]icet  quod  est  calere;crgo  .  .  ..... 

secuDdum  raliooem  potestales  ips»  e«dem  plurimo-  C  ""*'*''  "^*^''  "^  """^  """'.  ^*'  'tT"  ??''■?  *  ^' 
rum  etiam  oonlrariorum  sunt.  Potestates,  inquit,qu8B 


sunt  secundum  rationem,id  est  inquibus  est  aliqua 
ratio,  non  unius  possibiiitatis,  sed  piurimorum  sunt 
alque  oppositorum,  ut  possibilitas  roedicinae  estcu- 
rare^qus  quouiaro  secundum  rationom  fil,  ulcuret 
medicus,  cl  est  rationabilis  potestas  medico  curandi, 
non  solum  potest  curare,  sed  etiam  non  curare,  el 
potesl  aliquid  plusquam  unum,  et  ipsum  quod  po- 
test  oppositum  est,  id  est  non  curare.  Oppositum 
namque  est  ei  quod  est  curare  id  quod  dicitur  non 
curare,  quae  opposita  contraria  vooantur.  Aflirmatio 
namqueel  negalio  contrarietatibusdiscernuntur.Ir- 
rationabiiis  Tcro  non  omnis,  sed  queroadrooduin  di- 
ctum  cst,  ignem  non  est  possibile  calefacere,  et  non 


test ;  ignis  vero,  cum  sit  calidus,  frigidus  ease 
non  potcsl.  Et  idcirco  nuiia  oppositorum  esl  illi 
potcstas. 

Qudcdam  vero  potestates  aequivoce  sunt.  Possibil$ 
enim  non  simititer  dicetuft  nd  hoc  quidem  quoniam 
verumest,utinactu,utpossibite  est  ambutare,  qwh 
niam  ambuiat^  et  omnino  possibileest  esse,quoniam  esl 
jam  actu,  quod  dicitur  possibite.  Iltud  vero  quomiam 
forsilan  aget,  utpossibite  est  ambulare^quoniam  forti" 
tan  ambuiabiiM  ha^cquidem  in  solis  mobilibui  eslpo» 
testas.Illaveroetimmobilibus.Inutrisque  vero  verum 
est  dicere,  non  impossibile  est  ambuiare  vel  esse,  et 
quod  ambuUd  jam  et  agit,  et  ambulabite  est.  Sic  igitur 
possibile  non  est  verum  de  necessario  simpticiter  dico- 


oronis,  inquil,  secundum  rationem  potestas  opposita  q  '"«»  atterum  autem  verum  est.  Quare  quoniam partem 


quoquc  valet.  Irralionabilium  vero  non  omnis  hujus 
inodi  potestas  esl,  ut  opposita  non  valeat :  nam  cum 
fcrrum  caleresineratione  potestas  sit  (non  enim  ex 
ratione  calet,  quoniaro  rationem  non  habei),  potest 
ctiam  non  calero,  ignisaulcmcum  irrationabilis  po- 
teslas  sit  calefacere  non  potcst  et  non  caiefacere. 
Quare  rectedictum  est  irrationabiles  potestates  non 
omnes  non  posso  conlraria,  sed  quasdam,ut  ignem, 
qui  cuin  sit  calefaclibiiis,  non  caiefactibilis  nonest. 
Quas  autem  sint  irrationabilia,  quae  unam  tantum 
habeantpotebiatem  noneliam  oppositam,sicdemoQ- 
strat  dicens,  uec  quaecunque  alia  semper  agunt.  Ignis 
enim  opposita  non  potest,  sed  non  solum  ignis,  sed 


universale  sequilury  itlud  quod  ex  neces$itate  esi, 
consequitur  po&se  esse,  sed  non  omnino. 

Possibililalis  breviter  divisio  facienda  est,  poEsl- 
liile  enim  duobus  dicilur  modis.  Esi  enim  Dnom  pos- 
sibile  quod  cum  non  sit,  esse  possil,  ut  bomo  com 
sedet,  non  quidem  ambulat,  sed  ambulare  potesl. 
Aliud  possibile  est  quod  cum  sil,esse  possibile  est, 
ut  quoniam  ignis  calet,  potest  esse  oalidus,  et  quo- 
niam  homo  sedet,  potest  sedere.  Ilujus  aulem  posai- 
bilis  dusB  snnt  speoles,  una  cum  est  quidem,  potesl 
lamen  non  esse,  ut  si  quis  sedeat,  ita  quidem  potesi 
sedere,  ut  possit  etiam  non  sedere.  Alia  vero  ul  cum 
sity  noQ  esse  non  possit,  ut  ignis  oalidus  ett|  sed  non 
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polefil  essi)  non  calidas.  Atque  hoc  esl  quod  ait^quffi- 
dain  fero  potesiales  equivoce  sunl.  Possibile  cnim 
non  Bimplicitcr  dicitur,  sed  hocquidem  quoniam 
ferom  est,  ut  in  actu,  id  est  quod  est  et  fit,  quod  dici- 
iur  esse  possibile,  ut  in  actu  possibile  est  ambuiare, 
quoniara  jam  ambulat,  et  est  in  actu  et  omnino  pos- 
sibile  est  esse  quidquid  in  actu  est.  Illud  vcro  quod 
forsilan  agct,ui  poseibile  esl  ambulare  quoniam  am- 
bnlabitfid  estquod  non  esl  quidcm,  sed  esse  poierit» 
Qt  possibilc  est  ambulare,  non  quoniam  nuncquidem 
ambQlaty  sed  quoniamambulalurus  estaliquis.  Ilaec 
autem  suut  quaecunque  nonsecundumactum  dicun. 
tar,sed  secundum  polestatcm  tantum,  qusB  nondum 
quidem  in  actu  sit,  esse  lamnn  possit.  Haec  quidera 
in  solis  raobilibus  cst  possibilitas,  ilia  Tcro  et  in  im- 
mobilibus.  Mobiliavocalquiecunquesunt  naturalia, 
ot  in  generationcet  in  oorruptione.Quscunque  enim 
generata  sunt  et  corrumpi  possunt,  ea  semper  in 
motasunt,  ipsa  ctCDim  generatio  motus  quidam  est, 
atqaeipsacorruptio.  Ergo  in  hujusmodi  rebus  qu8B- 
eanque  generata  sunt  atque  mortalia,  in  his  vera 
est  illa  potestas,  qufls  non  secundum  actum  dicitur, 
sed  seoundum  id  quod  non  est  quidem,sed  esse  potest. 
Nasquam  enira  CTenit  hujusraodi  potestas  nisi  in  bis 
qaae  ntsountur  et  morlem  oppetunt,  illa  Tero  que 
lant  immobilia,  id  est  qae  in  vna  natura  flxa  sunt  et 
eonstituta,  ut  matari  moverique  non  possint,  id  est 
divina  solam  illam  habent  potentiam  qus  seoundum 
tetam  dicitur,ut  sol  immobilis  quidem  ad  substan- 
ti&m,  quanquam  sit  mobilis  secnndum  locnm.  Quo- 
aiamergo  est  imraobilissecundum  substantiam  et  ab 
ea  non  perroatatar,nequemovetur,habeiinseIum6n, 
qaod  ita  babere  potesi,  ut  non  habere  non  possit.  Sed 
in  ulrisque  his  vel  mobilibus  vel  imraobilibos  illud 
veram  est  quod  de  his  dicitur,  non  impossibile  est 
esse.  Nam  et  qaod  actu  quidera  non  est,  esse  tamen 
poteril,at  homo  cam  non  ambalat,ambulandi  tamen 
retinetpotestatem.  Nonest  enim  horainera  irapossi- 
bile  ambulare,  et  solera  non  est  impossibile  habere 
lacem,  quam  acta  relinot  sempiterno.  In  utrisqoe 
Igitur  et  mobilibas  et  immobilibus,  verura  illud  ett 
<|aod  dicitur,  non  iropossibile  esse.  Nam  et  de  eo 
^uod  agil,  et  de  eo  quod  agere  potest,  de  utrisque 
idem  vere  dioitnr,  quoniaro  non  est  impossibile  esse. 
Nam  et  qaodambulat,  non  est  impossibile  ambulare, 
«t  qaod  esl  ambulabile,  id  est  qnod  ambulare  potesl, 

non  iili  est  impossibileambulare.ded  quoniam  dixi- 
mas  eara  qaae  secundura  actura  est  potestatera  duas 
habere  8pecies,unara  quidem  cum  in  acta  quidem  sit 
et  nanquam  possit  non  esse,  ot  if^ni  acto  est  calere 
et  nunquam  esse  non  potest  calidus ;  aliam  vero 
seeandnm  id  qaod  dicimus  esse  quidem  actu,  posse 
tamen  non  esse,  ut  aliquis  cum  sedet,potcsi  quidem 
sedere,  eed  poiest  etiara  non  sedere.  Hujusmodi  qui- 
dem  fcecundnra  actura  possibile  de  necessario  nulio 
mo'!o  prndicatur,  qnod  enim  in  actu  esl,  et  neces- 
sarinm  est  esse,  est  qaidem,  sed  ita  est  ut  non  esse 
non  poasit.  Hoc  est  enim  quod  ait.  Sic  igitur  possi- 
bile,  id  est  qaod  oum  actu   sit,  possit  tamen  non 


A  esse,  non  est  verum  de  necessario  simpliciter  di- 
ccre.  Alterum  autcm  ferum  est,  nam  quod  ila  est 
aclu,  ut  non  esse  non  possit,  et  semper  actu  est,  boo 
juste  de  necessario  pra^dicatur.  Quod  enim  neccsse 
est  esse,  est  quidom,  sed  non  esse  non  potest.  Quare 
quooiam  parlem  id  quod  est  uniTersale  sequitur, 
illud  quod  ex  necessitate  est,  consequens esi  id  quod 
est  posse  esse,  sed  non  omnino.  Quoniam  semper, 
ioquit,  speciem  scquitur  genus,  et  partem  suam  se- 
quilur  uniTcrsalilas.  Si  enim  homo  est,  animal  e^t, 
id  cst  si  parset  specics  cst,  uuiTcrsalitatem  el  genus 
esse  nccesse  est.  Quod  si  ita  est,  sequitur  scilicet 
eam  proposiiionem  qusB  dicit  necesse  esse,  illa  pro- 
positio  quffi  dicit  possibilo  esse,eique  consentil,  sed 
non  omnis  signifjcatio  possibilitatis  sequitur  06068- 

g  Barium.Iila  enim  quas  ila  possunl,  ut  non  sint  qoi- 
dem,  esse  tamen  possint,  nuliaratione  denecessario 
prsBdicanlur.  Necessarium  Tero  non  modo  necesse 
est,  sed  etiam  est,  boc  esi  enim  quod  ait,  sed  non 
omnino.  Etenim  de  neceseario  quod  jam  est,  non 
polest  iilud  possibile  pr%dicari,quod  non  est  adhuc 
quidem,  sod  esse  potcrit. 

Etesiquidem  fortasse  principium  quod  necessarium 
esletquodnonnecessarium  esiomniumf  vel  esse  velnon 
esse.  Bt aliaui  horurh  consequenlia  considerare  oportet, 

Principium,  inquit,est  fortasse  harura  propositio- 
num  consequentias  inveniendi.Si  quis  prirao  in  loco 
necessarium  ponat,et  non  necessarium,8ecundo  vero 
in  loco  possibile  esse  etjcaetera,  naturaliter  enim  id 
quod  necessarium  est  prius  est,  nam  si  necessaria 
n  sunt  ea  quae  semper  actu  sunl,  qua  autem  sem- 
per  actu  sunt  sempiterna  sunl,  sempiterna  vero 
rcrum  oraniura  principia  sunl|  recte  inilium  quo- 
que  speculandi,  quae  harum  propositionum  conflc- 
quentia  sit,  cx  bis  siimcmus  quse  sunt  necessariae,  et 
propler  bas  ex  necessarii  negationibus,  id  est  ex  non 
necessario.  Constal  igitur  a  necessario  et  non  neces- 
eario  harum  consequentias  inveniendi  sumendaesse 
principia.  Ille  enim,  id  est  possibile  esse  et  oontin- 
gens  esse,  et  esse  neces&urium  et  non  neccssarium, 
velut  innatura  ipsa  prncedentes  subsequuntur.  At- 
queideo  ait:  Et  alia,  id  est  possibile  C8se,et  contin' 
gens  esse,at  horum  consequentia  considerare  opor- 
tet.Hoc  est,  ita  hte  considerari  debent,  tanquam  si 
quod  cst  necessarium,  et  non  nccessarium  praece- 
fv  dant,  consequantur  Tcro  possibile  et  conlingens,  et 
caetera. 

Manifestum  esi  autem  ex  his  qux  dicta  sunt,  quO" 
niam  quod  ex  necessitate  est,  secundum  actum  est. 
Quare  si  priora  sunt  sempilemaf  el  qux  actu  sunt^ 
potestatepriora  sunt ;  et  hxc  qux  sine  potestatesunty 
actu  sunt^  ut  primx  substantix,  Atia  vero  sunt  actu 
cum  possibilitate,  qux  natura  quidem  priora  sunt, 
tempore  vero  posteriora,  alia  vero  nunquam  sunt  ac^ 
tu,  sed  potestate  tantum. 

Palet,  inquil,  ac  liquet  omnia  qasecunque  sccun- 
diim  neccssitalem  sunt,  semper  esse  secundum 
actum.  Quoniam  enim  ignis  ex  nccessitate  calidus 
e8t,actn  quoque  seraper  oalidus  esl.  Quodrca  si  que 
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sempilerna  sunl  omnibus  quae  non  sunt  sempilerna 
priora  sQnl,eliam  ea  quse  semper  aclu  sunty  bis  qufi 
sunt  potestale  priora  sunl.  Horum  .lutem  omnium 
divisionem  facil :  8unlenimyinquil,aliaqQidem  prae- 
ter  poleslaiem,  actu  lanlum,  ut  sol  non  poteslate 
movetur,  sed  aotu,  et  illam  movendi  poieslatem 
non  babet,  qu8B  non  est  quidem,  sed  esse  potesi, 
sed  aclum  babet  solum,  a  potestate  vero  qus  prae- 
ter  actum  solet  esse,  relinquilur.  Prime  eliam 
substantiaB  actu  quidem  sunt,  nunquam  vero  po- 
lestdle,  primas  autem  substantias  dicit,  divinas  sci- 
licet  et  sempilernas,  non  easquas  in  prffidicameBtis 
primas  esse  monstravit,  id  est  individuae.  Tunc 
enim  dc  bis  loquebatur  primis,  qus  nobis  priniffi 
Bunt,  nunc  de  bis  qus  natura  sunt  prim»,  qus  di- 
vinffi  sunt  soilioet  et  sempilerns.  Alia  vcro,  ait,sunt 
quffi  sunt  actu  cum  potestate,  id  est  quas  et  actum 
babeni,  et  aliquando  habuerunt  potestatem,  ut  fabri- 
cata  jam  domusyaliquando  poluit  fabricari,  et  prius 
habuit  polesialem  secundum  tempus,  postea  vero 
actum ;  sed  natura  actus  prior  est  potestate.  Ars 
vero  ipsa  actum  cogilalione  prfficipit,  formamque 
domua  prius  sibi  ipsa  designat  et  efflcit  ;  quare  na- 
tura  actus  prior  est  poteslale,  potestas  actu  prior 
est  tempore.  AliaTerosunt,  inquit,  quasaclu  quidem 
nunquam  sunt,  semperautem  sunl  potestate,  ut  nu- 
merus  inGnitus  quidem  est,  quod  cum  semper  in 
infinitum  possis  augere,  sed  aclu  infinilus  non  est. 
Quemcunque  enim  numerum  sQmpseris,actu  finitus 
est;  quemlibet  enim  dicas  nQmeram,  flnita  illum 
numerosilas  necesse  est  complectalur,  ut  decem  vel 
centum.  Infinilus  vero  idcirco  est  potestate,  quod 
eum  possis  facere  in  infinilum  concrescere,  non  ta- 
men  ut  quilibet  aclu  sit  nnmerus  infinilus. 

QUJS  MAQIS  kVTM  BNUNTIATIOMBS  GONTRABIiE  DIGANTUR. 

Vtrum  autem  coniraria  est  affirmtUio  negationi^an 
aflirmatio  affirmationi,  et  oratio,  utqux  dicit  omnis, 
homo  justusest,  ei  qu^s  est,nuUus  homo  justus  est^  an 
omnis  homojustus  est^  ei  quas  est^omnis  homo  injustus 
est,  ut  CalUasjustus  est,  Callias  justus  non  est^  Callias 
injustus  est,  Quxnam  harum  eontraria  est,  Nam  si  ea 
quasunt  in  voce  sequuntur  ea  qux  sunt  in  anima^  il- 
lic  autem  contraria  est  opiaio  contrarii^ut  omnisfuH 
mo  justus  esty  ei  quae  est,  omnis  homo  injustus  est, 
etiam  in  hisqusBsunt  in  voce affirmationibus^  necesse 
est  similiter  esse  habere.  Quod  si  neque  illic  contrarii 
opinatio  contraria  est^  nec  affirmatio  affirmationi 
eontraria  erity  sed  ea  que  dicla  est,  negatio,  Quare 
considerandum  est  quse  opinio  falsa  opinioni  veras 
contraria  sit,  utrum  negationis,  an  certe  ea  qux  con- 
trarium  esse  opinaiur.  Dico  autem  hoc  modo,  est 
guasdam  opinatio  vera  boni^  quoniam  bonumest,  Alia 
vero  falsa,  quoniam  bonum  non  est,  alia  quoniam 
matum  esly  quxnam  harum  contraria  esi  veras,  et 
si  est  una,  secundum  quam  contraria. 

Proposilio  quidem  quffislionis  lalis  est.Quffiritenim 
quoniam  buic  proposilioni  quae  dicil,  omnis  bomo 
juetus  est,ea  quffi  proponil,  nullus  hoiuo  juslus  est, 
et  rursusea  qu»  dicit,omnis  bomo  inJQstusesl,viden- 


A  iQr  oppositffi,  quffi  barum  magis  superiori  affirma* 
tioni,  quffi  dicit,  omnis  bomo  jaslQS  est,  oontraria 
esl,  utram  ea  per  quam  proponimas,  omnis  homo 
injustus  est,  an  certe  negatio  universalis,  ca  qaae 
esi,  nullus  bomo  juslus  est.  Similiter  eiiam  buic 
proposilioni  qu»  est,  Gallias  justus  esi,  propositio 
quffi  proponil,  Gallias  injastus  est,  an  ea  qa» 
dicil,  Gallias  juslus  non  est,  conlraria  est.  De 
quare  bano  viam  dispatationis  ingreditar  :  nam  si 
ea,  inquit,  quffi  sant  in  voce  illis  qaffi  sunl  in 
anima  famalantar,  hisque  in  significationo  consen- 
tiunt,  necesse  est  ut  quod  in  opinionibus  anima 
reperitur,  boc  idem  evenire  videatur  in  voce,  quod 
si  illic  ei  opinioni  quae  arbilralur  omnem  hominem 
justum  esse  illa  opinio  opposita  est,  et  illa  est 

B  maxime  contraria  quffi  putat  omnem  homiuem  injn- 
slum  esse,  et  in  vocibus  quoque  affirmatio  ea  qaa 
esl,  omnis  bomo  juslus  est,  ei  affirmationi  magis 
contraria  est  quffi  dixit,  omnis  bomo  injustus  est. 
Qaod  si  in  opiuionibas  non  hffio  magis  opponitar 
potius  quam  illa  qus  dicit.nullQs  bomo  Jastus  est, 
et  in  vocibus  quoque  affirmalio  uniTersalisvideatur 
esse  contraria,  utrffique  ergo  et  affirmatio  que  dicity 
omnis  bomo  injuslus  est,  ct  negalio  quffi  dicit,  nal- 
lus  bomo  Justus  est,  erunt  contrariffi  ei  qus  dioit, 
omnis  homo  justus  est.  Quod  aulem  dicit,  quod  «i 
neque  illio  conirarii  opinalio  contraria  est.  Taie  est 
enim  jQstam  esse  el  injastam  esse,  quanquam  sil  se- 
cundum  habilum  et  privalionem,  prndicalio  tamen 
hffic  nunc,  ideslinjusturo  csse,  pro  conlrario  sumi- 

Q  tur.  Ergo  si  in  opinionibus  contrarii,  id  est  injusti 
afTirmaiio  contraria  non  est,  non  erit  et  in  vooibas 
conlraria  affirmatio,  sed  polius  negatio  quffi  est,  nal- 
Iqs  homo  juslQs  est.  Qaare,  inqail,  considerandum 
est  cui  opinioni  falsffi  opinio  vera  sil  conlraria,  nam 
si  qua  res  bona  sil,veram  esl  deea  dicere,  quoniam 
bonum  esl,  contra  qoam  propositionem  faisum  est 
dicere,  quia  malum  est,falsum  ctiam  quia  noa  bo- 
num  esl.  Sed  videndum  est  quffi  barum  sit  magis 
contraria  vcrffi  affirmationi,  quffi  dicit  boncm  esse 
qaod  bonam  est ;  atram  falsa  illa  contraria  estyqa« 
id  qaod  bonam  est  dicit  esse  malam,  an  ea  qna  id 
quod  bonum  est  dicit  esse  non  bonum.  Atque  hoc 
est  quod  ait,  dico  aulem  hoc  modo  :  est  quffidam 
opinalio  vera  boni,  quoniam  bonum  est,  alia  vero 

fv  falsa,  quoniam  non  bonum  est,  alia  vero,  quoniam 
malum  est.  Qusnam  ergo  barum  coutraria  est  ve- 
rae,  id  esl  utrum  ea  quaa  negat  id  quod  esl,  an  ea 
quffi  ponil  id  quod  non  esi,  qoae  magis  barum  ei  qu8B 
dicit  esse,  id  quod  est  videatur  esse  contraria,  re- 
quirendum  est.  Sed  quod  bis  adjecit  et  si  est  una, 
secundum  quam  conlraria,  tale  est.  Gonlrariorom 
alia  sunt  babentia  medium,  alia  vero  sunl  non  ba- 
bentia.  Et  illorum  quffi  habenl,  si  quis  unum  con- 
trarium  negel,  non  necesse  est  per  illam  negatio- 
nem  iilud  aliud  contrarium  intelligere.  Nam  qno- 
niam  inler  album  el  nigrum  est  aliquid,8i  quisdicat, 
non  est  album,  uonidcirco  nigrumei^semonstravit. 
Polest  enim  esse  et  ruLrum.  Et  quidquid  aliud  in 
talium  contrariorum  medilate  locatum  esl.  la  illis 
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Tero  contrariift  qaso  medio  cireal,   nihil  difTert  ne-  A  tiones  sunl  conlrariae,  non  eo  quod  sunt  contrario- 


gare  rem  proposilam,  an  affirmare  conlrariam.  Ni- 
hil  enim  differt  dicero  diem  non  esse  quam  dicere 
noctem  esse.  Iloc  esl  enim  dicm  non  esse,  qiiod  esse 
noctem.  Nihil  enim  esl  inicr  noctem  atque  diem. 
Ergo  in  hisafQrmatio  conlrarii  idem  yalet,  quod  rei 
propositae  negalio  ;  ergo  nunc  hoc  dicil  :  etiamsi  in 
tliquibus,  inquil,  tales  proposiiiones  inTeniunlur, 
at  et  negatio  rei  propositae,  et  aftirmatio  contrarii 
idcm  Yaleal,  et  sint  unae  significalione.  Quserendum 
est  secundum  quam  enunlialionempropositio  magis 
esl  contraria,  an  secundum  eam  quae  dicil  non  esse 
diem,  an  secundum  eam  quae  proponit  esse  noctem. 
Infestigandum  igilur  est  quoe  harum,  quanquam 
onnra  utraque  signi(ict''i,  magis  est  conlraria  ei  qu» 


rum,  scd  polius  eo  quod  de  uno  eodemque  subjecto 
contrariffi  suspicanlur,  ut  si  quis  de  bono  suspice- 
tur  quoniam  bonum  est,  et  rursus  alius  do  codem 
bono  quooiam  malum  est,  hsec  sunt  conlraria  qus 
Yeraesimul  esse  non  po3sunl.  El  de  codemsubjeclo, 
id  est  bono,  nunc  bcne,  nunc  vero  malo,  id  est 
contruriffi  suspicanlur. 

Si  ergo  honi,  quoniam  bonum  est,  opinatio  esf,  alia 
vero,  quoniam  non  est  bonum,  Est  vero  et  alia  quo- 
niam  aliud  aliquid  est,  quod  non  est^  neque  pofest 
esse,  Aliarum  quidem  nulla  ponenda  est,  nequequX" 
cunque  esse  quod  noncst  opittaniur^neque  quxcunque 
non  esse  quod  est,{ln/initas  enim  utrxquesunt,  et  qum 
esse  opinantur  quod  non  est,  et  qux   non   esse  quod 


dicit  esse  diem  ;  hoc  est  enim  qaoJ  ail.  El  si  est  una  g  est)  sed  in  quibus  (allacia  est.  Uxc  autem  sunf,   ex 


secundumquam  coulraria,  id  csl,  et  si  unum  signi- 
ficabunt  aliquan  io  rei  negatio  el  contrarii  affirma- 
tio,  secnndum  quam  harum  magis  est  contraria  pro- 
positio  supcriori  propositae  enuntialioni. 

Nam  arbiirari  contrarias  opinxones  definiri  in  eo 
qmod  eontrariorum  sunt,  falsum  esf,  Boni  enim  quo- 
niam  bonumest,  et  mali  qmniam  malum  ett^  eadem 
lortasse  opinio  est  et  vera,  Mive  plures^  sive  una  sit, 
Sunl  autem  ista  contraria^  sed  non  in  eo  quod  con- 
trariorum  $unt  contraria^  sed  magis  in  eo  quod  con 
trarie, 

Ck>ntrariorum  naturam  prius  recle  delerminat, 
qui  de  conlrariis  propositionibus  tracta.  Quidam 
entra  pulaTcrunt  contrarias  csse  opiniones,  quae 


quibus  sunt  generationes,  ex  oppositis  vero  sunt  ge- 
nerationes,  Quare  etiam  fallacise, 

liujus  argumentiprincipiura  est,  quo  pro  confesso 
ulilur  et  probato,  quod  unius  rei  plura  atquo  inti- 
nita  non  possint  csse  contraria,  quare  unius  rei 
unumerilcontrarium.  Est  ergo  opinio  boni  quoniam 
bonum  esl,  el  haec  Tcra  esl;  est  rursus  boni  quo- 
niam  bonum  non  est,  et  haBc  falsa  est.  Potest  etiain 
esse  quae  pulet  esse  bonum  id  quod  non  csl,  ut  si 
quis  dicat  id  quod  est  bonum  quoniam  malum  esl, 
Tcl  quoniam  quantilas  esl,  Tel  quoniam  aliquid  quod 
non  esl.  Sed  baec  quae  de  bono  dici  possunt,  quae 
ipsum  bonum  nont  sint,  infinila  sunt.  Rursus  possu- 
mus  de  bono  arbilrari  mulla   non   esse,  quce  sunt. 


sint  coDtrariarum   rerom,  quod  Aristoteles  negat  ;  Q  Bonum  enim  quod  honcstum  est  possumus  dicere 


dicitenim  falsem  esse  definilionem,quaBdeterminat 
eas  esse  contrarias  opiniones,  quae  sunt  contraria- 
rum  rerom.  Nam  cum  sit  conlrarium  bonum  maio, 
possumus  habere  opinionem  dc  bono  quoniam  bo- 
nam  est,  et  haec  Tcra  est ;  possumus  rursus  id  quod 
malum  est  pulare  malum,et  baec  rursus  yeraesl,  et 
opiniooes  quidcm  booi,  quoniam  bonum  est,  et  mali 
quoniam  malufn  esl,  contrariarum  rerum  sunt ;  ta- 
men  otraeque  sunt  verae.  Sed  contrariae  utraeque  ve- 
raeesse  non  possunt.  Falso  igitur  deGnitum  est  eas 
esse  conlrArias  opiniones,  quae  contrariarum  sint 
rerum.Quod  aotem  ait,  bonienim  quoniam  bonum 
est,  et  mali  qooniam  malum  esl,  eadem  forlasse 
opioio  est  et  vera.    Aut  id  quod  dixit  eadem  ad  id 


quoniam  boneslum  non  esl,  possumus  dicere  quo- 
niam  utiie  non  csl,  possumus  quoquc  dicere  quo- 
niam  expetendum  nonesl,ctaliaplura.  InfiDitacrgo 
sunt  ot  ea  qus  possumusarbiirari  do  bono,  quoniam 
est  id  quod  bonum  ipsum  non  esl.  El  eaquae  opina- 
mur  nonesse  bonum  quod  est,  ca  quoque  sunt  iufl- 
nila.  Quare  nec  ea  quae  putat  opinio  bonum  esso 
quod  non  est,  nec  ea  quae  putat  non  csse  quod  csl, 
ei  opinioni  ponenda  est  esse  contraria,  quae  putat 
bonum  esso  quod  bonum  est.  Iloc  enim  csi  quod  ait: 
Aliarum  quidem  nulla  ponenda  esl,  ncque  quaecun- 
que  esse  quod  non  estopinatur,  utdicamus  dcbono 
quoniam  malum  est,  vel  inulile,  toI  turpe,  neque 
quaecunqne  non  esse  quod  est,  ui  si  de  eodem  bono 


relulit  quod  post  secutus  est,  vera  namque  verae  in  *>  dicamus,  bonum  expclendnm  non  est,  bonum  bone- 
eo  qnod  Terae  sunl  eadem  sunt,  aut  ccrles  quod  ejus-      slum  non  est.    Infinilae  enim  utraeqne  sunt,  ct  quae 


dem  esset  opinionis,  quodbonum  esset,  bonum  pu- 
lare,  quod  malom  essei,  malum.  Siveaulem  eadem 
sinl,  sive  plures,  contraria  esso  non  polerunt,  id- 
circo  quoniam  simul  Tcrae  sunt.  Sunt  autem  ista 
eontraria,  sed  non  eoquod  contrariorum  sintcon- 
trariae  sanl,sed  magis  eo  quod  conlraria?.  Sunt  au- 
tem,  inqait,  isla,  soilicet  quae  sunt  in  opinionibus 
contraria,  non  tamen  contraria  quando  contrariO' 
mm  sont,  sed  potios  qoando  de  uno  eodemquo  di- 
Terso  modo  el  contraria  suspicantur,  boc  est  enim 
qood  ait.  Sonl  aotem  ista  conlraria,  ea  scilicet  qoae 
In  &Qim«  opinionibos  posita  sunt,qoorom  proposi- 


esse  opinanlor  quod  uon  csl,  et  qua;  non  essc  quod 
est.  Hae  igitur  rejiciendaesunl,  et  ad  nullam  contra- 
riiopinionum  sumendae,  quoniam  infinitae  sunt,cum 
semper  conlrariorum opposiiio  sil  tlnila.  Quoecunque 
autem  contrariae  ponenda;  sint  opiniones,  sequitur 
dicens  :  Sed  in  quibus  cst  fallacia,  hae  autem  sunt 
ex  his  ex  quibos  sunt  et  gencrationes.  Ex  oppositis 
vero  generationes,  quare  etiamfallacia  opinioni,  in- 
quit,  de  bono  quoniam  bonumest,  contrariaillasola 
ponenda  est,  in  qua  primom  fallacia  roperitur.  In 
qua  aotem  fallacla  primom  rcperiator,  ostendit  per 
id  quod  dixit:  Ex  quibus  sunt  et  generationes  falla- 
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cia  facillime  reperitur.  Generatio  enfm  semper  ex 
oppositis  cst ;  quot  ies  onim  aiiquid  (il  alhum,  non  fll 
ex  dulci,  nec  ex  duro,  nec  ex  liquido,  sed  ex  non 
albo.  El  quod  dulce  iil,  non  fil  ex  calido,  ncque  fri- 
gido,  neonigro,nec  ex  ullaallaaliaqualilate,  nisi  ex 
sibi  opposito,  id  esl  non  dulci.  Eodemque  modo  in 
aliis  sese  rcs  t)at)ct.  Omnis  ergo  generalio  cx  eo  fll 
quod  non  fuil,  ut  duicc  ex  non  dulci,  album  ex  non 
albo,  calidum  ex  non  calido.  Quare  si  gcneraliones 
quidem  ex  oppositis  sunt,  in  tiis  autem  esl  faliacia 
in  quibus  sunt  generationes,  erit  in  oppositis  prima 
failacia.  Prima  namque  faliacia  est  non  putare  aii- 
quid  esse  quod  est.  Secunda  pulare  esse  quod  non 
est,  ut  in  eo  quod  est  bonum  prima  fallacia  est  pu- 
taro  illud  nonesse  bonum.  Secunda  malnm  esse  ar- 
bitrari  quod  bonum  esl.  Quocirca  iilic  maxime  po- 
nenda  est  contrarietas  ubi  est  prima  fallacia,  in  his 
aulem  est  prima  fallaoia  ex  quibus  generationes 
oriuntar.  Generaliones  Tero  dico  esse  quae  fiunt  ex 
bis  qu89  id  Gont  non  fueront.  Generaliones  ao- 
tem  (iQnt  ex  oppositls,  in  opposilis  est  igitur  prima 
fallacia  ;  sed  in  qaibus  est  prima  fallacia,  maxime 
contraria  illa  ponenda  iunt:  opposita  igitur  maxime 
contraria  suni,  sed  bonum  esse  et  bonum  non  esse 
opposita  Bunt.  Bonura  igitur  non  esse  ei  qood  est 
bonum  esse  contrarium  est,  non  illud  quod  est  ma- 
lum  esse,  quod  majori  argumentatione  confirmat. 

Si  ergo  quod  bonnm  est,  et  bonum  et  non  malum 
estf  et  hoc  quidem  senundum  se,  Ulud  vero  secundum 
accidens.  Acciditenim  ei  malumnon  esse,magisautem 
in  unoquoque  vera  est,  quse  secundum  se  ed^  et  falsa, 
siquidem  $t  vera.ergo  ea  quse  est,  quoniam  non  est  bo- 
num  quod  bonum  esty  secundum  se  falsa  est,  Itla  vero 
qux  estf  quoniam  malumf  est  ejus  qux  est  secundum 
accidens.  Quare  magis  erit  falsa  de  bono  ea  qux  est 
negationis  opiniOy  quam  ea  quae  est  contrarii, 

Persubtiiis  argumentatio  lali  ratione  formata  est: 
bonum,  inquit,et  bonum  est,  el  non  malum,qQorom 
onum  secundum  se  et  proxime,  et  naturaliler  est, 
hoc  scilicet  quod  bonum  cbt,  alterum  fero  est  acci- 
dentaliter,  id  est  quod  maium  non  est.  Accidit  enim 
ei  quod  bonnm  est,  ot  malom  non  sit  ;  ergo  qood 
bonom  est  natoralios  habet  bonom  esse  quam  non 
esse  malom.iliod  enim  secondom  se  inest,  illud  (nt 
dictom  est)  secundum  accidens.  Quodsiboc  est,  Te- 
rior  est  ea  propositio  qusB  affirmat  quod  secondom 
se est  qoam  illa  quaeafiirmat qood sccondom  accidens 
esi.  Est  aotem  secundum  se  bonum  esse  quod  bo- 
num  est,  secundum  accidens  rero  malum  non  esse 
quod  bonum  est :  verius  igiturct  propinquius  estdi- 
cere  de  bono  quoniam  bonum  est,  qoam  dicere  de 
bono  qooniam  malom  non  esl;  qood  si  hoc  est, 
etiam  opinio  quoe  secondum  se  falsa  est  mendacior 
juste  Yidebilur  ea  quas  secundum  accidens  roenlitur. 
Nam  si  illa  vera  est,  propinqniusquae  secundum  fc 
est,  illa  eril  falsa  propinquius  qufesecundum  se  est. 
fioo  est  enim  quod  ait,  roagis  autem  ic  unoquoqoe 
esl  vera,  quse  secundnm  se  est  etiam  falsa,  sicot 
el  yera,  si   illa   magis  vera  est  qoaB   secundom  se 


k  esty  recte  illa  magis  falsa  dicitor,  qus  secundum  ao 
falsa  est,  id  est  quae  id  negal  quod  secundum  se 
verum  est.  Er;j;o  ea  quae  est  quoniam  non  est  bo- 
num  quodbonumest,  secundumseconsistenlis  faisa 
est.  Ad  quod  tendit  tota  superior  argumenlatio  con- 
tinua  disputatione  subnectit.  Superius  euimdiclum 
est  opinionem  eani  quae  pulal  bonum  esse,  quod  bo- 
num  est,  secuodum  se  esse  :  quare  illa  opinio  qos 
dicil  non  e&sebonumquodbonum.  esl,falsaest,et  de 
earefalsa  est,  qus  secundum  se  veraest.  Secundum 
se  enim  vera  est  opinio  qux  putatbonum  esse  quod 
bonum  est,  quae  vero  arbitratur  non  esse  bonom 
quod  honum  esl,  ejus  quae  secundum  se  est,  veri- 
tatem  opinionis  intercipil.  Nam  bonum  esse  quod 
bonumcst,  quisquis  opinatur  secundum  ipsiosboni 
naturam  habet  opinionem,  atque  ideo  secundum  se 

^  opiniones  hujusmodi  nominantur  ;  quare  erit  baec 
quoque  secundum  se  falsa,  quoniam  secundum  se 
feritatis  Tidetur  auferrepropositionem  ;idem  auiem 
bonum  secundum  accidens  est,  non  malum.  Et  hoc 
de  bono  verom  estdicerc,  qooniam  non  est  malam, 
sed  accidentaliter.  Bono  enim  accidil  non  esse  ma- 
lum,  illa  vero  qoae  potat  nafalom  esse  qood  bonam 
est,  auferl  non  malom  ab  eo  quod  bonam  est,  etin- 
terirait  rem  secundumaccidensveram^vcranamqoe 
est  opinio  quae  dicit  non  csse  malum  qood  bonum 
est,  sed  secundum  accidens  ;  quare  secundum  ac- 
cidens  falsa  erit  ea  qaaedicit  malum  esse  quod  bo- 
num  est.  Illam  enim  propositionem  toilit  quae  se- 
cundum  accidf^ns  vera  est.  Quare  quoniam  proptor 
est  ea  quae  sccundumse  est  quam  eaqoaBseoondam 

C  accidens,  falsitasejos  qoas  secondomse  est  fallacior 
eril  ea  faisitale  qoae  seoondom  accidens  est.  Sed  ea 
quae  putat  non  esse  bonum  qood  bonom  esl,  secon- 
dom  se  veritatis  peremptoria  est  ea,  vero  quae  dicit 
malom  esse  qood  bonom  est,  ejos  qood  esl  non  esse 
maium  quod  bonum  est,  aecundam  aooidens  rei 
verae  peremptoria  est.  Quare  falsior  est  ea  qos  dioit 
non  CSS6  bonom  quod  bonnm  est,  qnam  ea  qos 
dicit  esse  malom  id  qood  est  bonom. 

Falsus  auiem  esi  maxime  circa  singula  qui  hahel 
eontrariam  opinionem.Contraria  enimsunteorum  quse 
plurimum  circa  idem  differunt.  Quod  si  harum  eon- 
traria  quidem  est  aliera,  magis  vero  contraria  esi  con- 
tradictiOt  manifestum  est  quoniam  haee  erii  ceniraria. 

QoaBrebator  otrum  afOrmatio  contrarii,  an  negatio 
D  propositae  rei,  eidem  propositae  rei  aflirmationi  ma- 
gis  possit  esse  conlraria.  Sed  nunc  hoc  dicit  qood 
quae  falsa  suntmagis,  ea  sant  magis  contraria.  Con- 
Iraria  enimi  sont  qoaeconqoe  circa  eamdem  rem 
plorimom  difTeront,  ot  circa  coiorem  albom  et  ni- 
grum  ;  ergo  quae  maxime  falsa  sunt  et  maxime 
vera,  ea  plorimom  a  se  distant.  Maxime  aolem  vera 
est  secondum  se  consistentisreienontiatio.  Maxime 
aatem  falsasecandomseconsistentisveritatis  perem- 
ptoria.  Necesse  est  aotem  inter  afGrmationem  con- 
trarii  el  negatiodem  proposilae  rei  onam  magis  esse 
oontrariam.  Falsior  aotem  et  magis  contraiia  est 
opinio  itla  qoae  contradictionem  cogitat^  ot  ca  qoa 
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est  non  esse  boDum  quod  bonum  est,  quam  ea  opinio  A.  tingil  simul  esse  veras,  Al  vero  nec  illa  qux  est,  qm» 


qoffi  habet  raalum  esso  quod  boQom  esl,  quoaiam  ea 
qus  suQl  in  vocibus  opiniones  sequuQlur;  simili 
modo  negalio  ejus  qus  est  omno  bonum  bonum  esl, 
ea  scilicet  quas  dicit  nullum  bonum  bonum  esl,  ma- 
gis  est  contraria  quameaquae  proponit  omne  bonum 
malum  est.  Quocirca  et  in  alii:»  quoque  ut  in  ea  quae 
est  omnis  homo  justus  est,  magis  cst  contraria  ilia 
quae  dicit,  nullus  homo  justus  est,  quam  ea  qua:  di- 
cit,  omnis  homo  injuslusest. 

llla  vero  qux  est,  quoniam  malum  esi  quod  bonum 
nty  implicita  est,  Etenim  quoniam  non  bonum  ett, 
necesse  est  forte  idem  ipsum  opinari, 

Addit  ad  demonetratioQem  superiorcm  argumen- 
tum  qaod  demonstret  magis  esse  contrariam  eam 
quaenegat  poliusquameamquscoQtrariam  aflimat ;  g 
implicila  esl,  inquit,  afQrmalio  coQtrarii.  Quisquis 
eoiiD  putat  id  quod  bonumest  malum  essc,  lieri  ali- 
ter  non  polest,  nisi  illud  quoque  putet  non  esse  bo- 
nom.  Quare  duplex  quodammodo  propositio  est  ea 
qna  dicit  malum  esse  quod  bonum  esl.  Nam  eliam 
iilad  in  le  continet»  quod  bonum  non  est.  Simplex 
autem  csl  proposiiio,  bonum  esse  quod  bonum  est, 
etftimplici  simplex  potest  magisesseconlraria,  sim- 
plezqoe  est  cegatio  quod  bonum  est,  non  essc  bo- 
Dum.  Hffic  igilur  magis  conlraria  est. 

Amptius  si  etiam  in  aliis  similiter  oportet  se  habe- 
re,  et  hic  videlur  bene  esse  dictum,  atU  enim  ubique 
ea  qux  est  contradicUo,  aut  nusquam,  quibus  vero 
non  §st  contrariumt  de  his  quidem  est  falsa  ea  qwB 


niam  non  malumt  vera  enim  et  haec,  simul  enim  ei 
hx  eruvt.  Reiinquiiur  ergo  ei  qiue  est  non  bonum 
quoniam  non  bonum  est^  coniraria  ea  qux  est  non 
bonum  quoniam  bonum  est.  Falsa  enim  hxc^  quare 
et  ei  qu3e  esi  boni  quoniam  bonum  eslf  ea  qux  esi  bo- 
ni  quoniam  non  bonum  est. 

£x  similitudine  et  proporlione  coQlrarielaiis  vim 
proposilioQum  vestigare  coualur.  Sed  has  prcposi- 
tiones  prius  dispouamus,  post  aulem  quantum  pos- 
sumus  breTiler  vim  ArisloielicaB  argumeotatioais 
eisequamur. 

Vera  boui  quouiam  boQum  est. 
Falsa  boQi  qooaiam  boQom  non  esl. 
Vera  non  boni  quoniam  non  bonum  est. 
Falsa  non  boni  quoniam  bonum  est. 

Harum  quatuor  opiniorum  dos  lerai  sunt,  duae 
falsffi.  IUa  qu89  est  boQi  quoQiam  bonum  est^vera  esl; 
illa  quae  esl  boni  quoniam  bonum  non  est,  faisa  est. 
Rursus  illa  quse  est  non  boni  quoniam  bonum  non  est, 
▼era  est ;  illa  quae  est  non  boni  quoniam  bonum  est, 
foisa  est.  Brgo  haeo  est  similitudo  et  proportio  harum 
quatuorproposiiionum.Namquemadmodumsohabet 
opinio  boni  quoniam  bonum  est,  ad  eam  opinionem 
quae  eet  boni  quoniam  bonum  non  est,  eodem  niodo 
tese  habet  et  opinio  qu»  est  non  boni  quoninm  non 
bonomest,  ad  eam  quae  est  non  boni  quoniam  bo- 
num  est.  Nam  sicut  iliic  vera  una  est,  altera  falsa, 
ita  quoque  hic  una  vera  est,  altera  falsa.  Gapit  igitur 
exempium  prius  ab  ea  quas  est  non  boni  quoniam  non 


est  verx  opposita,  ut  qui  hominem  non  putat  homu  q  bonum  est.  Haec  enim,  inquit,  cum  vera  sit,    quam 
n$m^  falsui  est  ;  ergo  si  hae  contrarix  sunt^   et  alia 
pue  surU  eoniradiciiones. 

Aat  in  omnibos,  inquit,  vere  dicitur  contradi- 
etionem  magis  esseoontrariamquamcontrarii  affir- 
malionem,  ant  nusquaro.  Aul  enim  et  in  aliis  quoque 
idera  evenire  oportet,  aol  nehic  qoidem  verum  est, 
qood  dicilor,  eontrariam  eese  eam  qoas  contradio- 
tioois  eat,  id  est  negationis  potios  qoam  contrarii 
tfHrroationem.  Hocautemspeeulemur,  inqoit,  in  his 
\wm  eonlrariom  non  habent,  ot  in  bomine.  Si  qois 
enim  potel  bominem  hominem  esse,  vera  esse,  ve- 
rani  esl ;  si  qois  vero  hominem  potet  non  esse  ho- 
oiinara»  falaa.  Si  qais  aolera  putet  homineni  eqoom 
esM,  nollog  dixerit  hsno  magis  esse  eontrariam  quae 
potai  homioem  equum  esse  quam  qoas   hominem 


buic  ponemus  esse  contrariam  ?  earane  quae  dicit, 
malum  eet?  sed  non  est  contraria.  Potesl  enira  si- 
mul  csse  vera,  et  ea  qoas  dicit  non  esse  bonum  quod 
iH>nom  non  est,  ut  ea  qo»  dicit  malum  esse  quod 
bonum  non  est.  Sunt  enim  quaedam  non  bona  quaa 
mala  snnt.  Quocirca  contrarias  non  sunt,  in  quibus 
ponitur  quod  non  i>onura  esl,  bonura  non  csse,  et 
quod  non  est  bonum,  malum  esse.  Contrariae  enim 
verassimulneqoentinveniri.et  vera  verae  contraria 
nanquam  est,  sed  nec  illa  poterit  esse  contraria  huic, 
qoae  dicil  malum  esse  quod  bonum  non  esl.  Possunt 
enim  quaedam  non  quidem  esse  pona,  non  esse  la- 
men  mala,  ut  ex  arbore  nullius  utilitMtis  causa  ra- 
mum  defringere,  si  arborem  nihil  laedat,  neque  ma- 
lum  neque  bonom  est.  Quare  veraB  simul   possunt 


non  esse  bomiaem  arbitrator.  Qoare  si  in  his  quaa  ^  esse,  et  haeo  quoque  quae  opinantor  id  quod  est  non 
oonlraria  non  habent,  illa  contraria  est  quae  con- 
tradictione  formator,  in  bis  quoqoe  quae  habent  con- 
Iraria,  non  contrarii  afQrmationis,  sed  negationis 
propositio  roagis  conlrana  est. 

AmpiiussimiliUr  se  habent  boni  quoniambonum  est, 
et  non  boni  quoniam  non  bonum  est.  Et  ad  has  boni 
quoniam  non  bonum  est^etnon  boni  quoniam  bonum 
est.  llli  ergo  quae  est  non  boni  quoniam  non  bonum  est, 
verx  opinalioni  quxnam  est  conlraria.  Nonenim  ea 
qu3e  dicU  qwmiam  maium  est.  Simul  enim  aiiquando 
erunt  verae^  nunq^am  autem  veia  verm  est  coniraria. 
Esi  enim  quiddam  non  bonum,  maium.   Quare  con- 


bonum  quoniara  non  bonura  est,  et  id  quod  est  non 
bonura  quoniam  ir.alum  non  est.  Quare  nec  bae  con- 
trarias  sont ;  rcstat  igitur  ut  ejus  opinionis  quo)  est 
non  boni  quoniam  non  i>onum  est,  ea  sit  contraria 
quae  est  non  boni  quoniam  bonom  est.  Quod  sji  in  his 
quatuor  proposilionibus  qure  supra  descripsimus 
similitudo  servatur,  et  sicut  est  opinio  non  boni 
quoniam  non  bonura  est,  ad  eara  quaR  est  non  boni 
quoniam  bonume8t,sicopinioboni  quoniara  bonum 
est  ad  opinionem  boni  quoniara  bonum  non  est.  Con- 
traria  autera  cst  opinio  non  boni  quoniam  bonura 
non  est,  opinio  non  boni  quoniam  bonum  est ; 
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contraria  igilur  eril  opinioni  boDi  quoDiam    bonum  A 
est,  opiDio  boni  quoniam  bonum  non  est. 

Manifestum  est  autem  quoniam  nihU  interesty  ner. 
si  universaliter,  ponamus  affirmationem.  Huic  enim 
universalis  negafioerit  conlraria,utopinidni  qux  opi' 
naiur  quoniam  omne  quod  est  bonum  b:num  est^  ea 
qux  estj  quoniam  nihil  horum  qux  hona  sunt^  bonum 
est,  Nam  ejus  quss  est  boni  quoniam  bonum  estj  si 
universaliter  sit  bonum,  eadem  esleiquaeopinaiur^  id 
quod  bonumest  quoniam  bonum  est,  Hoc  autem  nihii 
differt  ah  eo  quod  est,  quoniam  omne  quod  est  bonum 
honum  est,  Simiiiter  autem  ei  in  non  hono,  Quare  si 
in  opinione  sic  se  habet»  Sunt  autem  hx  gu3B  sunt  in 
voce  affirmationes  et  negationes  noix  eorum  qux  sunt 
in  anima.  Manifestum  est,  quoniam  affirmationi  con- 
traria  quidem  [negationi  est  circa  idem  universaliSt  g 
ut  ei  qux  est  quoniam  omne  bonum  bonum  est,  vel 
qitoniam  omnis  homo  bonus  est,  ea  quae  est,  quoniam 
nutlumy  vel  nultus,  coniradictorix  autem,  quoniam 
non  omne,  aut  non  omnis. 

Illud  quoquo  recte  commemorat  quod  nibil  diflTorl 
!n  opinionibus  hsc  esse  contraria  non  universaliter 
conslilulis,  et  in  iis  quas  sibi  universaliter  oppo- 
nuntur.  Bimiliter  enim  in  ea  quoque  opinione  que 
arbitratur  omne  bonum  bonum  esse,  illa  contraria  est 
quffi  putainullum  bonumbonumesse.Namquod  dioi- 
mus  bonum  csse  id  quod  bonum  est,  id  si in  opinione 
universaliler  afflrmclur;  ita  putandum  est,  quidquid 
bonum  est  bonum  esse.  Hooautem  nibil  dilTert,  lan- 
quam  si  dicamus,  omne  bonum  bonum  esl.  Que  opi- 
nio  cum  sit  vera,  illa  ei  conlrarie  opponilur  qu»  p 
dicii  quiquid  bonum  est  bonum  non  est.  Hoo  auiem 
nihii  diOertytanqoam  si  opinemur  nulium  bonum  bo- 
num  esse,  et  in  non  bono  quoque  eodem  modo^ut si  ita 
dicamus,  omnequod  non  bonumestnonestbonum,et 
rursus,  omne  quod  non  bonum  est  bonum  esl,  eodem 
modo  sibi  sunt  istae  contrariae,  ut  una  vera  sit,  al- 
tera  falsa.  Quod  in  conirariis  maxime  reperitur  ; 
quare  tota  disputatio  quffistioque  ita  ooncludiiur: 
Nam  si  ea  que  sunt  in  anima  principia,  qusdam  sunt 
eorom  qu»  signiflcantur  in  voce,  vox  autem  nota 
quffidam  est  animae  passionum,  quidquid  contingit  in 
anima,  idem  quoque  ad  vocem  redire  necesse  esi. 
Quod  si  universalisafflrmalio  et  universaiis  negaiio 
sunt  in  opinione  contrariffi,  eodem  quoque  in  vo- 
cibuB  erunt,  id  est,  non  crit  ea  coniraria  quffi  con- 
irarium  afflrmat,  sed  ea  quae  id  quod  ante  propo-  D 
silum  csl  per  universalitalis  conirarieiatem  negat, 
ui  esi  omne  bonumbonum  est^  Tel  omnishomo  bo- 
nus  est :  his  contraria  esi  nullum  bonum  bonum  est, 
vel  nullus  homo  bonus  est.  Hoc  est  enim  quod  aii, 
vei  quoniaro  nulium,  vel  nulius,  nnllcm  ad  illam  re- 
ferens  proposilionem,qu8Bdicii  omne  bonum  bonum 


est.  Nullus  illi  sciliccl  opponit  quae  dlcii omnis  homo 
bonus  est,  ui  sint  boc  modo,  omne  bonum  bonum 
cst,  huio  contraria  esl  nnllum  bonum  bonum  esl. 
Rursus  omnis  homo  bonus  est,  huic  conirari^,nul- 
lus  homo  bonus  esi.  Contradiclorias  autem  dicit  eas 
esse  quas  supra  posuit,  dum  de  universalibus  ac  par- 
iicularibus  loqoeretur,  eas  scilicei  qus  suui  anga- 
lares.  UoiTersalis  enim  afflrmatio  pariiculari  nega- 
tioni,  el  parlicularis  afflrmalio  universali  negationi 
per  conlradictionem  opponi  monstrala  est. 

Manifestum  est  autem  quoniam  et  veram  verxnon 
contingit  esse  confrariam,  nec  opinionem,  nec  contra* 
dictionem.  Contrarue  enim  sunt  quse  circa  opposila 
sunt^circa  eadem  autem  contingit  veru  m  dicereeumdem. 
Simul  aulem  non  contingil  eidem  inesse  eontraria, 

Exhisqoaesupraeunidicta  illod  quoque  colligii, 
quod  nec  ea  qo»  suni  contraria  vera  siniul  esse  pos- 
sint,  nec  ea  qus  vera  sunl  sibi  possint  esse  coniraria, 
et  hoc  non  solum  in  opinionibus  esse,  ut  Te,ra  opinio 
verae  opinioni  contraria  sit,  sed  in  proposilionibos 
quoque ;  neqoe  enim  fleri  poiesi  ui  duas  contrariat 
simul  veras  esse  contingit.  Et  hoc  per  syllogismum 
colligit  hujusmodi.  Omnia  contraria  sont  opposita. 
Quae  autem  opposila  sunt,  simul  eidem  inesse  non 
possunt,  contraria  igiiur  in  uno  eodemque  esse  na- 
iura  non  patitur,  quare  si  dno  vera  de  eodem  pre- 
dicari  pos8unt,duo  autem  contrariaeidem  inesse  non 
possunt.  Quffi  contraria  sunt,  vera  esse  nnlla  na- 
iurffi  raiione  permittitur.  Hoc  est  enim  qood  ait, 
coniraria  enim  sunt  qu»  circa  opposita  sunl,  id  est 
omneconirarium  opposiium  est,  nec  fleri  polest  nt 
quae  sunt  contraria  in  oppositis  non  coniineantor  : 
sicut  enim  in  prtedicamentis  edocuil,  conlrariorum 
genus  quoddam  esi  oppositio»  circa  eadem  antem 
contingit  Terum  dicereeumdem,  id  esl  duo  Tcra  pos* 
suni  simul  esse,  ei  de  eodem  simul  vere  praedicari, 
ui  cum  dicimuB  aliquid  bonum  non  esse»  et  malam 
esse,  utraque  simul  Tere  dici  possunt.  Possunl  enim 
quffidam  quae  oum  bona  non  sint,  tamen  maia  esse,ai 
turpitudo  bona  quidem  non  esi,  malum  tamen  est. 
Ergo  ea  quffi  Tcra  sani,  simul  ut  predicentar  vere 
fieri  poiest,  et  ut  in  eodem  aint,  simul  aatem  eidem 
non  contingii  inesse  coniraria.  Qoocirca  si  Tera  qai- 
dem  possuni  eidem  inesse,  conlraria  antem  eidem 
inesse  non  possunt,  ca  que  contraria  snnt,  vera  si* 
mui  esse  non  possunt :  quare  conTertitor,  nee  qoe 
Tcra  simui  suni  contraria  esse  possuni.  Non  igitur 
fieri  potesi  ui,  tcI  in  opinionibus  vel  in  proposiiio- 
nibus  ea  que  vera  suni,  possit  aliquis  recle  con- 
iraria  sospicari.  Hec  auiem  quanlum  breTiias  expo- 
sitionis  permitiebat  expressimus.  Quid  autem  altior 
hujus  libri  iractaius  edoceai,  secunde  ediiionis  se» 
ries  explicabit. 
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UBER  PBIMUS. 


Alaianderincoininentariisaaiehaoae  impulsain  A.  vocemconjunctamcompositamqaeyquflelocutioprs- 

dicatur.Siveautem  aliquid  quaecuaque  vox  signifi- 
cet,  ut  est  hic  i»ermo,homo,  sive  omniao  aihil,8ive 
positum  alicui  nomen  signiQcare  possit,  ut  est 
blictiri ;  hao  enim  vox  cum  per  se  nihil  signiflcet, 
posita  tamen  ut  alicui  nomen  sit,  significabitySive 
persequidemnihilsignificetycum  aliis  vero  Juncla 
designetyUt  8unt,conjunctiones,hso  omnia  iocutio- 
nes  vocantur,  ut  sit  propria  loculionis  forma  vox 
composita  quae  litteris  describalur.Ut  igitur  sit  lo- 
catio,  voce  opus  est,  id  est  eo  sono  qoem  percutit 
lingua,et  ut  voxipsa  sit  per  linguam  determinata  in 
eumsonumqui  insoribi  litterispossitySimiliteropua 
est  eo  sono  quem  percutit  lingua.Sed  ut  haeo  looutio 
eigniflcativa  sit,  illud  quoque  addi  oportet  ut  sit 
aliqua  significandi  imaginatio,per  quam  id  quod  in 
vocevelin  looutione  e^t  proferatur.  Aut  certe  ita 
diceadum  est  si  ia  hoc  flatu  quem  per  arterias  emit- 
timu8,8itiiaguffi  lola  percu8sio,vox  est.Si  vero  talis 
peroussio  sit,  ut  ia  litteras  redigat  sonumy  locutio 
est.Quod  si  vis  quoque  quedam  imaginationis  ad- 
dalur,illa  significativa  vox  redditur.Coacurrentibus 
igitur  l^istribuSfliaguffi  perca88ione,articuIato  voois 
8oaitu,imagiaatioae  aliqua  proferendi,fit  interpre- 
tatio.  Interpretatio  namque  est  vox  articulata  per 
aeipsam  significans.Quocirca  non  omnia  vox  inler- 
pretatio  est,8unt  enim  caBterorum  animalium  voces, 
qu»  interpretationis  vocabulo  non  tenentur.  Nec 
omnislocutio  interpretatio  est,  idcirco  qnia  (ut  di- 
ctum  est)  8unt  locutiones  qusdam,  qus  significa- 
tione  carent  et  cum  per  se  qusedam  non  significentt 


iproQaatiatsumpsiaselongiBsimomexpositionia 
laboreoQ,  quod  in  multia  ille  a  prioram  aententiis 
•cripionim  disslderet.Mihi  vero  major  persequendi 
operis  eaoea  est^qood  non  facile  quisquam  vel  trans- 
ferendiyTel  etiam  commentandicontinuam  sampse- 
lit  aeriem,  nisi  quod  Vegetius  pretextatus  priores 
postreoiosqae  analyticos  non  vertendo  Aristoteiem 
Latlno  sormoni  tradidit,  sed  transferendo  Themi- 
itiom,quod  qoi  utrosqoe  legit  facile  intelligit.  Albi- 
aos  qooqaede  eiBdem  rebua  scripsisseperhibetur, 
eojos  ego  geometricos  qaidem  libros  editos  8cio,de 
dialectioa  vero  dia  maltamqae  quasitoa  reperire  aon 
valoi.Siveigitar  ille  omoioo  tacuit,no8  prstermissa 
dioemns,8ive  aliqaid  8crip8it,no8  quoque  docti  viri 
imitati   stadiam  in  eadem  laude  versabimur.  Sed 


B 


qoanqnam  malta  sint  Aristotelis  qu»  subtilissima 

philoaophia  artecelata  8ant,bic  lamen  ante  omnia 

lllMr  nimis  et  aoumine  sententiarum,  et  verborum 

breTitata  conftriotQS  est.  Qaocirca  plus  hic  quam 

in   decem  pradicamentis  expositione  sudaliitnr. 

Prlns  ergo  qnid  vox  eit  diffiniendum  est.Hoc  enim 

penpiono  et  manifesto  omnia  libri  bujue  patefiet  in- 

ientio.  Voz  est  aerie  per  lingaam   percuseio,  qus 

per  qomsdam  gattarie  partes.quie  arteri»  vocaatur, 

ib  anlmali  profertor.  Suat  enim  quidam   alii  soni 

^i  aodam  perficinntar  flata,  qaos  liagua  non  per- 

eotlt,Qt  est  tassls.  H«c  eoim  flatu  fit  quodam  per 

irttrias  egredieote,  sed  nuUa  lingue  impressione 

fiirmatary  atqae  ideo   neo  illie  sabjacet  elementis, 

leribi   eoim  nollo  modo  potest.  Quocirca  vox  bsBo 

aoa  dicltnr,  sed  taatum  sooas.  Illa  quoque  potest  C  juactatamencumaliissigoificant,utconJunctlone8. 

Interpretatio  autem  in  solis  per  se  significatfvis  et 
articulatis  vocibus  permanet.Quare  coovertitur,  at 
quidquid  sit  ioterpretatio,  illud  sigaificet.Et  quid- 
quid  significat,interpretationis  vocabulo  nuncupe- 
tur.  Unde  etiam  ipse  quoque  Aristoteles  in  libria 
quoB  de  Arte  poetica  8cripsit,locutionis  partes  0880 
ajrllabas  et  conjunctiones  etiam  tradidit,  quarum 
8yllabffi,in  eoquod  sunt  8yllab«,nihil  omnino  eigni- 
ficant.  ConJunctiones  vero  consignificare  qnidem 
possuot,  per  se  vero  nihil  designant.  Interpretatio- 
nis  vero  partea  hoc  libro  constituit  nomen  et  ver- 
bum,qu»8oilicetper8eip8a8ignificant.Nihilominu8 

,   , ^ ^ quoque  orationem  interpretationem  esse  constat, 

,qa«  oom  conJQnctafuerint,  unam  efficiunt  ^  qas  et  ipsa  cum  vox  sit  et  signilicativis  partibua 


difBnitio  vocia,  ot  eam  dicamns  sooum  esse 
camqaadamimaglDatioaesignificandi.Voxnamqae 
eom  emlttltar.eignificationis  alicajas  caosa  profer- 
tor.ToMia  vero  cam  sonas  ait.nuUius  significatio- 
ais  eaoaa,  aarrepit  potias  qaam  profertur.  Quare 
qooniamflataanoeter  ItasesehabetyUtsi  itapercu- 
tiator  atqae  formetur,at  eam  liogua  percutiat,  vox 
■It.  81  enm  lingua  ita  percutiat,  ut  terminato  quo- 
dam  et  circamsoripto  sono  vox  exeat,locutio  fit  qu» 
Grace  dicitnr  Xi(i<.LocQtio  enim  eet  articulata  vox, 
Beqoe  enim  banc  8ermonem,id  est  Xl^tv,  dictionem 
dicemos,  idcirco  qaod  «pivtv  dictionem  interpreta- 
moryXi^iVflocntionem.C^Jue  locutionis  partea  sunt 
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juQcta.signincatione  non  carot.Quare  quoniam  non  A  gnent.Nam  quoniam  decem  res  omnfnoin  omni  n&- 


de  oratione  8ola,8ed  elinm  de  nomine  et  verbo,nec 
vero  de  sola  iocutione,  se»!  etiam  de  significaliva 
locutione,  qu«  est  interpretalio,  in  hoc  libro  ab 
Aristotele  traclatup,  idcirco  quoniam  verbi»  alqua 
nominibu8,etsignificativi8locutionibusnomerJnter- 
pretationis  aptatur,  a  communi  nomine  eorum  de 
quibus  in  hoc  iibro  tractatur,id  estinterpretatione, 
ipso  quoque  de  Interpretationeliber  inscriptusest, 
cujusexpositionemnosscilicetquammaxime  a  Por* 
phyrio,  quanquam  etiam  a  cwteris  tranaferentes, 
Lalina  oratione  digessimus.Hic  enim  nobisexposi- 
lor  et  inlollectus  acumine  et  aententiarumdisposi- 
tione  videtur  exccllere.  Erunt  ergo  interprelationit 
dusB  prim»  partesnomeu  etvcrbum.his  enim  quid- 


tura  reperiuntur,  decem  quoque  intellectus  erani, 
quos  intellectoa,  quoniam  nominaet  verba  signifi- 
cant,decem  omnino  erunt  prsdicamenta,que verbis 
atqueoomiaibusde8igneatur;dnovaroqiiedam8oat« 
id  est  nomen  et  verbum  qua  ipsoBsigniflcent  intel- 
lectus.Suntigitureleinentainterpretationis  vcrbaet 
nomina,proprie  vero  partes  quibus  ipsa  constatin- 
terpretatio  sunt  orationes.Orationum  vero  alis  eunt 
perfect»,alis  imperfecte.  PerfectaB  sunt  ex  quibos 
pleoe  idquod  dicitur  valetinteiiigi;imperfects  vero 
in  quibusaliquid  adhuc  plenius  animus  exspectat 
audire,ut  cst  Socrates  cum  Platone.Nullo  cnimad- 
dito,orationi8  intellectns  adbuc  pendet  ao  tttQbat,et 
aoditor  aliqntd  oltra  exspectat  aadire.Perfeotaram 


quid  est  in  animi  intellectibus  dc8ignatur,his  nam-  ^  vero  orationum  partes  qoinque  Bunt.  Depreeativa, 
que  totus  ordo  orationis  efficitur,  et  in   quantum      ut:Jopiter  omaipotens,preeibu8Bi 


que 

vox  ipsa  quidem  iatellectus  signiflcal,  in  has  duas 
(ut  dictum  est)  secatur  parte3,nomenet  verbum.ln 
quanturu  verovoxperintellectuum  medietatemsub- 
Jectasintelloctui  res  demonstrat,  signiflcantiumvo- 
cum  Aristoteles  numerum  in  decem  praBdicaraenta 
partitusest.atquehocdislatlibrihujusictentioaprffi- 
dicamentorum  in  denariammultitudinem  numero- 
aitate  collecta,  ut  hic  quidom  tantum  de  numero 
8i>;niflcantium  vocum  quaeratur,  quantumad  ipsas 
attinetToces,quibussigniflcativi8Vocibu8inteIiectt8 
animi  designentur^quffi  sunt  sciiicetaimpUcia  qui- 
dera  nomina  et  verba,ex  his  vero  composita?  ora- 
tiones.Prffldicamentorumverohajcintentioestjdesi- 
gnifloativi8rerum  vocibus  tructare  intantum  quan- 


fleeteris  alliB.Da 
deindeauxiliom,  pater,atque  bao  omina  flrroa.Im- 
perativa,  Qt :  Vade  age,  nate,  voca  lephyroa  et  la- 
bere  pennis.  Interrogativa,  ot :  Dio  mihi,DamGBta, 
oujum  pecuB,  an  Melibcei  ?  Vocativa,  ut :  0  pater,o 
bominum  rerumque  aeterna  poteBta8.Bnantiativa,in 
qua  veritas  vel  falsitaB  inveDitar,ut:PriQeipioarbo- 
ribua  vnria  est  natora  creandie.  Hojaa  aatem  dan 
partes  sont,  est  namqoeet  simplex  oratio  ooqq- 
tiativa,  et  compoBita.  Simplex,Qt :  diea  eatjaxest. 
Composita,  ut:  si  dies  eet,  lux  est.In  boe  igitorli- 
bro  Aristotelis  de  enuntiativa  BimplicioratlonediB- 
putat,  et  de  ejus  elementia,  nomine  Bcllicet  atqae 
verboOun  quoniam  Bignifloativa  8ant,et  BignlOea- 
tiva  vox,et  artieulatainterpretationiBnomiaacoQti- 


tum  easanimimeJiuB  signiflcet  Intellectus.  Vocis  ^  netur,  de  communl  (oidictum  e8t)vocabulolibram 


eoim  qusdam  qualitasestnomenetverbum,quaBni- 
mirum  illa  ipsa  decem  praedlcHmontii  si^niflcant. 
Deocm  namquc  pracdicamenta  nonquam  sine 
aliqua  verbi  qualitate  vel  nominis  proferuntor. 
Quare  erit  libri  hujos  intentio  de  signiflcativis 
rerum  vocibus  in  tantum  quantum  conceptiones 
animi  intellectusque  aiguiflcent.  De  decem  autem 
praedicamentis  libri  intentio  in  ejus  commentario 
diotaest.quoQiamsitdesigniflcativisrerumvocibus, 
quot  partibus  distribui  possit  earum  signiflcatio,in 
tantum  q^iantum  per  sensuum  atque  intellectuum 
roedietatem  res  subjectas  intellectibus  voces  ipsaD 
valeant  designare.Inoperevero  de  Artepoeticanon 
eodem  modo  locutionem,sed  omnes  omnino  locutio 


de  Interpretatione  appellavit  Et  TheophrastQs  qoi- 
dem  in  eo  libro  qoem  de  Aflirmatione  etNogQtione 
compoBuit,  de  enuntiativa  oratione  tractaTit  Et 
Stoici  qooque  in  his  libris  qoos  Ilfpi  di^twfidkaiv  ap- 
pellant,  de  eiedem  QihilominuB  diBputant,  sed  flli 
quidem  et  de  simplici  etde  non  Bimplici  oratione 
enuntiativaspeculantnr.Aristotelesvero  iq  faoe  libro 
nihil  nisi  deeolaBimplicieQunliatiTaoratfOQeeonai- 
derat.  Aspasios  qnoqoe  et  Alexander  siCQt  in  aliis 
AriBtoteli8libri8,inhocqooqoecommeQtari08edide- 
ront,8ed  oterqne  Aristotelem  de  orQtioQe  trtetaBae 
pronnntiat.Nam  si  proferre  aliqoid  oratione(ata{nnt 
ipsi)  interpretari  eat,  de  interpretatione  nimiram 
liber  veluti  de  oratione  perBcriptoe  eat,  qaaBi  fero 


Qi8partesappo8uit,confirman8e88elocutioni8parte8  D  sola  oratio,  ao  non  verba  qooque  et  nomlDQ  fnter-     '| 


elementa,   sjrllabas,  oo^junctiones,  articulos,  no* 

mlna,  ca9us,verba,oratione8.  Locutio  namque  non 

in  solis  signiflcativis  vocibusconstat,sed  supergre- 

diens  signiflcationes  vocum,ad  artioulatos  sonos 

usque  consistit.Quslibet  enim  syllaba,vel  quaQlibet 

alia  vox  qu»  scribi  litteris  potest,locutionis  nomine 

Continetur,quaB  Grsce  dicitur  Ai^ic.Sed  non  oodem 

modo  interpretatio,huic  namque  nonestsatis  utsit 

hujusmodi  vox  qu»  iitteris  valeat  adnotiri,  aed  ad 

boc  utaliquid  quoquesigniflcet.  Prcedicamentorum 

vero  in  hoc  ratioconstituta  est,iu  quo  haBduspar- 

tes  interpretationis  res  intellectibussubjcctas  desi- 


pretationiBVocabuloconciodantar.ifiqoe  namqaeao 
oratio,tam  verbaet  nomina,qaae  Bont  interpretatio- 
nis  e1ementa,nomine  interpretatiuniBVocantor.Sed 
Alexander  addidit  imperfecte  Beae  habere  titalom» 
neqoeenim  designarede  qoa  oratione  pereeripeerit. 
MultiQ  namqoe  (ot  dictum  eat)  soot  or&tionee,  eed 
adjiciendnm  vel  Bubintelligendompatatdeoratione 
illom  Bcribere  philoBophicavel  dialectfoii,ide8tqQa 
Yerom  falBumque  valeat  expedlrl.Sed  qai  eemelso- 
lam  orationem  interpretationlB  nosinevocari  recipity 
in  intellectu  quoque  ipsiuB  inBcriptionie  erravit.Car 
enim  putaret  imperfbctum  esBe  titalQO),  qaoniam 
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aa  oratione  disputaretadjecerit:ut  si  quis 
18,  Quideet  homo?  alio  reflpondeute,  Ani- 
Bt  aodicat,  imperfecto  illum  dixi98e»quid 
im  DOD  sit  omnes  dififerentias  persecatus. 
liOyfd  est  homini,8unt  quaedam  alia  com* 
nomen  animali8,nihiltamen  impedit  per- 
^nstrasse  qaid  homoe98et,eum  qui  animai 
i?e  enim  differentias  addatquiB,8ive  non, 
aoimal  necesse  eet  esse.  Bodem  quoque 
6  oratione,ai  quis  hoc|concedat  pricnum, 
i  interpretatione  dici  nisi  orationem,  cur 
erpretatione  inecripserit,  et  de  qua  inter- 
dicat  non  addiderit,  culpetnr?  Satia  est 
libii  titulum  etiamde  aliqua  continenli 
mc  fecisseyUt  nos  eum  etdenominibuset 
l6oratioQibu8,cumbffic  omnia  unointer- 
I  nomine  continereolur,  suprafecissedo- 
am  hic  liber  ab  eo  de  interpretatione  no- 
»t.Sed  quod  addidit,iilam  intorpretationem 
qua  in  oratione  poesit  veritas  ct  falsitas 
.eat  enuntiativaoratio,  Qngantis  est(utait 
ijsignificationem  nominis  potius  quam  do- 
le  ille  quidem  et  in  intentione  librietin 
js  est,  sed  non  eodem  modo  de  judicio 
ri  hujus  errat.  Andronicus  enim  librum 
otelia  esse  non  putat  quem  Aiexander  vere 
\  redarguit.Quem  cum  exactum  diligen- 
Istotelis  librorum  et  judicem  et  repertorem 
ntiquitas,curinhuju8  libri  judicio  sit  fal- 
18  est  magna  adroiratione  dignissimum. 
lamque  proprium  AristoteJio  hinc  conatur 
quoniam  quaedam  Ari&lotclcs  in  principio 
I  deintellectibus  animi  tractat^quosintel- 
ns  passiones  vocavit.et  de  his  se  plenius 
I  anima  disputassecommemorat.Et  quo* 
iones  animae  vocabat,  vel  tristitiam,  vel 
^el  cupiditatem,vei  alias  hujusmodi  affe- 
it  Andronicus  ex  hoc  probari  hunc  librum 
non  esse,quod  de  hujusmodi  afTectioQi- 
n  libri  de  anima  tractavisset,non  intelli- 
ic  libro  Aristotelem  passiones  animse  non 
9nibus,sed  pro  intellectibus  posuisse.His 
malta  alia  additargumentacurbocopus 
rietotelis  esse  videatur.Ea  namque  dicun- 
«sententiis  Aristotelis  quae  sunt  de  enun. 
{oneconsentiant^illudquoque.quodstylus 
irbrevitatem  pressiorab  Aristotelisobscu- 
discrepat;  et  quod  Theophrastus,  ut  in 
eam  de  similibus  rebus  tractat,qussci- 
ietatele  ante  tractata  sant^in  libroquoqae 
tioaeetnegatione,ii8dem  aliquibus  verbis 
308  in  hoclibro  Aristotelesususest.Idem 
teophrastas  dat  signnm  hunc  Aristotelis 
ie:in  omnibusenlmde  qnibus  ip8edispu- 
8gi8tram,1eviter  ea  tangitquce  ab  Ariato- 
inte  eognovit,  alias  vero  diligentius  res 
istotele  tractatas  exsequitur.Hic  quoque 
,iiam  qne  Aristoteles  hoc  libro  de  enun- 
aetavit,1eviter ab  illo  transcursa  8ant,qa« 


A.  vero  magister  ejus  taouit,  ipse  subtiliorimodocon- 
siderationis  adJecil.Additquoquehanccau8am,quo- 
niam  Aristoteles  quidemdesyllogiBmisscribereani- 
matu8,nunquam  id  recte  facere  potuisset.nisiqu®- 
dam  de  propositionibus  adnotaret.  Mihi  quoque 
videtur  hoo  subtiiiter  perpendentibua  Iiquere,hunc 
librum  ad  analyticos  esse  praeparatum.Nam  siouthio 
de  simplicipropositionedisputat^ita  quoqueinana- 
lylicisdesimplicibustantamoonsideratsyllogismiSy 
utipsasyllogismoram  propositionumque  simplici- 
taSjnouadaliudnisiadoontinensopuBAristotelisper- 
tinerevideatur.QuarenonestteudiendusAndronicus, 
qui  propter  passionum  nomen,hunclibramab  Ari- 
stotelis  operibus  separat.  Aristoteles  enim  idcirco 
passiones  animas  intellectns  vocavit,  quod  inteile- 

n  ettts  qao8  sermone  dioere  et  oratione  proferre  con- 
suevimus,  ex  aliqua  causa  atque  ntilitate  profecti 
sunt  ;nt  enim  dispersi  hominefioolligerentur,etle- 
gibus  vellent  esse  subjecti,  oivitatesque  condere, 
ntilitas  quaedam  fuit  et  causa  ;  qoocirca  qnae  exali- 
qua  utilitate  eveniunt,  ex  passione  quoque  venire 
necesse  est.  Nam  at  divina  sioe  ulla  sunt  passione, 
ita  nulla  illia  extrinsecne  atilitasvaletadjungi.Quae 
vero  sunt  passibilia  eemper  aliquamcausam  atque 
atilitatem  qaibua  sustententur  inveniunt.Quocirca 
bujuemodi  intelleotnsqui  ad  alterumoratiooeprofe- 
rendi  8unt,quoniam  ex  aliqua  causa  atque  utilitato 
vidcntur  esse  collecti,  recte  passionesanimi  nomi- 
nati  snnt.Bt  de  intentionequidem,etde  libri  insori- 
ptione,  et  de  eo  quod  hic  maxime  Aristotelis  liber 

^  esse  putandus  eet,  bso  dicta  sarficiant.  Qaid  vero 

^  atililatis  babeat,non  ignorabitqui  sciet  qua  inora- 
tione  veritae  eonstet  et  falsitas.  In  sola  enim  basc 
ennutiativa  oratiooe  consistnnt.Jam  vero  qum  divi- 
dant  vernm  falsumqae;  quffivediffinita,  vel  qum  va- 
risB  et  mutabiiiter  veritatem  falsitatemque  partian- 
tur;  quflejancta  dioi  possint,  oum  separata  valeant 
predlcari  ;  qan  separata  dieantur  oum  janota 
non  sint  pradieata;  qn»  sint  negationes  eum  modo 
propositionam ;  qa.'^  earum  oonsequeDtiae,  aliaque 
plnra,  in  ipso  opere  oonsiderator  poterit  diligenter 
agnosoere,  quaram  magnam  experietar  atilitatem 
qni  animam  eara  alieojus  InveBligationisadverterit. 
Sed  nuncad  Ipsias  Aristotelis  ▼erba  veniamas. 

DBSIGNIS. 
Primum  opoHet  cmsHtum  guid  $ii  nomen,  et  quid 

D     sit  verbum,post4a  quid  negatio,et  affirmalio^  et  enun* 
tintio,  et  oratio, 

Librum  inohoans  de  qaibasin  omni  serie  traota- 
tnrus  sit  ante  proposuit.Ait  enim  oportere  prinsde 
quibus  dispatatarus  est  diffinire.  Hio  enim  oonsti- 
tuere  diffinire  intelllgendam  est.  Determinandum 
namque  est  quid  h»c  omnia  8int,id  estquid  nomen 
sit,  quid  verbum,et  c«tera,qae  elementa  interpre- 
tationis  esae  prAdiximns.Sedaffirmatioatque  nega. 
tio  subinterpretationesunt.Quarenomen  etverbum 
affirmationisetnegationiaelementaessemanifestum 
est.  His  enim  compositis  affirmalio  et  negatio  oon- 
Jongantar.Bxistit  hioquedamquAStio  our  dootan- 
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tum  nomen  et  verbum  se  determinare  promitUt,cum  A. 
plures  partes  orationis  esse  Yideantur.  Quibus  boc 
dicenduro  est,  tantum  Aristotelem  hoc  libro  diffi* 
nisse,  quantum  illi  ad  id   quod  instituerat  tractare 
aufTecii .Tractat namque de eimpiici  enuntiati va  ora- 
tione,quae  icilicel  bujusmodi  e8t,ut  junctis  tantum 
verbis  et  nomioibuacomponatur.Siquisoomen  jun- 
gat  etverbum,utdicat:8ocrates  ambulat,  simplicem 
fecit  enuntiativam  orationem.  Eountiativa  namque 
oratio  est(nt  supra  memoravijquae  habet  in  severi  fal- 
sive  deaignationem.Sed  in  hocquod  dicimus,8ocra« 
tes  ambalat.aut  veritas  necesse  esl  contineatur,aut 
falsitas.  Hoo  enim  si  ambulante  Socrate  dicttnr,ve- 
rum  est»  si  non  ambolante,  falsum  est.  Periicitur 
ergo  enuotiativa  oratio  simplez  ei  solis  nominibus 
atque  Terbis.QuaresuperfluuffiestquaBrereoQralias  g 
quoquequa  videntarorationispartes  nonproposue- 
rit,  qui  non  tolius  simpiiciter  orationis,sed  tantum 
simpiicis  enuntiationis  institait  eleraenta  partiri, 
quanquam  hae  du»  propriepartes  orationis  dicenda 
sint,  nomen  sciiicet  atque  verbom,  bsc  enim  per 
sese  utraque  signifioant.  Gonjunctiones  aatem  vel 
prepositiones  nihilomninonisi  oum  aliis  jancts  de- 
sigoant.  Participia  verbo  cognata  sant,  vel  quod  a 
gerundivo  modo  veoiant,  vel  quod  tempus  propria 
signiflcatione  oontineant.  Inteijectiones  vero  atque 
pronomina,  nec  non  adverbia  in  nominis  loco  po- 
nenda  suntjdcirco  quod  aliquid  diffioitom  signifi- 
cant,ubi  nulla  est  velpassionis  signtficatioveiactlo. 
nis.Quod  si  casibus  borum  qutsdaro  flecti  non  pos- 
sunt,nibil  iropedit.Suni  enim  quaedam  nominaqune 
monoptota  vocantur.Quod si  quisloogiosistaetnon  ^ 
proxime  petita  essearbitretur,illudtamen  concedat 
quodsuprajamdiximus^nonesseiequumcalumniari 
ei  qui  non  de  omni  oratione.sed  tantum  de  simplici 
enuntiatione  proponat,quod  taotum  sibi  ad  diffini- 
tionem  sumpserit,  quantum  arbitratussitoperi  in- 
stitulo  sufficere.  Quare  dicendum  est  Aristotelcm 
non  omnis  orationis  partes  hoc  opere  velle  diffi- 
nire,  sed  tantum  solius  simplicis  orationis  enun- 
tiativ»,  qu»  sunt  sciiicet  nomen  et  verbom.  Ar- 
gumentum  autem  hujosrei  hooest.Postquamenim 
proposuit  dicens :  Prinium  oportet  constituerequid 
sit  nomen  et  quid  verbum,  non  slatim  inquit  quid 
sit  oratio,  sed  mox  addidit  quid  negatio.et  quid  af- 
flrmatio,et  quid  enuntiatio,postremovero  quidora- 
tio.  Quod  si  de  omni  oratione  loqueretor,  post  no-  D 
men  et  verbum  non  de  affirmationeet  negatione,et 
post  haoo  de  enontiationey  sed  mox  de  oratione 
dixisset.  Nunc  vero  qooniam  post  nominis  et  verbi 
propositionem,  affirmationem,negationero,et  enun- 
tiationem  et  post  orationempropo9uit,confitendum 
est  id  quod  ante  diximus,nonorationis  universalis, 
sed  simplicis  enuntiativeorationis,quflB  dividiturin 
affirmationem  atque  negationem,divi8ionem  parlium 
facere  voluisse^qoesunt  nominaet  Yerba.Haec  enim 
per  seipsa  intellectum  simplicem  servant»  qu«  e«- 
dem  diotiones  vocantur,sed  non  solae  dicuntur.Sunt 
namque  dictiones  et  ali»  quoque  ol  oratione8  vel 


imperfects,  vel  perfect»,  cojus  plures  esse  ] 

supra  jaro  docui,inter  quas  perfeet»  orationi 

cies  est  enuntiatio.  Et  bujus  quoqae  alia  ^n 

alia  composita  est.  De  simplicis  vero  eDontia 

speciebus  interpbilosopbos  commentatoresqQ 

tatur.AiuntJenim qoidam  afnrmationem  atqae 

tionem  enuntiationi  ut  speoies  supponi  opoH 

quibus  et  Porpbyriusest.Quidamvero  nullar 

consentiunt,sed  contendontaffirmationem  et 

tionemaeqnivocames8e,etuno  quidem  enantii 

vocabulo  nuncupari,pr8edicari  aotem  enantial 

ad  utrasqueutnomen  8equivocum,nonutgeni 

vocum,  quorum  princeps  Alexander  est»  qi 

contentiones  apponere  non  videtur  inutile.Ac 

quibus  modis  affirmalionem  atque  negatione 

essespecies  enuntiationis  Alexander  potetdiec 

est.Po8t  vero  addam  qua  Porphyrius  bflec  arg 

tatione  dissolverit.  Alexander  namque  idcirG 

non  essespeciesenuntiationis  affirmationeoi 

galionem,qooniam  affirmatio  prior  sit  tpriore 

affirmationemidcircoconatoro8tendere,qaod 

negatio  affirmationem  tollat  ac  destraat  ;qoo( 

e8t,prior  est  affirmatio  que  8ubruatur,qaam 

tio  quae  subroat.  In  quibos  autem  prias  aliq 

posterius  est,  illa  sub  eodem  genere  poni  no 

sunt,  ut  in  eo  titulo  prfledicamentornm  diett 

qui  de  bis  qun  sunt  simul  inscribitor.Ampli 

gatio  omnis,  inquit,  divisio  e8t,affirmatio  eoi 

tio  atque  conjunctio  est.  Gum  enim  dico  80 

vivit,  vitam  cum  Socrate  conjunxi.  Gum  die 

crates  non  vivit,  vitam  a  Socrate  disjonxi.  1 

igitur  qucdam  negatio  est,  conjonclio  effin 

conipositi  autero  est  conjonctique  divisio.  Pr 

igitur  conJnnctio,quod  est  affirmatio;posteric 

divisio,  quod  esl  negaiio.Iilud  quoqoe  adjeeit 

omnisperaffirmationem  factaenuntiatio  simpl 

sit,per  negationem  factaenuntiatione.Bzneg 

enim  particula  negativa  si  sublatasit.affirmat 

relinquitur.De  eo  enim  quod  est,Hocrates  non 

si  non  particulaqucestadverbumauferator, 

net  Socrates  vivit.  Simplicior  igitur  est  afBi 

quam  negatio.  Prias  vero  sit  necesse  est  qooi 

plicios  est.Inquantitateettamquod  ad  qoanti 

minus  est^prius  est  eo  qaod  ad  quantitatem  ph 

Omnis  vero  oratioquantitasest;8edcumdieo,l 

tes  non  arobulat.Quare  si  secondumquanUtat 

firmatiominore8t,earo  priorem  qooque  ease  ni 

est.Illud  quoque  adJunxit,affirmationem  qoei 

esse  babitum,  negationem  vero  privationem 

prior  est  habitus  privatione.alfirmatio  igitor 

tiono  prior  est.Et  nesingulaperseqoi  laboren 

bis  aliisque  raodis  demonstretaffirmationem 

tione  priorem  es8e,acommQni  eas  genere  eepa 

Nullas  enim  arbitratur  species  sub  eodem  genei 

posse,in  quibusprius  velposteriosaiiqaideoi 

retur.Sed  Porphyrius  ait  sese  docoissespeoiesi 

tiationis  esse  affirmationem  et  negationem, : 

oommentariis  quosinTheophrestnm  edidit^hi 
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Alezandri  argumentationem  tali  ratione  dissoWiL  A.  ^^  Alezandri  quoque  sententia  non  discedit.  Illnd 


Ait  enim  non  oportere  arbitrari  queounque  quolil>et 
modo  priora  eeeent  aliis,  ea  aub  eodem  genere  poni 
non  posse.  Sed  quccunqne  secundum  esce  euum 
atque  ■nbetantiam  prioraTel  posterioraeunt^easola 
tob  eodem  genera  non  ponuntur.  Et  recte  dicitur. 
Bi  eDim  quidquid  quolibet  modo  prius  est  cum  eo 
qood  pooterios  est  sob  uno  genere  esse  non  potest» 
oee  primia  sobstantiis  et  seeundis  communegenus 
poterit  eaae  substantia;  qnod  qui  dioit,  a  reeto  or- 
dioe  rmtionis  ezorbitat.  Sed  quemadmodum  quan- 
qoam  sint  primsB  et  secund»  substanliffi,  tamen 
vtrsque  «qualiter  in  subjecto  non  sunt.et  idcirco 
ssse  ipsorum  ezl  eo  pendet,  quod  in  subjecto  non 
sontp  atque  ideo  snb  uno  sobstantia  genere  collo- 


quoque  est  additum,quod  non  e88etinutile,euuntia- 
tionem  genus  afflrmationisetnegationisaccipi  opor- 
tere,quod  quanquam  (ut  dictumest)  ad  prolationem 
prior  est  aftirmatiOytamen  ad  ipsam  enuntiatiooem, 
id  estveri  fahique  squaHter  subenuntiatione,  Aristo- 
teles  constituit.  Id  etiam  Aristotelemprobaredicit. 
Premisit  enim  primam  negationem,  secundam  po- 
suit  affirmationem,quffire8  nihil  habetvitti,  si  ad 
ipsam  enuntiationem  afflrmatio  et  negatioponantur 
8equaleB,quffi  enimsquales  8unt,nihil  retinent  con- 
trariiindifrerenteracceptffi.Estigitur  ordo  quo  pro* 
poeuit  primum  totius  orationis  elementum,8cilicet 
nomen  etverbom,  post  hsBC  negationem  et  affirma- 
tionem,  qus  species  enuntiationis  sunt.   Quorum 


eantur.  Itaquoqneqoanquamaffirmationesnegatio-  p  genu8,ide8tenuntiationem,tertiumnominavit,quar- 

•ik».  :»  «..^i:^»:-  ^.^1.«:^.^ 2 :^a    m. j  D  . a: ^ :t ^ ^ft:.*:^^:.  ^«^... 


Bibos  in  orationis  prolatione  priores  sint,  tamen  ad 
ssseatqoead  natoram  propriam  nqoaliter  eountia- 
tione  participant.  Enuntiatio  vero  est  in  qua  veritas 
st  falsitaa  inveniri  potest.  Qna in reet affirmatio et 
negatio  «quales  sunt.  iEqualiter  enim  affirmatio  et 
negatio  veritate  et  falsitate  participant.  Quocirca 
qooniam  id  qood  eonl  afflrroatio  et  negatio,  aeqoali- 
terabenuntiationeparticipant,acommunieasenun- 
tiationisgeneredividi  nonoportet.  Mihi  quoque  vide. 
tor  qaod  Porphyrii  sit  sequeoda  sententia,  ut  affir- 
■atio  et  negatio  communi  enuntiationis  genere 
sopponantnr.  Longa  namque  illa  et  muUiplicia 
Alezandri  argumenta  soluta  sunt,cum  demonstravil 
Porpbyrius  non  roodis  omnibus  ea  quajpriora  sunt, 
sob  comrooni  genere  poni  non  posse ;  sed  quecun- 


tnm  vero  orationem  po8Uit,quffi  enuntiationisgenus 
e8t,et  horum  se  diffioitiones  omnium  daturum  esse 
promi8it,qua8  interim  relinquens  alque  prsteriens, 
etin  posteriorem  tractatumdi£ferens,illudnunc  ad- 
dit  quffisint  verbaetnomina,  autquid  ipsa  signifi- 
cent.  Quare  antequam  ad  verba  Aristotelis  ipsa  ve« 
niamus,  pauca  communiter  de  nominibos  alque 
verbi8,etdehi8qu8B8igni(icaotur  averbisac  nomi- 
nibus  disputemus.  Siveenim  quffilibet  interrogatio 
sitatquereeponsio^siveperpetuacujuslibetorationis 
continuatio,  atque  alteriusauditus  et  intelligentia, 
sivehic  quidem  doceat,  illevero  discat,  tribus  bis 
totus  orandi  ordo  perficitor,  rebus,  intellectibus 
alque  vocibus.Res  enim  ab  iniellectu  concipitur. 
Voz  vero  conceptiones  animi  intellectusque  signifi' 


que  ad  ease  propriom  atque  substantiam  priora  sunt  ^  cat,ipsi  vero  intellectus  et concipiunt  subjectas   res 


illa  aola  sub  communi  genere*constitui  atque  poni 
Bon  poaae.  Syrianus  vero  cui  Pbilozenus  cognomen 
sst,  boe  locoquffirit  cur  proponens  prina  de  negatio- 
ae,  po8t  de  affirmatione  pronnntiaverit  dicens  :  Pri* 
mom  oportet  constitoere  qoid  sit  nomen,  et  qnid 
varbom,  postea  quid  negatio  et  affirmatio.  Et  primo 
qoidem  nibil  pr«iprium  dizit,qaoniam  in  quibus  af- 
firoiatio  poteat  et  negatio  provenire,  prios  esse  ne- 
gatiOy  poatea  affirmatio  poteat,  ot  de  Socrate,  si 
sanas  ast.  Poteat  ei  talis  affirmatio  aptari,  ot  de  eo 
dieatur  :  Socratea  sanus  est ;  et  hujosmodl  potest 
aptari  negatio,  ot  de  eo  dicator :  Socratea  aanos  non 
aat.  Qooniam  ergo  io  eum  affirmatioet  negatio  po- 
taat  provenire,  prina  evenit,  ot  sit  negatio  quam  af- 


et  significantur  a  vocibus.Cum  igitur  tria  8int  hec 
per  quaa  omnis  oratio  oollocutioque  perficitur,  res 
quffi  subjectffi  sunt,  intellectus  qui  res  concipiunt, 
et  rar8U8  a  vocibns  significantnr.voces  vero  que  in- 
tellectus  de8ignant,quartum  quoque  quiddam  est, 
quo  voces  ipsffivaleant  designari,  id  autem  sunt  lit- 
terffi.Scriptffi  naroque  littere  ipsas  significant  voces. 
Quare  qnatuorista  sunt,  ut  litterffi  quidem  signifi- 
cent  voces,  voce8verointellectus,intellectu8autem 
re8concipiant,qnffi8cilicethabentquamdamnoncon- 
fusam  neque  fortuitam  conaequentiam  sed  terminato 
natorffisuffi  ordine  oonstaut.Re8  enim  semper  comi- 
tantureum  qui  ab  ipsis  concipitur  intellectus,  ip- 
8um  vero  intellectum  voz  sequitur,  sed  voces  ele- 


firaaatio.  Aateenim  qoam  natos  esset»  potuit  de  eo  D  menta,id  est  litter».Rebus  enim  ante  propositis  et 


diciy  Soerales  sanus  non  eat,  qui  enlm  natus  non 
arat»  necesse  poteral  sanos.  Iluio  illud  adjecit,  ser- 
vare  Ariatotelis  conversam  propositioniset  ezsecu- 
tioniadistribotionem.Hic  eoim  prius  post  nomen  et 

Tarbum  de  negatione  proposuit,postdeaffirmationef 
•i  binc  de  ennntiatione,  postremo  de  oratione,  sed 
proposita  dirfinitione  nominis  et  verbi  prios  oratio- 
nem,  poatea  enontiationem,  tertio  affirmailonem, 
aliimo  ioeo  negationem  determioavit,  qoam  hic  post 
propositionem  verbi  et  nominis  primam  locaverat. 
Ut  igitor  ordoservaretur  conversos,  idclrco  negatio- 
nem  prioa  ait  eaaa;  propositam,  qua  iu  ezpositiooa 


iopropriasobstantiaconstitotisintellectusoriuntur. 
Rerum  enim  semperintellectus  8unt,qQibu8  iterum 
constitutismozsignificatio  vocis  ezoritur.  Prcter 
intellectum  namque  voz  penitus  nihil  designat.Sed 
qnoniam  voce8  8unt,~idcirco  litterffi,  quas  vocamua 
elementa,  repertffisunt,  quibus  vocum  qualitas  de- 
aignetur,  ad  cognitionem  vero  conversim  sese  rea 
habet.  Namque  apud  quod  cffidem  sunt  litter»,  et 
qui  eisdem  elementis  utuntur,ei8dem  quoque  nomi- 
nibus  008  ac  verbis,  id  est  vocibus,  uti  necesse  est, 
etquivocibuseisdemutuntur.iidemquoqueapudeos 
inteilectus  in  animiconceptioneversantur.Sedapud 
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quoB  iidem  iDlelleclui  sunt,  easdem  res  eorum  in-  f^ 
tellectibus  subjectas  esse  manifestum  est,  sed  boo 
nulia  ratione  convertilur.Namque  apud  quoscsdem 
res  sunt,  idemque  intcllectus,  non  statim  esdem 
voces,  eaBdemquesuntUtterae.  Nam  cum  Romanus, 
Grffious  ac  barbarus  simul  videantequum,  babent 
quoque  de  eo  eumdem  intelleotum  quod  equus  sit, 
et  apud  eoB  eadem  res  subjecta  est,  idemque  a  re 
ipsaconcipitur  intellectu8,8ed  GraBCusaliter  equum 
vocat,  alia  quoque  vox  in  equi  signiflcatione  Roma- 
na  e8t,et  barbarus  ab  utroquein  equi  designatione 
dissentit^  quocirca  diversis  quoque  voces  propriaa 
elementis  ioscribunt.  Recte  igitur  diotum  estapud 
quos  esdem  res  iidemque  intelieotus  sunt,  non 
statim  apudeosvel  easdem  vooes,  vel  eadem  ele« 
menta  consistere.Prascedit  autem  res  intellectum,  n 
intelleotus  vocem,  vox  litteras,  sed  hoc  converti 
Don  potest;  nequeenim  silitteraesunt,  moxaliquas 
ex  bis  eigniflcatio  vocis  existit.  Hominibus  namque 
qui  litteras  ignorant  nullum  nomen]  quasiibet  ele- 
montasigniflcant,quippequiuesciunt;nequesivoce8 
8unt,moxinteIlectusnecessee8t.  Pluresenim  voces 
invenies  qusnibil  omnino  signiflcent,  nec  intelle- 
ctuiquoquesubjectaressemperest.  Sunt  enim  in- 
tellectus  sine  re  ulla  sibi  8ubjecta,ut  quos  centauros 
velchinifleras  poetas  flnxerunt.  Uorum  enim  intello- 
ctuB  sunt  quibus  subjectaest  nullasubstantia.  Sed 
si  quisad  naturam  redeateamque  consideret  dili- 
genter,  agnoscet  cum  res  est,  ejus  quoque  intelle- 
otum  eese.  Quod  si  non  apud  homines,  oerte  apud 
Deum,  qui  propriffidivinitateBubstantiffi  in  propria 
natura  ipsius  rei  nibll  ignorat.  Bt  si  intellectus  et  ^ 
vox  est,  quod  si  vox  fuerit  ejus  quoquesunt  litterffi, 
quffi  si  ignorantur,nihilad  ipsam  vocisnaturamper- 
tinet.  Nequ3  enim  quasi  causa  quffidam  vocum  est 
intellectus,aut  vox  causa  litterarum,  ut  cum  esdem 
sintapudaliquoslitterc,  necessesit  eadem  quoque 
esse  nomina.Ita  quoque  cum  esdem  sint  vel  res  vel 
intellectus  apud  aliquo8,mox  non  necesso  est  intel- 
leotuum  ipsorum  velrerum  eadem  esse  vocabula. 
NamquecumeademBit^etresetintellectushominis, 
apud  diversostamenhomineshnjuBmodisubstantia' 
aliteretdiversonominenuncupatur.Quarevocesquo- 
quocumeaedemsintjpoBSuctlitlcrs  essediversffi,  ut 
in hoc  nomine quod  est  homo,cum  unum sitnomen, 
diversislitteriBBcribipotest,  numqueLatinis  litteris 
Bcribi  potest,  potestetiamGrfficis,  potestaliis  nnnc  D 
primuminventis  figurarum  flguris.  Quare  quoniam 
apud  quos  effidem  re8  8unt,eo8dem  intellectus  esse 
nece88ee8t,apud  quos  iidem  intellectuB  sunt,  voces 
effidem  non  sunl,  etapud  quos  Cffidem  voces  sunl, 
non  necesse  est  eadem  elementa  con8titui,dicendum 
est  rea  et  intellectus,  quoniam  apud  omoes  iidem 
8unt,e8Be  naturaliterconstitutos;  vocob  vero  neque 
ad  littera8,quoniam  divcrsia  bominum  positionibus 
permutantur,  non  esse  naturaliter,  sed  positione. 
Goncludendumestigilurquoniamapud  quoseadem 
8unt  elementa,apud  eosquoque  eaedem  voces  sunt; 
et  «^puil  quoseffidem  voces  &unt,iide:n  suot  inteJle- 


ctus;  apud  quos  autem  iidem  Bunt  intellectus,  apud 
eoB  quoque  res  offidem  subjectffi  sunt.  Rursua  apud 
quos  esdem  res  sunt,  iidom  quoque  sunt  intellectus; 
apud  quos  iidem  intellectus,  non  effidem  vocea  sunt ; 
nec  apud  quos  esdem  voeos  sunt,  eisdem  semper 
litteris  verbaipea  vel  nominadesignantur.Scd  nos 
in  supradictis  sententils  elemento  alque  littera  pro- 
misoue  usi  8umuB;quffi  autem  Bithorum  diatantia 
paucis  absolvam. Littera  est  msoriptio  atque  figura 
partis  minimffi  voois  articulatffi,  elementum  vero 
sonuB  ipsius  inBcriptionis  ;  ut  cum  scribo  litteram 
quffi  est  formula  ipsa  quffi  atramcnto  vol  graphio 
Bcribitur  littera  nominatur,  ipse  vero  sonus  quo 
ipsamlilteramvooe  proferimus  dicitur  elementum. 
Quocircahoccognito  illud  dicendum  e8t,quodi8  qui 
docct.velquicontinuaorationeloquitur,  velqui  in- 
terrogat,  contrariesehabethis  qui  vel  discunt,  vel 
audiunt,  vel  respondent  in  bistribus,  voce  scilicet^ 
intellectu  et  re,praetermittanturenimlitterffipropter 
eos  qui  earum  sunt  expertes.Nam  qui  docet,  et  qui 
dicit,etqui  interrogat,  a  rebusad  intellectum  pro- 
fectus  per  nomina  et  verba  vim  propris  actionis 
exercet  atque  offioium.  RebuB  enim  Bubjectis  ab  his 
capiunt  intellectu8,et  per  nomina  et  verba  pronun« 
tiant.Qui  vero  diecit,  vel  qui  audit,  vel  etiam  qui 
respondet,  anominibus  ad  intellectus  progressuB  ad 
rcB  usque  pervenit. Accipiens  enim  is  qui  discit,  vel 
qui  audit,vel  qui  respondet,  docentie,  vel  dicentis, 
vel  interroganti8  8ermonem,quid  unusquisque  illo- 
rum  dicat  iatelligit,  et  intelligens  rerum  quoque 
Bcientiam  capit,  et  in  ea  conaistit.  Recte  igitur  di- 
ctum  est  in  voce,  intellectu,  atque  recontrarie  sese 
habere  eos  qui  docent,  dicunt  et  interrogant,  atque 
eoB  qui  discunt,audiunt  et  reapondent.  Cum  igitur 
hffic  sint  qualuor,  litterffi,  vocea,  intelltfCtus  et  res, 
proximequidem  etprincipaliter  litterffi  verbaet  no* 
mina  significant.Hffic  vero  principaliter  quidem  in- 
tellectuB,  secundo  vero  loco{reB  quoque  deaignant, 
IntellectuB  veroipsi  nihil  aliud  nisi  rerum  signiQca* 
tivi  8unt.  Antiquiores  vero  quorum  eet  Plato,  Ari- 
BtoteloB,  Speusippus  et  Xenocratea,  hi  inter  roB  et 
Bigniflcationes  intellectunm  mediossensusponuoti 
in  sensibilibuB  rebus  vel  imaginatione8quafidam,in 
quibuB  intellectuB  ipsius  origo  consistat.  Bt  nune 
quidem  quid  de  hac  re  Stoici  dicuntprffilermitien- 
dum  est.Hoc  autem  ox  his  omnibus  solum  cognosci 
oportet,  quod  ea  quffi  suot  in  littorisy  cam  signifl- 
ccnt  orationem  quffi  in  voce  consistit,  ct  quod  ea 
quffi  est  vocis  oratio,animi  atque  intellectus  oratio- 
nem  designet,  quffi  tacita  cogitatione  conncitur,  et 
quod  hffic  intellectus  oratio  Bubjectas  principaliier 
sibi  rcs  concipiat  ac  designet.  £x  quibua  quatuor 
duas  quidem  AristoteleBessenaturaliterdicit  res  et 
animi  conceptione8,id  est  eam  que  flt  in  intellecti- 
bus  orationem,  idcirco  quod  apud  omnes  esdem 
atque  mutabiles  sint;  duas  vero  non  naturaliter.sed 
positione  constitui,  qus  sunt  nomina  et  littere, 
quasidcirconaturaliterflxasessenon  dicit,qood  (ut 
8upradcmonstratume8t)noneisdemvooibu8omne8y 
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auteiBdemoUnturdlementis.Atquehooestquodait: 
StuU  ^go  ea  qum  $unl  in  voce  earum  qu^  sunt  in 
anima  jmsionum  notm,  et  ea  qux  scribuntur  eorum 
qux  suiu  in  voce.Ac  quemadmodum  nec  litterxexdem 
ommbuit  iic  nec  exdem  voces.  Quorum  aulem  hx 
fHmo  noUe  sunt^  exdem  omnibus  passiones  animx 
Muni^  4i  quotum  h^a  iimilUudines  sunt^res  (sxdem,  De 
kis  iUiquedictum  est  in  his  qu3S  dicia  sunt  delanimat 
alUrius  enim  esi  negotii. 

Gum  igitur  prius  prsposuisset  Qomen  et  verbum, 
etquBCUDque  Becutus  et  poetea  8e  difQnire  promi- 
aissatyhacc  iaterim  prstermitteus,  de  passioDibus 
aaimio  deqne  earum  Dotie»  qu®  8UDt  ecilicet  voces, 
pauca  pr»mitlit.Sed  cur  hocita  interposuerit,plu- 
rimicommentatorescausaareddereneglexeruntjeed 

a  iribus  tantum  quautnm  adhuo  sciam  ratio  hujus 

iDterpovitionisexplicataest.quorumHermiDiquidem 

a  rerum  veritate  loDge  diqjuucta  est  .Ait  eaim  id- 

circo  Aristolelem  de  nolisanimaB  passioDum  inter- 

poauisse  eermouem,  ut  utilitatem  propositi  operis 

ineulcaret.  Disputalurua  euim  de  vocibus  quae  sunt 

Dot«  anima  pa88ioDum,r6cte  de  his  qusdam  pro- 

miait.Nam  cum  suia  nuUusanima  passioDea  igDoreli 

ootaa  quoque  cum  aDime  pasaioaibus  dod  neacire 

oUlissimum  est,nequeenim  ills  coguosci  possuDtDi- 

sipervocesquiBSUDtearum  scilicetuots,  Alexauder 

varoaliam  hujusmodi  ioterpositioDisreddit  causam, 

quoniam»inqait,nominaetverbainterpretatione8im- 

plici  contiDentur.Oratio  vero  ez  verbis  uominibusque 

conjunctae8t,et  in  ea  jam  veritas  autfalsitasiDveDi- 

tor  ;  sive  autem  quilibeteermo  sitsimplex.sive  jam 

oraliocopjunctaatquecompo8lta,exbisqus8ignin- 

etntur  momentum  sumunt.  In  illis  enim  priusest 

eonim  ordo  et  cootinentia,  post  redundat  in  voces ; 

quocirca  quoniam  signilicantium  momentum  ex  his 

qus  signidcantur  oritur.idcirco  prius  nos  de  hi8  qus 

voceaipaaisignincant  docere  proponit.  Sed  Hern^i- 

nas  boc  loco  repudiandus  est.  Nihil  enim  taie  quod 

id  eausas  proposits  sententis  pertineret  explicuit. 

Alexander  vero  strictim  proxima  intelligentia  prs- 

t«rvectn8  tetigitquidem  causam,non  tamen  princi- 

paiam  rationem  Aristotelicspropositionis  exsolvit, 

8ed  Porphyrius  banc  ipsam  plenius  causam  origi- 

nemque  sermonis  hujus  ante  ooulos  collocavit,qui 

omnem  apud  priscospbilosophos  designiOcationis 

Ti  contentionem  litemque  retexuit.  Aitnamquedu- 

bieapud  antiquorum  philosopborumseDteDtiascon- 

ititissequidessetproprie  quodvocibus  sigDiflcare- 

tur:  putabaot  namque  aiii  res  vocibus  designari, 

earumque  vocabulaesseeaqus  sonuerintio  vocibus 

arbitrantur.Alii  vero  incorporeos  quasdam  oaturas 

meditabantnr.quarumessentsigniflcationesquscuD- 

qoe  vocibus  desigoareotury  Platoois  aliquo  modo 

apeeies  iocorporeas  smulati  diceotis,  boc  ipsum 

bomoetbocip8umequus,DonbaDc  cujuslibetsubje- 

ctam  substaDtiam,  sed  ipsum  iliu  m  hoc:  ioem  specia- 

lemetillomipsumequumuDiversalitoreliucorpora- 

liter  cogitantes  incorporeas  quasdam  oaturas  coo- 

tituebaot,quas  ad  sigDtflcandum  primae  vcnirepu- 


A  tabant,  et  cum  aliisitem  rebus  in  signiflcationibus 
po88e  coiyungi.ut  ex  his  aliqua  enuntiatio  vel  oratio 
conOceretur.  Alii  vero  Ben8U8,alii  imaginationes  si- 
gniflcari  vocibusarbitrabantur.Cum  igituristaesset 
contentioapudsuperiores.ethscusqueadAristotells 
pervenisset  statem,  nocesse  fuit  ut  qui  nomen  et 
verbum  signifloativa  esset  difflniturus,  prsdiceret 
quorumistadesignativa  sint.  Aristoteles  enim  no- 
minibusetverbisreasubjectassigniflcari  dod  putat, 
nec  vero  seoaus  vel  etiam  imagiDationes.  Sensuum 
quidem  non  esse  signiflcativas  voces  nominaet  verba 
in  opere  de  justitiadeolaratdiccns:  4>jffei  -^ap  Str^vi- 
^OY^aavxaTevoYjjxaTaxalToialvOiJtxaTajqusinterpretari 
Latine  poteat  hoc  modo  :  Natura  enim  sunt  diversa 
intellectus  eLsensus.  Dillerreigituraliquid  arbltratus 

2  sensusatque  iutellectus ;  sed  quipassionesanims  a 
vocibus  signiflcHri  dicit.is  non  de  sensibus  loquitur. 
Sensusonim  passiones  corporis  8unt.  Si  igiturita 
dixis8etpa8sione8Corpori8avocibu88igniflcari,tuno 
merilo  sensusinteHigeremus,  Sed  quoniampassio- 
nes  anims  nomina  et  verba  signifloare  proposuit, 
nonsensussedintellectuseumdicereputandumest. 
Sed  quoniam  imaginatio  quoque  res  anims  e£t,du- 
bitaveritaliquisnoforte  passiones  animsimagina- 
iiones^quas  Grsci  (pavxaaCc^  nominQnt,dioat.Sed  haeo 
inlibrisdcAnimaverissimediligentisimequesepara- 
vitdicens^^^EoTi  8k  ^pavxaaia  {xepov  KaTacpxaeco^xaVdTco- 
Ydacu)<,au{xiiXoxT|  ^«0  voY)fAdT(DV  ioTiTQ  «Xt^qI^  il  ^&u8o; , 
Td  $1  icpu>Ta  voiJfAaTaTi  oio(aei  (rou  pYj  auTa  ^avTda- 
[jiaTaeTvai;Mlou$*auTd(pavTaa(i.aTa,dXX*ouxave'j^avTaa- 

p  (jidT(uv.  Quod>ic|interpretatur,  .^6i  autem  imaginatio 
diversa  ajfirmatione  ei  negationet  complexio  uamque 
intellectuum  est  veritas  vel  fatsiias,  primi  vero  iniet- 
lectus  quid  discrepabunt^  ut  non  sint  imaginationes  f 
Certe  neque  hxc  suni  imaginationes,  sed  sine  imagi' 
naiionibusnon  sunt.Qum  aententiademonstrat  aliud 
quidem  csseimagioatione8,aliudinteUectu8,  ex  in* 
tellectuumquidemcomplexionearflrmationesflerict 
negationes  :  quocirca  illud  quoque  dubitavit.utrum 
primi  intellectus  imaginationes  qusdam  essent.Pri* 
mosautem  intellectusdicimus,  qui  eimplicem  rem 
concipiunt,  ut  siquis  dicatSocrates  solum,  dubitat- 
que  utrum  hujusmodi  inteliectus,  qui  se  nihil  ne- 
quevericootioet  oequefulsi.  intellcclus  sit,  an  ip- 
siusSocratisimaginatio.  Sed  de  hoo  quoque  aperto 
quidem  videtur  osteodero,  aitenim  ao  cerle  neque 

D  hscsuntimaginationes,8ed nonsineimaginatioDibus 
Bunt.ld  eoim  quod  bio8ermo8iguiflcat,qui  est  8o- 
crates.vei  alius,  simplexDOoeslquidem  imagioatio, 
sed  iDtelleotu8,qui  intellcctusprster  imaginationem 
fleri  non  potest.Scnsus  enim  atque  imaginatio  qus- 
dam  prims  flgurs  suDt,supra  quae  velut  fuDdameu  to 
quudamsuperveoieosiDtelligeDtiaDititur.Namsicut 
pictores  soleotdesignarelineatim  corpus  atque  sub- 
sternere  in  corpore  ubi  coloribus  cujuslibet  expri- 
mantvultum,8ic8en8U8atqueimaginationaturaliter 
in  anims  perceptione  substernitur.  Nam  cum  res 
aliqua  sub  sensum  vel cogitntionem cadit,priuB  ejus 
necesse  est  ut  qusdam  imagioatio  oascator.  Post 
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veroplenior  superveniat  intellectus,  cunctas  ejue  A  sunt  inaniniapa88ionamnotn,eteaverbaeinoini]ia 


explicans  partes  qu8B  confuse  fuerantimaginatione 
prssumpts.Quocircaimperfecturoquiddamestima- 
ginatio.  Nomina  vero  et  verba  non  curta  qusdam, 
eed  perfecta  significant^quare  recta  Aristotelissen- 
tentia  est,  quaecunquein  verbianominibusque  ver- 
santur,  ea  neque  sensus,  neqoe  imaginationis,  aed 
solamsignificareintellectuuroqualitatem.Undeillud 
quoque  ab  Aristotelo  fluentes  Peripateci  rectissime 
pi)suerc,tres  esse  orationes^unamquffi  scribi  possit 
litterls,  altcram  quajvoce  proferri,  tertiam  quasco- 
gitationeconnectitur,unamqueintellectibu8,alteram 
voce,tertiam  lilteriscontineri.Quocirca  quoniam  id 
quod  signiflcareturavocibusintellectusesseAristo- 
telefl  putabat,    noroina  vero  et  verba  signiflcativa 


qu89  scribuotur  eorum  verborum  et  nominam  qum 
8untinvoce:quodcommuQiter8ubinteliigendome8t, 
liceteaqu89subJunximusdee88evideantur;quarenott 
est  disjuncla  8ententia,8ed prime  propositioni  oon- 
tinua.  Nam  cum  quid  Bitverbom,  et  qoid  nomen 
difflnire  con8lituit,cam  nominis  et  verbi  natnrasit 
multiplex,  de  quo  nomine  et  verbo  tractare  veilet 
clara  signiflcatione  distioxit.Iocipiens  igiturabhis 
nominibuset  verbisquaBin  voce  8unt,quorume88ent 
signiflcativadisseruit.Aitenimhaecpassioneaanim» 
designare.Illud{quoqueadjecit  quibos  ipsa  oomina 
et  verba  qu»  in  vooe  sunt  designentur^hia  scilicet 
quaBlitterarumformulisexprimomtor.Sedqooniam 
non  omnis  vox  signiflcativa  08t,verba  autem  etno- 


esse  incorum  erat  difflnitionibus  positurus,  recte  n  minanunquamsigniflcationibuscarentqooniamqoe 
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quorum  essent  signiflcativa  prsdixit,  erroremque 
lectoris  exmultipliciveterumlite  venientemsenten- 
tiffi  suflB  manifestatione  compescuit.atquehoomodo 
nihil  in  co  deprehenditur  essesuperfluum^nihilque 
ab  ordinis  continuatione  sejunctum.  Quaerit  vero 
Porphyrius  cur  ila  dixerit  :  Sunt  ergo  ea  quaesunt 
in  voce,  et  non  sic,  sunt  ergo  voces ;  et  rursus  cur 
ita  et  eaquffi  scribuntur,  ct  non  dixerit,  et  litter», 
quod  resolvit  hoc  modo.Dictum  est  tres  esseapud 
Peripateticos  orationes,unamquffi  litterisscribitur, 
aliam  quae  profertur  in  voce,tertiam  qusconjunge- 
retur  in  animo.  Quod  si  tres  orationes  sunt^-partes 
quoque  orationis  triplices  esse  nulla  dubitatio  est. 
Quare.quoniam  verbumet  nomen  principaliter  ora- 
tionis  parles  sunt,  erunt  alia  verba  el  nomina  quas 
suribantur,  alia  quflB  dicantur,alia  quffitacitamente  ^ 
tractentur.Ergo  quoniam  proposuitdicens:Primum 
oportet  constituere  quid  sit  nomen  et  quid  sit  ver- 
bom,  triplex  autem  nominum  natura  est  atque  ver^ 
borum,  de  quibus  potissimum  proposuerit,  et  qu» 
difflnire  velit  ostendit,etquoniam  de  hisnominibua 
loquitur  ac  verbis,  qu»  voce  proferuntur,idipsum 
planius  explicans  ait:Sunt  ergo  ea  qum  sunt  in 
voce  earum  qusB  sunt  in  anima  phssionum  notae,  et 
ea  quA9  soribontur  eorum  quse  suntin  voce,velutsi 
diceret:Ea  verba  eteanomina  que  in  vocalioratione 
prof6runtur,animffipassione8  ilenuntiant-Illaautem 
rursus  Terbaet  nomina  qus  scribuntur,eorumver- 
borumnominumquesigniflcationiprffisuntquavoce 
proferuntur.  Nam  sicut  vocalis  orationis  verbaet 


non  omnis  vox  qus  signiflcatquadam  positiooe  de- 
8ignat,sed  qoaedam  na(uraliter,ut  lacrymse.gemitui 
atque  moeror^aoimalium  quoqueceterorum  qus^dam 
voces  naturaliter  aliquid  ostendont,utezcaQnmle- 
trantibuB  iracundia,  eorumque  alia  qoadam  voee 
blandimenta  monstrantur;  verbaaotem  et  nomina 
positionesigniflcant,nec  solomsuntverbaetnomina 
voce8,sed  voces  signifloativ»,  nec  aolom  voces  si- 
gniflcative,sed  etiam  quas  positione  designent  ali- 
quid,non  natura,non  dixit;  suntigitor  voceaearam 
quae  sunt  in  animapassionumnota^namqoeneqoe 
omnis  vox  signiflcativa  est,etsunt  qusdam  aignifi- 
cativaqus  naturaiiter  non  positione  signiflcent: 
quod  si  ita  dixi88et,nihilad  proprietatem  vertmram 
etnominum  pertineret.Quocirca  nonvoloiteommn- 
niter  dicere  voces,  sed  dixit  tantom  ea  quc  mntin 
voce.  Vox  enim  oniversale  qoiddam  est,  nomioe 
vero  et  verba  parte8,pars  autem  omnis  in  totoest, 
verba  ergo  et  nomina  qoooiam  sunt  intra  vocem, 
recte  dictum  e8t,ea  qus  sunt  in  voce,velat  si  diee- 
ret,quoniam  intravocem  coQtinentar,intelleetunm 
designativa  sunt;sed  hoesimileeBtac  ai  itadixisset, 
vox  certo  modo  fiehabenssigniflcatintelleetoa.Non 
enim  (ut  dictum  est)  nomen  et  verbum  voees  tan- 
tum  sunt.Sicot  nummos  quoque  non  solum  «aim- 
pressum  quadamfigurae8t,at  nummu8vocetur,ted 
etiam  ut  alterius  sit  rei  pretium ;  eodem  qooqoe 
modo  verba  et  nomina  non  solum  vocea  sont,  eed 
positffi  ad  quamdam  intellectuum  aigniflcationem, 
Vox  enim  qus  nihil  designat,  ut  est  gargulaB,licei 


Qominaconceptionesanimiintellectusquesignificant,  D  eam  grammatiei^figuramfocieiotuentesDomenesee 


ita  quoque  verba  etnomina  illa  qusin  solislittera- 
rum  formulis  jaccnt  illorumverborumet  nominum 
signincaliva  sunt  quas  loquimur,  id  est  qun  pervo- 
cem  sonamus  ;nam  quod  ait:Suntergo  ea  qussunt 
in  voce,subaudiendiun  est  nomina  et  verba.Et  rur- 
sus  cum  dicit :  Et  ea  qus  8cribuntur,idem  subne- 
ctendumrursus  C8t,verbascilicetetnomina.Etquod 
rursus  adjecit  rEorum  quae  sunt  in  voce,addendum 
est;  eorum  hominem  atque  verborum  quae  profert 
atque  explicat  vocalis  oratio.  Quod  si  nibil  deesset 
omnino,  itn  foret  totius  plenitudo  sententis.  Sunt 
ergo  eanominaetverbaquas  invoce  suntearumqus 


contendant,tamen  eam  nomen  philosopbia  non  po- 
tavit,  ni  aitfposita  ut  designaret  aliquam  animi 
conceptionem,eoquemodo8ignifioare  aliqnid  reram 
possit,  etenim  nomen  alicojus  nomen  esee  neeesse 
erit  ;8ed  si  vox  aliquanihil  designat^nullias  nomen 
est;quare8i  nullius  nomoQ  est.nec  oomen  qnidem 
esse  dicitur.Atque  ideohujusmodi  vox,id  estsigni- 
ficativa,  non  vox  tantum,  sed  verbum  vooator  ant 
aomen,quemadmodom nummus  none8,sed  proprio 
Qominenummu8,quod  ab  alio ere  di8crepei,nanea- 
patur.Ergo  Aristotelis  bsc  sententia  qaa  aii  eaqoa 
sunt  in  voce,  nihil  aliud  desigoat  nisi  eam  vocem. 
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qasnoD  tolom  vox  sit,  eod  qu»  cum  voz  sit»  ha-  A 
beat  tamen  aliquam  proprietatem  et  aliquam  quo- 
dammodo  flguram  poBitasignincationis  impressam» 
boram  vero,id  eatverborum  et  nominum  que  sant 
in  Tocey  aliquo  modo  sese  habente,  ea  eunt  ecilicet 
ngnifieatiTa  qoseacribuntaryUt  hoc  qood  dictumeet, 
qo» 00^1^0010^,^0  verbii  ae  nominibus dictum ,  qun 
lont  in  litteriSiintelligator.  Poteat  vero  baeo  quoque 
aaee  ratio  eor  dizerit,et  ea  qoa  8oribantar,qooniam 
litteras  et  scriptas  figuraa  et  vooes,  que  oiBdem  si- 
gnlfioantor  formuli8,noneapama8,uta  etipae  sonuR 
litter»  nomen  capit»  et  illa  qu»  in  subjecto  osre 
Tocem  aignificana  forma  describitur.Designareergo 
Tolena  quibuBverbiaatquenominibns  eaqu»  invoce 
Bunt  apparent,  non  dizit  litteraa,  quod  ad  sonoa 
etiam  referripoterat  litterarom.eed  ait  queBoribun- 
tor,  ot  osteoderet  de  bia  litteria  dicere  que  in  scri- 
ptioneconatiterunl,  id  eatquarum  figura  etinoera, 
•t^lo.ot  in  membrana,  calamopoeeeteffiogi.  Alio- 
qui  iila  etiam  que  in  aonia  sont,  ad  ea  nomina  refe- 
rontor  qoe  in  voce  eunt,  quoniam  aonis  illis  nomina 
etverbajungootur.  Sed  Porphyriusdeutraqueexpo* 
8itionejudicavitdiceo8:Id  quod  ait,etque8cribun- 
tar,noa  potios  ad  litteraa,  sed  ad  verba  et  nomina 
qoe  poaita  aunt  in  lilterarom  iascriptione,  referen- 
dum.Reatat  igitur  ut  illud  quoque  addamus  curnon 
ita  dizerit.  Sunt  ergo  ea  que  eunt  in  voce  intelle- 
etouro  oot«.8ed  itayoaram  qu»  auot  in  anima  passio- 
nam  nola.Nam  com  ea  qoe  auntin  vooe  rea  intei- 
lecioaque aigniGcent,  priDcipaliter  quideminteileo- 
tos.rea  vero  quaa  ipsa  intelligentia  comprebendi  t,8e* 
coadariaaignificationeperinteilectum  medietatem,  C 
iDtellectoe  ipai  non  aine  qoiboedam  paaaionibue  eunt 
que  in  animam  ez  subjectia  veniunt  rebus.  Paseua 
ODim  qoilibet  ejus  rei  proprietatem,quam  intellecto 
complectitoryad  ejuaeoantiationem  deaignationem- 
qoe  oontendit :  oom  enim  qoie  aliquam  rem  intelligit^ 
priaa  imaginatione  formam  neceaseeatintelleoterei 
proprietatemqoe  808cipiat,et  flat  vel  pa88io,vei  com 
paasione  qoedam  intellecloaperceptio^bac  vero  po* 
sita  ao  in  mentia  •edibos  oollooata,fit  indioand»  ad 
alterum  paasionia  voluota8,cui  actua  quidemconti- 
nuande  intelligentie  protinua  ez  intim»  rationia  po- 
tealate  eoporvenit,  quem  ezplicat  aciiicet  et  elfudit 
oratio»niten8  ea  que  primitua  in  meotefundataest 
pas8ione,8ive,  quod  est  verius^progreeBa  oratio,pro- 
grediente  aimul  et  Bigniflcatione  et  BignificantiB  bo  q 
orattonis  motibua  adequante.  Fit  vero  beo  pasBio 
velnt  figure  alioiyuB  impres8io,8ed  ita  ut  in  animo 
fieri  conBoevit.  Aliter  namqae  naturaliter  est  in  re 
qaalibetpropriafigura,alitervero  ejua  ad  animum 
forma  transtertur,velut  non  eodem  modo  cere,vel 
marmori,  vel  chartis,  littere,  id  est  vocum  signa, 
iiaodantar,et  imaginatiooem  Stoici  a  reboB  io  ani- 
mam  translatam  loquuator,8ed  com  ad  jectiooe  eem- 
per«diceotes,  ot  io  anima  fieri  consoevit.  Quociroa 
camomaiaaninje  paseio  roi  qoedam  videnloreBse 
proprtsta8,porro  autem  cum  deBigoativcvocesintel- 
leotuum  principaliter,  rerumdehinca  qutbus  intel- 


lectuBprofecti  aunt  significatione  nitantur,quidqnid 
eat  in  vocibuB  Bignifloativum,  id  anime  paBBiones 
de8ignat;8ed  he  passioneB  animorum  ez  rorum  si- 
militudine  procreantur  :  videos  namque  aliquia 
8pheram,vel  quadratum,vel  quamlibet  rorum  aliam 
figuram,  eam  in  animi  intelligentia  quadam  vi  ao 
Bimilitudine  capit.  Nam  qui  spheram  viderit,  ejua 
Bimilitudinem  in  animo  perpendit  et  cogitat,atqoe 
e]u8  in  animoquamdampa88U8imaginem,idc^Ju8 
imaginem  patitur  agnoecit.  Omnis  vero  imago  rei« 
cujuB  imago  eat  eimilitudinem  tenet ;  mene  igitur 
cum  inteliigit,rerum  similitudinem  comprebendit. 
Unde  iit  ut  cum  duorum  corporum  msJuB  unum, 
minuB  alterum  contuemur,  a  Beneu  postea  romotie 
corporibuB  illaipBacorporacogitanteB.illud  quoque 
memoria  servantCB,  noverimuB  BciemuBque  quod 
minu8,quod  vero  roiguB  corpoe  foisse  conspezimuB, 
quod nullatenuB  evenirot  Diei  quae menasemel paeBa 
eatrerum  Bimilitudinea  obtineret.  Quarequoniam 
paBBioneB  animequaa  intellectuBvocantrerumqus»- 
dam  8imilitudine88unt,idcircoAri8totele8  cum  paulo 
poBt  de  paasionibuB  aoime  loqueretur  continenti 
ordinead  BimilitodineB  transitum  fecit,quoniaa:nihil 
diCTertutrum  paBBionoB  diceret  an  BimilitudineB.Ea- 
demnamquere8aniniequidempa88ioe8t,reivero8i- 
militudo.EtAlezanderhuDolocum:8untergoeaque 
Buntin  vooe  earum  que  euot  in  anima  paBeionum 
note,eteaque8cribuntur  eorum  que  Buot  in  voce, 
et  quemadmodum  nec  littere  oronibue  eadem,  bio 
nec  eedem  voces,  boc  modo  conatur  ezponere.  Pro* 
po8uit,inquit,  ea  que  aunt  in  vooe  intellectuB  animi 
de8ignare,et  hoo  proi>atezemplo.Bodemenim  roodo 
ea  que  aunt  in  voce  paaBioneB  anime  Bignifioant 
quemadmodum  ea  que  Bcribuntur  voccb  designant» 
ut  id  quod  ait  et  ea  que  scribuntur  ita  intelligamus, 
tanquam  8i  diceret,  qoemadmodum  etiam  ea  que 
Bcribuntur  eorum  queBunlin  voce,ea  vero  queacri- 
buntur,inquit  Aleiander,  notas  CBBe  vocum,  id  eet 
nominumacverboruro:ezhoomon8travitquoddizit« 
et  quemadmodum  neo  littere  omnibue  eedem,  eie 
nec  eedem  vooes.  Signom  namqoe  eet  vocum  ipBa- 
rum  8ignificationemlitteri8contineri,quod  obi  va- 
riesuntlittere  etnoneedemqueBcribuntur,  varias 
quoque  voces  eBse  necoBBe  eet,  hec  Alezander.  Por- 
phy  ri  U8  vero  quoniam  trea  propoBuit  oratione8,u  nam 
que  litteriB  contineretur,  Becundam  que  verbia  ao 
noniinibu8per8onaret,tertiaii  quam  mentiBovolveret 
intellectu8,idAri8totelem8igniflcarepronuntiat,cum 
dicit:Suntergoeaque8untinvoce8earumque  eunt 
in  anima  paBBiooum  note,  quod  oslenderet  ac  ei  ita 
diziBBct,  Sunt  orgo  ea  que  sunt  in  vooe,et  verba,  et 
nominaanime  paBBionum  note;etquoniam  mooBtre- 
vitquorumvoces  eeBent  signiflcative,  illud  quoque 
doouiBBe  pronuntiat  quibuB  Bignia  verba  et  nomina 
panderentur,ideo  addidi8Be,et  eaqueaoribuntureo- 
rum  que  eunt  in  voce,tanquam  ai  diceret  ,ea  que  Bcri- 
buntur  nomina  et  verbaeorumque  sunt  in  voceno- 
minum  etverborum  note  8unt,nec  di^junctam  ease 
8onlentiam,nec(utAlezander  puta)id  quod  ait:£t  ea 
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qu»fioribuDtQr,ita  intelligADdiiin,taDquam  ai  dioe-  A  neri  potest  at  quod  apud  RomaDoshomo  intelligi- 


ret,sicuteaquc8eribuntur,ide8tlittersillaqua8unt 
in  vooe  signincanl.itaea  queBuntinvocelnotaeesse 
animepassionum.Primoquidemquodadaimplicem 
eensum  nihil  addi  oportet.deinde  quod  tam  brevis 
ordo,tanquam  neeessaria  orationis  non  est  interci* 
denda  partitio,  tertio  quoniam  ei  simiiis  est  signi* 
fieatio  iitterarum  vooumque,que  est  vooum  ei  ani- 
mc  passioDum,  oporteret  eiout  voces  divereis  lit- 
teris  permutantur,ita  quoque  paaiionos  anlm»  di- 
versis  vooibu8permutari,quodnon(itJdem  namque 
inteilectus  variatis  potest  vocibus  signiflcari.  8ed 
Aleianderidquodeum  senaissesaperius  roemoravi« 
hoc  probare  nititar  argamento.  Ait  enim  etiam  in 
hooquoquesimilemesse  signifloationem  litterarum 


tur,lapi8  apud  barbaroainteiligatur.Bodemquoqae 
modo  de  ceteris  rebus.  Brgo  bujuamodi  sententia 
e8t,qua  dicit  ea  quse  vooesaignifloent  apud  omnes 
hominom  gentea  non  mutari,  ut  ipae  qoidem  vo- 
ces,  siout  supra  monstravit  cum  dixit  quemadmo- 
dum  neo  litter«  omnibus  esdem,  sio  nee  eaedem 
voce8,oam  apud  plurea  diver8«Bint,i]iadveroquod 
vooea  ips»  ligDifioant  apud  omnes  homines  idem 
8it,nec  aiia  ratione  voleat  permatari,quid  sont  eci- 
licet  intelleotus  rerum,qui  quoniam  naturaliteraunt 
permutari  non  po88unt.Atquehoce8t  quodait.Quo- 
rum  autem  be  primo  note,id  eat  voees  eedemom- 
niboa  passiones  anime8unt,ut  demonstraret  voces 
quidem  essediversaSyquorum  autem  ipse  vooeasl- 


ao  vooum,quoniam  sioutlittere  nonnaturalitervo*  g  gniflcativeessent.queeuntacilicetanioQepaBsiones, 


ces.sed  poeitione  signiflcant,  ita  quoque  vocob  non 
naturaliter  animi  intellectua,  aed  aliqua  positione 
dealgnant.Sed  qui  prios  recepit,ut  id  quod  Arieto- 
telea  ait :  Etea  que8oribuntar,ita  dictum  easetHn- 
quam  si  diceret.sieut  ea  que  8cribantur,quidquid 
adhaoo8ententiamvidetaradjungere,equaiiiernon 
dubitator  errare.Quocirca  nostro jndicio  qui  rectius 
tenere  vQlent,Porphyrii  sententiis  applicabunt.As- 
pasios  qooque  secundae  sententie  Alexandri,quam 
aopra  po8aimu8,valde  conBentit,qui  a  nobis  in  eo- 
demquoAIexandererroreculpabitur.AristoleleBvero 
duobu8  modis  haa  notaB  esBe  putat,litterarum,vo- 
cam,pa88iouumque  anime  con8tituta8,unoquidem 
po8itione,a]ioveronaturaliter.Atquehoceslquodait, 


easdem  apud  omnes  e88e,neo  ulla  raiione,quoniuin 
Bunt  conetitnln  naturaliter,permutari.  Nec  vero  in 
hocconstituitut  desolievooibuB  atque  intelleetibuB 
loqueretor.  Sed  quoniam  vooes  atque  litteras  non 
esse  natoraliterconBtitutaB  per  id  slgnifloavit^quod 
eas  Don  apud  omneBensdem  eBse  proposnit.rarsuB 
intelleotus  qaoBanimepassionesvocatyper  hooesse 
naturales  ostendit,quod  apud  omnes  iidem  sint,  a 
quibu8,id  est  intellectibuB,  ad  res  transilum  fecit. 
Ait  enimquorumbesimilitudines^resetiameedem. 
Hoo  Bcilioet  sentiene,  quod  res  quoque  naturaliter 
apud  omnes  e^sent  eedem  :  eicut  enim  ipse  ani- 
me  pasaiones  que  ex  rebus  Bumuntur  apad  om- 
nes  bomines  eedem,8unt,ita  quoqueetiamipBereB 


Et  quemHdmodom  nec  littere  omnibus  e«Bdem,8io  p  quarum  simiiitudineaBuntanime  passioneseedem 


neo  eedem  vocee.  Nam  si  litter»  voocb,  ipse  lero 
voceB  intelleotuB  animi  naturaliter  deaignarent, 
omnoB  homineseisdem  litteri8,eiBdem  etiaro|vocibuB 
olerentur.  Quod  quoniam  apud  omneB  nec  eedem 
litter»,nequee«dem voces  8unt,oon8tat eaa  non  oBBe 
nalurale8.Sed  hlo  duplex  leotioeBt.AIexaoder  enim 
hoo  modo  legi  patai  oportere :  Quorum  autero  he 
primo  note,eedemomnibu8pasBione8  animeBunt, 
et  quorum  eaedem  similitudines,  ree  etiam  eadem. 
VolenB  enim  AriBtotelee  ea  qu»  poBitione  Bignifl- 
cant  abiia  quealiquid  designant  naturaliterBeKre- 
gare,hoc  interpo8uit,eaque  positioneBigniflcanlva- 
ria  esse ;  ea  vero  quie  naturaliter  apud  omnes  ea« 
dem.Et  inchoansquidem  a  vocibuBad  litteraB  veuit, 
easque  primo   non  eeje  nuturaliter   BigniflotttivoB 


apud  omnes  Bunt.  Quocirca  res  quoque  naturalcB 
8unt,8icut  BuntetiamBimiiitudines  reruro,qun8ont 
passioneBanime.HerminuB  verohuic  eBtexpositio- 
ni  oontrariuB.  Dioitenim  non  oBse  ?erum  eosdem 
apud  oroneahoroineB  eBBeintelleotuB.quoromvooeB 
Bigniflcative.Quid  enim,inquit,in  equivooationedi- 
oetur?j  ubi  unus  idemque  vocie  modus  pluraBi- 
gniflcat :  aed  magis  hanc  lectionero  veram  putat,ut 
ita  sit.lQuorum  autem  be  primo  note,he  omniboB 
pa88ione8aniroe8unt,et  quorum  he  similitudineB, 
res  etiam  eedero  :  ut  demonstraase  videatur  quo* 
rum  voces  Bigniflcative  sint,vel  quoruro  passioneB 
anirom  siroiiitudines.  Et  hoc  simpliciter  accipien- 
duro  est  secundum  Herminum,utitadicamu9,Quo- 
rum  voces  signiflcaiive  8unt,illu$  sunt  aninis  pas- 


deroooBtrat  dicens  :  Et  quemadmodnm  neo  litter»  D  Biones,tanqnamdiceret:aniroepa88ione8  8unt,qnas 


omnibuB  eedem^sic  nec  eaedem  vooes ;  nam  si  id- 
ciroo  probantur  litter»  non  esee  naturaliter  signi- 
flcantea,  quod  apud  alioB  alie  sint  ao  diverse,  eo- 
dero  quoque  modo  probabileeritvoceB  quoquenon 
naturaliler  8ignificare,quoniam  eingule  hominum 
gentcB  non  iiBdem  inter  ee  vooibuB  eolloquuntur. 
VolenB  vero  Bimilitudinem  intelleotuum  reruroque 
Bubjectarum  docere  naturaliter  constitutam,  ait : 
Quoruro  autero  he  priroo  note,  eedem  omnibuB 
passiones  anime  sunt,  quorurn,  inquit,  voces  qun 
apud  diversae  gentee  ipee  quoque  diverse  suntsi- 
gniflcationem  retinent,qoe8cilicetBunt  anime  pas- 
Bioaes,  ille  apud  omncB  eedem  Bont.  Neqoe  enim 


signiflcant  vocos.ot  rurBus  quorum  BimilitodineB 
Bunt  ea  quw  intollootibuscontinenturjllesuntres. 
Tanquam  si  dixisBet,  res  Bunt  quAB  intellectus  si- 
gniflcant.Sed  Porphyrius  de  utriaque  acutOBubtHi- 
terqueJudicat,etAlexandri8ententiamroag{Bprobat, 
quod  dicat  nou  debere  disBimuIari  ne  muitiplioi 
equivocationis  'Bigniflcatione.  Nam  et  qui  dicit  ad 
unaro  quarolibetremaccomroodal  an{rouro,8cilicet 
quam  intclligens  voce  declarat,et  unum  rureus  in- 
tellectum  quemlibot  ia  qui  audit  exBpeclat.Quod  ei 
cum  uterque  ex  unonomineroB  divereaB  intelligit, 
ille  qui  noroen  equivooum  dixit,  designet  clariuB 
quid  illo  nomineBigniflcarevoluerit,acoipit  inoxqoi 
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audit»  et  ad  unum  iBtellectum  utrique  conTeniunt,  A  verbumetnomen  diffinituraeeaset.eaqiie  signiflca- 


qui  ruraus  (it  unus  apud  eosdem  iliosapud  quoe  pri- 
mo  diverse  fuerant  anims  pasdlonespropter  squi- 
vocQtionem  nominia.Neque  enim  fieri  potest  utqui- 
voces  positione  eignificantes  a  natura  eo  distinxit 
quod  easdem  omnes  esse  non  diceret,  eaa  ros  quas 
natnralitereBde  proponebat,  non  eo  tales  esae  mon- 
•traret,quod  apud  omnes  easdem  esse  contenderet. 
Quocirca  Alexander,  vel  propria  sententia,  vel 
Porpbyriiauctoritate  probanduseat.  Sed  quoniam 
ita  dixit  AristoteleSyQuorum  autem  haB  primo  notsB, 
ecedem  omnibus  paBsiones  animoB  sunt,  querit 
Alexandersi  rerum  nomiuasunt,  quid  causfle^est  ut 
primo  inlellectuum  noias  esse  voces  dixerit  Aristo- 
teles.  Rei  enim  ponitur   nomen,  ut  oum   dicimus 


tiva  positurus.dieit  priusquorum  significativa  aini 
ipsa  verbaet  nomina,et  inohoat  quidem  ab  his  nominif 
bus  et  verbis  que  sunt  in  voce  dicens :  Sunt  ergo 
ea  que  sunt  io  voce,  el  demonstrat  quorum  sinl  ai- 
gnificatiTa,adjiciensAorum  qun  sunt  in  animapas- 
sionum  nota.Rursusnominumipsorum  verborum- 
que  quflB  in  voce  suntea  verbaetnomina  qufls  essent 
inlitterisconstitutasignificatieaessedeolaratdicens, 
et  ea  quc  soribuntur  eorum  qu»  sunt  in  vooe.  Et 
quoniam  quatuor  ista  quflBdam  sunt,  litter»,voces, 
intellectus,  res,  quorum  litterflB  et  voces  positione 
sunt,  natura  vero  res  atque  inteilectas.demonstra- 
vit  voces  non  esse  naturaliter,  sed  positione,  per 
boc  quod  ait  non   easdem  esse  apnd  omnes,  sed 


homo,si.£raiQcamusquidem  intelleotum,  rei  tamen  g  varias,ut  et,est  quemadmodum  neolitteraomniboi 


nomenest.idestanimalis,  rationalis,  mortalis.  Gur 
ergo  non  primarum  rorum  magis  notfls  sunt  voces 
quibus  ponuntur;  potius  quam  inteliectuum?  6ed 
fortasse  quidem  ob  hocdictum  est,inquit,  quod  licet 
voced  rerum  nomina  sint,tamen  non  idoiroo  utimur 
vooibus,utressignifioemus,sed,ut.'eas'quflB  nobis  ex 
rebusinnataesuntaniniflBpassiones.Quocircapropter 
qaorum  signiOcantiam  vocesjpsflB  prof«*runtur,recte 
eorum  primo  esse  dixit  notas.In  boc  vero  Aspasius 
permolestus  est.At  enim  qui  fieri  potest,  ut  esedem 
apud  omnesanimflB  pHsaionessint,cumtam  diversa 
sententia  de  justo  ac  bono  sit  ?  Arbitratur  enim 
Aspasius  passiooes  animaBnon  de  rebus  incorpora- 
Iibu8,sed  de  bis  tantum  quflB  sensibuscapi  possunt, 
AristoteiempasiionesanimflBdixisseyquodperfaisum 
est.  Neque  enim  unquam  inteliexisse  dicetur,  qui 
failitur,etfortassequidem  passionemanimi  babuisse 
dicetur,  quicunque  id  quod  bonum  est,  non  eodem 
modo  quo est,sed  aliter,arbitratur,  intellexisse  vero 
oon  dicitur.Aristoteles  autem  oum  de  similitudine 
loi|aitur,  de  intellectu  pronuntiat.Neque  eoim  fieri 
potestut  qui  quod  bonum  est  malum  essearbitrelur, 
simiiitudinem  boni  mente  oonoeperit.  Neque  enim 
iDtellexitremsubjeotamsedquoniamquflB,8untjuBta 
ac  bona  ad  positionem  omnia  naturamve  referuntur, 
et  si  de  justo  ac  bono  ita  loquitur,  ut  de  eo  quod 
civileju8,auticivilisinjuria  dicitur.recte  non  esBdem 
Bunt  passiones  animee,quoniam  civile  jua,civile  bo- 
numpositioneestnon  natura.  Naturale  vero  bonum 
alque  justum  apud  omnes  gentes  idem  est.Bt  de  Deo 


escdem,  sicneoeadem  voces.  Ut  vero  demonstraret 
intelleotuset  resessenaturaliter^aitapud  omneseos- 
dem  esse  intellectas,quorumeB8ent  vooeBiignifica- 
tivfls,  et  rursus  apud  omnea  easdem  res,  quaram 
Bimilitudines  eBBentanimflBpassioneSyat  est,quoram 
autem  hfls  primo  notflB,  scilicet  qusa  aant  in  voce» 
eflpdem  omnibuBpassioneB  animeBant,etqaorum  hflB 
similitudines,  res  etiam  efledem.  PassioneB  aulem 
animflB  dixit,quoniam  alias  diligenter  ostensum  est 
omnemvooem  animalis  aut  ex  passione  animfls, 
aut  propter  passionem  proferri.Similitudinem  vero 
psHsionem  animfls  vocavit,  quod  secundum  Ari- 
stotelem  nihil  est  aliud  intelligere,  nisi  cajuBlibet 
subjeotflB^rei  proprietatem  atque  imaginationem  in 
animaB  ipsius  reputatione  suscipere,  de  quibuB 
animflB  passionibus  inlibrissedeAnimaoommemo* 
rat  diligentiua^disputasse.Sed  quoniam  demonstra- 
tum  est  quomodo  verbaet  nominaet  oratio  intelle- 
ctuumprincipalitersignifioativasunt^qaidquidestin 
vooe  Bignifioationis  ab  intelleotibus  venit.  Quare 
prius  paululum  deintellectibusperspioiendumerat 
ei  qui  aliquidreote  devocibusdisputaret.Ergoquod 
BuprapaBsionesanimflBetsimilitudinesvocavityidem 
nuno  apertiuB  intellectum  vocat  dicens  : 

K«t  autem  quemadmodum  in  animi  aliqucties  qui- 
dem  intelleelussine  vero  velfalso.Aliquoties  aulemeui 
jam  neeesse  e$i  horumalterum  inessefSieetiaminvoce. 
Circa  compositionem  enim  et  divisUmem  est  veritas  et 
falsiias.  Nomina  igitur  ipsa  et  verba  consimilia  sunt 
sine  composilione  et  divisione  intellectui^  ui  homo  vei 


quoque  idcm  est,cuju8  quamvis  culturadiversa  sit,(0  album,quando  nan  additur  aiiquid.Neque  enim  adhue 


idcm  tamen  cujusdam  emincntissimaB  naturas  est 
intellectuji.QuHre  repetendum  breviter  a  principio 
est,  partibus  enim  ad  orationem  usque  pervenit  : 
oam  quod  se  prius  quid  esset  nomon,  quid  verbum 
conslituerc  dixit,  hae  minime  partes  orationis  sunt ; 
quod  vero  affirmationem  et  negationem,  jam  de 
composilaex  verbiset  nominibus  oratione  loquitur, 
quae  esBdem  rarsus  partes  sunt  enuntiationis.  Et 
postenuntiationispropositionem,  de  orationeloqui 
proposuit,cuju8  ipsa  quoque  enuntiutio  pars  est.  Et 
quoniam  (ut  dictum  est)  triplex  est  oratio,  qufle  in 
litterii,  qusB  in  voce,qu8e  in  intellectibus  est,   qui 


verum  vei  falsum  est,  signum  auiem  hujus  est,  HireO' 
cervus  enim  signifieataiiquid,  sed  nondum  verum  vel 
falsum,  si  Mon,  eue,  vel  non  esse^  addaiur,  vei  sim^' 
pliciier^  vei  secundum  tempus. 

Quoniam  nomen  et  verbum  atqua  omnis  oratio 
significativa  sunt  animas  passionumy  ex  ipsis  sine 
dubio  quflB  designant  in  eisdem  vocibus  proprietassi* 
gnilictttionis  innascitur.Hicveraest  totusatqueoon- 
tinuus  AristotelicflBordo  sententiflB.Quoniam  inquit, 
eaprimumvocibussignifioanturquflBinanimoeteogi- 
tatione  versanturyinielleotuum  vero  alios  quidem  sim* 
plioe8,etsineverivel  falsienontiatione  perpendimus 
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at  oumnobis  hominisproprietaBtacitaimagiQatione  A  nullui  dizerit  compositionem.In  hoc  vero  divitionii 


Boggeritur,nulla  namque  ex  hac  intelligentise  sim- 
plioitate  vel  veritatis  naaoitur  vel  falsitatia  agnitio  ; 
8unt  vero  intellectue  quidam  compositi  atque  coo- 
Juncti  in  quibus  inest  jam  quedam  vel  veritatis  vel 
falaitatia  in8pectio,ut  cum  ad  quamlibet  simplicem 
perceptionem  mentis  adjuug^turaliud  quod  velease 
aliquid  velnon  esae  conslituat.utsiadhominiB  intel. 
lectum  tBse  ve)  non  e8Be,vel  albume88e,vel  album, 
noQ  esse  copuletur,  flent  enim  cogitabiles  orationea 
veritatiB  vel  falaitatiB  participe8,hoc  modo :  llomo 
e8t,homo  non  est,  homo  albua  e8t,|homo  albus  non 
eat,  quarum  quidem  homo  e8t,vel  homo  albus  eat, 
eompoBitio  dicitur,  nam  prior  eaBe  atque  hominem 
posterior  hominem  albo  compositaiDteliectuB  prardi- 


nullus  ne  fictuB  quidem  modus  intelligi  potest.Iiiud 
quoque  couBiderandum  eat  numnealiquaaitin  his 
eompoaitio  vel  divisio,  quae  Bccundum  Bubatantiam 
Buam  veradicunturaut  falaa,  ut  est  vera  Toluptas 
bene  vivendi,  ut  est  falsa  voluptaBbellandi.  Etiam 
illud  quoquerespicendumeat,  quod  inomniumma- 
ximo  Deoquidquidintelligitur,nonineo  accidentali- 
ter,sed  8ub8tantialiterintoIligitur,eteoimque  bona 
BuntBubBtantialiter  de  eo  non  aocidentaliter  credi- 
muB.Quod  si  Bubstantialiter  credimus  Deum,  Deum 
veronuUus  dizerit  fal8um,nibilquein  eoaccidentali* 
ter  poteritevenire,ip8a  veritas  Deua  dioenduaeBt;  ubi 
estigiturcompoBitiovel  diviaio  iniia  queBimplicia 
naturaliter  sunt,  nec  ulla  cujuBlibet  rei  collatione 


catiope  oonnectit,  ain  vero  ad  hominiB  intellectnm  ^  junguntur.Quare  non  omnia  veritaa  neque  falsitaa 


a(yiciamquiddam,utitaeit,  homoeat,  vel  non  est, 
vel  alboa  eat.aut  aliquid  tale,  tunc  in  ipaa  cogita- 
tione  veaitaa  aut  falaitas  innaaoitur ;  ergo  inquit, 
quemadmodum  aliquotieBqaidamBimplicoB  intelle- 
ctuB  8unt,qui  vero  falaoque  careant,quidam  vero  in 
quibuBalterumhorum  reperiatur,8io  etiam  in  voce. 
Nam  qu»  voces  denuntiantaimpliceBintellectuBipBa 
quoqueafaUitateetveritateBejunclaBunt.QnaBvero 
bqjuBmodiBignificant  intellectus  in  quibua  jam  vel 
veritaB  vel  falaitaB  oonaiituta  eat,in  ipsiB  quoque  ho- 
rum  alterum  inveniri  nece88e|eBt.  Nam  si  qais  hoo 
Bolum  dioit.bomo  vel  album,vel  etiam  hircocervaSv 
quanquam  iata  quidem  Bignificent,quoniam  tamen 
BigniOoant  simpliooB  intellectue,  manifestum   eat 


circa  compositionem  divi8ionemqoeeon8tat,8ed  aola 
tantum  que  in  intellectuum  multitudiDe  fit.et  in  pro- 
latione  dicendi.Nam  inipBaquidemhabitudineima- 
ginationiaetrei  DuUacompositio  e8t,in  conjunctione 
vero  intellectuum  compositio  ilt.  Nam curo  dioo,  So- 
cratee  ambulat,hoc  ip8umquidem,quodeum  ambu- 
lare  concepi,nulla  compoBitio  eet ;  quod  vero  intel- 
leotuB  progreBsione  ambulationem  cum  Sooratea 
conjungo,quedam  jam  factaestoompoBitio.Quod  si 
hoc  oratione  protulero,  rurBUs  eadem  compositio 
est,et  ciroa  eam  vis  veritatis  et  falsitatiB  apparet. 
Quooirca  in  his  solia  compositionibuB  invenitorveri- 
tas  atque  mendaeium,  dequibuB  tota  nuncquestio 
eatiinnomine  Bcilicetet  in  verbo,  in  negatione  et 


omniveritatiBvelfalsitaliBproprietatecarere.Ettota     afQrroatione,  in  enuntiatione  et  oratione.Quaro  sci- 

„ sj . «._  I ■ 1 i__A    rv:i:^^^<S.«n  *«_  ^  i*      • ;.• -._iA_xi_  _i.  #-i-:a_a:—    __a.._-__   _l. 


quidem  sententiahoc  modoee  habet  DiligentiuB  ta- 
men  estatiendendum  quid  estquod  ait,Circa  compo- 
Bitionemenimetdiviaionem  estjveritaB  falaitasque; 
quid  etiam  qood  dictum  e8t,nomina  igitur  ipsa  et 
verbaconBimilia  auntBinecompositione  veldivisione 
intellectoi;illudquoquecurcoropo8ito  noroine,  vel 
cur  etiaro  uaus  eet  rei  non  subsiBtentisexeroplo,  ut 
diceret,hircocervu8  eoiro  eignificat  aliquid.  Nec  il- 
lud  pretereundumeatquidBit  quod  dictumesl,  vel 
Bimplioiter  vel  Becundum  teropuB.Etpriroum  qoidem 
de  eodicendum  eat  quodait.  Girca  compoaitionem 
eniro  etdivisionem  eBtverituB  talsitasque.  Queritur 
namque  utroroneomnis  veritaa  oiroa  coropoBitioDero 
et  divisionero  sit.an  quaeidam  e8t,qusdam  vero  roi- 
niroe  Illud  quoqoe  an  in  oroni  coropositione  vel  di- 


licetcoropoBitloneveritatiset  falaitatiB  naturam  ab 
intellectibuB  accipientes  in  vooia  prolatione  coneer- 
▼ant.  De  diviaione  autem  que  ad  negationem  perti- 
net,deque  compositionequc  ad  affirroationem,paulo 
po8t  enucleatiuB  dioam.  Nuno  illud  videndum  eat, 
otruro  verum  eit  ciroaoronem  compo8itionero,oirca- 
que  omnero  diviBionero,  veritatero  vel  mendaoiom 
provenire,quod  omnino  falsum  est.  Quie  enim  di- 
zerit  bujusmodi  nominum  coi^unctionero,etSocra« 
teset  Plato,vel  aiase  heo  noroioa  dividentur,  neo 
SocratoB  noc  Plato,  verialiquaro  falaivetenereBigni- 
flcantiam  ?  Quaie  coufitenduro  est  neque  circa  om- 
nem  divisiouem^nequecircaoronero  coropoBitionem, 
earo  ecilicet  que  in  oratione  versatur,  roendacium 
veritatemque  subBistere.  Sed  illud  veriaBiroum  eat, 


viBioneveritasfalBitaBquecouBtitutaBity  an  hoo  non  D  quod  oroni8|que  ept  in  orationeveritaBfalBitasque, 


generaliter,Bed  in  quadaro  compositionis  veldivisio- 
nis  parte  veritaa  falsitaBqoe  veraetar.In  opinionibus 
naroque  veritaa  eat»  quotiea  ex  Bubjesta  re  capitur 
iroaginatio  vel  etiam  quotiee,  lla  ut  seae  res  habet, 
imaginationem  aocipit  inteilectua ;  falsitas  vero  est 
quotiee  aut  non  ex  subjecto,  autita  ot  eeBe  res  non 
habetiinaginatio  8ubjioiturintellectoi;6edadhuc  in 
veritate  atquefalsitate  nihil  equidem  aliud  reperitur» 
nisi  quedam  opinionis  habitudo  ad  subjectaro  rem. 
Queenim  habitudineet  quomodoBeBebabetiroagi- 
natio  ad  rero  8ubjectaro,boc  aolum  in  hao  verilate 
velfal8iiateper8picitor,quam  quidem  habitudinem 


in  compoaitione  et  divisione  naacitur,  non  tamen 
oronis  orationiBCoropositio  vel  diviaio  verum  retinet 
autfalaum.Ergo  ai  sio  dixissety  circa  omnem  com- 
positiooem  vel  diviBionem  veritas  falBitaBque  est, 
mentiretur.  Sed  quoniam  dixit  aimpliciter,  veritas 
falsitasque  eircacompoBitionero  diviBionemque  est. 
verissimeBobtiliBBiroeqoedixisBeputandumeat;  iila 
eQim|flominaqu»itadicuntur8iroplicia«otveritatem 
aut  falsitatem  quodammodo  valeant  deaignare,  ho- 
josmodi  suntut  intra  se  atque  intra  Bignificationem 
Buamquarodaro  retineant  coropo8itionero»ot  bi  qoie 
dicat,  lego.  Hoo  est  enim  dicere,  lego,  tanquam  ai 
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dicat,  egolego.  Booautem  compositio  eet;  vel  quo-  A  que  aecundum  intellectum   qualitatem  yeraset  fa« 


tiee  ioterrogante  alio,re8pondet  alius,  uno  tantum 
•ermone,  videturquoque  tuno  simplex  sermo  veri- 
tatem  mendaciumque  perflcere,quod  perralsum  eet. 
Audientis  namque  responaio  ad  totum  ordinem  su- 
perioris  enuntiationi8adJuDgitur,ut8iqui8  interro- 
ganti  mundusne  animal  sit,e8t,  respondeat.videtur 
bflec  nna  partioula  veritatem  vel  mendaciumconti- 
nere,  sed  falso.  Non  emm  una  est,  sed  ad  vim  ip- 
lioB  responaionis  intoenti  tale  est  ac  si  diceretur 
mondns  animal  est.  Qood  vero  ait  nomina  ipsa  et 
vertML  eonsimilin  esse,  sine  compositione  vel  divi- 
Bioneintellectui,illad designat  quod  supra  jam  dizit 
ea  qoflB  sont  in  voce  notasesse  anime  paasionum. 
Qood  si  notc  8unt,8iout  littere  vocum  in  se  eimili- 


888  8886  neceBse  est.  Maxi  mam  vero  vim  habet 
exempli  novitas  et  ezquisitasubtilitas.  Ad  demon- 
strandum  enimquod  unum  solumnomen  neque  ve- 
rum  sit,  neque  falsum,  posuit  hujusmodi  nomen, 
quod  compositum  quidem  esBet,  nulla  tamen  ejos 
substantia  reperietur.  Si  quod  ergo  unum  nomen 
veritatem  posset  falsitatemve  retinere,po8oit  bujos- 
modi  nomen,  quod  est  bircocervus,  quod  quoniam 
omnino  inrebus  nullailli  substantia  est^falsum  ali- 
quid  desigoare  videtur,  sed  non  designat  aliquam 
falsitatem.  Nisi  enimdicator  bircocervos  vel  esse 
vel  non  es8e,quanquam  ipsum  persenon  8it,8olum 
tamen  dictum  nibil  falsi  in  eo  sermone  verive  per- 
penditur.Ergo  ad  demonstrandam  vim  simplicis  no- 


todlnem  gerunt,ita  voces  intelleotuum.Et  quoniam  g  minis,  quod  omni  veritate  atque  mendacio  careat. 


dictomestcordesimilitudineverborumetnominum 
atque  animfls  paasionum  dixerit,  cur  etiam  circa 
eompositionem  et  divieionem  falsumverumqueesse 
proposoerit,  dicendom  est  qoid  sit  ipsa  compositio 
vel  divi8io,in  qoa  aut  veritas  aot  falsitas  invenitor. 
Nam  qooniam  desimplioienontiativaoratione  per- 
pendil,ot  posterius  ipsein  divisionedeclarat^dicens: 
Est  autem  ona  prima  oratio  enuntiativa  afQrmatio, 
deinde  negatio,illam  nono  compositionem  designare 
volt,  qoe  aliciyus  vel  Bubetantiam  constituit,  vel 
aliquidsecondum  esse  conjungit.Nam  cum  dico,So- 
cratea  est,  hoc  ipsom  esse  Socrati  applico,  et  sub- 
stantiam  ejus  esse  constituto.  Sio  verodixero,  So- 
crates  philosophos  est,  pbilosopbiam  et  Socratem 


tale  in  exemplo  po8uitnomen,cai  resnullasubjecta 
sit.Quod  si  qoidverom  velfalsum  unum  nomensi- 
gniflcare  posset,  nomen  qood  eam  rem  esse  deei- 
gnat,qufl9  in  rebusnonsityOmninofalsumeBsetrsed 
non  est;  non  igitur  ulla  veritas  falsitasque  in  sim- 
plici  onqoam  nomine  reperitor.  Nec  illud  parv« 
eurn  fuit,nomen  nonpooere  quodomnino  nihil  si- 
gnificaret,  sed  quod  cum  signiflcaret  qoiddam,  ta- 
menverum  autfaleum  esse  nonpo88et,ot  non  vide- 
retor  veritatis  falsitatisque  causa  e88e,eo  quoniam 
nibil  8igniflcaret;sed  quoniam  esset  simpliciterdi- 
ctum:quanquam  in  eodem  illud  quoque  conficit,nt 
ostenderetnonsolum  simplex  nomen  veritateatqoe 
mendacio  esse  alienissimum,  sed  etiam  composita 


seoondom  esse  composoi;  vel  si  dicam,   Socrates  p  quoque  nomina,8i  non  babeant  aliquam  secundum 


ambolat,bi]Ju8modi  est  tanquam  si  dicam.Socrates 
ambolans  est.Igitor  quoties  bujusmodifaeritcom- 
po8itio,quflB  aecundom  esse  verbom  vel  substantiam 
con8tituat,vel  res  oonjungat,arQrmatio  dioitur,etin 
eaveri  falsiqnenatora  per8picitur:et  quoniamomnis 
negatio  ad  prflsdicationem  constituitur,  bujus  enim 
affirmationia  qam  est,  Soorates  est,  negatio  non  ea 
qufls  dicit,non  Socrates  est,  sed  ea  que  pronuntiat, 
Bocratea  non  e8t;et  ad  id  qood  esse  Socratesdictos 
est,  non,  negatio  apponitor,otcum  id  dicamus  non 
esse,  quod  ante  dTotoro  est  esae;  ergo  quoniam  id 
qood  inaffirmatione  seoundum  esaevel  constitutum 
velcoojonotom  foerit,adidadditanegatio  separatvel 
ipsam  Bubstantie  con8titutionem,vel  etiam  factam 
per  idquod  diotome8t,e88ealiqaid,conjonctionem. 


0886  vel  non  esseleicut  soperiaBdictumest^compo- 
Bitionem,  verumvel  falsum  signiflcare  non  poase; 
tanquam  si  dioeret,non  solum  simplex  nomen  prfls- 
ter  aliquam  compositionem,  nihil  verum  falsumve 
signiflcatysed  etiam  composita  otroquecarent(8icot 
jam  ipse  dixit)ni8i  illis  aot  esse  aot  non  esse  adda- 
tur,  vel  simpliciter,  vel  seoundom  tempae.Hoo  vero 
idoirco  addidit  qood  in  quibusdam  ita  enuntiationcB 
fiont,  ot  quod  de  ipsis  dicitur,  Becundom  Bobstan- 
tiam  proponatur,  in  quibosdam  vero  hoc  ipsom 
esse  quod  additur  non  sobstantiam  sed  presen- 
tiam  quamdam  aignificet.  Com  enim  dicimus  Deoa 
e8t,non  eum  dicimus  nunc  esse,  sed  tantuminsub* 
stantia  e88e,ut  hoc  ad  immutabilitatem  potius  8ob- 
stantis  qoamadtempasaliquodreferator.Si  aotem 


diviaio  vooator.  Qoando  enim  dico,  Socrates  non  ^  dicimn8,die8  est.ad  nullam  diei  aubstantiam  pertl- 


Nt,  esee  a  Socrates  ejunxi,  et  com  dico,  Socratea 
pbiloBOpboB  non  est,  Socratem  ab  eo  qaod  est 
philoBOpham  6886,  separavit,  quam  separationem, 
qoe  ad  negationem  pertinet,  divisionem  vocavit. 
Krgo  manifestum  eat  quod  ai  simplex  in  ani- 
me  paBBioniboB  intellectos  foerit,cum  ipee  intelle- 
ctoB  noUam  adboc  veri  falBiqoe  retineat  naturamy 
eorom  quoqueprolationemabutrisque  esse  separa- 
tam.  8ed  com  rompositio  secondum  esse  facta  vel 
etiam  diviaio  intellectibus,  in  quibus  principaliter 
veritaa  et  falsitas  procreatur,  evenerit,  quoniam  ez 
intelleotiboB  voceBcapiuntsigniflcationem^eas  quo- 


net,  nisi  tantum  ad  temporis  oonstilutionem  :  hoc 
enim  quod  Bignificat  tale  est,  tanquam  si  dicamoB 
nonc  e8t:qoare  comdicimoBesseat  subBtantiamde- 
Bignem 08,81  mpliciter  CBt  addimQ8;com  vero  ita  ot 
aliqoid  preBons  Bigniflcetar.Becandomtempos.Hfleo 
CBt  una  quam  diximos  expositio.  Alia  vero  hujas* 
modi  eat.  Esse  aliquid  doobos  modis  dioitor,  aot 
8implioiter,aat  Becondum  tempua;  simplioiter  qoi 
dem  Becondam  presenstempuSfUtsiquiBdicat^bir- 
cocervos  est,  presenB  autem  quod  dicitur,  tempoB 
non  est,  sed  conflnium  tempuB,  temporum,  flniB 
namque  preteriti  68t  futuriqoe  principiom.Qoo- 
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ciroaquisquisfieoandumprasensfaoosermonequod  A  fail^^,  voxvero  flatus  per  quasdam  gutturis  partes 


eti  esse  utitur,8iropliciter  utitur,qui  vero  aut  pre- 
terilum  jungit  aut  futurum,iile  non  8impliciter,8ed 
jam  in  ipsum  tempu8inourrit.Temporanamque(ut 
diotum  est)  duo  ponuntur,  prsteritnm  atque  futu- 
rum.Quod  eiquiacum  pr«8en8nom*nat,8impIiciter 
dicit,oum  ulrumlibetprateritumTel  futurumdixe* 
rit,8eoundum  tempue  utitur  enuntiatione.Cst  quo- 
que  iertia  hujusmodi  expo8itio,quod  aliquotiee  ita 
tempore  utimur,utindefinitedicamus;ut  eiqniedi- 
oaty  eat  hircooervu8,fuit  hircocervu9,erit  bircocer- 
VU8»  boo  indeflnite  et  aimpliciter  dictum  est.  Sia 
vero  aliquie  addat,  nunc  est,  vel  heri  fuit,  vel  crae 
erit,ad  hooipsum  eese  quod  8impliciterdioitur,ad- 
dit  tempua.Quareaecundumunamtrium  harumex- 


egredien8,qu8B  arterie  vooantur  quia  aliqua  lingne 
impressione  formatur.Et  vox  quidem  nisi  animan- 
tiurn  non  est,  sonus  vero  aliquoties  inantnjatorum 
quoque  corporum  conflictatione  perficitur.  Quare 
quia  nomen  vocem  e88emonatravit,abalii8  quevo- 
ces  non  auot,  sed  tantum  soni,bano  orationis  par- 
tem  separavit  atquedistribuit^et  vocem  quidem  no- 
minie  velut  genue  eumpsit.  Habet  namque  aliud 
quiddam  speciei  loco  difTerens  a  nomine  quod  est 
verbum  ;babet  quoque  quasdam  looutiones  que  ni- 
hii  Qllaratiooe  signiflcent,  ut  sunt  articulate  vo* 
ces  quarum  ipsa  significatio  non  potest  inveniri,ut 
Boindapeus.Huio  ergogeneri  aliae  difTcrentias  rur 
8U8  apponit,  quod  nomen  sioulvox  a  sonisaiiisBO- 


poaitionum  intelligendum  est  quod  ait,  s\  non  eeae  B  gregavit,  ita  quoque  be  difTerentie  nomen  ab  aliis 


vei  non  e88e,addatur,vel  simplioiter  vel  secundum 
tempus.Sed  ei  quod  antepropo8uit,quemadmodum 
easetaliquotieequidemin  anima  inteileclussine  ve- 
ro  vel  fal80,po8t  quasi  oonaequens  reddidit  nomina 
ipaa  perse  verbaque  esae  simplioibus  intelleolibus 
oon8imilia,ut  bomo  vel  album;ei  vero  quod  ait,cui 
Jam  necesee  eitalterumhorum  ine88e,nibil  interim 
reddidit,8ed  booeo  aupplevisse  putabitur,quodait, 
sed  nondum  verum  vel  falsum  eat,  si  non  esse  vel 
Don  eeee  addatur.  bec  eet  enim  intellectum  que- 
dam  eompo8itio,cui  jam  necesseeet  alterumborum 
inease»  qua  in  oratione  vel  esse  vel  uon  esse  addi- 
tur.  Quociroa  quoniamde  nomine  verboque  propo- 
auit,  etquam  breviter  potQitvocum,litterarum,in- 
ieileotuum,  rerumque  coneequentiae  aitissima  ra- 
tione  mon8travit,ad  id  quod  primum  proposuitdi-  ^ 
oens:  Primum  oportet  conetituere,  quid  sit  nomen 
ei  quid  verbum,  ad  beo  inquara  que  promiserat 
difflnire  revertitur.  Nomen  vero  difnnieoe,  ita  sub- 
Jecit. 

Dfi  NOMINB. 
Nomen  igitur  est  vox  Bigmficativa^  ad  placilum, 
tine  t$mpcre,cuju$nulla  pars  e$t  $igHi(icativa^sepa» 
raia,ln  nomineenimguodestequiferuij  fenuperse 
nikil  iignificai^quemadmodum  in  oratione  qtus  e$t 
equus  feru$, 

Omnie  difflnitio  generie  ooaetitutiooe  formatur, 
diiferentiarum  vero  compoeitione  perficitur.Namsi 
ad  propoaiiumgenus  differentiascolligamus,  eaeque 
ad  anamquam  difflnire  volumus  speciemaptemus, 


speoiebuBsubvocepositisdividantatquediscernant; 
quod  enim  addidil,  nomen  vocem  esse  signiflcati- 
vam,Bbbi8  inquam  vocibus  oomcndisgregavilque 
nihii  omnino  signiflcant,  ut  sunt  syllabe.  Syllabe 
enimcum  ex  bis  totum  nomen  con6tet,adhuc  ipse 
omnino  nibii signiflcaot.Sunt  quoque qu<edaro  voces 
litterissyllabisque  composit»,  que  nullam  babent 
significationem,  ut  est  blitiri.  Brgo  quoniam  vide- 
bantur  quedam  voces  esse  que  signiflcationecare- 
rent,  nomen  quod  vox  est  et  alicujus  designationis 
Bempercausaprofertur,nonaliterdifflniendumerat, 
nisi  illud  ante  a  non  signiflcantibus  vocibussegrc- 
garet.[taque  ait  nomenessevfjcemsigniGcativamui 
vooem  quidem  ab  aliis  8onis,8igniflcatione  veroa>1- 
dita  ab  iis  que  sub  vocesunt  nibil  designantia^se- 
gregaret.  8ed  boc  nondum  ad  totam  diffloitionem 
valei;neque  soium  uomen  vox  signiflcativa  e8t,sed 
suntquedam  voces  quesigniflcant  quidem,sed  no- 
minanonsuct,  uieaqueanobisin  aliquibus  affecti* 
bus  proferuntur,uicum  quisgemitum  edit,velcum 

doloreconcitusemittitclamorem.Iliudenimdoloris 
animi.illud  corporis  signum  e8t,et  cum  sint  vocos 
et  Bigniticentquamdam  vei  animivel  corporis  pas- 
8ionero,nuIlu8  tamec  gemitum  olamoremque  dixerit 
nomen.  Muiorum  quoque  animalium  suni  que- 
dam  voc^  que  significentiut  canum  latratus  iras 
signiflcai  canum,  alia  vox  autem  mollior  que- 
dam  blandimenta  designai,  qoare  adjecta  difTe- 
rentia  separandum  erai  nomen  ab  bis  omniboB 
que  voces  quidem  esseniet  significarent,  sed  no- 


usque  dum  uni  tantum  speoiei  collectio  illaconve-  D  minis  vocabulo  non  tenerentur ;  igitur  adjecit  no- 


niai,nihil  eeiquod  ultraadfaciendamdifflnitioncm 
de8ideretur,ui  ipsum  bominemsiquis  diffiniatge- 
neri  ejus  quod  eai  animal,  duas  necesse  est  difife- 
rentiasjungat,  rationale  scilicei  atque  mortale,fa- 
ciatquehugusmodi  ordine,  animal  rationale  mor- 
iale;  que  difflnitio,  si  ad  hominem  referatur,  plena 
esi  rationis  aubstantieque  descriptio.  Voiens  ergo 
Aristoielesdifflnirequid  esset  nomen,priu8  ejus  g&- 
nus  sumpsii,  dicens  nomen  vocem  c8se,idcirco8ci- 
licetutboc  quod  dicimus  nomen  ab  aliis  que  non 
voces,  sed  tantum  soni,  separaret.  Distat  enim 
sonas  a  voce^aonus  enim  est  percuseio  aeris  scni:!- 


men  vocera  esse  signiflcativam  non  f>impliciter, 
sed  secundum  placitum.  Sccundum  placitum  vero 
e&t,quod  secuniiumquarodam  positionemplacitum- 
queponenti8aptatur;nullumenim  nomen  naturali- 
terconstitutum  est.npque  unquam  sicut  eubjecta  ros 
a  natura  e8t,itaquoque  a  natura  veniente  vocabulo 
nuncupatur.Sed  bominum  genua  quod  et  rationeei 
oratione  vigeret,nomina  po8uit,eaquequibu8  libuii 

littcrissyilabisqueconjungenssingulissubjectarum 
rerum  subslantiis  dedit.  Hoc  autem  i!lo  probaiur, 
quod  ^i  naluFH  esscnt  nomina  ca'iem,apud  omnes 
gentes  c8sont,ut  scnsus,  quoniam  naturaiitereunt 
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iidemapudomnea  8aDt.Omae8enimg6Dte8nonalii8  A  ouin  dioo,bodie,vel  cra8,lempori8  nomina  eont^eed 


niei  solia  iioulia  iotueatur,audiaatauribus,aaribu8 
odoraoturi  ore  accipiuat  gu8tatu8,tactu  calidumvel 
frigidumi  leue  vel  aeperum  judicaot,atque  bsc  bu- 
juamodi  euat,  ut  apudomae8(utdictum  eat)geate8 
eadem  videaatur;ip8a  quoque  qus  8entiuotur,quo- 
niam  oonatituta  naturaliter  8unt,aoa  mulantur.Dul- 
cedo  eoim  et  amaritudo,  album  et  aigrum,et  quae- 
que  alia  sensibua  quioque  sentiuotur,  eadom  apud 
omnes  euDt.Nequeenimquod  Italisdulceest  insen- 
BU,  idem  Persis  videtnr  amarum,  neo  quod  album 
oculia  apudnoa  apparet,apudIndosnigrum  est^nisi 
forto  aliquasensus  agritudine  permutetar;8ed  boc 
nibii  attinet  ad  naturam.  Igitur  quoniam  ieta  sunt 
naturaiiter,  apud  omnes  gentes  eadem  manent.  Sio 


illud  dicimu8,quod  cumeodeoi  nominetempuequo- 
que  non  consigniticatur.  Aliud  est  euimaignincare 
tompu3,aIiud  consignificare.Verbum  enim  cumali- 
quo  proprio  modo  tompus  quoque  8ignificat,utcum 
agentisvel  patientis  modum  demonetrat.Nam  sino 
tempore  ipsa  passio  vel  actio  non  profertur,  unde 
non  dicimue  quod  nomen  nonsigaificet  tempu8,8ed 
quod  nomen  eigaifioatio  temporianoneequatur.Re- 
slat  autem  una  8oUdiCrerentia,qu8e  ei  superioribus 
adjungatur,  plenissima  fere  nomen  diffioitionefor- 
malitur,  haoo  autem  est  qua  oomen  ab  oratione  ee- 
paratur.  loveniuntur  enim  qucdam  aine  dubio  ora* 
tionea  qua  cum  voces  sintet  signifieativa  etaecun- 
dum  placitum,quippequa8unlnominibu8Colligate, 


ergo  et  nomina  8i  naturalia  esse  videntur,  eadem  g  tamen  sunt  sino  tempore,  ut  cum  dico  Socrates  et 


eseent  apud  omni^s  gentee,  neo  ullam  sueoiperent 
mutationem.Nunc  autem  ipsnmbominem  aliovoea. 
bulo  Latini,  alio  Grfleoi,  diversiR  quoque  vocabulie 
barbarae  gentes  appetlant.qure  in  ponendis  nominL 
bus  dissensio  signum  est  non  naturaliter,  sed  ad 
ponentium  placitum  voluntatemque  rebus  nomina 
fuisse  comp08ita,ideai  quoque  monatrat  quod  sspe 
singulorum  bominum  permutata  sunt  vocabula. 
Quem  enim  nunc  vocamus  Platonem,  Aristotelea 
antea  vocabatur,et  qui  Tbeophraetus  nuncdicitur, 
anle  Aristotelcm  a  suis  parentibusTirtamue  appella- 
baiur,  in  eadem  quoque  lingua  quando  pluravoca- 
buU  oni  adduntur  rei,  monstratur  rem  illum  non 
naluralibu8|Scd  appositis  noiuinibus  nuncupari,8i 
eoim  naturalibusnomioibus  res  quoque  vocarentur, 


Plato,beo  namque  oratio,cum  ex  nomioibusjuncta 
8it,nomeo  quidem  noneat^vox  veroeatfignificativa 
secundum  placitum  et  tempore  vacat, ut  igiturno- 
roen  ab  hujusmodi  oratione  divideret,addidit  hanc 
diirerentiam,qu»  eet  cujuanuila  para  eeleignifioa- 
tlva  separata.Oratio  enim  quoniam  verbiaque  nomi- 
nibusque  conjungitur,verba  vero  vel  nomina  aigni- 
ficativaesaepalam  est,  partes,  quoque  orationiaai- 
gnificare  aliquid  dubium  non  eat.Nominisveropars 
quoniam  aimplex  eet*  nihil  omnioo  significat  ;  aed 
cum  omnia  oratio  omneque  nomen  et  verbum  ex 
aubjcctis  intellectibus  vim  signiflcaadi  eumat,  eat 
aliquoties  ut  unumnomen  multoa  signifioet  intelle« 
ctua.Quocirca  erit  quoque  utnoaaimplexnomenBit, 
quod  non  unam  tantum  animi  passionem  intellectum- 


unam  rem  uno  iantum  nomine  aiguaremus.  Quid  ^  que  de8ignet.Nam  cumdicosuburbanum»orbanum 


enim  attinet,si  naturalia  sunt  vocabuloi  unius  rei 
plures  esse  nominum  vocen,  qus  ad  unam  designa- 
tionem  demonatrationemque  coDCurrerent.Dicimu8 
enim  gladiu8,ensis,mucro,et  haectriaad  unameub- 
Jectam  subalantiam  concurrent.  Brgo  monstratum 
eat  nomina  esse  eecundum  placitum,id  est  secun- 
dum  ponendum  ponentium  placitum,  ac  si  dioeret 
nomen  ease  quidem  et  significativam^sed  non  natu- 
raliter  8ignificativam,sed  secundum  placitum  vo- 
luntatemque  ponentis,  boc  soilicet  dividoos  ab  bis 
vooibue  qus  aaturaliter  designarent,  ut  sunt  be 
?el  quas  nos  in  passionibue  afTectibusquo  prolo- 
quimor,  vel  quaa  edere  amimalia  muta  conantur. 
Sed  nondum  aupra  dicta  difrerentia  plenam  no- 
minia  formam  diffinitionemqueconstituit.Est  nam-  D 
qne  verbo  communocumnominequod  vox  designa- 
tifaet  8ecundumplacitume8t,sedaddita  diCTerentia 
qua9  estv  aine  tempore,  nomen  a  vcrbo  diatinxit, 
Qequeenim  nomen  ullum  consignificat  tempus;  verbi 
oamque  est^cum  aut  passio  significatur,  autactio, 
aliquam  quoqueeecum  trahere  vim  teraporia,  qua 
illad  cumvei  facere  velpatidiciturprofe.-atur.Gum 
enim  dico  8oorate8,nulliu8  est  temporis^cum  lego, 
?el  legiy  vel  legam,tempore  non  carent.Addito  ergo 
Bomini  quod  sine  tempore  ease  dicatur,  nomen  a 
Terbo  diijuQgitur.Saaeoos  nemo  arbitretur  opinari 
qood  nallumnomea  aiguificet  tempus.  Sunt  enim 
ooiaioaquaBtampasaignificaUonedemonatrentyVelut 


imaginationem  signicandi  teuet,  sed  ita  ut  a  totu 
nomine  eeparaturo,  cum  iid  ipaum  refertur  nomeOy 
sigoiOcet  nibii,et  ut  ia  eo  quod  dicimua  equiferua» 
ferusvult  quidem  aliquid  significare,  eed  ai  a  tota 
compoaitione  8eparatur,aihii  omniaodesigoatioeo 
nomioe  scilicet  inquo  oumequi  particulajunctum 
equifcrum  consignificabat.Omnis  namque  heccom- 
positio  unius  intellectus  deaignati  va  eat^quare  in  ora- 
tione  quidem  ferue  significat.  Etenim  equus  ferue 
oratio  duos  retinet  inteilectu8,in  nomine  vero  nihiiy 
quoniambocquod  dicimueequiferus  uniusintelleo- 
tu8de8ignativume8t.Sed  fortaase  ferua  cumeaparte 
quajunotume8t,8imuI  quidem  consignificatysepara- 
tum  vero  nibil,  boc  estergo  quod  ait : 

Al  ueronon  quemadmodum  in  simpUcibusnominibuif 
sic  se  kabel  etiam  in  eomposiiis,  In  ilHs  enim  nulh 
modo  pars  signifleativa  est.In  hisautem  vutt  quidemt 
sed  nihilsignificat  separatafUl  in  eo  quodest  equiferus^ 
ferus,  Secundum  plaeitum  rero,  ^uont^am  naturatiter 
nomen  nutlum  est,  sedquando  /l(fio(a,  namdengnani 
et  itlitterati  soni,  ut  ferarum,  quorum  nutlus  est  no- 
men, 

Simplexenim  nomennec  imaginationemaliquam 
partiumsignificationisbabet.Gompositum  verotalod 
habet  partea,  ut  quasi  oonentur  quidem  aliquid  si- 
gniricare,8ed  eonsignificentpotiusquam  quidquam 
extraeigaifioeaUAddito  igitur  aomiaiquodc(|u8par- 
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ias  oihil  separata  aignffleeai,  notnea  ab  oratione  A  l<^ti^^uscanQin,dicitar  tamenlatratoSfOtlaonisfire- 


diijanctam  est.PoBtqaam  adjectionem  qum  est^cujus 

nolIaparee8t8igaiflcativa8eparata,quid  in  nominis 

deflnitione  valeret,explicuit,hoc  soilicetiquo  nomen 

ab  oratione  sejungeret;  illud  quoque  disserit  our  sit 

additum  quod  dictum  est  secundum  placitum.Nam 

quoniam  nulla  nominumsignificationaturalitereBt, 

sed  omne  nomen  po8itionede8ignat,idcirco  dictum 

est,  eecundum  plaoitum.  Quod  enim  placuit  ei  qui 

prtmusnomioa  indiditrebuB,boc  illiBvocabuliBde- 

signatur.  kge  enim  quis  naturaliter  nomina  esse 

confirmet,  quorum  apud  omnee  gentee  est  tam  di- 

veraa  varieias.Neo  vero  diciturquod  nulla  voxnaiu- 

raliter  aliquid  deBignet,8ed  quod  nomina  non  naiu- 

raliter.eed  poeitione  Bignificent.Alioqui  babenthoe  ^  ^        .  .  .  .     »  ^^ 

,         '       "^.       _  :_  i:  _       : $unt.  nomuni  nomtna.  sed  cosus  nomtnii,  tMio  au-' 

ferarum.mutorumque  animalium  8ont,quoramvox  11        '.  .      ...       '  .  j  ^.^  ^  ^ 

quidem  Bignificat  aliqoid.utbinnitUBequi  conBueti 


mituB,  et  tauri  mugitas,  h«c  Buni  nomina  ipearam 
vocumquea  muti8aaimalibu8proreruotur;8ed  non 
hoo  dioimuB  quooiam  eorum  oihil  eet  nomen,  eed 
quooiam  horum  Booorom  nihil  tale  e8t>  ut  oomen 
esBe  poBBit,  id  eet  ni  lecandum  ea  velut  nominibaa 
atentoB  fera  Bibi  invicem  colloqaaatur,habeot  eaim 
Bigoificatiooem,  Bod  (ui  dictum  eet)  oaturalem.No- 
men  autem  Becaodum  placitum  e8t 

Non  homo  vero  non  est  nomeng  ai  vera  nee  posUum 
est  nomen,  guo  illud  oparteat  appellare.  Nam  neqtte 
oratiOf  neque  negalio  estf  ud  sii  nomen  m/liitVtim, 
giumtam  timiliter  in  quotiM  est^  et  quod  est^  ei  quod 
non  esi,  Caionis  autem  vel  Cafoni,et  quxeunque  ialia 


eqai  ioquiBitionem,  latratuB  canum  UtraDtiumira- 
cundiam  mon8trat,otaliabuju8modi.8ed  cumvooes 
matorum  aoimaliumproprianaiuraBignificent  nalliB 
tamen  elementorumformaiiB  cooscribuntur.Nomen 
vero  quanquam  subjacet  elementiB,  priue  tamen 
qnam  ad  aliquam  Bubject»  rai  Bignificationem  po- 
natar,per  ee  nihil  deaignai,  ut  cum  dicimuB  Bcin- 
dapBus  vel  bereeeddyn,  h»c  per  ee  nihil  quidem 
significant,  eed  ei  ad  Bobjecta  rai  alicujue  Bigoi- 
ficationem  ponantur  ot  dieatur  vel  homo  Bciodap- 
8a8,vel  lapiB  heraeeddyo,tanc  h»c  que  per  se  oihil 
eignificabant,po8itione  etBecuodumponeniiB  quod- 
dam  placitum  deeignant.  Ergo  eum  nomen  Bigni- 
fieativum  oBt,  quando  (ut  ipBO  ait)  fit  nota,  tuno 
aatem  fit  nota  cum  Becundum  ponentie  placitum 
▼ocabulum  quod  naturaiiternihil  deeignabatad  Bub- 
jecta  rei  Bigniftoationem  dator ;  hoc  eet  eoim  quod 
ait,  fit  oota ;  ei  enim  naturaliter  nomina  signifi- 
oarent,nunquam  dehia  AriBtoieles  dicerei,fit  nota, 
tuno  enim  non  fieret  nota,  eed  essei  ;  ergo  quo- 
niam  nomina  BecundumplacitumBignificaiivaBunt, 
ferarumvero  illitteraii  soni  eecundum  naiuram,id- 
oirco  horumTOceB  eBBenominanondieuntur.Univer- 
saliter  autemdicimuB;omnium  vocum  alinBuniqun 
ioBcribi  litteria  poBsuot,  alin  qun  ooo  poBBuot.  fit 
rarauB  earum  quaioBcribaoturvel  minime,alinqui- 
dem  8ignificani,alin  vero  nihil.  AmplioB  quoque 
omnium  vocum,aiin  eecundum  placiium  deBignaniy 

alie  vero  naturaliier.Nomen  ergo  Becundum  placi-      ^_„    , 

iumeBi,po8iiioneenimfactumeBt6ofajectereinota.  ^  prinm,   Bive  appellativum   eii,  definite  Bignifieei. 


tem  ejus  esi  in  aliis  quidem  eadem,  sed  differi.  QuO' 
niam  cumesif  vel  fuit^velerU^  adjuncium^  neque 
verumf  neque  falsum  est,  nomen  vero  semper,  utCa» 
ionis  est,  vel  non  est,  nondum  enim  aliquid  dicit  ve^ 
rum  aut  falsum, 

SuperiuB  omnia  qoecuaque  eztra  oomeo  eaBeni 
pmdieiiB  adJectionibuB  a  nomine  eeparavii  ;  nanc 
vero  quoniam  Buni  quedam  qoe  Bob  diffioiiiooe 
quidem  oomlniB  cadunt,  videniur  tamen  a  nomine 
diBcrepare,  de   his  dicBerit,  ut  quid  esBO  oomen  in- 
iegra  videaiur   expediai.  Qood  enim  dicimus  non 
homo,  vel  non  equua,  oratio  quidem  non  eat.  Om- 
nis  enim  oratioaoi  nominibuBconBtat  et  verbiByani 
boHb  duobuB  vel  pluribus  verbis,  vel  boHb  oominl'- 
buB.In  eo  autem  quod  eBt  non  homo,oaam  iaotum 
oomeo  eai,  quod  dicitur  homo,  id  autem  quod  eai 
non,  neque  nomen  eBt,  neque  verbum.  Quare  ne- 
que  ex  duobus  verbiB  constat,  aui  ex  verbo  et  no- 
mine.  Verbum  enim  in  eo  nullum  est,  qaara  id 
quod  dicimuB  oon  homo,  oratio  non   eai.  Jam  vero 
nec  verbum  eBse  mouBtrara  superfluum  e8t,cum!n 
verbia  iempora  Bemper  reperiantur,   in  hoe  vero 
nullum  omnino  quiBquam  tempuBinveniat.Sed  neo 
negatio  esi.  Omnie  enim  negatio  oratio  eai,  non 
homo  vero  cam   oraiio  non  eit,  nec  negaiio  esee 
potcBt.  Illud  quoque,  quod  omnis  negaiio  aai  vera 
aot  falea  CBt,  ooo  homo  vero  oeque  verum  neqae 
fklBum  OBt,  BenBUB  enim  plenue  non  eet,  quara  ne- 
gatio  6880  propter  hoo  quoque  non  dicitur.  Nomen 
vero  esBo  «)ui8  dicat,  cum  omne  nomen  sive  pro- 


Nihil  enim  nominum  oBt  quod  naturaliter.significei, 
non  enim  nomen  informatsignificaiio  secundum  na- 
iuram,  Bcd  Becundumjplaoilum  Bignificatio.  Nam 
et  illiterati  Boni  Bignificant,  ui  Bunt  ferarum,  quoe 
ideo  BonoB  vocavit,quoniam  Boni  muta  qundam  ani- 
malia  qun  vocem  omnino  non  habent,  aed  tantum 
Bonitu  quodam  concrapant.Quidam  enim  piBcesnon 
voce,8ed  branciis  eonani  et(utPorpbyriuB  autumat) 
cicada  per  pectus  sonitum  mittit,  quorum  omnium 
nihil  estnomen.Hocautem  dictumeBtnonquodnul- 
lum  nomen  Bit  harum  vocum  quae  animalia  profe- 
runt,8ed  quod  bie  non  velut  nominibuB  niaotur.Nam 
qaamvia  illiiterata  ait  vox  ei  naiora  Bignificei,  nt 


Gum  enim  dico  Gicero,  unam  personam.unamque 
BubBtantiam  nominavi,  et  cum  dico  homo,qaod  eat 
nomen  appe11ativum,definitam  Bubsianiiam  signifi- 
cavi.  Cum  vero  dico  non  homo,  significo  qaidem 
qaiddam,id  quod  homo  ooo  eei,  eed  hoo  infinitam 
esi.  Potest  enim  ei  ^caniB  significari ;  et  equas,  et 
lapio,  et  quodcunquehomo  non  fberii,ei  nqualiter 
dioitur,  et  in  eo  quod  eei.  et  in  eo  quod  non  eet.  8i 
quis  enim  de  Sylla  qui  non  eei,  dieai  non  homo,8i- 
gnificat  quiddamquod  in  Bubstantia  atqao  in  rarom 
natura  non  permanet.  81  quiB  autem  vel  de  lapide 
vel  de  ligno,  vel  de  aliia  qun  sunt  rabas  dicai  non 
homo,  idem  tamen  aliquid  Bignifioabii,  et  sempor 
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pneleridquod.^nominathujusmodi  vocabuli  signifl-  A  nimi  omQi  diffinitione  conjuncti.  Magna  est  enim 


catio  est.Sublato  enim  homine  quidquid  praeter  ho- 
xninem  est,  hoc  signiflcat  non  homo,  quod  a  no- 
mine  plurimum  difTert;  orone  enim  nomen  (ut  di- 
ctum  est)  definite  id  significat  quod  nominatur,  et 
noo  aimiiiter  et  de  eo  quod  est,  et  de  eo  quod  non 
est  dicitur,  sed  heo  higusmodi  vox  et  designativa 
est,  el  ad  placitum,  et  sine  teropore,  el  (ut  dictum 
est)  partes  ejus  nihii  extra  designant.Quare  dubia 
apud  antiquos  sententia  fuit,utrum  nomen  hoc  non 
dicerent,  an  boc  aliqua  adjectione  nominis  diftini- 
tioni  subjicerent.  Et  qui  boc  a  nomine  separabant, 
ita  nomen  diffinitione  claudebant  dioentes  nomen 
esse  vocem  designativam  seoundum  placitum  sine 
tempore  circumscripta  signiflcationis^cujus  partes 


discrepantia  quod  rectum  nomen  cum  cst  junctum, 
perfeclam  oralionem  facit,  obliqui  casus  imperfe- 
ciam.  Quod  autem  diclum  est  obliquos  casus  cum 
est  verbojunctos  orationem  perfectam  non  facere, 
nondicimusquoniam  cumnulloverbo  obliqui  casus 
junguntur  ita,ut  nihil  indigentem  perficiant  oratio- 
nem.Cum  enim  dico,  Socratem  poenitet,enuntiatio 
est,sed  non  cum  omni  verbo.sed  tantum  cum  est 
vel  non  est,  hi  casus  juncti  perfectam  orationem 
nulla  ratione  constituunt.  Atque  est  hoc  quod  ail : 
Catonis  autem  vel^Catoni  et  quscunque  talia  sunt, 
non  sunt  nomina.  sed  casus  nominis.  Unde  etiaro 
discreparev)dentur,h8ecenimnominanonvocantur. 
IUa  enim  rectiusdicunturnomina  quae  prima  posita 


nihil  extra  designarent,ut  quoniam  non  homo  rem  g  sunt ;  id  est  quae  aliquid  monstrant.Genitivus  enim 


circumscriptam  non designaret,a nomine separetur. 
Alii  vero  oon  eodem  modo,8ed  dicebant  quidem  id 
esse  nonien,  sed  non  simpliciter.  Quadam  namque 
adjectionesubnomineponi  posseillud  putabanthoc 
modOyUt  sicut  homo  mortuus  non  dicitur  simplici- 
ter  homo,8ed  homo  mortuus.  Ita  quoque  et  nomen 
huc  quod  nihil  deOnite  signiQcaret,  non  diceretur 
nnmen  simpliciter.sed  nomen  infinitum,cujus  sen- 
tentie  Arisioteles  anctor  est,  qui  se  hoc  rei  voca- 
bulum  autumat  invenisse.  Ait  enim,   at  vero   neo 
nomen  est  positum,  quo  iilud  oporteat  appellare, 
dicens  id  quod  dicimus  non  homo  quo  vocabulo  de- 
beat  appellari    non  novit  antiquitas,   et  usque  ad 
Aristotelem  nullusnoverat  quid  essetid  quod  non 
homo  diceretur,  sed  hic  huic  sermoni  vocabulum 
posuit  dicen8,8ed  sit  nomen  inflnitum  non  simpti- 
citer  nomen^quoniam  nolla  circumscriptione  signi- 
riMt,8ed  inflnitum  noroen,  quoniam  plura  et  in  ea 
innaite  significat.Sed  hoc  non  solum  hujusmodi  vo- 
cibos  contingit,ut  simplioiter  sub  nomine  poni  non 
possint^sed  sont  quffidam  aliae  qus  omnia  quidem 
iccidentia  nominis  habent,  et  deflnite  signiGcant, 
scdquadam  aliadi8crepan(ia,nomina  eimpliciterdici 
Qon  po88nnt,nt  sunt  obliqui  ca8U9,utcum  dicimue 
CatoniSy  Catoni,  Gatonem,  et  c«tero8.  Horum  enim 
discrepantiaestanomine^quod  nomon  rectumjun- 
ctum  cam  est,  vel  non  est,  enuntiationom  facit,  ut 
^l  quis  dicat,  SocrateB  est,  hoc  verum  vel  falsum 
^8t.  Si  enim  vivenie  Socrate  diceretur,  verum  es- 
^^L,  B\  vero  mortuo,  falsum  esset,  quare  afflrmalio 


casus  non  aliquid,  eed  alicujus,  et   dativus  alicui, 

et  ceeteri  eodem  modo.Rectus  vero  qui  est  primus 

rem  monstrat,ut  si  quis  dicat  Socrates,  atque  ideo 

hicnom!nativusdicitur,quodnominisquodammodo 

solus  tencat  vim,  nomenque  sit,  et   verisimile  est 

eum  qui  primus  nomina  rebus  iroposuit  ita  dixisse, 

vocetur  hic  homo,et  rursus  vocetur  hic  lapis.Pos- 

teriore  vero  usu  factum  est,  ut  in  alios  casus  primi- 

tus  posituro  nomenderivaretur.Illud  quoque  majus 

est  quod  omnis  casus  nominis  aiicujus  casus  est. 

Ergo  nisi  sit  nomen^cujus  casus  sit,casus  nominis 

dictijectenonpotest.Casusaulcmomnisinflexioest. 

Sed  genitivus,  et  dativus,  et  caeteri  nominatavi  in- 

flexiones8unt,quarenominativica8U8erunt,sedom- 

niscasusquisecundumnomenest^nominiscasusest. 

Nomen  igitur  nominativus  est.Aliud  vero  est  casus 

alicujusquamestidipsum  cujuscasusest^casus  igi- 

tur  nominis,nomen  non  est.Quod  vero  adjecit,ratio 

vero  ejus  est  in  aliis  quidem  eadem,hoc  inquit  Ra- 

tio  etdefinitio  obliqui  casus  et  nominiseadem  in  om- 

nibus  aliis  est,  nam  et  voces  sunt  et  signiflcativae, 

et  secundum  placitum,  et  sine  teropore,et  circum- 

8cript«e  designant.Sed  (ut  ipse  ait)  diflert  quoniam 

cum  e8t,vel  fuit,vel  erit,  adjunctum,  neque  verum 

neque  falsum  est.Quod  a  recto  nomine  sine  ulla  du- 

bitationeperficiturjUtcumestvelfuil,  veleriladjun- 

ctum  verum  falsumve  conficiat,quod  designavitper 

hoc  quod  ait.Nomen  veroseropersubaudiendnmest, 

scilicet,  facit  verum  falsumvo,  cum  est  vel  fuit  vel 

erit  adjuncfum,eorumqueponitexempla.Ca(oni8  est, 


^«t.Si  qnis  autem  dicat,Socrate8  non  est,  rursus  fa-  D  vel  non  est,  in  his  enim  (ut  ipse  ait)  neque  verum 


^it  negaUonem,et  in  ea  quoque  veritas  vel  falsitas 

^  Qvenitnr.Ergo  omne  nomen  rectum  junctum  cum 

^st  vel  non   est,  enunUationem   conflcit.  Hi   vero 

^bliqui  ca8U8  Juncti  cum   est,  vel  cum  non  est, 

^DunUationem  nulla  raUone  perflciunt.  Enuntiatio 

^amqne  est  porfectus  orationis  intellectus  in  quem 

"VeriUs  «at  falaitas  cadit.Si  quis  ergo  dicat,Gatoni8 

^tynondam  est  piena  sententia ;  quid  enim  sit  Ga- 

\oniB  non  dicitor,  atqne  eodem  modo,  Gatoni   est, 

^elCatonem  eat.  In  his  ergo  quoniam  cum  est  vel 

non  eat  inJuncta,enantiationem  non  perficiunt,  est 

quaedaro  a  nomine  di8crepantia,quanquam  sint  no- 

Patbol.  LXIY. 


aliquid  dicitur,neque  fal8um,quare  inlegranominis 
difflnitio  cst  hujusmodi.Nomen  estvox  designativa, 
secundum  placitum,  sine  tempore,  circumscriptae 
signiflcationis,  cujus  partes  extranihil  designant, 
et  cum  e8t,vel  erit,  vel  fuitadjunctum,  nullius  in- 
digenUs  orationis  perfleiens  intellectum  enunUatio- 
nemque  constituens  ;  quoniam  igitur  de  nomineex- 
peditum  est,  ad  difflniUonem  verbi  veniarous. 

DE  VERBO. 
Verbum  auiem  esl  quod  consignificat  tempus  cujus 
pars  nihil  extra  significai^et  e$i  sempereorum  quxde 
aliero  prmdicantur,  nota.Dico  auiem  quoniam  consi- 

14 
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gnifical  tempus,  ut  cunus  quidem  nomen  est;  curril  ^  nomiQi$iaterpositiODemonsiravit;eteDiiD  quonium 


auLem  verbum^  consignificat  enim  nunc  esse.  Et  esse 
semper  eorum  quae  de  altero  dicuntur^notay  ut  eorum 
qux  de  subjedo  vel  in  subjecto  sunt. 

Verbi  quidem  integra  difODitio  est  bujusmodi. 
Verbum  est  vox  significativa  secundum  piacitum, 
quffi  consigniflcat  tempus,cujus  nulla  pars  extrade- 
signativaest.Sed  quoniam  communeestiili  cum  no- 
mineessevocemet8igniGoativam,etsecundumplaci- 
tum,idcirco  illa  reticuit.Ab  his  autem  quae  propriae 
sunl  verbi  inchoavit.Verbi  autem  proprium  est^quo 
a  diftinitionenominis  segregatur,quod  consiguiUcat 
tempus.  Omne  enim  verbum  consignificationem 
temporis  retinet,non  significationem.  Nomen  enim 


cursus  accidens  est^etnominatum  est,ita  utsit  no- 
men,non  consigniGcat  tempus.Gurrit  vero,id  estac- 
cidcns  in  verbo  positum  prssens  tempus  desigDat,et 
hoc  verbum  distare videtur a  nomine  quod  illud  con- 
8igni(icaitempus,illudveropr®leromnemconsigni- 
Ocationemtemporis  praedicatur.  Sed  postquam  ver- 
bum  consignificare  tempus  ostendii,  id,  quod  supra 
jamdixerat,verbumsemperdeaIteropraedicari,nunc 
memoriterquemadmodum  praedicaiuroatendit.  Ait 
enim :  Et  semper  est  eorum  qus  de  altero  dicuntur 
Dota,  uteorum  quffi  de  subjecio  vcl  in  subjecto.Hoc 
scilicetdicens,iiaverbumsignincataliquid,utidquod 
signiGcat  de  altero  praedicetur,  seditaut  accidens, 
omnenamqueaccidensetin  subjecioesi,etde  ifub- 
signiOcat  teoipus.  Verbum  autem  cum  principaliter  q  jectasubstantiasibipraedicaiur.NamcuradicGcurritj 


actus  passionesque  signiOcet,  cum  ipuis  actibus  et 
passionibus  temporis  quoque  vim  trahit,  ut  in  eo 
quod  dico  lego,actionem  quidem  quamdam  principa- 
liter  monstrai.Hoc  verbum,sed  cum  ea  ipsa  agendi 
signiOcatione  prsesens  quoque  tempus  adducit,atque 
ideo  non  ait  verbum  signiGcare  iempus,sed  consi- 
gniOoare.Nequeenim  principaliterverbum  signiGcat 
tempus  (hoo  enim  nominis  est),  sed  cum  aliis  qu» 
principaliter  sigaiGcat,vim quoquetemporis  inducit 
et  inserit.Ergo  cum  nomen  ei  verbum  voces  signiG- 
cativae  sint,  etsecundum  placiium,  additum  verbo 
quod  consigniGcat  tempus,a  nomine  segregatur,ut 
enimsffipedictum  est^Domen  signiGcare  tempus  po- 
terit,  verbum  vero  consigniGcare,  et  sicui  in  difG- 
nitione  nominis  addidit,nihil  omnino  partes  separa- 


iddehoinine;siiiaconiingit,praedico  sciliceide  sub- 
jecto,etipsecur8U8inhomineest.Undeverbumcurrit 
inGexumesiergoquoddicitflempereorumessenotam 
vcrbum  quaedealiero  praediceniur,  hoc  monstrat: 
Verbum  accidcniia  scmpersigniGcare,quoniam  ait, 
eas res  verbi  signiGcatione  monstrari  quce  vel in  sub • 
jecto  essetjVel  de  subjecto  dicerentur,vel  certe  ui  sit 
alius  intellectus,quoniam  solet  indifTerenter  uti  de 
subjecto  aliquid  praedicari,ianquam  si  dicatin  sub- 
jecto e8se,et  s^epe  cum  dicii de  subjecio  aliquid  prae- 
dicari,  in  subjecto  csse  signiGcat,  cum  vellet  os- 
tendere  accideniium  signiGcationem  contineri  ver- 
bis,aiteasemperdesignariverbisquaede8ubjectoes- 
seni.Sed  quoniam  bocvidebaiurobscurius,paiefccit 
addito  vel  in  subjecto,  ul  quid  essei  de  quo  supra 


ratasatotacompositionenominisdesignare,propter  C  dixerat  de  subjecio,  exponerei  cum  addidit  vei  in 


orationes  quae  nominibus  essent  composiiae,  utest 
PlatoetSocrates,  ita  quoque  in  verbo  addidit,  nihil 
extra  verbi  partes  8igniGcare,propler  eas  oraiiones 
quas  verba  oomponunt,ut  est  ambulare  et  currere, 
baec  enim  oratio  ex  verbis  est  composita,  et  singuia 
verba  ei  in  ipsa  oratione  et  praeter  eam  perse  ipsa 
signiGcant.  In  verbo  vero  nuUo  modo,  et  sicut  in 
nomine  pars  nominis  nibil  designai  separata,ita  in 
vero  pars  verbi  nihil  separaia  deBignat.  Dicit  autem 
esse  verbumseroper  eorum  quae  de  altero  praedican- 
tur  notam,  quod  bujusmodi  est  ac  si  dicerct  nihil 
aliud  nisi  accidentia;verba  signiGcare.Omne  enim 
verbum  aliquod  accidens  designat ;  cum  enim  dico 
oursuSyipsum  quidem  est  accidens^sed  non  iia  di- 


8ubjecto,ianquamenim  si  ita  dixissetrVerbum  qui- 
dem  semper  eorum  nota  est,  quae  de  altero  praedi- 
cantur  ui  de  subjecto ;  sed  ne  hoc  fortasse  cuipiam 
videatur  obscurius,hoc  dico  esse  de  8ubJecto,quod 
esi  esse  in  sutijecto.  Vel  melior  haec  expositio  est,  ei 
similiierdixisseeumarbitremur^ianquamsidicerei: 
omne  verbum  signiGcat  quidem  accidenSjSed  ita  ut 
idquodsignincatautparticularesitautuniversale.ut 
idquoaitdesubjecto,  aduniversalitatem  referamus, 
quod  in  subjecto,  ad  solam  particulariiatem.  Cum 
enim  dico  movetur,  verbum  quidem  est  et  accidens, 
sed  universale.  Motus  enim  plures  species  habet,  ut 
cursus  sub  motu  ponitur.ErgocursussidifGniendus 
esi,  motum  de  cursu  praedicamus.  Quocirca  motus 


citur  ul  id  alicui  inesse  vel  noninessedicatur.Si  au-  D  genus  quoddam  esi  cursus,  atque  ideo  moius  de 


tem  dixero  currit,  tunc  ipsum  accidensinalicujus 
actione  proponens»  alicui  inesse  signiGco,  et  quo- 
niam  quod  dicimu8currit,praeier  aliquod  subjectum 
es86  non  poiest  (neque  enim  dici  potest  praeter  cum 
quicurrit) ;  idcirco  dictum  esl  omoe  verbum  eorum 
esse  quae  de  altero  praadicantur  signiGcativum,  ut 
verbum  quod  estcurrittale  signiGcaiquiddam  quod 
de  altero  pra9dicetur,id  est  de  ourrente ;  his  igitur 
expeditis  quod  ait  verbum  consigniGcare  tempus 
exemplis  aperuit.Ait  enim,dico  autem  quoniam  con- 
signiticat  tempus,ut  cursus  quidem  est  nomen,cur- 
rii  vero  verbum,con8igniGcat  enim  nunc  esse.  Ex- 
peditissime  quod  verbumdi8taretanomine,verbi  et 


cursu  ut  de  subjecto  praedicabitur,cur8us  vero  ipse, 
quoniam  species  alias  non  habet,in8ubJecto  tantum 
est,  id  cst  in  currente.  Motus  auiem  quanquam  et 
ipse  sit  in  subjecto,lamen  de  subjectopraedicatur. 
Ideo  dicit,eorum  esse  notam  verbum  quae  de  altero 
pr»dicentur,atque  addit,ut  eorum  quaede  subjecto 
vel  in  subjecio.  Hoc  dicit  accidentium  quidem  vim 
verba  signiGcant,  sed  talium  quae  aut  universalia 
8ini,aut  particularia,  ut  cum  dico  moveor,  univer- 
sale  quiddam  est^et  de  subjecto  dicitur,ut  de  cursu. 
Cum  vero  dico  curro,particulare  e8t,et  quoniam  de 
subjecto  non  dicitur,in  subjecto  solum  est. 
Non  curritautem,  et  non  taborat^  verbutn  non  dico^ 
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consigni/icat  enim  tempuSf  el  semper  de  aliquo  esr.  j^  estjpropriamqueretinenssententiamhujusverbisi- 


Diflerentix  aulem  huic  von  est  posUum  noment  sed  fil 
infinttum  verbum.Quoniam  simititer  in  quolibei  esty  et 
quod  estf  et  quod  non  est.  Similiier  auiem  curret^  et 
currebal  non  eU  verbumf  sed  casus  verbi^  diUerunt 
autem  a  verbo :  Quoniam  hoc  guidcm  praesens  tempus 
consignificat^iila  vero  qux  circa  %unl, 

Quomadmodum  dixitinnomine,non|bomo  nomen 
Don  est,  idcirco  quod  mullis  aliis  coaveniret,  quse 
homines  non  essent,quoniamquedehomine  idquod 
dicerat  auferret,nibilque  definitum  in  eadempraedi- 
catioue  relinqueret,quodenim  non  bomo  est,potest 
esseet  centaurus,  potestesse  et  equus,et  alia  quae 
vel  8unt  vel  non  sunt,  atque  ideo  infinitum  nomen 
vocatum  est,  ita  quoque  etiam  in  verbo,  quod  est 


gniOcatio,  unde  Ht  ut  apud  Gr(eco8  quoque  cum  ar- 
ticularibus  preepositivis  sola  verba  dicta  proferan- 
tur,utest,  xo  weptiraTetv,  xou  TCEptTtaTeTv,  t(|)  rspnta- 
teTv.  Quod  si  verbacum  nominibus  conjungatur  in 
oratiooeGr£ca,articulariapraepositiva  addi  nonpos- 
sunt,nisi  soladictasint.  Quoniam  aigniOcant  rem, 
etitautquamvisea  significentquse  alicuiinsint,  ta- 
men  quod  secundum  se,  et  per  suam  essentiam  di- 
canlur,idcirco  sunt  nomina,etquod  Aristoteles  ait : 
Ipsaquidem  secundurose  dictaverba  nominasunt, 
tale  est  ac  si  diceret,  ipsa  quidem  sola  neque  cum 
allis  juncta  verba,nominasunt.Guju8  reihocargu- 
mcntum  reddit.  Constituitenim,inquit,quidicitin- 
tellectum,et  qui  audit  quiescit,  hoc  autem  taleest. 


non  currit,vel  non  laborat,in6nitum  quoque  ipsum  n  Omne  nomen  auditum,  quoniam  per  syllabas  pro- 


est,  qooniam  non  solum  de  eo  quod  e^t,  verum  est, 
sed  etiam  de  eo  quod  non  est  praedicari  potest.  Pos- 
som  namque  dicere,homo  non  currit,et  id  quod  aio 
non  currit,  vel  non  iaborat,  de  ea  re  quw  est  prae- 
dico,id  est  de  bomine.  Possum  rursus  dicere,  Sylla 
non  currit,  sed  Sylla  non  est,  ergo  hoc  quod  dico 
Doacurrity  etdeea  re  qussest  valet,  et  de  ea  quss 
nibil  est,  prsedicari.Sed  forte  aliquis  hoc  quoque  in 
verbisesse  finitisooatendat.Possum  namquedicere. 
eqoos  currit,hyppoceotauru8currit,  etdeeare  sci- 
licetqosest,  et  deea  quae  non  est.Etquod  comple- 
ctitordefuturoac  praeteritodixitquod  futurum  qui- 
dem  ante  praesenstempusest.praeteritumvero  retro 
relinquitur,etnovoadmirabilique  sermoneususest, 
qaod  aitcomplectitur,8ed  nos  id  quantum  Latinitas 


grediens  aliquantulum  temporis  spatium  decerpit 
in  ipea  progressione  temporis  qua  dicitur  nomen,  au- 
dientisquoque  animusprogreditur,  utcumdicoim- 
perterritus  sicut  per  syllabas  tm,  et  per^  et  ter^  et 
caeteras  progreditur  nomen,  ita  quoque  animus  au- 
dieotisper  easdem  syllabas  vadit.  Sed  ubi  quis  ex- 
pleveritnomenet  dixerilimperterritus,  sicut  nomen 
syllabarum  progressione  fioitum  consistit,  ita  quo- 
que  audientisanimusconquiescit.Nam  cum  totum 
nomen  audit,totam  signincationem  capit,et  animus 
audientis,  qui  dicentis  syllabas  sequebatur,  volens 
quod  ille  diceret  inleiligere,  cum  signiHcationem 
coeperit,  consistit,  et  ejus  animus  perfecto  demum 
nomine  constituitur,  hocest  enim  quod  ait :  Gonsti- 
tuitenim  qui  dicitintellectum,etquiauditquiescit. 


passaest,  transferrediumultumquolaborantes,  hoc  (^  Etenim  is  qui  loquitur   postquam   totum  sermo- 
solo  potuimus,  Graeca  vero  orationeluculentios  di- 
etum  est.Itaenim  se  babetTx  Si  toiv  Tiipi^.Quodqui 
Graecx  linguae  perius  est,  quantom   melius  Grsca 
oratione  sonet,  agnoscit. 

tpsa  itaque  secundum  se  dicta  verba,  nomina  sunt, 
el  significant  aliquid,  Constituit  enim  qui  dicityintel' 
leetum,  et  qui  audit,  quiescit,  sed  si  est^  vet  non  est, 
nondum  significat^neque  enim  signum  est  rei  esse  vet 
^m  essCynec  si  ipsum  estpurum  dixeris.Ipsum  enim 
nihil  estfConsignificat  aulem  quamdam  compositionem, 
(luam  sine  eompositis  non  est  inietiigere. 

Hoc  in  loco  in  Porpbyrius  deStoicorum  dialectica> 
tliarumqoe  scholarum  multa  permiscet,  etin  aliis 
quoquebujus  libri  partibo8,idestin  expositionibus 


nem  dixeril,audientis  animum  constituit.  (Non  est 
enim  quo  progrediatur  intelligentia)ipsoquenomine 
terminato,animu8auditori8  qui  progrediebatur.ex- 
plicatione  nominis  con8tituitur,et  quiescit,et  ultra 
ad  intelligentiam,  quippe  expedita  signiOcatione 
nominis,  noQ  procedit,  sed  hoc  verbo  nominique 
communeest,8ed  si  verbum  solum  dicatur.Namque 
si  cum  nomine  conjungatur,nondum  audientiscon- 
stituitur  intellectus.  Est  enim  quo  ullra  progredi 
animus  aodientis  possit.  Quod  cum  dico,  Socrates 
ambulat,  hic  ambulat  non  per  se  inteiligitur,  sed 
ad  Sooratem  refertur,  et  in  tota  oratione  consistit 
intellectus,  non  in  solo  sermone ;  at  vero  si  solom 
dictum  sit,  ita  in  significatione  consistit,  quemad- 


idem  facit,  quod  interdum  nobis  est  negligendum.  D  modum  in  nomine.  Recte  igitur  dictum  est  ipsa  se- 


Saepe  enim  superflua  explanatione  magis  obscuritas 
comparatur.NuDcautem  Aristotelisbujusmodi  sen- 
tentia  est,  Verba,  inquit,  ipsa  secundum  sedicta 
Domina  sont,  non  secundum  id  quod  omnis  pars 
oratioDiscommuniternomenvocator,utdicimu8no« 
mina  rerum,8ed  quod  omne  verbum  per  se  dictum, 
neqae  addito  de  qoo  praedicatur  tale  est^ut  nomini 
•it  afQne.  Nam  ai  dicam,Socrate8  ambulat,  id  quod 
dixi  amboiat,  totom  pertinet  ad  Sooratem.  NuUa 
ipsios  intelligenlia propria.At  vero  com  dico  solum 
ambQlat,ita  qoidem  dixi,tanquam  si  alicui  insit, 
id  est  lanqoam  si  qoilibet  ambolet,8ed  tamen  perse 


cundum  se  dicta  verba  nomina  e8se,quoniam  con- 
stituit  is  qui  dicit  intellectum,et  qui  audit  quiescit. 
Vel  certe  erit  melior  expositio  si  ita  dicamus  verba 
ipsa  seoundum  se  dicta  nomina  esse,  idcirco  quo- 
niam  cujusdam, rei  habeant  signiflcationemyneiue 
enim  si  talis  rei  signiOcationem  retinetTerbom,qo8e 
semper  aot  in  altero  sit,  aot  de  altero  praedicetur, 
idcirco  jamnihilomnino  8igninoat,nec  si  significat 
aliquid  quod  praeter  subjectum  esse  non  possit^id- 
circojam  etiamillud  Bignificatquod  subjectumest, 
ut  cum  dico  8apit,non  idcirco  nihil  pignificat,quo- 
niam  hoc  ipsum  sapit»  sine  eo  quod  sapere  potest, 
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esse  non  possit,  nec  rursus  cum  dico  sapit,  illum  A  tas  non  videtur  existere,  quocirca  praeter  aliquam 


ipsum  qnod  sapit  in  altero  esse,  sed  illud  quoddico 
sapit,  nomen  est  cujusdam  rei,qu8S  semper  sil  in 
altero  et  de  altero  praedicetur^unde  flt  ut  inteliectus 
quoquesit.  Nam  qui  audit  sapit,  iicet  per  se  con- 
stantem  rem  non  audiat  (in  altero  namque  semper 
est)  et  in  quo  sit  dictum  non  est,  tamen  intelligit 
quiddam  et  ipsius  verbi  significatione  nititur,  et  in 
ea  constituit  intellectum  el  quiescityUt  ad  inlelligen- 
tiam  nihil  ultra  quaerat  omnino  sicut  fit  in  nomine. 
Quemadmodumenimnomencujusdamreisignifioa* 
tio  propria  cst  per  se  con8tantis,:ta  quoquc  verbum 
significatio  rei  estnonper  se  subsistentiSfSed  atte- 
rius  8ubjeoto,et  quodammodo  fundamento  nitentis. 
Est  hic  quaBstio^non  enim  verum  videri  potest^quod 


compositionem  nulla  affirmatio  vel  negatio  eat. 
Verbaigiturpersedictasignificantquidemquiddam, 
et  sunt  rei  nomina,  sed  nondum  ita  significant,  ut 
vel  esse  vel  non  esse  aliquid  constituant,  id  est  ut 
affirmationem  faciant  aul  negationem.Nam  aicutin 
nominis  partibusaut  verbi,parte8  ipss  nibilsigni- 
ficant,  omnes  vero  designant  eimul,  ita  quoque  in 
affirmationibusautnegationibus,  partes  quidemsi- 
gnificant,  totasvero  conjunctae  verum  falsumvedc- 
signant,  ut  cumdicoSocratesphilosopbus  est,  So- 
crates  philosopbus  non  est,sigillatim  positas  partea 
propria  significatione  nituntur,  sed  nihil  verura 
falsumve  significant,  omnes  vero  simul  juncts,  ut 
est  Socratesphilosophus  esl,  veritatem  faciunt,  vel 


ait;  constituit  enim  quod  dicit  intellectum,et  quod  p  Quod  est  huic  contrarium,    faUitatem.  Quare  cum 


audit  quiescit.Nam  nequequi  dicit  constituitintel 
lectum,neque  quod  audit  quiescit ;  deest  enim  quid- 
dam  sermoni  velnomini,  utsi  quisdicat  Socrates, 
moxaudienti8animusrequiritquidSocrates,facitne 
aliquid  an  patitur?et  nondum  audientis  intellectus 
08tquietus,cum  borum  aliquid  rcquirit,et  in  verbo 
idom  estfCum  dico  legit,qui8  legat  animusaudientis 
reqairit.  Nondum  ergo  qui  dicit  constituit  intellec- 
tum,ne  qui  audit  quiescit.  Sed  ad  hoc  Aristote- 
lem  retulisse  putandum  est,  qucniam  quilibet  au- 
diens  cum  significativam  vocem  coeperit  animo,pju8 
intelligentia  nititur,  ut  cum  quisaudithomo,  quid 
eihoc  ipsum  quod  accipit  mente  comprehendit,con- 
Btituitque  animoaudisse  animal  rationale  mortalej 
Si  quis  vero  hujusmodi  vocem  coBperit,  qu»   nihil 


verba  secundumsedicta  nomina  sint,  et  significent 
aliquid,et  partes  qusdam  ejus  compositionissunt, 
qusB  verum  falsumve  faciant,  non  tamen  ipsa  in 
propria  significatione  vele8se,quod  est  afnrmatio- 
nis,  vel  non  esse,  quod  est  negationis,  designant. 
Nisi  enim  cui  insit  verbum  illud  fuerit  additum,non 
fit  enuntiatio,  ut  cum  dico  sapit,  nisi  qui  sapiat, 
dicam,  propositio  non  est.  Quod  autem  addidit, 
neqne  enim  signum  eet  rei  esse  vel  non  esse,  tale 
quiddam  est  esse,  quod  verbum  est,  vel  non  esse, 
quod  infinitum  verbum  est,  indicat,non  est  signum 
rei,  id  est  nihil  per  se  significat.  Esse  enim  nisi  in 
aliqua  compositione  non  ponitur.  Vel  certe  omne 
verbum  dictum  per  se  significat  quidem  aliquid,8ed 
si  est  vgI  non  est,  nondum  signiUcat.Non  euim  cum 


omnino  designet,  animus  ejus  nuUa  significatione  ^  aliquid  dictum  fuerit,idcirco  aut  esse  aut  non  esse 

neque  intelligentia  roboratur  errat,ac  vertitur,  neo 

ullis  designationisfinibus  conquiescit,quareAri8to- 

telis  recta  sententia  est,et  verba  secundum  sedicta 

esse  nomina,  et  dicentem  oonstituere  inteilectum, 

audientemque  quiescere,sed  bujusmodi  qusstioab 

Aspasio  proposita  est  et  ab  eodem  resoluta.  Post- 

quam  igitur  Aristoteles  secundum   se  dicta  verba 

nomina  esse  constituit,inquit,sed  si  est  vel  nou  est 

nondum  8igniQcant,quod  hujusmodi  est  ac  si  dice- 

ret :  Significatur  quidem  quiddam  a  verbis,  velut  a 

nominibu8,8ed  nullatamen  inde  negatio  affirmatiove 

perficitur.Cum  enimdico  8aplt,estquidem  quaedam 

significatio,  sed  nibil  aut  CBse  aut  non  cBsedemon- 

strat,  id  est  neque  affirmativum  aliquid,  nequc  ne- 


signilicat.  Atque  hoc  est  quod  ait:  Neque  enim 
signum  est  rei  esse  vel  non  esse»  elenim  quam  rem 
verbum  designat,  esBC  ejus  vel  non  esse  non  est 
signum  ipsum  verbum,  quod  de  illa  re  dicitur,  ac 
si  sic  diceret ;  Neque  enim  signumestverbam  quod 
dicitur,rei  esse  vel  non  ease,  boc  est  de  qua  dicitur 
re,  ut  id  quod  dico,  rei  esse  vel  non  esse,  tale  sit, 
tanquam  si  dicam,  rem  ipsam  significare  esse  vel 
Don  esse,  atque  hic  est  melior  intellectus,  ut  non 
sit  signum  verbum  ejus  rei  de  qua  dicitur  esse  vel 
non  esse  subsistendi,  scilicet  vel  non  subsistendi, 
quod  iliud  quidem  affirmationis  est,  illud  vero  ne- 
gationi8,ut  sit  talis  sensus^neque  enim  quoddicitur 
verbum  signum  est  subsistendi  rem  vel  non  subsi- 


gativum  est;  nam  siaffirmatioetnegatioinintellec-  D  stendi.  Sed  quod  addidit,  Nec  si  hoo  ipsum   est, 


tuum  compositionibus  invenitur,ut8Uprajaro  docuit 
nequesolanomina  dictanequeverba  aut  affirmatio- 
nem,aut  ullamfacient  negationem.  Pluribus  enim 
modis  docuit  Aristoteles  alias  non  in  rebus,  sed  in 
intellectibusveritatem  falsitatemque  esse  oonstitu- 
tam,  quoniam  si  in  rebus  veritas  falsitasve  es- 
set,  una  res  sola  aut  affirmatio  esset,  aut  quae  ei 
contraria  est,  negatio.  Nuno  vero  quoniam  in- 
tellectibus  functis,  veritas  et  falsitas  ponitur,  ora- 
tio  quoque  opinionis  atque  intellectus  passionum- 
que  animas  interpres  est  Quare  sine  composi- 
tione  intellectuum,  verborumque  veritas  et  falsi- 


purum  dixeri8,vel  si  ita  dicamu8,Nec  si  hoc  ipsum 
ens,purum  dixeris.  Alexander  quidem  dicit  estvel 
enssquivocum  esse.  Omnia  enlm  prsdicamenta, 
qu®  nulli  communi  generi  subduntur,  aequivoca 
sunt,  et  de  omnibus  esse  prsdicatur.  Substantia 
enim  est,  et  qualitas  est,  et  caetera.  Ergo  nunc  hic 
dicere  videturipsumens  velest,unde  essetraductum 
est,  per  ee  nihil  designat.  Omne  enim  squivocum 
per  se  positum  nihil  designat ;  nisi  enim  ad  res 
quasque  pro  voluntate  significantis  aptetur,  ipsum 
per  se  ideo  nullorum  designativum  e8t,quod  multa 
significat.  Porphyrius vero  aliam  protulit  ezpoaitio- 
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nem,qu»  faujusmodi  est.  Sermo  bic,quem  (iicimus 

estyDullam  persesubstaatiam  monstratySedsemper 

aliquam  conjunctionem  vel  earum  rerum  qus  sunt, 

8i8impliciterapponatur,velaUeriu8  secundum  par- 

ticipalionem  :  nam  cum  dico.Socrates  est,  boc  quod 

dico  Socrates  aliquid  eorum  est  qufls  sunt,  et  in  re- 

bu8  iis  quae  sunt  Socratem  jungo  ;  «im  vero  dicam, 

Socrates  philo8ophu8e8t,bic,inquam,  Socrates  phi- 

losopbia  participat.  Hursus  bic  quoque  Socratem 

philcaopbiamquo  conjungo,  ergo  boc  quod  dico  est, 

vim  conjunctionis  cujusdam  obtinet,  non  rei,  quod 

si  propositionem  aliquam  copulationemque  promittit 

8olum  dictum  nibil  omnino  signiGcat,  atque  boc  est 

quod  ait,nec  si  hoo  ipsum  est,  purum  dixerisjd  est 

8o1um,non  modo  neque  veritatem  neque  falsitatem 

designat,  sed  omnioo  nihil  e8t,et  quod  secutus  est 

planum  fecit.signincaty  inquit,  quamdam  composi- 

tionem  quam  sine  compositis  non  est  intelligere. 

Nam  si  est  verbum  compositionis  conjunctiooisque 

cujusdam  vim  et  proprium  oblinet  locum,purum  et 

tfine  conjunctione  praedioatum  nibil  signiiicat,  sed 

eamipBamcompo8itionem,quamde8ignatcumfuerit 

conjunctum,eaquaecomponuntur,8ignincarepote8t, 


A.  sine  compositis  vero  quod  significet,  non  est  inlelli- 
gere. Vel  certe  ita  intelligendum  est  quod  ait^ipsum 
quidem  nibil  est  non,  quoniam  nihil  signi(lcet,8ed 
quoniam  nihilverum  falsumve  demonstret.si  purum 
dictum  sit;  oum  enim  conjungitur,  tunc  fit  enun- 
tiatio.  SimpHciter  enim  dicto  verbo  nulla  veri  vel 
falsi  significatio  (It,  et  sensus  quidem  totus  hujus- 
modiesljpsaverbaquidempersedictanominasunt, 
nam  et  qui  dicit  intellectum  constituit,  et  qui  audit 
quiescit,  sed  quanquam  signiflcent  aliquid  verba, 
nondum  tamen  affirmationem  negationem?  e  signifi- 
cant.  Nam  quamvis  rem  designent,  nondum  tamen 
Bubsistendi  ejus  rei  signum  est^nec  si  boe  ipsumest 
ve)  ens  dixerimus,  aliquid  ex  eo  verum  vel  falsum 
poterit  invenire.  Ipsum  enim  quanqoam  significet 

Q  aliquid,nondum  tamen  verum  vel  falsum  est,  sed  in 
compositione  fit  enuntiatio,et  in  ea  veritas  vel  falsi- 
tas  nascitur  ;quam  veritatem  falsitatemque  sinebis 
quse  componuntur,conjungunturque  intelligere  im- 
possibiie  est,  et  de  verbo  quidem  et  nomine  suffi- 
cienter  dictum  est.  Secundo  vero  volumine  de  ora- 
tione  est  considerandum. 


LIBER  SECUNDUS. 


In  quantum  lal>orbumanum  genus  excolit  etbea- 
tissimis  ingenii  fructibus  complet,  si  in  tantum 
cora  exercendae  mentis  insistpret,  non  tam  raris 
bomines  virtutibus  utercntur,  sed  ubi  desidia  de- 
mittit  animo9,  continuo  feralibus  seminarii8,animi 


nomen  difflniendum  e^se  proposuit ;  post  verbum 
hinc  negationem,  post  hanc  affirmationem,  conse- 
quenter  enuntiationem,orationem  vero  postreroam. 
Sed  nunc  cum  de  nomine  et  verbo  dixerit,  converso 
ordine,  quod  ultimum  proposuit^  nuno  exsequitur 


uber  borrescit.  Nec  hoo  cognitione  laboris  evenire  n  primum,  deoratione  namqoedisputat,  quam  pos* 

-.  •  ^  A  *  *  ••  ••!!  ^^       «  •  •*•  •«•  *A*^_f _ 


conce88erim,sed  potiusignorantia  ^quisenim  labo- 
randi  peritus  unquam  a  labore  discessit  ?  Quare 
intendenda  vis  mentis  e8t,verumque  est  amitti  ani- 
mum,8i  remittitur.Mihi  autem  si  potentior  divini- 
tatis  annoerit  favor.bsec  fixa  sententia  est,  ut  quan- 
quam  fuerint  prsclara  ingenia,  quorum  labor  ao 
studium  multa  de  bis  quae  nunc  quoque  tractamus 
l.atinflB  linguae  contulerit,  non  tamen  quemdam 
quodammodo  ordinem  filumquedisponendo  disoi- 
plinarum  gradus  edideront.  Ego  omne  Aristotelis 
opus  quodcunque  in  manus  venerit,  in  Romanum 
stjftum  vertens,  eorum  omnium  commenta  Latina 
oratione  perscribam,ut8iquid  exlogicfe  artis  sub- 
tilitate,  et  ex  moralis  gravitate  peritiap,  et  exnatu- 
ralis  acumine  veritatis  ab  Aristotele  conscriptum 


tremam  in  operis  disposiiione  proposuit,  ait  enim  : 

DE  ORATIONE. 

Oralio  aulem  est  vox  significativa^  cujus  partium 
aliqufd  significativum  e$t  separatum^ul  dictio^non  ut 
affirmatiovel  negatio.Dico  autem,  ut  homo  significat 
aliquidfSed  non  quoniam  est  aul  non  est^sed  erit  affir* 
matio  vel  negatio^  si  aliquid  addatur^  sed  non  una 
hominis  syllaba,  nec  enim  in  hoc  quidem  quod  est 
sorex.rex  significat^sed  voz  est  nunc  sola.  In  dupli' 
cibus  vero  signilicat  quidem  aliquid^  sed  non  secun^ 
dum  se,  quemadmodum  dictum  est, 

Videtur  Aristoteles  illas  quoque  voces  orationes 
putare,  quflecunquevel  ex  nominibusvel  ex  verbis 
oonstent,  non  tantum  quie  integrum  colligant  intel- 
lectum,  utsuntSoorateset  Plato,etambiilareetdi- 


est,  id  orane  ordinatum  transferam^atque  id  quo-  "  oere;  hfficenimquanquampleniintellectOBnon  sint, 


dam  lumine  commentationis  illustrem,  omnesque 
Platonisdialogos  vertendo,  vel  etiam  commentando 
in  Latinam  redigam  form::m.His  peractis  non  equi- 
dem  contempserim  Aristotelis  Platonisque  senten- 
tias,  in  unam  quodammodo  revocare  concordiam, 
etin  bis  eos  non  ut  plerisquedissentire  in  omnibus, 
sed  in  plerisque  quae  sunt  in  philosopbia  maxime 
ron8entlredemon8trem,bfec8i  vita  otiumque  super- 
erit.cum  multa  operis  bujus  utilitate,nec  non  etiam 
laude  contenderim,  qua  in  re  faveant  oportet,  quos 
nulla  coquitinvidia.  Bed  nuuc  ad  proposita  reverta- 
mur.  AriBtoteies  namque  inchoans  librum,  prius 


verbistamen  et  nominibus  componuntur.Ait  enim 
orationem  esse  vocem  significativam,  cujus  partes 
8ignificarentaliquid8eparatim,8ignifioarent,inquit 
non  consignificarent,  utin  nomine  etverbo.  Docet 
autemillaquoqueres,eum  etiamimperfectas,  com- 
positas  tamen  ex  nominibus  ac  verbis  vocesyorationes 
dioere,  quod  ait  cum  de  nomine  loqueretur,  in  eo 
quod  est  equiferos  nibil  significare  ferus,  quemad- 
modum  in  oratione  quae  est  equus  ferus,  namque 
equusferusvoxoompositaexnominibusest^sedBen- 
tentiam  non  habetplenam,etilleait,quemadmodum 
in  oratione  quae  est  equus  ferua.  Nam  si  seeundum 
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Aristotelem  eqaus  ferusest  oratio.curnonalisquo- 
que  quffi  nominibus  verbisque  constent^quanquam 
sint  imperfectse  sententiae,  tamen  orationes  esse  vi- 
deantur,cum  prssertim  orationem  ipse  ita  definiat ; 
Oratio  est  vox  signiGcativa,  cujus  partium  aliquid 
signiflcativum  est  separatum.  In  bis  ergo  vocibus 
quffi  verbisetnominibus  componuntur,parte8  extra 
signiOcant,  et  non  consigniOcant.  Nam  si  nomen  et 
verbum  signiOcativum  est  separatum,  in  bis  vero 
vocibns  qus  verbis  et  nominibuB  componuntur, 
partes  extra  significant,  non  consigniGcant,  etiam 
voces  imperfectos  nominibus  et  verbis  composit» 
orationes  sunt.  Nam  si  nomen  omne  et  verbum  si- 
gniGcativum  e8t,b8B  autem  voces,  id  est  orationes 
nominihus  componuntur  et  verbis,  dubium  non  est 
in  his  vocibus,  que  ex  nominibus  et  verbis  con- 
juncts  sunt,partes  per  se  signiGcare ;  quod  si  boc 
est,et  vox  cujus  partium  aliquid  8eparatum,etiam 
per  se  signiGcat,  licet  sit  imperfects  sententie,  ta^ 
menorationem  esse  manifestum  est.  Sed  quod  ad- 
didit  orationis  partes  signiGcare,  ut  dictionem,non 
nt  afGrmationem  vel  negationem.  Alexander  ita 
dictum  essearbilratur.Sunt  enim,  inquit,alis  qui- 
dem  simplices  orationes^quaB  solis  verbis  ot  nomi- 
nibns  conjunguntur,  aliae  vero  composilae  quarum 
partesinunum  corpusjunctsjamfaciunt  orationes, 
et  simplices  quidem  orationes,partes  babent  easex 
quibus  componuntur,  verba  et  nomina,  utrst :  Sb- 
crates  ambulat.Gompositae  autem  aliquoties  quidem 
tantum  orationes^aliquoties  vero  etiarn  afGrmatio- 
nes,ut  cum  dico  Socrates  ambulat,etPlato  loquitur, 
utrseque  sunt  afGrmationes,  vel  cum  dico  :  ^io  te 
iEacida  Romanoe  vincere  posscex  orationi  bus  non  ex 
afGrmationibuscomponitur  talisoratio.Priorautem 
eimplicitas  est,  posterior  vero  compositio.In  quibua 
estautemprius  velposterius  aliquid^illudsinedubio 
difGniendum  est  priori  loco,  quod  natura  quoque 
prfficedit.Ita  ergo  quoniam  prior  simplex  oratio  est, 
posterior  vero  composita.prius  simpljcem  orationem 
difGnitioneconstituitdiceps,cujuspartessigniGcant 
ut  dictio,non  ut  afGrmatio,dictiouem  simplicis  no- 
roinis  aut  verbi  nucupationem  ponens.In  simplicibus 
enim  orationibusbigusmodipartes  sunt.In  compo- 
eitis  vero  aliquoties  vero  afGmationes  tantum,  ali- 
quoties  veroa(Grmatione8,ut8upra  monstravimus ; 
additquoque  illud.Omnem,inquit,difGnitionem  vel 
conlractiorem  essedifGnitaspecicvel  excedere  non 
oportet^quodsiAriBtotelesitaconstituissetdifGnitio- 
nem,  ut  signiGcare  partes  orationis  diceret  utora- 
tiones,  ao  non  ut  dictiones,  simplices  orationes  ab 
hac  difGnitionesecluderet.Orationum  namque  sim- 
plicium  partes,  non  ut  orationes,  sed  ut  eimplicia 
vorba  nominaque  signiGcant.  Nam  ei  omnis  oratio 
oraliones  babebit  in  partibus,  rursus  ipse  partes 

qus8untorationes,alii8orationibu8Conjungerentur 
et  rursus  partium  partes,qus  e«dem  quoque  ora- 
tiones  8unt,alia8  orationes  habebuntin  partibus.Ac 
si  quis  hoc  intelligentia8ump8erit,ad  inOnitumpro- 
cedet,  nec  uUa  erit  prima  oratio  quoB  eimplicesha- 


A.  beatpartes.Neque  enim  Geripoteslutprima  dicatur 
oratio  quae  alias  orationesbabetin  partibus;parte8 
enim  prioressuntpropriacompositione  ;  quod  siin 
inOnitum  ducatur  intelligentia,  nulla  prima  oratio 
reperitur,  et  cum  nuUa  sit  oratio  prima,  nec  ulla 
postremaest.Quocircainterrempta  prima  atquepo- 
8trema,omni8quoque  interimitur,  etnuilaomnino 
erit  oratio  ;  quare  nonrecta  iuisset  difGnitio,  si  ita 
dixisset :  Oratio  est  vox  signiGcativa,  cujus  partes 
aliquid  extra  signiGcant,  ut  orationes.  At  vero,  in- 
quit  Alexander,  nec  si  quaedam  orationes  in  parti- 
bu8  continent,idcirco  jum  necesseestipsarnmora- 
tionum  partes  afGrmationes  esse,  ut  cum  dico  : 
Desine  meque  tuis  incendere  teque  querelis.Eeter- 
go  hujus  oratjonis  pars  una.Desine  meque  tuie  in- 

P  cendere,tequequerelis,alia.NeutrabarumafGrmatio 
est,  quanquam  videatur  esse  oratio.  Quocirca  nec 
illa  fuissetrectadifGnitio,  si  ita  dixisset.Oratio  est 
vox  signiGcativa  cujuspartes  extra  aliquid  signiG- 
caot,  ut  afGrmatio.Hujusmodi  enim  orationes  cum 
sintejuspartesexorationibusjunctflB,  nontamen  af- 
GrmationibustotumipsiuscorpusorationisefGcitur. 
Sed  quoniam  in  omni oratione  verba sunt etnomina, 
qussimplices8untdictione8,non  autemin  omnibus 
orationibus,  aut  afGrmationes  aut  orationes  partes 
sunt,  quod  oommune  erat,id  in  deGnitione  consti- 
tuit,tanquam  si  ita  diceret :  Oratio  est  vox  significa- 
tiva  eecundum  placitum,cujus  partes  aliquid  exlra 
8ignificant,cxnece8sitatequidemutdictio,non  tameo 
sempcr,  ut  afGrmatio,aut  oralio.  Neque  enim  potest 
Geri>  ut  inveniatur  oratio,  cujus  partes  non  ita  ali- 

G  quid  exlra  signiGccnt  ex  necessitate,  ut  nomen  ant 
verbum  eum  inveniripossit,  ut  itu  extra  significent 
oratiouis partes, ultamen  oratione autafGrmationes 
nonsint.  Quare  si  ita  dixiiset.Oratio  estvoxsigni- 
Gcatiya,  cujus  partes  aliquid  extra  signiGcant,  ut 
aGrmatio,  ilUs  orationes  hac  difGnitione  non  cir- 
cuixscripsisset.quarumpartesquidemorationesBunt 
sed  non  atGrmatione8,ut  ille  versus  (^st  quem  supra 
jam  posui.  Sin  vero  sic  dixisset :  Oratio  est  vox  si- 
gniGcativa,  cujue  par^sextrasigniGcant  aliquid  ut 
oratio,ilIa8orationes  in  difGnitionesreIiquisset,qua- 
rum partessiroplices sunt,  utost,  Socrates  ambulat. 
Sed  curo  dicit  orationis  partes  ita  signiGcare  ut 
dictione8,non  omnino  ut  a(ilrmationes,et  simpliccs 
et  compositas,bac  diffmitione  conclusit.  Simplices 

D  qiiidemidcifcoquodquaelibetsimplexparviesimaque 
oratio  nomine  et  verbo  conjungitur,  qus  sunt  sim- 
plices  dictiones.  Gompositasvero,  quae  cum  babent 
orationes  in  partibuE,parte8,  ipss  babent  Bimplices 
dictiones,quas  ips®  simplices  dictiones  totius  cor- 
poris  partes  8unt,ut  cum  dico,  si  dies  est,  lux  est. 
Dies  est,  et  lux  est,  partes  sunt  totius  orationis.  Sed 
rursuB  barum  partium  partessuntdies,  ete8t,et  rur- 
8uslux,etest,quffirursu8  totius  orationis,per  quam 
dico,8i  diesest,  luxest,parles  sunt;sed  dies,  elest, 
etrursus  lux,  etest,sunt8implicos  dictiones.  Quo- 
circaetiam  compositarum  orationum  parlea  indubi- 
tanter,  ita  aemper  signiGoant,  ut  diotiones  non  ut 
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afnrmationes,  aot  quffidam  orationes.  Quare  hanc  A  sistitysed  ultra  etiam  adsimplicesafnrmatibnesne- 


difnnitionero  Aristoteles  recte  constituit.  Ad  banc 
ergosententiamlocum  buncAlexanderexpedit.IIlud 
quoque  addens  saepeAristotelemdeaffirmationibus 
dicere  dictiones,  quod  distinguere  volens,cum  di- 
cerel  ita  signiflcarepartesorationistanquam  dictio- 
nem,ne  forte  dictionem  hanc  aliquis  in  affirmationem 
su8ciperet,addidit,ut  dictio  non  ut  affirmatio,tan- 
quamsidiceret:Dup1exquidea:estdictio,unasimplex 
alia  veroaffirmatio.Sed  ita  partes  orationis  aliquid 
extra  significant,nt  ea  dictio,  qu»  est  simplex,  non 
ut  ea  qu6e  est  afHrmatio,  et  hujuscemodi  quodam- 
modo  intellectnm  tota  Alexandri  sententia  tenet. 
Porpbyrius  quoque  in  eadem  sententia  est,  sed  in 
uno  discrepat,  cujus  expositio  talis  est.  Dictio,  \n» 


gationesquetransit.et  ineo  progressionisterminum 
facit.  Ergo  quoniam  non  oninis  oratio  parteshabet 
affirmationeset  negationes^quae  suntsimpliciumdi- 
ctionum    perfectae  enuntiationes,    quoniam    non 
omnis  oratio  imperfectas  orationes  habet  in  partibus, 
omnis  tamen  oratio  simplices  dictiones   retinet, 
quippe  cum  omnis  oratio  ex  verbis  nominibusque 
jungatur  hoc  ait,orationispartessignificaresemper 
quidem  ut  dictiones,non  tamen  semper  ut  affirma- 
tiones,  consentiente  AIexandro,cujus  expositionem 
supra  jam  docui,atqueitadiligentiorlectordifFeren- 
tias  eorum  recte  perspicial,et  consentientes  quidem 
communicet  intellectus.Hoc  locoAspasiusinconve- 
nienter  interstrepit,ait  enimAristotelemnon  inom- 


quil,  estsimplex  nomen,et  simplex  etiam  verbum,  n  ups  orationes  diffinitionemconstituere  voIuisse,sed 


et  ex  duobus  compo8itum,utcum  dico  Socrates,vel 

rursus  ambuIat,velequiferus.Proceditetiam  nomen 

dictionis  ad  orationesquidem,sedsimpliGibusverbi8 

et  nominibus  conjunctas,  et  cum  dico  Socrates  et 

Plato,  etsi  sit  excomposito  nomine,   ut  est  equi- 

ferus  et  homo  ;hs  orationes  quanquam  conjunctae 

sint   atque  imperfectae,  tamen    dictionis  nomine 

nuncupantur,  nec  non    etiam  Iransit  nomen  hoc 

dictionis  usquead  perfectas  orationes,  quas  enun- 

tiationis  nuncupari    posterios  est  dicendum.  Est 

autem  enuntiatio  simplex,ut  si  quis  dical,Socrates 

ambulat.  Et  basc  dicitur   afflrmatio  hujus  negatio 

est,  Socrates  non  ambulat.SimpIices  ergo  enuntia- 

tioncs  sunt  affirmationes  vel  negationes,  qu%  sin- 

gulis  verbisac  nominibuscomponuntur.ltaquecum 

dico,  si  dies  est,  lux  est,  tota  quidem  hujusraodi 

oratio  dictio  esse  non  dicitur.  Composita  namque 

conjunctaque  est  ex  orationibus,quae  sunt  dies  est, 

etlux  est.Has  autem  sunt  afflrmationes,et  dicuntur 

dictiones.Ipsaeveroafflrmationes  quae  dictiones  sunt 

babent  rursus  alias  dictiones  simp1ices,ut  est  dies, 

etcst,et  rursus  lux,et  est.  Ergo  cum  dico,  Socrates 

ambulat,  haecoratio  partes  habetdictiones,  nomen 

^cilicetet  verbum,  quae  dictiones  quidem  8unt,non 

^^nsen  atflrmationes.  Sin  vero   dicam,  Socrates  in 

'ycxocum  Platone  et  caeterisdiscipulis  disputavit, 

*^%c  pars  orationis  quae  est,  Socrates  in  lycaeo  ipsa 

nuoqne  est  dictio,  sed  non  ut  simplex  nomen  vel 

^f>rbum,quae  dictionesquidem8unt,non  tamenafflr- 

^atione9,neqne  ut  aff]rmatio,sed  tantum  utimper- 


tantum  in  simplices^quae  ex  duobusconstant,verbo 
scilicet  et  nomine:sedilIe  perfalsusest.  Nequeenim 
si  simplex  oratio,simplicibus  verbis  nominibusque 
con8istit,idcirco  non  compositaquoqueoratioverba 
et  nomina  similiter  in  partibus  habet.  Quod  si  hoc 
commune  estsimplicibus  orationibus  atque  compo- 
8itis,ut  habeant  in  partibus  quidem  dictionessim- 
plices,  non  etiam  affirmationes,  cum  etiam  ora- 
tiones  quae  afflrmationeshabenthabeantinpartibuB 
simpHces  dictiones,cur  hancquaestioneminAriHto- 
telemjaciat,  ratione  relinquitur.  Syrianus  vero,qui 
Philoxemus  cognominatur,non  putatorationesesse 
quaruminteIlectussitimperfectus,atqueideonecea8 
aliquas  habere  partes.Nam  cum  dicitPlato  in  Aca- 
demia  disputans,  haec  quoniam  perfecta  non  est, 
partes,inquit,non  habent,arbitran8omne  quodim- 
perfectum  est  nullis  partibus  contineri  atqueideOy 
cum  dicit  Aristoteles,  oratio  est  vox  significativa, 
cujuspartesaliquidextrasignificant,illamorationem 
constitui  putat.quaeperfectum  retinetsensum^ipsius 
enim  partesesseverba  etnomina.Sedhocridiculum 
est.Nequeenimaliquidcoropositum  fieri  potest^nisi 
propriis  partibus.Quod  siquaelibetres  utcompona- 
tur  habeatdecempartes,eastaroen  sigillatiroapponi 
necessesit,antequamaddecimamveniamu8partem, 
nihilo  tamen  roinus  erunt  partes  quas  sibimet  ad 
componendam  totius  corporis  summam  sigillatim 
8uperponimus,eliarosi  adillud  quodcoroponendum 
fuit  miniroe  perventuro  est.  Quocirca  si  antequam 
perveniatur  ad  deciroampartemprioris  efTecticom- 


fecta  oratioquae  verbistamennominibusquecompo-  D  positique  partes  sunt.nulliratio  est  imperfectae  re| 


sita  est ;  quod  si  8icdicaro,si  horoo  est,aniroal  est, 
hsc  rursus  oratiohabet  dictiones  in  partibus,  sed 
Deque  ut  simplices  dictiones,neque  ut  imperfectas 
orntiones.sed  ut  perfectaSjSimplicesquelaffirroatio- 
ne.s.et  una  est  aff)rmatio  aniroal  est,alia  vero  homo 
e.«t.  Tota  vero  ipsa  oratio  dictio  non  est :  quod  si 
diram^si  animal  non  est,homo  non  est,  rursushaec 
oratio  ex  duabus  siroplicibus  dictionibus  negativis 
videtnr  esse  compo8ita,qu8e  nibilominus  tota  dictio 
non  est.ita  ergodictidinchoans  asimplicibusnomi- 
Dibus  atque  verhis  usque  ad  orationes^quamvis  ad 
imparfecta8provehitur,nec  in  histantummodooon- 


partes  dicinonposse.Nequeenimdiciturtotiuscom- 
posili  partes  esse,qu8e  sintimperfecti.ut  si  sitinte- 
grum  nomen,habeat  partes  quatuor^idestsyllabaSy 
ut  Me7ientius,9\  unaro  syllabaro  deroaro,  dicamque 
mei»entiyye\  si  unam  rursusduasque  ponaro,ut8unt 
tnmn, hujus  tamenutraquesyllabam^  sciliceteta^ 
partes  sunt,etcum  sitcompositio  ipsasensu  vacua, 
ac8itimperfecta,tamenpartibuscontinetur.Syrianu8 
igiturminiroeaudiendus  est.Sed  Porphyriuspotius, 
quiitaAristotelismentemsententiamquepersequitnr 
ut  ejus  difflnitionem,  quae  vera  est,  lahare  etinali- 
quibus  aliis  discrepare  non  faciat.  De  bis  quidem 
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haotenus.PorphjrriuBaulem  itadicit  :Volen8,iQquit,  A  utdictionem  non  utaffirmationem,qu«  essetdietio 


Aristoteles  ostendore  non  omnem  orationem,  aut 
Bimplices  tantum  habere  partes,  aut  compositas,  a 
simplicibussumpsitexemplum^utdicsretsignificare 
partes  orationis^utdictionem  nonut  affirmationem, 
ut  cum  est  oratio.Plato  disputat,  dictiones  quidem 
sunt,8ed  non  ut  affirmaliones.Si  vero  sic  esset  ora- 
tio»  Si  Plato  disputat  verum  dicit,  Plato  disputat  et 
verum  dicit,cum  feint  dictione8,non  sunt  tanlumut 
simplices,  sed  eliam  ut  affirmationes.  Neque  enim 
simplex  dictio  affirmatio  est  aut  negatio,  sed  tunc 
fit  cum  additur  aliquid,  quod  aut  affirmationisvim 
teoeat  aut  negationis,  atque  hoc  est  quod  ait;  Dico 
autem  ut  homo  significat  aliquid,sed  non  quoniam 
est,  aut  non  est,  sed  erit  affirmatio   vel  negatio, 


manifestemonstret.Dictiones  namque  constituitvo- 
cem  per  se  significantem  :  ergo  cum  dicit,  sed  non 
una  hominissyllaba,tale  est  acsi  diceret  :Significat 
quidem  pars  orationis  utdirtio.Sed  hs  ipsie  dictio- 
nes  perfect®  nomina  sunt  et  verba,  non  parles  no- 
minumverborumque.Ineoenim  quodest  equiferus 
currit,equiferu8  quidem  dictio  est  totius  ontionis, 
signincat  enimut  pars  orationisjsedferusconsigni- 
ficat  ut  pars  nominis,atqueideo  ferusdictiononest 
Quocircasi  quse  aliaB  syllabe  in.parteorationissunt, 
id'est  in  nomine  vel  verbo,nibil  per  se  significant, 
quanquam  sint  in  parte  nominis,quod  nomen  pars 
orationis  est,  nibil  tamen  ipsum  significal  in  tota 
oratione,  quare  nec  dictio  erit.Audiendum  ergoest 


si  quidaddatur.Hujusmodi  hoc  est,  tanquam  sidi-  n  iia,  tanquam  si  sic  diceret :  Oratio  autem  est  vox 


ceret,nomenquidem  simplexaffirmationemaut  ne 
gationem  nonfacit,nisi  autestverbumaddatur,qu8e 
est  affirmatio,  aut  non  est,  qus  est  negatio.  Quod 
autem  additur,sed  non  una  hominis  syllaba,necin 
eo  quod  est  sorex,  rex  significat,  sed  vox  est  nunc 
sola.  In  duplicibus  vero  significat  quidem,sednihil 
secundum  se,quemadmodum  dictum  est.Hujusloci 
duplex  estexpositio.  Quod  enim  dixerat  prius,  sed 
erit  affirmatio  velnegatiosi  quidaddaturei  dictioni, 
quam  suprasimplicemesseproposuit^cum  de  signi- 
ficativa  oratioQisparteloqucrelur,nuncid  adimplet 
et  explicat  dicens:Non  si  quidlibetaddatursimplici 
dictioni,8tatim  fieri  affirmationem  vel  negationem, 
nec  vero  orationem,  neque  enim  si  quid  non  per  se 
8ignificativumdictionisimplicicopuletur,idcircojam 
vel  oratio,vel  affirmatio  vel  etiam  negatio  procrea- 
bitur,neque  enim  si  unasyllaba  bominisqusesigni- 
flcativa  per  se  non  est,copuletur  eidem ipsi  dictioni, 
jam  ullainde  procreatur  oratio.  Quod  ei  oratio  non 
sit,  neo  propositio  est,  hae  enim  orationes  quaedam 
8unt,  ut  si  quis  ex  eo  quod  est  bomo  tollat  unam 
8yllabam,eamque  toti  dictioni  simplici  aptet,dicat- 
que  homo,  vel  alio  quolibet  modo  decidens,  partem 
toti  oorpori  dictionisadjiciensnonfacietorationem. 
Quod  si  hoc  est.nec  affirmationem  necnegatiooem, 
quaedam  sunt  orationes.  Ita  ergo  accipiendum  est, 
tanquam  si  hoc  modo  dixisset^dico  autem  uthomo 
significat  aliquid,8ed  non  quoniam  est  autnonest; 
sed  erit  affirmatio,  vel  negatio  si  quid  addatur,  sed 
non  utuna  hominis  syllaba  addatur,neccuilibetal- 


Bignificativa,cuju8partiumaliquid8ignificativumest 
8eparatum,ut  dictio,non  ut  affirmatio ;  dico  autem 
ut  homo  8ignificataliquid,el  estquaedamdictiosim- 
plex.  Nam  nequeoratio  eet,  quoniam  simplex  est, 
nec  affirmationequenegatio,quoniamnonsigQificat 
autesse  autnonesse.Sederittunc  affirmatio,quando 
aliqaid  additur,  quod  affirmationem  negationemve 
constituat.Scd  quod  ad  dictionemesseid  quoddici» 
mus  bomo.Idcirco  dictio  est^quoniam  persesigni- 
ficat.Syllabaveroejus  nominisquod  est  homo;quo- 
niam  nibil  designat,  non  est  dictio.  Hoc  est  enim, 
sed  non  una  hominissyllaba^vel  si  videaturquidem 
significare,pars  tamen  sit  nominis,  et  consignificet 
in  nomine,  in  tota  oratione  nihil  significet.  Neque 
enim  est  pars  orationis.Quod  per  hoc  dixitquodait, 
nec  in  eo  quod  est  sorcx  rex  eignificat,  sed  vox  est 
nuQcsolanihilsignifican8,undeprobaturhuju8modi 
particulas  non  esse  dictiones.Voxenim  sola  non  est 
dictio,8ed  voxperse  eignificans.Si  qu£&unt,inquit, 
nomina,quaesintcompositaexalii8,ute8tequiferu8, 
emittunt  quidem  quamdamimaginemsignificandi, 
sed  per  senibil  significant^consignificant  autem.In 
sijQplicibusveronominibusneciDaginatio  uUasigni- 
ficandi  est.ut  in  eo  quodestGicero,partc8eju8cum 
sim  plices  8ono,tum  eliam  in  teilectu  praeter  cuj  uslibet 
imagiQationissimilitudinemsignificationemvesunt. 
In  duplicibus  verovultquodestparssignificare^sed 
nullius  separatim  sigQificatio  est.  Idcirco  quoaiam 
solum  consignificatid  quodtotumcompositinominia 
corpus  designat,  ipsum  vero  separatum  (uLsaepius 


terius  dictionis,  si  quid  non  per  se  8ignificat,ut  in  D  dictum  est)  nibil  extra  significat. 


eoquodest  sorexrex  non  8ignificat,sed  voxest  nuno 
Bola.Atque  ideo  si  quis  velut  partem  tollat,id  quod 
est  rex,ut  apponatque  eiquodestsorex^dicatqueso- 
rex  rex,ut  rex  tanquam  pars  sit  ejusquodestsorex, 
oratio  nulla  est,  atque  ideo  neque  affirmatio  neque 
negatio.  Hsec  enim  ex  vocibus  per  se  significativis 
constant.  Rex  vero  in  eo  quod  est  sorex,  quouiam 
pars  est  Qomiois,  nibil  ipsa  significat.Vel  certeerit 
melior  iQtellectus  si  hoc  quod  ait,8ed  non  unaho- 
minis  syllaba,  non  aptemus  ad  orationis  perfectio- 
nem,8ed  potius  ad  dictionissignificatioQem^utquo- 
niam  dixit  superius,  orationis  parles  significare  ita, 


Efttautemoratio  omnisquidemsigni/icativa  non  sicut 
imirumenlum,sed  {quemadmodum  dictum  est)  secun^ 
dum  placitum. 

Secundum  placitumesse  orationes  illa  res  appro- 
bat,quod  earum  partes  sunt  ad  placilum,id  estno- 
men  et  verbum.Quod  si  omnecompositum  abbisex 
quibus  est  compositum,  sumit  naturam,  vox  quae 
positione  coQStitulis  vocibus  juQgitur,ip8a  quoque 
secuQdum  placitum  positiooemque formatur.Quare 
manifestum  est  oratiooem  secHndum  placitum  esse. 
Plato  vero  ineo  libroquiiQscribitur  Cratylu8,aiiter 
esseconatituit^eamque  dicitsupellectilem  quamdam 
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atque  iDsirumenium  esse  sigDiflcaDdi  res  eas  qu»  A  pnrtiuntur,  at  ?ero  Peripatetici  quinque   partibus 


oaturaliter  inlellectibuscoDcipiuntury  earumque  in- 
tellecium  vocabuJis  discernendi.Quod  si  omne  instru- 
mentum  naturaliumrerum  secundum  naturamest, 
ui  videndi  oculus,  nomina  quoque  secundum  naiu- 
ram  esse  arbitratur.  Sed  boc  Arisioteles  negat,  et 
Alexanderruuliisineonititurargumentis^monstrans 
orationem  non  esse  instrumentum  naturale.Aristo- 
tcles  vero  ita  utitur  dicens:  Estautem  oratio  omnis 
quidem  significaiiva,  non  sicui  infttrumenium,tan- 
qoam  sidioerei:  Esi  quidem  omnis  oratio  significa- 
tiva,nontamen  naturaliier,  instrumentum  enim  hoc 
deoioneirai,  ianquam  si  diceret  naturaliier  Bignifi- 
care.Quod  quiinsirumenium  oraiionem  esse  negant, 
Don  eam  naturaliter  significare  dicunt,sed  ad  placi- 


omnes  specics  oraticnis  ac  memhra  distribuunt. 
Orationis  autcm  spccies  dicimus  perfectae,  non  ejus 
qu8B  esi  imperfecta.  Perfectas  autem  voco  eas  quse 
compleniexpediuniquesenteniiam.Et  eii  nobis  hoc 
modo  divisio.  Sii  genus  oratio,  oraiionis  aliud  esi 
imperrectum,  quod  senientiam  non  expedit,  ut  si 
dicam  Piatoin  lycaeo,  aliud  vero  pertectum.  Perfectee 
autem  orationis  alia  est  deprecaliva,ut,Ad8iilffititiffi 
Bacchus  dator;  alia  imperativa,  ut,  Accipe  daque 
fldem ;  alia  interrogativa,  ut,  Quo  te,  MoBri,podes  ? 
an  quo  via  ducii,in  urbem?alia  vocativa,  ut,  Oqui 
rex  bominurijque  deumque  ffiternis  regis  iDperiis;alia 
enuntialiva,  ut,  Dies  est,  dies  non  esi.  In  hac  sola 
qus  esi  enuntiativa,  veri  falsive  naiura  perspiciiur. 


tom.Naiuraliumeoim  rerum  naiuraliasuntinsiru-  n  In  csleris  enim  nequeveritas  nequefalsitasinveni- 

aVJ*  ■•«  m  a  ^^      J.  l_t***_l  1  •  1«  « 


menta.  Idcirco  autem  inBtrumentum  pro  oatura  po- 
8uii,  qood  (ui  dictum  esl)  Plaio  omnium  artium  in- 
8irameoia,secundumnaiuramip8arumartiumcon- 
sistere  proponebai.  Et  Alexander  quidem  non  esse 
iDsirumeniom  oraiionem  sic  ingredilurapprobare. 
Omnis,  inquit,  naioralium  aciuum  supellex,  ipsa 
qooque  naiuralis  est,  otinsenso  quoniam  naiura 
daiar,eju8  quoque  supellex  esi  naiuralis,ut  oculus. 
Eodem  quoque  modo  auditus  cum  naturaiis  sit,aures 
Dobis  quffi  sunt  audiendi  insirumenia«  naturaiiter 
ease  datas  cognoscimus.Quare  qooniam  oratio  ad 
placiiom  non  naloraliter  esiypartesenim  manifestum 
est  oraiionia  ad  placitum  positas,  que  suni  scilicei 
Domina  ei  verbasicuimonsiratapud  omnesgenies 
diver8ita8vocabolorom,qooniamergoperbffiC8econ- 


tor,  etmolti  qoidem  plures  species  esse  dicunt  per- 
fectffi  oratioois,  alii  autem  ioDumeras  eorum  dilTe- 
reotias  produoi,  sed  oibil  ad  dob.  Gunclffi  enim  spe- 
cie8orationis,auioratoribu8accommodutffisunt,  aui 
poeti8,sola  enuntiativa  philosophis.Ergo  hoc  dicit: 
Nonomnisoratioenuntiativaesi.Sunienim  plurim» 
quaeenuntiativffinon  sunt,  ui  bffi  quas  supra  posui. 
Hffic  auiem  sola  est  in  qua  verum  falsumve  inveniri 
queai.Quocirca  quoniamistam  inqua  veritaavel  fal- 
eitas  invenitur,dialectici  pbilosopbiqueestquffirere. 
Cffilerffi  autemoratoribusatque  poetis  accommodatffi 
8unt,  jure  de  hac  sola  tractabitur,  id  est  de  enuntia- 
tiva  oraiione.  Uucusque  ergo  de  partibus  interpre- 
ialionis  et  de  communi  oratione  locuius  est.  Nunc 
auiemastringiimodumdisputationisin  speciem,  et 


dom  placitum  omnis  oratioesse  monslratur,  quod  ^  deunaspecieorationisiractaidequeunainterpretatio- 


totem  aecondum  plaoiium  est,  non  esi  secundum 
Qatoram,  non  esi  ergo  oraiiosupellex.  Significandi 
eDim  ratio  atqoe  potestas  naiuraliternon  esi.Quod 
li  oraiio  natoraliier  noo  est,non  esi  supellex.  His 
tliisqoe  similibusraiionibus  monsirai  non  esae  eu- 
pellectilemorationem.Quocircadicendum  nobis  est, 
Bataraliier  quidemesse  voces  poieBiatesquenaiura- 
Htervecabola  rebos  imprimendi,non  tamen  natura- 
liter  eignificaiivas,  sed  positione.Sicui  ergo  natura- 
UtersiDgulariomariiumsomoseosceptibiles^sedeas 
OOD  Daioraliter  habemos,  sed  doctrina  concipimos, 
ilavox  qoidem  natoraliter  esi,  sed  per  vocemsigni- 
ficatio  non  natoraliter.  Neqoe  enim  voxsola  nomen 
^t,  aoi  verbom,  sed  voxquffidam  addita  significa- 


DequffiesteDUDtiativa.SpeciesDairque  est  enuniiatio 
interpreiationi8,negatioveroet  affirmaiio  enuntia- 
iionis.  Quare  de  enuniiaiiva  oratione  consideran- 
di,hinc  cum  ipso  Aristotele  commodissimum  su- 
mamos  initiom. 

E$t  autem  una  prima  oraiio  enuntiativa,  affirmatiOf 
deinde  negatio,alix  vero  omnes  conjunciione  unx.  Ne^ 
cetse  est  autem  omnem  oraiionem  enuntiativam  ex 
verbo  esse,  vel  casu  verbi;  eienim  hominis  ratiojsi  non 
esi,  autfuiif  auteritj  autaliguid  hujusmodi  addatur^ 
nondum  esi  oraiio  enunHaiiva,  Quare  autem  unum 
quidamesty  et  non  multa  anmnt  gressibile  bipes.  Ne» 
que  enim  eo  quod  propinque  dicuntur  unum  erit.  Est 


4'       ...      ,'      ,..       \  .     ,.  auiem  alterius  hoc  tractare  mgoiii, 

<iooe,ei  sicoi  naiorahter  est  moveri,saltare  vero  co-  j)  ^ 


jQsdam  jam  artiflcii  eipo8itioni8,quemadmodumae8 
quidem  natoraliter  e8t,8iatoa vero  positione  vel  arte. 
ItaquoquepossibilitasipsasigniQcandijetvoxnatu- 
ralisesi.Signiflcaiioveroper  vocem  positionis  est, 
noD  naior».  Hacienos  qoidem  de  communi  oraiione 
locotos  esi,  nonc  aoiem  iransii  ad  species  ejos. 
Ait  enim : 

Enuntiaiiva  vero  non  omnis,  sed  illa  in  qua  verum 
wl  faisum  esiy  non  auiem  in  omnibus  inesi,  ut  de- 
preeativa,  aratio  quidem  esi^  sed  neque  vera  neque 
(alta  Cxterx  igiiur  relinquantur,  rhetoricx  enim 
ulpoeticae  eonvenientior  est  consideraiio^enuntiativa 
Hro  prseseniis  esi  speculationis. 

Bpeciesqaidem  oratioQi8mQltfl980Dt,8ed  eas  varie 


Una  oraiio  doplici  modo  traciator,  vol  com  per 
80  una  esi,vel  cum  per  aliquam  conjunctionem  jun- 
gitur.  Vel  cerie  ita  dicendum  eai.  Aliae  oraiiones 
naturaliier  onffi  eoni,  aliffi  vero  posiiione.  Ei  natu- 
raliier  onffi  quidem  suni  orationes  qus  non  dissol- 
vunior  inaliae  oraiiones,  oie8t,8ol  oritor.  Qoae  au- 
iemposiiionesuntunffi  in  aliasorationesdissolvun- 
iur,utesi,sihomoestanimale8t;hfficenim  inoratio- 
Qe8alias8eparator,etqueauidmodua:  lignum  vel  lapis 
eigillatim  in  propria  naturaconsistunt  et  sunl  una, 
exhis  aulem  facta  navis  vel  domus  quffi  cum  plu- 
ribusquidem  constent,  uoe  iameo  artesuat,  doq 
naiura.  lia  qooqoe  io  oraiioDibos  simplices  eas 
et  per  se  Qaioraliter  oaa  oratioQes  dicimos,  qoes 
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verbo  tantum  et  notnine  conjunguntur.  Gompositas  A. 
autem  quse  in  alias  (ut  dictum  est )  orationes  di- 
viduntur.  Multas  enim  orationes  in  hujusmodi 
orationibus  conjunctio  jungit,  ut  si  dicam  Plato  est 
etSocratesest,haecconjunctio«^utrasqueconjunxit, 
atque  ideo  una  videturpositione,  quae  naturaliter  et 
perse  una  non  fuerat,  naturaliter  autem  unius  ora- 
tionis  du8Bparte8Sunlarnrmatioetnegatio;sedquo« 
niamnonitadixit^estautem  unaoratio  enuntiativa^ 
arflrmatio  vel  negatio,  deinde  est  una  conjunctione. 
Sed  ait :  Est  autem  uoa  prima  oratioenuntiativaaf- 
firmatio,deindenegatio,hujusmodi  oritur^quaestio. 
Utrum id quod  ait prima ad  affirmationem  referatur, 
utsit  posteriornegatio,  anid  quod  aitpriroaadsim- 
plicem  retuierint  orationem,  utsecundasit,  qu»  ex 
orationibusjungitur^quamdubietatemipsedissolvit.  n 
Siceniminquit :  Estautem  unaprimaoratioenun- 
tiativa,  afrirmatio,et  ut  quam  secundam  diceretde- 
monstraret,  ait,deindenegatio,ut  primam  afflrma- 
tionem  poneret,8ecundam  negationem.Quod  si  ita 
dixisset, estautem  una prima  enuntialiva  oratio  af- 
firmatio  vel  negatio,  deinde  conjunctione  una,  ita 
oporteretintelligi  tanquara  8idiceret,illam  essepri- 
mam  orationem  quae  simplexesset^cujus  partes  af- 
nrmotio  essentatque  negatio  ;  sccundam  veroillain 
quac  conjunctione  quadam  una  fieret,cumexoratio- 
nihus  jungeretur.  Sed  quoniamidquodait  primaad 
affirmationem  junxit  dicens,  est  autem  una  prima 
oratioenuntiativa  affirmatio,  ad  negationem  vero, 
deinde  subjunxit  dicens,  deinde  negatio.  Diceodum 
estprimam  eum  orationem  essearbitrariaffirmatio- 
ncm  ;  secundamvero  negationem,cui  deindeconti-  ^ 
nenterapposuit.  Sed  ruraus  incurrimus  Alexandri 
quaeslionem.  Pcrhocenim  nejzat  affirmationcm  ne- 
gn  tionemque  sub  uno  genere  poni  oportere,id  est  sub 
enuntiatione,  quod  in  iis  quae  priora  vel  posteriora 
sunt,  commune  genus  non  potest  inveniri.  Sed  hoc 
supra  jamdictum  e8t,nam  oportereomnia  quaepun- 
que  quolibet  modo  priora  vel  posteriora  sunt  a  ge- 
nere  communi  secernere.  Aiioqui  sic  primae  et  sct 
cundae  substantiae  sub  uno  genere  Bubstantjap  no^ 
ponentur.Sic  etiam  simplices  et  cpmpositaD  QratiQ-r 
nes,  quarum  simplices  propositiones  primae  sunt, 
posteriores  compositae.unogenere  non  continebun- 
tur.  Sed  iila  sola  putftnda  sunt  sub  eodem  genere 
poni  non  posse, quse  ad  sub^tantiam  priora vel  post^- 
riora  esse  cognoscimus.  Quae  vero  ad  suum  esse  0 
ffiqualiasunt,  nihilprohibetsubeodem  gcnereutra- 
que  constilui.  Ergo  quoniam  affirmationi  el  nega- 
tioni  hoc  est  esse,  quod  in  his  veritas  et  falsitas  re- 
perilur,  haec  autem  est  enuntiatio  in  qua  scilicet 
veritatis  etfalsitatis  constitutasit  ratio,quoniam  ad 
id  qnodveri  falsivesignificativae8unt,nequeafljrma- 
tio  prinr,npquenogatiopo8teriore8t.  Nullusdubitat 
eo  quod  aequaliter  participant  affirmatio  et  negatio, 
eidem  generi  possesupponi ;  ped  affirmatioet  negatio 
aequaliter  participant  enuntiatione,  siquidem  enun- 
tiatio  veri  falsique  utitur8ignificatione,etaffirmatio 
et  negatio  veritatem  atque  mendacium  aequaliter 


monstrant;enuntiatioigitaraffirmationi8etnegatio« 
nis  genus  essa  ponenda  ost.  Quod  ergo  ait  :  Est  aa- 
tem  una  prima  oratio  enuntiativa,affirmatio,deinde 
negatio,  aliae  vero  conjunctione  unae,  ita  intelligen- 
dumest,quodafflrmationemprimam,8ecundamvero 
negationem,  cui  addidit  deinde,  In  prolatione  po- 
suerit.  Prior  enim  est  affirmatio,  posterior  negatio 
in  prolationeduntaxat,  non  secunduiE  veri  falsiqoe 
designationem.  Quocirca  nibil  prohibetet  priorem 
putari  afflrmationem  negatione,  et  tamen  utrasque 
Bub  uno  genere,  id  est  enuntiatione  constitui.  Sed 
quod  secutus  edt  :Nece886  estautem  omnem  oratio- 
nem  enuntiativam  exverboeeseveloasu,  hujusmodi 
est  voleos  Aristotelesdistribuere  dictionem  afflrma- 
tionem,negationem,enuntiationem,Gontradictionem 
sensum  confusa  brevitate  permi8cuit,et  nebulis  ob- 
scuritati8implicuit,oportuitnamquepriu8qnide88et 
dictio,  post  autem  quid  affirmatio,et  negatio,et  rur- 
8usquide8setonuntiatio,etoontradictiocon8tituere. 
Sed  hoc  interim  praetermittit,  nuno  vero  quemad- 
roodum  constituaturenuntiatio  dooet  dioens  :Quod 
omnisenuntiatio  constet  verbo,  quoniam  simplex 
dictio  est  nomen  autverbum.Omnis  enuntiatio  sim- 
plex  bujnemodi  est,  ut  semper  quidem  vel  verbum 
vel  aliud  aliquid  quod  idem  valeat,tanquam  si  dice- 
retur,  verbumvel  casum  verbi  in  praedicatione  reti- 
neat,  eed  non  Bomper  sut^ectus  terminus  fit  ex  no- 
mine,  semper  tumen  praedicatus  ex  verbo  :  ait  enim 
faujusmodi  propositio,quae  est,  sol  oritur  ;  in  bao 
ergo  propositione  quod  dico,  sol  oritur,  subjectum 
est  sol,  quod  vero  dico,oritur,praedicatum.Bt  ntras- 
que  has  dictiones  terminos  voco,  sed  qaodounqne 
prius  dicitur,  in  simplici  enuntiatione,  illud  8ub}e- 
ctum  est,  ut  in  bacsol,  quod  vero  posterius,  illud 
praedicatum,  ut  in  eadem,  oritur.  Ergo  necesseest 
omnem  enuntiativam  orationem  si  simplex8it,ver- 
bumin  praedicatione  retinere,ot  in  eadem  ip8a,cum 
dico,  8o1  orilur,  oritur  verbum  est,  vel  quod  idem 
valeal,  ul  est,  Socrates  non  ambulat ;  non  ambulat 
enim  infinitum  verbum  est,  etverbum  quidem  non 
est,  sed  eamdero  vim  retinet  quam  verbum.  Gaans 
etiam  verbiponitur88epe,ul  Sooratesfuit;  subjectos 
veroterminuB  noo  semper  consistit  in  nomine,  po- 
test  enim  infinitum  nomen  habere,ut  cnm  dico,non 
homo  ambulat,  potest  etverbum,  ut  cnm  dico,  am- 
bulare,  moveri  est;ergo(ut  arbitror)p1ene  monstra- 
tum  est  non  se-nper  subjectum  nomen  esse,  sed 
semper  prsdicatumin  solo  verbo  consistere.  Appro- 
bans  ergo  verbaaemperin  praedicationibne  poni,hoo 
addidit,  nisi  enim  autest,  fuit,  aut  aliquid  hujns- 
modi  sitadditum,  aut  quodidem  valeat  apponator, 
enuntiatio  non  fitcum  enim  dico,  homo  est^eetver- 
bumin  praedicatione  propo8ui.8inverodixero,bomo 
vivit,  idem  valet  tanquam  si  dicam  homo  vivus  eat. 
Ergo  non  posse  sine  verbo  afflrmationero  negalio- 
memve  constitui,  docuit  per  id  quod  ait,etenim  bo- 
minis  ratio  si  non  aul  est,  auterit,  aut  foit,  aat  ali- 
quidhuju8modiaddatur,nondume8toratioeountla- 
tiva.  Hoc  enim  dicerevidetur :  DifflnitiohominieeBt, 
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verbi  gratia,  animal  gres^ibiie  bipes,et  hec  ratio 

est  humanse,  substantia?  ergo  hffic  ratio  nisi  ei  est, 

autprit,aut  fuit^aut  quodlibet  verbum  (sicutsupra 

dictum  est)  apponalur,  enuntiatio  non  fit,  neque 

enimverumnequefalsum  est.Sienimdicamtantum 

animal  gressibile  bipes^nulia   me  veritas  menda- 

ciumve  consequitur.  Sin  autem  dixeroanimalgres- 

sibile  bipes  est.vel  nonest^affirmatiomoxnegatio- 

queconficitur,quasenuntiationesc8sequisdubitet? 

Scd  cum  de  simplicibosenuntiationibus  loqueretur, 

ait,  hominis  rationem,idest  diffinilionemnon  esse 

enuntiationem,ni8i  ei,aut   est,aut   erit,aut  hujus- 

modi  aliquid  apponatur,  approbans  scilicet  unam 

e88e,etnonmultiplicem  orationemdiffinitionis  hu- 

manae,  cui  siest^aut  erit,aut  fuit  udderetor,  enun- 

tiationem  simplicem  faceret.Gur  vero  una  sit  taiis 

oratio  causa  qusritur,neque  enim  ex  solisduobus 

terminis  constat,id  quod  dicimusanimalgressibile 

bipes,  et  quse  nominat,  plura  sunt^quare  ipse  sibi 

institit,  et  de  sua  propositione   rationem  quaesivit 

qoam  nunc  dicere  supersedit ;  ait  enim  :  Quare  au- 

tera  anum  quiddamestetnon  multa,animalgressi- 

bile  bipe8,neque  enim  in  eo  quod  dicuntur  propin- 

qae,Dnam  erit.  Est  autem  alterius  boc  tractare  ne- 

gotii.  Hoc  Bcilicet  qusrens  tanquam  si  ita   ipse  ex 

persona  8aadiceret,de  simplicibusenuntiationibus 

omnibus  ip8eloqucbar,dequehisproposuiteasprae- 

lcrverbum  esse  non  posse,etad  hanc  rem  proban- 

dfmexemplam  sumpsi  diffinitionem  hoaiini8,cui  nisi 

e»t,tnt  eril,  aut  fuit  apponetur,  enuntirttionem  non 

fieri  dixi,  quasi  una  et  non  multiplex  esset  oratio, 

eaper  quam  dicitur  animal  gressibilebipes,  dequa 

fieri  po88it  simplex  enuntiatio.Gurautem  essetuna 

oralio,  animalgressibile  bipes,alterius,  inquit,  est 

boetractare  negotii,  cum  de  rebus,non  deproposi- 

Mbas inspicien dum est.  Nam  non  idicirco  una ora- 

tioest,  qaiacontinue  dicitur,et  coniuncte  sibimet, 

>oi(Qa1  ^ressibile  bipes  ;hoo  enimsiitaesset,posse- 

nitti  et  hanc  orationem  qu»  tam  multa  significat, 

Qoam  dicere^si  continue  proferatur,utest  Socrates 

pbilosophoa  8imus,calvus,  senex.  Ergo  quemadmo- 

dQoi  hajusmodi  oratio  sit  multiplex,  ct  non  una, 

poiterias  dicemus  ;  ergonuncmanifcstum  sithanc 

orttionem  quap  dicit  Socrates  philosophus   simus, 

calvDs,8eQex,aon  esse  unam,  sed  muliipliccm.  Si 

ergo  propinquitas  proferendi   ipsa  continuatione 

Boam  fneeret   orationem,  possethsc  quoque  una 

etse  onttio,  quae  manifeste  non  una   esse  doce- 

^jtor.  Qaare  non  idcirco  erit  una   oratio  ea  quae 

dicit,aDimal  gressibile  bipes,  qaod   contione    et 

propinque  profertur.   Qusb   autem     causa  sit  ut 

■na  8it,ip8e  dicere  di8tulit,8ed  in  iibris  ejus  ope- 

ris  qaod  MExsk  T3^u9tx3inscribitur,expedivit.  Theo- 

phraatQS  autem  de  affirmatione  et  negationesicdo- 

euit,  difflnitionem  anam  semper  esse  orationem, 

eamqoeoporterecontinuiiim  proferri ;  illaenim  una 

orstioessedicitur^quaeuniussubstantiaBdesignativa 

cflt-  Diffinitioautem,ut  verbigratiabominis  animal 

bipefyana  est  oratio  per  boc,  quontam 


A  unumsubjectum,  id  bominem  monstrat.  Si  ergo 
continue  proferatur.et  non  divise,una  est  oratio, 
etquiacontinuedicitur^etquiauuiusreisubstantiam 
monstrat.  Sin  vero  dividat,  et  orationem  unam 
reoisignificantemproferendiintermissionedistribuat 
multiplex  fit  oratio,ut  si  dicatanimal,gres8ibile  bi- 
pes,unam  remmihi  totamonstratoratio,etcontinue 
dicta  est.Sinvero  dicatanimal  etrursus  gressibile, 
et  sub  intermissione  repetat  bipes,  multi  plex  erit  dis< 
tributa  intermissione  oratio.Est  rursusadversum  id 
quaestio,  et  quishoc  nonjureculpet,posseeam  quas 
unaestorationemintermissioneproierendifieriraul- 
tiplicem,  cum  continuatio  proferendi  non  facere 
unam,qu8eessetmultiplexper  naturam.  Sicutenim 
in  illis  quae  multiplices  suntnaturaliler,non  potest 

p  continuatio  prorerendi,unam  faccre  orationem,  sio 
quoque  nondebet  quoB  est  unanaturaliteroratio,id- 
circo  quod  de  uno  subjectodicatur,  fieri  multiplex 
per  intermissionem.  Sedhocitasolvitur.  Namcum 
animaldicimus,et  sub  inlermissionerurausgressi- 
biIe,codomque modo  iterum bipes,  non haec ita  dici- 
mus,tanquam  si  in  unum  cunctaconjunctasint.Quo- 
circu  quoniam  est  quidem  animal.rursusgressibile 
est,  rursus  bipes,quoniam  plura  sunt,et  pluraliter 
dicta,id  estdi8tributa,non  videntur  ad  unum  sub- 
jectum  distributa  posse  prsdicari,  sicut  cum  dico 
Socrates,  philosophus,  simus,  calvus,  senex,  haec 
omnia  non  estsimplexoratio,  necsicontinueprofe- 
ratur,quod  ad  unam8ub$tantiamnontendunt,acci- 
denlia  enim  sunt,  et  exlrinsecus  vcniunt.  Probatur 
uutem  neque  eas  orationes,quaBper  divisionem  di- 
cuntur,  neque  eas  quaenon  ad  unam  substantiam 
tendunt,unasesse,  hocmodo:  Si  dicatquis  animal, 
et  rursus  grcssibile,  et  iterum  bipes  non  unumest 
animal,  nec  unum  gres8ibile,necunum  bipes.  Sin 
vero dixero,animal  gressibile bipes continue, et  pro- 
pinque,  unum  est,  quod  tria  ista  juncta  signifi- 
cant,idBSthomo.Gonvertamusnuncanimumad  eas 
qu»pluraquidemsignificant,scdcontinueproferun- 
tur,utcum  dico  Socrates  philosophuscalvus  senex, 
videtur  quasiquaedamSocratisesse  diffinitio,philo- 
sophuscalvus  senex,sed  non  necesse  est.si  hujus- 
modi  ratio  Socratisfuit,omnemquicunque  philoso- 
phusestsenexcalvu8,etiainSocratemesse.  Inmultia 
orgo  continuatio  ista  valet  accidere.  Quocirca  non- 
unumsignificat,quanquamcontinueproferalur.Ergo 

D  si  cx  oronibu8unumquidem8ignifioetur,ct  continue 
proUTalur,una  est  oratio,  utpartesquaedam  rei  de- 
finitiB  Bintea  quae  in  difflnitioneponuntur,non|acci- 
dentia.  Et  proficitquidemaliquid  continuoprolatio 
ad  perficiendam  unam  orationem,sedip8asola  non 
snfficit^nisi  unumquodquesubjectumsit:atqueideo 
dixit  Aristoteles.animalgressibile  bipes,non  idcirco 
esse  unara  orationem,quodpropinquedicatur,  num 
neqaesufficitadconstituendamunamorationempro- 
pinquita8profercndi,nihilqucprohiberetqua;  nalu- 
raliter  essentmuItiplice8,eascontinue  etpropinciue 
prolata8una8videri,scdhujusmodireiralionemAri- 
stotelesponeredistulit.  Sensusergo  bujusmodiest: 
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Nece9see3t,inquit,omDetn  enuntiativainoralionein  A.  multiplexacomposila.EstergouQaoratioquffiununi 


ex  verbo  esse  vel  casu.Elenim  hominis  rutio,  quss 
et  ipsa  quoque  oratio  est,  si  non  est,  aut  erit,  aut 
fuit,aut  aliquid  bujusmodi  illi  adddtur,noQdume8t 
enuntiatio,hoc  vero  in  solis  simplicibus  enuntiatio- 
nibus  evenit.  In  his  autem  que  conjunctione  untB 
Bunt(ut  supra  jam  ait)  non  omnino  est.Cumenim 
dico,  dies  e8t,vi8  tota  in  verbo  est.  Si  autera  cum 
conjunctione  proferam,8i  dies  est,  lux  est^tota  vis 
inconjunctioneconsistit.Veritatisenimautfalsitatis 
rationem  sola  conjunctio  tenet,  quae  conditionem 
proponit,  cum  dicit,  si  diesest,  lux  si  enim  illud 
est,  iliud  evenit.  Igitur  in  coojunctione  omnis  vis 
hujumodi  propoBitionisest,  omnis  autem  simpiex 
propositio  totam  vim  in  verbo  habet  positam.   £t 


8ignincat,multiplexautem  quae  non  unumySed  plura. 
Fit  aulem  hoc  in  bujusmodi  orationibus^utcum  dico : 
Gato  pbilosopbus  est,  bsc  oratio  non  est  una,  non 
enim  unum  signincat;  potesteoim^monstrareetCa- 
tonem  Utlcensem  esse  pbilosopbum,  poteet  etiam 
ostendere  etCatonemCensorium  oratorem  0886  pbi- 
losophnm»qua  in  renon  unaestoratio,atque  idcirco 
in  Uticensi  quidem  Gatone  e8tvera,in  oratore  vdro 
falsa.Uuju^modi  ergo  orationesmultasvocamuB.Sin 
vero  onum  significat,  utcumdicimus  in  cbartascri- 
bitur,  illam  dicimus  unam.  Ergo  una  qus  sit  vel 
multiplex  oratio,exbi8  intelligiturque  BigniBcan- 
tur;  si  enim  unamsignificat  rem,una  estyBi  multas, 
multiplex.Simplices  autem  et  composits  orationes 


quemadmoduminbisquaebypotbeticsvelconditio-  p  non  ad  8ignincationem,8edadterminoBip808dictio« 


nalee  dicuntur,conjunctione8  vim  propoeitionis  te- 
nent,sic  in  simpUcibus  propoBitionibus  praedicatio 
viro  obtioet,unde  et  Grece  quoque  tales  propositio- 
ne8X2TT}Yoptxa(,ide8tpraedicativae,dicuntur,8cil:cet 
quae8unt8implice8,quod  inbi^totampropositionem 
obtineat  praidioatio,  atque  ideo  Aristoteles  ait,  ex 
verbo  vel  casu  Heri  simplicem  enontiationem.Nam 
prJBterid  quod  continettotampropositionemprsdi- 
cativam,  scilicet  praeter  praedicationem,  enuntiatio 
nonfitiundeestutnegatioquoquenonadsubjectum, 
sed  ad  prsdicatum  semper  apteturNam,  cum  dico, 
Bol  oritur,non  estbujus  negatio,non  sol  oritur,sed 
illa  quae  est^sol  non  oritur,  atque  ideo  negatio  ad 
Bubjectumpo8ita,non  facit  contrariam  propoeitio- 
nem,ad  praedicatum  vero  reddit  contrariam.  Recte 


nesque  quaein  propositionibuBBumunturyreferendc 
Bunt.Et  est  quidem  simplex  oratio  enuntiativa,qaae 
ex  solis  duobus  terminis  constat,ut  est,bomo  vivit. 
SiveautembispropositionibusomnisaddaturyUtestf 
omnis  horao  vivit,  sivenullus,  utnullus  apis  vivit, 
8i?e  aliqui8,ut  aliquis  boroo  vivit,vel  aliquis  homo 
non  vivit,  qooniam  termini  ipsi  duo  sunt,  simplex 
vooatur  proposiliOyComposita  vero  si  ultra  terminos 
duo8  enuntiat,ut  estPlato  pbilosopbusin  Ijrcaeo  am- 
bulat.Hic  enim  quatuor  sunt  termini,vel  sitreBsint, 
ut  Plato  pbilosopbus  ambulat,he  quoquesi  eis  om- 
nis,  aut  nullus,  aut  aliquis  addatur,  eodem  modo 
compositse  sunt.Ergo  una  vel  multiplex  oratio  intel- 
Iigitar,8i  unum  vel  multa  significat,  et  de  propria 
significatione  semper  judicatur.  Simplex  autem  et 


igitur  Aristoteles  de  subjecto  nibil  locutuB  est.Non  ^  compositanon  exsignificatione,8ed  ex  verborum  et 


enim  praedicativam  propositionem  subjectus  termi. 
nus  tenet,  sed  tantum  pnedicatus.qui  totam  enun- 
tiationem  propria  virtute  confirmat. 

Est  autem  una  oratio  enuntialiva^vel  quseunum  si» 
gni/icat,  velconjunctione una,pluresvero^quae\plura^ei 
nonunum.vel  inconjuncl3e,Nomenergoeiverbum  dictio 
sii  sola^qmmiam  non  est  dicere.sic  aliquid  significan' 
tem  voce^  enuntiare,  velaliquo  interrogante^  vel  non, 
sed  ipso  proferenie. 

Hic  monstratur  quoniam  lunc  cum  dixit :  Est  au- 
tem  una  prima  oratio  enuntiativa  affirmatio^deinde 
negatio.Primam  eum  non  de  ea  orationedixissepu- 
tandum  e8t,quaB  naturaliter  una  est,8ed  affirma- 
tione,  alioqui  hic  quoqoe  repetens  ita  dixisBet.  Est 


nominum  pluralitatecognoscitur ;  si  enim  ultradaos 
terminos  babet  propositio,  composita  est,  si  duos 
tantum,8imp]ex.Si  ergo  semper  oratio  quae  simplex 
e8t,ide8tquaeduobu8termini80on8tat,unamtaQtum 
BignificalioneDretineretyindifferenterdicipossetQDa 
oratio  et  simplex^eadem  enim  una  esset^quaB  etiam 
8implex;8edquoQiamnonomni88implex,UQam8igQi- 
ficat,non  omnie  8implex,una  eat.Potest  ergo  fleri  u^ 
simplex  quidem  sit  propo8itio,muItaB  tamen  oratio  — 
nes;  simplex  quidem  adcompositionem  diotioQurm  ^ 
multae  veroad  Bignificationem  sententiarum.Quar^ 
erit  in  boc  gemina  difTerentia,ut  nam  dicamue  siici  - 
plicera  unamque  orationemy  alterani  Bimplicem  et 
pIuresorationes.RursusBiomnescompositaBoratio 


autemoratiounaprimaenuntiativaquaeunumsigni-  D  nes  pluresetiamrcBBignificarentyindifTerenterdictf- 


ficat,  scd  quoniam  non  ita  dixit,  manifestum  est 
quod  dudura  ait  primam,  non  ad  orationem,  quas 
prastercoiy  unctionem  unaest,retulis8e,8ed  ad  affir- 
mationem,quam  negatione  priorem  esse  constaret: 
sed  boc  jam  superius  dictum  est.Quid  autem  sibi 
velit  haec  enumeratio,pauci8exponam.Multa8enim 
confusiones  multosque  in  orationibus  errores,  bic 
locusoptime  intellectus  veraciterqueperceptussus- 
tulil,et  bsec  est  expositio  quam  nullusante  Porphy- 
riumexpositorumvidit.Non  est  idem  «amqueunam 
essc  orationem  et  multiplicem,  quod  simplicom  et 
compositam,  et  distat  una  a  .simplici,  distat  etiam 


remu8multipliceroetcompo8itam;8edquoniamfieri 
potestutpropoaitioaliquotieBquidem  conetet  ex  au- 
merosis  pluribusque  termiais  quam  8iQtduo,uQam 
tamen  sententiam  monstret.Potest  quidem  fieriot 
composita  sit,  una  tamen  oratio  eit  signifioatione 
compesita  dictione,ut  est  aaimal  ratioQale,mortale, 
mentisetdisciplinae  capax:  baeo  quidempluraeuot, 
sed  bis  una  substantia  subjecta  e8t,id  est  homo. 
Quare  una  quoque  Bententiaest.Sin  veroquia  dicat, 
Bocrates  et  ambulat,  et  loquitur,  et  cogitat»  multa 
Bunt.Diversa  suntenira,  et  quod  ambulal,  et  quod 
loqaitur,et  quod  cogitat.Quare  erit  aliquando  com- 
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posita  quidem  oratio,una  tamenrsed  quoniam  com-  A  cum  sine  conjunctioneTnon  est.Aliovero  cum  unam 


posita  oratio  aliquoties  quidem  continue  sine  con- 
juDCtione  dicitur.aliquotiesconjunctionecopulHtur, 
flont  hinc  quatuor  differenlia.  Est  enim  una  oratio 
eompoeita  ex  terminis  continuatim  dictis,  et  sine 
coojuDoUone  unam  eententiam  monslrant,  ut  est 
animai  rationale,mortale,menti8  et  disciplina  per- 
ceptibiie.Haec  enim  oratio  composita  quidem  est  ex 
muUis  terminiSySed  conjunctionem  non  babet,nam 
qaod  dictom  est  mentis  et  disciplins  perceptibile, 
bce  conjuDCtio  qufls  est  ei  nullam  in  tota  proposi- 
tioaevimobtinet,  nequeenim  coojungit  propositio* 
nem^sed  artem  addit,cuju8  8U8ceptibili8  bomoesse 
videatur,etbabet  unamsubstantiam  8ubjectam,quflB 
ett  homo.Alia  vero  est  composita  ex  terminis,  nuUa 


rem  eignincat,  rursus  uno  dicitur  modo  multiplcx 
oratio  cum  aliqua  coojunctione  non  copuiatur,  alio 
verocum  plurasigniQcat^atque  hoc  est,  quod  ait  : 
Estautemunaoratioenuntiativaquseunuaisignificat 
vel  conjunctione  una.Plures  autem  quse  piura  et  non 
unum,vel  inconjunctae;est  enim  (ut  dictum  esl)  du- 
pliciterunaoratio,vel  quando  cum  conjunctioneest, 
vel  cumunamremsigniGoat.Multiplexautem  oratio 
est,vel  quae  multa  significat,  vel  qu»  sine  conjun- 
ctione  conjungitur,  muitas  enim  oraliones  vocavit 
eas  quae  sint  multipiices,et  vel  significationis  plu- 
ralitatem  teneant,  vel  prster  conjunctiones  sint. 
Quod  autem  ait,vel  inconjunctflB,  totum  complexus 
est,  multiplex  est  enim  propositio  vel  si  fuerit  in- 


eoDJonctione  copulaii8,multiplex,  et  non  unam  si-  q  compo8ita,quemadmodumest,Gatopbilosophu8ebt. 


goificans  propositionem,  ut  est,  Plato  Atboniensis 
pbiiosophus  disputat.Aliud  enim  cst  essePlatonem, 
aliud  esse  pbilosopbum,  aliud  esse  Atbeniensem, 
iliad  di8putantem,et  bflBC  conjuncta  unum  aliquid 
Doafaciuatyquasisubstantiam.Quarebflecmultiplex 
e8t,8edeam  manifestum  est  nulla  conjunctione  co- 
polari.  Aiia  vero  est  composita  ex  propositionibus 
iocoqjooctis  multiplex,ut  e8t;Jupiteroptimusmaxi- 
moB  estf  Juno  regina  est,  Minerva  dea  sapienti.? 
est,qaa8  si  quis  sub  unum  continueque  proferat, 
plures  quidem  propositiones  sunt,  et  oratio  multi- 
plex,8ed  coojunctione  carent.  Alia  vero  est  compo- 
Qta,vel  ex  termini8,vel  ei  propositionibue,  conjun- 
etiooe  copulatis;  multiplex  et  multa  significans,  et 
tttermiois  quidem  composita,  ut  si  quis  dicat 


Mnitiplex  etiam  vel  si  fuerit  composita  ex  terminis 
prsBter  conjunctionem,quemadmodum  dictum  est, 
utPlatoAtbeniensis  in  lycfleo  disputativcl  si  compn- 
sita  sit  ex  propositionibus  prseter  conjonctionem, 
quemadmoJume8t,homo  est,animal  est^vel  si  com- 
positasit  ex  terminis  conjunctione  copulati8,utJu- 
piteret  Apollo  dii  sunt;  vel  ei  compositasitex  pro- 
positionibu8perconjunctionem,quemadmodumest, 
et  Apullo  vates  est,  et  Jupiter  tonat.  Gur  aulem 
dixit,  plures  autem,  quae  plura,  et  non  unum,  hoc 
est  quod  sunt  qusBdam  qu89  plura  significeot  in  ser- 
monibus,  unum  tamen  in  lota  compositione  de- 
monstrent,  ut  est,  animal  rationale,  mortale,  bsec 
enim  omnia  multa  signiGcant ;  aliud  estenim  ani- 
mal,  aliud  ratiouede,  aliud  mortale,  sed  totum  sl- 


jQpiter  et  Apollosuntdii.Expropositiouibusautem  ^  mul  unum  est,  quod  eet  bomo.  Com  autem  dico, 


eonjaacta  multa  significans  est^utsi  quis  dicat,  et 
Apollo  vates  est,  et  Jupiter  tonat.  Est  autem  prfle- 
terhaaaliacomposita  oratio  ex  propositionibuscon- 
jttDctione  conjunctisyunamsignificans  rem  ut  cum 
dieo  :  Si  diesest,  lux  est.  Duv  enim  propositiones 
qiiee  sunt  iRtae,die8  e8t,lux  est,  si  conjunctione  co* 
pQl8atar;8ed  bflec  oratio  non  sigoificat  multa,neque 
eaim  diemesseetlucem  proponitessCySed  si  dies  est, 
iQeemesae.Quocircasignificatconsequentiamquam- 
dam,D00  eiistentiam  propositionis,  non  enim  dicit 
itraaqoe  esse^sed  si  una  est,  aliam  consequi,  quod 
Qtramqueinunamquodammodoiotelligentiamcon- 
grait.Sed  hanc  Porpbyriuspropositionemextrinse- 
eos  proponit,idcirco  qnod  plura  sigaificare  videba- 


Socrates  Albenieosis  philo8ophu8,et  singulie  plura 
sunt,  et  omnia  simul  pluranihilominus  sunt.  Habc 
enim  accidentia  8unt,etnullam8ub8tantiam  infor- 
mant,  atque  hoc  quidem  dixit  de  orationibus  quos 
vel  conjunctione  unae  essent,  vel  significatione,  et 
rursusdemultis  quflB  velpraeterconjunctionemmul- 
t»e88ent,vel  significatione  multiplici.Qu»  vero  in 
simplicibusatque  compositis  posteriusdixit.cumad 
id  loci  expositio  venerit,explicabitur  ;  nunc  autem 
revertamuradordinem.Igiturquoniamsupradixerat 
simplicem  propositionem,quam  xaT7)Xopixi{v  GrflBci 
dicunt,  no8  pnedicativam  interpretari  possumus, 
semperverbiprfledicationeconstitui,nonautem8em- 
per  nomine  6ubjecto,quodaliquotie8quidemvel  in- 


tar,ipsaeaimpropositionumpluraIita8muItitudinem  I)  finitum  nomen,vel  casusnominis,  si  verba  subjecta 


iimulat8ignificationum,8ed(utdictun:est)nonp1ure8 
agoiOcat  re8,8ed  unam  consequenliam.Gomposita- 
romigituret  unam  rem  significantium  propositio- 
aam  duplex  modos  est.Aut  enim  ex  terminis incon- 
Jooctis  onam  rem  signiGcans  composita  oratio,  ut 
aoimed  ratioDale,mortale  est.Autexpropositionibus 
eomposita  et  coiguoetionecopulata.imaginem  qui- 
dem  emitteos  plora  sigoificaodi,  unam  vero  rem 
sigoiQcaos  oratio,ot  si  dicamus,  si  dies  e8t,lux  est. 
Coin  ergoheeo  sit  distributio  compositarum  etsim- 
plicinmoratiooam,duplicimodoun8eorationessunt, 
et  daplid  molteB.  Sive  aotem  iocompositee,  et  sive 
compositeByet  ooo  qoidem  modo  uoa  oratio  dicitnr 


sunt.Cum  ergo  diclionibussimplicibusconslituidi- 
ceret  simplicem  orationem,et  arfirmationem  nega- 
tionemqueorationesesseconstaretjmanirestumfecit 
affirroationem  et  negationem  dictione  constitui  et 
formari,ita  quidem  utaffirmationem  etnegationem 
semper  sola  verbi  dictio  prfledicata,  non  autem 
semper  dictio  nominis  subjecta  perficeret.  Gum 
igitur  beec  ita  proposuisset,  nunc  quid  sit  dictio, 
quae  prfledicativflis,  id  est  simplices  propositiones 
format,exponit,  dicens:Nomen  crgo,  etverbum  dic- 
tio  sit  sola,  quod  ideo  ait,dictio  sit  so]a,quod  sunt 
qufledam  dictiones  simul  etiam  affirmationes,  vel 
imperfectfle  oratiooes,  quod  Jam  supra  dictum  est. 
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Gur  autem   nomen  et  verbura  sola  sinl  dictiones  A  aliguid  de  aliquo,  vel  aliquid  ab  aliquo,  Esee  autem 


monstrat.Quoniam  non  cstdiceresicaliquidsignin- 
cantem  voce  enuntiare,vei  aliquo  interrogante  vel 
non^  sed  ipso  proferente.  Sensus  hujusmodi  est  : 
Enuntiativa  propositio  bis  maxiroeduobusformatur^ 
perpropriamnaturamatquesub8tantiam,etperejus 
usum  atque  tractatumyOt  natura  quidem  ipsius  est, 
ut  in  ea  veritas  inveniatur  aut  falsitas,  usus  autem 
cum  aliquid  autinterrogandoproponituretrespon- 
detur,ut  utrum  animaimmortalisest.autcertecum 
aliquisper  suamsententiam  enuntiat  atque  profert, 
utsiquisdicathocipsumex  propriavoluntateanima 
immortalis  est^undo  definitio  quoque  enuntiationis 
uninsquidemnatursatquesubstantiatalisredditur. 
EnuntiatioestoraUOyin  qua  verum  falsumveest.Ex 


ex  his  conjuncia^  veluioralio  quxdamjam  composUa, 
Quoniam  superiusde  unis  orationibusatqueplu- 
ribo8dizi(,etunam  quidemposuit,quffi  autconjun- 
ctione  una  esset  secundum  prolationem,aut8ignifi- 
catione  secuadam  propriam  naturam.  Plures  vero 
quae  aut  conjunctioQecarerent,aut  multasignifica- 
tionesuacomplectorenturquoniamquealiuderatuna 
ralio,  aliud  simplex,  aliud  compaaita,  aliud  plures 
post  illaadsimplicemcompositamqaerevertilurdi- 
cens  simplicom  esse  orationem  enuntiativam  quc 
duobusternjiniscontinetur,quorumunumsubjectum 
e8t,alterum  praedicatum.  Quod  vero  ait,Uarum  au- 
tem,enuntiativarumsciiicetorationum,dixitquarum 
hsBC  quidem  simplex  estenuntiatio,et  quee  simplex 


usu  veroejusatque  tractalu  enuntiativa  oratio  est,  d  est  enuntiatio,  ipsc  proposuit  dicens,  ut  aliquid  de 


quaminterroganteaproponimus  utverumvelfalsum 
aliquid  audiamus.Ex  nostra  vero  prolatione,  quam 
proponentes  aliquid  verum  falsumvemonstramus. 
Ergo  cnmomnis  enuntiativa  oratio  autin  interroga- 
tione  posita  sit,  autin  spontanea  prolatione,  et  in 
utriusque  enuntiationis  natura  et  substantiailla  ver- 
setur,at8ivein  interrogationesit  poeita  cum rospon- 
sione   conjuncta,  verum  habeat  vel  faleum,  sive 
per  se  prolatautrumlibet  retineat,dictiones,inquit, 
vel  alio   interrogante,  vel  quolibet  proferente,  et 
sponte  dicente,  verum  falsumve  non   continetur. 
Si  enim  quisdicat  interroganSjSocratesne  disputat? 
alius  respondeat.Disputatjboc  quod  respondit,  dis- 
putat,  si  cum  tota  interrogatione  jungatur,  potest 
habereintellectumverumfalsnmvesignificantisora- 
tionis.Sin  veroper  se  intelligatur,  disputat,  quan- 
quam  alio  interroganteresponderit.sine  verotamen 
falsoquerelinquitur.Similiteretiamsiquisdicat^So- 
cratesvel  ambulat,nullo  interrogante,sed  ipse  pro- 
ferens,nec  verum  aliquid  nec  falsum  designat.Ergo 
verba  et  nomina  dictiones  solum  sunt,  quoniam  et 
simplicessunt.Brant  enim aliae qusdam  dictiones  in 
orationibus,  nominibus  verbisque  oompositis  sed* 
nondum  perfectssententiflB,quoniam  nequeverum, 
neque  falsum,  vel    alio   interrogante,  vel  quolibet 
aponte  proferente  signiflcanl.Eruntenim  aliae  quae- 
dam  dictiones  quse  alio  interrogante  et  quolibet 
sponte  proferente  verum  faUumve  retinerent,in  bis 
Bcilicet  iuae  erant  affirmationesautnegationes.Quo* 
circa  sensus  hujusmodi  est.  Ordo  autem  verborom 


aliquosubaudiendum  est  prfledicomus,  ulsihicBen- 

sus.Harum  autem   enuntiativarum   orationum  est 

simplex  enuntiatio,  sialiquid  unum  de  uqo  aliquo 

prsdicemus,  ut  8i  dicam  Plato  disputat,  de  aliquo 

Platone  aliquid,  id  est  disputat,  prfledicavi.  Et  haec 

simplexeBtenuntiatio.Idcircoquoniam  duobus  ter- 

minis  partibusque  conjungitur.  Si  qua  vero  plures 

habeattermino8,etejusparte8  duorum  terminorum 

multitudinemegrediantur,illfle  compositaB  oratioQes 

dicuntur,et  est  enunliatio  composita  hujusmodi:  si 

dies  est,lux  estydies  enim  est,  etluxest.  Duab  sunt 

simplices  enuntiationes^quseconjunctaB  unam  com'- 

positam  perfecerunt,  atque  hoc  estquod  ait  :  Haeo 

aulera,id  est  alia  oratio,  ex  his  conjunota,  id  est  ex 

simplicibusenuntiationibusvelutoratioquflBdaiqjam 

composita  est,  hflec  enim  non  simplex  est  oratio. 

Simplex  enim  oratio  soias  dictioQes  duas  habet  iu 

partibu8,compo8ila  vero  etiam  orationesvsicut  hcc 

quam  supraposui.Bst  ergohicordo  quem  ipse  coo- 

fudit,priu8  enim  de  afQrmatione  et  negatioQe,  qum 

prima  esset,  qu»  posterior,  expedivit.  OebiQc  de 

unis  oralioQibu8,et  de  pluribus  dixit,  postremo  de 

simplicibus  atque  corapositis.Sed  quouiam  queedam 

iu  medio  permi8cuit,ea  paululum  difTerentes  dire- 

ctam  sententiflB  seriem  conlinuavimuB,longamAri-* 

Btoteiis  byperbatoQ  partium  conjunctiooe  recideates 

Qeque  enim  siraile  videtur  quod  ail.Est  autem  una 

priraa  oratio  enuntiativa  affirmatio,deinde  negatio, 

aliae  vero  coQJunctione  unfle,  et  rursuB  cum  dioit  i 

Est  una  oratio  enuntiativa  quflB  unum  8igQificat,vel 


pic  se  habetiNomen  ergo  et  verbum  dictio  sit  sola,  D  conjunctione  una.Plures  autem  qu»  plara,  et  qod 


quoniam  non  possumus  dicere  significantera  aliquiJ 
8icvoce,idestverbo  vel  noraineenuntiare.Non  enira 
possumus  dicere quoniam  quisquis  verbo  vel  nomine 
signillcat  aliquid,  ille  enuntiat,  vel  aliquo  interro- 
gante,  vel  non,  sed  ipso  proferente,  tanquam  si  sio 
diceret,verba  ipsaet  nomina  dictioneb  solflB  sunt, 
quoniam  verbisetnominibus  signiflcantem  horaineffl 
aliquid  non  possumuBdicerequoniaraenuntiatquid- 
quara  sive  cum  aliquis  interroget,  sive  ipse  sponte 
proferat  simplioera  dictionem.Enuntiare  autem  est 
orationem  dicere  qusB  verum  falsumve  designat. 
Harumaulemfhxesimplex  quidem  ett  enuniiatio,ut 


unum,vel  inconjunctfle,veI cum  rurflUB  addit.Harum 
autcm  hsBCsimplex  quidem  est  enuntiatio,utal]qaid 
de  aliquo,veI  aliquid  ab  aliquo.  Bsc  autem  ex  bis 
conjuncta  velut  oratio  quasdam  jara  composita.Sed 
illud  quidem  quod  priu3dixit,eet  autem  ana  prima 
oratio  enQntiativaaffirmalio,deinde  negatio,ad  hoo 
retalit^ut  priorem  affirraationem  esse  moQatraret, 
posteriorem  veronegationera;aiteQim  doiade  nega- 
tio,unde  quod  ait  prima  ad  af  firmatioQemponeQdam 
est,quod  vero  secutus  est  paulo  post.  Eatautem  aua 
oratio  eQuntiativa  qufle  unum  8igQificat,velconjuQ- 
ctione  una.Plures  autera,qu8B  pliirai  et  non  unam 
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vel  iQCODJunct«,ad  hoc  retulit.utdoceretquasunas 

esae  orationes  putari  oporleret,  ezpediensautquffi 

unuin8igntllcarenl,aut  quasconjunotio  unasfaceret. 

Et  quas  plure8,autqu«multainsigni0catione  rcli- 

nerent,aut  quarum  corpus  nuUa  esset  conjunctione 

compositum.  Quod  vero  postremo  addidit,  Harum 

aatem,b«cquidem8implexe8tenuntiatio,utaliquid 

de  aliquo  vel  aliquid  ab  aliquo.  Haec  autem  ex  bis 

coDJuneta,  velut  oratio  quaedam  jam  composita,ad 

simplices  orationes  retolit,  atquecompositas.Sira- 

plioesdieensduobusBolisterminisjunctaSjComposi' 

ta8,qu«  ex  simplicibus  orationibusjenuntiativis  con- 

jungerentur,  ut  sit  totus  ordo  hoc  modo.Bst  auiem 

unaprima[oratioenuntiativaHtTirmati6,deindenega- 

tio,et  rursus  intermissis  quaesequuntur^bocsubji- 

ciatur.Estautemunaoratio  enuntiativa,  qu»  unum 

signincat,  vel  conjunctionr  una.Plures  autem,quae 

ploray  et  non  unum,  vel  inconjunctffi,et  post  hoc  in- 

termissis  qooque  8equentibu8,hoc8equatur,bardm 

autem  becquidemeslsiinplex  enuntialio,ut  aliquid 

de  aliquo  vel  aliquid  ab  aliquo,  hec  autem  ex  bis 

coDJODcta,  velut  oratio   quedam  jam  composita, 

tanquamBi  sicdiceretiPrima  quideminterenuntia- 

tiones  oratio,  afflrmativa  est,  secunda  vero   nega- 

tio,  affirmationumautemetnegationum,  unaoratio 

e8t,que  uoum  signiHcatfVelqu»  conjunctione  una 

est.  Moltiplex  autem  vel  cujus  partes  conjunctione 

copulantur,  que  multa  signiilcat,  vel  qus  conjun- 

ctione  nonjungitur.Harumquoquesimplex  eet^qu» 

dnoboB  terminis  con8tat,utaliquiddealiquo,velali- 

qoid  ab  aliquo;  alia  vero  compo8ita,quaB  ex  simpli- 

ciboa  afnrmationibusjungitur.Quod  autem dicitali- 

qaidde  aliquo^  vei  aliquid  ab  aliquo,  tale  est:  Ali- 

qaid  enimdealiquoaffirmationem  significat,utcum 

dieo,  Socrates  di8putat,de  aliquo  Socratealiquid,id 

eit  disputat,  prsdicavi,  et  fit  afQrmatio.  8i  autem 

dieo,8ocrates  non  dieputat^aSocratedisputationem 

8ejanxi,etabeoab8tuli,et  hoc  estnegatio.Affirmatio 

enim  de  alia  re  aliam  rem  predicat  eique  conjun- 

git.Negatio  vero  a  qualibet  reqnamlibetremprasdi- 

etodo  toUit,ergo  hoc  quod  ait,aliquid  dequo,afQr- 

mttionem  simplicem  8igniflcavit,quod  dicitaliquid 

ib  aliqoo,  simpUcem  negationem. 

Est  aulemsimplexenuntialiovoxsignificcUiva  deeo 
quad  esi  aliquid,  vel  non  est,  quemadmodumlempora 
iivisa  sunt,  Affirmatio  vero  est  enuntiatio  alicujus  de 
aliquo.Negatio  vero  est  enuntiatio  alicujus  ab  aliquo, 

PoBtquamdemultisatqueonisnecnonsiinplicibus 
eompo8iti8qoeenontiationibu8expedivit,enuntialio- 
oem  8impUeemtraetat,et  eamdiffinitione  concludit 
dieens,  vocem  eam  esse  significantem  aliquid  esse 
vel  non  esee.  Quod  ergo  ait  vocem  eam  esse.ad  ge- 
no8retolit,qood8ignificativamadip8iu8differentiam 
itMis.Qood  de  eo  qnod  eeset  ant  non  esset  aliquid, 
cdsignifleatanim  rerum  rnrsusdifferentiam  retulit, 
taabet  eDimseeom  ipBamvocem  quaprofertur,ut8i- 
gniAeet  qoiddam.  Quid  aotem  signiOcet,  aot  circa 
qoiddetignationemeDuntiatioteneataddifferentiam 
aigniiieativarQm  pertinet  vocomyita  enim  dictum  est. 


X  tanquam  si  diceretur,non  omniaenunliatiosignifi- 
cat,  sed  esse  aliquid  autnonesee.Estergoenuntia- 
tio  simplex  vox  signiflcalivade  eo  quodestesseali- 
quid,vel  non  euse,id  est  omnis  enuntiatio,auta(flr- 
matio,  aut  negatio  esl,  esse  enim  ponit  afflrmatio, 
nonesse  negatio^sed  quantadifflnitionem  brevitate 
constrinxit,  quidam  non  videntes  in  errorem  stoli- 
dum  falsitatin  abduclisuntxontenduntigiturafflr- 
mationisjetnegationisnoneeseenuntiationemgenus 
Nam  si  hapc,inquit,diffinitio estenuntiationi8,omnis 
autgenerisdifflaitiopropriisspeciebusaccommodari 
pote8t(omne  enim  genus  univoce  do  speciebus  pro- 
priis  predicatur),dubium  non  estquinhsecquoque 
difflnitio  enuntiationi8,sienuntialiogenus  esl,afflr- 
mationinegationiqueconveniutsitamenejusspecies 

|v  bffic  snnt^sed  quis  unquam  dixeritafflrmationison- 
venire  hanc  difflnitionem  quffiest  vox  signiflcativa 
de  eo  quod  est,  aliquid  esse,  vel  non  esse.^  Neque 
enim  fieripotest  ut  affirmatio  vox  significativa  sit, 
de  eo  quod  est  esse,  vel  non  es8e,8ed  tantum  de  eo 
quode8te8se,negatiorur8U8  nonde  eoquod  esteeso, 
et  de  eo  quod  est  nonesse.sed  tantum  de  nonesse, 
nunquam  etiam  deesse.Interimitenim  semperne- 
gatiojungit  atqueconstituitaffirmatio.Quaresi  haec 
difflnitioenuntiationiaadafflrmationemnegationem 
quenonpotestpraedicari,afflrmatio  etnegatioenun- 
tiationis  species  non  sunt,  qui  mihi  nimium  videntur 
errare,quasi  vero  quidquam  vetet  utrasqueafflrma- 
tionem  etnegationem  simul  eademdifflnitionecon- 
cludere.  Possum  enim  dicere:  afflrmatio  et  negafio 
estvox  signiflcativa  de  eo  quod  est  esse  aUquiJ,vel 

C  nones8e,utvox8igniflcativautriusquecommunissit, 
de  eo  quod  est  esse  aliquid,  affirmatiunis  8oliu8,de 
eo  quod  est  nonesse^solius  sit  negationis.Sed  nihil 
potuit  fieri  brevius,nisi  ut  in  eadem  diffinitione  et 
ennntiHlionis  naturam  constitueret,etipsiusfaceret 
divi8ionem,tanquam  enim  siitadixisset^Enuntiatio 
est  vox  significativa,in  quaverum  falsumque  desi- 
gnantur,  bujus  autem  una  species  affirmativa  est, 
alia  negativa,ita  ait.Enuntiatio  estvox  significativa 
de  eo  quod  est  aliquid,  vel  non  est.  Namque  dixit, 
de  eo  quod  est  aliquid  vel  non  e8t;tale  est  ac  si  di- 
ceret  qu»  verum  falsumquedemonstrat.Omneenim 
quod  esse  ponit  aliquid,ut  si  dicam  dies  est^vel  non 
esse,  ot  si  dicam  dies  non  est,verum  falsumve  de- 
monstrat.Siergoaliquid  ponaturesse  vel  non  csse, 

lyin  eo  veritas  et  falsitas  invenitur,  est  igiturin  hoc 
qiiod  ait  vocem  significativam  esse  deeo  quod  est 
a1iquid,vel  non  e8t,tanquam  si  diceret:Est  enuntia- 
tio  voxeignificativaverum  falsumquesignificans.Si- 
gniflcatio  namque  de  eo  quod  est  esse  aliquid,  vel 
non  esse,  verl  falsique  demonstratio  est:  sed  in  ea- 
demdiffinitionespeciesadmirabilibrevitatepartitus 
est,  tanquam  enim  si  diceret,  vox  signiflcativa  est 
enuntiatio,in  qua  verum  falsumque  demonstratur. 
Sed  una  ejus  pars  afflrmativa  est,  alia  negativa,ita 
ait,  de  eo  quod  est  aliquid  vel  non  est.  Signiflcatio 
enim  de  eo  quod  est  aliquid,  affirmatio  est,  de  eo 
veroquod  non  est,  negatio.lta  id  quod  aitdesigna- 
tivam  esse  vooem  enuntiaUonem  deeoquodestali- 
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quid,aatnonest,utrumqueunacolligitintelligenUa.  A. 
Hoc  enim  quod  dixitde  eo  quod  estaliquid^autnon 
est,  utrumquesignincat,et  verifalsiquedemonstra- 
tionem,  et  afflrmationis  negationisque  divisionem. 
Sed  Alexander  etpropriasententianon  de8i8tit,oeo 
alio  quam  cseteri  tenetur  errore.Aitenim  hic  quo- 
que  apparere  non  essegenusafQrmationiset  nega- 
tionis  enuntiationem,  quoniam  ita  in  diffinitione 
enuntiationis  afGrmatione,ot  negatioae,ut partibus 
U8U8  est.Omne  autem  compositum  atque  omne  equi- 
vocum  vel  8uispartibus,vel  suis  signincatisdenniri 
potest,ut  ei  quisternariumnuinerumdennirevoleoB 
dicatiTernariuB  numerus  estqui  exunoduobusque 
conjunctus  e8t;vel  si  quis  bominem  deflnirevolens 
dicat:  Uomo  est,  aut  animal  rationale  mortale,  aut 
hujusmodi  coloribu8,vel  metallofactasimulatio^ita  n 
nomen  aequivocum  ex  bisquae  ipsum  nomen  sequi- 
vocum  desigoabat,  ostensum  est,  hic  er^o  eodem 
modo:  Enuntiatio,inquit,  est  vox  significativa  de  eo 
quod  est  aliquid,  vel  non  est,  tanquam  si  diceret: 
Enuntiatio  est  vox  aut  afHrmativa,  aut  negativa,in 
eumdemsciliceterroremlabenSynecvidensquemad- 
modum  una  difflaitione,et  divi8ionemfecerit,etna- 
iuram  enunliationis  08tenderit,8ed  hanc  expositio- 
nem  (quod  adbuc  soiam)  neque  Porphyriu8,neque 
ullus  alius  commentatorum  vidit.  Aspasios  etiam 
consentit  Alexandro:  dicit  enim  Alexander  eodem 
modohic  difflnisse Arislotelem  enuntiationem,dfcut 
alibi  quoque,  id  est,  in  reHolutoriis:  illio  enim  ita 
p.ropositionem,  qu»  estenuctiatio,diffinitioae  con- 
clusit  dicens:PropoBitio  ergo  est  oratio  afQrmativa 
vel  negativa  alic^jusde  aliquo,vel  alicujusab  ali-  C 
quo.Idem  quoque Aspasius  sequitur.Porpbyriusau- 
tem  sic  dicit:Admirabilem  esse  subtilitatemdiftini- 
tionis,  ex  sua  enim  vi  afflrmationis  et   uegationis, 
enuntiatio  diffinita  est.Ex  terminis  vero,ip8a  afflr- 
roatio,atque  negatio,affirmatio  namque  in  duobus 
lerminis  constans,  aliquid  alicui  inesse  signiflcat. 
Tota  autem  vis  ipsius  est  aliquid  anuuere,  negatio 
quoque  aliquid  alicui  non  inesse  signiflcat^sed  tota 
vis  ipsius  est  aliquid  abnuere  atque  di8jungere,vel 
rursus  affirmatio  aliquidalicuiinesse  designatysed 
vis  ipsius  tota  ponere  aliquidest.Gumenim  aliquid 
alicui  inesse  demon8trat,ponit  aliquid;  rursusnega- 
tio  quidem  aliquid  alicui  non  inesse  declarat,  sed 
tota  vis  ejusauferre  est.Ergo  nuno,inquit,enontia- 
tionemextota  vi  affirmatioois  negationisquediffinit  D 
dicens:  Enuntiatio  est  vox  significativa  de  eo  quod 
aliquid  estvel  non  est.Hoc  autemad  negationis  per- 
tinetaffirmationi8quevim,tanquam8idiceret,enun- 
tiatio  est  vox  significativa  qus  ponit   aliquid,   aut 
tolIit,quffi  proprie  virtutes  sunt  affirmationiset  ne- 
gationis.  Si  enim  ita  dixisset^enuntiatio  est  de  eo 
quod  est  aliquid  alicui  vel  non  est^tuno  ex  terminis 
afflrmatiooisvel  negationis  cnuntiationem  difflniese 
videretur;  cum  autem  dicitdeeo  quodestaliqoidvel 
non  est,  de  tota  utrorumqoe  vi  determinat.   In  hac 
enim  affirmatione  qusc  dicit  dies  est,aliquid  alicui 
8ecundumterminosadc8semon8travit,e8tenimdiei 


applicuit,  sed  tota  hujusmodi  propositionis  vis  est, 
alqaid  esse  declarare:  rursus  cum  dico,  dies   non 
est,  aliquid  alicui  non  esse  pronuntio,  sed  tota  vis 
hujuB  est  non  esse  dicere;quare  manifestum  estse- 
cundumPorphyriumextotavrafflrroatiooisetnega- 
tionis  enuntiationem  esse  descriptam,ex  suis  voro 
terminis  ipsam  affirmationem  et  negationem.  Ait 
enim,afflrmatioveroestenuntiatioalicuju8deaIiquo 
inafGrmationisdiffinitionegcnussumens^enuatiatio 
enim(ut  dictum  e8t)genusest  afflrmationisetnega- 
tionis,  quod  ipse  Aristotelesclarius  demon8trat,qui 
in  utrorumque   diffinitione   enuntiationis  nomen 
ascripsitdicene:  Afflrmatio  vero  estenuntiatio.Hoc 
enim  retulit  adgenus,quodvero  addiditalicujusde 
aliquo  reduxit  ad  terminos,  in  simplici  enim  afnr- 
matione  aliquid  de  aliquo  enuntiando  prsedicatur, 
ut  ineo  quod  est,die8  e8t,essediem.Negatio  quoque 
ita  diffinita  est:  negatio  est  enuntiatio  alicujus  ab 
aIiquo,quantum  ad  enuntiationemrursusa  genere, 
quantum  alioujus  ab  aliquo,rursus  ad  terminos.In 
hac  enim  negatione  quse  est^diennon  e8t,esse  a  die 
enuntiando  tollimus;  sed  ut  non  solum  praesentis 
lemporis  enuntiationem  diffinisse  videretur,  addi- 
dit  enuntiationis  difflnilionem  de  aliis  quoque  tem- 
poribus  inl6lligi;aitonim:enuntiatio  estvox  signifi- 
cativa  de  eo  quod  est  aliquid  vel  nonest.adjecitque 
quemadmodumtemporadivisasunt.Divisaenimsunt 
tempora  in  tribus,  omne  enim  tempus  aut  futurum 
e8t,aut  pr8esens,aut  praeteritum^aut  ex  his  mistum. 
Enuntiatio  est  ergovox  significativa^significans  aut 
esse  aliquid,  aut  noo  esse.  Sed  quoniam  hoc  tem- 
pus  pracsens  designat,  non  solum  de  prssenti,  in- 
quit,loquimur,8ed  etiamde  his  temporibus  qus  di- 
viduatur,  ut  hoc  esse,  et  aon  esse,  et  in   futuram 
veniat  et  in  preteritum.ut  aliquoties  sio  esse^et  non 
esse  signifloct,  id  est  sic  ponat  atque   sic  auferat 
enuntiatio,utet  prssens  tempus  ponat^etauferat^at 
e8t,Socrates  estjSocrates  non  est^etpraeteritampo- 
nat,  et  auferat,  ut  Socrates  fuit,  Socrates  non  fuit, 
eodem  quoque  modo  futurum,  Sccrateserit,  Socra- 
tes  non  erit.Ergo  in  bis  omnibus  temporibussecun- 
dum  esse  aliquid  vel  non  esse  aliquidyidest  secun- 
dum  ponere,  et  aulerre  tota  enuntiationis  vis  est; 
hoc  ergo  est  quod  ait^  de  eo  quod  est  aliquid,  vel 
non  est,  quemadmodum  tempora  divisa  sunt,  taa- 
quamsi  diceret,de  eo  quod  est  aliquid,vel  aoaest, 
vox  eauotiativa8igaificat,velin  pr8Bsens,velia  prc- 
t6ritum,velinfuturum,quemadmodumip8atempora 
dividuntur.Gur  autem  talisordo  difflnitionisfuerit, 
paucis  absolvam.  Prius  enim  de  nomine,  post  de 
verbo,  hincde  oratione,rursus  de  enuntiatioaeyde- 
hiac  de  afflrmatioae,postremo  de  aegatioae  disse- 
ruil.Omoe  compositum  suis  partibus  pnsterius  est, 
omae  geaus  suis  partibus  prius:ergo  ia  compositis 
partes  toto  priores  suot,  ia  geoeribus  et  speciebas 
partes  totoposteriores.Rursusia  compositis  totum 
partibas  posteriusyio  speciebus  et  geaeribus  totum 
partibuB  prius  est;  ergo  quooiam  verbaet  nomiaaf 
aeque  afOrmatioois  neque  negationiSyaeque  enua* 
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tiationi8,Qeqaeorationis8pecieserant,8od  quaedam  A  quoDiam  novimus  alias  resesse,  aiias  non  essei 


borum  omnium  partes  quibus  haecomnia  jungeren- 
tur,  oratio  autem  genus  enuntiationis,  enuntiatio 
afBrmationis  et  negationis^artirmatio  prior  negatio- 
ne,8cilicet  secundum  prolationem,  sicut  ipse  testa- 
tus  est.Ergo  quooiam  hsec  omnia,et  oratio,  et  enun- 
tiatio,  et  affirmatio,  et  negatio  verbis  et  nominibus 
coQJunguntur,  his  omnibusnomina  etverbapriora 
sunt.Nomine  autem  res  aut  per  se  subsistens,  aut 
tanquam  per  se  subsistens  signiflcatur.verbo  autem 
accidens  designatur,  et  velut  alii  accidens,quod  ex 
Bupradictis  planum  est,quod  autem  perse  consistit 
prius  est.  Ergo  id  quod  nomensignificat  prius  est 
quam  id  quod  verbum,quare  verbo  prius  est  nomen 
Ergo  qaoniam  nomen  et  verbum  oratione,  enuntia- 


et  quoniam  non  ipsi  dicere  possimus  et  sentire  alias 
res  esse,  alias  nonesse.  Exhisquatuorenuntiatio- 
nibus  liunt  geminae  contradictiones;  si  quis  enim  id 
quod  est  dicat  non  esse^ut  si  vivente  Socrate  dicat, 
Socrates  non  vivit,  quod  est  negat,  et  erit  negatio 
falsa  ;  rursus  si  quis  id  quod  non  est  esse  conflrmet, 
ut  si  non  vivente  Socrate  dicat,  Socrales  vivit, 
bffic  rursus  afflrmatio  falsa  est;  si  quis  etiam  id 
quod  est  esse  enuntiatione  constituat,  ut  si  viven- 
te  Socrate  dicat,vivit  Socrates,  vera  erit  afGrmatio. 
Sin  vero  quod  non  est  esse  negaverit,  est  negatio 
vera,  ut  si  quis  non  vivente  Socrate  dicat,  Socrates 
non  vivit.Exhis  igitur,  id  est  ex  affirmatione  vera 
et  negatione  falsay  et  rurvus  ex  negatione  vera  et 


tione,  afflrmatione  et  negatione  priora  sunt,parte8  n  affirmatione  falsa,  quatuor  quidem  sunt  enuntia- 


enim  priores  sunt  his  qu«  componuntur,  jure  hapc 
ante  omnia  deflnita  sunt.  Quoniam   vero   nomen 
prius  est  verbo,priu8  Qomen,postea  vero  difflnitum 
est  verbum.  Sed  quoniam  omne  genus   speciebus 
suis  prius  est,  post  hsec,  id  est  nomen  et  verbum, 
oratioaem  diffinitione  descripsit,  qus  et  proximum 
eauntiationis  genus  esset,  etsuperiusaffirmationis 
el  negationis :  post  orationem  vero  enuntiationem, 
qoc  cum  sit  species  orationis,  afGrmationis  tamen 
et  negationis  esset  genus.Posl  enuntiationem  vero 
afBrmationem,  quaa  quanquam  negationi  cequaeva 
species  esset  secundum   genus  proprium,  id  est 
enont!ationem:in  prolatione  tamen  priorest,ut  ipse 
sapra jam  docuit  dicens :  Estautem  una  prima  ora- 
tio  enuntiativa  affirmatio,  deinde  negatio.  Sed  quo- 
niam  a  nobis  superius  dictum  est  has  eum  quinque 
res  diffinire  velle,  quid  sit  dictio,  quid  enuntiatio, 
qaid  afflrmatio,  quid  negatio,   quid   contradictio. 
Dictionem  quid  sit  ostendit  per  id  quod  ait :  Nomen 
ergo  et  verbum  dictio  sit  8ola,enuntiationem  vero  per 
idquodait  rEstautemsimpIcxenuntiatiovoxsigni- 
ficativa  de  eo  quod  est  aliquid  vel  non  est,  quemad- 
iDodGmtemporadi?isa8unt,afflrmationem  vero  per 
id  quod  ait :  Est  autem  afflrmatio  enuntiatio  alicu- 
Jnsdealiquo ;  negationem  quoque  difflnivit  dicens : 
^egatio  vero  alicujus  enuntiatio  ab  aliquo.  Restat 
^rgodeeontradictionedisserere.  Quid  sit  ergo  con- 
^radictio  ipee  prosequitur  dicens : 

Quaniam  autem  est  enurUiare  et  quod  est  non  esse^ 
^t  quod  nan  est  esse^  et  quod  est  esse,  et  quod  non  est 


C 


tiones,  sed  induabusafflrmatio,  induabus  negatio 
continetur.Gontradictionesverodus,  hoc  est  enim 
quod  ail :  Quoniam  autem  est  enuntiare  et  quod  est 
non  esse^falsam  enuntiationemnegationisostendit ; 
quodque  addidit,et  quod  nonestesse,  falsam  afflr- 
mationem  in  enuntiatione  proposuit.  IUud  quoque 
quod  dixit,  et  quod  est  esse^eountiationem  veram 
designat,  quia  id  quod  est  esse  vera  affirmatione 
profertur ;  amplius  quod  ait,  et  quod  non  est  non 
esse,  verse  negationis  speciem  dedit.   Quare  et  si 
quod  est  vere  potest  dici  esse,  et  id  quod  est  falso 
potest  prsedicari  non  esse^et  id  quod  non  est  vere 
potest  enuntiari  non  esse,  et  id  quod  non  est  falso 
essepoterit  afflrmari^manifestum  estomnem  afflr- 
mationem  haberealiquam  contradictionem  negatio- 
nisoppositam,  et  omnem  rursus  negationem  afflr- 
mationisoppositionefacerecontradictionem.Etenim 
si  omne  quod  quis  afflrmat  negari  poterit,  et  quod 
quis  negatafflrmari,quis  dubitaverit  nec  afflrmatio- 
nem  posse  conslitui  cui  negatio  non  contradicat, 
nec  negationem  cujus  nulla  afflrmatio  valeat  inve- 
niri.Omnis  igitur  afflrmatio  negationem,  et  negatio 
habet  oppositam  afflrmationem,  est  igitur  oonlra- 
dictio  afflrmatio  et  negatio  oppositae.  Quid   autem 
sit  oppositio  posterius  dicendum  est,  aut  quid  sit 
contradictio  post  diligentissima  rationemonstrabo. 
Quod  autem  ait,et  circa  ea  qu^  sunt  extra  prsesens 
tempora,tale  esttanquam  si  diceret :  Sicut  afflrma- 
tio  et  negatio  in  praesenti  tempore  fleri  potest,  ita 
etiam  vel  in  praeterito  vel  in  futuro :  nam  sicut  po- 


IM  esse,  et  arca  ea  qux  sunt  exira  prcesens  tempora  D  test  id  quod  est  esse  constitui,  ita  potest  id    quod 


^mililer  amne    eontingit   quod    quis  affirmaverit, 

negaref  et  quod  negaverit  afprmare;  quaremanifesium 

tsl  quoniam  omni  affirmationi  negatio  est  opposita, 

it  emni  negationi  affirmatio^  et  sit  hoc  [contradictio^ 

uffrmaiio  et  negatio  opposiiss. 

Expeditis  omnibnB  qua  sese  explicaturum  esae 
promiserat,  nanc  ad  reliqaam  sciiicet  coniradictio- 
nem  ordine  venit,  eamque  ab  afflrmationibus  nega- 
tiontbaaqae  rcperitdicens  omnibus  afflrmationibus 
posse  propriaa  negationes  opponi,  et  omnibus  nega- 
tionibna  propriaa  qaoque  rarsus  ez  adverso  afflr- 
mationea  posse  constitai ;  hoc  autem  hinc  sumitur. 

Patrol.  LXiy. 


fuit  fuisse  proponi,  et  id  quod  futurum  cst  in  spe- 
ciem  futuri  temporis  afflrmari,ut  cum  dicimus  So- 
crates  fuit,  sol  aestate  in  Gancro  futurus  est.  Eodem 
modo  ergo  et  de  futuro  et  de  preeterito  afflrmatio  et 
negatio  con8tituuntur,quemadmodum  de  praesenti: 
futurum  autem  et  prseteritum  extrinsecus  est,  et 
prffiter  prcesens  tempus.Illudenim  veniet,  illud  re- 
ceBsit.  Recte  igitur  el  circa  ea  quae  sunt  extra  prse- 
sens  tempora  bujusmodi  posse  affirmatione  nega- 
tionesquedixitevenire;  circa  enim  prseteritum  et 
futurum,  quod  estextrinsecusa  preesenti  tempore, 
similiter  omne  contingit(utipseait)quod  quis  affir- 
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maverit  negare,  et  quod  quis  negaverit  afflrmare  ;  ^ 
unde  fit  ut  in  omnibus  temporibus  illud  constet^om- 
Di  afOrmationi  posse  opponi  negationem,  omnique 
negationi  oppositam  affirmationem  posse  constitui. 
Nunc  autem  qualisdebeatsumioppositio,  in  afOr- 
matione  et  negatione  demonstrat^boc  enim  est  con- 
tradictio,aff]rmatio  et  negatio  oppoeit».  Quod  si  bae 
opposit«constituunt  contradictionem,quaIis  in  bis 
debat  esse  oppositio  quse  contradictionem  constituit 
recte  prosequitur. 

Dico  autem  opponi  ejusdem  de  eodem,  non  autem 
osquivoce,  el  qnxcunqueaetera  talium  determinavimus 
contra  sophisticat  importunitales. 

Gum  duobus  terminis  simplex  propositio  constet, 
et  unus  subjectus  sit,et  aiius  praedicetur ;  subjectus 
autem  sit  qui  primus  dicitur,  praedicatus  vero  qui  » 
posterius  ;  dicit  iila  oppositione  affirmationem   et  '■■ 
negationem  integramconstituere  contradictionem, 
qus  idem  subjectum  babeant,  idem  etiam  praedica- 
tum,  ut  neque  subjectum  neque  praedicatum  plura 
8ignificet,aIioqui  non  erit  contradictio  nec  aliqua 
oppositio  ut  cum  dico,  Socrates  albus  est,  ct  alins 
dicit,  iEtbiops  albus  non  est,  baec  affirmatio  atque 
negatio   non     sunt     oppositce,  idcirco   quia    est 
aliud  subjectumetidempraedicalum.InafGrmatione 
enim  Socrates  snbjectus  fuit,in  negatione  ^tbiops. 
Rursuscum  dico,Socrates  aibus  est,  et  alius  dicit, 
Socrates  philosopbus  non  est^nec  hsc  rursus  nega- 
tio  contra  afGrmationem  retinet  oppositionem,  ideo 
quia  aliud  praedicatum  in  utrisque   proponitur,  in 
afGrmatione  enim  album  praedicatur  ad  Socratem, 
in  negatione  pbiiosophus.Quod  si  utraque  suntdi-  ^ 
ver8a,multo  magis  nulla  fit  oppositio,  ut  cum  dico 
Socrates  philosophus  est,8i  respondeatalius,  Plato 
Romanus  non  est,  hic  ncque  idem  subjectom  est, 
neque  idem  prsdicatum,et  plus  istaediyerss8unt,et 
nulla  contra  se  oppositione  compositaD,  alque  ideo 
pOBSunt  utrasque  simul  esse  verae,  etsi  ita   contin- 
git  utraeque  simul  esse  falsffi,  nec  non   etiam   una 
vera,altera  falsa.Quae  enim  se  non  perimunt,  nihil 
ea8  impedit  aut  utrasque  fal8as,aut  utrasque  veras, 
«utunam  veram.falsumaiterareperiri :  quare  quo- 
rnm  vel  aliud  subjectum  est,  vel  aliud  prfledicatum, 
illaopposita  esse  non  dicimus  ;  unde  fit  ut  nec  illa 
quoque  quse  plura  significanl,  si  subjecta  aut  prae- 
dicata  sint  contradictoriam  negationem  valeant  cu- 
stodire.Si  quis  enim  nomen  aequivocum  subjiciat,  D 
et  aliud  praedicet,  ut  si  quis  contra  hujusmodi  affir- 
mationem  constituat  negationem,  non  faciet  oppo- 
sitionem  :  ut  cum  dico,  Gato  se  Uticae  occidit,   no- 
men  bocquoddicitur  Gato  aequivocum  est.  Potest 
enim  et  Orator  intelligi,  ethic  qui  exercitum  duxit 
in  Africam.Si  quisigiturdicat,  Gato  se  Uticaeocci- 
dit,  potest  fortasse  intelligi  de  Catone   Marciae.  8i 
quis  respondeat,Gato  se  Uticae  non  occidit,pote8t  de 
GatoneGensorioconstituisse  negationem.  8ed  quo- 
niam  diversus  estGato  Gensorius  a  Gatone  Marciae, 
et  nomen  ipsum  Gatonis  dlversa  significat,  diversae 
a  ae  affirmatio  et  negatio.Et  id  non  omnino  perimit 


negHtio,  quod  constituit  affirmatio.  Affirmatio  onim 
constituit  Marciae  Gatonem  se  Ulicae  peremisse.  Ne- 
galio  vero  dicit  Gatonem,  si  itacontingit,Oratorcm 
non  seUtica^peremisse.Quare  non  constituunt  ve- 
rum  interse  falsumque,  idcirco  qupd  a  sediversae 
sunt.  Namutrumque  verum  est,  et  quod  se  Gato 
Uticaeoccidit,8cilicet  Marciae,  et  quoid  se  Galo  Uticae 
non  occidit,  scilicet  Orator,  atque  bic  aequivocum 
subjectum  fecit,ut  ha;c  arfirmatio  et  negatio  oppo- 
sitionem  nullomodo  constituerent.  Quod  si  praedi- 
calumfuerit  ffquivocum,eodem  modo  contradictio 
nonfit.Dicatenimquisquam,  Gato  fortis  est,  et  de 
Gatone  praedicet  fortitudinem  mentis,  aliusque  res- 
pondeat,  G»to  fortis  non  est,ad  imbecillitatem  cor- 
poria  spectans,  ita  igitur  ajquivocatio  fortitudinis 
ambiguitatem  fecit,quae  oppositionem  nullaratione 
componeret  ;  et  si  uterque  terminus  subjectus  et 
praedicatus  aequivoci  fuerint,  mnlto  magis  diversae  a 
se  erunt  proposiliones  et  non  oppo8ita>,nec  inter  se 
verum  falsumque  dividentes,  sed  utrasque  veras, 
interdum  utrasque  falsas  esse  contingit.  Quarc 
unuraoportelessesubjectum,unuraquepraedicatum, 
utid  quod  affirmatio  praedicavit  et  junxit,  idom  ne- 
gatio  dividat  et  abjungat,  ct  id  quod  desubjecto  af- 
firmatio  prasdicavit  de  eodem  negatio  neget.  Nam 
si  sit  uterque  aequivocus  terminus  autquiiibet  unua 
eorum,  fieri  potest  ut  aliud  tollat  negatio  quam  af- 
firmatioposuit.  Itaquc  nullafit  oppositio.Quare  noa 
ita  faciendum  est,  sed  idem  snbjectum  etpraedica- 
tum  in  affirmatione  esse  debet,  idem  in  negationc  ; 
atque  hoc  est  quod  ait :  Dico  autem  opponi  ejusdem 
de  eodem,  non  autem  aequivoce.Quod  enim  ait  ejus- 
dem,ad  praedicatum  retulit,  quod  de  eodem  ad  sub- 
jectum,  etsubaudiendum  est, dico autem opponi  ne- 
gationem  ejusdem  prsdicati  de  eodem  8ubjecto,8ed 
non  sint  aequivoca,  neque  subjectum,neque  praedi- 
catum,  et  multo  magis  utraque,  sed  unum  aiiquid 
significent.  Quod  per  boc  dixit  quod  ait, non  autem 
aequivoce,  nec  sola  si  non  sit  aequivocatio^ratio  firma 
est  ad  constituendam  oppositionem.  Multa  eoim 
sunt  quae  in  sophisticis  elenchis  conira  eos  qui  ar- 
gumentis  fallacibus  vers  rationis  viam  conantur 
evertere  determinavit,  quemadmodum  facienda 
essent  propositiones,  etquemadmodum  invenienda 
esset  argumentorum  fallacia,  quod  hicait :  Et  qn»- 
cunque  caetera  talium  determinamus  contra  sophi- 
Bticas  importunitates,  tanquam  si  diceret :  Dico  qui- 
demopponi  affirmationero  negationiejusdem  praedi- 
cati  dc  eodem  subjecto,  hoc  et  quaecunque  alia 
sunt,  quae  in  sophisticis  elenchis  determinatasunt 
contra  argumentorum  importunitates.Ethic  quidem 
quoniam  aliud  negotium  erat,  commodissime  bre* 
viterque  perstrinxit.  No8  autem  quid  in  8ophisticis 
elencbis  determinaverit  ad  constitnendam  oppositio- 
nis  contradictionem,  quantum  brevitas  paUlur,noQ 
gravamur  apponere.  Non  enim  solum  si  aequivocatio 
in  propositionibus  collocetur  nuUa  fit  contradicUOy 
verum  etiam  si  univocatio  in  negatione  ponitur, 
illa  oppositio  contradictionem  penitus  non  habebit : 
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est  enim  oppositio  habens  contradictionem,in  qua  A  esse^idemque  aufert  negatio,et  est  contradictio  af- 


affirmatio  si  vera  est,  negatio  falsa  sit,  si  negatio 
vera  estjallax  affirmatio  videatur.  Positis  ergo  se- 
cundum  univocationem  terminis^utrasque  simul  et 
affirmationem  et  negationem  verasessecontingityUt 
si  quis  dicat :  Homo  ambulat,  bomo  non  ambulat, 
affirmatio  de  quodam  bomine  vera  est,  negatio  de 
Bpcciali  vera  est^sed  specialis  bomo  et  particularis 
univocasant.Quocirca  sumptis  univociscontradictio 
non  fit :  at  vero  nec  si  ad  aliam  et  aliam  partem  af- 
firmatio  negatioque  ponatur,  fit  in  ipsis  ulla  veri 
falsique  divisio,  sed  utrasque  veras  esse  contingit, 
at cum  dico  ooulus  albus  est,  oculus  albus  non  est. 
In  alia  enim  parte  albus  est,in  alia  albus  non  est: 
itquc  ita  et  negatio  vera  est.et  affirmatio^nec  si  ad 


firmatioel  negatiooppositae^talisoppositiointegram 
facit  contradictionemjn  qua  affirmatio  et  negatio 
utrsoque  verae  simul  esse  non  possunt.  Affirmatio- 
nis  autem  ncgationisque  natura  ad  qualitatem  quam- 
dam  refertur.Qualitas  enim  quaedam  estaffirmatio 
atque  negatio,  prieler  banc  vero  qualitatem  est 
etiam  quantitas^propositionum,  de  qua  posterius 
paulo  dicendum  est.  Sed  volens  Aristoteles  quid 
esset  contradictio  nos  docere,priusubi  essetosten- 
dit.  In  oppositione  cnim  contradictionem  omnem 
necesse  est  esse.  Quare  qnoniam  contradictio  in  op- 
positione  est,  qualis  autcm  oppositio  banc  contra- 
dictionem  faciat  adhuc  ignotu  est.  Sstque  baec  op- 
positio  aut  in  qualitateoppo8itionum,aut  in  quan- 


iliud  atque  aliud  referens  dicat,nulla  inde  contra-  g  titate,aut  in  ntroque,et  dequalitate  propositionum 


dictio  procreatur,  ut  cum  dico,  decem  dupli  sunt, 

decem  duplinon sunt.Nam  si  ad  quinanum  referam, 

Tera  est  affirmatio,8i  ad  senarium  vera  negatio,neo 

si  diversum  lempua  in  affirmatione  ac  negatione  su- 

mator,  nt  cum  dico,  Socrates  sedet,  Socrates  non 

ledeL  Alio  enim  tempore  sumptum   sedere  veram 

fiicit  affirmationem,aIio  tempore  non  sedere  veram 

ftcil  negationem.Amplius  quoque  si  diverso  modo 

qaisdicatinnegationequodjam  inaffirmatione  pro- 

po8ait,vim  contradictionis  intercipit.  Si  quis  enim 

dieat  affirmationem  pote8tate,negationem  veroactu, 

possuot  aflirmatio  et  negatio  uno  tempore  con- 

gnienteveritaleconstitui  ^utsiquis  dicatcatulus  vi- 

det,catuln8nonvidet,potestateenim  videt,  actu  vero 

non  videt.Quocirca  oportet  fieri  si  facienda  cst  con-  p 

tradictio  ejusdem  (ut  ipse  ait)  praedioati  de  eodem 

sabjecto,  non  aequivoce,  sed  univoce,  ad  eamdem 

partem,et  ad  idem  relatum,ad  idemque  tempus,et 

eodem  modo  constitui.  Qusb  omnia  in   sopbisticis 

elenchis  diligentissime  prosecutus  est.Nunc  pauca 

commemoranBdistuIit  in  illislibrisintegram  dispu- 

tationem.Est  aotem  enuntiatio  de  eo  quod  est  ali- 

qoid  ease,  vel  non  esse  ;  affirmatio  quidem  de  eo 

qood  est  esse,ut  Plato  pbilosopbus  est;  negatiovero 

de  eo  quod  est  non  esse,  ut  Plato  philosopbus  non 

eet.  Hoso  utraque  enuntiatio  Plato  pbilosopbus  eet, 

Piato  philosophus  nonestjseseperimentia  et  in  con- 

tiarium  qoasi  qoodam  locata  litigio  faciont  contra- 

dictionem.  Gontradictio  vero  est  opposiiio  affirma- 

tioais  ei  negationi8,in  qua  neque  ambas  falsas,ne- 


quffi  in  affirmatione  et  negatione  consistit,  dictum 
est.Nunc  de  quantitate  dicetur,  nt  ea  quoque  cogni- 
ta  perspiciatur  an  in  qualitate,an  in  quantitate,an 
in  utroque  propositionum  contradictio  sit. 

DE  SUBJECTIS  ET    PRiEDICATIS    ENUNTIATIONDM. 

Quoniam  aulem  sunt  hxc  quidem  rerum  universalia, 
illa  vero  ningularia,  Dico  autem  universale  quod  de 
pluribusnatum  est  prxdicari^singulare  vero.quodnon^ 
ul  homo  qnidem  universate  est.  Ptato  vero  eorum  qux 
singularia  sunt,  Necesse  est  autem  enuntiare  quoniam 
inest  aliquid  aut  non^  atiquoties  quidem  eorum  alicui 
quse  universalia  sunt^  aliquoties  autem  alicui  eorum 
qux  sunt  singularia. 

Omnis  propositio  significationis  suae  proprietatem 
ex  subjectisintellectibuscapit.Sed  quoniam  necesse 
est  intellectus  rerum  esse  similitudine8,vis  propo- 
sitionum  per  intellectus  ad  res  quoque  continuatur. 
Atque  ideo  cum  aliquid  vel  affirmare  cupimus  vel 
negare,  bocadintellectusetconceptionis  animi  qua- 
litatem  refertur.Quod  enim  imaginationeintellectu- 
que  concipimus,id  in  affirmationeautin  negatione 
ponentes,affirmamus  scilicet  vel  negamus,et  prin- 
cipaliter  quidem  ab  intelligentia  propositiones  vim 
capiunt  et  proprietatem,  secundo  vero  loco  ex  re- 
bus  sumunt  ex  quibus  ipsos  intellectus  constarc  ne- 
cesse  est.Unde  fit  ut  etquantitale  propositio  et  qua- 
iitate  participet:  qualitate  quidem  inipsaaffirma- 
tionisetnegationis  pro1atione,quam  exproprioquis 
judicio  emittit  acprofert ;  quantitate  veroex  subje- 


qae  ambas  veras  e&se  contingit,8ed  unam  semper  *^  ctisrebusquascapiuntintellectus.Videmusnamque 


Terani,alterem  vero  faleam.Si  qua  autem  sunt  hu- 

jasaiodiyiD  qoibus  verum  falsumque  affirmatio  ne- 

gatioi|ue  non  dividat,  in  illis  aliquid  diversum,  et 

aoa  ad  oppositionem  integrum  reperitur.Dicit  au- 

tem  Porpbyrios  argomentum  esse  ad  id  quod  dici- 

nma  affinnationem  negationi  ita  oportereopponi,ut 

ana  vera  opposita  in  alteram  moz  falsitas   veniat, 

eomaiaDem  inter  no8  consuetodinem  colloquendi. 

Qoaiido  enim  qoiealiqoid  esse  dizerit  et  idem  alios 

negaverit,   anom  ipsorom  verum  dicere,  inentiri 

alium  •08picemor.Ampliu8  qooqoe.  Si  aliquid  aut 

est,aot  non  eat,  mediomqoe  interesse  et  non  esse 

mhil  poterit  inveniri^affirmatio  aotem  ponit  aliquid 


aliasesseinrebusbujusmodiqualitatesyquffiinaliam 
convenire  non  pos8unt,nisi  in  unam  qoamcuLque 
particularem  singniaremque  substantiam  :  aliaest 
enim  qualitas  singularis,  ut  Platonis  vel  Socratis, 
alia  est  quse  communicata  cum  pluribus  totam  se 
singulis  et  omnibus  prffibet,ut  est  ipsa  bumanitas. 
Kst  enim  qusedam  hujusmodi  qualitas,qus  et  in  sin- 
gulis  tota  sit,  et  in  omnibus  tota.  Quotiescunque 
enim  aliquidtaIeanimof>pecuIamur,non  in  quamli-' 
betunampersonam  pernomen  bocmentiscogitatio- 
nem  deducimur,sed  in  omnes  eos  quicunque  huma- 
nitatis  diffinitione  participant.Unde  fit  utba^cqui- 
dem  sit  commonis  omnibo8,ilIa  vero  prior  incom- 


463 


AN.  MANL.  SBV.  BOBTII 


464 


muuicabiiisquidemcunctiSyUDitaraenpropria.Nam  A 

si  nomen  flngereliceretjllamsingularemquamdam 

qualitatem  etincommunicabilcm  alicui  alii  subsis- 

tentiae  suo  (icto  nomine  nuncuparem,  utclarior  fleret 

forma  propositi.Ageenim  incommunicabilis  Plato- 

nis  illa  proprietas  Platonitas  appelletur,  eo   enim 

modo  qualitalem  hanc  Platonitatem  Gcto  vocabulo 

nuncuparepossumus,quomodo  hominis  qualitatem 

dicimus  humanitatem,  haBC  ergo  Platonitas  solius 

unius  est  hominis^et  hoc  non  cujuslibet,sed  solius 

Platonis  ;  humanitas  vero  et  Platonis  et  casterorum 

quicunquehocvocabuIocootinentur.Undentutquo- 

niara  Platonitas  in  unum   convenit  Piatonem,  au- 

dientis  animusPlatonis  vocabulum  ad  unam  perso- 

nam  unamque  partioularem  substantiam  referat;cum 

autem  audit  hominem,ad  plures  quoque  referat  in-  n 

tellectom  quoscunque  humanitatem  continere  novit; 

atque  ideo  quoniam  humanitaset  omnibus  homini- 

bus  communis  est,et  in  singulis  bominibus  tota est, 

squaliter  cuncti   homines  retinent   humanitatem 

sicut  unus  bomo.Si  enim  id  ita  non  esset,nunquam 

specialis   bominis  diffinitio  particularis   hominis 

substantiffi  conveniret.  Quoniam  igitur  haec  ita  sunt, 

idcirco  homo  quidem  dicilur  universaie  quiddam, 

ipsa  vero  Platonitas  etPlato  particuiare.Hisigitur 

ita  positis  quoniam  universaiis  illa  qualitas  et  in 

omnibus  potest  et  in  singulis  prsdicari^cum  dici- 

mus  homo  ambiguum  est  et  dubilari  potestutrum 

de  speciali  dictum  sit  an  de  aiiquo  particulari,  id- 

circo  quod  nomen  hominis  et  de  omnibus  dici  po- 

test  et  de  singulis  quibusque  qui  sub  humanitatis  p 

speciccootinentur.Quare  indefmitum  est  utrum  de 

omnibus  dictum  sit  id  quod  diximus  homo,  an  de 

unaquaqueindividuahominisetparticularisubstan- 

tia.llancigiturqualitatemhumanitatissiambiguita- 

teintellectus  separarenitQmur,determinandaest,  et 

aut  in  pluralitatem  distendenda,autinunitatemnu- 

meri  coIIigenda.Nam  cum  dicimus  horoo  indefini- 

tum  eet  utrum  omnes  dicamus  an  unum.Sin  vero 

additum  fuerit   omnis,  ut  sit  prxdicatio  omnis 

homo  vel  quidam,  tunc  fit  dislributio  et  determi- 

natio  universalitatie,et  nomen  quod  universaleest, 

id  est  homo,  universaliter  proferimus  dicentes, 

omnis  homo,  aut  particulariter  dicentes  quidam 

homo,omnis  enim  nomen  universalitatis  significa- 

tivum  est.  Quocirca  si  omnis  quod  uuiversale  si- 

gnificat  ad  hominem  quod  idem  ipsum  universale  D 

est  adjungatur,res  universaIis,quaB  est  homo,  uni- 

versaliter  praedicatur  secundum  id  quod  diffinitio  ei 

adjicitur  quantitatis.Sin  vero  dictum  fuerit,quidam 

homo,tunc  universale,quod  est  homo,addita  parti- 

cularitate  per  id  quod  ei  adjectum  estquidam  parli- 

culariter  profertur,et  dicitur  res  universalis  prolata 

particulariter.Sed  quoniam  particularis  est  prsdi- 

catio,quidam  homo,particulari8  rursus  praedicatio 

Platonis,  de  uno  enim  dicitur  quidam  homo,  et  de 

uno  diciturPlato,  noneodem  modo  utracque  parti- 

culares  esse  dicuntur.Plato  enim  unam  ac definitam 

substantiam  proprietatemque  demon8lrut,quse  con- 


venire  in  alium  non  potest.Quidam  homo  vero,qood 
dicilur,particulariter  quidem  ipsum  nomen  univer- 
sale  determinat,  sed  si  deesset  quidam,  id  quod 
dicimus  homo  universale  esset,  ac  per  hoc  ambi- 
guum  permaneret,  quid  vero  dicimus  Plato  nua- 
quam  esse  poterit  universale.Nam  etsi  quando  no- 
men  hoc  Plato  pluribus  imponalur,non  tamen  boc 
nomenidcircoerituniversale.Namquehumaaitasez 
singulorum  hominum  collectanaturisinunam  quo- 
dammodo  redigitur  intelligentiam  atque  naturam. 
Nomen  vero  hoc  quoddicimus  Piato  multissecun- 
dum  vocabulum  fortasse  commune  esse  videretur ; 
nulli  tamen  illaproprietas  Platonis  conveniret,quffi 
erat  proprietatis  aut  nalurfls  ejus  Platonis  qui  fuit 
Socratis  auditor,  licet  eodem  vocabulo  nuncupare- 
tur.Uoc  vero  ideo  quoniam  humanitas  naluralis  est, 
nomenvero  proprium,positioni8.  Nec  verohocnunc 
dicitur  quod  nomen  Plalonis  de  pluribus  non  potest 
praedicari,sed  proprietas  Platonid.IIIa  enim  proprie- 
tas  naturaliter  de  pluribus  non  dicitur,sicut  homi- 
nis,etideoincommunicabilis(utdictume8t)qualita8 
estipsaPlatonitaSyCommuuicabilisveroqualitasuDi- 
versalis  quae  et  in  pluribus  et  ia  singulis  est.Unde 
fit  ut  cum  dico,  omnis  homo,in  numerum  proposi- 
tionem  tendam ;  cum  vero  dicu,Socrates  autPlato, 
non  in  numerum  emittam,  sed  qualitatem  proprieta- 
temqueuniusinBuaindividuasingulariquesubstan- 
tia  constringam  ao  praedicem.Quare  ia  boc  quoque 
maxime  ha:  duae  particularitates,  quidamhomo,  et 
Plato,distant,quod  cum  dico  Plato  quem  hominem 
dixerim  vocabulo  designavi^proprietatemque  unius- 
cujusque  quem  nomino,cum  vero  dico  quidani  bo- 
mo,  numerum  tantum  rejeci,  et  ad  unitatem  propo- 
sitionem  redegi.  Dequoautemdicam,  hffic  particu- 
laritas  mihi  non  subdidit^quidam  enim  homo  potest 
esse  et  Socrates  et  Plato  et  Cicero  et  unusquisque 
singulorum  quorum  proprietates  a  sein  singulari- 
tatis  ratione  et  natura  diversn  sunt.  Unde  commo- 
dissimeTheophraslusbuJusmodi  particulares  pro* 
positiones,quale8sunlquidamhomojustu8,particu- 
lares  indefinitas  vocavit.  Partem   namque  tollit  ex 
homine  quod  est  universale  vel  vocabulo  vel  natura. 
Quae  tamen  ipsa  sit  pars  etqua  proprietatedeecripta 
nondeterminatnec  definit.  Unde  universale  vocavit 
quod  de  pluribus  naturaliter  predicatur,  ut  homo, 
non  quod  positione^quemadmodum  nomen  Alexan- 
dri  de  Trojanoet  deMacedone  Philippifilio  depluri- 
bus  dicitur.Uoc  enim  positionedepluribusdicitur, 
illud  natura.Et  persubtiliter  ait,  quod  in  pluribus 
natum  est  praedicari.Estenim  haec  universalitas  na- 
turaliSfiliam  vero  nominisreiqueproprietatem  qu2e 
particularis  est  singularem  vocavit  dicens  :  Plato 
vero  eorum  qu«  sunt  singularia  ;  quod  autem  8eca« 
tus  est  dicens  :  Necesse  est  autem  enuntiare  quo- 
niam  inest  aliquid  aut  non,aliquotie8  quidem  eorum 
alicui  quse  sunt  universalia,  aliquotiesalicui  eorum 
qux  sunt  singuIaria,hujusmodi  esttanquamsidice* 
ret :  Omnis  quidem  affirmatioet  negatio  inosse  aut 
non  inesse  demonstrat.Et  quidquidenunt)atur,aut 
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do  eoquod  e8les8eproponitur,utPlatophi]o9ophus  A  in  affimationo  et  negationeest ,  autenim  universa- 


eatihscenim  propositio  Platoni philosophiam  inesse 
constituit,  aut  de  eo  quod  est,  non  inesse,  ut  Plato 
philosophus  non  est:  h«c  eoim  a  Platone  philoso- 
phiam  dividcn8,eidem  philosophiamnoninessepro- 
ponit.  Ergo  quoniam  necesse  est,  aut  aliquid  alicui 
inesse  dicere,  aut  aliquid  alicui  non  inesse,  illud 
quoquenecesseest  ut  intelligamuscuiinessealiquid 
dicimu8,aut  universaleesse,  ut  cum  dicimushomo 
albus  est,  albedinemuniversali  reiinesse  monstra- 
muSyid  esthomini,autcerteparticulareac  singulare, 
Ql  si  quis  dicat,Socrates  albus  ebt,albedinem  enim 
Socrati  singularisubstantisetproprietati  incommu- 
nieabili  inesse  signiQcavit  ;sed  in  singularibus  sive 
tffirraeturaliquid,8ive  negetur,  unus  oppositionis 


lem  rem  universaliterprffldicataffirmative^utomnis 
homo  animal  est,aut  universalem  rem  particulariter 
affirmative,  ut  quidam  homoanimal  est,  aut  uni- 
versalem  remuniversaliter  negative,utnuIlu8homo 
lapis  est,  aut  universalem  rem  particulariter  nega- 
tive,ut  quidam  homo  lapisnonest.Oportetautemia 
his  quffi  universali  determinatione  proponuntur  in 

ipsisdeterminationibusfierinegationem,utquoniam 
determinatio  universalis  rei  esl  universaliter,  cum 
dicimu8,omnis  homo  justus  est,si  universaliter  ne- 
gabimus,  dicamus  nullo  homo  justus  est,  et  quod 
aio  nullus  eamuniversalitatemqufleestomnisinter- 
cipit,non  eam  qua  esthomo.Rursussi  idem  ipsum, 
omnis  bomo  justus  est,negareparticulariter  velim, 


modus  est,  quod   vim    contradictionis   obtineat.  «v  dicam  nonomnisboaio  justusest,per  particularem 
Nam  quoniam  singulare  atque  individuum  nulla      negationem  universalitatis  vim  iaterimens.  lo  par- 

ticularibus  vero  non  ita  esl.  Si  enim  eam  qu»  est 
parlicularis  determinatio  universaiis  rei,ute8tqui- 
dam  bomo  justus  est,  negare  velim,  partioulariter 
dicam,  quidam  homo  justus  non  est.  Hoc  autem  id- 
circo  fit,quoniam  babel  quamdam  similitudinem  at- 
que  ambiguitatem  utrumunivt^rsaliteransit  parti- 
culariter  dictum,si  in  universalibus  propositionibus 
negativ»  particulead  pnedicationespotius  quam  ad 
terminationes  ponantur.  Si  enim  contra  hanc  affir- 
mationem  quflsestyomnishomo  Justuf  est,  ponam 
hanc  qu8B  dicit,  omnis  homo  justus  non  est,  h«c 
duas  res  significare  videbitur,et  quod  nullus  homo 
justus  sityomnem  enim  hominem  justum  non  esse 
proposuit,  ct  quod  sintquidam  homines  non  justi, 


seclione  dividitur,  secundum  ipsum  quoque  facta 
oontradictio  simplex  erit.  In  his  autem  quae  in 
uoiversalibus  fiunt»  non  est  unus  modus  contradi- 
ctioois.  Nam  cum  dico,Socrates  homo  est,  Socrates 
bomo  Don  est,  sola  hujusmodi  oppositio,  si  om- 
niaillaconveniantquaecontraargumentorumimpor- 
toDltates  supra  jamdicta  sunt,adfHciendamconlra- 
dictionem  idonea  reperitur.  Sin  vero  tale  aliquid 
rabjectum  sit  de  quo  aliquid  prfledicetur  quod  sit 
Qniver8ale,et  in  pluribu8(ut  ipse  ait)natum  sit  pr»- 
dicari,  non  est  simplex  oppositio  contradictionis. 
Sunt  enim  earum  propositionum  qufle  de  universa- 
libns  rebus  fiuat  tres  differenti»,  una  quae  omnes 
6omplectitur,ut  cum  dico,  omnis  homo  animal  est; 


alia  qu»ezindefinitamultitudineotinnumera  plu-  C  omnem  enimbominemnegavitjustumesse.Uocau- 


nlitate  ad  unum  propositionis  vim  colligit  atque 
eoQstringit.Hsec  hujusoiodi  esttanquam  si  quisdi- 
cat,quidamhomoanimal  est.Alia  veroestqusenequo 
io  pluralitatem  propositionem  tendit,nequein  par- 
tieolaritatem  redigit,ut  eaqu»  sineulladetermina- 
tione  proponitur,  ut  esl,  homo  animal  est,  bomo 
inioQal  non  est  :huicenim  nec  quidam,  quodparti- 
tBlaritatis,  nec  omnis,  quod  estuniversalitati8,ad- 
]QQzimo8.  Unde  fit  ut  singuIaritassimpliciterpraB- 
dicetur,  universalitas  vero  aliquoties  universaliter, 
Qtomnisbomo  animal  est,  homo  res  universalis 
loiversaliter  praedicalaest.Nam  cumsit  homo  uni- 
versalis,  quod  et  adjectum  est  omnis,  universali- 
Utemuniversaliter  appellari  fecit.  Bursus  est  ut 


tem  nihil  impedit  utaiiquis  sit  injustus  aliquis  justus. 
Nam  si  aliquis  estjustus,  noa  repugnat  ne  verasit 
propositio  quie  dicit,  omnis  bomo  justus  est,  non 
enim  est  justus  omnis  homo,  si  alii  justi  sint,  alii 
vero  injusti.Quare  quoniam  duplicis  significationis 
est,idcirco  universalis  negationis  diffinitio,  quasest 
nullusjuniversalis  affirmationis  tollit  determinatio- 
nem,quffi  est  omni8,atque  ideo  in  particularibos  ne* 
gationibus  ad  ipsam  universalitatem  affirmationum 
negatio  necesse  est  apponatur,  ut  in  eo  quod  est 
omnis  homo  justus  est,  iJla  est  ei  opposita  negatio 
quffi  est,  non  omnis  homo  justus  est,  non  illa  qus 
cst,  omnis  bomo  justus  non  est,  ne  sit  ambiguum 
utrum  universaliter  an  particulariter  neget.  Dictum 


OQiversalitas  particulariterprffidicetur,utcum  dico,  [)  est  enim  hanc  negationem  qu»  est,  omnis  homo 


qnidam  homo  animal  est,quidam  particulare  deter- 

mioat,  aed  junctum  ad  hominem  universalem  sub- 

ilantiam  particulariter  prsdicari  fecit.  Est  quoque 

nniversale  non  universaliter  praedicare^quoties  sine 

adjectione  universalitatis  vel  particularitatis  sim- 

pHciter  nomen  aniversale  ponitur,Qtest,homoani- 

mal  est.  Determinationes  autem  dicuntur  qus  rem 

nniversalem  vel  in  totom  fondunt,  nt  omnis,vel  iii 

partem  contrabunt.ut  quidam.Omnis  vero  vel  qui- 

dam    qoantitatem  propositionis  determinat,  quae 

qaantitaa  Joncta  cumqualitate  propositionum  qua- 

toorvariator  modis.  Qualitas  aotem^propositionum 


justus  non  est,  et  universalitatis  interpretationem 
designare  et  particularitatis  propositionem.Quoties 
vero  particulare  aliquid  tollitur,  in  his  non  jam  ad 
determinationem,  sed  ad  prsdicatum  particula  ne- 
gationis  apponitor,ot  in  eo  qood  e8t,quidam  bomo 
Juitus  est,  nullos  dicit,  non  qoidam  bomo  Justus 
est.  Neque  enim  hic  ad  determinationem  particu- 
larem,  quod  est  quidam,  negatio  ponitur,  sed  di- 
cimus  quidam  homojuslus  non  est,scilicet  ad  prae- 
dicatum  quod  est  justus.Unde  etiam  ad  indetermi- 
natas  propo8itione8,quffi  sunt  sineomnis,autnullu8, 
autalicujus  determinatione,ad  prsdicatum  semper 
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apponiturparticulanegativa,utest^homojustu8noii  A  in  eo  quod  estullus,  qnod  est  diminutivum  uniua. 


est.Nemo  enimdicit  noo  homo  justusestfSed  homo 
justuB  non  est.In  singularibus  quoque  nondico,non 
Socrates  justus  est,  sed  Socrates  justus  non  est,  et 
nisi  aliquoties  ambiguitas  impediret  ad  prsdicatum 
semper  negatio  poneretur.  Sed  omnia  quscunque 
in  determinatione  ponuntur,  talia  sunt,quae  autto- 
tum  coiligantin  affirmativOyUt^est  omnis^aut  lotum 
perimant  in  ncgativo,  ut  est  nullus,  aut  coUigant 
in  afHrmativo  partem,  ut   est  quidam,   aut  inte- 
rimant  in  negativo  partem,  ut  quidam  non,  aut  in 
negativo  perimant  totum  particulariter,ut  est  non 
omnis;  sed  quidam  non  elnon  omnis  particularcs 
negationes  sunt.Siveenim  quis  partem  ex  toto  sur- 
ripiat,  particulare  est  quod  reliquit,  quia  a  totins 
perfectione  discessit.Sive  quis  totum  esse  negetsive  g 
partem  relinquat,rursum  particulare  est  quod  reli- 
quum  fit.  Nam  cum  dico,quidam  homo  justus  non 
est,  abstuli  partem;et  rursuscum  dico,  non  omnis 
homo  justus  est,  cum  negavi  omnem,  aliquem  qui 
justus  non  esset  ostendi.  Hsc  ergo^  non  omnis,  et 
quidam,determinatione8  planissimse  sunt,  et  com> 
muni  intelligentise  subjectse  :  has  duse  particulares 
recipiunt  negationes,ut  ea  qus  est  quidam  non  de- 
terminationem  parlicularem  negat,  eavero  qus  est 
non  omnis  universalem  negat  determinationem,sed 
utrnque  negationem  (ut  dictum  est)  in  particulari- 
tatem  constringunt.  Quod  autem  dicimus,  nullus, 
proprium  quoddam  videtur  esse  vocabulum,  non 
omnis  enim  quod  dicitur  omnem  per  adverbium 


Ita  igitur  maximafitnegatioreiparvissimsquodest 
unu8,Bi  ipsius  diminutivum  quoque subtrabat,quod 
est  ullus.  Quare  etomnem  et  quemdam  statim  tol' 
litnegatio,  quse  unius  quoque  ipsius  diminutivum 
praedicatione  subducit,  ut  ea  quse  est  nullus  bomo 
justus  est.  Hoc  enim  tantum  est^tanqnam  si  dicat, 
non  ullus  homo  justus  esl,hoc  idem  valet  tanquam 
si  dicatur,nonunushomojustu8  est.Quarequoniam 
de  his  quoque  sufHcienter  diclum  est,ad  Aristotelis 
verba  consequenli  ordine  veniamus. 

Si  ergouniversalUerenuntiet  deuniversaU,quoniam 
est  aut  non  est,erunt  hx  conirari^senunliationes.dico 
autemin  universalienuntiationemuniversalem^ui  om- 
nis  homo  atbus  est^  nullus  homo  aibus  est. 

Demonstrareoppositionemcontradictionisintendit 
sed  quoniam  viam  reperiendi  ordinemquepermiscuU 
idcirconosquoquepaucaqusdam  prius  ordinataex* 
positione  pr8Bdicemup,nelector  cunfusioniscaligiDe 
atque  obscuritateturbetur.Omnium  propositionuiily 
quae  sunt  simplices^quas  categoricas  Graeci  vocant, 
nos  praedicativas  dicere  possumus.quatuor  suntdi* 
versitates.  Aut  enim  afflrmatio  est,  et  negatio  uni- 
versalis,ut  est  omnis  homo  justus  est^nullus  homo 
Justus  est.  Aut  afflrmatio  et  negatio  particularis,ut 
est  quidam  homo  justus  est,  quidam  homo  justuB 
non  est.Autaffirmatio  et  negatioindeflnita,uthomo 
justus  est,  homo  justus  non  est.  Aut  de  singulari 
subjecto  affirmatio  et  negatio,  nt  Gato  justus  est, 
Gato  justus  non  est.  Harum  vero  inter  severitas  fal* 


negativum  quod  esi  non  adimiU  Rursus   cum  di-      eitasque  non  se  habetsimiliter  sed  diverse.Et  prios 
cimus  quidam  nonin  eo  quod  est  quidam  adver-      ^g  universalibus  atqiie  particul 


bium  quodest  nonadditum  a  subjectoterminopar- 
ticulare  separat.Nullus  vero  in  vocabulo  ipso  quid 
separet  non  monstrat,  et  videturquodammodo  non 
potius  esse  negatio  quamafflrmatio,nequeenimad- 
verbium  est,  neo  conjunctio,adverbiumnamqueat- 
que  conjunctio  declinationibus  carent.  NuUus  vero 
quod  dicimus  etgeneribussubjacetet  inflectiturca- 
sibus,  quid  igitur  est  ?an  erit  nomen  ?sed  nulla  ne- 
gatio  nomen  esBe  monstratur.Quid  sitergo  tali  in- 
vestigatione  querendum  est.Videtur  enim  quoddi- 
citur  nuIIuB  taleeisetanquam  sidicamusnec  unus; 
nam  quidicitnullusbomoanimalest.tantumdemva- 
let  quantum  nec  unus  homo  animal  est.  Quod  vero 
dicimus  uIIus,hoc  ab  eo  diminutivum  est  quod  est 
unus.Diminutio  namque  uniu8ullu8esttanquam,si  D 
dicerem  nullus  ;ergo  plus  negat  quisquis  etiamdi- 
minutionem  neget,  ut  si  quis  dicat  non  modo  non 
habet  gemmam  quod  majus  est,  verumetiam  neo 
gemmulamquod  est  minus.Sic  ergo  qui  negarevult 
etiam  unum,  plus  negat  ai  dicat  neo  ipsum  unius 
diminutivum  illudesse  quod dicitur  ;ut  si  quisvelit 
dicerenec  unum  essehominem  intheatro,itadicat, 
non  modo  iliic  unus  homonon  est,  verum  nec  ullus. 
Gum  ergo  dicimusnuIIus,itaprfleponimus  tanquam 
ai  dicamus  nec  ullus.  Tenet  igitur  baec  in  se  deter- 
minatio,qus  estnullus^vicem  negationiset  nominis. 
Negationis  quidem  in  eo  quod  est  iiec,nomini8  vero 


particularibus,  id  est  de  his 
quffi  determinat«suntdicendumest,postdereIiqai8 
disputabitur.  Disponaturergoaffirmatio  univeraalis 
quae  est,  omnis  homo  Justus  est,etcontra  hancne- 
gatio  universalis,  que  est,  nuUus  homo  justusesl. 
Sub  his  autem.sub  afBrmatione  quidem  universalif 
particularis  afHrmatio  quse  est,quidam  homo  Justus 
est ;  sub  universali  negatione  particularis  negatio 
quse  est,  quidam  homo  Justus  non  est.  Hoc  auteih 
demonstrat  descriptio  subjecta : 


Universalis  affirmatio. 
Omnis  homo  justus  est. 


Universalis  negatio. 
Nullus  homo  justus  est. 


Quidam  homo  justus  est, 
Particularis  afflrmatio. 


Quidam  homo  justus  non  t-st. 
Particularis  negatio. 


Hse  igitur  duse  universalis  affirmatio  et  particularis  af* 
flrmatiodicuntur  subalternae.RursuB  universalisne- 
gatio,et  particularis  negatiodicuntur8ubaIternap,id- 
circo  quoniam  particularitas  semper  sub  universali* 
tateconcludit.lnquibusilludestcopsiderandumquod 
ubiestaffirmatiouniversalievera,  afhrmatioquoque 
particularisveraest^  etubi  negatio  univerbaliBvera 
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est,  particularis  quoque  negatio  vera  est.  Num  ei 

vera  est  omnis  bomo  animal,  est  vera  ebt  quidam 

homo  animal  est.Etsi  veraestqooniamnullus  homo 

lapis  est,  vera  estquoniamquidam  homolapisnon 

est.  At  si  faisa  sit  particuIarisarfirmatiOyUt  ea  qu» 

est  quidam  homo  lapis  est,  falsa  est  universalis  af- 

flrmatiOyOmnis  homo  lapis  est.  Idem  in  negatione. 

Bieuimnegfitioparticularisfalsaest^utquidamhomo 

animal  non  est,  falsa  est  universalis,  nullus  homo 

animal    est.Ita  ut  prscedunt  universales  in  vero, 

eodem  modoprsceduntparticularesin  falso.Dicun- 

lur  vero  affirmatio  universalis  et  negatio  universalis 

coiitrariae.Hoc  autem  idcirco,quoniam  cohtrariorum 

hujusmodi  natura  est,ut  longissime  a  se  distent^et 

Bialiquaminterse  habeant  medietatem,non  demper 

aiterum  ipsorumsubjecto  insit,ut  album  et  nigrum 

non  possumusdicere,quoniam  omne  corpus  autal- 

bum  aut  nigrum  est;potestenim  nec  album  nec  ni- 

grum  esse,  et  utrumque  falsum  esse  quod  dicitur, 

idcircoquoniam  raedius  est  color.Quod  si  noo  ha- 

bentroedietatem,  alterum  ipsorum  necesse  est  in- 

hcrere  8ub]ectis,ut  cum  dicimus  omne  corpus  aut 

quietum  est^aut  movetur,horum  nihil  esi  medium, 

etnecesse  esl  omne  corpus  vel  consistere  vel  moveri. 

Utauterain  eodem  simul  possint  esse  contraria,fieri 

Doopotest.Nequeenim  possibile  est  ut  idem  album 

Djgrumque  sit,quod  in  afnrmationibusetnegationi- 

bus  universalibus  apparet.Negativaenim  et  afQrma- 

tiva  universalesplurimum  quidemdistant  a  se.Nam 

qood  illa  ponit  omnibus,iIlatoIlit  omnibus  et  totum 

DagatNdm  quae  dicit  omnis  homo Justus  est  omnem 

bominem  ponit,  quae  dicit  nullus  homo  justus  est 

oibileorumqusin  humanitatissuht  difflnitioneju- 

itom  esse  concedit.Ita  ergo  a  se  longissime  discre- 

piDt.Adhuc  si  eaqu£  signincanthabentinter  seali- 

quam  medietatem,  unam  veramyUnam  falsam  esse 

noD  est  necesse,  ut  in  eo  quod  est  omnis  hotno  ju- 

Btu8Pst,nulIu8homoju8tusest.Quoniampote8tqus- 

dam  8880  medietas,  utnec  nullus  bomo  justus  sit, 

cnm8it  quidam;necomnis  bomojuetus  sit,cumnon 

sitqaidam.  Etpossunt  ntraeque  false  et  afflrmatio 

et  fiegatio   reperiri.  Neque  enim  verum  est  aut 

omnemhominemju8tumesse,autnullumhominem 

justum  esse.Quocirca  potest  fieri  ut  in  his  in  quibus 

^iqua  medietas  invenitur  universalis  affirmatio  et 

universalis  negatio  veritatemfalsitatemque  nondi- 

Tidant,sed  utraeque  sint  fals»  ad  exemplum  scilicet 

conlmnorum,  quse  aliquam  inter  secontinent  me- 

dietatem.Potesl  enim  in  illis  fieri  ut  utraque  contra- 

riapossintnoninessesubjectosicutsupradocuimus. 

In  bis  vero  quse  medietate  carent,nece88e  est  ut  una 

fera  eit  semper,  altera  semper  falsa.Ut  in  eo  quod 

estjOrnnis  homo  animalest.nullushomo  animal  est, 

haipropoaitionesbujusmodisunt.ut  unavera  sit  et 

nna  falsa,  idcirco  quoniam  interanimalesseet  non 

esse  nihil  interest  ad  eorum  scilicet  contrariorum 

similitudinem  quae  medietate  carent.  In  illis  enim 

necesse  erat  alterum  inesee  subJecto.Sic  ergo  uni- 

venalis  afflrmatio  et  universalis  negatio  utroeque 


A  fals»  esse  possunt.Utvero  una  vera  8it,altera  falsa, 
id  quoque  conceditur;  ut  utrseque  sint  verae  fieri 
non  pote6t,sicut  illud  quoque  verum  est,  contraria 
simul  esse  non  posse.Rectissimc  igitur  universalid 
afflrmatio,  universalisque  negatio  contrari»  nomi- 
nantur.  Particularis  autem  affirmatio  qusBest,qui- 
dam  homo  Justu8est,etparticuIari8negatioquae]est, 
quidam.homoju8tusnonest,universalibuscoutrariiii 
contrarias  proprietates  habent.IIIse  enimsimulver® 
esse  non  poterant;ut  vero  essent  simul  falsae,  sepe 
aliquaratione  concedebatur.  Particularibus  vero  ut 
utraequeveraesintevenirepotest^ututnequefalsaesint 
fierinonpote8t:utineoquodest,quidamhomoJustu8 
estjVerum  est^quidam  homo  Justus  non  est^id  quo- 
que  verum  est  ;  ut  utraeque  falsse  sint^inveniri  non 

K  potest,et  in  hoo  qnidem  sunl  dissimiles  contrariis. 
Similes  autem  eis  videnturquod  sicutcontrariae  ali» 
quolics  verum  falsumque  dividunt,ut  una  vera  sit, 
altera  falsa,  itaquoque  et  particularisuna  vera  po- 
test  esse,  aitera  falsa,  utquidam  homo  animal  est, 
quidam  homo  animal  non  est.Servantautem  stabi- 
lem  incommutabilemque  ordinem  etdimilitudiniset 
contrarietatis.Contrariae enim  quoniam  possuntesse 
utrffique  falsae,in  quibuscunque  utraeque  falsae  con- 
trariae  reperiuntur,inhi8SubcontrariaeutraequeveraB 
sunt.Sed  quoniam  utraeque  contrariae  verse  inveniri 
non  possunt,  ideo  utraeque  subcontrari»  fklsae  ne- 
queuntreperiri,ut  ineoquodestomnis  homojustus 
est,  nullus  homojustus  est.Quonismhse  falsaesunt, 
bae  quaa  sub  se  continent,  particulares  verae  sunt, 
ut  est  quidam  homo  Ju8tuse8t,quidam  homojustus 

C  non  est^aed  si  universaliter  inter  se  verum  falauni- 
que  dividunt,  et  una  vera  eat^et  altera  falsa^  parti- 
culares  quoque  idehi  faciunt,  ul  in  eo  quod  eai^ 
omnis  homo  animal  eat,  nuUus  homo  animdl  e^l, 
univeraalis  afflrmatio  vera  est,  falsa  negatio.  Sed 
cum  dico  quidam  homo  auimal  est,  quidam  hoiho 
animal  non  estjparticnlarisafflrmatio  vera  est^falsa 
negatio  particuIaris.Hae  igitur  dicuntur  subcontra- 
riae,  vel  quod  sub  contrariis  positae  sunt,  vel  quod 
ipsae  8uperioribu8  sub  quibua  sunt  (ut  dictum  esi) 
cbntrarias  proprietated  habent.In  hac  igitnr  recta 
oppositione contrariarum  et  subcontrariarum  ih  su- 
perioribu8  utrisque  falsitas  esae  potest,n  unquam  ve- 
ritas^ininferioribuaveroutriBquequidemveritaain- 
ease  potest,nunquam  falaitaB.Sinveroquisrespiciat 

j)  angulare8,et  universalem  afflrmationem  particulari 
opponat  negationi^  universalem  negaltonem  par- 
ticulari  comparet  afflrmationi,  una  vera  semper, 
falsa  altera  reperietur.Nec  unqiiam  fleri  potest  nt 
afflrmationeuniversaIivera,parliculari8negationon 
falsa  sit,  vel  hac  vera  non  illam  continuo  falsitas 
subsequatur.Rursus  si  negatio  universalis  vera  est, 
falsa  particularis  afflrmatio  ;  si  particularis  afflr- 
matio  vera  e8t,falsa  universalis  negatioest.Licetau- 
tem  boc  et  in  8ubjectade8criptionem6tiri,etinaIii8 
quoque  terminis  quosconquesibi  mens considerah- 
tis  afflnxerit,idem  videbit,nam  in  eo  quod  est,omni8 
homo  justus  est,  quoniam  haic  falsa  est,  tera  fest, 
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qaidam  bomo  jusius  non  est.  Et  rursus  in  eo  quod  A  pisnon  est,  una  vera,  statim  falsa  altera  reperitury 


e8t,nullus  homo  justus  est,  quoniam  falsa  negatio 
estyvera  esl  affirmatio,quidam  homo)ju8tu8  est.Hsc 
antem  universaiis  affirmatio  et  particularis  negatio 
qus  sunt  angulares,  et  universalis  negatio,et  parti- 
cularis  affirmatio.qus  ipssquoquesuntangulares, 
contradictoriae  nominantur.  Et  hffic  ill»  est  quam 
quffirit  contradictio  in  qua  una  seroper  vera,  altera 
semperfalsasit.Superiorisautemdisputationisinte- 
grum  descriptionissubdidimus  exemplar,quatenu8 
quod  animo  cogitationeque  conoeptum  est  oculis 
expositum  memorise tenaoius  infigatur. 


Afflrmatio  univerBalis. 


Negatio  universalis. 


Afflrmatio  pariicularis. 


Negatio  particiilaris. 


atque   ideo  be   contra    universales   universaiiter 
prffidicatas  faciunt  contradictionem.  Nam  si  contra 
illam  quffi  est  omnis  bomo  justus  est,  ea  qus   est 
bomo  justus  non  est,  in  oppositione  constituatur, 
uoa  semper  vera  est,  altera  falsa.  Es  si  contraeam 
qus  esi  nulius  bomo  justus  est  indefinita  proposi- 
tio  quse  est,  homo  justus  est  opponatur,  verum  inter 
sepropoBitionesfaisumquedisiribuuntsicuideflnitffi 
quoqueuniversalium  propositione8,secundum  parti- 
culares  atque  universales  opposiUe  quaniiiateB,  con- 
tradiciorias  faciuntopposiiiones.  Quareconstat  eas 
quffi  universale  non  universaliter  proferuat,  et  8unt 
indefinitffi,neque  particu  lare  neque  universale  profe- 
rentes,  ipsas  quidem  non  semper  inter  se  verum  fal- 
P  sumquedividere,particularibu8 tamen  definiiis  esse 
consimiles.  Singulares  vero  quesunt  uQum  opposi- 
tionis^modum  inter  se  tenent :  bas si  ad  idem  subje- 
ctum,  ed  idem  prsdicatum,  ad  eamdem  pariem,  ad 
idem  tempus,  adeamdemrelationem,  eodem  roodo 
proposueriSjinterseverum  falsumvedisiribuunt^  ut 
est  Socratesjustusest,  Socrates  jusiusnon  est.  Sont 
igitur  duffi  contradiotiones,  una  qu»  fit  in  universa- 
libusangulariterparticularibu8contrapo8iii8,altera 
qu»  Gt  in  singularibus  cum  omnibus  his  quas  in  bo- 
pbisiicis  elencbis  ezposuit  delerminationibus  oppo- 
sitis.  Quare  quoniam  quemadmodum  se  habent  pro- 
posiiiones,  quoquemodo  faciantcontradiciorias  op- 
positiones  ostendimus,  ad   ipsa  Arisiotelis  verba 
veniamus,  in  quibus  per  bffic  ante  cognita  facilis  pe* 
terii  evenire  cogniiio.  Superioris  descriptionis  intel- 


His  ergoitasese  babeniibus,indefinita8  propositio-  ^  ligeniiampleniusnoiat.  Aitenimquandoresuaiver- 


nessingularesquevideamus,  etprimum  deinfinilis 
dispuiandum  est.Indefinitffi  igitur  perse  veritatem 
falsiiatemque  non  dividuni;etenimcum  dico^bomo 
justus  e8t,homo  justut)  non  est^utrasque  veras  oon- 
iingiiesseindefinitas.  Quocircaeas  aconiradictione 
separamus  :  coniradictio  namque  constituitur  (ut 
sffipe  dictum  esi)  eo  quod  nunquam  utrffique  vers 
aut  utrffique  falss  reperiri  queant,8ed  una  semper 
veritatis,  altera  falsitaiis  capax  est.  Sed  qus  uni- 
versaliiatem  proferuntindefinitam,ills  deflnitarum 
partioularium  vim  tenent.Tale  enim  est  quod  dico, 
homo  Justus  est,  tanquam  b:  dicam,  quidam  homo 
justus  esizet  rursus  tale  esi  quod  dico,  bomo  justus 
Don  est,tanquam  si  dicam,quidamhomoju8tusnon 


salis  universaliter  designatur.ei  eam  quis  universa* 
liter  affirmat,  si  eamdem  aliusuniversaliierneget, 
iiasibimeicomparaiasproposiiionesesseconrrariaB. 
Atque  in  boc  suam  sententiam  manifesiius  osiendiU 
Aitenim,  dico  auiem  universalem  enuntiationem  in 
universali,  ut  omnis  homo  albus  est.  Nam  cum  uni- 
versalis  sit  homo,  in  universali  bomine  universalis 
est  enuniiatio,  per  quam  dioitur  omnis  bomo.  Res 
ergo  universalis,  id  esi  bomo,  per  omnis  qus  Obt  de- 
terminaiio  universaliier  prsdicata  esi,  et  hoc  afflr- 
mative.  Negative  verouniversaliteriiadiceiur,  nul- 
lus  bomo  albus  est,  nuUus  enim  universalitas  uni- 
versaliiaii  qus  est  homo  adjecia  esi ;  boc  modo  igi- 
iur  universale  universaliier  enunlianies  affirmatio 


est.Hoo  illa  res  approbat,  quod  quemadmodum  de-  D  ®^  negaiio  conirariffi  sunt,  sicui  et  ipse  iestatur,  et 


finiis  et  partioulares  in  aliquibus  vers  esse  pos 
8unt,  inaliquibus  verum  falsumquedividunt,  nun* 
quam  vero  utrasquefalsas  esse  contingit.Ita  quoque 
in  indeflniiis  universale  significantibus,  utrasque 
simul  veras  esse  coniingit,  ut  in  eo  quod  dicimas, 
homo  justus  est,  homo  justus  non  est,  utrasque  fal- 
sas  proferre  impossibile  esi,  sed  unam  veram,  alte- 
ram  falsam  in  his  facillime  reperimus  in  bis  pcilicet 
terminis  qui  naturaliieret  necessario  subjectis  sub- 
staniiis  inhsrescunt,  vel  inbisqui  inesse  non  pos- 
8unt :  ut  quoniamanimal  homini  ex  necessiiate  in- 
est,  si  quis  dicat,  homo  animai  est,  idque  negetur, 
homo  animal  non  est,  vel  bomo  lapis  est,  homo  la- 


no8  superiori  expositione  digessimus. 

Quando  autem  de  universalibus  non  universaliter^ 
non  sunt  hx  conlraristf  quae  aulem  significantur  esl 
esse  aliquando  contraria.  Dico  autem  non  UHiversali- 
ter  enuntiare  de  his  quss  sunt  Hniuersalia,  ut  est 
albus  homo,  non  est  albus  homo  :  cum  enim  univer- 
sale  sit  homo,  non  universaliter  utitur  enuntiatione. 
Omnis  namque  non  universale significat,  sed  quoniam 
universaliler, 

Volenti  indefinitam  propositionem  qualis  esset 
ostendere,  non  modo  auferenda  fuit  ab  universali 
termino  universalis  delerminaiio,  verum  etiam  par- 
ticularis,  et  oportuit  dici  hoc  modo.  Quando  autem 
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in  UDiversalibus  non  universuliter  neque  particulari-  A. 

ter,Qon  sunt  contrariae.  Nunc  autem  quoniam  non 

addiditnoqueparticulariler,videturnondein(ienni- 

ti8,in  quibus  neque  universalitaSjUeque  particula- 

ritas  adest,  sed  tantum  de  particularibus  loqui,  a 

quibus  solum  universale  non  etiam  particulare  sub- 

trazit,8ed  quid  velit  ostendereipse  convenientibus 

exemplis  edocuit.Non  enim  posuitexempla  particu- 

laris  propositionis,  sed  indefinitaB.  Ait   enim,  dico 

autem  non  universaliter  enuntiare  in  his  qu»  sunt 

UDiver8aIia,ut  esl  albus  homo.non  est  albus  homo. 

Qaod  si  particularem  monstrare  voluisset.ita  dice- 

rel  ut  est  quidam  homoalbu8,non  est  quidam  homo 

ilbus.Sed  quoniam  per  exemplum  quid  vellet  osten- 

dit,  Q08  qnoque   saperiori  propositione   qus  est : 

Qaaado  autem  in  universalibus  non  universaliter,  p 

de  es£e  putemus  aut  particQlariter,ut  et  particulari- 

tatemet  universalitatem  ex  lota  auferat  dictione,ut 

po9l  exempla  docuerunt  non  eum  loqui  de  particu- 

laribassed  de  indefinitia.Quarehocdicit^utsi  ceque 

aniversales  sint  propositiones  neque  particulares, 

qQ0d8Qbaudiendume8t,ill8Bnon8untcontrari8B,8unt 
eoim  contrariae  qus  universaliter  universalem  ter- 
minam  proponunt.  Indefinitae  vero  ad  universalem 
termiQQm  universalem  detera:inationemnonhabent. 

Ideireo  autem  ab  indefinitis  universalitatem  solam 
etnoQparticularitatemquoquesejunx)t,quodindefi- 
oitaa  propositiones  a  cantrariis  solum,non  etiam  a 
particQlaribu8  segregabat.  Quodautemdico  tale  est: 
Nvelietostendere  indefinitas  propositiones,proprie 
diceret  indefinitas  neque  particulares  esse,  neque 
ODiTcrsalee^que  autem  in  universali  nequeuniver-  ^ 
nliter  neque  particulariter  proponuntur,id  est  quas 
DeqQeuniversalessuntnequeparticularesindefinitffi 

Bant.Nam  qusB  neque  contrarise  sunt  neque  parti- 

CQlares^he  neque  contrarise  sunt  neque  subcontra- 

ricSQbcontrariae  quidem  idcirco  non  sunt,quia  non 

babent  additam  particularem  determinationem,id- 

eireo  vero  contrarisB  non  sunt,  quia  determinatio 

QoiTersalis  in  his  nonest.Nuncautemcum  tantum 

velletostendereeas  contrarias  non  esse,de8ubcon- 

tranis  vero  in  prssenti  vell&t  omittere,has  esse  in- 

defioitas  dixit,  qus  univeraale  determinatum  uni- 

^erealiter  non  habent,ut  scilicet  has  non  esse  con- 

trarias  intelligeremus.  Idcirco  vero   non   adjecit 

particQlaritatem  eas  non  habere,  quoniam  a  solis 

cootrariis  separare  indefinitas  volebat,non  etiam  a  D 

lobcontrariis.Ergo  si  indefinitas  a  contrariis  etsub- 

eootrariis  separare  voluisset,  ita  diceret  :  Quando 

aatem  in  universalibus  non  universaliter  nec  par- 

ticQlariter,non  sunt  conlrariae  neque  subcontrariae. 

6ed  quoniamnoneasvolebat  nunc  non  esse  subcon- 

trariasdemonstrareySedtantumnonessecontrarias, 

idcircoei  dicto  quodest,quando  autem  inuniversa- 

libu8,non  universaliter  non  addidit,vel  parliculari- 

ter;  hoc  enim  si  addidisset,  ad  subcontrarias  ten- 

deret,de  quibus  nihil  est  additum;quare  hoc  dicit: 

bs  qas  indefinitaB  8unt,quoniam  non  habent  uni- 

▼ersalitatemy  cootrariaB  non  sunt.  Sed  oum  per  se 


quidem  contrariee  non  sunt.possunttamen  quaedam 
significare  contraria.Hoc  quid  sit  muUiplicllor  ex- 
positorum  sententiis  expeditur.Herminus  namque 
dicit  idcirco  indefinitas  posse  aliquando  significare 
contraria,  cum  ipssB  careant  contrarietate,  quippe 
qu<e  universalium  rerum  sunt,additum  tamen  uni- 
versale  non  habent,in  solis  his  quibus  ea  qu»  affir- 
mantur  aut  negantur  subjeclo  naturaliter  insuntrut 
cum  dicimus  homo  rationalls  est,  homo  rationalis 
non  estjquoniamrationalitashujusmodi  ostqu»  in 
natura  sit  hominis.Bt  affirmatio  et  negatio  inter  se 
verum  falsumque  dividunt,et  quodammodo  abhis 
contrariafaIsumquedividunt,etquodammodoabhi8 
contraria  designantur.Sed  nihilhoo  attinetad  con- 
traria  significanda  in  his  quae  sunt  indefinita.Nam 
etiam  particularesipsaequoquein  talibus  vexum  fal- 
sumque  dividunt,  ut  est  quidam  bomo  rationalis 
e8t,quidam  homo  rationalis  non  est^has  igitur  se- 
cundum  Herminum  videmus  posse  significare  con- 
traria.Gur  ergo  dixit  in  his  quoque  quoniam  quidem 
contrarieB  non8unt,qus  autemsignificanturest  esse 
0OQtraria?Alexander  autem  hoc  dicit :  quoniam  in- 
definit»  sunthflB.nihil  ea8,inquit,prohibet  aicut  ad 
particularos  ita  quoque  ad  universales  reducere, 
quffi  videntur  esse  contrariffi^ut  in  eo  quod  est  homo 
animal  e8t,homo  animal  non  est,quoniam  heB  pro- 
positiones  indefiniteB8unt,po88unt  accipi  quasi  con- 
trariaB.Nam  si  dicimu8,homo  animal  est,potest  ita 
accipi  tanquamsidioaturfOmnishomo  animalest^et 
rursushomoanimalnonestitaaudiripotesttanquam 
sidicatur  nullus  homo  animal  est.Gum  autem  dicitur 
homo  ambuIat,homo  non  ambulat,nonadcoQtraria8 
8ed  adsubcontrarias  mensduciturauditoris.Quocir- 
ca  possunt  indefinitaBaliquandosignificarecontra- 
ria,quoniam  eo  ipso  quod  suntindefinitaenihileas 
prohibet  ad  contrariorum  significationem  universa- 
liumque  reduci.EthsBcquidem  sententia habet  ali- 
quid  rationis.non  tamen  integre  id  quod  ab  Aristotele 
dicitur  ostendit^etmelioremsententiamsponte  reje* 
cit,  qaam  Porphyrius  approbavit.Suntenim  qusB- 
dam  negationesquflBintraseaffirmationiseJusquam 
negant  retineant  contrarietatem,  ut  in  eo  quod  est, 
sanus  est,  et  non  est  sanus,  id  quod  dicitur  non  est 
sanus  significat  asger  est,  quod  est  contrarium  sano 
esse.Rursus  cum  dicimus,  homo  albus  e8t,8i  cootra 
hanc  negamus  peream  quae  dicii  homo  albus  non 
est,  significaro  poterit  quoniam  homo  niger  est, 
nam  qui  niger  est  albus  non  e8t,sed  nigrum  esse  et 
album  non  esse  contrarium  est.  Quare  signiticant 
qusdam  negationesaffirmationesque  contraria,sed 
boc  non  8emper,namin  eoquod  est  homo  ambulat, 
homo  non  ambulat,nulIumcontrurium  continetur. 
Ambulationi  enim  nihil  est  coQtrarium,atque  ideo 
dicit  rconstat  duas  has  quidem  contrarias  non  esse, 
idcirco  quod  cum  sunt  universaIe9,non  universali- 
ter  enuntientQr.Posse  autem  aliquoties  conlraria 
8ignificare,cum  intranegationem  contrarium  affir- 
mationis  includatur.  Aspasius  vero  et  Alexander 
hanc posteriorem  non  probant.Nos  vero  dicimus non 
quidem  Alexandri  sententiam  abhorrere  ratione. 
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sed  hanc  Porphyrii  esse  meliorem.  Nam  quod  ait, 
quando  autem  in  universalibus,  non  universaliter, 
non  sunl  contrari8e,qu£  aulem  signiflcantur  estesse 
contraria,ab  Alexandronon  est  expositum,sed  tac- 
tum dictum  quando  possunt  esse  propositiones  ipss 
contraricp.A  Porphyrio  vero  diligenter  est  expositum 
quando  eaqus  signiflcantur  possintesse  contraria. 
Quod  ipse  Aristotelis  textus  expressit,  quanquam 
Alexander  quoque  eamdem  quam  Porphyrius  expb- 
suit  vidcrit  expositionem.  Eam  tamen  (ut  dictum 
est)sponterejeoit,el8ibihujusmodiexpo8itioniscob- 
firmavil  sententiam  displicere.  Mihi  vero  aut  utrse- 
que  recipiendffiexpositionesvidentur,  autmeliorju- 
dicanda  posterior,hoc  enim  ipse  quoque  Aristoleles 
quodammodo  subter  ostenditcum  dicit;Simul  enim 
verum  est  dicerequoniam  est  homo  albus,et  non  est 
homo  albus,  et  esthomo  probus,  etnon  est  homo 
probus  :  si  enim  turpis  est,  non  est  probus  ;  et  si 
fit  aliquid,eliam  non  est.  Cujus  quidem  loci  quae  sit 
expositio,  cum  ad  id  venerimus,  demonstrabimus. 
GugDOscendum  autem  est  et  memoria  retinencium 
quodqu6BCunque  propositiones  universales  univer- 
Baliter  ruerintpraedicatae,sihaearQrmativae,iIIa;  vero 
sint  negativae,  semper  utraque  ^sse  contrarias,  si 
nihil  ffiquivocationis,  aut  temporis,  aut  aliquorum 
quae  supra  determinata  sunt,  ad  faciendam  oppo- 
silionem  conlrarietalis  impediat.Non  tamen  omnes 
qusecunque  contrari®  8unt,hae  aut  in  universalibus 
universaliter  ponunt  enuntiationem,  autuna  afflr- 
mativa  est,  altera  negativa,  ut  in  eo  quod  est,  So- 
crates  sanue  est,  Socrates  sger  est.  Hic  enim  ne- 
que  in  universali  universalitas  posita  est,  [neque 
rursus  una  est  affirmatio,  altera  negatio,  sed  sunt 
contrariae  propositiones.  Contraria  enim  sunt  quse 
significant :  quocirca  rectissime  dictum  est,  quod 
qu!RCunque  in  universalibusuniversaliterenuntia- 
rcnt,  siunaearum  esset  afflrmativa,altera  negativa, 
statim  naturaliteressent  contrariae.Quod  autem  cbn- 
trari^e  e8sent,non  necesseesteas  veluniversale  ilni- 
versaliler  enuntiare,vel  unam  esse  afflrmativam,  al- 
teramriegativam.Sedaliquotiesquidempossehases- 
se  contraria8,qu8e  universalein  universalibusnon  si- 
gnificarent,8ed  hoc  in  bis  tantum  qusB  esset  in  sub- 
jecto  de  quo  fit  affirmatio  naturali8,ul  in  eoquod  est 
animal^et  homo.Gum  dicimus  homo  animal  est^ho- 
mo  animal  non  est,quoniam  in  natiira  hominis  ani- 
mal  est,idcirco  hoec  afflrmans  illa  negans  videntur 
csse  contraria,  quanquam  illic  nulla  determinatib 
neque  particularitas  neque  universalitatis  addatur. 

In  eo  vero  quod  univenale  prxdicatury  id  quod  est 
universaliter  prxdicare,  non  est  verum ;  nulla  enim 
affirmatio  erit  veraiu qua  universale  prsedicatum  uni- 
versaliter  prxdiceturjUtyOmnis  homo  est  omne  animat, 

Quod  dicit  hujusmodi  estjOmnis  propositio  sim- 
plex  duobus  terminis  constat :  his  saepe  additur  aut 
universalitatis  aut  particularitati8determinatip,sod 
ad  quum  partem  hae  determinationes  addanturex- 
pcnit.  Videtur  enim  Aristoteli  praedicato  termino 
delerminationem  non  oportere  conjungi.  In  h&b 
enim  propoaitione  qu»  estyhomo  animiil  est,  ctueri- 


A  tur  subjectum  ne  debeal  cum  deterroinatione  dici, 
ut  sit  omnis  bomo  animal  est,  an  praedicatum,  ut 
sit  homoomne  animal  est,an  utrumque,ut  sitom- 
ni  Romo  otnne  animalest.  Sed  neutrum  eorum  quse 
posterius  dicta  sunt,fieri  oportet :  namque  ad  praedi- 
catum  nunquam  deteirminatio  jungitur,8ed  ad  sub- 
jectum  tantum,  neque  enim  verum  est  dicere  om- 
ne  animal  omnis  homo  est;  idcirco  quoniam  om- 
nis  praedicatio,  aut  major  est  subjecto,  aut  asqua- 
lis,  ut  in  eo  quod  dicimus,  omnis  homo  animal 
est,  plus  est  animal  quam  homo.  Et  rursus  in  eo 
quod  dicimus  hotno  risibiliB  est^risibile  ffiquatur 
homini ;  lit  autem  sitroinus  prsdicattiro,  atque  an- 
giistius  sUbjectOy  fleri  non  potest.Ergo  in  bis  prs- 
dicatis  )[)uae  subjebto  majora8unt,utin  eo  quodesk 

H  animal,  perdpicue  fklda  est  propositio,  si  deternii* 
natio  universalitatia  ad  praedicatum  terminum  po- 
nitur.  Nam  si  dieamus,  homo  ept  animal,  animal 
quod  majusesthomiheperhaiicdeterminationeroad 
subjectum  hominem  lisqae  contrahimus,  cum  noh 
solum  ad  bominero,8ed  ad  alia(}uoque  nomenani- 
malis  possitaptari.Rursus  in  iis  quae  «qualiasunt 
idem  evenil.Nam  si  dicam  omnis  homo  omnerisi- 
bile  e8t,primum  si  ad  humanitatem  ipsam  referam 
stipei-fluum  estadjicere  determinationem.  Quod  s\ 
ad  singuloB  quosquehomioum,fal8a  eat  propositio  | 
nam  cuni  dico  omnis  homo  omne  risibile  est,  hoo 
videor  significare,  singuli  homines  orone  riaibiie 
8unl,quodflerinonpote8t.Nonigituradpriedicatura, 
sed  ad  su  bjcctum  determinatio  ponenda.  Yerba  aute«r 
Ariatotelis  hoo  modo  sunt,  et  ad  hanc  senteDtiam 

^  ducuntur^inhispraedicatisquaesuntuniversalia^  his 
adJicereuniversaleaiiquidjUtuniversaleprsdicatam 
universaiiter  praedicetur,  non  est  verum,boc  enim 
est  quod  ait :  In  eo  vero  quod  prsedicatur  universale, 
id  e8lquodhabetpraedicatumuniver8aie,ipaum  uni- 
versalepredicatum  universaliter  non  est  veruni.In 
praedicato  enimuniversali^id  est  quod  univeraaleest 
et  praedicatur,  ipsum  praedicatum,quod  universale 
est,  universaliter  praedicare,id  est  adjecta  deternii- 
nationeuniversaIitatis,non  estverum  ;  neque  cnim 
potest  fleri  ut  ulla  sit  affirmatio  vera  in  qua  de  uni- 
versaliterprffidicato  universalis  determinatioprnedi- 
cetur.  Eisque  rei  notionem  exemplo  aperit  dicens^ut 
omnis  homo  onine  animal  est;  hoc  autem  quam  ait 
inconveniens,  supra  Jam  diximus. 

D  DE  REGUL18  OPPOSITORUM. 

Opponi  itaque  dico  affirmationem  negationi  eontra- 
dictoriequx  universaliter  significat  ei  quae  non  uni- 
versaliter,ut  omnishomo  albusest,non  omnis  homo  o/- 
busest;  nultus  homo  albus  est ,  quidam  homo  aibus 
est ;  contrarix  verouniversalem  af/irmationem  et  uni- 
versalem  negationem^  ut  omnis  homo  justus  est^  nul- 
lus  homo  justus  est.  Quocirca  has  quidam  impossibite 
est  simul  esse  veras,  his  vero  oppositas  contingit  ali- 
quando  in  eodem,  ut  non  omnis  homo  albus  est^  et 
quidam  homo  albus  est, 

Quffi  sit  integra  contradictio,  his  verbis  ostendit, 
Ait  enim  illam  esse  oppositionem  contradicloriam 
qufficunqhedicitnoneBseuniversaliierremuniversa- 
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iem  contra  eam  quae  rem  tiniversalein  universaliter 

proponit,  atque  hoc  estquod  ait:  Opponiautem  af- 

firmationem  negationidicocontradictoriejquse  uni- 

versaliter   significat,   eidem   qute  non   universa- 

liter,  ut  ei  quae  est  omnis  homo  justus  estopponitur 

eaqusuniversalesignificat  nontamen  universaliter, 

Qt  ea  quQB  est,  quidam  homo  justus  non  est :  homi- 

nem  enim  universalem  significatnon  universaliter, 

atcomdicit,nonomnishomo  ju8tusest,haecestcon- 

tradictoriaoppositio,  nt  sisit  universalisaffirmatio, 

sit  particularis  negatio;8i  sit  universalis  negatio,sit 

partioularis  affirmatio.  Angulares  enim  (ut  dictum 

est)  sols  faciunt  contradictionem,  verba  igitur  se 

ohscure  habent,  sed  sententia  manifesta  est ;  dicit 

enimilla  opponi  contradictorieaffirmationem  nega- 

tioni,  vel  negationem  affirrnationi,   quaecunque  id 

juod  res  alterauniversaleuniversalitersignificaret, 

eidem  significaret,nonuniversaliterquod  essetuni- 

versale,  utinhisquassupradiximus;  etuthaec  quae 

est,  omnis  homo  justus  est,  rem  universalem  uni- 

versaliter  significavit,  illA  quaeest  non  omnis  homo 

JOfltUB  est,  eidem  affirmationi  opposita,  de  univer- 

s&iihomine  non  oniversaliter  negavit,  dicens  non 

ocKinishomo  justusest.  Rursub  ea  qu8e  dicit,hullus 

^omo  justos  est,  rem  universalem  universaliter  ne- 

S^vit  dicens  nuIlus.Eaveroquoe  dicit,  quidam  homo 

JUQtuBest^remuniversalemparticulariteraffirmavit, 

^t  Don  universaliter;  hominem  enim  quemdam  ju- 

^tuni  esse  proposnit.sed  hominem  non  universaliter 

^tiontiavit  rem  universalem.Persequiturergo  omnes 

Pi^oprietates  propositionum.  Aitenim^contrariae  ve- 

^O  oniversalem  uffirmationem,et  universalcmnega- 

tlcnem.  Sicutenim  supradixiteasqusuoiversaliter 

^niversale  significarent,  vel  in  aFfirmatione,  vel  in 

i^egatiooe  esse  contrarias,  itanunc  quoqueidemre- 

peUt  contrarias  esse  dicens  universalem  affirmatio- 

Hem  universalemque  negationem;  earunlque  ponit 

^xempla,  quse  universales  otrasque  esse  monstra- 

it,  ut  omnishomo  jostusest,  nullushbmo  juslus 

;.  Horum  autem  quae  proprietas  esset  proposuit 

diceDs:  hujusmodi  propositiones  impossibile  esse 

utrasqoesibi  inveritateinvicemcon8entire,qu8eau- 

tem  bis  esBent  oppositae  contingere  utrasque  veras 

esse.Soot  aotem  oppositae  hisutrffique  particblares, 

oniversalienimaffirmationiparticularisnegatioop- 

ponitur,etoniversalinegalioni  particolaris  affirma- 

tio  opposita  est.  Quocircahae  due  particularisnega- 

tio  et  affirmatio,  quae  oppositse  sunt  affirmationi  et 

negationi  oniversalibus  anguiariter,haepossuntali- 

qoando  esse  verae  et  in  eodem,  ut  in  eo  quod  est, 

qoidam  homo  justus  est,  quidam  homo  justus  non 

est;  sed  qoidam  homo  justus  est  opposita  est  ei 

qos  est  nullos  homojostos  est;  illa  vero  qo»  est 

qoidam  homo  jostos  non  est,  opposita  est,  ei  quae 

est  omnis  homo  Justos  est.  Sed    utrsque  inter  se 

quidem,  quidam  homojustus  est,  et  qiiidam  homo 

justos  non  est,  in  veritate  consentiunt.  Hoc  est  ergo 

quod  ait:  Uisvero  oppositas  contingit  in  eodem  eas- 

qoe  designatexempHsjOtnon  omnishomoalbusest, 


A  estquidam  homo  albus.Positis  igiturduabus  pro- 
positionibus,  affirmatione  universali,  etuniversali 
negatione,  ars  danda  est  qualenus  earum  invenian- 
tur  opposita.  Opposita  autem  dico  contradictorie, 
non  contrarie,  neque  uUo  modo  alio.  Sitenim  hscc 
affirmatio,  omnis  homo  justus  est,  et  hsc  negatio, 
nullus  homo  justas  est,  contra  affirmationem  quae 
est  omnis  homo  juslus  est  videntur  esse  negationes 
hae,  una  nullushomo  justus  est,  altera  quidam  ho- 
mo  justusnone8t,alteranonomnis  homojustusest, 
et  postrema  indefinita,  bomo  justus  non  est.  Quae 
hnrum  igitur  contra  eam  quae  estomnishomo  justus 
estcontradictioneconstituitur.  Contradictoriamau- 
tem  voco  opposUionem  in  qua  affirmatioet  negatio 
nequeutraeque  verae  sint,  neque  falsae  utraqoe,sed 

^  una  semper  vera,  allera  falsa.  Si  ergo  opponatur 
contra  eam  quae  estomnishomo  justusest,  ea  quoB 
estnullus  homo  justusest,  universalis  scilicetnega- 
tio,  nonestoppcsitio  contradictoria,  utraeque  enim 
falsae  sunt.  Si  veroponatur  eaqii«est,  homo  justus 
non  esl,  indefioita,  nec  ipsaquoque  facitoppositio- 
nem;  quoniam  eiiimindefinitaest,  potestaliquoties 
pro  universali  negatione  pro  exspectatione  audito- 
ris  intelligi.  Quocirca  nec  ipsa  facit  oppositionem, 
si  enim  hoc  modo  audita  sit,  cum  ita  accipitur  ut 
contraria,  simul  eas  falsas  inveniri  contingit.Reslat 
ergo  ut  aut  ea  sit  quae  est  rion  omnis  homo  Justus 
est,  aut  ea  quae  est  quidain  hoOiO  Justus  non  est.Sed 
hae  sibi  consentiunt.  Idem  enim  dicit  qui  proponit 
quidam  homo  jiistus  non  est,  et  idem  qui  dicit 
non  omnis  homb  Justbsest.  Nam  si  quidam  homo 

C  justusnoniBst,  non  omnis  horaojustus  est;  etsi  non 
omnis  homo justus  est,qiiidam bomojustusnon  est. 
Quare  utrseque  particulares  negationes  contradictorie 
opponuntur  contra  universalem  affirmationem.  In 
his  enim  neque  verae  utrsquesunt,  nequeutrffique 
falsae,sed  una  vera,  altera  falsa.  Rursus  sit  negatio 
universalis  eaquae  est,  nuIlushomoJustusesl.Con- 
tra  hanc  vldenturoppositaearfirmationes,  haeomnis 
homo  Justus  est,homoJustu8esl,qui(1am  homoju- 
stds  estisedcontrahancquaeestnullus  homojustus 
est  si  opponatureaquac  estomnis  Lomojustuscst, 
possunt  utraeque  esse  falsae;  quare  non  opponuntur 
contradictorie.  At  vero  etiam  ea  quae  dicit  homo 
justus  est,  quoniam  indefinita  est^potest  ita  in  ali- 
quibus  intelligi  tanquam  si  dicatomnis  homo  Justus 

D  est.  Quod  si  sic  est,  poterit  aliquando  cum  ea  ne- 
g:itione  quae  est  nulluB  homojustusest  simul  esse 
falsa;  quare  non  est  opposita.  Relinquitur  ergo  ut 
ea  quae  est  quidam  homo  Justus  est  contra  eam 
quae  est  nuUus  homo  justus  est  contradictorie  vi- 
deaturopposita.  Angulariterigiturreqnirendaesunt, 

ut  contra  universalem  affimationem  illa  opponatur 
quae  sub  universali  negatione  est,  contra  universa- 
lem  negationem  illa  coiitradictoriecondtituaturqus 
est  subuniversaliaffirmatione,  quod  scilicetvolens 
Arisloteles  ostendero  sic  ait: 

Qusecunqueigilurcontradictiones  universalium  sunt 
universaliter,  necesse  est  alteram  esse  veram,  vel  fal» 
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sam,El  qHfVCunque  in  singulanbus  suntyUt  est  Socra-  A 
tes  albm  cst,  non  est  Socrates  albus. 

InillisenimqusDContradictoriaesuntuaiversalibus 
universaliter  prffldicatis,  in  iiis  verum  semper  fal- 
aumque  dividitur;  contradictorioB  autem  suntuni- 
versalis  afOrmationis  particularis  negatio,  et  uni- 
versalis  negationis  particularisafflrmatio.In  hisigi- 
turunasempervera,  alterasemper  falsa.  Atquehoc 
estquod  ait:  Quscunqueigiturcontradictionessunt 
universaliumuniversaliter.Elhicdistinguendumest, 
utintelligatursic^qufficunqueigiturcontradictiones 
sunt  universalium  propositionumuniversaliter  pro- 
positarum,  necesse  eistalteram  veramesse,  alteram 
falsam.  Et  inhisprimum  dividitur  veritas  falsitas- 
que,quffi  sibietquantitateetqualitateoppositffi  sunt, 
qualitatequodilla  negatioest,  illaafflrmatio;  quan-  g 
titate  quod  illa  universalis,  illa  particularis  est.Se- 
cundo  autem  modo  in  iis  quae  sunt  singularia,  si 
nullffiargumentorumnebulffisint^verilasfalsilasque 
dividitur,ut  in  eo  quod  est  Socrates  albus  eat,  80- 
crates  albusnon  est;  una  enim  vera  est,  altera  falsa 
est,  si  (ut  dictum  est)  nuUa  ambiguitas  ffiquivocatio- 
nis  impediat. 

QuSBCunque  autem  universatium  nonuniversaliter, 
nonhxc  quidem  sempervera  est,  illa  vero  fatsa.Simut 
enim  verum est  dicere  quoniamest  homo albuSfCt non  est 
homo  albuSyCt  esi  homoprobus;etnonest  homoprobus, 
Sienimturpisest^nonprobus  est,etsi/il  aliquid^etiam- 
num  non  est.  Videbtiur  autem  subito  inconveniens  esse, 
idcirco  quoniamvidetur  significarenonest  homoalbuSy 
simul  etiam  quoniam  nemo  homo  est  alhus,  Hoc  autem  p 
neque  idem  significat,  neque  simut  neeessario, 

Propositiones  eas  quffi  in  universalibus  non  uni- 
versaliter  proferuntur,  non  semper  veras  esse,  vel 
f^lsas  conatur  ostendere,  boc  autem  per  contraria 
monstrat.  Ea  enim  propositio  quffi  est  bomo  albus 
est,  et  hujus  negatio  qu»  est  homo  albus  non  est, 
hoo  modo  ostenduntur verum  et  falsum  inter  se  in- 
terdum  non  posse  dividere.Nam  si  verum  est  ut  hse 
duae  afflrmationes,  esl  homo  albus  et  est  bomo  ni- 
ger,  utraeque  uno  tempore  verffi  8int,verum  est  quo- 
que  afflrmationemindefinitam  et  indefinitam  nega« 
tionem  utrasque  veras  aliquoties  inveniri.  Nam  si 
verum  est  quoniam  est  hamo  albus,  verum  itidem 
est  quoniam  est  homo  niger  :  nam  cum  Gallus  sit 
candidus,if]tbiopsnigerrimusinvenitur8imul.Ergo 
verum  est  dicere  quoniam  est  homo  albus  et  est  D 
bomo  niger:  sed  qui  niger  eat  albus  non  est;  simul 
ergo  verum  est  dicere  quoniam  est  homo  albus,  et 
non  est  bomo  albus.  Idem  quoquede  probo  et  turpi. 
Nam  si  verum  estdicere  quoniam  estbomo  probus, 
si  quis  hoc  de  philosopho  dicat,  et  rursus  quoniam 
est  homo  turpis  verum  est  si  quis  hoc  deSylla  di- 
ceret,  veruiu  esset  utrumque,  et  quoniam  est  homo 
probus,  et  esthomo  turpis;  sedqui  turpisest,pro- 
busnon  est.  Simuligilurverumestdicere  quoniam 
est  homo  probus,etnon  est  homo  probus.  Sed  vide- 
bitur  fortasse  aliquid  sibi  dixisse  contrarium  et  dif- 
licilior  procedat  ostensio  quffiperhujasmodi  exem- 


pla  proponatur  qufficontrariaessevideaotur.Albas 
enim  ot  niger,  probus  et  turpis  contraria  sunt,  et 
fortasse  dubitet  quidam  utrum  uno  temporecontra- 
ria  bffic  in  aliquibus  valeant  reperiri.  Sed  adjecii 
exemplum  aliud,  quod  cum  contrarianon  8int,tamen 
ex  eo  sicut  in  contrariisquoque  negatio  procreatur: 
ut  si  quis  dicat,  est  homo  probus,  et  aliu8dicat,fit 
homo  probus,8i  quis  vel  alio  docente,  vel  seipsucor- 
rigente  aliqua  disciplina  rationis  eniteat.  Nihil  ergo 
contrarium  habet  esse  probum,  et  fieri  probum;  ne- 
que  enim  ita  contrarium  est,  ut  esse  bominem  pro- 
bum,  et  eise  bominem  turpem.  Quaresi  nihil  con- 
trarium  habet,  dubium non est  quin simul  esse  po8- 
sint.Sed  quod  fitinondum  est  adbuc  cum  fitquare 
nondum  est  probus  qui  fit  probus.  Sed  verum  est 
dicere  cum  eo  quod  est :  est  homo  probus.quoniam 
fit  homo  probus;  sed  qui  fit  probus  homo,  non  est 
probus  homo.Verum  est  igiturdicere  simul  quo- 
niam  esthomo  probus,  et  non  esthomo  probu8,Ii- 
cet  non  invalida  exempla  sintposita  de  contrariis. 
Nihil  enim  prohibetunotempore  contraria  aliis  at- 
quealiisinessesubjectisiquocircaconstatindefinitas 
per  id  quod  in  exemplis  supraposuit  simul  aliquo- 
ties  veras  videri,  et  non  semper  inter  se  veram  fal- 
sumquepartiri.Quod  vero  ait:  videbiturautem  su- 
bitoinconveniensessefidcircoquoniamvidetursigci- 
ficarenonestalbusbomojsimuletiamquoniamneiuo 
bomo  albus  est,  bujosmodi  est.  Dixitenim  proposi- 
tionem  affirmationi8,eamquffi  dicitest  bomo  aIbuS| 
veram  posse  esse  cum  ea  que  dicit  non  est  homo 
albus.  Nunc  hoc  notat :  Yidetur,  inquit,  aliquoties 
inconveniens  esse,  et  incongruum  dicere  eam  qus 
dicit  est  homo  albus  et  eam  qus  est  non  est  homo 
albus  simul  veras  esse  posse,  idcirco  quod  eaquae 
est  non  esthomo  albus  emittitimaginationem  quaro- 
dam  quod  signiflcet  quoniam  nullus  bomoalbus  est. 
Videtur  enim  negatio  hujusmodi  quoe  eit,  non  est 
homo  albus,  illud  quoquesigniflcare  simulquoniam 
nullus  homo  albus  est:  ut  si  quis  diierit,  non  est 
homo  aIbu8,hoc  eum  dixisse  putandum  sit  quoniam 
nuilus  homo  albus  est.  Hoc  autem,inquit,id  est^non 
est  homo  albus,  et  rursus  oullus  homo  albus  e8t,ne- 
que  idem  signiflcant,  neque  semper  simul  Bunt. 
Nam  qui  dicit  nullus  homo  albus  est,  univerealem 
determinans  negationem,  de  universalitate  pro- 
ponit.  Qui  vero  dicit,  non  est  homo  albus,  non  om- 
nino  de  tota  universalitate  negal,  sed  eitantum  £uf- 
flcit  de  particularitale  negasse;  atque  ea  que  est 
nullus  homo  albus  est,  si  unus  homoalbus  fuerit, 
falsa  est.  Ea  vero  qus  dicit  non  est  homo  albu8,si 
unus  homo  albus  non  fuerit,  vera  est;  quare  non 
signiflcat  idem.  Dico  autem  quoniam  nec  omnioo 
quotiescunque  dictum  (ueritquoniam  non  est  homo 
albu9,mox  signiflcat  quoniam  nullus  est  homo  aibus. 
Nam  cum  dico  nullus  homo  albus  est,  hffic  eadem 
signiflcat  quoniam  non  estbomoalbus.Universalis 
enim  intra  secontinetindeflnitam.Cum  autemdici- 
mus  non  est  homo  albus,  non  omnino  significat 
quoniam  nullus  homo  albusest,indefinitaemm  non 
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inlra  se  continet  UQiversalem.  Superius  namque  A.  universalis  negatio  potest,  et  est  alia  universalis, 


monstravimus  quod  indeflDitffi  vim  particularium 
obtinerent.  Quare  si  cum  est  uoiversalisnegatiojcst 
indeOnita  negatio,  cum  vero  est  indeCnita  negatio, 
non  omninoest  universalis  negatio,non  convertitur 
secundum  subsistendi  consequentiam  ;  quare  non 
snnt  simul.  Quae  eoim  non  convertuntur,8imul  non 
sant,  ut  nos  Prsdicamentorum  libere  docuit ;  quare 
neque  idem  signiflcant  negationes  non  est  homo 
tibus  et  nuilus  homo  albus  est,  neque  simul  sunt, 
qaoniam  non  convertuntur  ad  cousequentiamsub- 
sistendi.  Syrianus  tamen  nilitur  indefinitam  nega- 
tionem  vim  deflnita  obtioere  negaticnis  ostendere, 
at  hoc  multis  probare  nititur  argumentis,Aristotele 
maxime  reclamante ;  neque  hoc  tantum  suis,  sed 


aliaindennitanegatio.Namsiunicuiqueaffirmationi 
una  negatiovidetur  opponi,cumque  diversae  sint  ea 
affirmatio  qus  dicit  est  homo  albuseteaquoedicit 
est  quidam  homo  albuSydiversas  quoquehabebunt 
in  negationibus  enuntiationes,  et  illa  quidem  quae 
indefinitaeat  affirmatiohabebitindefinitam  negatio- 
nem,  ut  ea  qu»  dicit  est  homo  albus  huic  opponi- 
tur  nonesthomoalbus.  Eavero  quaedicitesl  qui- 
dam  homo  albusnegalionem  habebitoppositameam 
quffi  dicit  nulius  homo  albus  cst.  Quare  si  particu- 
laris  affirmatio  definitaet  rursus  affirmatio  indefi- 
niia  a  se  ips»  diversae  8unt,illud  verum  est,  oppo- 
sitas  quoque  contradictoriae  negationeshaberedissi- 
miles.  Quare  ea  qu»  est  nuUus  homo  jostus  est 


i^Jatonicis  quoque  Aristotelicisque  rationibus.pro-  n  diversa  est  ab  ea   quae  dicit  homo   justus  non  est 

m  «l>fl  J**A  a1_  *  A  ^^  1  1  **<At  *«  A*A* 


l>are  contendit,eam  quse  dicit  con  est  homo  Justus 
2]  cjjusmodi  esse  qualis  est  ea  quse  dicit  nullus  homo 
justus  est.  Sed  nos  Aristotelica)  auctoritati  servien- 
^es  id  quod  ab  illo  veraciter  dicitur  approbamus. 
^C^amquodSyrianusdicitindefinitamquidemaflirma- 
^ionem  particularis  obtinere  vim,  indefinitam  voro 
■3  «gat]onemuniversaIis,quam  mendaciterdeceretur, 
^  «samque  utrcque  in  particularis  rectissime  pro- 
K^^nerentur,  et  supra  monstravimus,  et  in  his  li- 
^^  ris  quos  de  Gategoricie  Syllogismiscomppsuimus, 
^  ^qae  in  libro  primo  diligenter  expressimus.  Nunc 

obis  ipse  quoque  Aristoteles  testisest,  et  Syrianus 
ciIlimarationeconvincitur,quodinAnalyticisquo- 

ne  ex  duabus  indefinitis  dicitur  non  posse  colligi 
^llogismum,  cum  ex  affirmativa  particulari  et  ne- 


atquehocnuncAristotelesexsequitur.Aitenimunam 
semper  negationem  contra  unam  affirmationcm  pos- 
se  constitui,et  ejuscausam  conatur  08tendere,quod 
omnis  negatio  eosdem  terminos  habet  in  enuntia- 
tione,8ed  enuntiandi  modo  diversa  est.  Nam  quod 
ponit  affirmatio  id  aufert  negalio ;  et  quod  illa  prs- 
dicatumsubjectojungil,hociliadividitatqoedisjun- 
git.  Quaresi  idem  8ubjectum,idem  pr«dicatum  in 
negatione  8it,quod  affirmatio  ante  po8oerat,non  est 
dubium  quin  unius  affirmationis  unanegatio  videa* 
tur.Nam  si  duae  8int,aut  eubjectum  alterummuta- 
turaest,autpr8edicatum.  Sed  qusecunque  sunt  hu- 
jusmodi  non  sunt  oppositffi,hoc  enim  est  quod  ait : 
Siautemaliudaliquid,veldealioidem,non;oppo8ita, 
sed  erit  ab  ea  diversa.  Sensus  enim  bigusmodi  est : 


^ — „ , r ^ 

«liva  universali   particularis  negativa  possit  esse  ^  Si  negatio  aliud  aliquid  praedicando  negetquamin 


oilectio.  Quod  si  indefinitae  affirmatio  et  negatio 
agationis  universalis  et  particularis  affirmationis 
im  obtinerent,  nunquam  Aristoteles  diceret  has 
ropoaitiones  non  colligere  syllogismum.  Sedillud 
^erius  est,  quoniam  ex  duabus  particularibus  nihil 
In  qaalibetpropositionum  complexione  colligltur, 
c^uod  in  his  propositionibus  qufle  indefinits  sunt 
nihil  colligi  dixit,quia  particularium  vim  proposi- 
t.tone8  indefinitasarbitratus  estobtinere.Quaremul- 
'^18  modis  Syriani  argumenta  franguntur.  Sed  nos 
«xpositionis  cursum  ad  sequentia  convertamus. 

Manifeslum  eu  atUem  quoniam  negatio  una  unitu 
affirmalionis  ett^  idem  oportel  negare  negationem 
quod  affirmatio  affirmavii,  ei  de  eodem^vel  de  aliquo 


affirmatione  fuit,utsi8it  affirmatioest  homoalbus, 
negatio  dicat  non  esthomojustus^aliud  praedicavit 
innegationequaminaffirmationefueratconstitutum 
velsi  de  alio  sobjecto  quam  in  affirmatione  fucrat 
idemquod  in  affirmationefueritdixeritpraedioatum, 
ut  si  affirmatio  sit  est  homojustus^negatiorespon- 
deat  non  est  leo  justus,  idem  praedicatum  est^sub- 
jecta  sunt  diversa.Si  ergovel  aliud  aliquidpraedicel 
in  enuntiatione  propositio,  velde  aliosubJectopriC' 
dicet  idem  quod  afnrmatioante  posuerat,nonerunt 
iliaafflrmatio  negatioque  opposit8B,8ed  tantumaso 
diversae;nequeenim  se  perimunt.  Ethancrem  de- 
monstrativam  addidit,  et  quae  eseet  argumentum 
unius  affirmationis  prster  unam   negationem  esse 


mgutarium  vel  dealiquo  universaliumy  vel  univer-  D  non  posse^sive  in  singularlbus,  ut  in  eo  quod  ipso 


taliter  vel  non  universaliter.  Dico  autem,  ul  esl  So  • 
craies  albus,  non  est  Socrates  albus.  Si  autem  aliud 
uliquid  de  eodem,vel  de  aiio  idem^non  opposita  erit^ 
ted  ab  ea  diversa,  Buic  autem  qux  esi  omnis  homo 
albus  est  contradieit  itla  qux  esl  non  omnis  homo  al* 
kus  esi;  itti  auiem  qm^e  esl  atiquis  homo  atbus  est  tlta 
quse  esi  nultus  homo  aibus  esi ;  iiliautem  quxesi  homo 
aibus  esi  iiia  quse  esi  non  est  homo  albus. 

Hincqnoqueapparetaffirmationemindefinitamet 
indefinitam  negationem  non  semper  unam  in  veri- 
iale,aliam  infalsitate  consistere.Atque  hinc  doce- 
tar  indeflnitam  negationem  non  idem  valere  quod 


dicit  exemplo,  eat  Socrates  albus,  non  est  Socratcs 
albus ;  sive  in  universalibus  universaliter  prffidica- 
ti8,cum  his  particulares  in  oppositione  contradictoe 
ri»con8tituuntur,utinuniver8aliuniversaliteraffir- 
mativa,omni8  homo  albusest,in  universali  particu- 
lariter  negativa  pr»dicetar,non  omnis  homo  albus ; 
illi vero  quae  est  in  universali  particulariter  affirma- 
tiva  quidam  homo  albus  est  opponatur  universalis 
universaliter  propositionegativa  nullus  homoalbus 
est :  illi  veroquae  in  universali  non  universalileraf- 
firmativa  est  homo  albus  illa  qusp  in  universali 
noo  universalitor  negativa  est  non  esthomoalbus, 
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ut  quod  ait  vel  de  aliquo  siDgulariam  ad  haec  per- 
iinet  exempla,esiSocrates  albus,none8i8ocraie8  al- 
bus.Quod  autem  secutus  esi,velde  aiiquo  universa- 
lium  universaliter,  ad  illa  exempla  dictum  essevi- 
debitur  qus  8unt,omnis  bomo  albus  e8t,non  omnis 
bomoalbus  est,aliqui8  bomo  albusesi,DuIlusbomo 
albus  esi.Quod  vero  addidii,  vei  non  universaliter, 
scilicet  in  universa1ibus,ad  illaexemplaretuliiquflB 
suni.homo  albus  esi,  homo  albus  non  esl. 

Quod  igitur  una  affirmatio  uni  negationi  opponilur 
contradictorise.et  quxsunt  hx4ictum  estyetquodsunt 
alix  contrarix.  Et  qux  sunt  hae^  dictum  esty  et  quod 
non  omnis  [vera  vel  falsa  contradictio,  et  quare^  ei 
quando  vera  vel  falsa, 

Hinc  igiiur  omnia  rursus  brevissimerepetiidicens 

jamsedixissequoniam  uni  negaiioni  unaafflrmatio 

esseiopposiia,eihocnon  quolibei  modo  sedcontra- 

dictoriae,inquibus8cilicetverum  falsumvedividere- 

iur.Dixisseeiiamcommemoraiquffiesseni  bffi  quaa 

contradictoriasnominaret,  dixii  autemesseangula- 

res  affirmaiivam  universalem,  ei  negaiivam  parti* 

cularem,rur8U8  atflrmativam  pariicularem  ei  nega- 

tivam  universalem.Disserui  quoque,inquii,ei  quo- 

niam  alis  suni  coniraris,  alis  contradictoris,  non 

enim  esdem  suni  coniraris  qus  sunt  coniradicio* 

ris.Gontrariffi  enim  suni  universalis  afflrmatio^uni- 

versalisque  negaiio.  Exposui  illudquoque,  inquii, 

quoniam  non  omnis  vera  vei  falsa  esi  contradictio, 

nuncautem  coniradiciionem  non  illam  proprie,sed 

communiier  de  bis  diiit  qus   suni  opposiis,  sive 

contrario  modo,sive  subconirario.  Hs  namque  non 

semper  verum  inier  se   falsumque  dividebani,  ui 

una  semper  esi  vera.alia  falsa,poterai  enim  flori  ut 

coniraris  simul  invenirentur  falssB,  subconirarie 

simul  vers.De  his  autem  qu»  proprio!  contradicto- 

riae  suni  dehincsequiiur  ei  se  jamexposuisse  com* 

memorat,  ei  quare  una  vera,   altera  falsa  esi,  et 

quando.Idcirco  enimuniversalisaffirmatio  particu- 

lari  negationi  in  coniradictione  opponiiur,quod  in 

omnibusa  seipssdiverss  suni  ei  qualitaieeiquan- 

titaie.IIIa  enim  esi  aftirmaiio,  illa  negatio,iIla  uni- 

versalis.illa  pariicularis.  Ideo  ergo  aut  uirseque 

falsae,aui  uirsque  ver»  invemri  nonpossunt.Quan- 

do  autem  ita  fuerii,con8lai  unam  veram  esse,  alte- 

ran;  faisam,  aiquebocest  quod   ait,   et  quare  et 

quando  vera  vel  falsa  dicium  est,8cilicet  memorans 

quare  oppcsiiio  ei  quando  una  semper  sii  vera,al- 

tera  faisa,  tunc  ulique  quando  angulariter  consti- 

tuuniur,  idcirco  quoniam  ei  quaniitato  a  se  propo- 

sitiones  et  qualiiate  diversae  8uni.Nobi8  auiem  di- 

cendum  esi  quando  opposiiiones  coniraris  vel  sub- 

contrari8e,auiuirsqueills  simul  falsffi8ini,auiutraB- 

queillae8imulverae,aui  una  falsa^aliarursus  inveni- 

aiurvera.In  conlrariis  enim  si  ea  quae  non  suni  na- 

iaraliier  praediceniur^utrffiquesunifalsae  ui  albedo, 

quoniam  naturaliter  bomini  non  inesi,utr8eque  fal- 

sae  suni  quae   albedinem  praedicani.   Falsum  esi 

enim,  omnis  homo  albus  est,  et  falsum  esi,  nullus 

homo  albus  esi.  Sed  quando  illae  ambae  faUae  suni, 

verae  sunt  subconirariae  ui  esi,  quidam  homo  albus 


A  esi,quidam  homo  albus  non  esi.  Quod  si  quid  natu- 
ralepraedicetur  in  contrarii8,affimatioverae8t,fal8a 
negatio,uiquoniamnaturaIeestbominies8eanimaly 
vera  esi  ea  quae  dicit,  omnishomo  animal  est,  falsa 
esiquae  dicii,nulIushomoanimal  esi.Eodem  quoque 
modo  insubconirariisvera  estaffirmatio^falsa  nega- 
tio.Sin  vero  aliquid  impossibile  praedicetur.falsaesi 
affirmatio,vera  negatio,ui  quoniam  impossibileest 
hominem  lapldem  esse.  Si  dicamus,  omnis  homo 
lapis  est,  falsum  est,  nullus  bomo  lapis  verum  esi. 
Eamdem  quoquevim  relinei  subcontrarii  naiura, 
afQrmalio  enim  baec  falsa  esi,  vera  negaiio. 

DR   AFFIRMATIONB  ET  NEGATIONE  UlfA. 

Vna  autem  affirmatio  et  negatio  esty  qux  unum  de 
uno  signifieat^  vel  cum  sit  universale  universaliterf 

|v  vel  non  simititer^  ut  omnis  homo  albus  est,  nm  om- 
nishomo  albus  est^est  homo  albus,  non  esthomo  albue^ 
nullus  homo  albus  est^  quidam  homo  albus  est,  si 
album  unum  signi/ical, 

Ea  quae  sunt  a  nobis  diligenter  superius  expodita, 
nuncipaecIariuB  monstrat.  Diximus  namqueunam 
proposiiionem  essequaeunamquamlibet  rem  signi- 
ficaretei  nonplurimas,  iia  uinec  aequivocum  sub- 
jecium  haberet,  nec  aequivocum  praedicatum.  Una 
enimproposiiio  sic  flt;  Nuoc  boc  dicit,  una  propo- 
siiio  esi  qus  unam  rem  signiflcat, id  est,  quae  neque 
aequivocum  habet  subjecium,  neque  praedicatum, 
sive  autem  universalissii  afflrmaiio,sive  universalis 
negaiio,  sive  particularis  ncgaiio,  sive  particularis 
affirmatio,  sive  indefinite  ulraeque,  sive  contra  se 
angulariier  ponantur ;  una  illa  propositio  est,  que 

^  unam  rem in  affirmatione vel  negationeeignificai.Sed 
hicquaesiioesiquemadmodumuniversalisaffirmatio 
unam  rem  significare  possit,  cum  universalis  ipsa 
non  de  uno,  sed  de  pluribus  praedicetur.  Nam  com 
dico,  omnis  homo  albus  est,  singulos  hominesqui 
plures  sunt  significans,  multa  in  ipsa  affirmationis 
praedicationedesigno.Quocirca  nulla  eritaffirmatio 
vel  negatio  universalis^quae  unam  rem  significare 
possii,  idcirco  quod  ipsa  univerEalis  de  pluribos 
(ui  dicium  esi)  individuis  praedicatur.  Sed  ad  hoo 
respondemus  cum  univcrsale  quiddam  diciiur,  ad 
unam  quodammodocollectionem  ioiius  proposiiio- 
nisordoperducitur^eiejusunitasnon  ad  particulari- 
tatem,  sed  ad  universaliiatem,quaBe3t  unaqualitas, 
applicatur,  ui  cum  dicimus,omnishomoJusius  est, 

B  non  tuDCsingulos  iniclligimu8,sedadunam  huma- 
nitatem  qiiidquid  de  bomine  diotum  est  dioiiur. 
Quare  sivesii  univer8alisaffirmatio,8ive  universalis 
negatio,  velinsingularibus,  poiesifieri  ui  hae  noae 
sint,8i  unasignincatione  ieneaniur.  Atque  hoc  est 
quod  ait,  eas  proposiiiones  quas  supra  posuiiy  quae 
sunt,  omnis  homo  albus  esi,  non  omnis  homo  albos 
esiyhomo  albuse8i,homoalbu8  non  esi,nuilusbomo 
albus  est,  esi  quidam  homo  aibus,  unas  videri  si  al- 
bum,inquit,  unum  significai.Si  enim  album  quod 
praedicaiur  mulia  signiticei,  vel  si  homo  qui  subje- 
cius  est,  non  uDum,non  esi  una  afQrmaiio,  neo  una 
negaiio.Boc  auiem  in  sequeniibos  olarius  niODstrat 
dicens : 
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Sin  autem  duobus  unum  nomen  pofitum  est,  ex  qui-  f^  necesse  est  affirmationem  vel  neguiionem  veram  vel 


kus  non  est  unum,  non  est  una  affirmatio^  neque  una 
negatio. 

Sensus  hujusmodi  est:  Si  uDumnomen  plurasi- 

gQiOcet,exquibu8  multisunum  erOcinonpG8sit,illa 

affirmatio  in  qua  illud  nomen  vel  prsdicatur»  vel 

subjicitur,  multaBignificat,ut  ineo  quod  esthomo, 

qaod  dicimu8,homo8ignincat  animal,  signiHcatra- 

tioQaIe,signiGcatmortal§  ;  sed  ex  his  quaemuUa  si- 

giiincat,anum  potestefGci,  quod  est  animal  ratio- 

nale,mortale.  Quare  boc  nomen  homo,  licct  plura 

siatquaesigQiGcetjtamen  quoniam  coojuncta  in  unum 

quodammodo  veniuntcorpus.Et  unum  quiddam  ex 

se  juQcta  perGciunt,cum  id  dictum  ita  fuerit  quasi 

ei  bis  quae  signiGcet  unum  aliquid  Gat,unum  quod 


falsam  esse.  Ac  in  universalibus  quidem  universaliter 
semper  hanc  quidem  veram,illam  vero  falsamesse,et 
in  iis  qu3S  iunt  singulariayquemadmodumdictum  est; 
in  kis  vero  qux  in  universalibus  non  universaliter  di- 
cunturynon  est  necesse,  diclum  est  autem  et  ie  his, 

Quod  si,inquit,est  equua  albus  etesthomo  albus 
muita  sigDiGcantfilla  quoqueprimapropositio  quae 
est,tunica  alba  est,  unde  hs  Cuxerunt,  multa  de- 
signat ;  aut  si  quis  dicat  non  eam  muItasigniGcare, 
concedit  profecto  nihil  omnino  propositiunis  ipsius 
signiGcatione  monstrari.  Tuncenim  nomen  unum 
multa  signiGcans  in  uDam  signiGcationem  poterat 
coTiveuire,quotie8exbisqussigniGcabanturunapos- 
set  conjuDgi  constituique  substantia,utin  eo  quud  su« 


toia  illa  juncta  perGciunt  nomen  iliud  signiGcare  n  praposui,  cum  homo  animalrationaleet  mortalesi- 

_._:(. -A 1-^1 I L i_ii..o:_ ▼^ ?«__i^  •  .  •  >  


manifestum  est  ;  atque  hoc  est  quod  ait :  Sin  vero 
daobas  unum  nomen  sitpositum,ex  quibus  non  est 
QQum,  non  est  una  afGrmatio  nec  una  negatio.  8i 
enim  talia  quilibetsermo  plura8igniGcet,exquibu8 
junctisunum  efGci  nequeat  corpus,  necpossint  ea 
qus  signiGcantur  uno  illo  nomine  in  unam  speciem 
sabstantiae  convenire,  non  est  illa  una  afGrmatio. 
Qaaleautem  nomen  sit  quod  positum  unam  afGrma- 
tioQBQi  non  faciat,  idcirco  quod  plura  signiGcet  ex 
quibusunum  Geri  non  possit,exemplisolertissima 
virtute  monslravit  dicens : 

\Si  si  quis  ponat  hoc  nomen  tunica  homini  et  equo, 
^  dicat  tunica  est  aiba^  hxc  non  est  una  affirmatiOf 
nee  una  negatio.Nihii  enim  differt  quam  hoc  dicerey 
tii  komo  equus  albus.  Hoc  autem  nihit  dxffert  quam 
iycere^est  homo  albus,ei  est  equus  albtu, 

Si quis  ponat  homini  et  equo  nomen  tunica,inquit, 
etiQpropo8itionenomenhocpoDatur,i1Iapropositio 
QOQ  unased  multiplex  est:  namsi,  verbi  gratia.tu- 
Qica  homo  atque  equu8dicatur,utcum  dicit  aliquis, 
tuoica  aut  hominem  designet  aut  equum,ut  si  quis 
dicalin  propositione  sic,  tunicaalbaest,nonestuna 
ttfirmatio;  quod  enim  dicit,tunica  alba  est,hujus- 
iQodi  est  quasi  dicam,homo  et  equus  albus  est,tu- 
oicaenimhominematqueequumsigniGcationemon- 
stravit.  Quod  vero  dicit,  homo  et  equus  albus  est, 
Qibi)  difTert  tanquam  si  dicam  equus  albus  est,  et 
bomo  albuB  est.  Sed  hae  duas  sunt  propositiones  et 
QOQ  8imile8,ia  hiseDimsubjecta  diversa  sunt.Quo- 
circa  sih»  duse  afflrmationessunt,  duplex  quoque 


gniGcet,qu8Bin  unum  possuntconjuncta  congruere. 
NuncautemsitunicabominemequumquesigniGoet^ 
multa  designat,8ed  eaipsa  in  unura  corpus  non  ve- 
niunt.Neque  enim  Geri  potest  ut  aliquis  bomo  equus 
sit.Quare  aut  roulta  signiGcet,quod  verum  est,  aut 
si  contendat  dod  eam  multa  sigDiGcare,8ed  quiddam 
ex  hisquoe  signiGcat  junctum,  quoniam  nihil  est 
quod  exequo  ethominecoDJungatur,  nihil  omnino 
signiGcat.  Hoc  enim  estquod  dixit,  neque  enim  est 
aliquis  horao  equus,  et  hoc  quidem  sub  uno  accentu 
legendum  est,  nun  discrete  pronuntiandum  homo  et 
rursusequus,  sed  homoequus,ut  ex  bisjunctisap- 
pareat  nihil  omnino  posse  constitui.  Cur  autem  hoc 
dixerit,  sequens  monstret  oratio.Si  enim  ita  facienda 
propositio  est,  ut  conlra  afGrmationem  hujusmodi 
opponaturnegatio,quseinoppositioneverumfalsum* 
que  dividit,  ut  una  vera,altera  falsa  sit,  unam  opor- 
tet  esse  afGrmatione  et  unam  negationem,  quod 
oonlingit,  si  neque  subjectum  neque  praedicatum 
multa  signiGcet.  Quod  si  plura  designet  et  sit  squi- 
Vocum,  non  erit  in  hujusmodi  propositionis  una 
semper  vera,altera  falsa.Herroinus  vero  sic  sentit. 
Quod  ait  Aristoteles  :  Sin  vero  duobus  nomen  UDum 
est  positum,  ex  quibus  non  est  unum,  non  est  una 
afGrmatio  nec  unanegatio,ut  in  eo,inquit,quod  est, 
homo  gressibilis  est,  quoniam  quod  dicimus  gressi- 
bile,potestetbipesesse,  et  quadrupes,  et  multipes 
animal  demonstrari.  Ex  his,  inquit,  omnibusunum 
Gt,  quod  est  pedes  habens.  Isla,  inquit,  hujusmodi 
afGrmatioDOD  multa  sigaiGcat.Sed  seDteatiaAristo- 


illa  estafGrmatio  quaedicit^bomoatqueequus  albus  D  lelis  omaiDO  DODsequitur,  nequeenim  exhis  omni- 


est.  Quod  si  hscrursus  est  duplex,quoniamhomi- 
flem  atque  equum  tunicamsigniGcare  positumest, 
eom  dicimus  tunica  a1baest,D0D  UDum,sed  plura 
tigniGcat.  Quocirca  sieaafGrmatioquaemultadesi- 
gnat  non  est  uua,  hseo  quoque  afGrmatio  uua  dod 
erit,co1u8  aut  prsdicatio  flequivoca  fuerit  aut  sub- 
Jeetoin«atqoe  hoc  est  quod  ait : 

Si  ergo  hm  multa  significant,  et  sunt  plureSjmani* 
feslum  estguoniam  eiprtmamulta  vel  nihilsignificaty 
neque  enim  aiigwis  esthomo  equus,quare  nec  in  his  ne- 
cesse  esthanc  quidem  contradictionem  veram  esseyillam 
vero  fatsam,  Jn  his  ergo  etqust  sunt,et  qwjs  faciasunt^ 


bus  unum  Gt,  uec  quadrupes  elbipesyetmultipes, 
pedes  babere  faciuDt.HiceDim  Dumerus  pedum  est, 
non  pedum  constitutio^quare  Herminus  praetermit- 
tendus  est.Huic  autem  expositioni  quam  supra  dis- 
8erui,et  Aspa8ius,etPorphyrius^et  Alexander  in  his 
quos  in  hunc  librum  edidero  commentariis  consen- 
sere  ;  sed  nediutius  nobis  Aristotelis  exemplum  ca- 
ligiDis  obsouritatem  ferat,hoc  in  aliquo  noto  exem- 
plovocabuloquevidendum  est.  Cum  enim  dicimus: 
Ajax8eperimit,etTelaiiioDi8AjacemGIium,etOileuffl, 
demoDstrat,  ex  quibus  unuro  Geri  aliquid  dod  po- 
test.  Ex   duobus    eaim  iodividuis  nihil  omnino 
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conjungitur.QuarehujusmodippopositiomulUsigni- 
[icat.Sed  hschactenus.Nuncautemdeterminatbaec 
quas  de  propositionibus  supra  jam  dixerat,  noQ  de 
omni  tempore,8ed  de  solis  tantum  prcterito  et  pr«- 
senli,quemadmodum8ein  veritateetfaUitatehabent 

disseruisse.  In  futuris  vero  non  idem  est,  quale^de 
prsesenti  et  praeterito  in  propositionejudicium,  id- 
circo  quiajam  velcumoontiQgit,velcumest,deQnita 
veritas  et  falsitas  in  propositionibus  invenitur,  ut 
cum  dico.Brutus  consulatum  primus  instituit  sub 
regeTarquinio,dicatalius.  Brutus  consulatum  qoq 
primus  instituitsub  rege  Tarquinio  :  hic  una  vera 
estfUna  falsa,  etiam  affirmatio  defmite  vera  est,  de- 
Onite  falsa  negatio.Rursus  in  praesenticum  dicimus, 
vernum  tempus  est,  vernum  tempus  nonest,  si  boc 
verno  tempore  dictum  sii,  affirmatio  vera  estet  de- 
finite  vera,  negatio  falsaestetdefinitefalsa.  Quod 
si  hoc  autumno  dictum  sit,  definite  falsa  affirmutio, 
et  definiteessevera  negatio,  idcircoquod  sivein  prsB- 
senti  sive  in  praeterito  veritas  affirmationis  negatio- 
nisve  jam  contingit,  in  futuro  vero  non  eodem  modo 
sese  habet :  ut  cum  dicimus,  Pranci  Gothos  supera- 


A,  buQty  si  quis  negetFranci  Gothos  non  superabunt, 
una  quidem  veraest  altera  falsa.Sedqu»  veraquse 
falsa  sit,ante  exitum  nullus  agnosclt,atque  boc  est 
quod  ait :  In  his  ergo  quae  sunt  et  quas  facla  sunt, 
necesseest  affirmationem  vel  negationem  veram  vel 
falsam  csse ;  in  universalibus  quidem  universaliter 
semper  banc  quidem  veram,illam  vero  faisam;  et 
in  bis  quaesunt  singularia.quemadmodum  diotum 
estjUt  non  modo  una  semper  vora  sit,altera  falaa  in 
tota  conlradictione.  Sed  illud  quoque  habeat.ut  io 
una  qualibet  definite  veritas  aut  falsitas  reperiatur. 
Itautin  bissingularibusveritasetfalsitasin  propo- 
sitionibus  dividatur  ;  in  universalibus  autem  si  his 
particularitates  opponaQtur(quemad(rodum  dictum 
est),unam  necesse  estveram  e8se,alteram  falsam, 

l^  sednondefinita  propositionum  veritatevelfalsitate, 
sicut  supra  disserui.Quare  in  sequeniibus  qusdam 
de  futuris  tractanda  sunt,et  quoniam  majus  opus 
est  qusm  hic  breviter  dici  posse  viderimus,  et  nos 
secundi  voluminis  seriem  loogius  extraximus^boc 
loco  fastidiosam  loQgitudiQcm  termiQemus. 


LIBER  TERTIUS. 


Baquae  bujus  libri  series  coQliQebit  expoQcre 
altioris  pcQe  traotatus  est  quam  ut  iu  logica  disci- 
pliQa  coQVCQiat  disputari  ;  sed  quouiam  (ut  s®pe 
dictumest)  oraticQibus  seusa  proferuutur,  quibus 
subjectas  res  esse  mauifestum  est,  QOQestdubium  q 
quia  quod  iu  rebus  sit  idem  sspe  trausferatur  ad 
voces.Quare  mibi  recte  coQsilium  fuit  subtilissimas 
Aristotelis  scQteotias  gemiQO  ordiae  commeQtationis 
aperire.  Nam  quod  prior  leQeteditio  ingredieQtibus 
ad  hffic  altiora  et  subtiliora  quamdam  quodammodo 
faciliorem  semitam  parat.Quod  autcm  secuuda  edi- 
tio^  iu  patefacieodis  subtilibus  senteutiis  elaborat, 
hoc  studio  doctriuaque  provectis  legendum  discen- 
dumque  propouitur.  Quare  prius  quaedam  paucadi- 
ceuda  suQt.quateQUseadequibuspostea  tractaturi 
Bumus,  hffic  ipsa  legeutibus  qoq  videaQtur  igQota. 
Gategoricas  propositioQes  Grsci  vocaQt  qus  sine 
aliqua  couditioQe  propositioQis  promuutur^  ut  est, 
dies  est,  sol  est,  homo  est,  bomo  justus  cst,  sol 
calet,  et  caeteru  quae  siue  alicujus  couditioQis  Qodo 
atqueligamiue propOQUQtur.Saut  autem  cooditioQa-  ^ 
les  propositioQes  hujusmodi,  si  dies  est,  lux  est, 
quas  Gr»ci  hypotbeticas  vocan  t.Conditionales  autem 
dicuntur,  quod  talis  qusedam  couditio  propooitur  ut 
dicatur,  si  boc  est,  illud  est,  et  illas  quidem  quas 
oategoricas  Graeci  nomiQaQt,  Latioe  prfledioativas 
dicere  possumus.NamsixaTr^Yopfa  prsdicameutum 
est,  cur  Qon  quoque  xxTr,Yopixat  propositioues  prae- 
dicativsBdicaQtur?  Harumautem  quaedamsuntquae 
oumsempiterQasigQificeQt,  sicutbae  resquassigni- 
ficaut  semper  suot,  et  Quuquam  a  propria  natura 
disccduQt,  itaquoque  ipse  propositiooes  immuta- 
bili  significatione  sunt,  ut  si  quis  dicat,  Deus  est, 


Deusimmortalis  est.Hae  uamque  propositiooessicut 
de  immortalibus  dicuQtur,ita  quoque  sempitomam 
habeut  et  QecesRsariam  8igQincatioQem,Qec  hoc  in 
uuius  temporis  uatura  perspicitur,aed  iu  omQium. 
Nam  cum  dicimus,Deus  immortalisest  vel  immor- 
talis  fuit,vel  immortalis  erit,a  propria  sigQiflcatio- 
nis  Qccessitate  Qil  diacrepat.Necessarias  autem  pro- 
positioues  vocamus  iu  quibus  id  quod  dicitur,  aut 
fui8se,aut  es8e,aut  certe  Qecesse  est  eveQire,et  hso 
quidem  quae  sempiterua  sigQifir,aQt,sempiterQ»ne- 
cessitatis  suQt.Nam  etiam  si  Iq  his  qoq  sit  manifesta 
veritatis  Qatura,Qibil  tamcQ  prohibet  fixam  esae  oe- 
cessilatisiQ  Qatura  coQstaQtiam,  ut  siuobis  igaotum 
est  utrum  paria  siut  astra,  aQ  imparia,  qoq  tamen 
idcirco  poterit  evcQire  ut  uec  paria,  oec  imparia 
videaQtur,sed  siQC  uUa  dubitatioue  aut  pariasunt» 
aut  imparia.Omuis  eoim  multitudo,boram  alterum 
retiQetia  aatura.  Quocirca  et  iu  bis  si  quis  dicat 
astra  paria  suut,  aliusque  respoadeat,  astra  paria 
QOQ  suQt;  vel  si  quls  dicat»  astra  impaiia  sunt, 
aliusque  respoudeat,  astraimparia  qoq  suut,  anus 
horum  verum  ex  necessitate  propoQit,et  quaoquam 
idquodquilibetborumverumdixerit.QobisigQotum 
est,Qecesse  est  tamea  immutabiliter  esse  quod  di- 
citur,atque  bae  quidem  suat  immutabiliter  aeceasa- 
riae  propositioaes.  Alie  vero  suat  qus  oon  tempi* 
terna  significantes,8unt  tamen  et  ipss  QeceHsari», 
quousque  illa  subjecta  suat  de  quibus  propoaitio 
aliquid  afflrmat  aut  negat,ut  cum  dico,homo  mor- 
talis  eat,quaadiu  bomo  est,taadiu  bomiaem  mor- 
talem  esse  accesse  est.Nam  si  quis  dicat,  igaisca- 
lidusest,  quaodiuest  iguis,  taadiu  ex  aecessitate 
vera  eat  propositio.Alis  vero  suat  qus  a  natnra 
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sedoasu  evenit.Quarehujusmodi  propositiones  non  \  quid  agenti  hqmini  propter  ajiud  tamen  agenti  rea 


modo  ad  nostram,  sedad  natur»  ipsius  notitium  ae- 
cundum  incertum  eventum  et  inconstantem  vcrita- 
iem  atquemendacium  derivabuntur.  Talis  enimest 
oontingentis  natura,  ut  vel  in  utraque  parte  aequali- 
ter  sese  habeat,  ut  bodie  me  esse  lavandum,  vel 
hodie  rae  non  esselavaodum,  vel  in  una  plus,minus 
in  altera,  ut  hominem  canesoere  senesoentem,  ?el 
hominem  non  canescereinsenescentem.  lllud  enim 
plus  fit,  illud  minuB.  Bed  nibil  prohibet,  id  quod 
rarius  fit,  tamen  fleri,  de  bis  ergo  Aristotelica  sub- 
tilitas  disputatura  primum  a  singularibus  inchoans 
ad  universaliatractatui  viam  pandit.  Duobus  enim 
modis  contradictiones  fiebant,  aut  in  singularibus, 
autin  universalibusuniversaliterprndicatis  et  bis 


divcrsa  successit.Hoc  igitur  ex  casu  evenirc  dicitur, 
quodcunque  per  ajiquam  actionem  evenit,  non  pro- 
pteream  rem  CGBptam,qq09  aliquid  agenti  successe- 
rit.  Et  hoc  qui()em  in  ipsa  rerum  natura  est,  ut  non 
hocexnostra  constaret  ignorantia,  ut  non  idcirco 
quaedam  esse  casu  yiderentur,  quod  nobis  ignola 
essent,sed  potius  idcircoa  nobis  ignorentur,quod 
baec  in  natura  quaecunque  casu  fiunt,nuIJam  neces- 
sitatisconstantiam,  aut  providentiae  modum  tenc- 
rent.  Stojci  dum  omnia  quidem  ex  necessitato  et 
secundum  providentiam  fieri  putant,  id  quod  ez 
casu  fit,  non  secundum  ipsius  fortunse  naturam, 
sed  secundum  nostrao^  ignorantiam  metiuntur,  id 
enim  casu  fieri  putant,  quod  cum  necessitate  sit, 


oppositis.  Ingreditur  autem  ex  bis  tribus  quae  supra  n  tamen  ab  hominibus  ignorelur.  Et  de  libero  quoque 
dicta  sunt  ex  casu,  ex  libero  arbitrio,  ex  possibili-      arbitrio  eadem  nobis  pene  iilisquc  contentioest.Nos 

enim  liberum  arbitrium  ponimus,nulloextrin8ecu8 


dicta  sunt  ex  casu,  ex  libero  arbitrio,  ex  possibili 
tate,  qun  omnia  uno  nomine  utrumlibet  vocavit, 
fingens  scilicet  nomen  ad  hoc,  quod  non  unius  ei 
oerti  eventus  ista  sint,  sed  utriuslibet,  etquomodo 
contingit  ea  fieri,  vel  non  fieri ;  hoc  autero  monstra- 
tivum  est  naturae  instabilis,  et  ad  utramquepartem 
sine  ullius  rei  obluctatione  vergentis.  Non  autem 
oportet  arbitrari  illa  esse  utrumlibet  etcontingen- 
tium  naturae,  quaecunque  nobis  ignota  sunt.Neque 
enim  si  nobis  ignotum  est  a  Persisad  Graeoosmissos 
legatos^  idcirco  missos  esse  inoerti  eventus  est.  Nec 
8i  lethale  signuro  in  aegrotantis  facie  medecina  de- 
prehendit,ut  aliud  esse  non  possitnisi  illemoriatur, 
nobis  autem  igooturosit,  propler  artis  imperitiam, 
idcirco  illum  aegrum  esse  moriturum,  utrumlibet, 
et  contingentis  naturae  esse  judicandum  est,  sed  illa 
Bola  talia  sine  dubio  esse  putandasunt,quaecunque 
idcirco  nobis  ignota  sunt,  quod  per  propriam  natu- 
ram  qualem  habeant  eventum,  sciri  non  possunt : 
idcirco,  quoniani  propria  instabilitale  naturae  ad 
utraqueverguntur,  idesl,  ad  affirmationiset  nega- 
tionis  eventum  propria  instabiiitate  atqueincons- 
tantia  permutantur.  Est  autem  inter  pbilosopbos 
disputatio  de  rerum  quae  fiunt  causis,  necessitatene 
omniafiant,  anquaedam  casu,  et  in  hoc  epicureis, 
etstoicis,  et  peripateticis  nostris  magna  contentio 
est,quorum  paulisper sententias  explicemus.Peripa- 
teticienim,quorumAristotelespnncepsest,etcasum 
et  liberi  arbitrium  Judicii,  et  necessitatem  in  rebus 
qussunt,quffiqueagunturcumgravis8imaauctorila- 


cogentein  id  quod  nnbis  faciendum,  vel  non  facien- 
dum  judicantibus  perpendentibusque  videatur,  ad 
quamremprssumptapriuscogitationeperficieDdam 
et  agendamvenimus,utetidqoodfit;ex  nobis  et  ez 
nostrojudioio  principium  sumat,  nulloextrinseons 
aut  violenter  cogente,  aut  violenter  impediente. 
Stoici  autcm  omnia  necessitatibus  dantes,  converso 
quodam  ordineliberum  voluntatis  arbitrium  custo- 
direconantur.  Dicuntenim  naturaliterquidem  ani« 
mambabere  quamdamvoluntatem,adquam  propria 
natura  ipsius  voluntatis  impellitur.  Et  sicutia  cor- 
poribusinanimatis  quaedam  naturaliter  gravia  fe- 
runtur  ad  tepram,levia sursum  meant.Ethaeo  natura 
fierinuliusdubitat,  itaquoque  in  hominibus  et  in 
caeteris  animallbus  voluntatem  quidem  naluralem 
esse  cunotis,etquidquid  fil  ft  nobis,  secundum  ▼o- 
luntatemquflBnaturalianobitfest,  putant  fieri,  illud 
tamen  addunt,  quod  ea  volumus  quas  providentia 
illiusnecessitasimperavit^ut  sit  quidem  nobia  vo- 

luntasconces8anaturaliter,etidquodfacimusvoluQ- 
tatefaciamps^quaesoilicetinnobiseat,  ipsam  tamen 
voluntatera  illius  providdntiaenecessitaeconsiriDgit, 
ita  fieri  quidem  omnia  ex  necessitate,  quod  voluntafl 
ipsa  naturalis  neoessitatem  8equatur,fieri  etiam  qua 
facimusex  nobis,  quod  ipsa  voluntaa  ex  nobiB  est 
et  secundum  animalis  naturam.  Noa  aptfiru  liberum 
voluntatis  arbitrium  non  id  dicimus  quod  quisque 
voluerit,  sed  quod  quisque  judicio  et  ezaipioaiioiie 


ieyium  apertissima  ratione confirmaDt.Et oasum  qui-  P  collegerit.  Alioqui  fnulta  quoque  animalia  habebunt 


dem  esse  in  Pbysicisprobant  quoties  aliquid  agitur, 
et  non  id  evenit,  propter  quod  ilia  res  est  cGQpia  quae 
agebatur,  id  quod  evenit,  ex  casu  evenisse  putan- 
dum  eet,  et  casus  quidem  non  sine  aliqua  actione 
flt.  Quoties  autem  aliud  quiddam  evenit  per  actio- 
nem  qu»  geritur  quam  8peratur,iilud  evenissecasu 
peripatetica  probat  auctorltas.  Si  quis  enim  terram 
fodiensvel  scrobem  demiltensagri  cultuscausa  the- 
saurum  reperiat,  casu  ille  thesaurus  inventus  est, 
non  sine  aliqua  quidem  actione,  terra  enim  fossa 
est,  cum  thesaurus  estinventus.  8ed  non  illa  erat 
agentis  intentio  ut  thesaurus  inveniretur.  Ergo  ali- 


liberum  voluntatia  arbitrium.  Illa  enim  videmua 
sponte  quaedam  refugere,  quibusdaip  sponic  cpncur- 
rcre.  Quod  si  velle  aliquid  vei  noUe  hoc  recie  II- 
beri  arbitrii  vocabulo  teneretur,  non  aolum  boo 
essel  hominum,  eed  caeterorum  quoqne  animalium, 
quibus  hano  liberi  arbitrii  potestatem  abesse  qula 
nesciat :  sed  est  liberum  arbitrium,  quod  ipsa 
quoque  yocabula  produnt,  liberum  nobis  de  vo« 
luntate  judicium.  Quotiescunque  enim  imagina- 
tionos  quaedara  concurrunt  animo,  ei  voluniatem 
irritant,  eas  r&tio  perpendit,  et  de  his  judicaiy  et 
quod  ei  meliusvideiurpum  arbitrioperpcnderiiet 


-] 
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judicatione  colIegerit,facit,atquc  ideo  quaedam  dul-  \ 
ciaetspeciemutilitatismonstrantiaspernimusiqusc- 
dam  amara,Iicet  nQlenteSyfortitor  sustinemus.  Ideo 
nori  in  voluntate,  sed  in  juiiicatione  volunUitis  libe- 
rum  constat  arbitrium,  et  non  in  imaginationc?,  sed 
in  ipsius  imaginationis  perpensione  consistit,atque 
ideo  quarumdam  aclionum  nos  ipsi  principia  non 
scquaceB  sumus.  Hoc  ^st  enim  uti  ratione,uti  judi' 
catione.Eese  enim  commiine  nobisestcum  coeteris 
aoimaDtibus  sola  rationo  disjungimur.Quod  si  sola 
estjudicationeinter  nos  et  cslero  animalia  distan- 
lia,  cur  dubitemus  ratione   uti,  hoc  esse   quod  uti 
judicatione?Quam  si  quis  ez  rebus  tollat,rationem 
bominiseustulit,  hominis  ratione  sublata,  nec  ipsa 
quoque  humanitas  permanebit.Melius  i^itur  peripa- 
tetici  nostri  etcasum  in  rebus  ipsis  fortuitum  dan-  j. 
tes,  et  prxter  uliam  necessitatem,  ct  iiberum  quo- 
quearbitrium,  neque in  necessitate,neque in eo quod 
eioecessitate  quidem  non  est,  non  tamen  in  nobis 
estat  casuB,  sed  in  electiono  judicationis  et  volun- 
Utisezaminationeposuere.  In  eo  auteiT)  quod  pos- 
!ibiiee«8edicitur,est  qusdam  interperipateticos  et 
stoicos  dissensio,  quam  hoc  modo  paucis  absolvi- 
003.  llli  enim  difHniunt  possibile  esse  quod  possit 
/ieri,  etquod  fleri  prohibetur,  non  sit,  hoc  ad  no- 
Btram  possibilitatem  scilicet  referentes^ut  quod  nos 
possumus,  id  possibile  dicerctur.  Quod  vero  nobis 
impossibileesset,  id  possibilenegarent.  Peripatetici 
lotem  non  in  nohis  hoc,  scd  in  ipsa  natura  posue- 
ruQt,at  quedam  ita  possibilia  essent  fieri,  ut  esscmt 
poBsibilianon  fieri,ut,hunc  calamum  franglquidem 
pcssibile  e8t,etetiam  non  frangi.et  hoo  non  ad  no-  m 
stram  possibilitatem  referunt,sed  ad  ipsius  rei  na- 
loraai.  Gui  scntentiae  contraria   est  illa   quo!  dicit 
omnia  falo  Geri,  cujus  Stoici  auctores  'sunt.  Quod 
eoim  fato  nt,  ez  principalibuscausis  evcnil.  Sed  si 
ila  est  hoc,quod  non  tiat,non  potest  permutari.  Nos 
autem  ita  dicimus  quxdam  csse  possibilia  fieri,  ut 
eadem  siiit  etiam  possibilia   non  fleri,  hoc  non  ex 
necessitate,  nec  ez  possibilitate  nostra  mctientes, 
Hi8  igitur  expeditiBilludaddere  sufflciat,hoc  Aristo- 
teli  Gzum  in  eententiaet  disciplina  retinenti,  facile 
fuisae  contingentium  propositionum  modum  de  futu- 
ria  osteodere.id  est  squaliter  sc  habere  in  atfirma- 
liooe  et  negatione,  et  in  utraque  parte  facero.  Atque 
ideo  determinatam  eventus  constantiam  non  habere, 
qaodoi  ita  esset,  omnia  ex  necessitate  fleri  crede-  D 
reDtar,qaod  meliusliqucbitcum  ad  ipsa  Aristotelis 
verbaTeoerimus.Non  autem  incommode  neque  in- 
coogrue  Aristoteles  de  rebus  altioribus  et  fortasse 
000  pertinentibuB  ad  artem  logicam  disputationem 
t.iD8toiit,cumdepropositionibu8loqueretur.Neque 
enim  esset  flrmam  rectitudinem  et  signiflcantiam 
proposiuonum  constituere^Diei  banc  ex  rebus  itaesse 
probAviseet.  PraedicativfB   enim   propositiones  (ut 
dictom  eat)ooDin8ermonibu8  nequeincomplexione 
prcdicatioDum,  sed  io  rerum  signiflcatione  consi- 
itool.QuareomoibuBquffi  prsdicenda  erant  expli- 
citis,  ad  ipaioi  Ariatqtelis  sententias   aperiendaa 


enodandasque  perveniamus.In  his  ergo  qu®  8unt,et 
factasuat,nccesse  estafflrmationem  vei  negationem 
veram  vel  fal8anie&se,in  universalibus  quidem  sem- 
per  hanc  quidem  vcram,illam  vero  fal8am,et  in  his 
quffi  bunt  singulariaquemadmodum  dictumest,  in 
his  vcro  quffi  in  universalibus  non  universaliter  di- 
cuntur,  non  est  necesse.^Categoricas  propositiones 
quffi  prffidicativffi  Latinepossuntnominari  (ut  supra 
jam  diximus)  ex  rebus  quas  ipsffi  propositiones  si- 
gniflcant,inlegrarotiocinan(ii  normadijudicat.  Illffi 
namquequashypotheticas  vel  conditionaiesvocamus 
ex  ipsa  condilionevimpropriam  trahunt,non  exhis 
quffi  significant.  Cum  enim  dico,  si  homo  est,  ani- 
mal  cst,et  silapisest,  animal  non  est^illudest  con- 
8equens,illud  repugnans,  quare  ex  consequentia  et 
repugnantia  propositionum  tota  iu  propositionevis 
vertitur :  unde  flt  ut  non  signiflcatio,  sed  conditio 
propositam  hypotheticarum  enuntiationum  vim  na- 
turamque  constituat.  Prsdicativffi  vero  propositio- 
nes  (ul  dictum  est)  ex  rebus  principaliter  substan- 
tiam  sumunt.Atque  ideo  quoniam  qusdam  ressunt 
pr£sen1istemporis,quffidam  praeteriti,sicuteventu8 
ipsererum  praesentis  temporis  vel  prffiteriti  certua 
est,  ita  quoque  prffidicativarum  propositionum  de 
prffiteritis  et  prffisentibus  certa  veritas,  falsitasque 
est.Erat  autem  contradictionis  modus  duplex,  aut 
enl.x  universalcsparticularibusangulariteroppone- 
buntur,aut  singularis  signiflcatio  afflrmativi^singu- 
laremnegationemcontradictoriaoppositioneperiuie- 
bant.  Etii:)hisunaverasemper,alter4  falsa  reperie- 
bat.  In  hisautem  quffi  essentindennitffi,non  neces- 
sc  erat  unam  veram  esse,  alteram  falsam,  sed  in 
his,in  quibus  veritaset  falsitas  dividebatur.  In  his 
nonsolum  una  verasemper  est,altera  semper  falsa, 
in  prffiterito  scilicet  et  in  prffisenti,  sed  etiam  una 
certametdeflnitamveritatem  retinet,certam  et  de- 
flnitamalterafalsitatem.In  his  autem  quffi  sunt  in 
futuro,  si  necessariffi  quidem  propositiones  sunt, 
licetsecundumtempusfuturumdicantur,neccs8eest 
tamen  non  modo  unam  veram  esse,  altcram  falsam, 
sed  etiamunam  deflnite  veram,alteram  faisam  defl- 
nite.  Cum  dico,8ol  hoc  anno  verno  tempore  in  Arie- 
tcmventurusest,  si  hoo  alius  neget,non  soium  una 
vera  est,  altera  falsa,  sed  etiam  in  hoc  vera  est  afflr- 
matio  deflnite,falsa  negatio.Sed  Aristoteles  non  solet 
illa  futura  vocare  qus  sunt  necessaria,  sed  potius 
quffi  sint  contingentia.Contingentia  autem  8unt(ut 
supra  diximus)  qufficunque  vel  ad  esse^vel  non  ad 
esse  aequalitersese  habent,el  sicutipsa  indeflnitum 
habent  et  ease  et  non  esse,  ita  quoque  de  hisafflr- 
mationeset  negationes  indeflnitam  habent  vcritatem 
velfalsitatem,  cum  unasemper  vera  sit,8emper  ai- 
tera  falsa^sed  quae  verasit,quffive  falsa,  nondum  in 
contingentibus  notum  est.  Nam  sicut  quffi  sunt  ne- 
cessaria  esse,  in  his  esse  deflnitum  est,  quffi  au* 
tem  sunt  impossibilia  e8&e,in  hisnon  essedcflnitum 
est,  ita  quoque  qu®  possunt  esse,  et  possunt  non 
esse,  in  his  neque  esse,  neque  non  esse  Cbt  deflni- 
tum,  sed  veritas  el  falsitas  ex  eo  quod  est  esee  rei. 
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et  ex  eo  qao  dest  dod  eese  rei  sumitur.  Nam  si  sit  A 
quod  dicitur,verum  est,  si  noD  sit  quoddiciturjal- 
8um  eet.Igitur  in  contingentibus  et  futuris  sicut  ip- 
8um  esse  et  non  esse  in&tabile  est.  Esse  tameD  aut 
noD  esse  necesse  est.Ita  quoque  iu  afflrmatioDibus 
ooDtingentia  prodeDtibu8,veritas  quidem  et  faisitas 
ic  iDcerto  est.  Quae  eoim  vera  sit,  quae  falsa  secuD- 
dumipsarum  propositioDumnaturam  ignoratur,ne- 
cesse  esttamen  unam  veram  esse,  alteram  falsam. 
Porphyrius  taroen  qusdam  de  Stoica  dialecticaper- 
mi8cet,quae  cum  Latinis  auribus  notanon;sit,  nec 
bocipsumquod  inqu8e8tionevenitagnoscitur,atque 
ideo  iila  studio  praelermittemus. 

DE    FUTURIS  CONTINGENTIBUS. 

In  singularibus  vero  et  futuris  non  similiter,Nam  si 
omnis  affirmatio  vel  negatio,  vera  vel  falsa  esty  et  .. 
omne  necesse  est  vet  esse,  vet  non  esse.  Quare  si  hic 
quidem  dicat  futurum  aliquidy  ittr  vero  non  dicat  hoc 
idem  ipsum,  manifestum  est,  quoniam  necesse  est  ve- 
rum  dicereaUerum  i^fsorum  siomnis  af/irmatiovet  ne- 
gatiovera,  vet  falsa  est,  utrxqueenim  noneruntsimut 
in  talibus,Nam  si  verum  esf  dicere  quoniam  est  album 
vei  non  atbum^necesse  est  album  esae^vet  non  album, 
Et  si  estatbum  vel  nonalbumy  ve^^m  est  velaffirmare 
vel  negare,et  si  non^est,mentitur :  et  si  non  mentiturf 
non  est.Quare  necesseest  aut  affirmationemyaut  nega- 
tionem  veram  esse  vel  falsam,  Nihil  ergo  neque  est, 
neque  fit,neque  casu  neque  utrumlibet,  nec  erit,  nec 
non  erit,  sed  ex  necessitate  omnia  et  non  utrumlibet, 
Aut  enim  qui  dicit  verus  est,aut  qui  negat:similiter 
enim  vel  fierett  vet  non  fieret. 

Geminas  esse  contraJictiones  in  propositionibus  C 
8upra  jam  dictum  est,  et  nunc  quoque  commemo- 
rat,  in  quibusnecesse  est  enim  veram  esse,  alteram 
falsam  ;8ed  ea  qus  dicentur  de  futurisetcontingen- 
tibusmelius  intelligentur,  si  de  hiscontingentibus 
loquamur,  quae  in  singulari   contradictione  prove- 
niunt.Est  enim  universalium  angularis  contradictio 
in  contingentibus  hujusmodi.Cras  omncs  Athenien- 
aesbelio  navali  pugnaturi  sunt.   Gras   non  omnes 
Atbenieoees   bello  navali  pugnaturi  sunt.  In  sin- 
gularibus  autem  talis  est :  Gras   Socrates  in  paiae- 
8tra  pu^naturus  est.  Gras  Socratee  in  palaestra  pu- 
gnaturus  non  est.  Non  autero  oportet  ignorare  non 
esse  similiter  contingenles  bas  quaedicuntSocrates 
morietur,  et  Socrates  non  morietur,et  illas  qus  di- 
cunt,Socrate8  morietur  cras.Socrates  non  morietor  ]: 
cras.IIIffi  enimsuperioresomnino  contingeDtcsDOD 
8UDt,  sed  DGD  Decessarise.  Morietur  eoim  Socrntes 
ex  oecessitate,  hae  vero  quae  tempus  dininiunt,  nec 
ipsffi  in  numero  contingentium  recipiuntur,idcirco 
quod  nobisquidem  cras  moriturum  esse  Socratem 
incertum  est.Naturffi  autem  incertum  nonest.Atque 
ideo  necDeo  quoqueincerturo  e8t,qui  ipsam  natu- 
ram  optime  novit.Sed  ille  sunt  propris  contingen- 
te8,quffineque  in  natura  8unt,neque  in  necessitate, 
eed  autin  casu,autinlibero  arbitrio,autin  possibi- 
litate  naturs.Bx  casu  quidem  ut  cum  egrediordomo 
amicum  videam,non  ob  hoo  egrediens.Ex  libero  ar- 


bitrio,ut  quod  possum  et  velle  et  noc  velle,  an  ve- 
lim  hoc  antequam  natincertum  est.Ex  posaibilitale, 
quod  cuin  fieri  possit,  et  noo  fieri  poseit,  id  ante- 
quam  fiat  quod  utroque  modo  potest  neri,incertum 
eit.Ideoque  cras  Socrates  disputaturue  est  in  pals- 
stra,  contingens  est,  quod  hocexlibero  venii  arbi- 
trio.Ergoin  hujusmodi  contingentibus  si  in  futuro 
una  seroper  vera  est^altera  eemper  fal8a,et  unadeO- 
nite  vera,  altera  faIsadeOnite,etres  verbiscongrue- 
rent,  oronia  necesse  est  esse,  vel  non  es8e,et  quid- 
quid  flt  ex  necessitate  nt,et  nihii  neque  possibile  est 
esse,qood  possibile  sit  non  esse,  nequeliberuro  erit 
arbitriuro,nequeinrebu8ullu8  casuserit,  in  omni- 
bus  necessitatedominante.  In  bis  namque,id  est  in 
singularibuscontradictionibusverumdicereuterque 
non  potest.  Contradictoriae  enim  erant  qune  simul 
essenon  possunt.sed  nec  utrsque,id  est  negationes 
atque  afflrmationes  falss  esse  in  contradicloriis  pos- 
sunt.Iilsenim  erant  contradictoris,qus8imule88e 
non  poterant.Quare  unus  verumdicturua  i'8t,onu8 
falsum.Quod  si  nibil  dutur  in  bujusmodi  rebus,|id  ^ 
est  contingentibus  instabile,  eventus  ordine  et  io-*- 
certa  veritatis  et  faisitatis  enuntiatione  provenire^  4 
quidquid  verum  diciturinafflrmatione  deflnite,ho<^  4 
deflnite  esseneces8oest,quidquid  falsum  dicitur  is-  2 
negatione,  hoc  non  psse  necease  est.  Omnia  igitu  ^ 
ex  necessitate   aut  erunt,   aut  ex  necessitate  oo  ^2 
crunt.  Nihil  ergo  nec  ca8us,nec  liberum  arbitriui 
nec  possibilitas  ulla   in  rebus  est.  Siquidem  teni» 
cunctanecessitas.  Aristotelesverosumensistamb^  , 
potheticanipropositionem,8iomnequodinfuturoc^ 
citur,autverumdeflnite,nutfalsuroe8tdeflnite,  om- 
nia  ex  necessitate  fleri,et  nihil  casu,  nihil  Judi< 
nihil  possibilitate  ea  convenienti,ordine  monsli 
et  hoc  po8ito,unam  veram,  alteram  deflnite  falsi^^i 
esse.omniaex  necessitate  contingere.  Ex  conser-^^ 
rerum  propositionem  demonstrat  hoc  modo.Prak  pQ, 
nit  enim  hanc  conditionem,et  hanc  veram  essa  ^  ^ 
rerum  ipsarum   necossitate  cooflrmat.  Eet  aw  f  e^ 
coDditio,si  omois  afflrmatio  vel  oegatio  io  fuiu  s-o/q 
ducta,  vera  vel  falsa  est  deflDite,ei  omoo  quidqaid 
Gt  ex  oecessitate  fleri,  et  oihil,  neque  casu,  neqae 
propria  et  libera  voluotate  atque  judicio,  nec  vero 
aliquapo88ibiIitate,qusomDia  utrumlibet  vocabuio 
DUDCupavit.  PoDit  eoim  haoc  condiliooem  dicens: 
Nam  si  oroois  afflrmatio  vel  negatio  vera  vel  falst 
estjSubaudieDdum  est  deflDite,etomne  necesseeat 
esse  vel  oon  esse;  si  hicquidem  dicat  futu**umali- 
quid,ille  vero  ooo  dicat  boc  idem  ipsunt,  maoife- 
8tum  e8t,quoDiam  oecesse  esi  verum  dicere,  alte- 
ruro  ipsorum,  si  oroDis  afflrmatio  vel  oegatio  vera 
velfalsaest^utrsquecoimDOoeruntsiroulintalibus. 
Ergo  seDsus  hujusroodi  est :  8i  omni8,inquit,afGr- 
matiovel  negatio  vera,  vel  falsa  esi  defiDite,et  om- 
ne  necesse  est,  aui  e88e,aui  none88e,quod  vel  afflr- 
matio  ponit,  vel    negaiio  perimit.  Nam  si  quilibet 
dixerit  esse  aliquid,et  aliue  dixerii  idem  ipsum  dod 
e8se,unus  quidero  afflrmat,aliu8  vero  oegai;  sed  io 
afflrmatiooe  et  negatione,queinconlradiciioae  po* 
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nuntor.iinasemper  verae8t,altera  falsa.Nequeenim  A. 

fieri  potest  ut  utrsque  sint  ver®,  non  enim  nunc 

sermo  est,  aut  de  aubcontrariis,  aut  de  indeflnitis. 

Namqoe  8ubconlrariffi,id  est  particularis  negatio  et 

afnrmatio  particularis,  et  indennitae  utneque  vera 

in  eodem  essepoterant.Gontradictorisautem  mini- 

me,nequeenim  fieripotest  ut  hae  qu®  vel  in  singu- 

laribus  contradictione88unt,velin  universalibus  an* 

gulariter  opponuntur,8imul  unquam  ver»  sint.Hoo 

enim  eat  quod  ait,utraequeenim  non  eruntsimul  in 

talibus,  id  est,  utrffique    enuntiationea  non  erunt 

▼erae  in  enuntiationibuscontradictoriis.posita  ergo 

hac  conditione,8i  omnis  afflrmatio  deflnite  vera  vel 

falsa  sit,  omniaex  necessitatc  evenire.  Hanc  ipaam 

rerom  ipsarum,etpropo8itionum  con8equentiam,et 

similitudinem  monstrare  contendit,  dicena  :Nam  si  «^ 

verum  esl  dicere  quoniam  album.vel  non  album  eat, 

necesse  es t  eese  album,vel  non  album  ;  et  si  est 

ilbum,  vel  non  album,  verumest  afflrmare  vel  ne- 

gare,  et  si  non  est,  mentitur,  et  si   mentitur,  non 

esl:  quare  necesse^est  afflrmationem  vel  negatio- 

nem  veram  esse  vel  falsam.  0mni8,inquit,afnrma- 

tio  omnisque  negalio  cum  rebus  ipsis,  vel  vera,vel 

faUa  est.  Uujus  autem  rei  exempla  ex  praesentibus 

somit.Nam  sicut  se  babent  secundum  necessitatem 

in  prsaenti  tempore  enuntiationes,  ita  se  habent,et 

in  futoro.Speculemur  igiturin  praesentifquaesitre- 

mm  propositionumque  necessitas.Si  quaenim  pro- 

poaitio  de  qualibet  re  dicta  vera  e8t,illam  rem  quam 

dixit,  eaae  necesse  est.Si  enim  dixerit,quoniam  nix 

alba  est,  et  hoc  verum  est,  veritate  propositionis 

sequitur  necessitas  rei.Necesse  est  enim  nivemesse  ^ 

•lbam,8i  propositio  quffi  de  eadem  re  praedicataest, 

vera  est.Quod  si  dixerit  quis  non  esse  albam  picem, 

et  h«c  vera  est^manifestum  est  rem  quoquepropo- 

litionis  consequi  veritatem.Ampliusquoque  propo- 

litionea  rerum  necessiUles  sequuntur;  si  enim  est 

kliqoa  res,  verum  est  de  ea  dicere  quoniam  est,  et 

ti  non  est  aliqua  res,  verum  est  de  ea  dicere  quo- 

ftiam  non  e8t,ita  secundumveritatem  affirmationis 

Tel  negationis  necessitas  rei  BubstantiamBequitur, 

et  reru  m  neceeaitas  proposi  tion  um  com  i  tatur  necessi- 

tttem,  atque  hoc  quidem  in  veris,  in  falsis  quoque 

idem  esty  econtrario.  Nam  si  falsa  est  affirmatio, 

rem  de  qua  loquiturnon  essenecesse  est,utsi  falsa 

est  afflrmatio  quas  dicit  picem  esse  albam,non  esse 

ilbam  picem  neces8ee8t.Rur8U8sifalsae8t  negatio  D 

qu«  dicit  nivem  non  esse  a1ham,nivem  esse  albam 

necetae  est.  Rorsaa  si  res  non  est,  affirmatio  quo- 

qoe  de  ea  renecessario  falsa  est.Quod  sirursusres 

BOD  sitfid  qood  potestdicere^falsaoegationesineulla 

dobitatiooe,  illa  negatio  falsa  esl,  et  hoc  esae  ne- 

eejta  c8t,ot  qooniam  de  nive  potest  dicere  falsa  ne- 

gatio,  qoooiam  alba  non  est,  boc  ipsum  quod  falsa 

negatio  dicit,  id  est  albam  non  esse,  non  est.  Nix 

enim  non  alba  non  est.  Quare  rerum   necessitati 

falaitas  otraqoeconvertitor,nam  siest  aliquid,vere 

deeodem  dicitur,quoniam  est,et8i  vere  dicitur  illam 

ram  de  qoa  verealiqoid  prcdicator  esse  neceaseest; 


quod  si  noncBtid  quoJ  dicitur,fal8aenuntiatioe8t, 
et  8i  enuntiationes  falss  8unt,re8  non  esse  neceese 
est.Quod  si  hr-cc  ita8unl,po8itum  est  autemomnem 
affirmationem  et  negationem  veram  esse  definite, 
quoniam  propositionumveritatem  vel  falsitatem  re- 
rum  necessitas  secundum  esse  vel  non  esse  conse- 
quitur:e88e  quidem  eecundum  veritatem,  ut  dictum 
est,  non  esse  secundum  falsitatem.  Nihil  sit  oasu, 
neque  libera  voluntate,  neque  aliqua  possibilitate. 
Hsc  enim  que  utrumlibet  vocamustalia  sunt,  qus 
cum  nondumsunt  facta  et  fieri  po88unt,et  non  fieri. 
Si  enim  facta  sunt,  non  fieri  potuerunt,  ot  hodie  me 
librum  Virgilii  legere,quod  nondum  feci,poteatqu\- 
dem  non  fieri,  potest  etiam  fieri,quod  si  fecero,po- 
tui  non  facere.  Hsc  igiturhujusmodi  suntquecun- 
que  utrumlibet  dicuntur.Utrumlibet  autem  quid  sit 
ipse  planiosdemonstrat,  dicens : 

Utrumlibet  enimnihil  magis  sic  velnonsic  sehabet, 
aut  habebit. 

Est  enim  utrumlibet  quod,vel  ad  e8se,vel  adnon 
esseffiqualiterse  habet,  id  est  neque  illud  esse  ne- 
cesse  8it,neque  non  esse  necesse  sit.Putaveruntau- 
tem  quidam,quorum  stoiciquoquesunt,Ari8totelem 
dicerc,in  futuro  contingentea  nec  veras,nec  falsasy 
quod  enim  dixit  nihil  semagisadesBehaberequam 
ad  non  e88e,hocputaverunttanquamnihil  easinter- 
esset  falsas  an  veras  putari,  neque  veras  enim  ne- 
que  falsas  esse  arbitrati  sunt,  sod  falsum  est ;  non 
enim  Aristoteies  hoc  dicit,  quod  utrsque  necver», 
nec  falsffi  sint^sed  quod  unaquidemipsarum  quffili- 
bet  aut  vera  autfalsaest.Nontamenquemadmodum 
in  prffiteriti8definite,neoquemadmodumin  prassen- 
tibu8,8ed  enuntiativarum  vocum  duplicem,quodam- 
modoesse  naturam,quarum  quffidam  essentinqui- 
bus  non  modo  verum  et  falsum  inveniretur^sed  in 
quibu8,etiam  unam  essedefinite  veram,alteram  de- 
finite  falsam,  inaliis  vero  una  quidemvera,  altera 
falsa,  sed  indefinite,  et  commutabiliter,  et  hoc  per 
8uam  naturam,non  ad  noatram  ignorantiam  atque 
notitiam.  Quocirca  recte  dictum  est^si  omnia  affir- 
matio  vel  negatioveradefiniteeaset^nihilfieri  neque 
esse,  vel  casu,  vel  a  communi  nomine  utrumlibet, 
nec  esse  autnon  esse  contingenter,8ed  autesse^aut 
non  essedefinite,  sed  magis  ex  necessitate  omnia. 
Hoc  enim  conscquitur  eum  qui  dicit,  aut  eum  qui 
affirmatverum  es8e,aut  eum  qoi  negat  ;quod  sihoc 
verum  esset,  similiter  cum  veritate,  vel  fieret,  vel 
cum  falsitate  non  fieret,  et  quod  vere  falaeve  ab 
enuntiationibus  dicebatur.Quod  si  boc  impossibile 
est,  etsunt  qusdam  res  qus  necessitate  non  sunt. 
Videmus  autquasdam  eBsecasu.quasdamexvolun* 
tate,  quasdam  ex  propria  possibilitate  nator»,  fru- 
stra  putatursicutinprffiteritiSjitaquoque  in  futuris 
enuntiationibus.unam  esse  veram,  alteram  falsam 
definite.Quare  bisquidemonafuitejus  argomenta- 
tio,  aliam  vero  quasi  ipRO  sibi  opponens  aliquam 
quffistionem  ingreditur  validiore  tractatn. 

Ampliussi  est  albumnunCyVerum  eratdictn  prius, 
quoniam  erit  album,  quare  semper  fuit  verum  dieere^ 
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quodlibet  eorum  qu35  facla  sunttquoniam  est^vel  erit,  A. 
Quod  $i  semperfuit  dicere^  quoniam  est  vel  erit,  non 
potest  hoc  non  esse,  vel  non  futurum  esse,  Quod  au- 
tem  non  potest  non  fierij  impossibite  est  non  fieri.  Et 
quod  impossibile  est  non  fieriy  neeeue  est  fieri.  Omnia 
ergo  qux  futura  sunt,  necesse  est  fteri^  nihil  igitur 
ulrumlibet^  neque  casu  erit,  nam  si  casu^  non  ex  ne^ 
cessitaie. 

Ad  astrueDdum  nonesseomneBeDuntiationesve- 
rae  definite  in  futuro  velfHl8a8,exeadem  argumen- 
tationis  virtute,  et  ex  eodem  possibilitatls  eventu, 
diversam  tamen  ingreditur  argumentationis  viam. 
Dudum  enimex  bis  qu»  nondum  erantfkcta,8ivere 
futura  esse  predicerentur,  in  rebus  nidceseitiltem 
Bolam  eBse  posse  collegit.Nunc  autem  ex  his  rebus 
que  factas  8unt,argumentationem  capit,8i  vere  an-  g 
tequam  fierent  prsdicerentur,  necessitatie  nexu 
eventus  rerum  omnium  contineri;arbitranturenim 
hi  qui  dicunt  contingentiumquoque  propositionum 
Btabilem  eBBeenuntiationismodumsecundum  veri- 
tatem  Bcilicet  atque  mendacium,quod  omnia  qu»- 
cunque  faota  Bunt,  inquiunt,  potuere  prasdici,  quo- 
niam  fient.  Hoc  enim  in  natura  quidem  fuit  ante, 
sed  nobie  hoc  rei  ipsiuB  patefecit  eventus.  Quare 
si  omnia  quffiounque  evenerint  sunt,  et  ea  quee 
8unt  futuraeBse  predici  potuerunt  necease  eet  om- 
nia  qu«B  dicunlur^  aut  definite  vera  eBse,  aut  defi- 
nite  fal8a,quoniam  delinituB  eorum  eventus  eecun- 
dum  presens  tempus  est.  Quare  in  omnibug  in  qui- 
buB  aliquid  evenit,  verum  erat  dicere,  quoniam 
eventurum  e8t,et  si  nondum  adhue  factum  est.Hoc 
autem  illa  res  probat  verum  fnisBe  tunc  dici^  quo-  ^ 
niam  eveoit  id  quod  prsdici  potuerat,quod  si  prae- 
dictum  e88et,re8  eventura  deflnita  veritate  predice- 
retur.  Hoo  AHsloteleBsumenB  ad  idem  impossibile 
validiseima  ratione  perducit,et  preesentis  temporis 
naturamcum  futurienuntiationeconjungit.Aitenim 
BimileesBedepreeBentibusenuntiaresecundumveri- 
tatis  neceseitatem  et  de  futuri&.  Nam  si  verum  est 
dioere,  quoniam  est  aliquid,  esse  necesse  est,  et  si 
verum  est  dicere,  quoniam  erit,futurum  psse  sine 
dubio  neoesse  est.  Omnia  igiturex  necessitate  fu- 
tura  8unt,  ad  idero,8cilicet,  impoBsibile  argumenta- 
tionem  trahens.Sumit  autem  hujus  impossibilitatid 
ordinem  ex  his  propositionibus  qu:e  facilioresqUi- 
dem  ad  intellectum  sunt,  idem  tamen  valent  hoo 
modo:  Si  semper,  inquit,  verum  est  dicere,  quo-  D 
niam  est,  vel  erit,  qoidquid  enim  tunc  verum  fuit 
praedicere,  illud  non  potest  non  e88e,nB0  non  futu- 
rum  e8se,quemadmodum  enimidquod  in  preesenti 
vere  dicitor  esBe,  hoo  non  potest  non  esae,  et  vefa 
de  ea  propositio  fuit,  que  dioebal  esse,  ita  quoque 
in  futuro  qua  dicit  aliquid  fQturume88e,illa  ei  vera 
estk  non  potest  non  futurum  ease  quod  predicit. 
Quod  si  non  poteet  nonfieriquod  averapropositione 
prffidicitur,impo88ibile  est  non  fieri.Idem  enimest 
dicere,  non  potestnon  fieri,  quod  dicere;  iropossi- 
bile  est  non  fieri.  Quod  autem  imposBibile  est  noD 
fieri»  neoesee  est  fieri.  ImpoBsibile  enim  idem  nd- 


cessitati  valet  contrarie  pfspdicatum,  tit 
docuit.  Nam  quod  impossibile  est  esB 
est  non  esse.  Quod  necesse  est  ut  sit, 
non  est  illud  non  esse,  quod  enim  ot 
t>ile  non  bst,  non  esse  necesse  est.  Quod 
et  contraria  se  eodem  modo  habebunt.Qi: 
possibile  non  e8se,hoc  es^e  necesse  est.S^ 
est  ea  qus^  vero  prsdicantur  impossibilc 
esse,  hoc  autem  est  ex  necessltate  esse. 
qu^predicuntur  ex  necessitate  futura  8 
igitur  utrumlibet,neque  casu^nequc  omnl 
dum  liberum  arbitrium,  quod  utrumlibel 
tio  totum  clatisit.Namqdod  dicit  utrumli 
billt^iem,  et  ctisum,et  liberum  in  sigoiflt 
bitrlutn  tenet.  Brgo  nihil  fit  casu.  Nam  i 
fieri  basu  dicat,ille  rursus  in  ea  re  perim 
tatem,  quod  enim  casu  est,  non  ex  necei 
hibil  autem  fit  casu,quoniam  omnia  ex  i 
proveniunt,  quscunque  eDunliatio  vera 
Evenit,autem  bujusmodi  imposdihilitas 
concessum  eet  prius,  omniaquaecunque 
definite  verepredici  potuisse.Nam  si  ex  i 
contingit  idquod  evenit,verumfuit  dicer 
eHt,quod  si  ex  necessitatenon  contingit,i 
geDter,  non  potius  verum  fuit  dicere  quo 
sedmagisquoniamcotltingitesse^nttmqui 
illequamdatnnecessitateminipsaprsedica 
Hoc  inde  intelligitur,quod  si  veredicat  fu 
id  quod  prsedicitur,  impossibilefitnonfii 
tem  ex  necessitate  sit  fieri,  ergo  qui  dici 
brit  aliquid  eorum  qufficonlingenter  eve 
quod  futurum  esse  dicit,id  quod  contingen 
fortasse  mehtitur ;  vel  si  contigerit  res 
predicit,ille  tamen  mentitus  est^nort  eni 
falsus  e8t,  sed  modus  prsdicalionis.  ^ 
oportuit  dicere,  cras  bellum  navale  co 
evetliet,  hoc  est  di^ere,  ita  Bven'et  si  e 
potuerit  non  evenire.  Hoc  ergo  qui  dicit, 
cit.  Eventum  enim  contlnj^enter  praedixi 
lem  ita  dicit,cfa8  erit  bellum  navale,qui 
sit,ita  pronuntiat,quod  sl  evenerit,non  j 
quia  prfedixit,vcrum  dixerit,quonlnm  id 
tingenter  cventurum  erat,  necessarie  fut 
prffidixit.Non  ergo  in  eventu  estfalsitas,? 
dicationis  modo.Quemadmodum  enim  si  q 
ambulante  dicat:  Socrates  ex  necessitate 
ille  mprttitus  est  non  in  eoquod  Socratei 
sed  ineoquod  ille  ex  necessitate  eumamt 
dicavii,  ita  quoque  in  hoc  :  Qui  dicit  qu( 
aliquid^  etiam  si  hoc  fiat,  ille  tumen  fals 
ineo  quod  ftictum  est,8edin  eo  quodnon 
est,  ut  ille  prfledixit  futurum.  Quod  si  v( 
deflnite,  ex  necessitate  esset  futurum.Ig 
cessiinte  futurum  esse  prsdixit,  quodcu 
ullo  alio  modo  eventurum  pronuntiavit. 
in  eventu  rei,sed  in  praedicationis  enunt 
sitas  invenitur.  Oportet  enim  in  contingi 
aliquid  pr^dicere»  si  vera  erit  enuntiatic 
quidem  foturum  dsde  aliquid,8ed  ita,ut 
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liriqiiatessepossibile,  ut  fiituriim  non  sit.  Hu!C  au-  A  gationem  esse  non  ver&m.Igitul*nechoce8t  dicerey 


tcm  est  contingentis  natura,cbntingenter  ih  enun- 
tiatione  prsdicare.Quod  si  quis  simpliciteridquod 
fortasse  contingenloreveniet,futuhume8se  prffidixe- 
rit,  ille  remcontingentem  necessarie  futuram  prae- 
dixit.Atqueideo  etiam  si  efenorit  id  quod  dicitur, 
tamen  ille  mentitus est,in  eo  quod  hoc  quidem  con- 
tingenterevenit,illeautemexnecessitatefuturumesse 
prsdixerat.Gum  ergosintquatuoreiiuntiationemve- 
ritatisetfa)sitatismodi,debisscilicctpropositionibus 
quaeinfuluroprsDdicantur.  Autquoniamerit,  etnon 
eritid  quod  dicitur,idest,utetafflrtnatio  et  negatio 
yera  sit,autquoniam  nec  erit,nec  Uon  erit,  id  est,  ut 
afnrmatio  et  negatio  falsaB  sint,  aut  quoni&m  erit 
aut  non  erit,  lina  tamen  deflnite  verk,  ^lterafalsa. 


quod  utrtcque  non  vor®  sint.  Quod  per  hdc  dixlt 
quod  ait,  Rt  vero  nec  quoniam  neutrum  v^fum  est, 
contingitdicere,  id  est,  non  nobisconlingit  didehe, 
hoc  est  impossibiie  est  dicere,quoniam  neutrum  ve- 
rum  estdicere,  scilioet  quod  in  afflrmationibUs  et 
negationibusquseproponuntur,contingentibu&80ili- 
oetet  futuris.  Qui  autem  Aristotelem  arbitrati  BUnt, 
utrasque  propositiones  in  futurofalsasarbitrari,  si 
hscqu8B  nunc  dicitdiligentissimeperlegi8sent,nun- 
quam  tantis  laberentur  erroribus.Neque  enimidem 
est  dicere  neutra  vera  est  quod  dieere  neulra  vera 
est  deflnile.Futurum  enim  esse  cras  navale  belluia, 
et  non  futurum,non  dicitur,  quoniam  utreeque  om- 
nino  fa)ssesint,sed  quoniam  neutra  vera  sitdeflnite, 


autrursus  quoniam  erit  aut  non  erit,  utrisque  se-  n  aut  quaelibetipsarum  deflnite  sit  falsa,sed  hfl^o  qui- 
candum  veritatemet  falsitatemindeflnitis^etsqua-      dem  vera,  illa  vero  falsa,  non  tamen  una  ipsarum 


liter  ad  veritatem  mendacitimquevergentibusdocuit 
quidem  supra,  et  esse  et  nou  esse  fleri  tion  posse, 
cum  dixit.Utfsqueenihi simul  hbh ^runt  in  talibus. 
Docuit  etiamaliquantidperautess^  autnon  esse  de- 
finile,  in  contingentibus  et  futuriii  propositionibus 
esse  non  posse.Nunc  illud  addit :  Quod  neque  esse, 
tiequenoh  esse.id  est  quod  necillud  dici  vere  pos- 
8it,  posse  utras(}ue  ihveniri  falsats,  qUs  dlcuntur  in 
foturo  propositiones.  Quod  si  neque  Utraeqhe  veree 
8ant,neque  utrsquefalss,  neque  unsl  deflnite  vera, 
lalsa  altcra  deflnite.Rcstat  ul  Uha  quidem  vera  sit, 
alterafalsa,non  tataendeflhite^sed  htrumlibetet  ih- 
atabili  modo,ut  hocquidem  authoc  evenire  necesse 
lit,  ut  tamen  Una  res  qUslibetquasi  necessarie  et 


deflnite,sed  qaslibet  illarum  contingenter.  His  au- 
tem  adjecit  aliud  quidam  dicens,  si  propositionum 
veritas  ex  rerum  substantia  pendet,ut  quidquid  ve- 
rum  est  in  proposilionibus  dicere,  hoc  essenecesBe 
est,  si  verum  est  dicere,  quoniam  erit  album  ali- 
quid,veritatem  propositionissequitur  rei  riecetBa- 
rius  eventas.Quod  si  quis  dicat  quamlibet  illam  rem 
cras  albam  futuram,Bi  hoc  vere  dixerit,  cras  ex  ne- 
cessitate  a)ba  futura  est.  Sic  igitur  si  quis  verum 
dicat  neutram  esse  verampropositionumearumqueB 
in  futuro  dicuntur,  necesse  est  id  quod  dicitur,  et 
signiflcatur  ab  il)is  propositionibus,  nec  esse,  oec 
non  es<ie,falsa  enim  et  afflrmatione  et  negatione,neo 
qUod  afflrmatio  dicitfleri  potest,  nec  quod  negatioy 


deflniteprovenialautnonproveniatfleri  non  possit.  ^  ergoex  necessitate  neutrum  flt,quod  vel  afflrmatio 


Qaemadmodum  autem  utradque  fklsas  noh  esse  de- 
monstraret,  hic  inchoat. 

Al  vero  nec  guoniam  t>erum  e$tj  neuirunt  contingit 
iieerey  ut  ijUoniam  neque  erityneqwe  non  erit.PHmum 
tnim  eumsU  affirmatio  falsa,  erit  negalio  non  vera^  et 
eum  hxc  fil /alia^contingit  affirmdtionem  esse  nonve- 
rdffi.  Adhxe  si  verum  est  dieere,  quoniani  album  est 
ef  magnum^  oportet  esse  utrumqiie ;  si  vero  ttit  cras, 
oportet  esse  cras^  si  autem  neque  ctit  neque  non  erit 
etas^  non  erit  utrumlibet,  ut  navale  betlum,  oportet 
enimneqne  nauale  beltumy  neque  Hon  fieri. 

SenBUBargumenlationishujusbiodiestiNecillud, 
ioqait^dici  poterit,  quod  contingeniium  propositio- 
num  nentravera  sit  in  fbturo.  IIoc  autem  nihil  dif- 


dioit,  vel  netjralio.  Ergo  si  dicat  afflrmatio  oras  bel- 
lum  navale  futurum^quoniam  fal8ae8t,noD  erit  cfas 
bellum  navale.RursuBsiidemheget  negatio  dtoehb, 
non  erit  cras  bellum  navale,  quoniam  hflso  quuque 
falsa  eBt,erit  cras  navale  belium.  Quare  neque  eHt 
beDum  navale,quia  afflrmatio  falsa  est.neo  non  erit 
bellum  navale,quia  negatio  falsaesl.  Sedhanc  ine- 
ptiam,  neo  animud  sibi  ipse  fingere  potest.  QuIb 
enim  unquam  dixerit,  rem  aliquam  ex  neoessitate 
nec  esse,  hec  non  esse  ?  quod  ille  soilicet  dieit  qui 
dicit  utrasque  propositiones  in  futuro  falsas  exi- 
stere. 

Qux  ergo  contingunt  inconvenientia^  haic  tuni  et 
alia  hujusmodi,siomnis  affirmalionisetnegdtionUfV^l 


fert  dicere  quam  si  quis  dicat  utrasque  esse  falsas,  Q  in  his  quse  deuniversalibusdicunturuniversnliterfWl 


boc  enira  impoBsibile  est  in  contradictionibus.  Nam 

ntrsque  falsBB  inveniri  non  possunt,hoo  enim  pro- 

prium  contradtctoriaram  est,ut  proprietatem    con- 

trariarumfugiant,propositione8ergocontradictori89 

utprnprietatemBubcontrariarum  fugluntineo  quod 

simulveras  essenon  po8sunt,ita  quoque  contraria- 

mmproprietatemvitant.in  eoquodsimul  falss  non 

reperiantur.Habentergo  propriam  naturam,  ut  ne- 

quc  ralsssimul  sint,  neque  verffi,  quare  una  ipsa- 

rum  8empervera,8emper  altera  falsa.    Impossibile 

estigitQrenm  sit  falsa  negatio,  non  veram  esse  af* 

flfcinatioDem,et  rurflus  cum  sit  faisa  affirmatio,  ne- 


in  hii  qux  sunt  singnlaria,  necesse  est,  opposilarum 
hanc  quidem  veram  essejllam  vero  falsam.  iYtAt(,ati- 
tem  utrumlibet  esse  in  hisqux  fiunijfd  omnia  essa  et 
fieri  ex  necessitale,  Quare  non  oporlebit  neque  consut- 
tarCf  neque  negotiari,  ut  si  hoc  facimut,  eril  hoct  '^ 
vero  non  fioc,  non  erit  hoc,  Nihit  enim  prohibet  in  mii- 
lesimumannum  hunc  quidemdicere  hoe  futmrum  esse, 
itlwn  vero  non  dicere,  Quare  ex  necessitate  erit,  quod- 
libet  eorum^  quod  tum  ab  eo  verum  erat  dieere. 

Omnia  in  futuro  vel  vera  vel  falsa  esse  deflnite  in 
propositionibus  arbitrantes,  impossibilitaa  ieta  con^ 
eequitur.  Nihil  enim  neque  ex  libero foluntatis  lirbi- 
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trio,neque  ex  aliqua  poseibilitate,  neque  ex  casu 

quidquamOeri  potestjSedomnia  necessitatisubjecta 

Bunt,  quanquam  quidam  non  dubitaverunl  dicere, 

omnia  ex  necessitate  es8e,etquibusdam  artibus  co- 

natisuntid  quod  in  nobisestcumrerumnecessitate 

oonjungere.Dicdntenimquidam  quorum  suntstoici, 

omnia  quscunque  fiunt,fati  necessitate  provenire, 

omnia  quaB  fatalis  agitratio,8ine  dubio  ex  necessi- 

tate  contingere.  Sed  illa  esse  sola  in   nobis,  et  ex 

voluntate  nostra,  quascunque  per  voluntatem   no- 

8tram,et  per  nos  ipsos  vis  fati  compiet  ac  perficit, 

neque  enim,inquiunt,  voiuntas  nostra  in  nobis  est, 

sed  idero  volumus  idemque  nolumu8,quidquid  fati 

necessitas  imperavit,ut  volontas  nostra  quoque  ex 

fato  pendere  videatur,ita  quoniam  per  voluntatem 

nostram  qusdam  ex  nobis  fiunt,  et  ea  quae  Hunt  in 

nobisnunt^quoniamque  voluntasipsaexnecessitate 

fati  est,  qufle  nos  nostra   facimus   volnntate,  quia 

Qece88itasin:peravit,ea  ipsaimpuisi  facimusneces- 

sitate.  Quare  hoc  modo  significationem  liberi  arbi- 

trii  permutantes,  necessitatem  et  id  quod  in  nobis 

est  conjungere  impossibiliter  et  copulare    conten- 

dunt.  Illud  enim  in  nobis  est  liberum    arbitriuro, 

quod  sit  omni  necessitate  vacuum,et  ingenuum,et 

suae  potestatis,  quorum  nos  domini   quodammodo 

8umu8  vel  faciendi,vel  non  faciendi;quod  si  volun- 

tatea  quoque  nostri  fati  nobisnecessitasimperet,in 

nobia  voluntas  ipsa  non  erit,  sed  in  fato,  nec   erit 

liberum  arbitrium,  sed  potius  serviens  necessitati. 

Unde  fit  qui   omnes  actus   eventuum    necessilate 

con8tringunt,dicant  poplitem  quoque  nos  non  fle- 

ctere  nisi  fatalis  necessitas  jusserit.  Caput  quoque 

non  Bcalpere,  quare  nec  lavare,  nec  agere  aliqutd. 

His  etiam  adjiciam  vel  aliquid  feliciter,  vel  aliquid 

infeliciter  facere,vel  pati,unde  fit  ut  neque  casum, 

neque  liberum  arbitriiim,nec  possibilein  rebus  ul- 

lum  esse  contendant,  quamvis  liberum   destruere 

metuentes  arbitrium,  aliam  ei  flngant  significatio- 

nem,per  quam  nihilominus  libera  bominis  voluntas 

evertitur.  Aristotelica  vero  auctoritas,  ita   h»c   in 

rebus  posita,  et  constituta  esse  conflrmat,  ut  non 

exponat  nunc quid  sit  oa8us,quidve possibiJe,  quidve 

innobi8,nec  ea  esse  inrebus  probat  atque  demon- 

8trat,sed  in  tantum  apud  illum  hec  in  rebus  esse 

manifestum  e8t,ut  opinionem  qua  quis  arbitratur, 

enuntiationes  in  futuro  omnes  veras  esse,  per  hoc 

impossibilem  esse  dicat,  quofl  casumetpossibilita 

tem,liberumqueefertat  arbitrium.Hfficenim  in  re- 

bus  ita  constituta  putat.ut  non  de  hisulla  opus  sit 

demonstratione,  sed  impossibilis  ratio  judicetur, 

quiBcunque  vel  po88ibile,vel  casum,  vel  id  quod  in 

nobiseBtcooaturevertere.Etcausum  quidem  quem- 

admodumdefinitainpropositionibusfuturisdestruat 

veritassupramonstravit.Nunc  autem   quemadmo- 

dum  eademipsa  veritas  definita  foturarum  et  con- 

tingentiumpropositionemtollatliberiarbitriifacul- 

tatem,maxima  vi  argumentationis  exsequitur   di- 

cens:Hujusmodi  cuncta   contingere   impossibilia; 

8i  quis  unam  enuntiationis  partem  deflnite  veram 


A  vel  falsam  esse  oonflngat.  Sed  nos  secuti  Porpbyrium 
cum  hujus  disputationis  expositionem  cepimue,  id 
quodpriusdixitinsingularibuselfuturisobhocdixis- 
8eprsdiximus,quodfaciliorsitintellectusdi8putatio- 
nis,sihsc  prius  in  singularibus  perspicerentur,  de 
quibussingularibu8diligenti88imeprslooulU8,nunc 
deuniversalibus  universaliter  prsdicatis,  el  de  bis 
qusineisfiuntcontradictionesloquitur.Itaenim  di- 
citiSiomnisaffirmationisetnegationisvelinhisqus 
in  universalibus  dicuntur  universaliler,  vel  in  his 
qus  sunt  singularia,  neceese  estoppositarumbanc 
quidem  esse  veram,  iliam  vero  falsam.  Alexander 
autem  in  singularibus  et  futuris  dixisse  eum  arbi- 
tratur,tanquam  si  diceretur.in  his  futuris  qus  in  ge- 
neratione  et  corruptione  sunt.  Sunt  enim  qusdam 

n  futura  qus  in  generatione  et  corruptione  non  sunty 
utquod  desoleetlunaetde  csteris  ccelestibuB  pro- 
nuntiatur,  hsec  vero  quse  sunt  in  rebus  his  quarum 
est,  etnascietcorrumpi  natura,  unam  semper  non 
necesse  estveram  e8se,alteram  falsam.Sed  neutram 
ego  improbo  expositionem.Utrsque  enim  verissima 
ratione  firmantur.  Omnis  autem  sensus  talis  est 
quod  neoessitatem  solaminrebusimperaredestruit 
Aristoteles,  omne  enimquodnaturaest,non  frustra 
est.  Gonsiliari  autem  homines  naturaliter  habent. 
Quod  81  necessitas  in  rebus  sola  dominabitur,  sine 
causa  est  consiliatio.Sed  consiliatio  fruatra  non  est. 
Natura  enim  est.  Non  igitor  in  rebus  potest  cun- 
cta  necessitas.  Ordo  autem  se  sic  habet :  Quae  ergo, 
inquit,  contingunt  inconvenientia,  hs  sunt  et 
biyusmodi  alia,  scilicet  quoniam  qui  est  in  rebus 

G  casus  evertitur.  Alia  vero  quoniam  possibilitas  et 
liberi  arbitrii  voluntas  amittitur.  Et  bsc  quomodo 
contingunt,  ipse  secutus  est  dicens:  Si  omnis  affir- 
mationis  et  negationis  vel  in  his  qus  in  universali- 
bus  dicunluruniver8a]iter,vel  inhis  qus  suntsim- 
gularia,nece88ee8t  oppositarum  hano  quidem  veram 
e8se,illam  vero  falsam.Nibil  autem  utrumlibet  esse 
in  his  qus  fiunt,  sed  omnia  esse  et  fieri  ex  necessi- 
tate.  Tunc  enim  inconvenientia  illa  contingunt,  si 
omnis  affirmatio  et  negatio  definite  vera  vel  falea 
e8t,aut  in  his  contradiotionibus  qus  in  universali- 
busangulariterfiunt^siveinsingularibus.Tuncenim 
nibil  est  utrunjlibet.sedex  necessitateomnia,  quo- 
niam  veritatem  et  falsitatem  propositionum  rerum 
eventus  ex  necessitate  consequitur.  Quare(ut  ipae 

D  ait)  non  oportebit  neque  consiliari  neque  negotiari, 
quoniam  si  hoc  facimus,  erit  hoc,  si  vero  nooy  hoe 
non  erit  hoc.  Evertitur  enim  coosiiiatio,  si  frustra 
est,  frustra  autem  eam  dicit  esse^quisquis  in  rebus 
solam  ponit  fati  necessitatem.Cur  enim  quis  consi- 
lium  habeat  si  nihil  ex  eoquod  consiliatur  efficiet, 
cumadministretcunctanecessitas.^Quare  non  opor- 
tebit  con8iliari,vel  ai  quis  consiiiatur,negotiarinoQ 
debet.Negotiari  autem  est,  actu  aliquid  et  negotio 
agere,non  lucrum,  sed|aliquam  causam  vel  actum. 
Nibilenimipse  per  actum  suum  consiliumque  expe- 
diret,  nisi  fati  necessitas  jubeat.  Docuit  autem  quid 
esse  consiliatio  per  id  quod  ait,  quoniam  ai  hoo  fa- 
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eiiDus,  erit  hoc,  si  vero  noQ  hoc,  non  erit  hoc.  Ita 

eoim  eemper  lit  consilialiOjUt  91  sit  Scipio,  ita  con- 

siliatur.  Si   in  Africam  exercitum   ducam,  cladem 

Hannibalis  ab  Italia  removebo  ;8i  vero  non  ducam, 

Doo    eripietur  Italia.  Hoc  eit  enim  dicere:Bi  hoo 

faeiam,Qt  ei  in  Africam  exercitum  ducam,erit  hoc, 

id  eat  eripietur  Italia;8i  vero  non  hoc,  id  est  si  hic 

inansero,non  erit  hoc,id  est  non  eripietur  llalia.Et 

in  aliie  omnibus  rebus  eodem  modo.  Simul  autem 

DDonstravit  in   consiliis  non  esse  necessitatem.  Si 

eoim  hoc,  inquit,  faoiam,  boc  erit,  et  si  non,  hoc 

Don  erit;  quod  si  necessitas  essetin  rebu8,8ive  hoc 

quis  faceret,  sive  non  faceret,  quod  necesse  esset 

eveniret.Quare  quod  consilii  ratione  Gt,non  fit  vio- 

lentia  neceesitatis.AdjunKitautem  eiquod  est  con- 

siliari  negotiari,  et  est  ordo  hoc  modo.  Quare  non 

oportebit,neque  con8iiiari,quoniam  sihoc  facimus, 

erit  hoc.  Si  vero  non  hoc,  non  erit  hoc,  nihil  enim 

probibet  in  millesimumannumbuncquidemdieere, 

hoc  futurum  esse,  hunc  vero  non  dicere.  Quare  ex 

necessitate  erit,quodlibet  eorum  verum  erat  dicere 

toDC.  Neque  negotiari,  id  est  actum  incipere  atque 

negotiam  gerere,  priorest  enim  consiiiatio,  poste- 

rios  negotium,  eed  negotium   post  coosiliationem 

p08uit,et  cnncta  qus  ad  consiliationis  naturam  addi 

oportebat,  post  negotiationis  subdidit  interposiiio- 

nem.  Est  autem  ordo  hoc  modo  :  Si  omnia,  inquil, 

oeeessitas  agit,non  oportetconsiliari^quoniam  si  hoc 

faeimoB  proveniet  hoc  nobis,   si  vero  hoc  non  fa- 

eimus,  non  proveniet.  Nibil  enim  prohibet  frustra 

ooom  dicere,  alterum  negare  dicentem  :Si  hoc  faci- 

mu8,  hoc  erit  aut  non  erit,quod  enim  venturum  est 

fiet,8iTe  ille  per  consilium  conjecte  hoo  posse  fieri, 

etiam  si  quid  aliud  fecerit,  sive  ille  per  conBilium 

neget  hoc  po8selieri,etiam8ihoc  quod  dixit  faciat. 

Ex  oeceasitate  enim  fulurum   est,   quidquid  unus 

ipsoniro  ▼ernm  dixerit.  Quod  si  consiliari  omnino 

non  oportet,  nec  negotiari  oportebit,id  est  nullum 

inelpare  negotium.Sive  enim  quis  incipiat,8ive  non 

incipiat.qutdquid  ex  oeoessitate  est.sine  ulla  dubi- 

tatione  proveniet.Quare  nibil  alter  bomo  distabit  ab 

alterobomine.Eoenimmelioreshominesjudicamus, 

qnod  melioree  sunt  in  coosilio,  sed  ubi  consiliatio 

froBtraeetounota  neceesitate  faciente,homine8  quo- 

qoe  inter  se  nihil  dififerunt.  Ipsa  enim  consiliatio 

nihil  differt^utrum  bonaan  malasit^cumproventus 

Deeesaitas  in  fati  admini8trationeconsi8tat.Quare  si 

bool  consilii  homines  laudedigni  8unt,mali  consilii 

vituperatiooe.Non  aliter  hooerit  Juste^nisi  vel  ma- 

losaetus  malumque  consilium.etecontrario  bonum 

in  nostra  sit  potestate  et  non  facto.Gum  enim  nulla 

•X  neceesitateoonstringatureventus  rei,  tunc  et  li- 

berom  volontatie  arbitrium  estjUt  non  sitfatali  ser- 

vieos  neceseitati.Ergo  neque  qui  in  boc  mundo  sim- 

plicesrerom  ordines  po8uere,reoipiendi  sunt,  et  hi 

qoi  impermista  hacmundana  mole,  non  permistas 

qooque  actomm  causas  accipiunt,  repudiandi. Nam 

Mqne  quicaaoomoiaeveoire  dicuntyrecte  arbitran- 

tur,Qaqae  qui  omoia  neceasitatis  violentia  flngont, 


A  eeoa  opinione  tenentur,  neque  enim  omnia  cx  libero 
esse  arbitrio  manifeslumest,sedhorum  omnium,et 
causae  mislaQ  sunt,et  eventus.  Sunt  enim  qusdam 
ex  casu,suni  aliqua  ex  necessitate,  queedam  etiaui 
videmuslibero  teneri  judicio,etactuum  quidem  no- 
etrorum  voluntas  in  nobisest.Nostraenim  voluntas 
dominaquodammodoestnostrorumactuum^ettotiue 
viteerationiSjSed  non  eodem  modo  eventus  quoque 
in  nostra  est  potestate.  Pro  alia  namque  re  aiiquid 
ex  libero  arbitrio  facientibus  ex  eisdem  veniens 
.  causis  ca8U8inter8trepit,ut  cum  scrobem  demittens 
quis,ut  infodiat  vitem,si  tbesaurum  inveniat,scro- 
bem  quidem  deniittere  exliberovenitarbitrio,inve- 
nireautem  thesaurum  8oIusattuIitca8U8,eam  tamen 
causam  habens  casus,  quam  voluntas  attulit.  Nisi 

|v  enimfoderet8crobem,the8auru8  nonessetinventus. 
Quidam  aulem  eventus  nostris  voiuntatibus  suppe* 
tit.Quosdam  impedit  quaedam  violenta  necessitas. 
Prandere  enim  et  legere,  et  alia  hujusmodi  sicut  ex 
nostra  voluntate  sunt,  ita  quoque  eorum,  saepe  ex 
nostra  voluntate  pendet  eventus.  Quod  si  nuncim- 
perare  Persis  veIutRomanu8,arbitrium  quidem  vo- 
luntatis  in  ipso  e8t,sed  hunc  eventum  durior  neces- 
sitas  retinet,et  ad  perfectionem  fetatadduci.ltaque 
omnium  rerum  et  casus,  et  voluntas,  et  necessitas 
dominantur.Necunabarumresinomnibusponenda 
est,  sed  trium  mista  potentia,  unde  Ot  ut  peccan- 
tium  animus  magis  consideretur  potius  quam  even- 
tus,  et  puniaturanimuanon  perfectio,idcirco  quod 
voluntas  quidem  nobis  libera  est,  sed  aliquoties 
perfectionis  ordo  retinetur.  Quod  si  omnia  vel  casu 

^  vel  necessitate  llerent,nec  laus  digna  bene  facien- 
tibus,nec  ultio  delinquentibu8,nec  legeeullfleeseent 
ju8taB,qua9  autbonis  praemia,aut  malie  restituerent 
poenas.Venio  nunc  ad  illud  quod  multis  quaeritur 
modi8,an  divinatio  maneat,8i  nonomnia  in  rebus  ex 
neoeseitate  contingant.Nao)  quod  in  vera  pnedicatiooe 
est^idem  est  in  scientia.  Et sicut  cum  quis verum  prae- 
dicit,quod  vere  praedicitur  eese  neceese  eet.Itaquod 
quis  futurun  novit,iilud  fulurum  esse  necesse  est.Sed 
divinationonnovitsicomoiautex  necessitate  futura 
pronuntiet.  Atque  idcirco  frequenter  ita  divinatur, 
quod  facillimein  veterum  librie  agooscitur.Iloc  qui- 
dem  eventurum  eet.  Sed  si  hoo  llt,  non  eveniet. 
Quasi  interdici  possit,  et  alio  modo  evenire.Quod  ei 
ita   est,  neceseitate  non  evenit.  Utrum  autem  si 

D  omnia  futura  sciat  Deus,omnia  esse  necease  est^ita 
quaeramus.  8i  quie  dicat  Dei  scientiam  de  futuris 
eventuum  subsequi  neceseitatemy  is  profecto  con- 
versurusestfSi  omnia  ex  neceseitatenon  contingunt, 
omnia  Deum  scire  non  posse.Nam  scientiam  Dei  se- 
quitur  eventuum  necesBitae^ai  necesaitae  eventuum 
non  8it,divina8cientia  perimitur.Btquis  tam  impia 
ratione  animo  torqueatur,ut  boo  de  Deo  dicere  au- 
deat  ?Sed  fortaesequisdicat,  quoniam  evenire  non 
potest  ut  Deu8  omnia  futura  non  noverit,binc  eve- 
nire  ut  omnia  ex  necessitatd  8int.,quoniam  Deo  no- 
titiam  rerom  futurarum  tollere  nefas  est.Sed  siqnie 
hoc  dicat,  illi  videndume8t,quodDeumdumomnia 
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iBcire  oonatur,  erHoere  omnia  nescire  contendit.  Bi-  A 
harium enim  numerum  esse  imparem  si  quis  se  scire 
prop3nat,non  ille  noverit,sed  potius  nescit.ltaquo- 
que  non  est  potentiae  nosse,  sed  id  arbitrari  hosse 
'))otius  impotentiae  est.Qui  ergo  dicit  Deuin  cuncta 
nosse  ctob  boc  ctinctaex  hbcessitate  ^sse  fuiura,is 
Deum  dicit  ex  necessitate  ciincta  ventura  ct^ederc, 
quajcunqueexaecessitatenoneveniunt.Namsiomnia 
exnecessitateventuranovitDeu8,in  hotiohesuafalli- 
tur,nonenimonr,niaexnece6sitatedveniunt,Bedali()ila 
contingenter.Brgo  si  quas  contihgentereventura  suht 
exnecessitatee^enturanoverityiUprojpriaproVidBntia 
ralshsest.NovitenimfuturiDehshonutexn^bessitate 
evehientia,  sed  ut  contingenter,  ita  ut  etiam  aliud 
posse  fierihohignoret,  quod  taniea  flat  ex  ipsorum 


Eventum  necessarium  rerum  AristoteteH  tt 
prffidi^eritium  veritate^sedexipsarum  reruoiD 
considcrans  ait,quod  licet  necesse  silctuisquis 
aliqua  vcre  praBdiJterit,rem  quaha  arite  pronuD 
rit  evenire,noh  ianden  iddirco  rerum  neceBsii 
prsdictionis  Verltaie  pehdet,  sed  diVinaddi  i 
ex  rerum  poiius  necessitato  perpenditlir.Non 
idcirco  necesse  est  esse,  quoniam  verum  a 
prn?dictuhie8t,8edquoniamhecessarioeratfdtt 
idcirco  de  ea  re  potuit  aliquld  v^re  praedicl,qt 
itk  est,eveniehdi  rei  vbl  noh  ^Veniendi  hon  enl 
iBt^uiprs^dicitremfhturutn  eBsdvelrie^t.Noii 
phoptei*  aifli*matienefai  vel  hegatiohehi  esse  m 
cst,8ed  idcirco  ea  es^e  necesse  est  qus  fuiurA 
t)Uoniamihnatbrat)iDpri'a  quamdam  hkbenti 


hominumetactUUm  rationet^ersciscai.Quaresicthis  h  ditaiem,  in  qiia  si  quis  ihcurrerit,  vbrum  ^st 


omnia  ex  necesbitatefleri  dicat,Dco  quoque  behe 
-volentiam  subripiat  nccesse  cst,  nihil  ^nim  illius 
benignitas  parit,  quandoquidem  cuhcta  heii^ssilas 
administrat,ut  ipsum  Dei  beneracere  cx  necessitate 
quodammodo  8il,et  nonexipsius  voluntate,  hanl  si 
exipsiusvoIuDtate  quaadam  flunt,ut  ipse  nullft  ne- 
cessitate  clahdatUr.non  omniaexneccBsitatecontin- 
gunt.Quis  igitui*  tam  impie  sapiens  Detinl  (]UoqUe 
necessitate  constrihgat?  quiBirimhiaex  hecessitate 
flori  dicat,  ista  quoque  vis  impossibilita^  evenlbi. 
Quai*e  ponendum  in  ^ebus  estcasu  qusedam  pdssr,et 
voluntate  efflci,  et  necessitate  constringi.  Etoratio 
quflR  utrumvi.^  horum  Bubruit,impo88ibilisJudicanda 
est.Nonigitur  imtheritoAristbtbles  ad  impbsBlbiiem 
rationem  perducit  dicens,  ei  possibilitatem,  et  ca- 
^um,et  iiberum  arbitrium  deperihe,  quod  fleri  ne- 
quit,8i  omnium  futuraruhi  ehuntidtibnuhiunaeerti- 
P^r  vera  est  deflnite,  fklsa  serinper  alterA  deflnite. 
Harum  enim  Veritatetn  et  fklsitatem  necessitas  con- 
sequitUr,  ^Us  etcasuriri  derebuset  Iibei*uthdubdU 
cat  arbitHum.  Unde  nune  quoque  iderin  repetit  di- 
Cens  :  Nibil  impedire  utrum  aliquis  ante  riiilie  anhos 
ILliquid  fdturum  ess^  dicat,ah  kliue  hbget,  hoh  bst 
enim  utproptef  dicere  Vel  negdrh  cUhcita  fariienda 
9int  vei  non  f^clenda,Bed  si  n6c&8^6  est,  diddnteih 
v^Inegantem.resquoqueafflrrhatas  Vdl  negattts  sUb- 
seiui,  etiahi  si  illi  rioh  diCaht  qum  illis  dibentibuB 
eVenire  hecessb  erat,  etiam  non  dicentibud  evenii^ 
t\(ico8Be  dst,  dlcit  autom  hoc  riiodo  : 
At  vero  netfn^f  ko6  dilferty  si  ali(inis  dixeHi  contrd" 


praedicit.Ergo  si  qUaecunctue  nunc  facta  sunt,^ 
db  bis  fuiss^t  dlcebe  quoniamerunt,8iveilIe 
^et,  sive  non  dixiisset.  Hsec  qua^bunlju^  facta 
6uht,erante^  hetfei*^ilate  futuraj  nohenim  pi 
dicedtbm  vel  negahtem  ih  rebusnecessitaseE 
prOptisrrerum  necessit.iteni  veritasin  pr^ohatitii 
vel  falsitas  ihvehitur.  Quare  si  etiattl  tia  qaa^ 
fabla  sUhtverepotuissent  prsdiciquoaiaitieri 
bi^  ita  positiB  retn  necesse  esset  evenire,  i\ 
pr^dice^ent  sive  non  prsdicerent,neces8^  eai 
qUbd  nt  ex  necisssitate  e^se  futurum,  et  nihi 
nirid  utrumlibet  in  rebus  est;namque  si  nihll  i 
sitatem  herum  adjuvat  divinatio,  el  nihil  io 
dirUm  qulB  p^sdicat  fularUmesse  al{quid,&n 
an  nullhs  onihino  aliqUid^  nec  in  AHirniatiOiie 
nfegatione  praedicat,  manif^stum  est  qudhiam 
eb  ullit  didtdntia  est :  sive  enim  quis  ante  i]ttAI 
multuhi  tempUB  aliquid  eventurum  vet^  dsei 
dix^rit,  Bive  ante  quijLriilibet  paucos  dies  vdl  I 
vel  ri[idhiehlii,  nihil  interest  :  sive  edlAi 
driid  miile  anhoB  prdsdic^eret,  quod  ^x  hecei 
esdet  futurum,  siv^  ante  annurti  vel  hjehsei 
dieni,  vel  horam,  Vel  momehtum  denecdsiftiti 
eventuras  nibil  moveret;quid  ehim  interesBet  i 
prffirllcerbtui*  an  ifion  pfrabdiCdr^lUrtnihil  quoq 
teredt  an  juxta  p^^dicatur  an  longiud.Quodf 
itd8uht,etomriiaqd8eeunqueeveheruhtfutdra 
hecbBse  est,  totum  liberunl  arbitriUm  peHt, 
kiaBus  ^bsumitur,  r^rum  possibilia  propt^r  nc 
tbtem  oihhis  excluditur.  Simul  tiUtem   Arist 


didionem,  t^l  noH  dixerit,  tnanifesiumesti^hitn^qHo-  b  j)raehuritiaiiorteritieventun1qnccDhtiHgen8i»dl»tJ 


ninm  sie  fehnbeht  Yes.etiam  *i  woH  hic  q^Vdem  dffi^- 
mavcrit^  iUe  vero  negaveH(,Non  enim  propter  negdre 
vcl  affirmnre,  ifnt  i^clnonefit.ntcih  mitlesimttm  dn- 
num  ^nngis  qndm  in  fiuahtoltbet  tempore.  Qntir^  si  in 
omni  temptite  s(c  sie  habebat.ut  nnnm  tiiterelur  i^eire, 
Hecesse  erii  hoc  fierx,  et  unnmtjUod^ne  eomni  ^iias 
finntf  sic  semper  ie  habebdt,  ut  eic  necessitatt  /lerel, 
Quando  enim  vere  dicii  quis  qUoniam  erit,  non  pot^st 
non  fieri,  et  quod  factum  est,verum  eratdicere  semper 
quoniam  erit.Quod  nhxcwmsuntpossibilia,  vif/emus 
enim  esse  prinrtpium  tuturorvm^eiab  eoquod  consttl- 
tamus,  atque  agimus  aliquid. 


cessitatehi  exipsa  propoBitiondm  Veritaieeon 
dicrns  :  Si  hsC  ita  sudt,  ui  in  omni  tcmpare 
baberelUnumquodquequbd  ractumeBt  uthbc 
vere  pricdicerbtb!*,  neeesse  esSet  hbc  fleri, 
het^bBsh  e88(it  quod  pnedicluih  est  Vdre  tvt 
dhunlquodqUe  enim  eorUln  qUas  flhhietvere  ] 
Curitur  sidse  babet,  ut  ex  neceBBituteflat.  Hoc  i 
bur  flat  hsec  ratio  est,  qudd  enim  vere  quis  dici 
necesse  est.  Illaenim  veritas  ex  necessitate  ; 
procreatur.Quod  sietiam  id  quod  fadtum  est 
citer  prsenuntiaretur  futurum,  nuilaeBsetduI 
dmniaex  necessitate  prdvenirc.Quod  al  hoo,i: 
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impossibile  e8t(videmus  enitn quasdam  res ex  prin-  A  nius igitur  nosquoque  rerum  prmcipia,etez  nostris 


cipio  liberi  arbitrii  et  ex  nostrorum  actuum  fonte 

de8cendere)^quid  dubitamus  frivolam rationein  om- 

Diom  rerum  necessitatisexcluderetetdeleotumhu- 

mancvitsintefpositionenecessitatis  non  absumere? 

qoft  enim  erii  nlla  discretio  inti^r  bomine{;,8i  liberi 

arbitrii  judicium  perit?Gur  poatremum  leges  cun- 

dilae?  Cur  reipublice  jura?Cur  responsa  sunt?  Cur 

institutatCur  moree  publici  et  privati  actus  consti- 

tutionibns  prfncipum  et  judiciorum  nexibus  conti- 

neQtur,8icertume8tnihilbumani8  licereprnpositis, 

fruatra  enim  cuncta  8unt,8i  liberum  arbitrium  non 

est,  leges  enim   et  caBtera  ad  continendos  animos 

bominum  conditas  scimus.Quod  si  seipst  animi  non 

regunt,et  eos  aliqua  qusedam  violentia  necessitatis 


consiliisatqueaclibusinrebuspluraconsistunt.Quod 
si  ca  qus  per  hanc  rulionem  afferuntur,  perspicua 
8unt,quod  vero  poniturjd  e8t,afiirmationem  et  ne- 
gationem  omnem  in  fuluro  veram  esse,  non  oBque 
perspicuum  est,cur  dubitamus  mendacem  subter- 
fugere  rationis  viam,et  tenere  ea  quaa  cum  vera,tum 
manifesta  sunt,repudiatiahis  qua9  neo  verilate  ulla 
firma  8unt,neo  perspicue  clarescunt  ?  Et  qooniam 
jam  supra  dixGrat,quare  non  oportebit  neque  consi- 
liari,neque  negotiari,nunc  hoo  reddiditad  id  quod 
ait  nequeconsiliarifdioens  nos  esse  principium  futu- 
rorum,etabeo  quod  consiliamur,ad  id  quod  ait,ne- 
que  nogotiari  reddidit  id  quod  subjecit,  atque  agi- 
musutaiiquid.Quaretantabrevitaleoratioconstricta 


impellitydubitumnonestquinvacuaistaelegessunt,  n  est^ut  in  ea  teneatur  rationisordinisque  necessitas 


qus  nihil  sponte  facientibus  proponuntur.Sed  hsc 
quam  sintimpossibiliaipse  AristotelesprobHt^cujus 
Tocia  sententia  neque  casum,  neque  necessitatem, 
sieque  possihilitatem  in  utraque  parte  naturs^ncque 
liberumtollitarbitrium,8edcunotapermiscens,rebus 
plaribusarbitraturmundumcon-poeitumnonsirt.pli- 
ci  vel  casu,vel  nece88itate,vel  libertB  voluntatis  ju- 
ciieio  contineri.Quod  si  haec  non  sunt  pOBsibilia,  vi- 
ciemufl  enim  esse  principium  futurorum  et  ab  eo 
^uodconsiliamuratqueagimusaliquid.ImposBibilia, 
inquityistasuntutomnta  ex  neceseitate  proveniant. 
dumus  enimquorumdam  nosipsi  quoque  principia, 
mi  animus  noster  ratione  formatus,aclionesque  no- 
8traB  ea  ratione  directae  quarumdam  rerum  princi- 
piom  tenent.Sicenimid  quod  in  nobis  est  se  habe 


Et  quoniam  esi  omnino  in  his  quse  non  semper  actu 
sunl,  possibile  esse  et  non  esse  similitert  in  quibus 
utrumque  contingit^et  esse  etnon  esse,  Quare  fieri  et 
non  fieri,Ac  muUa  nobis  manifesta  sunt  sicse  haben- 
tia^ut  quod  hanc  vestem  possibile  est  incidi  et  non  in^ 
cideturySed  prius  fxteretur.similiter  autem  et  non  in- 
cidi  possibile  esi,Non  enim  esset  possibile  cam  prius 
exteriinisi  possibite  essel  non  incidi.Quareetin  aliis 
fiendis  qux  secundum  poientiam  hujusmodi  dicuniur, 
Manifestum  igitur  est^  quoniam  non  omnia  ex  neces- 
sitate  vet  sunt  vet  fiunt.sed  alia  quidem  utrumlibet,et 
non  magis  vel  affirmatiovel  negatio  vera  est^alia  vero 
magis  quidem  et  in  pluribus  alterum^sed  tamen  con- 
tingit  fitri  et  alterum,  alterum  vero  minime, 

Continuus  quidem  sensus   ex  superioribus   hoc 


dicitur,nulloqueextraimpedientevel  cogentead  ^  modo.  Supra  enim  ait  quod  si  h«c  non  sunt  possi- 


<|uodnobi8videturrationejudicantepro8ilimus.Nec 
omnianecesBitatibussurripiendasunt.Onniumnam- 
fque  animalium  genus  in  eo  quod  animalia  sunt  sub- 
jectnm  est  aliud  naturae,  aliud  ccBlestibus  siderum 
curBibu8,aliud  rationi  quoque  mentisetanimi  oogi- 
^ationi.Arboresnamqueetquffidamanimaliairratio- 
n^ibiiia.  Illa  quidem  tantum  uaturae  subjecta  eunt. 
IH^cndes  vero  quia  liberum  non  haberit  arbitrium 
CTQBlestiam  etiam  decretis.Hominesautem  et  naturee 
^tsideribasetpropriffi  voluntati  subjecti  sunt.Multa 
«Dim  natura  dominanlevel  faoimu8,vel  patimur.ut 
•nortem  vel  bujusmodi  habitudinem  eorporis.Multa 
«tiam  secnmrerum  ipsarum  necesBitas  trabit,ut  ea 
c^us  cumfacere  volumu8,nontamen  facerevaleamus. 


bilia,id  est  ut  omnia  necessitas  administret.  Vide- 
musenimanobie  quoddam  esseprincipium  futuro- 
rum  et  a  nostris  actibus,  atque  consiliis,  his  illud 
addit,quoniam  8untaliqua  quae  possibiliasuntesse 
cum  non  8int,et  non  esse  cum  8int,haec  jam  simul 
auferentursi  necessitas  inomnibus  dominetur,  et 
sensusquidemcum  superioribue  itaconjunctus  esi. 
Quid  autom  habeat  argumentationistota  sententia, 
hoc  modo  perspiciendum  est.Poesibile  esse  dicitur 
quod  in  utramque  partem  facile  naturaesu»  ratione 
vertatur,ut  cum  non  sitjpo8t«ibile  eit  e88e»!nec  cum 
sit,  ut  non  sit  res  ulla  prohibeul,  ita  ergo  et  quod 
posaibile  dicimus  a  necessitate  sojungimus.  Aliter 
enim  dicitur  possibile  me  esse  ambulare  cum  ee- 


nolta  autem  dat  voluntatis  liberum  Hrbitrium  quae  U  deam,  aliter  solem  nunc  es^rc  in  Sagittario  et  post 


^obis volentibus flunt,quaB  non  flerent  nisi  vellemus, 
'^ndefiiut  naturaquaemotus  est  principium  et  liberi 
«rbitriifacultaie,etanimiquoquerationeparticipet. 
^nima  vero  velui  alligata  corporibu8,quibu8  natura 
^ominAtur,imaginationibu8  et  cupiditatibusei  ira- 
^ondiaB  ardoribus  caBterisque,quae  aCferuni  corpora, 
«xipsacaiilligatjiestnaturaparticipat.Cunctiautem 
^ivinaeprovidentiflesubjecti.exillaquoquedivinorum 
>olantate  penderou8,i(aque  nec  cGDlestium  necessitas 
"^ota  subraitor,  nec  casum  dispntatio  haec  de  rebus 
eliminat,eilib6ram  flrmat  arbitrium,8ed  haec  ma;jo- 
ra  aani  qatia  ai  nono  digne  pertraoiari  queani;Su- 


paucos  dies  in  Aquarium  transgredi.Ita  enim  pos- 
sibile  est  ut  etiam  essenecesse  sit.Possibile  autem 
dicere  8olumuB,quod  et  cum  non  8it,e8Be  po89it,et 
cum  8it,non  eese  iterum  possit.Siquis  ergo  omnia 
necessitati  subjecerit«ille  naturam  possibililatis  in- 
tercipit.  Tres  ergo  eunt  sententiae  de  possibilitale. 
Philo  enim  dicilpossibiloesse^quod  natura  propria 
enuntiationis  suscipiat  verittitem,  ut  cumdioo  me 
hodieessoTheocritiBucolica  rele('turun),hoc  si  nihil 
extra  prohibeat,  quantum  in  so  est  potest  vcraciter 
praedicari.Eodera  autcm  modo  idem  ip!»e  Pbiio  ne- 
oeasariamessedeflnitiquodcumverumsittquantum 
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in  86  est  nunquam  possit  ausceptivum  esBe  mendacii, 

non  necessariuin  autemideniesse  determinat.quod 

quanlum  in  se  est,pos8it  suscipere  falsitatem.  Im- 

po83ibiIevero8ecundumpropriaronaturBm,nunqoam 

poBsit  susoipere  veritatem.  Idem  iamen  ipseetcon- 

tingens  et  possibile  unum  esse  confirmat.Diodorus 

possibile  esse  determinat,quod  aut  estaut  prit,im- 

possibile  quod  cum  falsum  8it,non  erit  verum,ne- 

cessarium  quodcum  verum  sitnonerit  falsum.Non 

nece88ariom,quod  autjamestauterit  falsum.Stoici 

vero  possibile  qufdem  posuerunt,quod  susceptibile 

esset  veraepr89dicationi8,nibil  his  prohibentibusque 

cum  extra  sint,  cum  ipso  tamen  fleri  contingunt. 

Impo8sibileauteraquod  nullamnunquara  suscipiat 

veritatem,alii8extraeventum  ipsius  probibentiboe. 

Necossarium  quod  oum  \erum  8it,fal8am  prffidioa- 

tionem  nulla  ratione  susoipiat  Sed  si  omnia  ex  ne- 

cessitate  (iunt,  in  Diodori  eententiam  non  rectam 

sine  ulla  dubitatione  veniendum  est.Ille  enim  arbi- 

tratos  est  si  quis  in  mari  moreretur,  eom  in  terra 

mortem  non  potuisse  suscipere,  quod  neqoe  Philo 

neqoe  Stoici  dicunt.Sed  quanquam  ista  non  dicant, 

tamen  si  unarapartemoontradictionis  eventoneces- 

sitatis  metiuntur,idemcum  Diodoroaentire  cogun- 

tur.Nam  si  quis  in  mari  mortuusest^illom  necesse 

fuit  in  mari  necari,impos8ibile  enim  eum  fuitmor- 

tem  in  terra  suscipercquod  perfalsam  est.  Atque 

bec  omaia  impossibilia  subirecoguntor.Qoiconque 

enim  deflnite  alteram  contradictionis  partem  in  fu- 

toro  f eram  esse  cootendunt,8olam  necessitatem  in 

rebus  inducunt.Neqoe  enimsi  quis  naufragioperiit 

in  pelago,idcirco8inunquara  navigasset^immortalis 

in  terra  futurusfuisset.Atveronon  ezeventurerum, 

aed  ex  natura  eventus  ipsos  suscipientium  proposi- 

tionum  contradiotionesjudicandffi  sunt.Si  enim  mihi 

omnia  suppetunt  nuno  ut  Athenas  eam,  etiamsi  non 

vadam,  poBse  me  tamen  ire  manifestum  e8t,et  cum 

iero  potuisse  non  ire.  Id  quoque  apud  eos  qui  even- 

tus  exrerom  natorarectaratione  dljodicantindubi- 

lalom  est.  Non  ergo  id  est  possibile  ot  sit  necessa- 

riom.Sedqoanqoamquodnecessariumest.possibile 

sit,  est  tamenaliaqusdam  extrinsecuspossibilitatis 

natura^quffietabimpossibilietaneoessitatesejuncta 

est.  Aristoteles  enim  banc  babena  opinionem  de  bis 

quffisempernecesse  ease  eat^eaputatnullambabere 

ad  cuntraria  cognotionem,utnix,quoniam  semper 

est  frigida,nunquam  caloriconjuncta  est.Ignis  qoo- 

que  nunquam  frigori  cognatus  est.Idcirco  quoniam 

semper  in  frigoris  contrarietate  versatur,  id  est  in 

calore.  Brgo  omnia  qufficunque  sunt   necessaria, 

nullamadcontrariamqualitatem,qoamip8aretinety 

habent  cognationem.  Quod   si  qoam  cognatiooem 

baberet  igniaad  frigos,  frostra  essetilta  cognatio, 

nunquara  ignisein  frigoris  qualitatem  vertente,8ed 

novimus  nihilproprium  natum  frustra  naturam  ?o- 

lere  perficere.Brgo  illa  sunt  posita  necessaria  quffi- 

cunque  ad  contraria  nullara  babeot  cognationera, 

qufficunqne  autemhabent,illanon  sont  necessaria. 

Sed  quoniam  ad  otramque  partem  contrarietatis  na- 


A  torali  quadam  cognatione  videntur  esseconjoncta, 
idcirco  ad  utraraque  partem  eorura  eveotos  posaibilis 
est,ut  lignum  boc  potest  quidem  eecari,  sed  nihilo 
tamen  minusbabetad  contrariacognationem.Potett 
enim  non  secari.  fit  aqua  potest  quidem  calescere, 
eed  nihil  eam  prohibet  frigoriquoque  esBO  conjon- 
ctam.Et  uoiversaliter  dicere  e8t,queconqoe  neqoe 
seraper  sont,neque  seraper  non  8unt,8ed  aliquoties 
8unt,  aliqooties  non  sont,  ea  per  hoo  ipsum  qood 
8ont,et  non  sunt,  habent  aliquam  ad  contraria  co- 
gnationem.Hffioautem  impossibiiium  et necessario- 
rom  media  sunt.  Impossibile  enim  nonqoam  esae 
potest.Necessariom  nonquam  non  esse,  inter  bsc 
proprla  quorumdam  natura  est,  que  horum  utro- 
rumque  sit  media,quffi  et  e88e,8cilicet  possit  et  non 

|.  esse.Ergo  hoc  nunc  dicit:  Videmus,  inqoit,  io  bis, 
quffi  non  vemperactusunt.Illaverononsemper  sunt 
aclu,quae  ad  utraque  contraria  habent  oognationem: 
ignis  semper  actu  calidus  est,  aqua  veronon  sem- 
per.Qoocirca  videmos  in  hia^qoffi  non  semper  acto 
sunt,  esse  quffidam  possibilia,  et  non,  id  est,  ot  et 
8int,etnon  sintquod  in  his  evenit  in  quibus  utrum- 
que  contingit,id  est,  et  esae  et  non  esse^ot  aquam 
ct  esse  calidam  et  non  esse  calidam,  fleri  quoqoe 
calidam  et  nou  fleri.Moltaqoe  nobis  perspioua  sunt, 
ita  sese  habentia,  ot  in  otramqoe  partem  eventus 
sine  ullo  alicujus  rei  impedimento  vertatur,  ut  ve- 
8tem  quam  possibile  est  qoidemsecari^sed  fortasse 
ita  continpit,ot  non  ante  ferro  dividator,quam  eam 
exterat  vetustas.et  hoc  fleri  potest^utquffilibetvestis 
non  ferro  potius  rainuatim  pereat,  quam  usu  ipso 

C  exteratur.  Similiter  autem  non  8olum  eam  Bccari 
possibile  estysed  eam  prius  exteri  quam  Becari^non 
enim  esset  eam  possibile  non  secari,  niei  prius 
possibile  esset  exteri.  Gum  enim  exteritur,  non 
Becator,hoc  aotem  in  qoibus  eveniat  universaliter 
monstrat.Evenit  boc  enira,inquit,  in  facturia.  Pac- 
turffi  autem  aunt,  in  quibuscunque  generatio  est 
atquecorruptio.Siveenim  qood  natura  fiatsivearte, 
in  bis  a  faciendo  faotoram  dixit.Inhisergofacturis 
aliaqoidempotestate  sont.alia  acto,  otaqoa  calida 
qoidem  est  possibilitate.  Potestenim  fleri  calida, 
frigida  vero  acto  est.  Est  enim  frigida  acto,  boc 
aotem  acto  el  potestate  fleri  ex  materla  venit.Nam 
ooraBit  materia  oontrarietatis  808ceptrix,et  ipeain 
80  otriosqoe  contrarietatis  habeat  cognationem,  si 

D  ipsa  per  se  cogitetor,nibii  eorom  babet  quae  in  se 
808cipit,etip8a  qoidemnibil  acto  e8t,omnia  tamen 
potestate.  Soscipiens  aotem  coniraria,  qoanqoaro 
onam  babeatcontrarietatera,habettamenet  alteram 
simulySed  non  actu,utin  eiidom  aqua.  HujuBenim 
materia  et  caloris  BUBceptrix  estet  frigoriB.Sed  cum 
utruralibet  horum  Busceperit  vel  calorem  vel  frigoB» 
est  quidera,8i  ita  contingit,calida,  est  etiam  Bimul 
frigida,  sed  non  eodem  modo.  Nam  fortasBe  acto 
calida  e8t,frigida  poteslate.Ergo  quod  poteBtateest 
in  rebu8,exroateria  venit.AlioquidiviniBcorporibus 
nihil  omnino  est  potestate,  sed  omne  aeto,  nt  soli 
nunquam  estlumen  potestate^Bed  aotuneopoteBtate 
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qaidem  allaobscuritaSfVel  totocoelonullaqaies.Ila  \      Duplez  modus  necessitatis  ostenditur,  nnus  qui 


ergosese  habenlez  nnatefia,  ut  omniaipsa  essent 
potestate,  nibil  aatem  aclu  introducta,  sed  natura 
qaas  in  ipsaoiateria  ostysinguloe  pro  rationedistribuit 
motas,  et  eingulas  qualitatum  proprietates  singulis 
materis  partibus  ponit,  utaliaequidem  naturaipsa 
Deceeaarias  ordinaverit,  ita  ut  quandiu  res  illa  esset 
ejuSy  in  ipea  proprietas  permaneret,  ut  igni  calor. 
Nam  quandio  ignis  est,  tandiu  ignem  calidum  esse 
necesseestyaliisverorebustalesquiilitatesapposuit, 
quibus  carere  possint.  Et  illa  quidemj  necessaria 
quaiitas  informat  uniusoujusque  substantiam.  Illa 
enim  ejus  qualitas  cum  ipsa  materia  ex  natura 
Gonjanctaest.  Iste  vero  alie  qualitates  eztra  sunt, 
quset  admitti  possuntetnon  admitii,atquebincest 


cumalicujusaccidentisnecessitate  proponitur,  alter 
qui  simplioi  praedicationeproreriur,  utcum  dicimus 
solemmoverin6ces3eesl,non  enim  sotem  quianunc 
movetur,  sed  quianun(|uaro  non  movebitur,  idcirco 
insolismotunecessitasvenit.Aliterveroquicumcon- 
ditionediciturtali8est,utcumdicimu8,Socratemse- 
dere  necesseest,cum  8edet,etnon  eedere  necesseest, 
cumnonsedet.Namcumidemeodemtemporesedere 
etnonsederenon  possit,  quicunque  sedet non  potcst 
non  sedere,tunc  cumsedet,igitur  sederenecesseest, 
ergo  tuncquandoquissedet,  eum  sederenecesseest; 
fleri  enim  non  potestut  cum  sedet,  nonsedeat.Rur- 
8US  quando  quis  non  sedet,  tuno  cum  non  8edet,non 
sedere  eum  necesse  est.  Non  enim  potest  idem  se- 


generatio  etcorruptio.  Ex  natoraergoetezmateria  «^  dereetnon  6edere,etpotesti8taessecum  conditione 


istainrebuspossibilitasvenit^quainrecasusquoque 
tHqaando  subrepit,  quas  est  indeterminata  causaet 
sine  olla  ratione  cadens,  neque  enim  casus  natura 
est,  qu»  frustra  nibil  erHcit.  Nec  liberum  est  casas 
arbitriumquodinjudicioetralioneconsistit.Sedeztra 
estcasus.  qui  propteraliam  rem  quibusdam  factis 
ipse  subitus  et  improvisus  ezoritur.  Et  ez  bac  autem 
qaaBestutrumlibetpossibilitateetiamiilaliberiarbi- 
triiratiovenit.  Sienimnonesselfierialiquid  possibi- 
le,  sed  oroniaautex  necessitateesent,  aut  ez  necessi- 
tate  non  essent,  liberum  arbitrium  non  maneret. 
Recte  igitur  nec  omnia  casu,  ut  Epicarus,  nec  ne- 
cessitate  omnia,  ut  Stoicus,  nec  rursus  omnia  li- 
bero  arbitrio  fieri  proposuit.  Sed  cuncta  permi- 
sceos»  in  permisto  mundo  permistas  quoque  rerum 


necessitas,  ut  cum  sedet  aiiquis,  tunc  cum  sedet, 
ez  necessitate  sedeat,  et  curo  non  sedet,  tunc  cum 
non  sedet,  ez  necessitate  non  sedeat.  Sed  ista  cum 
oonditione  quie  proponitur  necessitas,  non  illam 
simplicemsecum  trahit.Non  enimquicunquesedet, 
simpliciter  eum  sedere  necesseest,  sed  cum  adje- 
ctione  ea  quae  est,tunc  cum  sedet,  sicut  solem  dioi- 
mus  necesse  est  moveri.  Nec  hoc  addimus,  ut  solem 
moveri  necesse  sit  curo  movetur.sed  tantum  eimpli- 
citer  dicimus  solem  moveri  necesse  est,  et  haBC  n&- 
cessitas  simplez  de  sole  dicta,  veritatem  in  oralione 
perficiet.  At  veroillaquaecum  conditione  dicituryUt 
cum  dicimus  Socratem  sedere  necessee8t,tunccum 
sedet,  idquod  dicimus,tunccum  sedet,  etbanocon- 
ditionero  temporis,  si  a  propositionedividamus,  de 


causasesseproposuityUtaiiae  quidem  eznecessitate,  C  tota  propositione  veritas  perit.  Non  enim  possumus 


alias  vero  casu,  vel  libero arbitrio^vel  postreroo  possi- 

bilitatecontingerent.Quorumoroniumunumnomen 

esty  otrumlibet,  vel  in  oasu,  vel  in  voluntate,  vel  in 

possibilitate.Sed  borumdivisionem  facit.Nameorum 

qoae  sunt  utrumlibet,  alia  sunt  quae  aequaliterad  af- 

firmationemetnegationemsehabent,ulestlecturum 

XDeesse  bodie  Virgilium  et  non  lecturum.  Utroque 

enim  modo  utrumque  est,  hoc  est  enim  quod  ait,  Et 

non  magis  vel  affirmatio  vel  negatio  est.  ^qualiter 

eQimetpossuailegereVirs[iliumnunc,etpossuronon 

legere.  Alia  vero  sunt  quae  non  se   aequaliter  ha- 

bent,  eed  quanquaro  in  una  re  frequentius  eveniat, 

Qon  tamen  probibitum  estin  altera  provenire.  utin 

eo  quod  est  bominem  in  senecta canescere.  In  plu- 


dicere  quoniamez  necessitate  Socrates  sedet.Potest 
enim  et  non  sedere.  Habet  enim  quamdaro.  conve- 
nicntiam  et  cognationem  potestas  Socratis  sicut  ad 
sedenduro,  sicetiam  ad  non  sedendum.Ergoidquod 
dicimus  ez  necessitato  Socratem  sedere,  tuno  cum 
sedet,  ad  accidens  respicientes  proponimus.  Nam 
quando  accidit  Socrati  sedere,  eo  tempore  quo  acci- 
dit,ei  nonaccidisse  non  potest.  Sic  eniro  fiet  utei- 
dem  eadem  res  accidat  et  non  accidat  uno  eodemque 
temporc,quod  impossibile  est.Idcirco  accidens  ejus 
inspicientes  dicimus,  necesee  est  Socratem  sedere, 
sed  non  simpliciter,  sed  tunc  cum  sedet.  Et  sicut 
simpliciteryEthiopem  dicereessecandidum  falsum 
est,  verum  tamen  est  in  aliquo  esse  candidum  (In 


ribus  quidero  hoc  contingit,  sed  contingit  fiert  et  j)  oculiseniroetdentibu8illicandorine8t),itaquoque 


alterum,  id  est  ut  non  canescat.  Alteroro  vero  roini- 
me,  id  est  ot  canescat.  Ita  ergo  et  possibilitate,  et 
caau,  et  libero  arbitrio,  contradictionem  in  una  par- 
te  de  foturo  definite  non  esse  veram  vel  falsam,  per 
flrmiasimam  et  validissimam  argumentationem 
eonstituit.  Uis  autem  adjicit  boc. 

Igiiuresse  quod  estjquando  e$t,ei  non  esse  quod  non 
est^quando  non  est,  neeeste  est.Sed  non  omne  quod  est^ 
necisse  esi  esse^nee  omne  quod  non  est^necesse  est  non 
tsse.Non  enim  idem  eU  omne  quod  est,  necessario  esse 
quando  esi^et  simpliciter  esse  ex  necessitate.Similiter 
auiem  et  in  eo  quod  non  est. 


falsumestSocratemeznecessitatesederesimpliciter. 
Verum  autero  est  hano  neoessitatem  in  aliquo  quodam 
ponere,  et  non  simpliciter  praedicari,ut  dicamus  tuno 
cum  sedet.  Quemadmodum  enim  in  sole  dimus.quo- 
niam  solem  moveri  necesse  esl  simpliciter,  si  ita  di- 
camus,  Socratem  sedere  necesse  est,  falsuro  est.  Sin 
vero  roarmoreum  Socratem  dicamu8,quoniam  mar- 
moreum  Socratem  eedere  necesse  est,  si  fortasse  se- 
dens  formatus  sit,  verum  est,  et  simpliciter  de  tali 
Socrate  necessitas  poteritpraedicari.  De  ipsoautem 
Socratesimpliciter  talis  necessitas  non  dicitur.Neque 
enim  fieri  potest  ut  Socrates  ez  necessitato  sedeat 
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nisifortassecum  aadet,  tDQC  enim  caniBedet,  quo- 
niam  sedct  et  non  potest  non  sedere,  ez  necessitate 
sedet  alipqui  simpliciter  et  non  exnecessitatesedet, 
sed  contingenter.  Potest  enim  surgere.  Quod  autem 
exnecessitatesimpliciterest,  iliam  non  potest  per« 
mutaro  necessitateiTi,  utquoniam  simplioilersolem 
moveri  necesse  est,  sol  stare  nulla  ratione  potest. 
Hoc  igitur  Aristoles  dicit,  omne  quod  est  quando 
est,  et  omne  quod  non  est,  quando  non  est,  esse 
cum  ccnditione  et  non  esse^necesse  est^sed  non  sine 
conditione  aut  esse  aut  non  esse  simpliciter.  Hajc 
enim  solis  illis  necessitatibus  altributa  sunt  que- 
cunque  nullius  potenti(B  aut  cognationis  ad ppposita 
sunt,  ut  sol  ad  quietem,  vel  ignis  ad  frigus.  Neque 
enim  idem  est,  inquit,  Aristoteles,  ex  necessitate 
esso  aliquid  quandoestin  conditione,vel  non  esse 
quando  non  cst,  et  simpliciter  dicereomoia  ox  ne- 
cessitate  esse,  vel  non  esse.  Ulud  enim  conditio  ve* 
rumfecit,inbocsimplicitati8naturaefGoitveritatem. 
Similiterautem,inquit,et  ineo  quod  non  est,  idem 
est.  Non  enim  omne  quod  non  est,  non  esse  necesse 
est|  sed  tunc  cum  non  est,  tunc  non  esse  necesse 
est,  etboc  in  conditione  rursus,  non  simpliciter. 
Duabus  igitur  bis  necessitatibus  demonstratis,  una 
soilicetconditionali,  altera  simplici.  Rursus  ad  con- 
tradictionem  de  futuro  contingentique  revertitur. 

Ei  in  contradiclione  eadcm  ratio  est.  Esse  quidem 
vel  non  esse  omne,necesse  est,et  fuiurum  esse  vel  non, 
Non  iamen  dividenlem  dicere  alterum  necessariunn. 
Dico  autemui  necesseestquidem  esse  fuiurumbellum 
navale  cras^  vel  non  ftUurum  esse,sed  non  necesse  est 
futurum  esse  cras  bellumnavaietvelnon  tuturumesse» 
Futurum  autem  vel  esse  vel  non  esse  necesse  est, 

Planissime  qua9  sententia  babetur  de  coptingen- 
tibus  propositionibuset  futuris  exposuit  dicens  :  In 
bis  quidem  totam  contradiotionem  diotam  unam 
quamlibet  partem  veram  babere,alteram  falsam ,  sed 
nonutaliquisdividatatquerespondeat.Hanequidem 
ex  nccessitate  esse  veram,  illam  vero  ex  necessitate 
alteram  falsam,  ut  in  eo  quod  dicimus,  sol  bodie 
occidet,  Bol  bodie  non  occidet,  faciilime  inbis  ali- 
quis  dividens  dicit,  quoniam  solem  bodie  occidere, 
exnecessitate  verumest,  non  occidere,  ex  necessi- 
talefalsum.ltasesebabetdivinorumcorporumratio 
etoatura,  ut  in  bis  nulla  cognatio  sit  ad  opposita, 
atque  ideo  ve!  quod  sunt,  ex  necessitate  sunt,  vel 
quod  noa  sunt,  ex  necessitate  non  sunt.  Ea  vero 
quse  in generatione et  corruptione  8unt,non  ita  sunt, 
babent  epim  boc  ipso  quod  etgignuntur  etcorrum- 
puntur  ad  opposita  cognationem,  atque  ideo  in  bis 
non  est  unam  partem  contradictionis  assumere,  et 
eam  necessario  esse  prsdicare,  et  rursus  aliam  ne- 
cessario  non  esse  proponere,  quamvis  totius  con- 
tradictionis  unaqusBlibel  pars  vera  sit,  altera  falsa, 
sed  incognitae  et  inJefinitae,  et  non  nobis.  Verum 
quianatura  ipsarum  rerum  qua  proponuntur  dur 
bilabilisest,  utin  ea  propositione  quaeest,Socrate9 
hodie  lecturus  est,  Socrates  bodie  lecturus  noo  est, 
totius  quidem  contradictionis  una  vera  est,  altera 
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A.  f^l8a,4Ut  enimlecturuB  est^aut  non  leotaru8,et  hoQ 
confuse  et  in  tota  oratione  perspectum.  Sed  ouUus 
potest  dividere  et  respondere,quoniam  vera  est  et  le- 
cturum  eum  esse.vel  certe  quooiam  vera  esl  noneuiQ 
ease  jecturum.Uocautem  non  quod  audientes  defu- 
turo  nesciamus,sed  quod  eadem  res  et  esse  possitet 
non  esse.  Alioqui  si  ex  nostra  scientia  hoc  eveniret, 
etnon  exipsarumrerum  variabili  et  indeflnitoprq- 
ventu,illa  rursus  impossibilitas  contingeret,utom- 
niauecessitasadministraret.Nonenlmproplerscien- 
tiam  nostram  quod  ex  necessitale  est^eventurum  est. 
Sed  etiamsi  nos  nesciamus,  erit  tamen  ejus  rei  evan- 
tus  constitutus,  et  indubitanter  illam  rem  futuram 
esse  necesse  esl.  Ergqquoniam  boc  Oeri  nequit,  et 
suntquffidam  quas  non  exnecessitate  proveniant.sed 


a 


contiogenter,inbisquanquamtotiuscontradiotionis 


in  qualibet  ejus  parte  veritas  inveniatur  autfalsitas, 
non  tameu  ut  aliquis  dividat  et  dicathancquidem 
veramesHe,illam  vero  falsam,quod  hujusmodi  mon- 
stravit  exemplo.Gras  enim  bellum  navale  fieri,  aut 
noq  fleri  necesse  esty  non  tamen  ex  necessitate  fiet 
cra8,aut  necessitate  cras  noo  flet.  Ut  possit  aliquis 
dividare  et  prapdicare  dioens,  cras  flet,  ut  hoc  vere 
dicat,  etitaexdeflnitocontingat,velrursu8cra8  non 
flet,ethoc  eodem  modo  proveniat,boc  fieri  nonpo- 
test,  sed  tanturq  indeflnite  quaecunque  una  pars 
Cfintradictionis  vera  est,  altera  falsa,  sed  quae  eve- 
nerit.  Eventus  autem  ipsorum  indiscretus  est,  et 
illud  cnimetillud  poterit  evenire.Hoc  autemidcirco 
est  quoniam  non  est  ex  antiquioribus  quibusdam 
cauais  pendensrerum eventus.Utquaedam  quodam- 

^  modo  necessitatis  catena  sit,  sed  potius  haec  ez 
nostro  arbitrio  et  libera  voluntate  sunt,  in  quibus 
est  nulla  necessitas.  Quod  si,  inquit^simiUter  ora- 
tionesveraesunt  quemadmodum  et  resyhocsnmpsit 
a  Platone,  qui  dixit  similiter  se  habere  orationeH 
rcbus,  et  cognatas  quodammodo  esse  in  ipsa  si- 
gniflcatione,ut  si  sint  res  impermutabileset  ratiooe 
stabili  permanentes,oratio  quoquede  bis  vera  esset 
et  necessaria.  Sin  vero  esset  res  quae  varietate  na- 
turs  nunquam  perpetuo  permaneret,in  orationibus 
quoque  flxa  veritas  non  esset,  et  nulia  per  hujus- 
modi  orationes  demonstratio  proveniret.  Hoc  ergo 
sumens  Aristoteles  ut  optime  dictum,  sic  ait : 

Quare  quoniam  orationes  similiter  verx  sunt,ffitem  • 
admodum  et  res^  manifeslum  est  quoniam  qusBcun' 

D  que  sic  se  habentyUt  uirumiibei  sint,  ei  contraria  ip- 
sorum  contingere  possint^  necesse  est  similiter  se  ha- 
bere  et  contradiclionem.  Quod  coniingit  in  his  quae 
non  semper  sunlj  et  non  semper  non  sunt, 

Quoniam,  inquit,oratione8  similiter  seso  habent 
quemadmodumetresmanifestumest^quoniamquae- 
cunque  ros  ita  sunt  ut  utrumlibetsint  etcontraria 
ipsorum  contingere  possint,  nacesse  est  contradi- 
ctipnem  ita8ehabere,quae  deUliusnaturaeinstablH- 
bus  atqqe  indeflnitis  rebus  est.  Quod  si  res  8int  du- 
bitabiles  et  indeOnito  variabilique  proventu,contra- 
dictio  quoque  quae  de  bis  rebus  flt,  variabili  et  inde- 
flnito  proventu  sit.Quae  autemesBaatbcgusmodireSy 
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qqarameveatu&variasindeflnituequecopstarcttpla-  i^  r^riuSynoncontingitoppositum.Ouodsinequeinbia 


niaaiwe  demonBtravitdicens,  quodcontinglt  in  his 

que  non  semper  suut  et  non  semper  non  sunt.  1^^ 

enimauntinquibuscontiQgil  utrumlibetyqusneque 

a6mper8unt(po88untenimcorrumpi),neque8emper 

Don  sunt,  po^suntenim  generariet  ficri.Hsc  enio} 

sunt  quae  habent  ad  opposita  cognationem,  sicut  ii^ 

ipaapropriaaubstantiarerumipsarumeventusdocet. 

,\am  esae  et  non  eFse  oppositum  ei$t.  Quod  autem 

nonfuit,  et  generatur,  et  fit,  ex  eo  quod  non  fuif 

est.Habuitigitur  in  bpc  ad  csse  etqouesse,  id  est 

ad  oppositacognationem.  Sinvero  idemipsumquQcl 

estcorrumpatur,  ezeoquod  fuit  non  erit.  Ilabebit 

1'ljitur  rursus  ad  opposita  cognationem.Quare  sicut 

barum  quaeduntii)  generatione  etcorruptionercrum 


qiia?  in  pluribus  priedicantur,unadeHnite  vera  est^ 
altera  falsaiet  multo  pinus  in  his  quorum  aequaliter 
indiscretus  eventus  C9t,manifestumestin  futuris  et 
pqf)tingentibus  propositionibus  non  esse  veram 
unam,  alteramfalsam.  Iloo  enim  in  principio,  ut 
monstraret  validissima  argumentatione,contendit. 

lieque  enim  qucmadmodum  in  hisquos  sunt,  sicse 
res  f^abet  eiiam  in  his  quce  non  sunt,  possibilibus 
tqmen  esse  vel  non  esse,  sed  quemadmqdum  dictum 
est, 

Ad  divisionem  temporum  in  principio  factam  to- 
tam  revocat  quaestionem.Ait  enim  eae  prius  propo- 
sitiones  qua;  Gerent,  aut  in  prssenti,  aut  in  futuro, 
autin  prxteriio  praedicari,  et  eas  quidem  quae  de 


proventus  indefinitu9  esl,  ita  qpoque  el  contradi-  «>  prffiterito  vel  praesenti  dicerentur,  definitam  veri- 

«■  m  '  m  »  »_1*J.*  ^"  I  1  |J*1*«1  1_1_  •  •  •«  •  M 


c  tionum  partes.quanquam  in  toti^contradictione  una 
v«ra  ait,  altera  falsa.  Indefinitum  enim  et  indi- 
scretarn  est,  quae  una  harum  vera  sit,  qua:  altera 
falsa. 

ttorum  enim  necesse  est  alteram  partem  contradi' 
ctionis  vernm  esse  vetfalsam.  Nam  tamen  hoc  vel  illwtt 
^^dutrumlibef^et  magisqutdem  alteram  veram  non 
€ammjan\  veramvel  falsam.  Quare  mani/estum  esf 
^MiQnitim  non  est  neceise  omnis  affirmationis  et  negar 
^icnis  oppositarum  kanc  quidem  veram,  illam  verg 
f<^lsaesse. 

Docuit  supra  nos  in  hia  que  utrumlibet  sunt  rebus 

^CDtradictionis  unam  partem  non  esse  definite  veram 

^'««IsamveroaHeramdeflnite,  nunca  frequentiori  et 

^  rariori  argumentum  trahit.  Supra  namque  mon- 

^travit  ess^  quas4am  res  qus  fr^quentius  quidem 

Oontingant,  non  tamen  intercli^sum  sjt,  ut  et  oppo- 

^itaaliqoando  contingant.  Contingit  enim  utrariqe 

i  cfrequeatiusque  coptiogant.Ergo  si  in  his  qua)cun- 

Que  in  piuribus  eveniunt,  non  necesse  est  unam  ve- 

iram  e8se,alterfim  faisam.Idcirco  quoniam  quicunqup 

ciixerit  bominem  in  senecla  panescere,  et  hoc  ex 

nccessitate  esse  protulerit,  mentietur.  Potestenim 

et  caoescere.  Si  in  bis  ergo  non  est  deHnite  un§i 

"vcra,aiteran|]sa,inquibus  una  res  frequentius  eve- 

nit,rariu8  altera,mul(o  minus  in  bis  in  quibus  oppq- 

&itorum  eventus  aequaiis  est,  et  verum  est  quidem 

clicere,  quopiam  hgc  pontingit  frequentius,  non  ta- 

^xeo  omnJQOf  quoni^m  ita  contingit,  idcirco,  licet 


tatem  vel  falsitatem  habere,  sive  in  sempiternis  e^ 
divinis  rpbqs  dicerentur,sive  in  nascsntibuset  mo- 
rientii^ua,  in  quibusulrumlibet  contingeret,  ut  ha- 
bcrentadopposlta  cognationem,infuturis  vero,side 
divinisquidemrebusaliquisetimmutabilibusloque- 
retur,  eodem  modo  unjm  veram  deflnite,  alteram 
falsam  esse  definite.  Non  enim  habent  hujusmodi 
naturae  ad  oppositacog;nationem.  Inhis  autem  quas 
ingenerationeetcorruptioneessent  de  futuro  pro;- 
dicatis  vel  affirmative  vel  negative,  non  eumdem 
esse  modum  veritatis  definite,  sed  totius  quidem 
contradictionis  unam  partem  veram  e$se,  alteram 
falsam,dennileautem  unamveramj,definile  alteram 
falsam,  minime.Nunc  autem  non  u^raqiie  tempora 
posuit,  praesens  scilicet  et  prseteritum.  Sed  tiimen 
pr8esens;dizitenim  :Nequeenimquemadmodumin 
his  qus  8unt,id  est  in  his  qus  prssentia.  Quod  vero 
^itinhisquffi  nonsunt,  possibilibus  t^men  esse,  de 
futuris  loquitur,  qus  cum  non  sint  tamen  esaepos- 
sunt.  Non  enim  sic  se  habet  in  praesenti  prsedicta 
propositio,  quemadmodum  in  futuro  inhisscilicet 
qp2B  utrumlibet8unt,etingenerationeetcorruptione 
consislunt.  In  illis  enim,id  est,  prssentibus  et  pr^- 
teritisdefinite  una  vera  est,  altera  falsa.In  hie  vero, 
id  est  futuris  et  contingentibus,  veritas  et  falsitas 
propositionum  nuUa  definitione  constringitur.  Sed 
<]Uoniam  de  futuris  propositionibus  Aristotelicam 
sententiam,  quantum  facultas  fuit,  diligenter  ex- 
pressimus,  prolixitatem  voiuminis  terminemus. 


LIBER  QUARTUS 


Estsiqaidem  libribujua,  qui  de  Interpretation^ 

<^pud  LaiiaQg,  apud  Gr«co8  vero  nep(  Ip(i7)v&i«^  in- 

^ribitur,  obBOura  oratione  series,  obscuris  adjectfi 

«enteptiis,  atque  ideo  non  baac  magnis  ezpedissem 

^oiumiaibu8,ni8ietiamnibiiiaboriconcedens,quam 

posaempianisaimequodinprimaedilionealtitudinis 

et  subtiiitatiBomiseram,  eecunda  comment^tione 

complerem.Sed  danda  et  prolozitati  venia,et  op^ris 

loDgitadolibriobeouritatepeasandaest.Sunttamen 

grad^a  apad  aoa  taliaOicieateB  l^ctoris  et  diiigentiai 


I)  etstudio,  copientis  facillimemagnaoognoscere.Hu- 
jus  enim  libri  post  bas  geminas  commentationes 
qooddam  breviarium  faciemu8,itaut  in  quibusdam 
et  fere  in  omnibus  Aristoteiis  ipsius  vcrbis  utamur, 
tantum  quod  illebrevitatedixit  obscure,no8  aliqui- 
bus  additisdulciorem  seriem  adjectione  faciamus, 
utquBsi  intertextus  hrevitatem^commentationisque 
difrusionem,mediu8  ingrediatur  8tylu8,difru8e  dicta 
colligea8,et  angustissime  scripta  dififundas,  atque 
bsc  poBteriufl.Naao  vero  quoniam  ab  Arietoteleeu- 


519 


AN.  11 ANL.  SBV.  BOBTII 


520 


pra  monstratum  estjn  futurocontingentium  prcipo-  X  autem  Sucrates  ambulat,  quamvisplurep  ambuleni, 


sitionum  veritatem  et  falsitatem  non  stabili  neque 
detinita  ratione  esse  divisaro,  et  quidquid  supra  la- 
tissima  disputatione  comp1ezae8t,nunceju8  haecin- 
tentio  estjUt  categoricarum  propositionum  nume- 
rum  Iradat,  quaecunquecumdiffinitovelinflnito  no- 
minesimplioilerflunt.Primoenimvoluminedictum 
estnomen  esse,  ut  homo  ;  inflnitum  nomen  vero, 
ut  non  homo.Pr«dicativ«  autem  et  categoricee  pro- 
positiones  suntqu»  duobus  tanlum  simplicibus  ter- 
minis  constant.  Hae^sive  cum  finilo  nominc  8unt,ut 
est,  homo  ambulat,8ive  cum  nomineinfinito,ut  est, 
non  homo  ambulat.Harumigitur  propositionum  ca- 
tegoricarum  atque  simplicium  tradere  numerum 
contendit,  qufficunque  flunt  adjectione  nominis  in- 


nisi  ipseSocrates  ambulet,  sic  etiam  in  eo  quodest 
homo  et  non  bomo,  qui  dicit  homo  ambulat,  dicit 
quoniam  quoddam  animal  ambulat,  el  boc  nomine 
qualitate  delerminat,  dicens  homo  ambutat.  Qui 
verodicitnonhomoambulat,nonquidemomniasub- 
ruit,  sed  hominem  laotum.  Caetera  vero  animalia 
ambulabilia  essc  pronuntiat.  Ergo  sive  equu8,sive 
bos,  8ive  leo  ambulat,  verum  est,  non  homo  am- 
bulat,  eednonestverumhomoambulatysi  nonhomo 
ipseambulet.Quarequemadroodumsehabetquidam 
homo  ambulat^ad  Socratem  ambulat.  Quodillic  si 
plures  homines  ambularent,  verum  erat,  quidam 
homo  ambulat.  Non  etiam  Socrates  ambolat,  nisl 
ipse  Socrates  ambularet,  ita  quoque  in  eo  quod  est, 


flniti.Sed  quoniam  propositiones  omnes  aut  secun-  n  homo  ambulat,  et  non  homo  ambulat,  dici  potest. 

dumqualitatemdifferunt,aut8ecundumquantitatem. 

Secundum  qualitatem  quod  hsc  quidem  affirmativa 

est,  illa  vero  negativa.Secumluro  quantitatem  vero, 

quodheBcquidempluracompIectitur,ilIaveropauca, 

secundumquamdlfferentiam  has  propositione8,qu8e 

dicuntur,  homo  aocbulat,  et  rur8US,non  homo  am- 

bulat,a  se  differunt.aut  secundum  quantitatem,aut 

secnndum  qualitatem.Nam  quod  dico,homoambu- 

lat,qualitatem  quamdam  6ubstantis,id  esthominem 

ambulare  designat,  et  rcm  deflnitam  atque  substan- 

tiam,quaeunam  speciem  ambulabilem  essepronun- 

tiat.Quod  autem  dico;non  homo  ambulat,hominem 

quidem  rem  deflnitam  tollo,  innumerabiliavero  si- 

gniflco,  quare  illa  quidem  qun  dicit,  bomo  ambulat 

secundum  qualitatem,qufie  vero  non  homo  ambulat 


Nam  si  plures  qui  sunt  non  homines  ambulent,  ve- 
rum  est  dicere,  quoniam  non  homo  ambulat,  non 
autem  verumest  dicerequoniam  horoo  ambulat.nisi 
ipse  homo  ambulet,  secundum  deflnitionem  ergo  po- 
tius  et  proprietatem  videntur  discrepare,  quam  se- 
cundum  aliquam  tot&m  quantitatem,  vet  partem 
quantttatis,velrursu8  8ecundumaliquamqualitatero 
Nam  sicut  posterius  demonstrabitur  ea  qu«  dicity 
non  homo  ambulat,  afflrmatio  potiusquam  negatio 
est,  atque  heec  bactenus  praedizisse  Eufflciat. 

DE  ENUNT1ATI0N1BU8  INFlNmS. 

Quouiamautemest  affirmatio  de  aliquo  signiftcans 
aliquid,  hoc  autem  e$t  vel  nomen  vel  innominatum, 
Unum  autem  oporlet  esse,  ei  de  uno,  id  quod  esi  in 
affirmatione,  Nofnenautemdictumest,  ettnnomipatum 


videbitursecundumquantitatem  potfus  discrepare.  ^  prius,  non  homo  enim  nomen  guidem  non  dico,  sed 


An  certe  iliud  magis  e^t  verius.  ut  quod  dico,  homo 
ambulat,bomo  simpiex  nomen  quasi  afflrmationi  cat 
prozimum,  quod  verodico,non  homo  ambulat,  non 
bomoinflnitum  nomen  negationi  videturesseconsi- 
mile,8ed  afflrmatio  et  negatio  sccunduroqualitatero 
differunt.Haec  autem  afflrmationi  sunt  negationique 
conBimilia.Qualitateigiturpotiusquamnulladiscre- 
pant  quantitate.An  magis  ilind  c8tveriu8,quod  que- 
madmodum  se  babetpropositio  qus  dicit,  Socrates 
ambulal,adeamquedicit,quidamhomoambulat.Ila 
8esehabethomoambolat,adeamquaedicit,nonbomo 
ambulat.Propositio  namque  quae  est  quidam  homo 
ambulal,si  pluresambulant,  neceaseestut  vcrasit. 
Si  auteroplures  arobulent,utSocrate8  ambulet  non  est 


nomen  infinitum.  Unum  enim  significat  quodammodo 
infinitum  nomen.  Quemadmodum  el  non  currit^  non 
verbum  dico,  sed  infinitum,  Erit  omnis  afHrmatio  et 
negatiOtVel  ex  nomine  elverbo,velexinfinitionomine 
et  cerbo,Prxterverbum  autem  nulla  affirmaiio  vel  nega-^ 
iio  est  enim,  vel  erit,  vel  fuit^  vel  fit,  vel  qusecuHque 
alia  hujusmodi  verba,  ex  his  suni  qum  sunt  posila^ 
constgnificant  enim  tempus.  Quareprimaerit  afftrma" 
tio  et  negatiOy  est  homo,  non  est  homo,  deinde^est  non 
homOy  non  est  non  homo,  Rursus,  est  omnis  homo,non 
est  omnis  homOy  est  omnis  non  homo^  non  esl  omnts 
nonhomo,et  inextrins*icus  temporibus  eadem  est  ratio, 
In  8ecundo(utarbitror)  libropraediximus  omnem 
enuntiationem  simplicem,  id  est,  predicativam  ex 


neccBse.  Possunt  enim  pluresambulare,  et  Socratea  D  subjecto  et  praedicato  consistere.  Quorum  Bemper 


non  ambulare.  Sed  cum  plures  ambulant,  quidam 
homo  ambulat,  hoc  autero  idco  evenit.Quia  quod  di- 
cimu8,quidam  homo ambulat,particularitatem  jun- 
gimus  universalitati,  id  est  homini,  et  si  qui  sub 
ipsa  oniversalitate  sunt,  id  esi  sub  homine  ambu- 
lantes  sunt,  eam  quae  dicit  quidam  bomo  ambulat 
veram  esse  necesseest.Atverocum  dicitur,Socrates 
ambulat,  quoniam  Socrates  circa  unius  cujusdam 
proprietatem  est.  Nisi  ipse  Socrates  arobulaverit, 
quanquam  omnes  bominesambulentynonest  verum 
dicere  Socratesarobulat.  Sicut  ergo  quidam  homo 
ambulat,deflnite  verumest,8i  pluresambulant.  Non 


praedicatio  aut  verburo  esset,  aut  quod  idem  posset, 
tanquam  si  verbi  dictio  poneretur,ut  cum  dicimus, 
homo  ambulat,  verbumponitur  ;cumverodicimo8, 
homorationaIi8,8ubaudiaturhioverbume8t,uttotaB 
intellectussithomorationabilisest.QuociroaneceeBe 
estaut  verbumsempereBse  praedicatum,autqaodflt 
verbo  consimile^idemquein  enuntiationibuspoBBit. 
Quodvero8ubjectume8set,automnino  nomen  esset, 
aut  quod  vice  nominis  fungeretur.  Quocirca  illud 
maxime  colligendum  est,omne  incategorica  propo- 
sitionosubjectum.essenomen,  omne  vero  praedica- 
tum,verbum.  Sed  quoniamoum  de  nomine  loqaere- 
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turyaliud  quoddamnomenintroduzityUtsimpliciter  f^ 

quidem  et  per  se  nomen  non  esset,  infinilum  tamen 

nomen  vocaretur,  id  quod  cum  negativa  particula 

profertur.  Omnis  autem  propositioex  nominia  sub- 

jectione  consistit.  Est  autem  categorica  propositio 

qu»  aliquid  de  aliquo  praedicat  vel  negat,  et  de  quo 

prsdicat  qnidem  nomen  est.  Quandoque  in  nomine 

inGaitum  etiam  nomendicitur,  necesse  estsemper 

categoricam  propositionem  aut  nomen  babere  sub- 

jectum,  aut  illud  quod  inQnitumdicitur.  luQnitum 

▼ero  nomen  eatquod  ipee  nunc  innominatum  vocat. 

Omnis  ergo  propositio  prsdicativa  in  duas  dividitur 

8pecie8:autenimexinQnito  nomine  subjectum  est, 

aut  ex  simpHci  et  Qnito.  ExinQnito  quidem  quemad- 

odum  cum  dico,  non  bomo  ambulat,  ex  Qnito  &u- 


IndeQnitse  ex  inQnito  nomine  subjecto. 


Non  homo  anibulat  Non  homo  ndn  ambulat 

Universales  ex  simplici  nomine  subjecto. 
Omnis  homo  ambulat  Nullus  homo  ambulat 

Universales  ex  ioQnito  noniine  subjecto. 
OmnisnonhomoambuJat.NuIlusnoDhomo  ambulat 

Parliculares  ex  simplici  nomine  subjecto. 
Quidam  bomo  ambulat.  Quidam  homo  non  ambulat 

Parliculares  ex  inQnito  nomine  subjecto. 
Quidam  non  homo  amb.  Quidam  non  homo  non  amb. 

Uffic  ergo  partiens,  etde  propositionibus  exduobua 
terminis  constitutis  faciens  propositionem,  inquit 
omnes  exsubjecto  Qeri  nomine  propositiones,  et  eas 
tantum  ad  divisionemsumitquajexinQnitonomine, 
et  Qnito  nomine  Qunt,facienshuju8modidivisionem 
principaIem,utsit:PropositionumalissuntexQnito 


^m 


et  simplici,  ul  homo  ambulat.  Hujus  autem  quae  n  "loraine,  aliae  ex  Qnito.  Oportuerat  quidem  volentem 


Gx  finito  et  simpliciest,  species  sunt  duae,  qus  aut 
univereale  nomen  subjicit,  ut  bomo  ambulat,  aut 
siDgulare,  ut  Soorates  ambulat.  Quare  ita  Qt  divisio. 
OinQiuinenaotiationurasimplicium,qu«Bduobuster- 
kiDi8Con8tant,alis8untexinQnitonomine8ubjecto, 
li»  vero  ez  Qnito  et  simplici.  Earum  quBB  eimplex 
^sabent  subjectum,  aliae  sunt  quae  universale  simplex 
«Bubjtciunt,  ali®  qus  singulare.  Supra  vero  docuit 
[U0  sintdifTerentis  propositionum,  simplex  nomen 
Dsubjectoponentium.  Quod  alise  sunt  universales, 
.lissuot  parliculare8,alissuntindeQnitap,ei8ecun- 
am  quantitatem  quidem  hoc  modo  diiTerunt.  Secun. 
om  qualitatem  vero,  quod  alis  afQmativs  sunt, 
Iis  negativae.  Idem  quoque  in  his  propositionibus 
uae  ex  inQnito  nomine  subjecto  enuntiantur.  Alise 


cuDCtapartiriaddiflerentiaspropositionumnonsoIum 
inQnitasumerenomina,  sed  etiam  verba.  Sed  quo- 
niam  noverat  nomen  quidem  inQnilum  conservare 
propositionem  quam  invenisset,  ut  si  in  afQrmativa 

diceretur,arQrmativan:servar3tenunliationem,ute8t 
nonhomoambulat.  Si  negativa,  negativam  servaret 
enuntiationem,  negativa  autem  est,  ut  est  non  homo 
ambulat.  Verba  vero  quae  sunt inQnita juncta  in  pro- 
positione  non  afQrmationem,  sed  perQcere  negatio- 
nem,  idcirco  de  his  reticuit.  Qiiod  hae  magis  qus  ex 
verbo  inQnito  sunt  ad  unam  qualitatem  pertinent 
propositionis,  id  estad  negativam.  Semperenim  Qt 
ex  inQnito  verbo  ncgatio.  Hsc  igitur  colligens  ait. 
Quoniam  autem  est  de  aliquo  subjecto  afQrmatio  ai- 
gniQcans  aliquid,  id  est  praedicans,  hoc  est  quoniam 


^amque  earum  indeQnit®  sunt,  alis  deQnitae.  DeQ-  C  o^nis  propositio  est  exsubjecto  et  prcedicato,  quod 


litarnm  aliae  sunl  universales,  aliae  particulares,  hio 
c^uoqoesesundumquantitatem^necminussecundum 
qualitatem  eaedem  inQnitorum  quoque  nominum,  in 
l^ropositionibusdifTerentiaesunt.Dicimusenimalias 
oase  afOrmativas,  alias  negativas^subjectjiverodes- 
criptio  docet,quae8int  afQrmativaesimplices,  et  quae 
^untnegativflB,etrursu8qu8e8unt  afQrmativae  ex  in- 
Hnito  nomine,  et  quae  negativae^  easque  omnes  in 
proprii8determinatio:iibu8adjunximus,  nec  minus 
^tiam  indeQnitas  in  utraque  specie  propositionum 
1^08uimus,8ingularehabcntibussubjectum,simp1ici- 
V»iispropo8itionibu8rejectie.  SunteniminQnitae  pro- 
X^sitiones  simplices  h» :  homo  ambulat,  homo  non 

Lmbalat ;  contra  eas  verodivisae  secundum  nomen 


autem  subjectum  est,  vel  nomen,  vel  innominatum. 
Innominatum  autem  estquod  propositUiO  nomen  sub. 
ruit,  ut  est  non  homo.  Nomen  enim  quod  esthomo 
difrertnominisinQQitiprivatione,quodestnonhomo, 
atque  ideo  et  innominatum  vocavit.  Qualis  autem 
debeatessepropositiodequa  tractat,ostendi  dicene, 
unum  autem  oportet  esse  et  dc  uno  hoc  quod  est  in 
afQrmatione^idestexduobusteririinispropositionem 
oportere  consistero.  Gommemorat  quoque  quid  eit 
innominatum  sesupradixissequoniam  quod  dicimus 
non  homo,  nomen  quidem  Aristoteles  non  diceret, 
sed  quod  nomen  Bimpliciter  non  vocaret,  hoc  addito 
inQnito  nomen  diceret  inQnitum,  idcirco  quoniam 
unum  quidem  signiQcat,  sed  inQnitum,nomenenim 


nfinitum  b£  :  non  homo  ambulat,  non  homo  non  u  quodipsamsigniQcationemejusquoddicimushomo 


^mbulat;  universales  ex  simplici  subjecto  nomine 

^ant  hflB:omni8homoambuIat,nullushomoambuIat. 

Ci^ntra  has  vero  divisae  ex  inQnito  nomine  universa- 

1  ea: omnis non homo ambulat, nullus  non homo  am- 

iDulat.  Rursus  particularea  ex  simplici  nomine  sub- 

jecto  8UDt  hflB  :  quidam  homo  ambuiat,  quidam  ho- 

^o  non  ambalat.  Rursus  particulares  contra  has 

^ivifMB  ex  infinito  nomine  subjecto  sunt  bae :  quidam 

^on  homo  ambulat,  quidam  non  homo  non  ambu- 

lat.  Hoc  aatem  subjecta  descriptione  declaratur. 

Indefinitfls  ex  simplici  nomine  subjecto. 
liomo  ambulat  Uomo  non  ambulat 

Patkol.  LXIY. 


tollit,  id  est  non  homo,  unum  est,  et  unam  per  se  si- 
gniQcationem  subripiens.  Mulla  suotquae  intelligen« 
tium8ensibu8relinquuntur,commemoratetiamquo. 
niam,  non  currit  verbum  superius  inQnitum  vooavit, 
et  non  simpliciter  verbum.  Quoniam  ergo  aliquid  de 
aliquo  afQrmatioest^hocautemquod  eubjectumesty 
aut  nomen  esse  oportet,  aut  innominatum,  id  estin- 
finitum  nomen.  Duplex  propositionis  species  inve- 
nitur.  Omnis  enim  atQrmatio  vel  ex  Qnito  nomineest 
et  verbo,  vel  ox  InQnito  nomine  et  verbo,  eodem 
quoquemodoetnegatio.  Neque  enim  reperietar  un- 
quam  ulla  afQrmatio,  oujus  negatio  inveniri  non 
pousit.  Quod  8i  duplez  est  speoies  afQrmationumy 
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dDplexquoqueestspeciesnegatioDumtilluiqooqae  A.  dicimus  non  homo,  an  inflnitam  nomen  easet,  an 


commemorat  quod  supra  jam  dixit.  Nam  licet  ex 
nomine  et  verbo,  et  rursus  ex  eo  quod  non  est  no- 
men,  sed  inHaitum  nomen,  et  verbo  fit  affirmatio  et 
negatio  prsedicativa,  id  est  categorica,  ut  autem  sit 
prffiterverbum  ullaarfirmatioatque  negatio,aut  prs- 
ter  id  quod  idem  Bigiiiflcet  verbum  vel  in  subaudi- 
tione,  vel  aliquo  alio  modo,  fleri  non  potest.  Ponit 
quoque  verba  quae  pene  in  omnibus  propositionibus, 
aut  ipsa  cadaat,  aut  qusB  idem  valeant.  Est  enim, 
inquit,  vei  erit,  vei  fuit,  vel  qufficuDque  alia  con- 
significant  tempus,  verba  sunt,  ut  doceri  ex  bis  pos- 
sumus  quffi  ante  posita  sunt,  atque  concessa,  cum 
diffinitio  verborum,  daretur,  verba  esse  quffi  con- 
significarent  tempus.  Quare  si  bsc  consignificant 


vero  finitum  cum  negatione  conjunctam.  Sed  qoo- 
niam  Aristoteii  placet  verbis  negationes  oportere 
conjungi,  infinita  magis  verba  ambigui  inteUectas 
sunt,  an  ioflnitavideantur,  ancum  negatione  flnita. 
Atqoe  ideo  ita  discernitur  sumptum  cum  nomiae 
inOnitum  verbam  negatio  fit  et  negativa  propositio, 
ut  est,  bomo  non  ambulat.  Per  se  vero  dictam  infi- 
nitum  verbum  est,  ut  non  ambalat.  Atqae  ideo  blc 
solam  differentiam  nominum  et  infinitorum  nomi- 
num  in  propositionibus  dedit,  non  etiam  infinitoram 
verborum,  idcirco  quod  de  conjunctis  loquebator, 
scilicet  de  nominibus  vei  infioitis  nominibas  atqae 
verbis.  In  quaoonjunctione  id  quod  per  Beinfinitam 
verbum  dicitur,  negatio  est.  Neque  enim  oportet  ei- 


tempus,  non  est  dubium  quin  verba  sint ;  sed  prster  |.  cut  omnis  propositio  aut  ex  finito  nomine  aut  ex  ia- 

'     "         "  '"       ^       flnitoconstat,  id  quoqueaut  ex  finito  verbo,  aatez 

infinito  constare.  Infinitumenimverbaminpropoii- 
tionibus  non  est,  sed  quoties  aliquid  (ot  dietam  eit) 
tale  per  se  ponitur,  finitum  quidem  verbam  eet^  sed 
ilti  conjuncta  negatio  totam  propositionem  privatao 
destruit,etverbumquideminfinitumjunctainnomi- 
nibus  ncgationem  ut  faciat  necesse  est,  aomen  vero 
infinitum  junctum  verbo  non  necesse  est  ut  faciat 
negationem.  Quod  enim  dicimus  non  bomoambalai, 
affirmatio,  non  negatio  est.  Ergo  quoniam  affirma- 
tionem  oportet  aliquid  de  aliquo  significare,  nomen 
autem  infinitum  est  aliquid,  quoties  dicimas,  non 
bomo  ambulat,  ambulationem,  id  est  aliquid  denon 
homine,  id  est  de  aliquo  prsdicamua.  Sed  eidica- 
mus  non  ambulat,  non  potius  de  aliquo  predicamaa 


hfficaut  praeter  idem  valentia,  nulla  propositio  est. 
Recte  igitur  dictura  est  praster  verba  prffidicativam 
propositionem  non  pos&e  constitui.  Juste  tamen  aii- 
quis  quffistionem  videatur  opponere,  cur  Jam  dixerit 
praeter  verbum  enuntiationes  nulla  ratione  posse 
constilui,  nunc  idem  repetit,  quasi  nihil  de  hocantea 
prffidixisset,  sed  superfluum  videri  non  debet.  Quo- 
niam  enim  finilum  nomencum  negativaparticula, 
nomen  est  inflnitum,  idcirco  putaretur  fortasse  ne- 
gatio  esse,  quod  dicimus  non  homo.  Quod  si  hsc  est 
negatio  homo  est  affirmatio.  Ne  in  hunc  ergo  quis- 
quam  laberetur  errorem,  hoc  dixit,  et  congrue  re- 
petivit,  quoniam  prster  verbum  enuntiatio  esse  non 
potest,  tanquam  si  diceret,  nemo  arbitretur  infini- 
tum  nomen  esse  negationem,  nec  nomen  affirmatio- 


nem.jPrffiterverbumenimaflirmatioetnegationuUa  C  aliquid,  sedabaliquotollimus.  Qui  enim  dicilhomo 


potest  unquam  ratione  constitui.  In  hocillud  quo- 
que  notaverat  quod  verbum  infinitum  et  negationem 
signiflcaret,  et  inflnitum  verbum.  Id  enim  quod  di- 
cimus  non  ambulat  et  infinitum  verbum  est,  et  ne- 
gatio,  sed  per  se  quidem  si  dicatur  simplex  sine  ali- 
quibus  aliis  adjectionibusinfinitum  verbum  est.  Sin 
vero  cum  nomine  autcum  inflnito  nomine  profera- 
tur,  non  Jam  verbum  inflnitum,  sed  negatio  accipi- 
tur,  utnon,  negativa  particula,  juncta  cum  ambulat 
inflnitum  verbum  efflciat  non  ambulat,  sed  in  pro- 
positione  quffi  est  homo  non  ambulat,  hominem  non 
ambulare  designat,  atque  ideo  ait  subjecta  quidem 
ic propositionibus  posse  esse vel  nomina.vel  inflnita 
nomina,  prsdicata  vero  prster  verba  esse  non  pos- 


non  ambulat,  ambulationem  ab  homine  toliit,  non 
de  bomine  prsdicat.  Quare  negatio  potius  qaam  af* 
flrmatio  est.  Si  enim  affirmatio  esset,  idesttiver- 
bum  esset  inflnitum,  aliquid  de  aliquo  predicaret 
Nunc  autem  aliquid  ab  aliquo  tollit.  Non  eet  igitar 
verbuminflnitum,  sed  potius  negatio,  quotieeiniota 
Bumiturpropositione.Numerumveropropoeitionnm 
quas  nos  supra  quoque  descripsimus,  ipae  eabjecit, 
et  infinitas  quidem  prius,  post  vero  contrajacentec : 
quod  si  quis  ad  iila  revertitur  vel  bic  intendiiani- 
mum,  in  quo  vel  nostra  vel  Aristotelis  dispositio 
discrepet,  diligenter  agnoacit.  Noa  enim  et  contra- 
rias  proposuimuB  et  aubcontrarias.  Aristoteles  vero 
Bolum  contradictorie  sibimet  contrijacentes  oppo- 


se.  Nam  sive  in  afflrmationibus  quis  ponat,  id  ver-  d  sitasque  proposuit ;  sed  Aristoteles  non  eolam  in 

bum  sine  dubio  prsdicavit,  sive  in  negationibus,  est 

non  inflnitum  verbum,  sed  tantum  verbum,  cui  ad- 

dita  non  particula  tolam  qualitatem  propositioois 

ex  affirmativa  in  negativam  commutat.  Quare  recte 

nuIlamdifrerentiampropoBitionumdeinflnitisverbis 

feoit.  Inflnitaenim  verbatuncBantinflnita,cumsola 

Bunt.  Si  vero  cum  inflnito  nomine  Jungantur  aut 

flnito  noraine,  non   inflnita   verba  Jam  sunl,  sed 

flnita.  Curo  negatione  tamen  in  tota  propositione 

intelliguntur.Siergo,  quemadmodumStoicivoIunt, 

ad  nomina  negatione?  ponentur,  ut  esset   non  bo- 

mo  ambulat  negatio,  ambiguum  esBe  posset,  cum 


prjpsenti  tempore  easdem  propositionam  dioit 
difTerentias  quas  proposuit,  sed  etiam  in  aiiisqDO- 
que  duobuB  temporibus  qas  extrinaeens  enoi: 
extrinsecus  autem  tempora  vocat  qa»  pneter  pns- 
Bene  sunt,  prffiteritum  scilicet  et  futurum. 

Quando  atUem  eti  tertium  adjacens  prtFdicaiur^  da- 
pliciter  lunc  dicuntur  oppositiones,  Dicoauiem^  uiesl 
justus  homo.Est  lertium  dico  adjacere  nomen  vel  Mr- 
bum  in  af/irmaiione.  Quare  quatuor  erunt  Utae^  qaa* 
rum  dux  quidem  ad  affirmatiorem  ei  neffoiionem  sese 
habebuut  secundum  eonsequeniiam,  utprivaHones^duM 
vero  minime.  Dico  autem  quoniam  ed^  autjuMto  ad" 
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iaeebUf  auinonjuslo,  Quare  etiam  negalio.  Qualuor  A.  propositionis.  8ed  potius  demonstratio  qualitatis, 


ergo  erunt.  Inlelligimut  vero  quod  dicitur  ex  iis  qux 
subscripta  sunt^  estjustus  komo.  Hujus  negatio,  non 
eetjuslus  homo.  Est  non  justus  homo.  Hujus  negatio, 
nan  esl  justus  hono,  Est  enim  hoc  loco  et  non  est^ 
justo  et  non  justo  adjncet.  Hxc  igitur,  quemadmodnm 
iu  resolutoriis  dictum  est^  sic  sunt  disposita. 

Qoodautem  dicitur  perobscurum  eet  ct  exposi- 
tamapluribu8incurate,quorum  cumjudicio  compe- 
teoti  eDQmerabo  sententiaB.Postquam  de  his  propo- 
sitioDtbq8expedivit,qusduobu8con8titeranttermi- 
018,  et  SQbjectum  habuerantautDomen,aut(utip8e 
ait)  iDDominatum,id  est  infinitum  nomen.Nuncad 
eaa  traDsit  in  quibusest  tertium  adjacens  prsdica- 
tor  QDO  BQbjecto  duobus  prffidicatis,  ut  in  eo  quod 


hoc  enim  quoddicimusest,  non  constituitproposi- 
tionem  totam,8ed  qualis  8it,id  estquoniam  estaffi- 
mativa  demonstrat,  atque  ideo  non  dixit  tertium 
prsdicatiirtantumsedtertiumadjacenspraedicatur. 
Non  enim  positumesttertium  prsdicatursolum.Sed 
adjacens  tertium  secundo  loco,  et(quemadmodum 
dictum  est)  accidenter  praedicatur.  Potest  autem  et 
sic  inteliigi,  idcirco  dixisse  Arlstotelem  est  in  his 
tertium  adjacens  praedicari,quoniam  possit  aliquo- 
tieset  per  se  praedicari,  ut  si  quis   dicat    Socrates 
phiIosophusest,ut  propositiohfflchocsentiatiSocra- 
tes  pbilosophus  vivit.Estcnimprovivitpositumest. 
Si  quis  ergo  sicdicat,duo  inveniuntursubjecta.Est 
vero  solum  prxdicatur,  non  etiam  adjacens.  Quod 


dioimQS,  homo  justuB  eBt,  homo  subjectum  est,  et  g  enim  dicimus  Socrates  philosophus,  utraque   sub- 


Joatas  et  est,  ulraque  praedicantur.Ergo  in  hoc  duo 
•DDt  prodicata,  unum  vero  subjectum,  et  fortasse 
aiiqais  inqairat  cur  ita  dixerit.  Quando  autem  est 
lartiQmadjacen8prsed]catur,non  enim  tertium  prs- 
dleatar,8ed  secundum.  Duo  enim  sant  que  prsdi- 
MBlor,  QDam  vero  subjectum  est.  Sed  non  ita  di- 
etoaHMt  qaasiestin  propoBilione  qu»  dicit,  homo 
joatus  e8t,tertium  prsdicaretur.Sed  quoniamadja- 
esttertiam  etpradicatur,ergo  quoddicitur  tertium, 
adadjacere  refertunetenim  in  ea  ipsa  proposftione 
qos  dieit,  homo  juBtus  est,    est  tertium  adjacet, 
pnedieatQm  autem  jam  noDtertiunn,sed8ecundum. 
Irgotertium  numeratum  adjacetjSecuudum  veronu- 
Beratam  prsdicatur,hoc  estigiturquodait.Quando 
est  tertiam  adjacens  prffldicatur,non  quoniam  ter- 
liam  pradicatur,sed  prsdicatur  tertium  adjacens, 
id  est  tertio  loco.  Facit  igitur  nunc  in  his  proposi- 
tioDibQ8  coDsiderationem  in  quibus  esttertiumadja- 
oinseet,  secundum  prsdicatum,  et  sicut  in  hisin 
qoilms  tantum  prsdicatur  est,  non  etiam  adjacens 
pr«dieabitar,at  homo  est  de  subjecto  consideratio- 
ieaifecit,qnot  modis  subjectum  sumptum  diCTeren- 
tiai  fJKeretpropositionum.Autenim  nomen  dicebat 
rabjectum,aut  infmitum  nomen.Itabio  nuncde 
toloquitur,etde  prxdicati  dilTerentiis  tractat. 
la  hie  eoim  propositionibus  in  quihus  est  tortium 
•iQaceDS  prcdicatur,8umptum  prfiedicatumaliasno- 
8MQ,aiiai  iofinitum  nomen  facitdifferentiaspropo- 
otioQam.Praedicatumautem  dico  in  ea  propositione 
foc  propooit,  bomo  justus  est,  justus,  hoc   enim 


jecta  sunt.EsteDimprsdicatureolum^si  quisautem 
dicat  siciSocrates  philosophu3est,utnonjam8ocra- 
tem  philosopbum  esse  atque  vivere,  sed   Socratem 
philosopharietphilosophumesseenuntiationesigni- 
ficel,  tunc  invenitur  unum  subjectum  et  duo  prse- 
dicata.  Socrate»  enim  subjectum  est,  pbiiosophuB 
autem  etest  praedicata,quorum  philosopbns  quidem 
principaliter  praedicatur.  Est  autem  adjacens  no- 
mini,  quod  est  pbilosophus,  et  ipsum  prxdicatur, 
sed   non   simpliciler  praedicatur,    sed   adjacens. 
Sunt  autem  aliae  propositiones  boc  modo :  Socrates 
in    Lycaeo   disputat.  Et   sunt  h»  ex  tribus  ter- 
minis.  Sed  de  hac  interim  propositionum  natura 
nihil  tractat,  sed  de  bis  solum  in  quibus  est  ter- 
tium  adjacens  praedicatur,  ut  est  homo  justus  est, 
sed  de  his  duas  quidem  oppositiones.  Quocirca  recte 
duae  oppositiones  quatuorpropositionumsunt.  Hoc 
autem  hujusmodi  est.Quandoest  tertium  adjacens 
prffidicatur,  quod  principaliter  predicatur  aut  no- 
men  erit,  aut  infinitum  nomen.  Et  hsec  aut  Affirma- 
tive  praedicanda8unt,autnegative.Quocirca  simpli- 
cisnominis  afnrmatioetsimplicisnominis  negatio, 
una  estoppositio,  et  duse  propositiones.  Finitum  au- 
tem  et  infinitum  hic  non  subjectum,  sed  sumitur 
praedicatum,  ut  in  eo  quod  est,  bomojustus  est,  ju- 
stuspraedicatur,  hoc  autem  nomen  erit,aut  infinitum 
nomen.  Fiunt  ergo  ex  bis  duae  affirmationes  etne- 
gationes,  bomo  justus  est,  homo  est  non  justus,  non 
est  non  justus  homo,  non  est  justus  homo.  Atque 
boc  quidem  in  indefinitis.  Posterius  autem monstra- 


Hodieatam  de  homiDeest,est  autem  non  praedica-  D  biturhocetiam  inhises8e,qua)determinationemha 
tu.Sed  tertium  adjacens  predicatur,id  esl  secundo      bent  universalitatis  vel  particularitalis.  Nunc  autem 
loco,  et  adjac^ns  ju8to,tertium  vero  in  tota  propo-      horum  ordo  subjeclus  numerum  oppositionemque 
iitioae  prflBdicatur,  oon  quasi  qusdam  pars  totius      declarat. 

Affirmatio  simplex. 

Homo  justus  est.  Oppositio  una. 

Afflrmatio  ex  infinito. 

Uomo  Don  justus  est.    Oppositio  una. 
Smplicee  io  SQprapoBitadeBcriptione  propositiones 


HcaviyiD  qoibuB  aomea  praedicatur,uthomo  justus 
•t^bomojuetaeDonest.Ex  infinitis  autem  in  quibus 
Bomeo  ioflaitam  priacipaliter  prffdicatur,ut  homo 
lOD  Joetos  eetfhomo  dod  juBtQS  dod  est.Sive  autem 


Negatio  simplex. 

Homo  justus  non  est. 

Negatio  ex  infinito. 

Homo  non  justus  non  est. 
est  primo  praedicatur  sive  postea,  idem  est.  Nec  boo 
turbet  quod  Aristoteles  est,  primum  dixit,  nos  vero 
postremum ;  sed  idem  est,  fiunt  igitur  oppositiones 
duae,  propotfitiones  veroquatuor,  et  bae  quatuorpro* 
poBitiones  ex  senario  propositionum  numero  ad  pau- 
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ciora  reductae  sunt.  8i  enim  simplices  et  ex  duobus 
terminis  luissent,  hoc  modo  essent,  homo  est,  homo 
non  estjustusest, jusUia  non  est,non  justus  est^non 
justusnon  esl.elessent  hae  sex  propositiones.Posset 
quidcm  adjici  hoc  eliam,  utde  intlnito  noraine  sub- 
jecto  flerent  propositiones,ut  est,  non  homo  est,  non 
homo  non  est.  Sed  de  his  poslerius  dicit.Nunc  autem 
sexilhTQ  simplices  in  quatuor  reductcB  sunt,  idcirco 
quod  res  simplicesjunctHi  naturaliter  redeuntpau- 
ciores.  Conjunctio  enim  ipsa  numerum  minuit,  ut  si 
8intdecemres,et8ingul8e8inguli8jungantur,utbina9 
fiantquinariusnumerusconjunctionisredit.ltaenim 
hoc  modo  sex  erant  propositiones  (ut  supra  docuij 
qu(B  et  si  mpliciter  dicerentur,8ed  hae  astrict»  sunt  et 
conjunctionediminutsesunt.Namquodproposuerunt 
istffi  quatuor,  homo  est,  homo  non  est,  justus  est, 
iustusnonest.Hseconjunctionesinduasreductffisunt, 
junctus  enim  homo  curo  justo  duaspropositiones  fe- 
cerunt,  homo  justus  est,  homojustus  nonest.Rur- 
Busadeumdemipsum  homineminfinitum  cumprae- 
dicalur.Aiiae  duae  propositiones  ex  infinito  praedicato 
rationabiliter  oriuntur,  homo  noajustus  est,  homo 
non  justus  non  est,  quarum  duae  oppositiones  sunt, 
propositiones  vero  quutuor.  Itaigiturex  sexpropo- 
sitionibus,  id  est  homo,  non  est  homo,e8t justus,  non 
est  justus,  est  non  ju8tu8,non  est  non  justuB.  Qus 
cum  sint  sex  propositiones,  tres  tantum  habent  op- 
positiones,  homojusto  et  homo  non  justo  subjectus 
quatuor  solas  propositiones  fecit,  dupiicem  vero  op- 
positionem.Qui  verodixerunt  numerosioree  fieri  pro- 
positiones  ex  his  in  quibus  est  adjacens  prsedicatur, 
quam  ex  his  quffiduobus  terminisconstarent,  illos 
Donintellexisse  rerum  naturammanirestum  est.quae 
ita  fert,ut  semper  ex  pluribus  simplicibus  rariores 
redeant  res  paucioresque  conjunctf^e.Ait  igitur  in  bis 
in  quibus  est  tertium  adjacens  prxdicatur,  ut  hoc 
quodaitlertiumnonadpr^dicationem  referalurpo- 
tius  quam  ad  ordinem,utipsedi8tinxitdicen8:Dico 
autem  ut  est  justu8bomo,e8ttertiumdico  adjacere 
Domen  vel  verbum  in  afQrmatione,non,  inquit,ter- 
tium  prsdicari.  Sed  adjacere  tertium,8ed  ad  ordi^ 
nem  8cilicet,non  ad  praedicationemrefertuttertium 
quidem  adjaceret.  Adjacens  autem  prfiedicaretur,id 
est  non  simplioiter  proedicaretur.Nequeenim  supe- 
rius  est  termiaatum,ut  in  propo8itione,e8t,8it  ter- 
minus.  Atque  ideo  si  quis  resolvere  praeposiliones 
velit  in  suis  terminis,ille  non  resolvit  in  est.Sedin 
eo  quod  e8thomoetju8tU8,eteruntduotermini8ub- 
Jectus  quidcm,  homo,  pr^dicalus  vero,  justus.  Est 
autem  quod  adjaccns  prffidicatur  et  tertium  adyacene 
non  in  terminis,  sed  in  qualitate  potius  propositio- 
ni8(utdiotum  est)  acoipitur.Nomen  autem  vel  ver- 
bum  ait  est  propter  hanc  causam,tertium  enim  no- 
men  adjacore  dixitcst,  utdoceret  prima  duo  esse, 
homo  Bcilicet  et  justus,idcirco  autemait  nomen  vel 
verbum,  quoniam  verba  quoque  nomina  sunt.  Hoo 
autem  prius  dixitdicens.ipsaquidem  secundumse 
dictaverba  nomina  sunt. Postquam  igiturdixit,quid 
vellet  ostendere  per  idquod  ait^esttertiumadjacens 


A.  prsdicatnr.  Quoniam  quantum  ad  ordinem  non  ad 
praed icationem  refertur,  su bter exposuit quot  fieren t 
propositiones  dicens  :  Quare  quatuor  iste  erunt? 
Dixit  autem  in  hisquatuorcommunem  accidentiam, 
quam  paulo  post  diligenter  exponam.Quod  autem 
accidit  hoc  est:  Gum  sint  quatuor  propositiones, 
quas  positurusestjduaeipsarum  sesead  affirmatio- 
nem  et  negationem  ita  babebunt  secundum  conse- 
quentiam,  ut  privationes,  dus  vero  minime.  Sed 
hanc  in  his  propositionibusaccidentiampaulopoet 
demonstrabo.Nunc  autemillud  respiciamus^quem- 
admodum  ipssquatuorfieripropositiones  dicat.Ait 
enim,Dicoautemquoniam  cstautjusto  adjacebit,aat 
non  Justo.Fiet  enim  duplex  propositio.Si  aut  jueto 
autemnonjustoestadjacetbocmodo.estjustushomo 

n  est  non  Justus  homo.Quare,inquit,8ie8taffirmativo 
modo  positum,nuncquidem  cumJu8to,nuncautem 
cum  non  justo  geminas  fecitpropositiones  scilicet af- 
firmativas,idem  quoque  estcom  negatione  conjon- 
ctum,id  est  non,  geminas  quoque  facit  negationee, 
eas  Bcilicet  qus  sunt,  non  est  bomojustus,  non  eet 
homo  nonJu8tus:hoo  est  autom  quod  ait:  Dicoan- 
tem  quoniam  est,aut  Justo  aut  non  Justo  adjacebit. 
Si  enim  adjacet  Justo,  facit  hanc  affirmationem^est 
justus  homo;si  adjacet  non Justo,facit  hanoaffirma- 
tionem,  est  non  Justus  homo.  Quare  etiam  negatfo 
Juncta  cum  est  idem  facit.  Haec  igitur  negatio  qo» 
est  non,  copulatajusto  et  non  ju8to,dua8  facietne- 
galiones  coutraeas^quassupra  diximu8,prop08itio- 
nes.Si  enim  addaturJu9to,talem  facit  negationem, 
nonestjustus  bomo,sinonJu8to,none8t  non  jastoi 

^  homo.Hoo  autem  cur  evenit,quoniam  eetet  noneet 
Justo  et  non  Ju8toadJacet,estcumJu8to  et  non  jnsto 
duas  faciens  propositiones.  Non  estiterom  negitio 
cumJustoetnoDJustoaliasduasnegationes.Exquiboa 
quatuor  duse  oppositiones  8unt,ut  aitsupra.  Quando 
est  tertiumadjacen8prffidicdtur,dupliciter  dicuntor 
oppositiones.  Quare  sensus  sese  totus   hoc  modo 
habet.  Sed  q  uoniam  est  q  uoque  alia  descriptio  loci  qos 
sic  dicit;Dicoautemquoniamestautbominia4Jace- 
bit,  aut  non  homini,  qnare  et  negatio ;  quatnor  ergo 
proposiones  erunt.Intelliginiusautem  qaoddiximuf 
ex  his  quie  subscripta  sunt.Bst  Justus  homo,  hvfjoi 
negatio,  non  estjustus  homo.Est  non  jastus  hooHH 
hujus  negatio,  non  est  non  Justus  homo,  eBteoin 
hoo  loco  et  non  est,  homini  et  non  homini  a^joo^ 

D  turbabat  expositores, et  dubitabant  qoid  hocesMt 
quod  cum  supra  dixisset:  Dico  aotem  qooniam  aii 
aut  homini  adjacebit,  aut  non  homini,  in  eoroB 
exemplo  etdispositione  estnon  appo8aithomini,attt 
non  homini,8ed  Justo  non  justodicena.Intelligimoi 
vero  quod  dicitur  ex  iis  quesubsoripta  Bunt,e8tJo* ' 
8tu8  bomo,huJu8  negatio,non  est  justuo  homo.  M 
non  Justus  homo.hujus  negatio,  non  est  nonjoiioi  | 
homo,et  postquam  Justo  et  non  JuetoeBlet  noneit 
apposuit  quodante  nondixit.sedadhominemetooB 
bominem  est  adjacere  propoBuit.PoBtea  infert:  W 
autem  hoo  loco  homini  adjacet,  et  non  bomiiii,4oi 
posuerat  Justo  et  non  Ju8to,e8t  etnon  est  adjacer«* 
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UodeAiexaader  quoquedioitBcriptursesse  culpam,  A  siout  prius  quoque  exposuimus  :  Est  enim  boc  loco 


non  pbilosophi  reole  dicentis,  et  emendandam  esse 
eoripturam,  sed  non  eumoportuit  confundi,  Bipro 
homineetnon  bomine  justum  et  non justum  intulit. 
Uttc  enim  exemplasunt  potius  quam  propositionum 
neceaaitaa^quod  enim  dixitest  bominiet  non  bomini 
adljacere  ita  sumpdit,  tanquam  si  bomo  prsdicare- 
tor,  ut  ineo  quoi  est  Socrates  bomo  est,vel  rursus 
Socrates  non  homo  est.  Ergo  volens  sumere  quod- 
eonque prsdicatum,nunc  quidem  simplex.nunc au- 
tem  infinitum,  intulit  justum  et  non  justum  indifTe- 
renier  haben8,an  bomo  et  non  bomo  prsedicaretur, 
anJu8tQ8etnonju8tu8,Bolum  in  prsedicato  aliassu- 
merelur  nomen,  alias  infinitum  nomen.  Non  ergo 
oportuit  Alexandrum  conturbari.  Aliosque  in  bac 


et  non  est,  jueto  et  non  justo  adjacet.Sedordoqui- 
dem  totius  sententiffi  diligenter  expositus  est,  sive 
illa  scriptio  sit,  siveilia,  neutraenim  mutandaest. 
Et  una  quidem  plus  habetexercitii,  altera  vero  Faci- 
litatis,  sed  od  unam  inielligentiam  utraque  perve- 
niunt.  Restat  igitur  utquodait  :Quare  idcirco  qua- 
tuoristffierunt,quarum  quidem  duaad  alfirmatio- 
nem  sese  habent secundum  con&equentiam,ut  priva- 
tiones,  dus  vero  minime,  diligentius  exponamus. 
Locusenim  magna  brevitateconstrictusest^etnimia 
8ubtilitateacob8curitatedifncilis,et  huncquidemin 
prima  editione  hujusoperistranscurrentesexposui- 
mu8,atque  ineo  brevissimam,  utin  aliis  quoquede- 
dimu6,6xpositionem.  Nunc  autem  quid  in  se  sensus 


aeriptione  in  qua  nos  pbilosophus  exercere  voluit,  p  habeat  veri,quidvebac  brevitate  latitet,  quantum 

«■^n*   D.k.«.u ...:..»  ^A  n^ I A t.-t.-.     _.•   D  r^^.^ii^^ ^^m    ^^_: :  ._i^r^^: ^i « 


aiout  Porpbyrium,etHerminum  non  turbabal,  qui 
dicont  exempla  hic  esse  fi oiti  pr«dicatiet  innniti,in 
qnibue  quod  liber  prasdicatum  sit,ffique  accipi  opor- 
tere,vel  sio  cum  dixisset  homini  et  non  bominiad- 
Jicere,e8t  et  non  est,albuni  et  non  album,  postea 
intnlisset  snfficere.  Hoc  enim  et  illud  prspdicatum, 

•liaBfinitum,aliaBinfinitum8umereinquibu8Cunque 
oominibus  eque  oportet,  et  quod  homini  ait  et  non 
bomitti  a4Jacere  est,  et  postea  intulit  justo  et  non 
]Q8to,  et  Bobjecit  bominem,  non  ita  putandom  est 
Uoquam  desubjectis^id  eat  bomine,  et  non  bomine 
loqoi  voluerit,et  postea  per  errorem  intulerit  in  prae- 
dieito juato  et  non  juslo,8ed  potius  ipsum  bomini  et 
000  homini  ita  8ump8it,tanquam  in  aliquo  praedica- 
Ktor,  ut  sicutdictum  est^Socrates  bomo  e8t,8ocra 


facultassuppetit,  nosipsi  patefaciemus,  etquantum 
valet  animum  lector  intendat.Gui  si  forte  paulo  ob- 
scuriora  videotur,rerum  imputetdifficultati,  sivero 
planiora  quam  putaverit,  euo  gratiam  debcbit  acu- 
mini.Sed  prius  quid  de  boc  loco  Herminus  arbitre- 
tur,quampos8ibiIiterexpediam.AitHerminustribu8 
modiscum  infinito  nomine  propositiones  posse  pro- 
ferri,aut  enim  infinitum  subjeotum  habent,  ut  non 
bomojuslusest,  autinfinitum  praedicatum^ut  homo 
non  justus  est,aut  infinitum  subjectum  et  infinitum 
pr€edicatum,ut  noo  bomo  non  justusest.Harum  igi- 
tur,inquit,qu8ecunquead  praedicatumterminum  ha- 
bent  nomen  infinitum^similes  sunt  his  quae  aliquam 
denuntiant  privationem.Denuntiant  autem  privatio- 
nem  hm  quas  dicunt,  homo  injustus  est,  bomo  in- 


toi  non  bomo  est,  hic  ergo  bomo  et  non  homo  pr^-  ^  Justus  non  est;  ergo   istiusmodi,  quae   proponunt, 

dieatur.  Rorsus  si  quis  dicat  bomo  justus  est,  ho- 

mo  non  justus  eet,  nihil  differt.Eodem  enim  modo 

prcdieatum  in  unapropositionesimplexsumptum 

nUn  altera  infinitum,  velut  si  dicam  nix  alba  est, 

lix  non  alLa  est,  eodem  modo,  non  ergo  culpanda 

•it  scriptura  quae  cum  prius  proposuissot  homini  et 

ioo  homini  adjacereest  justum  etnon  justum  intolit. 

ffibil  eniminterestsive  justum  aut  non  justum  prae- 

iioetur,8ive  homo  aut  non  bomo,dummodo  prsjdi- 

Mtionem  alias  infinitam,  aliassumat  finitam,  tunc 

Mm  eat  tertium  adjacens  praedicatur.  Exercere  igi- 

tor  intelligentiam  nostram  actionemque   pbiloso- 

phD8  voluit  rerum  omnium  8olertissimus,non  scri- 

pftara  falaa  oonfundere;  quando  autem  ea  quse  supra 


bomo  injustus  est,  homo  justus  non  est.  Illae, 
inquit,  consentiunt  quae  sunt  ex  infinito  prse- 
dicato ,  ut  ea  quae  est  bomo  non  justus  est, 
bomo  non  justus  non  est.  Idem  enim  est,  in- 
quit,essehomineminju8tum,quodhominemnonju- 
stum.Illaeveroquflehabentautsubjectum  infinitum 
utest,  non  bomojustus  est,aututraqueiofinita,  ut 
est,  nou  homo  non  justus  est,  non  consentiunt  ad 
privatoriaro  propositionem,  qus  est  homo  injustus 
est.NuIla  enim  similitudo  est  ejus  propositionisquffi 
est,non  homo  justus  est,el  ejus  qus  dicit,bomo  in- 
justus  est.Nec  vero  ejus  quae  proponit  non  homo  non 
justus  est,et  ejus  quae  enuntiat,  bomo  injustus  non 
est.Namque  illae  quae  infinitum  nomen  habent  in  prae- 


iixit  colligens  ait:  Est  enim   boc  loco,  et  non  est,  D  dicatione^baeprivatorlis  conseniiunt.  Illae  vero  pro- 


boroini  adjacet,  hoc  sentit,  quoniam  in  hac  proposi- 
liooe,  qus  dicit,  bomo  justusest,  quam  supra  pro- 
poenerat:  Justusde  bomine  praedicatur.  Est  autem 
nyaeenajuato  adjacebit  et  homini,  et  in  ea  quae  di- 
iit,homo  justuB  non  est.quoniam  justus  praedicatur 
U  bomine,  non  est  autem  adjacet.  Non  estergo  bo- 
nini  quoque  adjacehit.  Hoc  enim  est,  quod  ait,  est 
eoim  hoc  loco  et  non  est  homini  adJacet.Nam  si  ju- 
Il08  proodiealur  de  homine,  est  autem  et  non  est  ad- 
Jieet  ju8to,et  bomini  quoque  adjacebit,  ut  dictum 
nt  Hanc  quoque  scripturam  emendandam  esse 
Aloxander  opinatur  iaciendumque  esee  boc  modo. 


positiones  quae  aut  subjectum  habcnt  infinitum,aut 
utraque  infinita,  privatoriis  longe  diversae  8unt.  8ed 
bic  Herminus  longe  atotointelleclum  et  rationesen- 
tentiae  discrepans  bas  interposuit,quae  aut  ex  utrisque 
innnitis,aut  cx  subjecto  fierent  inlinito.Quod  auteni 
esset  quod  ait  secundum  consequentiam,  vel  quae 
duae  babcrent  se  secuodum  consequenti.im  ut  priva- 
tiones,quae  vero  non  exponent  nihii  planum  fecit,et 
BensusnibilomagisanteexpositionemHerminiquHm 
postexpo8itionemob8Curumest.  Nosautem  Porphy- 
rium  sequcnte8,eiqucd')ctissimo  viro  conseutientes 
hoc  dicimu8,e8sequatuorpropo8itione8,quarum  duae 
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quidem  exfloitis  nomiDibus  suat,  duffi  vero  ex  infi-  A.  quoque  una  afHrmativa,  altera  negativa,  nec   Don 


nitis  nominibus  prsdicatis.Suntautem  ex  finitis  no- 
minibus  hoc  modo,  hffirmatio,  est  justus  homo,no- 
gatio,  non  est  justushomo.Ex  infinitis  vero  nomini- 
bus  prtedicatis  affimatio  est  qus  dicit,  est  non 
justus  bomo,  negatio  quaa  proponit,  non  est  non 
Justus  bomo.  Sed  has  ex  infinitis  nominibus  praedi- 
catispropositionesinreliquosermoneinfinitasvoca- 
bimua,  ut  affirmatio  infinila  sit  in  bac  expositiono, 
ea  quffi  dicit,  est  non  justus  bomo,  negatio  infinita, 
ea  quffl  dicit,  non  est  non  justus  bomo,  ut  quod  di- 
cturi  eramus  propositionem  exinfinitonomine  prs* 
dicato,  banc  infinitam  norainemu8,illas  autem  duas 
quffi  nuUum  nomenbabentinnnitum,necsubjectum 
nec  predicatum,  simpiices  vocemus.Sunt  ergo  sim- 


etiam  sint  aliaa  duffi  infinits,  afTirmativa  nireas  et 
negati  va.dico  quoniam  quemadmodum  se  privatoriflB 
propositiones,  affirmatio  sciiicet  et  negatio,ad  afQr- 
mationeset  negationes  simplices  babuerint,  siose 
babebunt  et  que  sunt  infinitffiad  easdem  ipsas  sim- 
plice8,id  estsecundum  consequentiam;  quod  autem 
dico  tale  e8t,disponantur  prius  du»  simpliceSyid  eat 
afOrmatio  qus  (licit,estjustu8  bomo^etrarsus  nega- 
tio  quffi  dicit,  non  est  justus  bomo.  8ub  hiB  aateni 
disponantur  privatoriffi,  eub  affirmatione  quidem 
simplici  privatoria  negativa,  sub  negativa  aimplici 
afQrmativa  privatoria,ut  8ubeaquffidicit,e8t  homo 
justus,ponatur  quffi  dicit  non  estbomo  inja8ta8,ot 
eub  ea  quffi  dicit  non  est  bomo  justua,  ponatnr  ea 


plices  propositiones  hae,  esl  bomo  justus,  non   est  d  qu»  proponitestbomoinjustus.RursassubpriYato- 


homo  jualus.  Privatorias  autem  propositiones  voco 
qufficunque  habent  privationem.  Privatorise  autem 
8unt  boc  modo,  est  injustus  bomo,hffic enim  justitia 
Bubjectum  privat,  etrursus  nonestinjustusbomo, 
hasc  rursus  injustitia  subjectum  privat.  Ergo  cum 
sint  duffi  propositiones  simplices,unaaff]rmativaai- 
tera  negativa,  et  sint  aliffi  duffi  privatoriffi,  earum 

Affirmatio.    Est  justus  bomo. 

Negatio.         Non  est  justus  homo. 


riisdisponanlurinfmitffiySubafflrmationeaffirmatio, 
8ub  negatione  negatio.  Sub  afOrmalfone  quidem  pri- 
vatoria,  quaedicit  est  injustus  bomo,  disponatur  af- 
flrmativa  infinita^est  non  Justus  homo;  sab  negativa 
vero  privatoria  que  dicit  non  est  injustos  bomo,po- 
natur  negativa  infinita,  quffi  dicit,none8toon  jastuf 
bomo.  Hoc  autem  subjecta  descriptio  docet : 

SimpIiceB.       Non  est  justus  bomo.    Negatio. 

Privatoriffi.      Est  justus  bomo.  Affirmatio. 


Negatio.         Non  est  non  justus  bomo.      Infinitae.  Est  non  justus  bomo.    Affirmatio. 


Hisigituritadispositisdicoquoniamquemadmodun 
se  habent  privatoriffi,  id  est,  affimatio  et  negatio, 
quffi  dicunt.est  injustus  homo,non  est  injustus  bomo, 
ad  simplices  quffi  proponunt  est  justus  horoo,  non 
estjustus  bomo,  secundum  consequentiam  sio  se 
habebunt  etiam  infinitffi  propositiones  atfirmatioet 


quoniam  non  est  injustus  homo,  nam  qui  Juatus  eat 
homo,  non  est  injustus  homo.  Sequitur  ergo  affir- 
mationem  simplicem  privatoria  negatiOi  ut  Bivera 
fueritaftlrmatio8impIex,veraquoque8itnegatiopri« 
vatoria,  et  affirmationis  Bimplicis  veritatem  nega- 
tionis  privatoriffi  veritas  consequatur.  At  vero  non 


negatio,hffi  scilicet  qu»  8unt,estnon  justus  homo,  C  econverso  est,  neque  enim  afQrmatio  simplex  nega- 


non  est  non  justusbomo,  ad  easdem  simpJicesquae 
8unt,  esl  justus  bomo,non  esl  justus  bomo.  Videa- 
mus  quffi  sit  simplioium  etprivatoriarum  consequen- 
tia,  ut  utrum  se  sic  habeant  icfinitffiad  simplices, 
quemadmodum  se habent privatoriffi  ad  eaedem  sim- 
plices,cogno8camu8.Dispo8ita3  igitur  sunt  in  primo 
quidem  ordine  simplices  propositiones,  affirmatio 
simplex  quffi  dicit,  cst  justus  homo,  et  negatio  sim- 
plex  quffi  dicit,non  est  justus  homo.  Sub  bis,  id  est 
8ub  affirmatione  8implici,duffinegatiooes,una  pri- 
vatoria  quffi  est  non  est  injustus  bomo,  et  altera 
infinita  quffi  est  non  est  injustus  homo.Sub  nega- 
tione  vero  simplioi  quffi  dicit,  non  estjustus  homo, 
duffi  affirmationes,  una  privatoria  quffi  dicit,estin- 


tionem  sequiturprivatoriam.Namsiverom  eetdice- 
re,  quoniam  none8tinju8tu8bomo,nonomninove« 
rum  est  dicere  quoniam  est  Justas  bomo.  Potett 
enim  vere  deequodici  quoniam  eqaus  non  estiqjo- 
8tu8  homo,  neque  enim  omnino  homo  eet.  Et  ideo 
nec  injustus  bomo  est,8cd  non  potcstdici  deeqoo, 
quoniam  equus  est  Justus  homo;  ita  ergo  veritatem 
privatoriffi  negationis  non  sequilurveritae  simplicia 
affirmationis,  atque  ideo  nec  continua  propoeitio 
hinc  et  coojuncta  proponi  proferrique  potest.  Non 
enim  vera  propositio  est  si  quis  dicat,  si  non  est 
injustus  bomo,  est  Justus  bomo,  de  eqao  enim  ve« 
rum  e8t(ut  dictuni  est)  quianon  est  injaetus  homo, 
non  tamen  verum  estessejustumbominem  eqnam. 


Justusbomo,  altera  infiDita  qu»  dicit,est  nonjustus  t\  Quare  negationem  privatoriam  simplex   afOrmatio 


bomo.  Illud  quoque  in  descriptione  videndum  est 
quod  angulariterse  affirmationesnegationesque  re- 
8piciunt,nain  alfirmatioquffi  est  simplex.est  justus 
bomo,  aogulariter  se  contra  utrasque  respicit  affir- 
mationes^infinitam  scilicetet  privatorianc.quffisunt 
eet  non  justus  homo,  estinjustusbomo  Rnrsus  ne- 
gatio  siinpiex  qum  est,  non  est  Justus  homo,  angu- 
lariter  respicitduas  ne^ationcf*,  innnitnm  scilicet  et 
privatoriam,  et  in  veritatesimplicem  alllrmationem 
privatoriam  negatio  sequitur,  nam  si  verumest  di- 
cere  quoniam  est  justus  homo,    verum  est   dicere 


non  sequitur.  Monstratum  est  igitur  quoniam  afflr- 
matiunem  simplicem  negatio  privatoria  sequeretnr, 
negationcm  veroprivatoriamsimplexaffirmalio  non 
sequeretur.  Rursus  videamus  etin  opposita  parie 
qualis  eit  consequentia^indiversa  enimparteaffir- 
mationem  quidem  privatoriam  sequitur  negatioeim- 
plex,negationem  vero  simplicematfirmatioprivato- 
ria  non  sequitur.Nam  si  verum  eat  dicere  quooiam 
estinjustus  bomo,verum  est  dicereqnoniamnone 
Justus  bomo,qui  enim  injustusestjustuenonestye 
affirmativffi  privatoriffi,  ejus  ecilicet  qoe  dioit,  es 
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i^JDBiaB  homoyveritatem  sequitur  negattva  simplex  A 

queeat,  doq  est  justusbomo,  hocautem  non  con- 

▼ertitur.Neqae  enim  simplicem  negativam  sequitur 

privatoria  afflrmativa.Nam  si  verum  est  dicere  quo- 

niam  non  est  justas  homo,  non  est  omnino  verum 

qaoniam  est  injustus  homo,de  equo  enim  verum  est 

dicere  qaoniam  equus  non  est  justus  homo,nam  qui 

omnino  homo  non  est,  neo  justus   homo  est.  Sed 

non  de  eodem  equo  potest  dici  vere  quoniam  equus 

eet  i^jostas  homo,nam  qui  homo  non  est,  nec  in- 

JostoB  homo  esse  potest.Quare  veritatem  negativs 

•implioiB  non  sequiturveritasprivatoriaeafflrmatio- 

Dityveritatem  autem  affirmationis  privatoris  sequi- 

tar  ez  necessilate  veritas  simplicis  negativsB.  Quo- 

oiroa  monBtratum  est  hoc  in  utrisque^quoniam  af- 

flrmationem  quidem  simplicem  sequeretur  negatio  q 

privatoria,negationem  vero  privatoriam  non  sequi- 

tor  affirmatio  Bimplex.Rursus  afflrmationem  priva- 

loriam  sequitur  negatio  simpiex,  negationem  sim- 

pUoem  non  sequitur  affirmatio  privatoria.  His  ergo 

ita  positis  de  infinitisprivatoriisque  tractemus.Pri- 

TOtoria  namque  et  infinit®   affirmationes  affirma- 

tioDibuB,  negationes  consentiunt  negationibus  hoc 

modo.  AfQrmatio  enim  privatoria  quas  dicit,est  in- 

Jattas  homo,  oonsentit  infinitaR  atfirmationi,  qus 

dicit  non  est  justus  homo,  idem  enim  significant 

ntrBqae  privatoria  affirmatio  el  inflnita  afflrmatio, 

etqoanquam  in  aliqua  sermonis  prolatione  discre- 

pent,  tamen  signiflcatione  nii  diacrepant,  nisi  tan- 

hm  qaod  quem  illa  injustum  ponit,id  est  privatoria 

koe  ponit  esse  non  justum,etrursuB  negatio  priva-  p 

toriequseBt,  non  est  iqjustus   homo,   consensit 

itqae  ooncordat  ei  negationi  qusp  est  infinita,  non 

eit  non  justus  homo.  Hse  quoque,  id  est  negationes 

^o  aibi  in  consequentia  consentiunt  manifestum 

ett.  Seqaitur  autem  simplicem  affirmationem  ea 

qos  dicit,  est  justus  homo,privatoria  ncgaiio  qusB 

dieit,  non  est  injustus  homo,  se^uitur  ergo  eadem 

ipsam  Bimplicem  affirmationem   infinita  negatio, 

Id  est  eam  qus  dicit  est  justus  homo,  ea  qu»  pro- 

pODitDon  est  non  justus  horoo.Nam  sibi  privatoria 

Hegatio  et  infinita  consentiunt,si  eam  sequitur  pri- 

>mtoria  negatio,  eamdem  quoque  inflnita  negatio 

Coo8eqoitar,sed  afflrmationem  simplicem  qusB  pro- 

liODit  eet  justuB  homo,  privatoria  negatio  sequitur 

qoae  dicit,  non  est  injustas   homo.  Quare  sequitur 

MameamdemBimplicemafflrmationem  quffienun-  *^ 

tiat  eat  jaatas  homo,  inflnita  negatio  qu»  dicit,non 

^t  Don  justUB  bomo.  Rursus  e  diversa  parte  idem 

weDit,qaoniam  afflrmationem  privatoriam  qusdi- 

cit.est  injostus  homo^sequebatarnegativasimplex 

qucproponit  non  estjustus  bomo.Sequilur  quoque 

iDfioitam  affirmationem  qu»  dicit,  estnon  justus 

bomo,Bimplex  negatio  quHs  proponit,non  est  justus 

liomo,  nam  ai  privatoria  affirmatio  et  inflnita  con- 

seotiant,  que  propositio  sequitur  privatorium,  ea- 

demBequiturinfinitam.  Sedprivatoriam  afflrmatio- 

Dem,qu8  dicit,e8t  injustus  bomo,spquitur  simplcx 

Degatio,  qo8  proponit,  non  est  justus  homo,  sed 


privatoriaafflrmatio  etinflnita  afflrmatio  idem  signi- 
ficant,8ibiqueconsentiunt.Sequiturergosimpiexne- 
gatio  qusB  est,  non  estjustus  homo,inflnitamafflr- 
mationem  qua  dicit,  est  non  justus  homo,  sed  hoc 
econverso  non  evenit.Nunc  enim  demonstratum  est 
quod  simplicem  afflrmationem  sequeretur  inflnita 
negatio,et8implexnegatioveritateminflnitaearflrma- 
tionissequeretur,sednon  estconversio^utrursus  in- 
finitamnegationemsequaturflnitaafflrroatio,etsim- 
plicem  negationem  inflnita  rursus  afflrmatio  conse- 
quatur.  Nam  si  idem  privatoria  negatio  quas  est,  non 
eslinjustus  homo,et  inflnitanegatio  signiflcant,qu8B 
estnoDestnonjustushomcquoniamafflrmatiosim- 
plex  qu89  dic.test  justus  homo,non  sequitur  privato- 
riam  negutionem  qus  est,non  estjustus  homo,utsu* 
pra  monstravimus,  eadem  ipsa  simplex  afflrmatio 
quasproponit,estjustushomo,nonsequiturinflnitam 
negationem  quas  onuntiat.non  est  non  justus  homo. 
Bursus  in  parte  altera  si  afflrmatio  privatoria  qu» 
proponit  est  injustus  homo,idem  signiflcatcum  in- 
finita*affirmatione,quffi  dicit,est  non  justus  bomo  ; 
privatoria  autem  afflrmatio  qu»  proponil  est  inju- 
Btus  homo,non  sequebatur  simplicem  negationem, 
quffidicitnon  est  justus  homo,  neceadem  quoque 
simplicem  negationem  quaeproponit  non  est  justus 
homo,  sequitur  indeflnita  afflrmatio  quas  dicit,  est 
non  justus  homo.  Sed  quanquam  hic  ratio  conse- 
quentiffi  et  necessitas  monstret,  nos  tamen  idquod 
demonstravimus  ratione,excmpli9  quoque  doceamus  > 
Dico  enim  afflrmationem  simplicem  quae  dicit  estju- 
8tushomo,8equiinflnitamnegationemqu£dicit,non 
est  non  justus  homo,  sicuteamdem  quoqueeimpli- 
cem  afflrmationem  scquebatur  privatoria  negatio, 
quse  proponit  non  est  injustus  homo,nam  si  verum 
est  dicere  quoniam  est  justus  homo,verum  quoque 
deeodem  est  dicere  quoniam  non  est  non  justus 
bomo.  Namquijnstus  est,non  est  non  justus,  sicut 
verum  erat  dicere,  quoniam  idem  qui  justus  est, 
non  est  injustu8,quaresimpIicemafflrmationemse- 
quiturinflnitanegatio^sicuteamdem  quoque  simpii- 
cem  privatoria  negatio  sequebatur.  Sed  hoc  non 
convertitur,  neque  statim  verum  est.quoniam  non 
est  non  j  ustus  homo  eumdem  esse  justum,  equus 
enimnon  estnon  justus  homo,neque  enimomnino 
homo  est.  Quod  autem  omnino  homo  non  est,  non 
poterit  esse  homo  non  justus,  sed  de  equo,de  quo 
verum  eet  dicere  quoniam  non  est  non  justus  homo, 
non  ost  de  eo  verum  dicere  quoniam  est  justus 
homo.  Sicut  et  de  eodem  equo  verum  esset  dicere 
privatoriam  negationem  quas  proponit,non  est  inju- 
stus  homo.  Haec  enim  poterat  etiam  de  equo  dici, 
nec  erat  verum  quoniam  sequeretur  hanc,  id  est 
privatoriam  negationcm  simplex  afflrmatio  quae  di- 
cit,e8t  justus  homo.  Quare  non  seqnitur  inlinitam 
negationem  qufe  est,non  est  non  justus  bomosim- 
plex  afflrmatio  quffiproponit,est  justushomo,sicut 
nec  ijlamquidem  quae  consentitinflnita;  negationi, 
id  est  privatoriam  negationem  quas  proponit,  non 
est  injustus  homo,  ea  quee  dicit  est  justus  homo 
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simplex  afGrmatio  sequebatur.  Concludeoti  igitur 
dicendum  est|quoniamaffirmationem  quidem  sim- 
plicem  sequitur  infinita  negatio,8icut  eam  privato- 
ria  eequebatur.  [Qfinitam  vero  negatioaem  non  se- 
quitur  simplexaiOrmatio,sicut  nec  negationem  pri- 
vatoriam  sequebatur.  Rursus  in  parte  aitera  idem 
econversoevenit.  Atnrmationemeniminfinitam  se- 
quitur  negatio  simplex  sicut  privatoriam  quoque  af- 
firmBtionemeadcmsimplexnegatiosequebatur;nam 
qui  esl  non  justus  homo,  ille  ex  necessitate  non  est 
ju&tus,sicutetiam  quiestinjustu8horoo,iileex  ne- 
ceBsilatenon  est  justushomo.  At  vero  si  verum  est 
dicere  quoniam  non  est  justus  bomo,  non  omnino 
necesseeet  illum  esse  non  justum  hominem.Equus 
enim  non  est  justus  homo,nam  qui  omnino  homo 
non  e8t,nec  justus  homo  esse  potest,8ed  nuUus  de 
eodem  dicere  potest  quoniam|equu8  est  non  justus 
homo  ;  quod  enim  homo  non  est,  nec  non  justus 
homo  esse  potest,8iout  etiam  cum  dicereraos,  non 
estjustus  homo,non8equebatur  privatoriaaffirma- 
lioqu8edicity  est  injustus  bomo^equusnamque  non 
est  justus  bomo,8ed  de  eodem  equo  Lemo  dicit  quo- 
niam  est  injustus  homo.  Iterum  igitur  concludenti 
dicendum  est  affirmationem  infinitam  seqni  simpli- 
cem  negationem,  sicut  afOrmalio  quoqueprivatoria 
sequebalur,  sed  non  convertitur.Ncque  enim  sequi- 
tur  simplicem  negationem  inOnita  affirmatio,sicut 
eam  nec  privatoria  afflrmatio  sequebatur.  Sic  ergo 
cum  sintquatuor  propositiones,dua)  simplicc8,duaB 
infinit»  sunt.quarum  quatuor  duae  siiiiplices  sunt, 
est  Justus  homo,non  est  justus  homo,  du®  vero  ia- 
flnits,  CBt  non  justus  homo,  non  est  non  justus 
homo.Etbarumquatuor  duaequidem,id  est  negalio 
infinita  et  negatio  simplex,  sequuntur  duas,  id  est 
negatio  infinita  simplicem  affirmalionem,  ea  qu» 
dicit,  nonost  non  justue  homo,  eam  qus  dicit  est 
JQstus  homo,affirmationem  vero  infinitam  sequitur 
negatiosimptex.Affirmationem  enim  infinitamqus 
dicit,C8tnon  justushomo,8cquitureaqufleproponit, 
non  estjuetusbomo  negativa  simplex,  du»  vero 
alis,id  estanirniatio  simplexetaffirmatio  infinita, 
non  sequuntur  negationem  inlinitam  et  simpiicem 
negationem.  Hoc  autem  etiam  in  privatoriis  evenit, 
utaffirmatio  privatoria  non  sequatur  simplicem  ne- 
gationem,cum  illasimplex  negatio  sequatur,et  rur- 
8us  negatioprivatoriasequaturaffirmationem  sim- 
pliceiu,cum8implex  affirmatio  non  8equatur  priva- 
toriam  negationem.Hecte  igitur  diclum  est,  harum 
quatuor,  id  esl  duarum  simplicium  propositionum 
elduaruminfinitarum,duasduabuscsseconsequon- 
tes,  et  habere  quamdam  consequentiaia  ad  alias, 
Bicut  infinitanegatio  et  simplcx  negatiosequunlur 
simplicem  affirmationem  etinfinitam  affirmationem, 
sicutprivutionesquoque,  nam  etprivatorianegatio 
sequebaturslmplicem  afnrmationem,et?implexne- 
gatio  sequebatur  privatoriam  affirmationem.  Ergo 
duse  habeat  consequentiam,id  est  infinita  negatioet 
eimplex  negatio  ad  simplicem  et  infinitam  affirma- 
tionc8,sicutprivatione8  quoque,namque  et  privatio- 


f^  nes  similiter  sunt,  ut  saepe  eupra  monstravl 
vero  minime  babent  consequentiam.  Neque 
negativam  infinitam  eimplex  sequitur  affirm 
aut  infinitaaffirmativasimplicem  negativam  f 
tur,8icutin  privalionibusquoquefuit.In  priva 
bus  namque  nec  affirmatio  siniplexprivatoria: 
gationem  sequebatur,  nec  simplicem  negati 
privatoria  affirmatio  consecuta  est.Sensus  erg 
jusmodi  est :  Quatuor  ist®  erunt,  id  est  qii 
propositionos,ex  quibus  dupliceiLfieri  oppo8iti> 
dixerat,quatuorautem  istae  sunt  duse  simplici 
firmativa,e8t  Justus  homo,  negativa,non  est  j 
bomo,  et  duaa  infinitse,  affirmativa,  est  non  J 
homo,negativa,non  est  non  Justus  homo.  Qu8 
inquit^  duse,  negativa  scilicet  infinita   et  ne( 

Q  simplcx,  sic  se  habebunl  ad  affirmationem  et 
tionem  eecundum  consequentiam,  id  est  ita 
duas  affirmationes,8implicem  et  infinitam,  ipsi 
negationes  sequuntur,  ut  eas  privationes  seqm 
tur.Duae  vero  minime,  id  est  simplex  affirma 
infinita  affirmatio,  non  sese  habebunt  secui 
con8equentiam,ipsae  duaeaffirmatiunes  ad  dua 
gationes,  infinitam  scilicet  et  8implicem,qua 
8equebantur,sicutnec  dudum  bas  negationeB] 
toriae  quoque  affirmationes  secutae  sunt.Quod 
ait  secundum  consequentiam  ad  affirmatioD^ 
negationem,nonita  intclligendum  est^quasi  a: 
affirmatio  aut  una  negatio.Sed  quoniam  in  qu 
propositionibusyinquibusduaequidemaffirmal 
erunt,  duae  vero  negationes,  aftirmationes  sir 

p  quidem  est  Justus  homo,infinitaautem  est  nc 
stus  homo,negationes  autem  gimplex  quidenc 
est  justus  homo,infinita  autem,non  est  non  j 
homo.Quoniam  affirmationes  duas  simplicea 
dem,c8t  justus  homo,  infinitam  autem,  est  nc 
8tus  bomo,  duse  negationes  sequebantur,  sic 
negatio  qu(Be8t,non  eet  Justus  homo,infiQitai 
firmationem  qua;  dicit,est  non  JuRtus  homo,e 
8U8  infinitanegatiosimplicemafnrmationemsi 
batur.  Quooiam  ergo  (ut  dictum  ost)  duas  affi 
tiones  et  simplicem  et  infinitam,  duae  negat 
simplex  et  infinitasequebantur^hoc  autem  ct  ii 
valionibuserat,idcircodictum  estad  affirmatii 
etnegationem  secundum  consequentiam  sicc 
bere barum  quatuor  propositionum  duas,8icat< 
se  privationes  haberent.Ad  affirmationem  auU 

D  negationem  dixit,  quod  duasaifirmationes  du 
gationes  consequerentur,  duae  vero  minime,  i 
duae  affirmationes  negationes   duas  non  sequ 
tur,  neque  enim  sequebatur  negationeni  infir 
simplex  affirmatio,  aut  simplicem  negationem 
affirmatio,sicut  necin  privationibus  erat,quod 
supra  monstratum  est.  Ne  quis   autem    nos 
treturdecodem  gcnerepropositionum  dicere, 
negationes  atfirmatioues.Neque  enim  dicimus  i 
tioncm  simplicero  sequi  affirmationem  siropli 
Uocenim  impossibile  est^nunquam  enim  sibi 
sentiunt  simplex  affirmatio,8implexquenegati( 
rursus  infinita  Degatio,et  infinita  affirmatiOyD 
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eoim  fieri  poteet  ot  aut  negalio  quaa  dicit,  non  eet  A  qo®  proponit,nonestjustu8horao,quoniamprivalo- 


joetas  bomo,affirmationi  quas  proponit,  est  justus 
bomOyConsentiat,  aut  affirmatio  qus  dicit,  est  non 
JQBtas  bomo,  consentiat  negationi  qum  dicit,  noQ 
estnon  justus  bomo.Eamenim  qu^edicit,  estjustus 
bomo  simplicem  affirmationemsequiturprivatoria 
oegatio  qus  dicit,  non  est  injustus  homo,  sed 
negativam  inquiuntinfinitam  quaeest,  non  est  non 
justus  bomo,non  sequitur  affirmativa  simplex  qu89 
dicit,e8tjustu8bomo.Ergoquemadmodumnegativa 
priyatoria  qoe  est,non  est  injustus  bomo,sequitar 
affirmativam  simptioem  quiedicit.estjustusbomo, 
DOD  eodem  modo  eadem  simplex  affirmatio,  quse 
dicit,  est  jastus  homo,  sequitur  infinitam  negatio- 
nem  qaae  dicit,  non  est  non  justus  bomo.  Quibus 


ria  affirmatio  qu®  dioit,  est  injustus  homo,  non  se- 
quitur  simplicem  negationem  quas  proponit,non  est 
justus  homo.Quod  si  privatoria  aflirmatio  sequere- 
tur  simplicem  negationem,  sequeretur  sine  dubio 
infinita quoque  afnrraatio  eamdera  simpiicem nega- 
tionem.Nunc  autem  quoniam  privatoria  affirmatio 
simplicem  negalionera  non  sequitur,  nec  infinita 

afnrmatiosimplicera8equiturnegationem,affirmatio 
enimprivatoriaetarnrraatioinnnitasibiraetconsen- 
tiunt.Illiveroquidi8crepantiarao8tenderevoluerunt 
iofioitarura  et  privatoriarura  consequentis  ad  sin- 
plioom,quod  cum  negatio  simplex  sequereturaffir- 
mationem  privatoriara,non  eodem  modo  affirraatio 
inflnita  sequeretur  siraplicem  negationem,  non  ita 


dicendum  est  non  eos  banc  consequentiam  recte  R  oportuitcoliigidi8crepantiara,sedpotiu8,8iquemad- 


inteUigere,nec  qaidquam  in  hAcbujusmodi  propo- 
sitionom  consequentia  discrepare.Gur  enim  boc  non 
notaverant,  quod  non  sequitur  negationem  infini- 
tam  que  est,  non  est  non  justus  homo,  finita 
affirmatio  qaas  dicit^est justu8homo?Namtiocnibil 
mirabile  debet  videri.Idcirco  enim  simplex  affirraa- 
tio  qae  dicit,e8tjustashomo,non  seqniturinfinitam 
negationem  que  dicit,  non  est  non  justus  homo, 
quoniam  nec  antea  privatoriam  sequebatur.Neque 
enim  seqaebatureademsin^plexafGrmatioque  dicit, 
est  justus  bomo,privatoriam  negationem,  que  dicit 
non  est  injustus  homo,  et  ea  causa  est  cur inflnitam 
qnoque  non  sequitur.Infinitaenim  etprivatoria(ut 
sopra  sepe  jam  dictum  est)  sibi  consentiunt.Quare 
nalla  est  discrepantia,  nara  si  simplex  affirmatio 


modumaffirmativaprivatoriaquaedicit,estiDJu8tu8 
homo,non  ita  inflnita  affirmatio  quaB  enuntiat,  est 
noo  ju8tu8homo,non  sequeretursiraplicera  negatio- 
nem  quae  est,non  eet  juetus  homo,  tuacoportuerat 
dicerealiquid  discrepare  consequentiam  privatoria- 
rum  et  infinitarum  ad  simplices.Nunc  autem  oum 
eodemmodoprivatoriaaffirmationonsequatursim- 
plicem  negationeDi,'quo  inGnita  atfirmalio  non  se- 
quitur  eamdem  simplicem  negationem,maDifestum 
est  nuUam esse  in  his  discrepantiara,imo  in  omuibus 
simillimam  consequentiam.et  illos  Dihil  per  hano 
rationera,  quam  volunt  addere  recte  disserere,  imo 
potius  majoribusobscurara  seatentiara  obscur-itati- 
bus  implicare,sed  potius  ita  intelligendum  est,ut  id 
quod  ait:  Quarum  duaa  quidem  ad  afGrmationem  et 


negationem  privatoriam  sequeretur,eodem  quoque      negatioDemsesebabebuntsecundumconsequentiair, 


modo  infinitam  negationem  sequeretur,  nuno  autem 
qaoniamsimplex  afGrmatio  privatoriam  negativam 
non  8eqaitur,nec  inGnitam  quoque  sequitur  negati- 
vam.Illi  aatem  qui  sumpseruntquoniara  sequeretur 
privatoria  negatio  simpiicera  afGrmationem,  el  in 
eadem  consequentia  discrepare  dixerunt,quod  sim- 

plezaffirmationonsequereturinGnitamnegationem, 
oon  ita  oportuitdiscrepantiam  sumere,  sed  raagis  si 
qoemadmodum  privatoria  negatio  sequcreturafGr- 
nittionem  8implicem,sicinGnitu  negatio  non  seque- 
fBtor  simplicem  afGrmationem,tuncincoDsequentia 
di8creparet,nunc  autem  nullaest  omninodiscrepan- 
Ua.Atque  in  bac  quidem  parte  nibil  omnino  discre- 

Pantatquediscordant;videamusnuncinalteraparte» 


ut  privationes,  due  vero  minime,  ita  accipiamus 
tanquamsi  itadixi8set,quatuor  propositionum  dua- 
rum  simplicium,  duarum  vero  inGnitarum,  duas 
afGrmationes,idest  simplicera  et  inGnitam,8equun- 
tur  dun  npgationes,simplex  et  inGnitascilicet^sicut 
privationes  quoque.In  privationibus  enim  afGrma- 
tivam  siinplicem  sequebatur  privatoria  negatio,  et 
simplex  negatio  privatoriam  afGrmationem,relique 
vero  duas,id  est  simplex  afGrmatioet  ioGDita  affir- 
matio,nullam  habentconsequentiamad  negationes, 
id  est  ad  simplicem  etinGnitam,sicut  nec  privationea 
quoque,  nam  afGrmatio  privatoria  non  sequebatur 
negationemsimplicem,nec8implexafGrmatiopriva- 
toriam  negationem,  ut  dicamus  boc  modo.  Quare 


^QamilliessediscrepantiamdicuntinGnitarumcon*  ^  quatuor  istffi  erunt  duoB   simplices,  due   infinite, 


^Qquentie  et  privatoriarum  ad  aimplices,  ut  in  ea 
^uoque  8i  quid  vere  discrepent,  videamus.  Dicunt 
^Him  affirmationi  quidera  privatori«B,quffi  dicit,e8t 
^njuatus  bomOyConsentientem  esse  etconcordantem 

%tmplicemnegativamquffidicit,nonestjustusbomo, 

Maicot  negatio  privatoriasequitur  siraplicera  afGr- 

tKiaiionem,aiuntquoniamnonitasequitur8implicem 

Hegationem  que  dicit,non  estju8tushomo,inGDila 

affirmatio  qnedicit.est  non  justus  homo.Hfficenim 

Ulam  non  sequitnr.  Uuit<us  dicendum   est  rursus, 

qooniam  idciroo  inflnita  afGrmatio  que  dicit,  est  non 

jaetoa  homo,  non  sequitur  simplicem  negatiooem 


quarumjidestduarumsimpliciumetduaruminfini- 
tarum,  due  quidem,  id  est  negationes  simplex  et 
inGnila  ad  duas  afGrmaliones  sequuntur,id  est  sim- 
plicem  et  inGnitara.Hoc  est  eoim  quod  ait,adafGr- 
mationemet  negationem  sio  se  babebuntsecundum 
con8equentiam,id  est  consequentie  negationes  ad 
eas  quffl  eunt  afGrmationes,  sicut  in  privationibns 
quoque  dicebatur,  duae  vero,  id  esl  alGrmatioDes 
simplex  et  inGnita  non  habentsesecundura  conse- 
quentiam  ad  duas  negationes,  id  est  simplicem  et 
inGnitam,sicutprivationesquoquesesecundumcon- 

aeqnentiam  non  habebant,nam  privatoriam  negatio- 
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nem  non  eequebatur  afinrmatio  simplex,  nec  sim- 
plicem  negationem  privatoria  afflrmatio.  Est  alia 
quoque  simplicior  expositio^quam  Alexander  post 
multas  aiias  expositiones,  in  quibus  animadvertit, 
ediditboc  roodo :  Gum  8int,inquit,quatuor  proposi- 
tione8,i|uarum  du8e  sunt  infinitae,du8e  veroeimpli- 
ce»,  du8e,  inquit,innnits  flequaliter  se  habentsecun- 
dumafnrmationemetnegationemadprivatorias^duae 
vero  simplicoe  ad  easdem  privatorias  se  similiter 
non  habent  hoc  modo :  Afflrmativa  enim  infmita 
consentit  affirmativae  privatoriae.  Ea  enim  quae  dicit 
inflnita  affirmatio,eBt  non  juetus  homo,  ei  consentit 
affirmationi  privatoriae  quae  dicit.estinjuBtushomo, 
eaveroinfinitanegatioqus  dicit,non  estnonjustus 
honr  o,privatorifie  neg&tioni  consentit  quae  dicit  non  est 
injustus  homo,atquehs  quidem  duae^idest  infinita 
aflirmatio  et  infinitanegatio,ita  sesehabent  ad  affir- 
mationemetnegationem,atprivationes,ide8teadem 
affirmantvel  negant,qu®  privationesaffirmantvel  ne- 
gant,da»  vero  minime,id  est  duse  8impiice8,minime 
ita  se  habent  ad  affirmationem  et  negationem  eicut 
privatione&,namoroninononcontingitsimplexaffir- 
matioprivatoriam  affirmationem.Eaenim  qua)dlcit, 
estjustus  homo,non  consentitei  quse  dicit,  est  in- 
justus  homo,  nec  rursusnegatio  simplex  privatoriae 
Degationioonsentit.Eaenimquaedicitjnonestjastns 
boroo,quiB  est  simplex  negatio,  plurimum  dissidet 
ab  ea  quae  dicit,non  est  injustus  homo.quae  est  pri- 
vatoria  negatio  ;  ergo  cum  sint  quataor,  affirmatio 
simplex  et  negatio  simplex,  affirmatio  infinita  et 
negatioinfinita,harum  duae^idest  affirmatioinfinita 
et  negatio  inQnita,itaaliquid  affirmantvel  negant  ut 
privationes.Hoc  est  enim  quod  ait,  ita  sese  habent 
ad  affirmationem  el  negationem,ut  privatione8,duffi 
vero  mioime.  Neque  enim  ita  affirmant  et  negant 
duffi  simplices,  sicut  dua  privatoriffi,  affirmatio 
namquesimplexabaffirmationeprivatoriadiscrepat, 
et  rarsus  negatio  simplex  a  negatione  privatoria  lon- 
gediB8idetatquedi8cordat,8edbsc(utdiximus)Ale- 
xandri  expositio  estpostmuitasaliassimplicior^non 
taroen  repudianda,sed  illa  eaperiorverior  esse  vide  - 
tur,  quod  Aristoteles  ipse  testatur,  ait  enim  paulo 
post  :H9ec  igitur  quemadroodum  inresolutoriis  dic- 
tumest^siosuntdisposita.Hancenimconsequentiam 
quam  supra  in  suporiori  expositione  roemoravi  pri- 
vatoriarumetinfinitarnro  ad  simplicesin  primiiibri 
priorum  re8olatoriorum,quffidivaXuTixaGrffici  vocant, 
fine  disposuit;  dicitautem  Porphyriusfuissequos- 
dam  sui  temporis,  qui  bunc  exponerent  locum,  et 
quoniam  ab  Hermino  vel  Aspasiovel  Alexandroex- 
positlones  singulas  proferentes  multa  contraria,et 
iQ  expositionibus  male  ab  illis  editis  dissidentia  re- 
pererunt,  arbitratos  fuisse  librum  hanc  Aristotelis 
ut  dignum  essetfPxponi  omnino  non  posscmultos- 
que  illo  temporeviros  totam  hujuslibri  prffiteriisse 
doctrinam,  quod  inexplicabilem  putarentessecaligi- 
nem.  Nos  autem  brcvissime  bunc  locum  in  prima 
editione  prffiterivimus,8ed  quod  illic  pro  intellectus 
simplicitate  breviter  po8uimu8,bio  omni  latitudine 


A.  totam  sententiffi  vim  et  prolixitatem  digeMimaf, 
quare  quoniam  superiore  digne  (ut  mihi  videtor) 
expressimusysequentis  textas  ordinem  seDtentiam- 
que  videamus. 

SimilUerautem  se  habentf  el  ti  universalU  nominis 
iii  affirmatio,  ut  omnis  esi  homojustus,  i^egatio  non 
omnis  esl  homo  jusiusomnisest  homo  non  jusisu^non 
omnis  esi  homo  non  jusius.Sed  non  similiter  amgula" 
res  contingit  veras  esse^  coniingii  autem  aliquando. 
De  infinitis  qusdam  propositionibae  praelocutas» 
nunc  de  iis  quffideterminatffi  sunt  secandum  univer- 
salitatis  et  particularitatis  adjectionem  dicit,  quod 
etiam  ips»  similiter  se  habeant  sicut  ill»  qQoque 
quae  sine  nuUadeterminatione  dic6bantur,8implez 
sciiicet  propositio  atque  infinita.Quod  vero  ait :  Si- 

n  militer  autero  se  habent  et  si  universalis  nominiB 
affirmatio  sit,alii  ita  intellexerunt,ut  quod  ait :  Si- 
militer  referatur  ad  numeram  piopositionum  et  op- 
positionum.Nam  sicut  in  his  quffi  infinitffi  sunt  et 
iodetermioatffi  duffisuntoppositioneSyQnasimpliois 
negationis  et  simplicisaffirmatioQi8,alterainnQile 
affirmationis  et  iafinitffi  negationis.Quatuor  autem 
propo8itione8,quod  suprajjam  dictum.e8t,itaquoque 
in  iis  quffideterminationem  secundum  universalita- 
tem  particularitatemque  habent,quatuor  fiunt  pro- 
positiones  et  oppositio  duplex.Oppositio  enim  uoa 
estuoiversalisaHfirmatioQissimplicis^etparticQlaria 
negationis  8iroplici8,ut  estyomnis  homo  justus  est, 
non  omni8  homo  Justus  eet,  et  bfficest  quidem  una 
oppositio.Alia  vero  infinits  universalis  aflfirmatio- 
nis,et  infinitffi  parlicularis  negationis,  ut  est,  omQis 

C  homo  Qon  justus  est,  non  omnis  homo  noQ  juBtua 
esl.  Quare  hic  quoque  cum  du»  sint  oppositioneSy 
erunt  sine  dnbio  propositiones  quatuor,8icut  io  hit 
dequibus8upradixeratyquffi8cilicet,determinatioQe 
carebant.Alii  vero  qui  Aristotelis  animum  penitUB 
inspexerint,noa  aiunt  similiter  solum  se  hsbere  de- 
terminatas  propositioues^ad  numerum  oppoailionum 
et  propositioQum,8ed  etiam  ad  consequentiam.nam 
quffi  est  consequentia  negationum  ad  affirmatioQeB 
iQ  his  propositioaibus  simplicibus  et  iQfiQiti8,que 
praeter  determinationum  dicuntur,eadem  similitudo 
habetur,ei  in  iis  quffi  cum  determinatione  proferuQ- 
tur.Sed  quouiam  qoq  in  omnibus  omnia  similia  ha- 
bent,idcirco  addidit  notans,8ed  non  similiter  angu- 

iarescontingiteBseveras.contingitautemaliqaaQdo. 
D  SeQsus  autem  hujusmodi  est :  Simiiiter,  iuquit,  ee 
habent bffipropositiones quffi secuadum  determina- 
tioQem  dicuntur  infinita  ad  simplices^et  simpHeeB 
adinfinita8,quemadmodumillaequoqae8ehabebantf 
quffi  sinedeterminatione  indefinitffi  dicebantur.  Sed 
habentquamdam  di8similitudinem,quod  angularee 
propositiones  in  iis  quffi  cum  determinatione  dicun- 
tur,  non  eodem  modo  vers  sunt,  quomodo  ilia  que 
sine  determinatione  proferebantur,  vel  infinitavel 
simpliccs.Videamusergo  priusan  eademia  iis  qae 
determinatffi  sunt  sit  consequentia  quffi  in  iis  eat  qae 
indefinite  proferuntur.Post  videarous  que  ait  in au- 
gularlbus  diBsimiiitudo^dispoaaaturergo  qoq  Boiam 


541 


IN  UBRUM  DB  INTBRPRBTATIONB  BDITIO  8BCUNDA. 


542 


bflB  qaaa  simplioeB  vel  inflDit»  sunty  sed  etiam  quae  A  <iua8  determinataSyVel  universalitatis  quantitatevel 


iuot  privatoriae,  el  prius  quidem  disponantur  hoc 

modo :  8implez  affirmatio  simplexque  negatio.Eth» 

qa«dem  indefinite,  id  est  prster  universalitatis  aut 

particalaritatis  adjectionem,8ubhis,idest  subaffir- 

matione  quidem  simplici  ponatur  negatio  privatoria, 

lob  oegatione  verosimplici  afOrmotio  privatoria.Hae 

qooqoerursusindefinite;ponaturautemsubaffirma- 

tioD6privatoria,et8ub  simplici  negatione  afllrmatio 

iofinita.  Subprivatoriaautem  negationeetsimplici 

iffirmatione  ponatur  negativa  infinita.ethaequoque 

iadefinileetindeterminate  sine  ulia  particularitate 

vel  oniversalitate.  Sub  his  autem  disponantur  h» 

Affirmatio  simplez. 
Negatio  privatoria. 
Negatio  mfinita. 

Indefinitae. 
Homo  justus  non  est. 
Homo  injustus  est. 
Homo  non  justus  est. 
Affirmatio  universalis  simplex. 
Negatio  particularis  privatoria. 
Negatio  particularis  mfinita. 

DefinitaB. 
Non  omnis  homo  justus  est. 
Omnis  homo  injustus  est. 


particularitatisvocamu8,etprimo  quidem  affirmatio 
universalis  8implex,contra  hanc  negalio  particularis 
simplex.Sub  affirmatione  autem  universali  simplioi 
ponatur  ncgatio  parlicularis  privatoria,  sub  nega- 
tioneautemparticularisimplici,univer8alis  affirma- 
tio  privatoria.Rursussub  negatione  particulari  pri- 
vatoria,et  sub  affirmatione  universali  simplici  po- 
natur  negatioparticularis  infiuita.Sub  affirmatione 
vero  universali  privatoria,et  sub  negatione  simplici 
particuluri  ponatur  universalis  affirmatio  infinila, 
erit  autem  hujusmodi  descriptio  : 


Homo  justus  est. 
Homo  mjustus  non  est. 
Homo  non  justus  non  est. 

Negalio  simplex. 

Affirmatio  privatoria. 

Affirmatio  infinita. 

Omnis  homo  justus  est. 

Non  omnis  homo  injustus  est. 

Non  omnis  homo  non  justUB  est. 

Negatio  particularis  simplex. 
Affirmatio  universalis  privatoria. 
Affirmatio  universaiis  mfinita. 


Omnis  bomo  non  justus  est. 
lo  boc  ordine  propositionum  quem  supradescripsi-  B  infiuitanegatio.Namsiveraestuniversalisaffirmatio 
moB,qaeBintangulare8manifestum  est.  Suntnam-      simplex  qus  dicit,  omnis  est  homo  justus,  vera  est 


qoe  affirmationeBqoidem  affirmatioDibu8,negationeB 

▼ero  negationibu8,et  in  his  quidem  qnae  indefinitas 

loat  eodem  modo  angulareB  sunt  affirmationes.Sim- 

plex  qoidem  affirmatio  qu»  dicit,  est  homojustUB, 

privatoris  affirmatiooi  qus  dicit,eBt  homo  injustus, 

et  infinita  affirmationi  qufls  proponit,  est  homo  non 

jaBio8,aDgolariB  est.  Negatio  vero  eimplexquaeest, 

non  est  homo  ja8tu8,negationi  privatorise  que  dicit, 

aon  cBt  homo  injustus  et  negationi  infinits  qu»  est, 

oon  eat  homo  non  ju8tu8,angulari8  est.Item  si  quis 

ad  defioitas  propoBitiones  aspiciat^idem  sine  aliqua 

dobitatiooe  reperiet.  Aftirmatio  enim  universalia 

•implex  qo»  est,  omnis  homo  justus  eet,  affirma- 


etiam  particularis  privatoria  negatio  qu»  dicit, 
non  omnis  est  homo  injustus ;  hoc  autem  idciroo 
evenit  quod  ea  qu«e  dicit,  non  omnis  homo  ]^ja« 
stus  est,  idem  potest  quod  simplexjetsimilisestei 
quae  proponit,  quidam  homo  justus  est,  partiou> 
lari  simplici  affirmationi  ;  nam  si  non  omnis  ho* 
mo  injustus  est,  quidam  homo  JustuB  est,Bed  par- 
ticularis  affirmatio  simplex  aequitur  universalem 
affirmativamsimplicem.Quandoenim  vera  estuni- 
versalis  affirmatio  quflo  dicit,omnis  bomo  est  Justus, 
vera  est  ei  particularis  affirmativa  qufl?  proponity 
quidam  homo  JustuB  est,  sed  ei  qofle  dicit,quidam 
bomo  justuB  est,consentit  particularis  negatio  pri- 


tioaioniverBali  privatoriflBqufleenuntiat.omnishomo  p  vatoria  qua3proponit,non  omnis  homo  esl  injustuB 


inJustoB  est,  et  affirmationi  universali  infinitsequflB 

flioit,omoiB  est  homo  non  Justus,  angularis  est.ltem 

tiegatio  partioulariB  simplex  quae  est,  non  omnis  est 

^omo  joBtoB,  oegationi  particulari  privatorifle  qufle 

^ieittoon  omnis  est  bomo  injoBtu8,et  negationi  par- 

%ioolari  infinitfle  qufls  proponit,  non  omnis  est  homo 

^on  jaBta8,angalares  Bunt  igitur  affirmationes  affir- 

^^nationibuB,  et  negationesnegationibus,  angulares 

^unt  et  in  ordine  indefinitarum  propositionum  ct  in 

^rdine  definitarum,qnocircadeearum  consequentia 

-^pecolaadom  eat.  Dictum  ebt  enim  prius  quod  affir- 

'Uatiooem  iodefinitam  simplicem  Bequeretur  priva- 

^oria  et  iDfinitanegatio,  eas  vero  simplex  affirmatio 

non  Beq aeretur,rar8UB  infinitam  affirmationem,pri- 

"vatoriamqueaffirmationemsequitursimplexnegatio. 


Quocirca  etiam  particularis  negatio  privatoria  oni- 
versali  simplici  affirmationiconsentit.Sequiturigi- 
tur  cam  qufle  dicit,  omnis  est  bomo  Justus  univer- 
salem  scilicetsimpIicemaffirmationem,eaquflB  pro- 
ponit,  non  omnis  est  homo  injustus,  particulariB 
negatioprivatoria,8ed  huicpartioularinegationipri- 
vatorifle,  qufle  dicit,  non  omnis  e«t  homo  injustus, 
consentit  particularis  infinita  negatio  qufle  dicit  non 
omnis  esthomo  non  ju8tu8,etverum  est  si  nonom* 
niecBt  homoinJuBtu8,quoniamnonomnise8t  homo 
non  justus,idem  enim  est  esseinjustum  quod  non 
ju8tum,8ed  particularis  privatoria  negatio  sequitur 
simplicemuniversalemaffirmationem.infinitaigitur 
negatioparticuiaris  sequitur  simplicem  affirmatio- 
nem  univerualem,eique  conBontit,si  priusaffirmatio 


liflBveronegaiionemsimplicemnonsequuntur.RursQB  D  univer8alisvera8it.Quocircacamqu8edicit,omniseBt 
B\  qois  ad  ordinem  definitarum  respioial,  idem  inve-  homo  ju8tus,universalem  simplicem  affirmHtionem 
Diet,affirmatioDem  namque  universalem  Bimplicem  sequuntursinedubioparticularisnegatioprivatoria, 
•eqoitarparticularisprivatoriaaegatioetparticulariB      Donomnis  esthomo  inju8tu8,et  particularia  oegatio 
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inflnita  non  omnis  est  horoo  non  Juslus.  Qnare  hio  A.  particularis  negatio   simplex  qusB  eet ,  non  omnif 


quoque  afnrmationem  negationes  6equuntur,8ed  hoc 
non  convertitur  ;  quoniam  enim (ut dictum est)  nega- 
tio  parlicularis  privatoria  qus  dicit,  non  omnis  est 
homo  iDJustus,  consentit  particulari  arfirmationi 
simplici,  ei  scilicet  quaedicit,  quidam  homojustus 
est.Hanc  autem  parlicularem  afGrmationem  nonse- 
quitar  universalis  affirmatio,  nequeenim&i  verum 
esl  quemdam  hominem  essejustum,  idcircojamet 
omnem  e&sehominem  justum  necesse  est.  Quare 
non  sequitur  affirmatio  universalis  simplex,  omnis 
est  bomo  Justus,  afflrmationem  particularem,  qui- 
damhomoestJustus,potestenim  hac  vera,idestpar- 
ticulari  universaiis  esse  falsa,sed  particularis  affir- 
matio  simplex  particulari  negationi  privatori»  con- 


esthomojustus,  universalem  affirroationem  inflQi- 
tam  quae  dicit,  omnis  est  homo  non  justus,  hicquo- 
que  atflrmationes  universales  privatoriam  atque  in> 
flnitam  sequitur  particularis  negatio  simplex  qu» 
est.non  omnis  est  homoj  ustus,Bed  non  oonvertitur. 
Elenim  quoniam  simplicem  nt^gationem  partioola- 
rem  qusdicit,  non  omnis  est  homo  justus,  non  se- 
quitur  universalis  negatio  quse  proponit,  nuUus  ho- 
mo  justus  e&t,neque  enim  si  vera  est,non  omnem  ho- 
minemessejustum^VHraesl,  nullum  hominem  esse 
justum.  Hac  autem,  id  est  universaiis  simplex  ne- 
gatio,  consentit  unumque  sigDificat  cum  afOrmatio 
ne  universaii  privatoria  ;non  sequitur  igitur  univer- 
salis  afflrmativa  quse  dicit,omni8  est  homo  injustus. 


aentit,  quare  nec  privatoriam  particularem  negatio-  g  Simplicem  particularem  negationem  qu»  proponit, 


nem  siroplex  afflrmatio  sequitur  universalis.  Eam 
igitur  qu8B  dicit,  non  omnis  est  homo  injustus,  non 
sequitur  afflrmatio  universalis  simplexqusB  propo- 
nit,  omnis  homo  justus  est,  sed  particularis  privato- 
ria  negatio  consentit  particulari  negationi  inflnitffi, 
universalis  igitur  afflrmatio  simpiex  non  sequitur 
particularem  negationem  inflnitam.Ea  igitur  quas 
dicit,omnis  esl  homojustus,  afflrmatio  universalis 
simplex  non  sequitur  eam  qu»  dicit,  non  omDis  est 
homo  non  Justus  particularem  inflnitam  negationem. 
Duao  igilur  negationes  inflnita  et  privatoria  parlicu- 
lares  sequuntur  universaiem  afflrmationem  simpli- 
cem,8icatin  bis  quoque  erat  quae  sunt  indeflnit». 


nonomnis  est  homo  Justas,sicut  nec  eamdem  parti- 
cularem  negationemuniversalis  negatiosequekatur, 
sed  privatoria  universalis  affirmatio  consentit  !cum 
inflnitaafflrmatione  universali.  Igitur  particularem 
negationem  quaedicit,  nonomnisesthomo  Justos, 
universaiis  affirmatioinflnita  non  sequitur  quae  pro- 
ponit,omnis  est  homo  non  justus.Quare  hic  quoque 
afflrmationes  duas  universales,  id  est  privatoriam 
atque  inflnitam,  particularis  simplexnegatio  sequi- 
tur,sicut  afflrmationes  duas  quoque  indefinitas  pri- 
vatoriam  atque  inflnitam  negativa  indeflnita  seque* 
batur,  sed  duaQ  affirmationes  universales  privatoria 
etindeflnila  non  sequuntur  particularem  simplicem 


Da»  enin.  negal.ones  mfm.Uet  pr.vatona.ndefln.t»  „egationem,  eicot  du»  quoque  indeflnit»  .ffirma- 
8.mpl.cem  affimat.yan.  "equebantur  .ndef,n.tarn,  .^»  ^^  ^.^^j^^,^  ^^  .^g^ij^  ^j^  ,j^^^  negationem 
sed  non  econvereo,  affirn,aUo  en.m  un.versali,  s.m-  C  ^^^  ^^  ^u.bantur.  Similiter  igitur  se  habent  defini- 


plex  non  sequitur  ne^ationcs  particulareminflaitam 
et  privatoriam,  sicut  nec  indefinita  quoque  affirma- 
tio  simplex  indefinitas  sequebatur negationes  priva- 
toriam  atque  infinitam.  Quare  in  hoc  uno  ordine  si- 
militer  se  habent  definitae  his  quae  sunt  indefinitaB  ; 
aBqualiter  enim  affirmationibus  veris  veraB  suntne- 
gationes,  negationum  veritatem  afflrmationum  ve- 
ritas  non  sequitur,  nec  in  his  consentit.  Bursus  in 
aiteram  partem  perspiciamus  quemadmodum  afflr- 
mationes  universales,  privatoriam  scilicet  et  inflni  • 
tam,particularis  negatio  simplex  8equatur,namque 
universalem  affirmationen:  privatoriam,  omnis  est 
hoQToinJustuSjSequiturparticularisnegatiosimpiex, 
non  omnis  est  homo  Justus,  ea  enim  quas  dicit,  om- 


taB  indefinitis  secundum  consequentiam.  Angulares 
non  eodem  modo  se  habent,nam  indefinitarum  pro- 
positionum  angulares  simul  veras  esse  contingit. 
Nam  si  verum  est,  quoniam  est  homo  justus,  quae 
est  indefinita  nffirmatio  simplex,  nihil  prohibet  ve- 
ram  esse  etiam  quaB  dicit,est  homo  injustns,  et  rur- 
8US  ea  quae  dicit,estbomonon  Justu8,quaB  suntinde- 
finitaBaffirmationesprivatoriaetinfinita.  Rursusne- 
gationesnegationibusquae  sunt  anguIaresveraBesse 
contingit,uteaquaBdicit,nonesthomoJustU8,8ivera 
est,nihil  prohibet  veram  esse  etiam  quas  dicit,  non 
est  homo  Justus,  et  eam  quas  proponit,  in  non  eat 
bomo  non  Justus.  AnguUres  ergo  aibi  indefinitaain 


niBeBthomo  injuetus,  coasenlit  simpiici  universali  D  veritateconsentirenihil  prohibet,  aed  in  histaotam 


negationi  quaB  dlcit,  nullus  homo  Justus  est,  nam  si 
omnis  est  homo  injustu8,nullus  est  homo  Justus.8ed 
hano,  id  est  universalem  simplicem  negativam,  se- 
quitur  parlicularis  simplex  negatio,  nam  ai  vera  est 
quoniam  nullus  homo  Justus  est,  vera  est  quoniam 
non  omnis  homo  Justus  est,  sed  universalis  negatio 
siroplexuniversali  privatoriaBaffirmationi  consentil. 
Sequitur  ergo  particularis  simplex  negatio  quaa  est, 
nonomnisesthomoJubtu8,universalcmafflmationeQ] 
privatoriam  qusB  proponlt,  omnis  est  homo  injustus, 
sed  haec  universali  afflrmationi  inflnilie  consentit, 
idemenim  signiflcatomnisesthomo  injustu8,elom- 
nis  est  homo  oon  Justus.  Quare  sequitur  quoque 


terminis,  ut  in  secundo  hujus  operis  volumine  do- 
cuimus,quaB  ncque  naturalia  aunt  inesse  neque  im- 
possibilia.  Si  quis  enim  sic  dicat,  est  homo  ratio- 
nh1is,huicaQgu1ares  veraB  essrs  non  possnnt,  hae  sct- 
licet  quae  dicunt,est  homo  irrationalis,  et  rursuB  est 
homo  non  rationalis.  Rationalitas  enim  homini  per 
naturam  inest  ;similiter  autem  et  de  impoesibilibus 
dicendum  est,  quod  si  sint  taliaquae  neque  impossi- 
bilia  sint  inesse,nec  naturalis  sint  inesse,  ut  in  ea 
propositione  quae  dicit,  est  homo  justus,  Juatitiam 
neque  naturalem  esse  necesse  est  bomini,  neoim- 
possibiie  ines8e,manifestum  c8t,quoniamanguiarea 
sibimet  semper  in  veritate  conaentiunt,  atquo  hoo 
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idem  de  negativis  quoque  angularibusrectedicitur.  A 

In  his  igitur  terminis  qui  nec  naturales  sunt,  nec 

impo88ibiie8,8emper  anguiareset  negationes  nega- 

tionibueetafArmationesanirmationibussimulveras 

esse  contingit,et  boc  quidem  in  bis  quao  indefinitie 

suQt.IahisautemquafdefinitflBSuntetuniversalitatis 

particalaritatisqueparticipesnoneodem  modo  sunt. 

Inquibosvisautem  terminissive  possibilibusisivena- 

turaiibu8,8iveimpo88ibiiibu8  afGrmationes  aflirma- 

tionibuB  sibimet  angularibus  in  veritate  consentire 

non  po88unt,negatione8  autem  negationibus  angu- 

lares  angularibue  in  bis  tantum  terminis  qui  neque 

naturaleSyOeque  impossibiles  8unt,in  veritate  pote- 

rant  convenire.Et  primum  quemadmodum  affirma- 

lionesafnrmationibussibimetangularibusinveritate 

coQsentire  non  possunt,  in  quibusiibet  lerminis  de-  n 

moQstrandumest.Eaenim  qusdicit.omnisestbomo 

Justus,  et  ea  quae  dicit,  omnis  est  bomo  injustus, 

quc  est  scilioet  angulari8,verffi  simul  esse  non  pos- 

sant.Ba  namque  que  dicit.omnis  est  homo  Injustus, 

nihil  differt  ab  ea  qu»  proponit,  nullus  est  bomo 

justus,  sed  omnis  est  homo  justus,  et  nullus  est 

liomo  Justus,  quoniam  contrari»  sunt,  simui  vers 

essenon  possunt^sed  eaque  dicit,nullu8  est  homo 

Jostus,  convenit  atque  consentit  ei  qu»  proponit, 

omais  homo  est  injustus^quareomnis  homojustus 

est,  et  omnis  bomo  est  injustus,  simul  veraB  esse 

non  possunt,  aed  eadem  (qufle  proponit,  omnis  est 

homo  injustus,  oonsentit  (ut  saspe  dictum  eat)  ei 

qua  dicit,  omnis  est  homo  non  Justus.  Quare  nec 

in  his  hffic  in  veritate  oonsentire  poterit  ei  qus  dicit 

quoniam  omnis  est  homo  justus  ;  afGrmatio  igitur  ^ 

universalis  8implex,omni8  esthomo  justu8,afGrma- 

tionibae  universalibas  privatori®  et  inGnit»  qae 

8unt,omni8  est  homoinjustus,  et  omnis  cst  homo 

non  JuBtos,  sibimet  angularibus,  in  veritate  simul 

nnlla  ratione  coo8eQtit,6ieut  in  his  qu®  indeGniKe 

erant,et  afGrmationes  afGrmationibus  etnegationes 

Degationibus  in  veritate  poterant  consentire.In  his 

aotem  que  sunt  deGnitsB  afGrmationes,  angulares 

simul  verffi  esse  non  possunt.  Recte  igitur  dictum 

est  quoniam  in  aliisomnibus  simiiis  est  consequen- 

tia  difGaitarum  et  indeGnitarum.  AfGrmationibus 

eoim  coDsentiunt  in  veritate  negatione8,negationi- 

buB  autem  afGrmationes  non  omnino  consentiunt, 

qaffi  eimilitudo  consequentiffi  in  utrisque  eBt,id  est 

et  in  bis  qus  difGnits  sunt  et  in  bis  qus  indeGnitffi,  D 

sed  est  distantia  quod  non  similiterangularescon- 

tiagit  veras  esse^et  afGrmationes  afGrmationibuset 

DegatiooesnegatioDibusindeGnitisautem  verasesse 
contiagit  eas  scilicet  qus  sunt  angulares.  In  his 
autem  qu»  sunt  definitffi,  afnrmationes  afGrmatio- 
Dibos  angulares  veras  esse  aliquando  nulla  ratione 
contingit.Hoo  autem  manifestum  erit,8i  quiset  ea 
sibi  proponat  exempla^in  quibus  sunt  termini  natu- 
rales  atque  impo88ibiles,et  ea  in  quibus  sunt  possi- 
biles  et  non  naturales  neque  impossibiles,  in  om- 
niboB  eaim  iaveaiet  afGrmationes  afGrmationibus 
deQaitis  deflnitas,  augulares  simul  veras  esse  non 
posse.  Quod  antem  addidit.  Contingit  autem  ali- 


quHudo,  hujusmodi  est :  Quanquam  enim  afGrma- 
tlonesafnrmationibusangularesdeGnitaesimulvers 
esse  non  po?sunt,  quibuscunque  po^itis  torminie, 
potest  lamenGeri  ut  negatione  negationibus  verae 
inveniaQtur,et3ic  hsc  similitudo  ad  inGnitas  angu- 
larcs.  Nam  sicut  iilic  negationes  negationibusinde- 
Gnits^angulares  verffisimulessepoterant  in  his  qun 
neque  naturalia  sunt  neque  impossibilia  essent  ita, 
bic  quoque,idest,  inordinedeGnitarum  negationes 
deGnitas  negationihusdeGnitis,  angularesangulari- 
bus  simul  veras  esse  oontingit  in  hls  quffi  neqae 
sunt  impossibiles  neo  nalurales.  Negatioenimsim- 
plex  particularis  qu»  dicit,  non  omnis  est  bomo 
justus,  potest  simul  vera  esse  cum  ca  que  dicit,  non 
omniscsthomoinjustus;  potestenim  Geriutquidam 
sint  judti,  quidam  autem  non  sint  justi,  et  in  eo 
utrffique  vcrs  sunt.  Et  ea  qua  dicit,  non  omnisest 
homo  Justus,  quia  sunt  quidam  injusti,  eteaqua 
dicit,  non  omnis  est  homo  injustus,  quia  poterant 
aliqui  esse  justi,  sed  haec  consentit  inGnitffi  nega- 
tioni  particulari  qus  dicit,  non  omnis  est  horoo  non 
JustuB,  idem  est  enim  dicere  non  omnis  est  homo 
injustus,  quodnonomnisest  homo  nonJustus.Quo- 
circaet  hs  sibiroet  angularessimulverffi  esse  poB- 
sunt,  nam  si  quidam  5untjusti,quidaii  inju8ti,ve* 
rum  estdicerequoniam  non  omniseslhomo  Justus, 
quiasunt  quidem  injusti.  Rursus  verum  est  dicere, 
non  omnis  est  homo  non  justus,  quiasunt  quidam 
Justi,  negationibus  igitur  negationes  angulares  de- 
Gnitffl  simul  verae  esse  possunt,  et  hoc  est  simiie 
indehnitis,  inquibus  sicutafGrmationesafGrmatio- 
nibus,  ita  quoque  in  veritate  anguiares  aegatioaea 
negationibus  consentiunt.  Sensus  ergototusbujoB- 
modiest :  Simiiiter  autem,  inquit,  se  babet,  id  est 
similiseritconsequentiapropositionum.quemadmo* 
dum  fuit  in  indeGnitis^etiamsi  universalis  nominis 
sit  afGrmatio,  id  est  etiamsi  deGnltie  afGrmationes 
negationesque  ponatur,  ut  per  subjccta  exempla 
monstravit  dicensafGrmationi  simplici  universali, 
omnis  est  homo  justus, opponi,  non omnis  est  homo 
Justus,  particularem  sciiicet  simplicem,  el  rursus 
unifersalemafGrmationeminGnitamproponenseam 
sciiicet  quffi  est,omnis  est  bomo  non  Justus,  huio 
illam  opposuit,quaB  dicit,noa  omnis  est  homo  non 
Justu8.Hffl,inquit,similiter  se  habent  ad  consequen- 
tiamquemadmodum  indeGnitffi  ;  quomodo  autem 
se  illn  baberentad  consequentiam^supramonstra- 
tum  est;  sed  non,  inquit,  similiter  angulares  coa- 
tingit  veras  esse.In  his  enim  que  erant  indeGniiffi, 
afGrmationes  affirmationibus  angulares  simul  verffi 
esse  poterant.Inhis  aulem  quffideGnitffi  sunt,  simul 
ver»  esse  non  possunt.Contingit  autem  aliquando 
ut  similiterangularesverffisint  in  hisqus  diffinite 
8unt,quemadmodum  et  indeGnitis^negationes  enim 
negationibus  angulares  deGnitffl,  simul  in  veritate 
consentiunt,  ut  in  bis  quoque  inveniebatur,  quas 
indeGnitassupradescripsimuB.PIenuseetigiturhu- 
Jusmodi  intellectus.Herminua  autem  hoc  aliter  sio 
exponit.'Similiter,  inquit,  duasfacient  oppositiones 
quatuor  propositiones  si  fuerint  duffl8impliceB,dutt 
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infioitSydeterminatione  tamen  adjecta.  Hoo  autem  A  versali  simplici,  affirmalionem  universalem  ioflni- 


8imonstrat»proponetpHu8  8implicemaffirmationem 
universalem  quae  dtcit,  omnis  esl  homo  justus. 
Contra  hano  particularem  simplicem  negationem, 
non  omnis  est  homo  justus,  sub  affirmationeuni- 

Omnis  est  Justus  homo. 

Omnis  est  non  justus  homo. 
His  ergo  ita  depositis,du«e,  inquit,  fiunt  oppositio- 
nes.  Contra  enim  eum  qus  est,  omnis  est  justus 
homo,  opponitur  illa  quae  proponit,non  omnis  est 
justus  horao.Hoc  autem  idcirco,  quoniam  sibi  con- 
tradictoriaBoppositssuntuniversalisainrmatiosim* 
plex,  et  particularis  negatio  simplex,  et  est  haec 
quidem  unaoppositio.Rursuscontra  eamdem  affir- 
mationem  simplicem    qus  dicit,  omnis  est  justus 


tam    quffi   dicit,    omnis  est  homo  non  justua. 
Gootra  banc  subnegationeparticulart  simplici  (Mir- 
ticularem  negationem  infinitam  quae  proponit^noo 
omnis  est  homo  non  justus. 
Non  omnis  est  justus  homo. 
Non  omnis  est  non  justus  homo. 
esse  posse  supra  docuimus,ergo  non  neceBse  estfSi 
falsa  est,  omnis  est  non  justus   homo,  veram  8886 
eam  quaa  dicit,omnis  est  homo  jastusrqaod  si  noD 
necesse  est,  hoc  potest  fieri  nt  ntraoque  sint  falsey 
quareevenit  aiiquandoutvera  hac  propositioneqna 
dicit,non  omnis  est  non  justus  homo,  falsa  sit  ilU 
quae  proponit,  omnis  est  justus  homo,  quare  non 
similiter  secundum  diametrum  in  veritate  eibi  pro- 


homo,opponitur  universalisaffirmatio  infinitaquaB  «^  positionesconsent!unt,atquehocquidemHerminQ8 


dicit,  omnis  est  non  justus  homo,  et  hoc  contrano 

modo.Ea  namque  quae  dicit,  omnis  est  non  justus 

homo,  idera    significat  eique  consentit  quae  dicit, 

nullushomojuslusest;sed  haec  quac  proponit,nulius 

homo  justus  estyContrariomodo  opposita  esl  eiquaB 

dicit,  omnis  est  justus  homo.  Quocirca  etiam  ea 

quae  dicit,  omnis   est  non  jistus  homo,  contrariaa 

eritoppositaeiquaeproponit«omnis  estjustushomo. 

Est  igitur  haec  quoque  altera  oppositio  ;  duae  ergo 

8untoppositiones,quemadmodum  etiam  in  bisquaB 

8unt  indefinitae,  licet  alio  modo  essent  oppositao, 

tamendaaBerantoppositiones,secundumdiametrum 

autem  non  contingit  similiter  veras  esse,ut  ipse  ait. 

IlIflB  enim  quoniam  indefinitae  erant,  et  secundum 

diametrumqnaeerant,simul  verasesse  contingebat 

et  omnes  omnibus.  Quod  si  quis  ad  indefinitarum 

descriptiones  redeat,diIigenteragnoscet.Hicautem, 

inquit,hoo  est  in  his  quae  definiUc  sunt,  non  idem 

est.Hoc  sic  monstrat.Ea  enim  propositio  quae  dicit, 

omnis  est  jnstus  homo,non  consentit  contradictioni 

suae  quaB  dicit,non  omnis  est  justus  homo.  Hursus 

na  quae  dicit,omnis  est  non  justus  homo,non  con- 

sentit  rursus  ei  quaedicit,non  omnisest  non  justus 

bomo.  Haec   enim   contrariae   ipsius  consentiebat. 

Quare  cum  vera  est  universalis  affirraaiio  simplex 

quae  dicit,omnis  est  justus  bomo,  sine  dubio  falsa 

est  eaquaB  dicit,  omnis  est  non  justus  homo.  Sed 

haeo  falsa,contradictio  ejus  vera  erit,veraest  igitur 

ea   quae  negat  dicens,  non  omnis  est   non  justus 

bomo.  Quocirca  bse  duae  propositiones   angulares 


non  recta  expositione  dicens,  ordinem  turbat.  Si 
quis  autem  vel  hoc  quod  Herminus  ait,  diligenter 
agooscit,vel  id  quod  supra  nos  diximus,  cognoscit 
multam  esse  dilferentiam  expo8itionis,et  meliorem 
superiorem  Judicans  ei  si  quis  nobis  credit,  recte 
consentiet. 

HaB  igilurduxopposUsetunl^alixautemad  idquod 
est^non  homo,  quasi  subjeclum  aliquod  addUum,  ul, 
est  justus  non  homOynon  est  juslus  non  homo^est  non 
justus  non  homo^non  est  non  justus  non  homo,  Magit 
autemplures  his  non  sunt  oppositiones.Hse  autem  extra 
iltas  ipsx  secundum  se  erunt,  tU  nomine  utentes  eo^ 
quod  est  non  homo. 

Suprajam  dixeratomnesubjectum  aut  ex  nomino 
simplici  et  finito,aut  ex  nomine  rursus  infinito  con- 
sistere,et  eorum  oppositionesostendit  quod  essent 
duae,et  quatuor  propositiones,duae  quidem  simplez 
subjecium  nomen  babentes^duae  vero  iofioitum,  et 
post  bas  quaodoesttertium  adjacens  praBdicaretur. 
IUic  quoque  dupliciter  oppositiones  fieri  dixit,  cnm 
scilicet,finitumnomen  esset  vel  infinitum  praBdica- 
tum,earumque  inter  se  eam  consequentiam  demon- 
stravit,qualem  haberent  privatoriaB  ad  eaisdem  ipsas 
simplices,  quibus  ex  finilo  nomine  propositionea 
compararentur.  Et  quoniam  omnis  harum  varietaa 
proposilionumita  fit  cumesttertium  praedicaretur, 
ut  aut  subjectum  et  praedicatnm  finita  8int,aat  sub- 
jeclumquidem  finitum^praedicatum  vero  infinitum, 
dequibus  supra  locutus  est,cam  earum  consequeo- 
tiam  demonstravit,autinfinitum  habent  subjectum. 


verae  aliquoties  inveniuniur,omnisestJustushomo,  D  finitum  veroprat>dicatum,autinGnitumetsubjectum 


non  omnis  estnon  justus  homn;contingitergo  ali- 
quando  veras  esse.sed  non,inquit,  omnino.  Nam  si 
a  particulari  negalione  infinita  coeperis,  non  idem 
est,id  est,non  eadem  vcritasvenit  ;  hoc  autem  tali 
probatur  modo.Si  enira  vera  est,quoniam  non  om- 
nis  est  nonjustushomo^falsaest  ea  quae  dicit,om- 
nis  est  non  Juatus  homo.Est  enim  ei  contradictoriae 
opposita^bffic  auiem  falsa  quaB  dicit,  omnis  esl  non 
Justus  homo,  non  omnino  veram  nccesse  est  esse 
eam  quae  proponit,  omnis  estjustus  bomo,  idcirco 
quoniam  hae  duae  sibi  contrariorum  loco  oppositae 
8unt,  contrarias  autem  propositiones  simul  lalsaa 


et  praedicatum  et  babent  quidempropositiones  utrum- 
que  finitum.  Ut  est,  bomo  justusest,  homo  juBtos 
non  est,finitum  vero  subjectum,infinitum  praedica- 
tura,ut  e8t,homo  non  Justus  est,  homo  non  justos 
non  e8t,et  harum  quidem  consequentiasupra  mon« 
strataest.AIiaevero  sant  quae  infinitum  habent  aub- 
jectum,etquaeutnomine  utantur  nomioeinfinilOy  ut 
non  bomoJu8tu8est,nonhomononJu8ta8  e8t;alun- 
tur  enim  baepropositiones8ubJecto,ide8tnon  homo 
ut  nomine,praedicato  vero  eo  qucd  est  justas,  hoc 
est  enim  quod  ait,aliffi  autem  ad  non  homo,  ut  ad 
subjectum  aliquod  additum.Si  quis  enim  ponat  non 
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hoiDoquideai8QbJeetum,et  de  booaut  flnitum  no-  A.  tertium  a(]|jacens  prffidicatum  est,  et  boc  sono  ipso 


men  priBdicet,ut  est  Ju8tus,autinflnitum,ute8tnon 
JastaSyatroquemodorursus  duplicemfaciet  opposi- 
tionem.  Quatuor  autem  sunt  propositiones  b®  : 

Bst  non  bomo  justus  Non  est  non  bomo  justus 
Bst  homo  non  justusNonest  non  bomo  non  justus. 

InhisigitarqaatuorpropositionibuSyOppositionibua 
vero  duplioibQB  non  bomo  qaidem  subjectum  est^ 
sed  inaoperiorloppositioneflnitum  quidem  prsdi- 
catar  nomen  quod  est  justU8,in  inferiorevero  infi- 
nitam  quod  est  non  injuatus.  Sed  illffi,  inquit,qu89 
predidatum  quidem  infiaitum  babent,  subjectum 
fsro  finitum,  vel  quibus  et  prfledicatum  finitumest 
et  8ubJectum,babeotaiiquamad  se  consequentiam, 


et  prolatione  digooscitur;  aii»  vero  sunt  in  quibus 
tale  verbum  praedicatur.quodtertium  quidem  adja- 
cens  non  prffidicatur.babetlamen  conjunctumatque 
intra  se  verbum  est,  quaa  propositio  si  soivatur  in 
participium  atque  verbum  est,quod  ante  solo  verbo 
dictum  preedicatum,  secundo  prsdicabitur,  tertio 
loco  praedicabitur  est,  et  fit  similis  propositio  tan- 
quam  si  prolatione  quoque  haberet  est  verbum.  SI 
quis  enim  dicat  omois  bomo  currit,  in  bac  proposi- 
^ione  unum  subjectom  est,  alierum  prsdicatum, 
homo  enimsubjeotumest,praedicatumautem  currit. 
Neque  enim  possumusarbitrariin  bacpropositione 
tres  esse  terminos,idcirco  quod  omnis  qui«iemter« 
minus  non  est,  sed  subjecti  termini  determinatio. 


hn  Tero  quas  potea  memoravimu8,id  est  qu«e  infi-  n  Significatenim  quoniamresuniversaliSyid  esthomo 


nilam  hmbenteubjeotum  aut  prffidicatum,vel  finitum 

Tsl  iDfinitum,nullam  babent  consequentiam  adeas 

propo9ittone8,qu8B  sive  finito  praedicatosiveinfinito 

ex  finito,  tamen  subjecto  consisterent.boc  enim  est 

quod  ait.  Hae  autem  extra  illas  ipss  secundum  se 

erant,idestnuliameon8equentiamad8uperioresqu0 

ex  finito  subjecto  constarent^babere  ait  eas  quse  in- 

finitam  Bubjectum  inpropositionum  ordine  retine- 

i^ent.  Postquam  igitur  enumeravit  et  eas  que  ex 

utrisqne  finilia  consisterent,   id  est  et  subjeeto  et 

priediicato,  et  illas  qu»  ex  subjecto  quidem  finito, 

praedicato  vero  in^nito  essent,bis  etiam  illasquae  ex 

aubiecto  infinitoessent,  et  ex  finito  prsedicato,  nec 

non  illas  addit  qus  ex  utrisque  infinitis  constare 

viderentur.  Postquam  igitur  bas  enumeravit,ait : 

Magifl  autem  pluroshisnoneruntoppo8itiones,om-  ^ 

nifl  enim  oppo8itio(quod  supra  dictum  est)aut  est  ex 

utrisque  finitis,  ut  est,  bomo  Justus.non  est  bomo 

j  u8tu8,aot  ex  finito  quidem  subjecto  et  infinito  prffidi- 

cato.nt  est,  homo  non  Justus  est,  homo  non  Justus 

Qon  est.  Aut   ex  infinito  quidem  subjecto,   finito 

vero  prffidicato,ut  est  non  bomo  Ju8tu8,nonestnon 

homo  Jastus.  Aut  ex  infinitis  utrisque,  ut  est  non 

homonon  justus  est,non  homo  non  justus  nonest; 

nt  antem  quinta  oppositio  reperiri  pos8it,nulla  re- 

rum  ratione  possibile  est.  De  his  ergo  baec  diota 

Bantyin  quibns  est  tertium  adjaoens  p."sdicatur. 

/n  kis  vero  in  quibus,  est^   non  convenit,  ut  in  eo 
^uodest  currere^vel  ambulare,idem  facit  sic  positum^ 


universali  subjiciturcursui,cum dicituromnishomo 
currit,nulla  est  enim  hominis  exceptio,ubi  omnem 
currere  detcrminatioest  Ergo  non  poniturloco  ter- 
mini  idquod  dicimusomnis,sed  potiussubjectiter- 
mini  determinatio  est  Quocirca  in  hac  propositione 
quae  dicit,  omnis  homo  currit,  duo  sunt  termini, 
bomoetcurrit.ergoin  haceademquanquamverbum 
est  non  pr8edicetur,in  prolatione  tamen  verbiquod 
est  currit  significatione  concluditur.  Si  quis  enim 
hanc  propositionem  quse  dicit,  omnis  homo  currit, 
solvat  in  participium  alque  verbum,  faciet  omnis 
homo  currens  est,  et  idem  significat  participium 
verbo  conjunctum  quod  significat  verbum.  Quod 
utraque  complectitur,  nam  cum  dico  omnis  bomo 
currit,omni  homini  actionem  presto  essepronon- 
tio ;  quod  si  idem  rursus  dicam,  omnis  homo  cur- 
rens  est,  eamdem  actionem  homini  rursus  adesae 
proposui.Idem  igitur  significat  verbum  curritquod 
currens  est,et  in  eadem  propositione  quae  dicit,om- 
nis  homo  currit,licetin  prolationo  est  non  dicatur, 
tamen  tertium  potestatepraedicatur,quodhinc  cog- 
no8citur,8i  tota  propositio  solvatur  in  participium 
scilicet  atque  verbum.Quamobrem  sicut  ex  nomine 
nfinito  subjecto  fit  affirmatio,  non  eodem  modo  ex 
infinito  verbo  affirmatio  fieri  potest,8ed  mox  in  ea 
vis  negationisagQoscitur,quoniamenim  facimusaf- 
firmationem  dicentes,  Omnis  non  homo  currit,  non 
homo  Bcilicet  subjectum  infinitum  ponentes,  non 
ita  possumus  dicere  affirmationemfiericumpropo- 
nimusomnisbomononcurritfbeoenimjamnegatio 


n  est  adderetur,  ut  curnt  omnts  homo,non  currtt  wx     .  , .  r      •*  4      i        i  u 

.'        .  ,  -^         •   i)  est;quare  ubicunque  fueritnon  currit,vel  nonlabo- 

mnts  homo^currtt  omnu  non  homo^non  cumt  omnts  '^  ^ 


'^on  homo.  Non  enim  dicendum  est^  non  omnis  homo, 

-mednon  negaUonemad  idquodeithomo.addendumest^ 

^mmis  enim  non  universaiesignilicat,sedquoniamuni' 

'mfersaliter.Manifestum  est  autemex  eo  quod  est,currit 

JtomOf  non  currit  homo^  currit  non  homo,  non  curril 

-man  homo^hssc  enim  abillisdifferunt  eo  quod  universa^ 

diler  non  sunt.Quare  omnisvel  nullus  nihilconsignifi- 

€ai  aliud^nisiquod  universaliter  de  nominevel  affirma' 

iumem,  vel  negalionem,  ergo  et  cxtera  eadem  opoftet 

apponi. 

Sant  qottdam  propositionesin  qaibus  est  quidem 


rat,vel  non  ambulat,  vel  non  leglt,  in  omnibusne- 
gatiofit,in  quibuscunque  infioitum  verbo  pr«edica- 
tur.Dubitabitautemaiiquisansicutexinfinitoverbo 
fieriaffirmatio  non  potest,8ed  semper  negatio  ex  boo 
prffidicamento  fit,itaquoque  sieadempropositiosol- 
vaturinparticipiumatqueverbum,anexinfinitopo8- 
8it  affirmatio  fieri  participio;quffiretur  enim  an sicut 
inhacpropo8itionequffidicit,omnishomocurrit,  qoi 
ita  proponit  dioens,  omnis  homo  non  currit,  facere 
affirmationem  non  potest^sed  sinedubio  negationem 
faoit,  ita  quoque  si  eadem  solvatur  in  participium 
atque  verbum,at  si  quis  dicat^omnis  bomo  currens 
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esl,  si  fiat  infinitum  non  curren8,et  dicatur,omni8 
homo  non  currens  e8t;an  haecaffirmatiositancerte 
negatiotantumdemvalenatamquam  sialiquisdical, 

omnis homo  non  estcurrens.Sed fueruntqui hoccum 
exmultisaliiSjtumexaliquoPlatoniasyllogismocol- 

ligerent,ut  quidex  ea  ro  definirent,  doctiasimorum 
virorum  auctoritate  cognoscerent ;  ex  duabus  enim 
.  negativis  syllogismus  fieri  non  potest.  In  quodara 
'  enim  dialogo  Plato  bujusmodi  interrogat  syllogis- 
mam  :  Sensus,  inquit,  non  contingit  rationemsub- 
Btantie,  quod  non  contingit  rationem   substantis, 
ipsius  veritatis  notionem  contingit.  Sensua  igitur 
veritatis  notionem  non  contingit.  Videtur  enim  ex 
Ofnnibusnegativisfecissesyllogismum^quodfierinon 
potest,atque  ideo  aiunt  infinitum  verbum  quodest 
non  contingit  pro  principio  infinito  profuisse,ide8t 
non  contingens  est  :est  enim  in  pluribusaliisinve- 
niendi  facultas frequenterverbum  infinitum  positum 
pro  nomine  infinito,  quare  verbum  quidem  dixere 
quidam  semper  facere  negatiouem,8i  infinitumap- 
ponatur. Participia  autem  vel  nomina  si  sint  infinita 
posse  facere  uffirmationem,et  ideo  quotiescynquea 
magnis  viris  infinitumverbumet  dusnegationesin 
8yliogismoponuntur,hac  ratione  defenditur,quodi- 
caturinfinitumproparticipioe8sepoBitum,quodpar- 
tioipiumnominis  loco  inpropositione  prffidioatur,et 
idquidemAlexanderAphrodiseusarbitrabaturcffite- 
rique  complurea.Idcirco  enim  aiunt  non  posse  fierl 
ex  infinito  verbo  affirmationes,  quoniam  aicut  ad 
verbum  est  j uncta particula  negativa  mox  totam  per- 
ficiet  ne^ationeu],sicetiam  verba  qussuntinfinita, 
vel  quaein  secompleclunturverbume8t,nonfacient 
infinitam  affirmationem,  sed  potius  ncgationem.Si 
quis  enim  sic  dicat,  homo  currens  non  est,  nullua 
hanc  dixerit  affirmationem.  Si  quis  vero  sic  dicit, 
homo  noncurrit,idcirco  ncc  haec  propositio  affirma- 
tio  est  quoniam  currit  estverbum  intrasecontinet, 
et  aicut  ad  estverbumparticulanegativajunctanon 
facit  affirmationem,8ed  potiua  negationcm,itaquo- 
que  ad  aliud  verbum  juncta  negalio  quod  intra  se 
continet  est  verbum,  plenam  perficit  negationem. 
Aristoteles  autemnonvidetur  istadi8cernere,8ed8i- 
militer  arbitrari,8ive cum  parlicipio  ponatur  est  ver- 
bum,8ive  sineparticipio  verbumillud,quod  verbum 
eat  intra  se  claudit  atque  complectitur  ;  dicit  enim 
hoo  modo :  In  his  vero  in  quibus  est  non  convenit, 
ut  in  eoquod  estcurrerevelambulare,idemfaciunt, 
sic  posita  ao  siestadderetar^ethujuasubjecitexem- 
pium,  ut  currit  omnis  homo.In  hac  enlm  proposi- 
tione  qu»  dicit,  currit  omnis  homo,  non  quidem 
convenit  poni  est  verbum,  eodem  modo  vei  si  quis 
dicat  omnis  homo  ambulat,bic  quoque  est  verbum 
non  convenit  poni,8ed  hsctaliasunt^tanquamsiest 
adderetur.  Quod  exemplo docuit.Nnm  sicutestcur- 
rens  omnis  homo  affirmatio  est,cur8U8  nresentiam 
monstranSyitaquoquecurrit  omnis  homoaffirmatio 
est  idem  valens,idemque  significan8,et  hasexsim- 
plicibussubjectisaffirmationesinquibusestdicinon 
convenitjConaequenter  enumerat  dicen8,curritom* 


A.  ois  homo,mediamponen8determinatioQem,quae8t 
omnis^intercurrit  quod  e8tpraedicatio,et8Qbje€tum 
quod  est  homo.Gontra  hanc  opponit  simpiicem  ne- 
gationem  dicen8,non  curritomnishomo.rurauBfacit 
affirmationem  ex  infinito  nomine  curritomnis  non 
homo,huic opponit  negationem  infiniti  nominis  8ub- 
jecti,  non  currit  omnis  non  homo,  et  has  idcireo 
proposuit,ut  monstraretidem  in  hisevenire  in  qui- 
bu8  est  non  convenit  prfledlcari.quod  in  iliis  quoque 
in  quibus  est  tertium  adjacens  prsdicabatur,  sed 
quoniam  in  negationeinfinitinomini8  8ub8tituit,aoQ 
currit  omnia  nonhomo.Ait  nonenim  dicendumest, 
non  omnis  homo,  sed  non  negatio  ad  id  quod  est 
homo  addenda  est.  Poterat  enim  quia  dicere  non 
recte  fecisse  negationem  ejusaffirmationis  queest, 

B  currit  omnis  non  bomo,  banc  qus  dicit  non  ournt 
omnis  non  homo.sed  potius  ita  debuisse  oppositio- 
nem  constitui,  currit  omnis  non  bomo,  non  ourrit 
non  omnis  homo.  Ex  hoc  autem  demonstrat  ita  fa- 
ciendam  esse  negationem,uteam  ipse  di8po8uit,dioit 
enim,Non  enim  dicendum  e8t,non  omnis  homo,8ed 
non  negatio  ad  homo  addenda  est,  qui  est  senaui 
hujusmadi :  Quoties  facimua,  inquit,  negationem 
contra  hano  affirmationem  qus  dicit,  currit  omnia 
non  homo,  non  est  negativa  particula,  non  adjun- 
genda  ei  quod  est  omnis,  sed  potius  subjecto  quod 
est  bomo.  Cum  enim  ita  dicimus,  currit  omnisnon 
homo,  facienda  est  negatio,  non  currit  omnis  non 
homo.Non  enin  dicendum  est  noncurrit  non  omnis 
homo,  id  est  non  negativa  particula  non  est  adlj- 

P  cienda  ad  omni8,8edpotiu8adhomo;hujusmodihaec 
causa  est  quod  omnis  determinatio  in  terminoruro 
numero  non  ascribitur,  sed  potius  ad  vim  8uam,id 
est  ad  determinationem,  non  enim  alibuid  univer- 
sale  significat  ipsum  omnis,  sed  significat  quidem 
universale,  quod  est  homo  universaliter.Omnisau- 
tem  detera)inatioe8t,quoniam  idquoduniversaleest, 
id  esthomo  univer8aliterpraedicatur;nonergo  aliquid 
universale  significat  determinatio  omniR,8ed  potius 
quoduniverealenomenuniversaiiterpraadicatur.At- 
que  ideo  quoties  in  his  negatio  fit,  ad  subjectum 
potius  nomen  trahi  oportet  negatiooem  non  ad  deter- 
minationem,  sed  neforte  quis  dubitet,  ut  etias;  in 
aliis  quoque  ita  fieri  oportere  oppoaitionesdicat.In 
his  enim  quae  subjectum  finitum  habent,cum  dici- 

rw  mus  omnis  homocurrit,8icontra  hanc  contradicto- 
ria9  opposita,  negatio  poniturad  determinationem 
negativa  particula  est  constituenda,  ut  contra  eam 
quae  dicit,  omnis  homo  currit,ea  sitquw  dicit,non 
omnis  homo  currit.In  hisautemquaBex  infinitono- 
mine  subjecto  fiuot,8ive  in  affirmatione,aive  in  ne- 
gatione  asubjecto  nominenonestseparandanegatio. 
Hoc  autem  ita  esse  facillima  rationecogno8citur,8i 
determinationes  paulisperauferantur^et  in  hispro- 
positionibus  ex  infinito  nomine  subjecto  quae  sunt 
indefinitae  speculatio  fiat.Sitenim  affirmatio  indefi- 
nita,non  homo  currit.Gontra  hano  erit  negatio,non 
homo  non  currit.  Si  igitur  hae  propositiones  facta 
suntin  universalibus  terminis^universalisenimter- 
minus  e8t,homo,8ed  non  habent  additam  determi- 
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iialionein,quoniam  universaliler  priedicanlur,  id  eal  X  aul  enim  indeQnil»  sunl,  aul  universales,  aul  parll- 


omnis,  et  servata  estclin  arflrmalione  el  negatione 

ad  subjeclum  negali?a  particula.  Semperenim  (iebat 

nomeu  inllnilum,  etiam  luncquando  additur  aliquid 

qaod  determinet,  non  ad  determioaliouem  addenda 

e^l  negalio,  sed  potius  ad  subjectum   nomen,    quod 

€um  in  afflrmatiune  fuerit  iurinilum.  lloc  idem  infi- 

silum,  utinnegMtione  revertalur  providendum  est  ; 

sicul  enim  linitum  terminum  el  simplicem  in  bis  in- 

deGnilis  proposilionibus  ad  affirmatlonem  el  nega- 

lionem  cuslodiri  oporlet,   ut   dicamus  curril  bomo, 

Jion  currit  homo.  ita  quo<]ue  in  ea  propositionequaa 

4st  ex  infinilo  nomine  subjecto,  idem  servandum  ebl, 

vt  quod  in  affirmatioue  subje?tum  est  idem  servetur 

^tiaro  innegatione  ;  quod  sic  hocin  iisquae  sunl  inde- 


culhres,autsin^ulariumalqueindi?iduorum.  Si  ergo 
perspiciatur  quanlae  sinl  indefinitaBafllrmationes,  e 
has  si  per  quaternarium  numerum  multiplicavero, 
colligiiur  mihi  uumerusaffirmiilionum  ;  quem  sidu- 
plico,  coliigitur  etiam  negalionum  hocmodo  :  praedi- 
catur  enim  est  aut  ipsuin  solum,  aul  certo  lertium 
adjacens  cum  alio  ;  ct  si  solum  praedicatur,  aut  ad 
nonien  simplex  atque  finitum  prsedicalum  est  aut  ad 
infinilum.  Ex  his,  duas  sunt  atfirmationes,  esl  homo, 
est  non  homo.  Quoties  autem  est  tertium  adjacens 
prffidicalur,  quatuor  erunt  affirmaliones,  aui  cum 
subjecium  indefinitum  est  solum,  ut  est,  non  homo 
justus,  awl  cum  praediciitum  infinitum  esl  soluin,  ut 
est,  homo  esl  nonjustus,  aut  cum  ulraquefinitasunt, 


i^nitae  venit,  cur  non  etiam  in  iilis  idem  fieri  oportere  p  ul  est,  justushomo,  aul  cum  utraque  fioita   sunt,  ut 


deator  :)uae  definilae  sunl  ?Hoc  solum enim  defiuitae 
b  indefinilis  dilTerunt,  quod  cum  indefinit£e  uni?er- 

lia  prsdicanl,  praeler  universalilatis  determinatio- 
em  detcrminalffi,  et  definilae  idem  illud  prsdicant 
nifersaie  cum  adjcctione  etsignilicatione,  quoniam 
niversaliter  prffidicatur.  Nihil  igitur  aliud  omnis  vel 
lOllussignifical,  nisiquoniam  id  quod  uuiversaledi- 
ituruni?ersaliterpraedicatur;ergoomnia  eadcmquae 
0  affirmationeet  negaiione  in  indefinitisponebantur, 

dem  quoque  el  in  eisdem  determinatis  servanda 
QDt.  Omnis  enim  et  nullus  non  sunl  termiui,  sed 
Diversalis  termiui  delerniinationcs.  Uis  igitur  ab 
ristolele  discursis,  nos  quoque  a  Syriano,  cui  Phi- 
oxeoocognomen  essesupra  relulimus,proposilionum 
mnium  numerum,  de  quibus  in  hac  libri  dispula- 


est,  non  juslus  nou  homo.  Magis  autem  plurcs  his  non 
erunl  oppositones,  ul  ipse  ait.  Gum  igitur  sex  sinl 
affirmaliones,  dui«  quibus  est  prsedicatur,  quatuor 
veroadjacensyhassiper  qualernarium  duc<in),viginli 
quatuor  fienlquas  rursus  si  binario  numero  mulli- 
pliccm,  quadraginta  octo  mihi  summa  succrescet ; 
lol  igilur  erunl  affirmationes  el  negiliouesqufficun- 
que  vel  prffidicatoesl  verbo  vel  adjacenti,  el  praedi- 
Ciilo  fiunt.  Quare  quoniam  ties  sunt  aliffi  qualitates 
propositionum  qus  suul  necessariieconiin^entes,  et 
in  essc  tantum  significanles,  secundum  qnas  quaiita- 
lcs  isti;  omnes  propositiones  proferuotur  ;  has  qua- 
draginlaoctopropositiones  si  in  internarium  nume- 
rum  duxerimus,  scilicet  secundum  propositionum 
qualitates,  ceutum    quadraginta   quatuor   omnium 


^ioneperpcodii,  nimisad  rem  perlinentcmalqueuli-  C  proposilionum  praedicativarum,  de  quibus  hoc  libro 

lem  transferamus,  et  prius  pcrspiciendum  est  in  ca- 

i  egoricis  propositionibus  quot  indefinitffi  sint.Quauiffi 

«oini  fuerint  indelinilae,  tol   erunt   universales,  lot 

particulares,  lot   sio^'ularium   aique   individuorum 

propositiones,  et  prius  quidem  affirmationesperspi- 

iiamus  hoc  modo.  Qualuor  modi  sunt  proposilionum, 

Esi  homo. 
Est  omnis  homo. 
Est  qoidam  homo. 
Esl  Socrates. 

Est  justus  non  homo. 
Est  juslus  omnis  non  homo. 
Est  justus  quidam  non  homo. 
Est  juslus  non  Socrates. 

Bst  uon  homo. 
Bst  omnis  non  hoino. 
Est  quidam  non  homo. 
Esl  non  Socrates. 

Est  non  juslus  homo. 

Est  non  juslus  omnis  homo. 


Iraclat,  numerosilas  crescet.  Sed  nunc  praeter  has 
tres  qnalitaies  eas  que  sunt,  quadra^^inta  octo  pro- 
positiones  cum  negationibus  suis ;  quas  si  per  qua- 
lilates  propositionis,  necessariam  scilicet  coulin- 
genlem  el  inesse  significantem  multiplicavero,  cen- 
tumquadragintaqualuor  fienl,  sublcr  asoripsirous. 

Non  est  homo. 

Non  est  omnis  homo. 

Non  est  quidam  homo. 

Non  est  Socrales. 

Non  est  justus  non  homo. 
Non  est  juslus  omnis  non  horoo. 
Non  est  juslus  quidam  non  homo. 
Non  est  juslus  non  Socrates. 

Non  est  non  horoo. 
Non  est  omnis  non  homo. 
Non  est  quidam  non  homo. 
Non  est  non  Socrates. 

Non  est  non  justus  homo. 

Non  est  non  justus  omnis  homo. 


Est  non  juslus  quidam  homo.  Nod  est  non  juslus  quidam  homo. 


Est  non  justus  Socrates. 

Esl  juslus  homo. 
Est  juslus  omnis  homo. 
Bst  justus  quidam  bomo. 
Esi  jQstas  Socrales. 

PatmKm  LXIV. 


Non  est  non  jusins  Socrales. 

Non  est  joslus  homo. 
Non  est  juslus  omnis  homo. 
NoQ  esl  justus  quidam  homo. 
Non  est  justas  Boorates. 
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Est  noQ  justus  non  homo.        Nod  est  doq  justus  Don  bomo. 
Esl  Don  justus  omnis  dod  bomo.  Noq  est  doq  justus  omnis  dod  bomo. 
EslDonjuslusquidamDODhomo.  Non  est  dod  jusius  quidam  dod  bomo. 
Est  DOD  juslus  DOQ  Socrales.  Noq  est  dou  justus  dod  Socra'.es. 

HasigiturproposilioaesSyrianocalculiscolligenle,  \  eodem  ;  illa  enim  afdrmatio  de  hominibus  faclaesly 


nos  quoque  nominalim  (iispo8uimus,idcirco  quoniam 
facilior  (ides  habedilur  numero,  siper  exempla  pro- 
dantur.  Simul  eliam,  quoniam  male  doctus  de  bis 
propositicnibus  perversissime  coniendebat,  etafGr- 
mationi*squidem  negaiionum  locoponens,  per  nega- 
tiones  vcro  aitimaiionum  totum  ordine.m  confunde- 
bal.  Quare  ne  qucm  iiiius  oratio  a  reclaB  rationis 
verilale  traduceret,  idcirco  bHnc  ad  elatioris  memo- 
risB  suhsidium  fecimus  dispositionem. 

Quoniam  vero  contraria  est  negatioei  qux  estomne 
animal  estjustumMta  qum  significat  quoniamnutlum 
animal  est  jusium,  hx  quidem  manifedum  est  quod 
nunquam  erunt  neque  verje  simul  neque  in  eodem  ipso, 
Bis  vero  oppositse  erunt  atiquandOf  ut  non  omneani-' 
maljuhtum  est,  et  est  aliquod  animat  justum. 

Hoc  quoque  cst  diligenlissime  superius  demonstra- 
tum,quoniam  contrariae  aliquolies  verum  falsumque 
dividerenl,  si  aut  in  rebus  naturalibus,  aut  in  impos- 
sibilibus  proponerentur ;  aliquoties  vero  simul  inve- 
niri  possc  falsas,  si  res  neque  naturales  ncqueimpos- 
sibilespra^dicarent.Gontrariasautemessedictum  est, 
siquisvelafOrmativevel  negative  universalem  faceret 
enunliulionem;ergonunchocdicil:qu8e3Qnt,  inqnit, 
contrariaesimulverae  esse  non  possunl,  et  hoc  non 
sine  quadam  rerum  determinatione  locuius  est ;  ail 
euim:Quoniamverocontrariaestnegalionieiqu8eest, 
omneest  animal  juslurn,scilicet  afGrmationi,illa  qu89 
ftignilicat,quoniamnullumebtauimaljustnm;scilicet 
negatichaec  quidem,iDquit,quoniamsunt  contrariae, 
quaB  simul  vers  esse  non  possunl,  manifesium  est 


hic  vero  de  equis  neg.iiio.  Quamubrem  dictum  est 
nunquam  esse  posse  simul  contrarias  veras,  neque 
in  eodem,  id  esi  nec  uno  eodemque  lempore,  nec  de 
uno  snbjeclo.  Sed  quoniam  his  opposita  erunl  uni- 
versali  quidem  afGrmationi  parlicularis  negatio,  UDi- 
versaliaulem  negationi  particularisafGrmatio,el  bas 
diximus  idcirco  subconlrarias  dici,  quod  diversaqao- 
dammodo  conlrariis  paliaotur.  Manifeslum  est  qao- 
niam  sicut  contraris  ver»  simul  esse  non  poBsant, 
dividunt  lamen  aliquolies  inter  severitatem  et  faUi- 
tatem,  ila  quoque  et  subcontrariae  dividant  quaedaDO 
inter  se  verum  falsumque  aliquolies,  quando  contra- 
riae  quoque  divlserint ;  simul  autem  verae  inveniri 
possunt,  quando  universales  et  contrari®  simul  ver« 
n  non  sunt,  ut  autem  simul  falss  sint,  nulla  reram  ra- 
tione  contingii.  Ergo  conlrarias  quidem  simul  veras 
essealquein  eodem  nunquam  quisquam  poierit  inve- 
nire.  Subcontrariie  autem  quae  UDiversalibus  et  con- 
trariis  oppositapi  sunt,  silii  invicem  comparatas  veras 
inveniripo^tsibileebt,  utineoipsoexemploquod  ipse 
proposuit,  non  omne  animal  juslum  est,  vera  est ; 
rursus,  est  aliquod  animal  justum,  hmo  quoque  vera 
est.  Quare  contrariae  simul  vers  esse  noo  possuDt, 
subconlrarias  simul  veras  oibil  probibet  inveniri. 

Sequitur  vero  hanc  quidem  qux  est^  nultus  homo 
est  juitus,  Hla  qux  eat,  omnis  homo  est  non  justui, 
lUam  vero  quae  est^  aliquis  homo  justus  esi,  opposUaf 
non  omnis  est  homo  non  justus,  necesse  est  enim  ali" 
quem  esse. 

De  conseqnentia  propositionam  simplicium  atqae 


quoniam  nunquam  erunt,  neque  versB  simul   neque  C  inQaiiarum  sufGcieater  quidem  snpra  disseruit.  Sed 

in  eodem,  sed  quod  dixit  oeque  verse  simul,  hujus- 

modi  est.  Nihil  CDim  probibet  alio  et  alio  tempore 

et  afGrmalioDem  universalem,  et  Degationem  vera- 

ciler  posse  proponi,  ut  si  quis  dicat :  omnis  homo 

justusest,  bocsi  aureo  ssculo  diceretur,  verissime 

proponerelur.  Quod  si  quis  rursus  dicat,  nullus  homo 

justus  esl,  hoc  si  ferreo  saeculo  euuntiarei,  eril  vera 

propositio.  Quare  contingil  afGrmalionem  et  negatio- 

ncm  universalem  veras  ess6,quas  manifestum  est  esse 

conirarias,sed  non  simal.  Illaenimin  aureo  sseculo, 

si  itH  conlingii,iIla  in  ferreo  sxculo,  sed  haec  tempora 

diversa  sunt,etnon  sunt  simul.  Quare recle  hoc  quo- 

queaddidil  ut  diceret,manifeslum  esl  quoniam  nun- 

quam  erunt  neque  verae  simul,  quod  autem  addidit, 


nuno  haec  est  huic  inlenlio  non  qnaepHrticularisaf- 
Grmatio,  quam  universalem  afGrmationem  vel  nega- 
lionem  sequatur,  quod  supra  jam  monstravit.  Sed 
quae  universalis  negatio  universalem  sequatur  afOr- 
matiopem,  vel  quae  paiiicularis  negalio  particulari 
scilicet  afGrmationi  conseniiat,propooitque  has  qua- 
tuor  dicens,  nesrationem  simplicem  universalem  et 
aftirmalionem  inGnitam  universalem  sese  sequi  et 
sibimet  conseniire,  nec  minus  bis  oppposilas,id  esl 
particuhrem  afGrmalionem  simplicem  el  particula* 
rem  iuGnitam  negalionem,  elin  verilateetin  falsi- 
tate  se  sequi,  et  a  se  nullo  modo  discreparo.  Dispo- 
nantur  enim  ha  quatuor,  prior  afGrmatio  inQnita 
universalis  quae  dicil,  omnis  bomo  esl   non  justos, 


neque  in  eodem,  ad  aliam  ejusdem  rei  deierminatio-  ]}  sub  hac  ei  consenliens  simplex  nniversalis  negatio 


nem  valet :  possunt  enim  rursus  eodem  tempore  et 
simuIuniversalisafGrmalioetuniversalisnegatioverffl 
esse ;  scd  si  non  de  eodem  praedicentur,  ut  si  quis 
dical :  omneanimal  ralionale  est,hoc  si  de  hominibus 
pra:diceiur,  veraestafGrmatio.  Quod  si  quis  dicat  : 
nnllum  animal ralionale est,  hoc si  de  equis  eountiet, 
vera  erit  uno  eodemque  tempore  contra  universalem 
afGrmationem  universaiis  facta  negatio,  sed  non  de 


quffi  proponit,nullus  homo  justus  est.  Rursus  in  al- 
tera  parte  conlra  afGrmationem  inGnitam,particula« 
ris  simplex  afGrmaiio  quae  dicil,  est  aliquis  bomo ja* 
stus,  et  sub  bao  pariicularis  mGnita  negatio  qaaB 
proponit,  uon  omnis  esl  homo  doq  juslas. 
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Omnis  est  bomo  non  juslns.    Esl  aliquis  homo  justus. 
Nullus  esl  bomo  jusius  Non  oninU  est  homo  non  justus. 

Hisergo  ila  disposilis,  si  afTirmalio  uni?ersalis  in(i-  A  rursus  vera  est  universalis  simplex negalio,  falsa  est 


nita  versa  sit,  ea  i|usiiicit,  omnis  est  homo  non  ju- 

slus,  vera   esl  etiam  ea  qus>  proponit,  nullus  est 

homo  justus,  quaa  esl  uuiversalis  simplex  negalio  ; 

hoc  autem  meliusiuinrerioribuscognoscitur  exem^ 

plis.  Dicalur  enim,  omniscsi  bomo  non  quadrupes, 

vera  est,  rursus  nullus  est  homo   quadrupes,  hso 

quoque  vera  est :  quod  si  una  harum  sitfalsa,  faisa 

quoque  erit   el   altcra.  Nam  si  falsa  esl,    quoniam 

omnis  est  bomo  non  justus,  sicut  vere  quoque  falsa 

esl,  illdqu')que  negatio  simplex  mendacissime  prs- 

dicavii  quae  dicit,  nullus  esl  homo  juslus.   Quocirca 

atnrmalio  universalis  infinita  et  negatio  universalis 

simplex  sibitnet  consentiunt,  ut,  una  vcra,   altpram 

veram  esse  uecesse  sil ;  allerius  falsilatem  reliquae 


particularis  simplex  affirmalio  ;  sed  universalis  af- 
Ormatio  infinita  et  universalis  negalio  simplex  simul 
verffi  sunt,  siniul  igitur  erunt  falsae  particularis  aftir- 
matiosimplex  etpuriicularisioflnita  negatio.  Quare 
bsec  quoque,  id  est  parlicularis  aftirmatio  simplex 
et  particularis  infinitasibimetin  veritale  et  falsitale 
consenliunt,  et  veritatem  suam  et  mendacium  in- 
vicom  consequuntur.  Quare  affirmatio  quidem  el 
negatio,  ulraque  univcrsalis  baec  simpiex,  illa  infi- 
nita,  sequuntur  sese  sibique  consentiunt.  Particula- 
res  autem,  id  est  universalibus  oppositse  simplex  af* 
firmaliva  et  negativa  infinila,  ipse  quoque  sibimel 
consentiunt.  Quae  rectus  ordo  est,  ut  sicut  affirma- 
tioni  universali  inf^nitae  consentit  simplex  universa- 


qaoque  falsi>as  consequatur.  Idem  quoque  evcnitin  t^  lis  negatio,  ita  pnrticulari  affirmationi  simplici  par* 
pariealtera,  namsivera  est,  quoniam  quidam  homo      ■*     •    • ••    •/».-._  .  . 

jnstas  esC,  vera  quoque  est,  quoniam  non  omuis  est 
bomonon  juslus,  esi  enimaliquis:  nam  si  quod  di- 
eitor,  non  omnis,  tantumdem  est,  tanquam  si  quis 
<lictt,  qoidam  non  est,  quod  in  alioquoqucexemplo 
numifestius  apparebit.  Si  quis  dicat,  non  omnis  est 
bomo  justus,  boc  est  dicere,  quidam  bomo  justus 
DOQest;  ergonon  oinnis,  quidam  non,significat.  Si 
qoisergo  ita  proponat,quidam  homonon  juslusnon 
^l,  quem  dicil  nonessenoninjustum,injuslumesse 
conGrmat.  Quare  ille  de  quo  dicitur,  quoniam  non 
jaslus  non  est,  erit  jusius.  Unde  fit  ut  ea  quae  dicit, 
noaomnis  esl  homo  non  juslus,  conscntiit  ei  qua) 
dicit,  quidam  homo  juslus  est.  Sed  hcec  nonconsen- 
lilei  qoae  dicit,  quiJam  homo  non  juslus  est,  non 
iiplur  haec  conseniit  ei  quae  proponit,  non  omnis  ^ 
bomo  esl  non  justos.  t^ed  quoniam  hoc  forlasse  ali- 
<lualenu8  videtur  obscurius,  consequentia;  ipsarum 
boc  inodo  sumendffi  sunl.  Sitque  nobis  huc  po^iium 
KlGrmaiionem  univcrsalera  inlinilam,  et  neu'ationein 
ODif«»rs.<Iem  gimplicem  sibimel  consentire,  ut  unius 
^eriialem  el  falsitaiem,  alterius  veriias  aul  falsitas 
Conscquatur.  8i  falsa  est  affirmalio  intinita  univor- 
'ilisquas  uicil,  omDisesl  homonon  justus,  vera  erit 
bDicopposila  particularis  infiniia  nogatio  quas  pro- 
PODil,  non  omnis  est  homo  non  justus;  sed  cum 
Wh  est  affirmatio  universalisinfinila,  falsa  quoque 
*l  Dniversalis  simpb^x  negatio  quae  dicit,  nullus  est 
*»Ofnojustus  ;  sed  hac  falsa  particularem  affirnjalio- 
^CDiquaB  huic  contradictoriae   opposita   est,  veram 


ticularis  negatio  infinila  consentiat. 

Mamfeslum  est  auiem,  quoniam  etiam  in  singulari^ 
bu$y  si  est  verum  intejrogatum  negare  quod  et  affir- 
mareverumest,  ut,  Puiasne  Socrates  sapiensest  f  Non, 
Socratesigiturnonsapiensest,  In  universatibus  vero 
non  est  vera  qux  similiter  dicilur ;  vera  est  autem  ne- 
gatio,  ut,Pulasne  omni$  homo  sapiens  est  fNon,  Omnis 
igitur  homo  non  sapie^is  est'  hoc  enimest  falsum,  sed^ 
non  igitur  omnis  homo  sapiens  est^  vera  est  ;  hgec 
enimopposita  est^  illa  vero  contrana. 

De  consequentia  proposiiionum  disputans,  et  sibi 
quemadmodum  consenlirent  illom tractalum  parum- 
per  egressus  docere  proposoit,  qus  veniant  in  re- 
sponsionem  de  singularibus,  si  ad  praedicationem 
ipsarum  sit  particula  negalionis  apposita,  quae  rur- 
susin  his  quce  de  universalibus  sunt  proposiiionibus, 
si  ad  praedicationem  addita  parlicola  negaliva  con- 
currat,  neque  enim  oportel  simililer  facere  enuntia- 
liones.  Non  enim  simileest  quod  ex  utraque  praedi- 
calione  contin^it.  Iloc  aulem  iia  manifeslum  ost  :  si 
quisde  singulari  aliquo  inlerro^itus  ne^et,  ille  qui 
inlerrogaverii  potest  facere  cx  infinitio  nomiiie  prae- 
dicato  coiiclusionem,  illam  scilicet  negationem  jun- 
gens  quam  respondens  ante  negaverat,  et  boo  vera- 
citer  prsedicabit.  De  universalibus  autem  apparebit 
non  eanidem  veriiatem  possc  conlingere,  si  ex  his 
affirmatiooompon itur. Si quiscnim interroget  alium. 
Pulasni'Socraiessapiensest?  si  ille  respondet.  Non, 
vere  ille  concludit  dicens  :  Socrales  igitur  non  sa- 
piens  est.  Si  autem   hoc  quoque  in  alio   clariori 


^^  Decesse  est  quae  est,   quidam  homo  justus  est.  D  cxemplo  manifestumSiinterrogaremusaliquem  hoc 

modo:Socratesne  Romanusest  ?alque  ille  respon 


VDocirca,  quandoaffirmalio  universalis  infinila  falsa 
^'.tera  eU  pariicularis  infinila  nogatio,  et  quando 
''DiveM^Iis  riegatio  simplex  falsa  est,  vera  e^t  sim- 
P'^^«ftirmal!o  parlicularis.  Se<l  affirmaiio  nniver- 
^"8  inflniia  ei  nefr.ilio  universalissimplex  simul fal- 
I*  8«nl  el  sibimet  in  falsitate  conscntiunl  ;  simul 
J^ijurverae  erunt  simplex  pariicularis  affilrmatio  et 
""inila  oegatio  particuhris  Rursus  si  vera  est  affir- 
j^^^liooniversilisinliniia,  falsa  erit  negalio  parlicu- 
^  infiDiim,  ei  euim  contradiotoriae  opposita  est.  Si 


deal :  Non,  nos  vore  concludere  possumus :  Socratcs 
it^iiurnun  Romanusest.Facientesexnegaiione  qu«m 
ille  respondebat,  el  ex  nomine  qood  in  proposiiiore 
praedicavimus  affirmaiionem  cx  infinito  nominenuae 
dicit :  Socraies  non  sapitms  esl,  vel  Socrates  non  Ro- 
manus  est.  Has  enim  alfirmaiiones  e^se  ex  iitfinito 
nomine  supra  monsiratum  est.  Si  i^iiureodem  modo 
aliquis  in  universalibus  subjectis  lnierro»cel  dicens  ; 
Omnisne  homo  lapiens  est  ?  nos  utique  re:»poudebi- 
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mus  :  Noo.  Tum  ille  eadem  similitudine  coaoludit,  A.  ^^t  Degatio  parlicularis :  est  eaim   haec   vera,  bec 


dicileQim,  Omnis  igilur  bomo  noQsapieosesl.  Quo- 
circa  nullus  homo  sapiens  est  ;eam  enimquaedicit : 
omnis  homo  non  sap^ens  est,  consentire  monslrata 
est  ei  (luse  dicit :  nullus  homo  sapiens  est.  Videbitur 
igiturquotJammodu  ex  vera  rospoosione  falsa  illata 
esse  conclusio,  cui  nos  dicimus  Degationem  quidem 
nos  respondisse,  non  ut  ea  Degalio  ad  praedicatum 
jungeretur,  sed  ad  determinationem,  Deque  enim 
Dos  voluis<-e  ab  omni  bomlDe  aapieDtiam  tollere, 
cum  iuterro^anle  aiiquo  ao  omois  homo  sapieDs 
esset,  uos  oe^aremus,  seb  ab  omni  potius  id  est 
determinatione  ▼oluisse  Dos  abstrahere  sapieotiam, 
illud   scilicel   signincaDtes,   qaod   alicui   esset,  et 


autem  est  etiam  opposila.  Nam  cum  affirmatio  aai- 
▼ersalis  ioterrogata   esset   ea   qu8B   dicit,  omuisae 
homo  sapiens  est?  ex  DegattTa  pariiculafactum  est, 
DOD  omois  homo  sapieni  esi  ia  conclusioDe,et  sant 
opposilae.  llla  est  enim  affirmalio  universalis,    baec 
autem  pariicularis  negatio,  illa  vero  coutraria.  Nam 
sinoDDeiratioadprffidicatumjungatar,  fit  uoiTersalia 
affirmatio  infioila,  qus  coasenlil   ooiversali    aega- 
tiooi  fioitae  ;  sed  hapc  cooira  uoiversalem  affimatio- 
Dcm  fioilam  quae  in  interrogatiooe  est  posita,  coatra- 
riaesl.CoDtrariaigilureritetiam  illa  quae  uiiiveroa- 
lis  est  affimalio  infinila.  Quse  aulem  causa  est  cor 
ia  singularibus  ?cl  affirmalio  ex  iafiniio  nomiae,  vei 


...  .        •     X-      .  I  j    ^;.j«,.,o   «^«      negatio  sibiinel  fiuita  consentianl,  la  universalibas 

alicui  non  esset  sapieatia,   ut   quod    diximus   uow         f  •         i-      .n       ..         •  V    . 

^,         *    ^.  :.  D  aulem  UDiTer>alis  alfirmatio  ex  lufinitoDomiae  ooa 


tanlum  valeret  quantum  si  diceremas  noo  omnis.  B 
Igitur  si  illa  oe^atio  ad  oomea,  id  est  ad  sapieoiiam 
jungutur,  universalis  fit  affirmatio  quse  dicit,  omais 
bomo  non  sapiens  est,  coasentiens  UDiTersalioega- 
tioni,  quse  proponit,  aullus  homo  sapieos  est.  8ed 
hff'C  coDlraria  cst  ioterrogatiooi ;  fuit  enim  ioterro- 
gatio,  oinnisne  htino  sapiens  est.  Haec  babet  uoi. 
▼ersaleni  afnrmationem,  cui  contraria  est  uaifersa- 
lis  negatio,cuirursus8i  negalioDicoDsentituniversalis 
affirmatiu  infinita.  Quocirca  affirmatio  quoque 
Doiversalisimplici,  quaeiD  iDlerrogatiooe  posita  est, 
id  est  omnisne  bomo  sapieas  est,  cootraria  est  ea 
qua3  dicit  conclusio,  qoooiam  omnis  homo  dod  sa- 
pieos  esi.  Quod  si  dicalur,  dod  omais  homo  sapieos 
ebt,  et  verum  esl,  et  ei  opposita  cst.    Gootra  enim 


conseottut  parliculari  Degatiooi  fioitae,  quaereodam 
est.  Eleoim  si  quis  dicat,  Socrates,  aon  sapieas  eat 
et  Socrales  sapieos  oon  est,  idem  esl,  et  haeduae  Bibi- 
met  cooseniiuot.  Si  quis  autem  dical,  omois  bomo 
aoD  sapiens  est,  et  rursus,  noo  omnis  homo  sapieas 
esl,  haec  duae  non  sibimet  coosontiunt.  Sed  haec  ratio 
est  quod  in  singularibus  subjeciisuon  suni  duplicet 
oppositiones,  sed  unatautum,id  esl,quae  negatiouem 
facit.  In  universalibusautem  universaliterpraedicatit 
duplex  opposiiio  esl,  una  coDiraria,  uoa  vero  contra- 
dictoria.  Si  sit  ergc  bujusmodi  alfiimalio  quaedicit 
Socrales  sapiens  est,  contra  hanc  una  opposilio  ea^ 
qoapproponii.Socraiessapiens  uon  cst.  Siergo  dicet 
aliquis,  Socrates  non  sapiens  est,  haic  nullumalium 
habe:dt  iDleileclum  quam  e<i  qU2Bdicil,Socratcssa- 


eamqa«dicitinterrogationem,omnisnebomosaplen8  Q  piens  non  est,  unam  enim  taratum  solam  diximas 


est?cum  responsum  fuentnon,  eljuncla  negatio  fue- 
rilad  omni8,parlicularisnegaliofit  dicens.nonomnis 
homo  sapiens  est,  quae  esl  opposita  universali  affir- 
mationi  ei  quse  in  interrogalione  est  posila  auiver- 
sali,  boc  est  enim  qood  ait.  Haec  est  enim  opposita 
ilia  vero  contraria.  Per  verba  autem  sensus  iste  sic 
conslat.  Manifestum  est  aulem,  inquit,  quoniam  in 
singiiiaribus,  ut  est  Socrates  et  quldquid  indivi- 
duuin  cst,si  verum  est  interrogatum  negare,  id  esi 
81  quando  ali|uid  quis  interrogat  vcre  ille  negave- 
rii,  ut  cuiii  aliquis  interrogat  ao  llomanus  sit  Socra- 
tes,  ille  iieget  quoniam  et  affirmare  verum  esl,  at 
ille  <iui  inierrogHt  ex  negatiooe  et  uomine  praedicato 
infinitainfaciatanirmationem^ethujosestexemplum: 


in  singularibus    oppositionem.   Quare   quaecauqae 
aliae  fuerinl,  eadem  significaiione  concurrerent  ;  i 
universalibus  vero  universaliter  praedicalis  noa  eo 
dent  modoest.  Nam  si  sit  affirmaiio  ooiversaiis  qaa 
dicil,  omnis  homo  sapiens  est,  contra   banc   e 
illa  est  quae  dicii,  nullus  homo  sapieas   esi,   etia 
illa  quae  dicil,  dod  omois  homo  sapieos  est,  et  ill 
esl  conlraria,  ha?c  contradictoria.  Simplexergob 
opposiiio  slbi  noa  poiesl  consentire,  iila  eolm  loll 
quae  esl  universalis  negatio,    illa    partem   dilfiait( 
quae  est  particularts  oegalio.  Sed  universalis  negati 
universaliaffirmationi  ioiafioito  oomioe  cooseuti 
diversa  igitur  erit  haec  quoque  a  particulari  defioi 
negatione,  el  quooiam  duple&  est  oppositio  in  un 


polasneSocratessapiensesl?  Hesponsio,  non.  Con-  [)  versalibus,  et  simplex  in  singularibus,  recte  ia 


clusio,  Socrates  ergo  oon  sapiens  est.  Sed  hocnon 
similiier  in  uuivprsalibus  se  habet,  quod  per  boc 
monstrat  quod  ait,  in  universalibus  vero  non  est 
vera  quaesitniliter  dicitur,  idestnon  vera  est,  affir- 
matio  infinita  facta  ex  praedicaio  nomineet  respon- 
tlentis  iie{zatione,  sed  potius  vera  est  negatio,  non 
aflirinatio  ;  hujus  exemplum  taleesl,  non  inlerroga- 
lio  est  ut,  putasne  hoino  omnis  sapiens  est?  Res- 
ponsio,  nou.  Falsaconclusio,  omnisigiturhoino  non 
sapiensest ;  hocautem  falsumesl,  etnon  simile  est 
ei  quod  supra  de  singulari  sobjecto  praediximus,sed 
potius  illd  quae  dicii,  noo  omnis  igitur  homo  sapieos 
est,  ui  rcspuuiieatis  uegatio  ad  omois  juogatur,  et 


dem  similitudioe  praedicatioais  noo  eadem   veril- 
falsiiasque  cootiugit. 

Illx  vero  quse  sunt  contrajacenfes  secundum  infim 
nomina  vel  verba^  ut  in  eo  quod  est,  non  homo,  v 
nonjusfus,  quasi  negationes  sine  nomine  et  verbo 
videbunlur,  sed  non  sunt,  semper  enim  vel  veram 
vel  falsam  necesse  est  negaiionem,  Qui  vero  dixit 
homoy  non  plus  dicente  homo^  sed  etiam  mt/itti, 
rus  vel  falsus  fuit,  si  non  aliquid  addatur, 

Novimus  propositiooes  ex  iofioitis  fieri  posse  o»    -* 
mioibus,  bas  ergo  dissolveos  Aristoteles  sumit  p  ^ 
se  dictiouem  oomiais  iofiaiti,  et  de  ea  disputat 
coutrafiaitum  oomea  comparetor^an  qoasdaai  eoui 
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tiitiva  opposilio   fidealur.  Si  quis  enim  somal  id  A.  proposilionesquffiex  inGnilo  subjeclo  eunl,  eum  bis 


quod  dicitur,  non  homo,  ct  opponal  coulra  id  quod 

dicimus,  bomo,  videhilur  forlasse  aliquatenus  facere 

opposilionem,  quoniam  enim  omnis  ne^ati?a  parti- 

eola  adjecia  iferbo,  quod  coniiuel  proposiiionem, 

negalionem  facit,etiam  si  modusaliquisproposilionis 

noo  praedicetur,  quoil  posieriusilemonstrandum  est, 

ila  eliam  nomini  ifidetur  cum  adjecta  fuerit  negatifa 

particula,  quamdam    faccre  negaiionem,  ut  si  non 

parlicula  jungatur  ei  quod  esi  bomo, facial  non  homo, 

hoc  esl  euim  quod  ait.  Ilise  veru  quaesuntsecundum 

iDtinila  nomina  ?el  verba  oppositae,  ut  in  quod  est 

Don  horoo,?el  Don  justus,  quasi  negalionessine  no~ 

mine  fel  «erbo  essevidenlur.  Si  quis  enim    dicat, 

non    currit,    haeo  ni  sine  nomine  negatio  ;  quod  si 

quis  dicHl,    non    bomo,  bsc  quoque  est  sine  ?erbo  n     Est  omnis  homo  justus 

DAgatio.  Que  dictiones  secundum  infinitum  nomen 

ferbum  opponuniur  Gnitonomini  vel  verbo,  quod  est 

homo,  et  curril ;  videbunlur  ergo  bae  negationes  se- 

eondum   inGnitum  nomen  vei  verbum  quae  praedi- 

eantar,  sed  non  sunt.  Maxime  enim  raiio  bas  nega- 

tioocs  non  esse  con?incit,  quod  oinnis  negalio  vel 

vera  fel  falsa  est,  quod  aulem  dicimus  non  homo 

fcl  000  currit,  (icel  simplicia  quoqueei  finila,  bomo 

(cilicet  atque  curril,nihi1  ?prum  falsum?e  signiGcent ; 

tamen  baec  inGnila  muitominus  aliquid  verum  aut 

faisum  demonstrant,  non  quod  simpiicia  ?erum  ali- 

qoid  falsumve  siKniflcent ;  idcirco  dicimcs  inGnitas 

diciionessimplicibus  minus  verum  aut  falsum  mon- 

strare.  8ed  quod   quanquam  nibil  ?erum  falsum?e 

designet  simplex  nomen  ot  verbum,  tamen  deGiiitum 


quffi  ex  iuGnilo  pr»i1icato  sunt  fel  ex  utrisque  Gnitis 
docet.  Ait  enim  bas  duas  propositiones  quae  sunl,  est 
omnis  non  bomo  juslu^,  non  est  onmis  uon  homo 
justus,  oulti  iilarum  idem  slgniGcare  quae  aut  ex 
nirisque  Gnitis  sunl  aul  ex  prsedicato  inniiilo,  et 
disponaniur  quidem  iilaequae  aut  cx  uirisque  Giiilis 
sunlauxex  praedicailo  inGnito,  et  primum  quidem 
ponatursimplex  alGrmalio  unifersalis,  sub  hac  ne- 
gatio  universalis  ex  praedicaio  inGnitosuperiori  sim- 
plici  afGrmatio  consentiens.  Conlra  ?ero  ponator 
Bni?ersaiis  simpiex  negatio,  et  subbac  uni?ersalis 
ex  inGnito  praedicato  afGrmatio,  quas  conslat  sibi- 
met  con;jentire  praecedeote  afGrmaiiooe  universali 
quae  est  ex  inGnito  scilicet  prapdicato. 

Noilus  est  homo  justos 
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Nullus  est  homo  non  justus      Est  omnis  homo  non  jastns 

Cum  i^itur  ila  sintafGrmaliones  posiise  et  nega- 
tionesquse  simplex  quidem  subjectum  haheni,  in- 
Gnitum  vero  ?el  simpiex  praedicaium,  iiunc  Aristote- 
lesdicit  quoniam  baeproposiiionesquaesnbjf^ctumba- 
bentinGnilum  nulli  illarum  superiorum  qu  tsdisposui- 


qaiddam  proponii,  ut  in  eo  quod  est  homo  Gnitum  C  musidem  signiGcant :  baBCcnimquaedicii,  estomnis 

000  bomojustus,nonconsenlil  eiquapdicil,estomoi8 
bomojostus,  nec  rursus  ci  quae  dicit,«st  omnis  bomo 
non  justus,  nec  his  rursus  quae  snnl,  nullus  est 
bomo  jusius,  ?el  nullus  est  bomo  non  justos  ;  ba 
eniin  omnes  bominem  suhjeclum  baliont,  illae  ?ero 
oon  bominem.  Quocirca  nec  hujus  negatio,  id  est 
uni?ersHli8afGrmationisex  inGnitosul>jeeto,parlicu- 
liris  scilicet  npgalio  cum  ulla  earum  quai  Gniium 
babent  Hubjecium,  poierit  couAcntire.  Ea  enim  qu9 
dicit,  non  esl  omnis  ooo  homo  justus,  neque  ciim  ea 
quae  proponit,estomnis  hoino  justus.neque  cum  ea 
quae  dicil,  est  oinnis  bomo  non  juslus,  neqne  cum  his 
quae  enuntiani,  nullus  est  homo  jusins,  ?el  nuilus 
est  bomo  non  justus.   6ed  non  boc  dicil,  quoni;»m 


qaiddam  est  et  una  species.  Is  ?ero  qui  dicit,  noo 
homo,  praesentem  quidemspeciem  iiiierimit,inGnitHS 
aatem  ali.is  dat  inlelli^ere  ipsas  nihil  ponens.  Quo- 
circa  quaoquam  Gniia  ferba  ?el  nomina  per  se  vera 
fei  falsa  esse  non  possint  nisi  cum  aliis  juncla  sint, 
lameo  longe  minus  f»>ritatis  aut  falsiiaiis  capacia 
sant  oomioa  inGnila  ?el  verba  quae  nec  hoc  ipsum 
qoidem  qood  signiGcant  ponunt,  sed  illud  quidem 
perimunl ;  nihil  autem  per  se  aliud  in  signiGcalione 
eoostitaoot.  Postremo  propinquiu^  ad  veriialis  vel 
tiisiialis  flnita  snnt  intellectus.  Minus  igilur  vera 
fel  falsa  est  dictio  nominis  inflniti,  quam  alicujus 
simplicis  et  Gniii  focabuli. 
Significat  autemy  est  omnisnon  homojusluSy  nulli 


Ularum  idem,  nechuic  opposita  ea  qux  esl,  non  est  d  ex  infinito  sulijecio  proposiiiones  diver-e  sunl,  bis 

quse  suol  vel  ex  Gniio  prri>dicato  vel  ex  inGniio,  sub- 
jecto  tamen  flnito.  Possunt  enim  diversae  quidem  esso 
praedicationes,  idem  tamen  aliquoiies  sik^niiicHro»  ut 
ea  qnsB  dicit,  omnisest  homo  iiijustus,  cum  diversa 
sil  ea  nb  qu8B  dicit,  oullus  est  homo  justus;  idem 
lamen  aliquando  signiGcani,  si  afGriMjitio  privatoria 
praecesserit.  Dictum  est  enim  quod  afliniiationtbus 
prapccdentihus  negaliones  sine  duhio  soqnereolur  > 
ergo  non  boc  dicit.  qnoniara  Oifersap  sunt  proposi- 
tiones  ex  inGnito  nomine  subjecto  iis  qute  siint  ex 
prapdiciio  ?el  Gnilo  ?el  iuGnilo,  subjeco  lamen  G- 
oito,  sed  quod  omoinosihi  oon  con^entittni,  vel  nou 


mnis  non  homo  justus,  lUa  vero  qux  esty  omnis  non 
JMus  non  homo,  illi  qum  est,  nullus  justus  non  ho» 
nio,  idem  significat, 

Postqaam  de  proposilionihus  influilum  habentibus 
priedicatum,  sufGcienti  dispuialione  locutus  est, 
earumque  oppositiones  ostendii,  consequeiitiasque 
demon8ta?it,at'|ue  in  medio  diMiifiniiis  noniioibus, 
quod  000  esseot  negationes  bre?ilprpcrnotavit,nunc 
fedit  ad  easpropositiones  quae  sut)jectuin  bahenl  io- 
fiuiium,  prae<ticatum  ?ero  vel  Gnilum  vel  inlinitiim, 
el  primnmquidem  an  ea;«lom  sinl,  idemquesignili- 
eeot,  bdbeaotqae  ordine  aliquamconsequentiamhae 
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idem  signiticenl,  idesl  tola  «inl  firlule  proposilio-  A  homoeet,  rursos  nullos  juslo»  non  homo  esl-,  nam 
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nis  dlssiiniles.  Aique  quidem  haec  dizit  de  bis  quae 
finitura  subjcclura  haberenl,  inlinilum  vcro  ¥61  fini- 
lum  praBfJlcalum  ;  venil  aulem  nunc  ad  ipsarum 
consequculias  quae  ex  iofinito  nomiue  subjecto  con- 
stanl,  el  ex  ulroque  infmilo ;  el  sicut  supra  conse- 
quenliam  earum  quae  ez  utrisque  fiDitis  erant,  fel 
•z  infiDito  prsdicalo  docuit,  ita  quoque  nunc  econ- 
Terso  quae  ez  ulrisque  iufinitis  nominibusconstanl, 
fel  cx  infinilo  nomina  subjecto  qualem  adse  habeant 
consequeniiam,  monslrat,  diceos  :  Illa  vero  qua3  esl, 
omois  non  justus  non  homo,  illi  qu®  esl,  nuilus 
Jostus  noD  boroo,  idemsignificat ;  bas  duas  tantum 
propositiones  monstrat,  affirmativam  scilicet  uni- 
f orsalcm  ez  uirisque  infinilis  quae  dicit,  omnis  non 


sicut  io  his  qus  finitum  habebanl  subjectum,  infini- 
tam  ferofel  finiium  pra^dicatum,  atfirmaiioocm  ex 
finito  subjecio  vel  infinito  praedlcalo,  eam  scilicet 
quee  dicit,  est  omnis  humo  non  juslus,  sequebutur 
simplex  universalis  negalio,  qusc  ez  utrisque  fioilis 
constat,  nulius  bomo  justus  est.  Ila  quoque  in  bis 
pcrmutatis  tantum  subjectis  idcm  venit.  Nam  sical 
illicnegatioezuirisquefinitis  universalissequebatur 
alfirmationem  ezfioiio  subjecto  etinfinitopraedicato, 
ita  quoque  arfirmatiouem  cz  utrisque  iofinitis  uni- 
fcrsalem  sequitur  negalio  ez  infiniio  subjecto,  ipsa 
quoque  universalis,et  bas  quidem  duas  pooposiliones 
ascripsit,  solam  in  bis  cunsequentiam  o^tendens. 
Gsteras  aulem  quia  pulabat  intellectu  esse  faciles, 


justus  non  homo,  ei  consentire  qu»  esl  univcrsalis  «  perpequi  neglezit.  Nos  auiem  eas  ne  quid  reliclum 
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negatio  ex  solo  infinito  sulgccto,  quae  dicit,  nullus 
juslus  non  homo.  In  hisautemsubaudilurparticula 
est,  nt  sit   tota  proposiiio,  omnis  non  justus  non 

Esl  omnis  non  homo  non  justus. 
Nullus  non  homo  justus  est. 

Quidam  non  homo  justus  est. 

Non  esl  omnis  non  bomo  non  justus, 

Has  igitur  si  quis  diligenter  inspezerit  duas  com- 
paraliones,  duabus  oonvenientissimam  conseqnen- 


fideaiur  apponimus;   est  enim  consequentia  hoc 
modo  : 


Est  omnis  oon  homo  jusius. 
Nullus  non  homo  non  justus  est. 

Quidam  non  homo  non  jostus  esl. 
Non  esl  omnis  noo  homo  justos. 

liam  consensumque  monsirabunt. 


LIBER  QUI.^TUS. 


Mazimam  operis  bujos  emensi  parlem,  ea  quae  se-  c 
qunntur  licet  magnis  quaestionibus  impedita,  lamen 
audacius  atque  animosius  ezsequomur,  nec  defati- 
gari  in  singulis  partibus  oporlet,  totius  dialecticae 
prodere  aggressos  atque  ezpedire  doctrinam,  ita- 
quereclam  commcntationis  seriem  conlezimus. 

TransposUa  vero  nvmina  et  verba  idem  significant^ 
ut,estalbus  homo^est  homo  albus;  nam  si  hocnon  est^ 
ejusdem  muttx  erunt  negationes,  sed  ostmsum  est 
quod  una  unius  est ;  ejus  enim  qtixest^est  albus  homo, 
negatioest,non  est  albus  homo :  ejus  vero  qux  est^ 
est  homo  atbus^  si  non  eadem  cst  ciqnm  est,  est  atbtis 
homOf  erit  negatio,  vel  ec  fj  'X  esty  non  jsl  non  homo 
albus,  vet  ea  quss  est,  non  vh  f.  mo  albus.  Sed  altera 
quidem  est  negatio  ejus  qux  est,  est  non  homo  albus, 
alltra  vero  ejus  quse  est^  estatbus  homo,  Quareerunt  rx 
dum  unius. 

Dooet  nunc  quoniara  si  nomina  et  verba  transfe- 
runlur,  et  ad  aliud  prius,  aliud  fcro  posterius  praeJi- 
celur,  Uiiam  sine  dubio  significaniiamreiinere.  Sive 
enim  quisdicat^estbomo  albus,  sifeesialbus  homo, 
sive  homo  albus  est, sive  albus  homo  est,  sive quomo- 
dolibet aliterordinem  prjBiiicationis  permutet.eadem 
sine  dubio  significatio  permanebit,  et  hocquidem  fur- 
tasscorutoribus  vel  poetis  non  eodem  raodo  porspi- 
cirndum  <!sl  quo  dialecticis.  Elenim  quanlum  ad 
compositiouom  orationis  spcctit,  maziitic  difierl  quo 
verbd  et  nomina  prasdicalionis  suae  ordine  proferan- 
tur.  Multum  caim  inlorcst  in  eo  quod  ail  Cicero,  Ad 


banc  teamentiam  natura  peperit,  foluntas  exercoil 
fortuna  serfafit,  ila  diiisso  ut  dictum  est,  an  ita, 
Ad  hanc  tcamentiam  peperil  natura,  ezercuit  volun- 
tas.servavit  forluna.  Sic  euim  minor  esi  sententiaB 
magnitudo,  minusque  in  ea  lucet  id  quod  si  siccom- 
ponatur  cmioet,  et  sese  vel  noleuiibus  bominum 
auribusanimisque  patefacit.  Rursus  cum  dicit  Vir- 
gilius  :  Paciqueimponere  morem,  potuisset  servare 
melrum,  si  ita  dizisset,  moremque  imponere  paci, 
sed  csseldebllior  sonus,  nec  in  eo  ictu  versus  tam 
praeclarc  ut  nunc  compositus  diccreretur.  Ergo  non 
idem  valet  oratoribus  vel  puetis  verborum  nominum- 
que  ordo  mulatus.  Qui  enim  ad  coniposilionem  spe- 
clant,  mullum  in  ordinesermonum  ornamenti  repe- 
rienl.  Dialeclicis  veru,  quibusnulla  est  ad  orationis 
leporem  cura  ioquendi,  quibusque  sola  veritas  per- 
scrulalur,  nihil  difTert  quolibetoriiine  ferba  el  no- 
mina  pcrmuteulur,  cum  lamtmeamdem  vin  quam 
prius  in  si;;nificatione  reliueant.  Sed  nec  apud  ipsoi  ^ 
modls  oinnibus  permulato  orJine  diciionis  eadem  m 
scmper  vis  significatioque  servatur.  Uaec  enim  par-  ^ 
ticula  quo)  negativa  est,  id  esl,  non  mullum  falet,  ^ 
mullamque  diirerenliam  pcrficit  variisadjecia  locis.  ^ 

Bi  quis  enim  dical,  bomoaibus  nun  est,  facielindc 

finitam  nc;:ationem.  Si  quis  vcro  dicat,  bomo  uon^ 
albus  esl,  faciet  indefinilam  ex  infiuinito  praedicalo^ 
affirmalionem.  Si  quis  autein  praedicet,  non  bomo  ^ 
albus  est,  idein  quoqueconstituit  ez  infinilo  subjecio 
iudefiniluin  arfirmationem.  Rursus  siquisdical,  om- 
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Disbomononjastasest,  basc  consenlit  ei  qu»  dicii  A  Gam  igiiar  ejus  qu®  dicit,  es(  albus  homo,  nc}?atio 


nallas  bomo  justus  est.  Quod  si  idem  non  ad  unifer- 

salem  determinaiionem  ponalur,  utdicalur,non  om- 

nisbomo  jusiusest,  non  jam    uniTcrsalis   afflrmatio 

iDfiuiliB  praedicationisconscnliensunifersali  simplici 

negationi  (ii,sed  poiius  parlicularis  negaiio  simplez. 

Videsne  igitur  quam  multas  faciat  diflercnlias  nega- 

tiva  particnladiversae  nominum  prsdicalioni  conjan- 

cta  ?Sed  qnanqaam  b«o  ita  sint,  potest  tamen  alio 

modo  eadem,  diversis  in  locis  posita,  eamdem  fim 

ngnificationemque  serfare.  Si  enim  sit  posila  non 

particala  cum  unifersalitale  saa,   cum   eadem  ipsa 

saepias  permatetur,  idem  sine  dubio  in  signiflcatione 

consistit.Siqais  enim  dicat,  non  omnis  bomo  albas 

est,  parlicuiaris  est  simplex  negaiio.  Si   quis  fero 


•1 


sit  ea  quaB  proponil,  non  est  albus  bomo,  si  oa  quae 
dicit,  est  tiomo  albus  difersa  erit  ab  ea  proposiiione 
quae  pronuntiat,  est  albus  bomo,  alia  eriicjusnega 
tio ;  si  ergo  aul  ea  quae  dicit,  non  est  non  bomo  al- 
bus,  aul  ea  quae  dicit,  non  est  homo  alhus.  Rursus 
igilur  disponanlur  duae  quidem  afflrmaliones  primaB 
alternatim  positae,  et  contrario  confessa  prioris  ne- 
gatio.  Gontra  secundum  fero  utraeque  baec  negalio- 
nes  qus  diximns  ascribantur. 

Est  albus  bomo.    Non  est  albus  homo. 

Est  bomo  albus.     Non  esl  bomo  albas. 

Non  est  non  bomo  albas. 

His  igitur  ita  discretis  ejus  proposilionis  quae  dicit, 
est  homo  albus,  non  potest  esse  ilia  negatioquaedi- 


c  dical,  homo  non  omnis  albus  est,  cadem  siynifi-  g  cil,  non  esl  non  homo  albus.  lllius  eslenim  negatio 

quaa  babet  subjectum  infinilum  quae  dicil,  esl  non 
bomo  albus.  Similiter  autem  et  si  quamlibel  aliam 
qais  posuerit  negaiionem  ejus  sine  dubio  aiia  repe- 
ritur  aifirmatio.  Unde  flt  ut  relinquatur  caejusesse 
negalio  quae  proponit,  non  esl  bomo  albus ;  esl  ergo 
negatioejusquaedicilesi  bomo  albus,ca  quae  dicit, 
non  est  bomo  albus  ;  sed  ejus  afflrmationis  quae  pro- 
ponit,  est  albus  bomo,  negatio  est  ei  isla  quae  dicit, 
non  est  homo  albus.  Quod  probat  ea  res  quod  inler 
se  verum  falsumque  dividunt,  nam  si  verum  e.sl  esse 
album  bomiiiem,  falsum  cst  non  esse  honiinem  ul- 
bum.Quodsi  in  aliquibusfcrum  inveuilur,  hoc  se- 
cundum  deflniiionem  propositionis  agnoscitur,  non 
secundam  negalionis  formani,  ut  ma^is   sec  ndum 


itio  est.  Velsi  boc  modo,  homo  albus   non  omnis 

esty  nec  baecasuperiore  signiflcalione  discedit,  vel 

sl    quis  amplius  quoque  permutet  dicens,  bomo  albus 

^t  non  omnis,  a  priori  signiflcatione  nil  discrepat. 

v)deni  modo  fel  si  quomodolibet  aliter  permutelur, 

^Om  propriatamen  unifersalitatisdelerminalionedi- 

^^rso  modo  permutala,  idem  semper  necesse  est  in 

^&;;nilicaiiont;  serfeiur.  Eodem  modo  si   eadem  non 

S^^rticula  cam  alio  nominc  fel  verbo  juncia  sappius 

^v^an^feralur,  at  cum  dicimus,  homo  jusius  non  est, 

^tjrsas  homo  non  est  juslus,  rursus  non    est   homo 

J  ^stufl,  eadem  signiflcaiio  retinelur.  Quocirca  si  sola 

t^articala  negatifa  permuiata  sit,  et  non  eodem  sem- 

l^er  online  praedicetur,  multas  diiierentias  faciel  pro- 


positionum.Sinferojunclacumalio  nomine  saepius      quantiialem  non  sintsibi  epposiiaipoiius  quam  se- 


(ut  dictum  csi)  tran!»feratur,eadem  in  tranKlationibHS 
omDibus  signiflcaiio  pcrmanebii.  His  igilur  ita dispo- 
silis  fideniium  est  quae  sii  Aristoielis  demonstratio, 
verba  et  norbina  transposiia  eamdem  semper  vim 
Bttfiiiflcaiionomque  subjicero.  Ait  enim,  Iransposita 
Vftro  verba  et  nomina  idrm  sigiiiflcant,  ut  est  albas 
bonio,  est  homo  albus.  Hsec  euim  transposilanomi- 
uilius  atque  verbis  eadem  retinent  signiiicationem. 
In  iliaenim  priusalbus  cst,  posierius  homo  ;  in  hao 
aotem  prior  homo,  poslerior  albus  :  quod  si  bocfal- 
Bom  est,et  nonsiut  easdfcm,  sc.i  a  se  difersa  sunt, 
impossibilealiquidinconfcniensqi  econtingit,  erunt 
enira  duae  negaliones  unius  aftirmationis,  quod  est 
imp«*ssibilc.Osiensum  enim  esi  quoniam  una  unias 
est  afflrmationis  negaiio.  Nunc  igiiur  fidcamus   si 


cundum  qnalitalem,  quod  illa  res  inousirat  si  quis 
sic  dicat :  esl  albus  omnis  bomo  ;  si  comra  hanc  po- 
nalur,  nonestomnis  horno  albus,  perspicuum  cst 
quoniarn  inier  s(*et  vcriiatemdividuut  tt  'alsiiatcm, 
anam  cnim  fcrarri  esse  neces^e  es>t,  uoirn  talsain  ; 
quare  eliam  si  determinaiiones  aufcraiilnr,  cadern 
oppositio  redii,  licelsit  indcflniia.  Narn  sicui  in  ea 
quae  dicit,  omnis  homo  justus  csl,  non  ornnis  bomo 
juslusesl,  sublatisomnisel  non  oninis  honio  jiis:as 
est,  et  homo  jusius  non  esl,  alflrmaiio  el  negatio 
oppositae  sunl  ita  quoque  in  h'S  sublaio  oiniiis  el 
non  omnis  ea  quae  dicii,esl  albus  homo,ei  quae  dicit^ 
non  est  homo  albus,  opposita  cst.  Additis  enirn  de- 
terminationibus  una  semper  fcra  e.st.  allcra  fal^  ; 
sed  drximus  quoniam  afnrmalionis  cjus   qu<e  dicit, 


bffic  affirmationes  quae  dicunt  est  albus  homo,  et  est  D  ^^,  ^^^^^  ^^^^^  ^^^^^^^  ^^,^  ^^^  ^^^   ^,,^^^   ^^^^^ 


bomo  albus,  non  sunt   esucm,  sed   diversae,   que- 

madmodum  anius  afflrmationis  duae  sunt   ne^alio- 

nes,  ei  primo  quidem  disponanlar   boc   modo,  est 

albus  bomo,  est  homo  albus  ;  bujus  ergo  propositio- 

nis  quae  dicit,  est  afbus  homo,  erit  negalio,  eascili- 

cet  quae  proponit,  non  est  albus  homo,alia  namque 

qu:e  esse  possit  ralionabilitcr  non    polesi  inveniri. 

Di*^ponaniar  igitur  rursus  caedem  et  superior  afflr- 

matio  cum  propria  negatione. 

Est  albu<(  bomo. 
Non  esi  albushomo. 
E^t  homo  aibus. 


Duae  igiiur  negaliones  nonesl  alt>ushomo,et  non  est 
albus  bomo  uoius  affirmaiionis  sunt,  cjus  seiiicct 
quae  enuntiat,  est  homo  albus.  quod  cfenitsi  ncga- 
tiones  haec  quae  dicunt,nonesi  homoalbus,cl  nouest 
albus  homoasedifersaesunt,  quod  ex  co  con  iriu'il 
quod  prius  positum  est  eam  quae  dicil,  est  albus 
homo,difersamcsseabeaquae  dicit,  esi  homo  albus. 
Quod  si  hoc  impossibile  est  ul  una  afflrniaiio  duas 
habeat  neifaiitincs,  et  perspicuum  esl  conlra  camar* 
firinationem  quae  licil,  est  homoallius,  ulrasiiuc  has 
ncgalionesquaedicuni,noncslalbushnnio  ci  non  est 
homo  albus  opponi,  baec  a  sediversae  non  sunl  sibi 
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que  consenliunt,  et  tanlum   pernaulalione   nominis  A  sed  ex  his  etiam  unum  fLt,  ex  albo  autem  et  homine  ^ 


(iistant.  Casleris  autem  omnibus  eaedem  sunt ;  quod 
si  hs  negaiiones  ea?dem  sunl,  eaedem  quoquo  sunt 
aflirmationes.  Recle igitur  dictum  est  quouiam  traus- 
posila  nomina  el  ?ei  b.;  eamdem  vim  signiiicaliouem- 
que  servant.  Sensus  ergo  totus  ila  se  babet  ;  hoo 
autem  moJu  ordo  verborum.  Transposila,  inquily 
nomina  el  verba  ilcm  significaot,  et  esl  horum  exem- 
pluin,  ul  est  homo  albus,  est  albus  bomo.  In  his  enim 
nomina  transposita  sunt.  Nam  si  hoc  non  est,  id  esl 
si  non  idcm  signiiicant  nomina  et  verbatransposila, 
quiddam  impossibile  et  inconvenieus  coniingtt.  Aii 
enim,  ejusdem  multx  erunt  negationes,  id  esl  cjus- 
dem  affirmalionis  mulla;  negaliones  erunt.  Sed  hoc 
impossibilc  est,  oslensumesi  enim  quouiam  Qegalio 


ambulare  uon  fi.1  unum.  Quare  nec  si  unum  aliquia 
de  his  alfirmtl  aliyuis,  erii  alfirmoLio  una^  $ed  vox 
quidem  una,  A/lirmaliones  vero  multse,  necsideuno 
istttf  sed  similiter  ptures. 

Multos  talis  ioci  bujus  calijfo  confuudit,  ut  digne 
exsequi  et  quod  ab  Ariblotele  dicebalur  expedire  non 
posseut.  Nos  aulem  supra  jam  diximus  magniB  fuisse 
curaQ  apud  peripalelicae  seclae  principes  dijodicare, 
qu®  essel  una  aftirmatio  vel  negatio,  qus  plurei. 
Neque  enim  vuois  sunilu  cugnoscuntor,  aut  nomero 
terminorum  ;est  enini  ul  uiia  quidem  res  de  una 
prsedicetur,  et  uon  sit  uua  enuntiatio.  Potest  etiam 
tieri  ut  vel  plurcs  de  una  re  praedicentur,  vei  una 
de  piuribus,  una  tamen  ex  bis  omnibus  enuntiatio 


una  unius  esl  afOrmationis.  Dua;  ergo  uegalioni  uni  3  fmt,  quae  rcs  magna^  apud  eos  cantelas  fuit,   ut   ubi 


opponi  affinr.ationi,  si  verba  et  nomina  transposila 
nou  ide:n  significant,  sic demonstrat.  Ejusenimquae 
esl,  est  albus  bonio,  scilicet  afflrmationis  negalio 
est,  non  e?t  aibus  homo.  Conlra  illam  enim  affirma- 
tionem,  haeo  negatio  jusie  opponitur,  ejus  vero  quae 
est,  est  homo  albus,  id  est  altcrius  affirmaiionis,  si 
non  eaJem  ept  oi  qua;  est,  est  albus  homo,  id  est  si 
diversa  est  a  priori  proposiiione  qua>  dicit,  est  albos 
homo,  et  uon  est  ei  eadem  ac  si  diceret,  si  ei  non 
consenlit,erit  negatio  vel  ea  quae  est,  non  esl  albos 
bomo,  vel  quaecunque  alia,  quam  si  quis  ponat  esse 
negationem  una  rutione  refellitur,  quam  hic  quoque 
posuit ;  refellitur  autem  hoc  modo,  ait  enim  :  Sed 
altera  luidcm  cst  ne^allo  ejus  quae  esl,  est  non  bo- 


incidisset  perspecla  regula  non  laleret.  Nam  si  quis 
dicat,  canis  animal  esl,  non  uua  est  enontialio,caai8 
enim  molia  signiGcal.  Si  quis  vero  dicat,  bomo  ani- 
mal  rationale  mortale  est,  vel  auimal  rationale  mor- 
lalo  homu,  singulasenuntialionessunt ;  idcirco  quo- 
niam  unum  ex  omnibus  quiddam  Geri  potest,  nam 
de  animali,  rationuli  atque  mortali  simul  junctis, 
unus  homo  perGcitur.  Itein  alia  sunt  quae  plora  prs- 
dicantur,  de  quibus  unum  aliquid  efGci  constitoiqoe 
non  possit,  neqocsi  illa  de  altero  praedicentor,  neqoe 
sideillisaliod,  ooaafflrmatio  vel  negatio  esl,  sed 
tut  dicendse  sont  afGrmaiiones  esse  quot  sint  has 
res  qu8e  vel  de  ona  praedicantur,  vcl  de  qoibus  una 
dicitor,otcom  dicimos  :  Socrates  calvuspbilosophas 


moalbus,  alleraveroejos  qoae  est,  est  albos  homo.  q  ambulat.- Ex  calvitie  et  philosophia  el  ambulatione, 
Inter  doas  enim  negaliones  quas  posuit,illam  scillct,  nihil  unum  conjungitur,  ul  haec  quasi  alicujus  spe- 
quae  dicit,  non  est  non  bomo  albus,  et  eam  quae  pro- 
ponit,non  est  homo  albus,illa  quae  dicit,  non  est  non 
homo  albus,  negatio  esl  afGrinationis  inflnitum  ba- 
bentis  subjeclum,  quae  (licit,est  non  homo  albus  :alia 


veru,  scilicel  quae  proponil,  non  cst  homo  albus, 
ejos  est  nega^io  quae  dicit,  est  albus  homo,  cum  ea 
enim  verom  divinit  atque  falsum.  Quarc  eruiil  duo! 
negationes  unius  afGrmationis,  sed  hoc  iuifiossibilo 
est. 

Quoniam  igitur  trnmposito  nomint*  et  verbo^  ea^ 
dem  sit  ajfirm^xtio  et  negado  manifcn!  nn  est. 

Supcriorem  argomcniai.i  np,m  hach:  jossenlcntiie 
conclusioneconGrmnt;  fecitauio.ibuncsyllogismum 


ciem  forment.  Quooirca  sive  heec  de  ono  praedicea- 
tor,  siveonom  doislis,  non  poterit  ona  esseenon- 
tiaiio,et  commoniter  qoidem  totiosproposili  seasos 
hujusmodi  cst.  Nunc  autem  ad  ipsios  ArisloteUs 
verb'1  veniamus.  Dioit  enim  :  At  vero  unum  de  pla- 
rilKis  vel  plura  de  uno  afGrmare  vel  negare,  si  non 
est  unum  ox  pluribus,  non  est  unaafGrmatio  neqoe 
iiegatio.  Si,  inquit,  plora  de  uno  praediccs,  ot  com 
dicis  :  philosophos  simos,  calvus  Socrates  est,  vel 
rureus  cum  unum  de  pluribus  pra^dicas,  cum  dicia : 
Socrates  simos  philosophus  calvus  est,  si  ei  his 
pluribns  quae  velpraedicas  vcl  subjicis,  unumnliqoid 


non  Gt,  quemadmodum  Geri  onum  pote^t  de  his  qos 
in  sccondo  modo  hypothetico,  quem  indcmor.slra-  praedicamus,  substjnlia  animata  sensibilis,  id  qood 
bilem  vocal  hoc  mo'lo  :  si  primum   cst,   secundum  ^' ^^* -.nJmal    non  Gl  unaalGrmaiio  nec  ona  negalio. 


esl ;  sed  secundum  non  cst,  primum  igiturnonest; 
id  est,  si  Iranspositis  verbis  et  nominibus  non  sunt 
eae<lein  |;ropositione$  unios  alGrmatioois,  duae  sunt 
negdtiones ;  sed  hoc  impossibile  esl.  Non  igitur  di- 
▼arsae  suut  propo.«iliones,  transpositis  vcrbis  et  no- 
minibos. 

DB  CONJUNCTIS  ET  DIVISIS  E^fUNTlATIONIBOS. 

At  vero  unum  de  pluribus^  vrt  plura  de  uno  a/fir' 
m  tre  vet  negare^  si  non  est  unum  ex  pluribu^^  non  ef< 
affinnario  urra  neoue  mgatio.  Dic.o  autem  unum.non  si 
unum  nomen  positum  sit.non  sit  autem  vnnm  ex  illis^ 
ut  homo  est  fortasse  et  animal  et  mansuetum  ct  bipes^ 


estanimal,  non  Gt  unaalGrmaiio  nec  ona  negalio. 
Quando'inidem  plura  vel  prjedicantur  vel  subjicion- 
lur,  ex  qoibos  congregatis  ona  .species  nou  exislit. 
Ouod  si  unumdeono  aliquis  praedicaverit,  quorom 
onum  nomen  plura  signiGcet,  ex  qoibus  unum  ali- 
quid  non  Gat,  rurtius  non  esl  ona;afflrmalio  nec  ona 
nepatio.  Si  quisenim  dicat,  canisanimal  est,  noroen 
canissigniGcatetlalrabilem,  et  coelestem,  et  mari- 
num,  ex  quibus  junctis  nihil  unum  efBcitur.  Qunre 
qnoniam  ex  his  pluribus  unum  aliqoid  efflci  non 
poto<it,  cx  illo  qunque  caois  nomine  non  fit  ona  affir- 
matioetuna  nogatio,  quod  prsdicator  aol  sobjici- 
tur,  cum  signiGcet  molta  ex  qoibos  onam  fieri  non 
possit.  Quod  per  boc  ostendit  qood  ait,  dioo  anlem 
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uauniy  Don  si  onom  nomen   lit  positom,  non  sit  A  Necdifrertaliquidveirequiescendo,  velinterponendo 


aulem  onom  ex  illis.  Potest  enim  ileriul  unom  no- 

men  de  ono  praBdicelor.  Sed  si  uuom  ipsorum  plora 

siguificat,  ex  quitius  unum  non  fit,  nou  est  una  ne- 

galio  vel  affirmatio.  Neque  enim   vox    una  perfici^ 

enunliationenijSedejusquodsigaiflcatur  simplicilaB, 

vel  si  plura  sini  in    unom   collectay  aliquid  unum 

faciendi  poteniia.  Hujus  aulem  rei   subjccit   exem- 

plom,  quod  pluriraos   fefeliit  dicens,    ot  homo  est 

fortasse  et  animai  et  bipes  mansoetum.  Sed  ex  his 

noom  fil,  ex  albo  aolem  et  bomine  et  ambulare   non 

ooom.  Poiaverunt  alii  hunc  ita  dixisse,  ut  oslende 

ret,  ezempli  gralia,  se  hanc  qoasi  diffinitioncm  de- 

dissf»,  ne  forte  aliqois  arbitretor  hanc  qoasi   veram 

liominis  diffinitionem  posoissetqua  est  auimal  bipes 


conjonctionesdicere»  quam  si  quis  dicat,  homo  ani- 
mal  esi,  bomo  ralionalisest,homo  morlalis  est,  qu8B 
pertjpicue  propositiones  muitfle  sunt.  Videns  ergo  hoo 
Arislotelesyiladixit :  Homo  est  fortasse  et  animal, 
et  bipes,  el  mansuetum,  ad  hoc,  inquit,  forlasse 
lanquam  si  ita  dicerel,  et  de  hooiine  quidem,  et 
bipede,  el  mansuelo  fit  unom  ;  sed  est  aliquotict 
forte  ul  plores  propositiones  siut,  cum  ea  conjun- 
ctio  quffidam  separat  atque  discernit.  Erit  enim  for- 
tasse  humo  et  aaimal,  ut  h«c  ona  sit  propositio,  et 
bipes  ut  aitera,  et  mansoetum  rursus,  nt  altera.Sed 
ex  his  omnibos  unum  aliqdid  fit,qu®  cum  continoe 
proiata  sonl,qoon)amex  his  unum  aliquid  efficitur, 
una  est  proposilio  ;  nou  autem  idem  evenit  in  om- 


mansactum.  Idcirco  enim,  inquiunt,  dixit  fortassoy  >>  uibos,  ex  albo  enim  et  homine   et  ambulare  non 


el  animal,  et  bipes,  et  niansoetum,  nc  quis  omnino 

pataret  hujusmodi  esse  hominis  diffiuilionem  Aristo- 

lelcm  arbilrari.  Alii  vero  hoc  noo  ita  diotom  acce- 

pere,  sed  potius  in  hanc  senlentiam  dictum  Aristo- 

tdis  scripturamqoe  interpretati  sun!,  ot   homo  est 

c^  ui  et  animal,  et  bipes,  et  mansoetom,  sed  ex   bii 

ta  zk  om  fil,  ot  ita  inteiltgerelor :  Homo  qoidem  eqoa- 

'2t.«r  se  habet  ad  id  qood  est  homo,  et  ad    id  qood 

^At  animai  bipes  mansuetum.  Quocirca  si  idem   est 

^^     sqoom  dicere  hominem,  qood  aiiimal  bipes,man- 

^^  «lum,  neccsse  est  quoiies  de  ono  plora  biec  pre- 

^  tcantur,  id  est  animai,  bipes  mansuetum   de  bo- 

'^  I  nOy  quouiam  mquale  est  homini,  quod  unum  est, 

^  t^um  quiddam  praedices,  quamvis  Ires  voces  prcdi- 

.re  videaris.Sed  omneshi  nihil  oainino  intelligunt. 


unom  fit.  Si  quis  enim  dicat :  Socrates  homo  albot 
anibolai,  non  est  una  affirmatio,  quoniam  ex  homi- 
de,  et  alhedine,  et  ambulatione  nulla  omnino  spe- 
cies  fit.  Quare  conclusio  est,  quoniam  nec  si  de  his 
pluribos  cx  quibus  unum    non    fit,   unom    aliquid 
prffidicetur,  ut  ex  cane  terreno  latrabili,  et  cmlesti, 
et  marino,  qooniam  onom  non  fii,  et  de  his   onom 
aliquid  praedicetur,  quod  dicimus  canis,  hujusmodi 
nomen  quod  plora  significat,  ex  quibos  unom    non 
fil^  si  de  allero  prffidicelor  Tel  subjiciatur  atleri,noa 
fit  ona  affirmatio  nec  ona  negalio,  sed  eril  quidem 
vox  una,  affirmationes    vero   plorims.   Sive  enim 
onum  de  pluribus  prffidicetur,   ex   quibus  non  fit 
unum,  vel  plura  bujusmodi  de  uno,  vel  si  unum  de 
uuo  prffidicelur,  quod  prffidicatum  plura  significet, 


est  melior   expositio   qoam  Porphyrius  dedit.  ^  ex  quibus  ouum  non  fit,  sive  illud  prffidicatuin  al- 


^olens,  inquit,  Aristoieles   demoustrare  quffi   ona 

^%sel  affirmatio,  qua  non  ona,dixit  primo  :  Quoniam 

1^1  uro  de  uno  pra^dicare,  vel  plora  oni  sobjicere  non 

^tfrl  uaam  enonliationem  facere,  nisi  ex  illis  pluribos 

'd  Dum  aliquid  fieret.  Videns  item  qood  adhoc  plores 

|>osscnt  esse  affirmationes  eliam  iu  his  prffidioalis, 

<|i2flB  cum  piura  sinl,  onom  Uimen  ex  his  fieri  postit, 

hocilixit,  othomo  est  fortdsse  et   animal,  et  bipes, 

^t  naansuetom.  Qood  aotemdico  tale  est  :manife6tom 

^tiidex  fit,  qooniam  si  plora  de  ouo  prffidiccntor,  ez 

Q%iibasunomQeri  nonpossit,  vei  plora  subjiciautur 

tt  sii,  ex  qoibos  onom  non  fit,  non  est  ona  affirmatio 

-o  ^c  ana  negatio.  Nonc  aotem  traolemus  de  his  plu- 

^^  bu«  ex  qoibos  uaom  aliqoid  fieri  possit.  Inveoie* 


leri  subiiciaiur,  omoino  non  fit  unaaffirmatio  neo 
una  negatio.  Bst  aoiem  regula  hujusmodi.unaaffir- 
matio  est,  si  aul  duo  termini  singolas  res  signifi- 
cent,  aot  si  plura  ita  de  ono  praedicentur  vel  ont 
sobjiciantor,  ot  ex  bis  onom  aliqoid  fieri  possil,aQt 
oaum  uomen  quod  vel  praedicatur  vel  sobjicitor, 
taiia  significet  plora,  qo»  omnia  onam  qoodammo- 
do  speciem  valeant  oongregare. 

Si  ergo  dialeclica  interrogalioreip<ynsioni&  est  peti' 
tio,  vel  proposilionis,  vel  altcrius  partis  contradictiO' 
nti,  propositio  vero  uniui  conlradxclionispars  eH,non 
erit  una  responsio  ad  haec.  Pfeque  enim  est  una  inter- 
rogatio,  nec  si  sit  vera ;  dictum  est  autem  de  hts  in  lo- 
picis.  Simut  aulem  manijestum  est  quoniam  nec  hac 


oa  enim  et  in  his  ipso   modo   enontiandi   plores  D  ipsumquidest^diatecticainterrogatioest,  Oportetenim 


1  iqaotieseaontiaiiones,etaon  unam  reperiri,  qoan- 
^na  ex  ploribos  onom  fieri  aliquid  possil.  Si  quis 
teiin  sio  dical,  animal  ratiunalo  mortalo  homo  est, 
i.aiul  jungens  animal  rationale,  mortale,  quoniam 
ntiaoe  dictom  est,  et  ex  his  oaom  aiiqoid  fit,  ooa 
l  affirmatio.  Si  vero  sit  aliqoid  intervalli,  ot  ita 
uiB  dioat,  homo  aoimal,  et  rursos  rationale,  etali- 
uantolom  requiescens  dicat,  mortale  est,  non  est 
na  afflrmatio  nec  ona  negatio.  Hffio  enim  inlerca- 
^o  piorimas  efficit  enuntiaiiones;  rorsus  si  com 
^^nJQoctione  dicaatur,  homo  animal  et  ratiuuale  et 
^^^ortaie  eil»  sio  quoqoe  moita  sont  proposilioaos. 


eue  datum  ut  ex  interrogatUme  eligat  utram  veiit  con- 
tradictionis  partem  enuntiare.  Sed  oportet  interroganr 
tem  determinare,  utrum  hoc  sit  homo,  an  non  hoc. 
Quisquis  dialeclica  otitor  interrogatione,  hic  aut 
simpliciter  interrogal,  alqoe  unam  proposiiionemia 
iaterrogatione  pouit,  utcontra  eam  sit  una  respon- 
siO)  aut  utrasque  interrogans  dicil,  ad  quas  non  fit 
simplex  responsio,  sed  una  lota  propositio  respon- 
deiur.  Si  quis  eoim  dicat  interrogans  :  Socrates 
aaimalesl?Ck)utra  hauo  lalis  est  responsio,  aot  ita, 
autnon.Siqoisfero  hoo  modo  iolerroget:  Socrales 
animal  ost,  an  uon  ?  Goutra  hanc  non  est  ona  ret« 
ponaio.  8i  eaim  reipoadetur  ita,  de  qoa  annoeris 
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ignoratar,  dcafOrmatione  an  de  ncgatione  ;rarsas  si 
non  responderis,  nescilur  qaam  negari  volueris  af- 
firmationem  an  negalionem.Quare  contra  hujusmodi 
interrogaliones  lola  proposiiio  respondenda  esl,  id 
esl  altcra  pars  contradictionis,  aul  tola  affirmatio 
aul  lola  negatio,  ul  dicas,  aut  est  animrtl  Socrates, 
aul  si  hoc  non  Tidelur,  respondeas,  non  esl  animal 
Socrales.  In  his  igiiur  quae  multa  sunt,  ex  quibas 
unam  fierinequil,sifial  unainlcrrogalio  et  ipsa  rc- 
prehensihilis  est,  et  conlra  eam  una  rcspousio.Quis- 
quis  enim  ea  plura  inlerrogai,  ex  quibus  unumesse 
non  possil,  maltas  facilinlerrogaliones,  contraqaas 
si  simpliciter  respondeatur,  eliam  si  vera  sil  ipsa 
responsio,  tamen  jurc  reprohendiiur.  Contra  enim 
rouliiplicem  inlerrogalionem  roultiplex  debet  esse 
responsio.  Si  quis  eoim  dical  interrogans,  Socrales 
philosophus  est,  ei  legit  el  ambulat  ?  quia  polest  fieri 
ut  sit  qiiidem  philosophus  el  legat,  non  autem  ambu- 
let,  velambulet,  sed  non  legai:  potest  item  fieri  at 
et  legat  el  airihulei  ;  conlra  hujusmodi  proposilio- 
nem  non  erit  una  responsio.  Nimquiila  interroga- 
▼it  :  Socratcs  philosophus  est,  ei  legil  el  ambulai  ? 
aut  imperit  aul  captiuse  inlerrogavit.  Gonira  quam 
inierro^ationem  si  contigerit  Socralem  philosophum 
esse  el  legere,  etambulare.  si  respondeal  :  ita  est, 
bffic  quoque  responsio  reprehendiiur.  Gonlra  plures 
enim  interrogationesunaresponsionon  dehel  adhi- 
beri  etiamsi  vore  per  unam  illauj  respondeatar,  sicut 
in  hacquoqac,  sietphilosophuscst,  et  legit  ei  am- 
bulat.  Quocircasi  inierrogalio  dialectica  responsio- 
nispetilioest,  perquam  responsionem  fiat  propost- 
tio,  ui  cum  quis  dixeril  interrogans,  dies  esl?alius 
rcapondeat,  non,  fiel  inde  neiralio,  dies  non  esl,  vel 
cerlo  allera  parsopposilioniscum  ila  intcrrogatur, 
dies  cst,  an  dies  non  est,  ut  coigruo  rcspondeatur 
dicm  csso,  aut  diem  non  esse,  id  esl  tota  proposiiio  ; 
hae  qoae  ex  his  plurihus  flunt  atque  inierrogantur, 
cum  unum  ex  his  fieri  non  possil,  non  sunl  simpli- 
ces  interrogationes.  Quocirca  nec  ad  eas  reddenda 
esi  simplex  responsio,  de  his  auiem  se  in  Topicis 
dixissecommemoral.  Rursusquiadiaiectica  interro- 
gatio  responsionis  est  petitio  (ut  supra  dictum  est) 
vel  propositionis  vel  alterius  partis  contradictionis, 
quod  paulo  posi  dcmonstrahitur,  imperile  illi  inier- 
rogant  qui  ila  dicunt,  quid  esi  animal  ?  vel  quid  est 
homo  ?  oportet  enim  quia  dialedice  inierrogal,dare 
ex  inlerroga'ione  optionem,  an  sibi  respondens  affir- 
malionem  eligere  velil,  an  negationem.  Qui  vero  sic 
interrogai,ulquid  eslaliqua  res,  veli/  dicere  respon- 
dentem,  non  esl  illa  inlerrogatio  dialectica.  Inierro- 
gant  autem  quidam  hoc  moio,  puiasneanima  ignis 
est  ?  cuin  respondens  negaverit,  adduni,  nonne  iib- 
videiur  aliquid  osse  inler  iv^nem  atque  aerem  me- 
dium  corpus,  ui,  silanima?  Cum  respondens  hoc 
quoquc  abnuerit,  illi  peri-equuntur,  an  fortasse  ma- 
gis  utii  videlur  aquam  esse  animam  vel  terram  ? 
Gum  ille  nequc  lerram,  neque  aquam  animam  esse 
consenserit,  tunc  defessi  interrogalionibus  ita  in- 
lerrogaut :  Qua;  res  eslergo  anima?  ha!C  auicm  non 


A  estinlerrogatiodiaIectica,8ed  potiasdisc!paIiad  ma- 
glsirum  aliquid  discere  cupientis.  Qui  enim  aliquid 
addiscere  cupil,  inierrogal  eum  qui  docere  poiest 
qaid  sitid  dequoambigit.  Dialeciicus  autem  (ui  di- 
cium  est)  ita  interrogare  debet^  ut  rcspondenti  sit 
copiaan  affirmationem  an  negationem  velii  eligere. 
Oportei  enim  scire  quoniam  omnis  interrogatio  re- 
sponsionis  est  petiiio.  DialecUca  vcro  non  cujusdam 
responsionis,  sed  cjus  quffi  in  utraque  parle  habeat 
oppositonem  ;  ergo  hoc  ipsum  quid  esi,  non  est  dia- 
leclica  interrogatio.  Oportel  enim  ita  inlerrogare,  ut 
ex  interrogaiione  respondens  possii  eligere  alteram 
contradictionis  partero.  Dehel  enim  determiaare  et 
diffinire  is  quis  interrogal,  an  boc  sit  quod  dicitur 
an  non,  ut  homo  animal  est  an  non  ?  ul  ille  aai  afflr- 

D  maiionemrespondeataul  negationem  :  quod  auiem 
dixit  dialecticam  inlerrogitioncm  pelilionem  esse 
responsionis  vol  proposiiionis,  vel  allcrius  partis 
contradictionis,  hujusmodi  est.  Quisquis  interrogal 
affirmaiionen^  aut  eamdem  expetit,  ut  auditor  sibi 
respondeai,  aui  coniradiciionem.  ut  si  quis  sic  in- 
ierroget,  bomo  aniraal  esl  ?  si  ille  annuerit,  pro- 
positionem  reddidit,  eam  scilicet  quam  proposuil 
inlerrogans  ;  si  vero  interroganle  aliquo,  an  homo 
animal  sit,  respondens  dixerit,  non  est,  contradi- 
otionem  respondisse  videtjitur.  Illeenim  alfirroaiio- 
nem  interrogavit,  ille  negationem  respondit,  quod 
est  contradictio.  Rursus  si  ncgationem  inierrogei, 
el  ille  respondcat  negationem,  eamdem  propositio- 
nem  reddidit  quam  is  qui   interrogavil  ante  propo- 

p  suit.  Sin  vero  inlerrogante  aliquo   negaiionem,  ille 
affirmationem  responderit,conlradiciio  responsa  esl. 
Huc  est  igitur  quod    aii,    interrogationem    respon- 
sionis  esse  petitioncm,  ei  cujus   responsionis  addi- 
dit,  vel  propositionis,hiidem  respondeit,  quod  ille     ^ 
nterrogat,  velalterius  parlisconiradiciiuiiis,  si  cum     j 
hicalfirmationem  iuterroget,  ille  responderit  ntga-   — 
tionem,  vel  si  cum  hic  negationem  in  inierrogaiione^^ 
posueril,  ille  affirmationem  in  responsione  rcdilide— >< 
ril.  Intprrogationis  autem   secundum    PeripHtetico^s  • 
duplex  species  est,  aut  cum   dialeciica  inierrogati 
est,  aulcum  non  dialectica.   Non  dialecticae  aute 
interrogalitmis  dus  species  suni.una  quideni  qaand(»  M 
sumentesaccidentesinierrogamus,  cui  iliud  accidai:#'^ 
ulcum  videmus  domum  Ciceronis,  si  inlerrogerou 
quis  illic  maneat,  vel  quHudo  suhjectum  quidem  ip 

D  sum  et  rem  sumimus,  quid  auiem  illi  accidal  inte 
rogamus,  ut  si  ipsum  Ciceronem  quis  videat,  et  i 
lerrogel,  quo  divertai,  ei  hsf^c  una  species  est  eora 
qus  secundnm  accidens,  non  diHteclice  interroc< 
mus.  Aliera  vero  quando  proponenies    nomen  qui 
sil  quserimus,  aut  geuus,  aut  ditTerentinm,  aul  diltn  t 
nitionem  roquireiites,  ul  si  quis  inierrogel  quid  s^ 
animal,  vel  quando  diftinitionein  aut  aliqaid  sapAc:i 
rius  dictorum  sumimus,  et  quaerimus  cujus  illa  sinl  cb 
al  si  q<]is  quvrat,  animal  rationale,  morlale,   cujuc  1 
sit  diffiniiio. 

Quoniam  vero  hmcquidem  prxdicantur  composil 
ut  unum  sit  omne  prmdicamenlum  eorvm  qum  extr^ 
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prxdieantur^  alia  vero  non,  qux  differentia  est,  de  \ 

homineenim  verum  est  dicere.et  cxlra  animal.et  exlra 

bipes^et  h^sc  ut  unum.  FA  hominem,  et  alhum,  el  haec 

ulunum,  Scd  nonsi  citharsedus  est»  et  bonus  est  et 

ctlharssdusbonus,  Sienimquoniam  alterutrum  dici- 

tur  ei  utrumque  dicetur,  multa  inconvcnientia  e^unt, 

De  hominc  enim  verum  est  et  hominem  et  atbum  di- 

cere,  quare  et  omne,  Rursus  si  atbum^et  omne,  Quare 

erit  homo  albus^  et  hoc  in  infinilum,  Et  rursus  musi- 

eus  atbus  ambutans^  et  hxc  eadem  frequenter  impli' 

cita  in  infinitum,  Amplius  si  Socrates^  Socrates   est 

et  homot  et  Socrates  Socrates  homo.    Et  si  homo  ei 

hipes,  et  homo  homo  bipes, 

Multa  sant  qus  cum  singulaiina    Tore   praedicea- 

lor,  si  quis  ea  conjungat  el  praedicet,  veram  praedi- 

catioaond  leaeut.  Sunt  autem    alia   quas,  si   per  se  n 

et  disjuQCla  pnedicenlur,  vera  sunt;  sin  vero   con- 

juQcta  dicantur,  ?eritatem  in  praedicatione  non  re 

teQOQt ;  quae  ergo   sit    borum    differentia,    oporlet 

agQosci.  Si  quis  eoim   dicat,   Socrates   animal  est, 

▼eraiQ  dixerit  ;  si  quis   rursus    praedicet,    quoniam 

Socrales  bipes  est,  hoc  quoque  yerum  est ;  quae  si 

conJQQCta  dicantur,ut  esl,Socratesanimal  bipes  est, 

a  propria  veritnte  non  discrepat,  atque  baec  qiiidem 

ia  geaere  et  difTerentia,  ea  quss  substaniialis  est  So- 

crati. Quod si  deaccideote  quoqne dicatur,  potest idem 

nifail  ominusevenire.  Siquisenim  sicdicat,Socrates 

bomo  est,  verumest,  et  rursus  Socrates  calvus  est, 

hoc  quoqueverumest ;  quod  si  jungat  dicens,Socrates 

^omo  calvus  est,  veram  rorsus  ex  conjunclis  faciet 

P^iedicationem.  Alque  in  his  quidcm  ea  quse  sigilla-  p 

Ufii  Tcre  dicebaatur  Juncta  veraciter  prsedicata  sunl. 

^Oalaatem  aliainquibussigiilatimquidem  prfiedicata 

^erasaat,jancla?eroqualilatemferitatisamittunt,ul 

M  quis  dicat,  quoniam  Socrates  bonus  est,  verum  est, 

^Orsus,    Socrales   citbaraedos  e^t,   sic    quoque  boc 

^erum  est.  Hsc  conjuiigere  non  necesse  est,  at   sit 

Verum,  Socratesbonus  citbarGodusest.  Potest  enim 

bonus  quidemessehomo,  elcumeit  citbar(Bdus,noa 

Umenessebonus,  sedinaliaquidemrebonus,  in  alia 

t%ntun)artisilliuscognitor,nontameninipsa  perfec- 

tas.Hocautemfaciliustali  liquebit  exemplo.  Si  quis 

•Hini  dicat,quoniam TiberiasGracchus malusest,  ve* 

fiiaiest,rarsusTiberiusGracchusorator  esi,  hoc  quo- 

qoe  Teram  est ;  si  conjungens  dicat :  TiberiasGraccbus 

ixialusonitoresit,  falso  dixeri,  optimus  enim  orator 

rail  ;  sed  ne  quis  aos  ita  dicenles  ignorare  putet  ora-  B 

ioris  essedefiaitionemvirumbonumdicendifieriium, 

h«c  dicta  8uat  ad  exemplum  potius  quam  ad  vcrila- 

t^iQ.  Atqaehaecquidem  propositaab  Aristotele  sunt^ 

<^oja8  in  texiu  verba  sic  coastant.  Quoniam  vero, 

t.viqoil,  baecquidem  praediciaiur  composita,ul  ex  bis 

^nann  praedicamentum  flat,  eorum  quae  exira  ?ere 

l^nBdicala  Kuat,  alia  vero  cum  extrasigilla*im  vere 

praedicarentur,  juncta  veram  non  faciunt  prsdicatio- 

'K^em.  [aqoirendum   estqus   eorum  sit  difTerentia, 

^xempla  autera  borum  talia  sunt.  Eurum  quidcm  quae 

^xtrapraedicanlarvere,  oec  si  conjuncta  sunt  nata- 

^m  veritatis  amittuot,  tale  exemplum  est,  de  homiae 


eaim  verum  esl  dicere,  qnoniam  et  aaimal  et  bipes, 
rursusquoniamanimal  bipes,  verum  est  de  eodem 
bomine  dicere,  ui  de  Socrale,  de  codem  quoque 
Socrate  et  hominem  extra  et  alhum  siita  coutiiigit, 
verum  esl  dicere,  et  de  eodem  prsedicare  annnai 
bipes,  a  veritale  non  discrepal,  alque  haec  quidem 
quaeextrasigillalim  praedicantur  vcre  etjuncla  vcra 
sunt.  Quod  si  dcaliquo  praedicelur,  quoniam  citha- 
roedus  est,  et  verum  sit.  £t  rursus  quoniam  bonus 
est,  et  verum  sii,  non  nccesse  est  dicere  quoniam 
bonus  citharGsdus  est.Potesl  enim  csse  quidem  solum 
citbaroedus,  bonus  autem  homo,  bucosque  quidem 
ista  disposuit.  Quoniam  autem  videbantur  quidam 
arbitrari  quod  omnia  quaB  sigillatim  verc  praedica- 
rentur,  cadem  quoque  composita  recle  dicerentur, 
conlrahosdicilquoiiiam  multaerunt  inconvenientia, 
multaque  impossibilii  sunl,  siquis  dicat  omnequod 
sigiliatim  prasdicalur  veraciter,  id  junctum  vere 
prsedicari.  De  homiuo  enim  verum  est  dicere  quo- 
niam  homo  est,  nam  de  Socraie  qui  homo  cst,  vere 
dicitur  quooiam  homo  est,  rursus  de  eodom  vere 
dicipoleslquoniamalbusest.  Quare  et  si  haecjun- 
gas,  et  ut  unum  prapdices,  verum  esl  dicere  de  aliquo 
homine  quoniam  homo  albus  cst ;  scd  honio qui  albus 
est,  verum  esl  diccre  de  eo  quoniam  albus  est. 
Quareeiiamsi  bsecjongas,  erit  praedicatio,  Socrates 
homo  albus  albus  est,  nam  de  Socrate  verum  erat 
dicere  quoniam  bomo  albus  est ;  sed  de  homine  albo 
verum  est  dicere  quoniam  atbus  esl,  baec  conjuncta, 
Socrates  homo  albus  albus  eat  faciunt:  quod  si  de 
eodem  homine  albo  rursus  album  praedicare  velis^ 
verum  est ;  quocirca  ct  si  jung:i8,  erit  igitur  praedica- 
tio,homoalbusalbusalbus  est,  atqQehociDiafinitum. 
Rursus  si  quis  de  aliquo  bomine  dicat  quoniam  ille 
bomo  musicus  cst,  si  verum  dicat  adjiciatque  quo- 
niam  idem  homo  ambulans  ei^t,  verum  dicit.si  jun- 
gal  quoniamille  homoambulansmusicus  est.Sed  si 
verum  est  de  aliquo  homine  praedicare  quod  sitam- 
bulans  musicus,  de  ambulanle  autem  musico  verum 
esl  dicere  quoniani  niUMCus  est,  erit  ille  homo  am- 
bulans  musicus  musicus,  sed  de  codcm  vcrum  esl 
dicere  quoniam  ambulans  est,  verum  erit  igitur  do 
eo  rursus  dicercquoniam  bomoambuldnsambulaas 
musicus  musicus  est.  Amplius  quoquo  Socrates  So- 
crates  esl,  et  rursus  bomo,  erit  igiiur  Socrates  So- 
crates  homo  ;  eed  et  bipes,  erit  igiiur  Socrates  So- 
crales  liomo  bipes  ;  sod  de  Socrate  verum  est  di- 
cere  quoniam  Socrates  homo  bipes  est,  sed  cum  dixi 
bominem,  de  eo  jam  el  bipedem  dixi,  omnis  enim 
homo  bipes  esl ;  verum  est  ergo  de  eo  dicere  quo- 
aiam  bipes  est,  sed  verum  crat  diccro  quoniam  So- 
crates  Socrales  homo  bipcs  est ;  vora  igitur  praedi- 
catio  eril.  Socrates  Socrales  bipes  bipes  bomo  est. 
Sed  rursos  homincm  dixi,  alque  in  eo  aliud  bipes 
Qominavi,  omni  enim  humo  bipes  est.  Socralcs 
igitur  homo  bipes  bipes  bipes  est,  et  hoc  intinilum 
prolracto  superflua  loquacUas  inveniiur;  nou  igitur 
fieri  potest  ut  modis  omuibus  quidquid  extra  dici- 
tur,  id  jonctom  vere  praedicetur. 
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QuaniamergosiquUsimpliciterdicatcomplexiones  A.  accidens,  quoties  aut  accidenlia  duo  de  sobstanlia, 


fieri,  plurimaiuconvenientiaconlingit  dicere^manifes 
tum  est.  Quemadmodum  autem  ponendum  sit  nunc 
dicimus,  Errum  iyitur  quae  praedicantur.et  de  quibus 
prsedicantur  quxcunque  secundum  accidens  dicunlury 
vet  de  eodem^  vet  alterum  de  altero,  hsnc  non  erunt 
unumy  ut  homo  alhusest  et  musicus,  sed  non  est  idem 
musicum  et  album  ;  accidentia  enim  suntutraqueei- 
dem,  nec  si  album  musicum  verum  esl  dicere,  tamen 
erit  atbum  musicum  unum  aliquid ^secundum  accidens 
enim  atbum  musicum  dicitur,  Quare  non  erit  album 
musicumunumatiquid,  quocircanecciiharxdus  bonus 
simpliciterf  sed  animal  bipeSynon  enim  suntsecundum 
accidens,Ampliusnecqu3SCunqueinsuntin  atio,  Quare 
neque  atbum  freguenter,  neque  homo,  homo   aninwf' 


aut  accideas  doaccidenti  alicujus  subslaulia  praeiii- 
catur ;  alia  vero  noD  secuDdum  uccidens,  quolies 
aliquiddealiquosubslantiaiiter  dicitur.  Eorum  igi- 
tur  quaecunque  secundum  accidensdicunlur,  eorum 
▼el  si  duosuutaccidentia  et  de  eodem  praedicentur, 
▼el  si  aiterum  accidens  de  allero  accidenii  dicalur, 
ex  his  noD  potest  una  fieri  prapdicatio,  neque  erit 
unum  si  junciasiat,  ut  homo  cl  albus  e^t, et  musicuSy 
album  enim  musicum,  quoniam  in  unam  formam 
non  coucurrunt,  non  faoiunt  unam  propositionem. 
Nonenimidemesialbumetmnsicum,  atraque  enim 
cidem  sunt  accidentia,  non  lamen  idemsunt.  Necsi 
aliium  de  musico  praedicemus,  id  est  accidens  de 
accidenii,  et  hoc  Terum  sit,  nou  lamen  necesse  est 


est  vet  bipes  ;  sunt  enim  in  homine  ammal  et  bipes,  d  idquod  musicum  est  esse  album,  neque  enim  est 


Quaesuperius  comprehendil,  ea  nunc  apertissima 
ralione  detenninat  dicens,  de  his  solis  extra  praedi- 
caiis  veraclter  non  posse  unam  prasdicationem  fieri 
▼eram,  si  conjuncla  siot,  quaecunque  autaccidentia 
sunt  eidem,  aul  cum  unum  alii  accidit,  accidens 
aliud  de  illo  accidenti  praedicatur.  Si  quis  enim  de 
Socrate  dicai  quoniam  Socrates  citharoedus  esl, 
rursus  Socrates  bonus  est,  si  uiraque  vere  praedicet, 
duo  accidentia  de  uno  subjccto  prfledicavil,id  cst  de 
Socrale.  Quocirca  non  potest  ex  his  lieri  una  prffi- 
dicalio,  ut  dicatur,  Socrates  ciiharoedus  lM)na  esl  ; 
rursus  si  de  Socrate  pr^dicetur  musicus,  sit  enim 
Socrales  musicus  ;  de  musico  autcm  si  praedicelur 
albus,  etbocfortaseesit  verum,  non  tamen  jam  ne- 
cesse  est  musicum  album  esse.  Si  enim  sit  musicus 


unum  aliquid.  Accidenler  enim  id  quod  musicum  est 
album  est ;  quoniam  enim  idipsum  cui  musicam  aC' 
cidit  album  est,  idcirco  musicum  album  dicitur.  Non 
est  autem  idem  musicum  album.  Quodcirca  eadem 
ralione  teaelur,  ut  non  possil  idem  esse  ciiharGD* 
dus  bonus,  nec  in  unum  corpus  conjuncta,  faciant 
unum  aliquid,  quanquam  8i(j;illatim  lere  praediceo- 
tur.  Quod  si  quis  aliquid  subslantialiter  praedicet, 
duasque  res  sigill  ftim  dicai,  possunt  in  unam  pro- 
positiunem  redire,  qura  substanlialiter  vere  sejunctaB 
separatimque  ponuntur  ;  homo  cnim,  cum  el  animal 
sitet  bipes,  est  aDimal  bipes,  ei  fit  ex  b*s  una  prs- 
dicalio.  Nam  nequefininial  secundum  accidens inest  • 
bomini  nec  bipes,  quodper  buc  ostendit  quod  ait,  ^ 
sed  animal  bipes;  non  sunt  enim  secundum  acci-  — 


^.^^-,  — ^ 

Socrales,  si  deeodemmusicoalbus  praedicetur,  prx- ^  dens.  Addit  quoque  illud,  quoniam  nec   ea  juncta   jt 


dicaiur  quidem  de  Socrate  subjecto  musicus,  de 
musico  auiem  quod  esl  accidens  praedicatur  album^ 
rursus  aliud  accidens.  Ergo  noD  potest  hic  unaOeri 
vera  propositfo,  ut  dicatur  :  Socraies  albus  musicus 
est,  neque  enim  semper  musicus  albus  esse  potesl, 
sed  hanc  naluram  babeot  accidentia,  ul  veniant  e^ 
recedant  ;  crgo  si  ejus  qoi  musicus  albus  esl,  in 
sole  stantisauiem  calor  fuscaverit,  non  eril  quidem 
albus  cum  sit  musicus.  Quocirca  neque  tunc  cum 
vere  praedicabatur,  quoniam  Socrates  musicus  albus 
est,  neq.ue  tunc  fuit  vera  rectaque  praedicalio,  non 
enim  habet  naturam  pcrmanendi  accidens  ut  sem- 
per  vere  praedicelur.  Ratio  aulem  verborum  siccon- 
slat.  Quoniam  igitur  si  quis,  inquit,  dicat  omalno 


recle  ponuntur,  quaecunque  vel  latenter  vel  ia  pro-  — 
latiooe  io  aliquo  terndnorum  continentur,qui  in  pro-  - 
posilione  positi  suni.  Idcirco  euim  de  bomine  albo  ^ 

noa  debet  dici  albus,  ut  veniat  praedicalio  bomoal 

bus  albiis,  qunniam  jam  in  homine  albu  continetur^ 
album.  Rursus  de  homine  idcir^^o  non  debel  praedi — 
cari  bipes,  quoniam  licet  non  sit  prolatum,  tameocs 
qui  homo  est  bipes  est.  Sed  de  homine  si  quis  bl^ 
pes  praedicet,  de  re  duos  habenle  pedes,  neque  ha»  m 
differentia  quod  est  bipes,  praedicat  bipes.  Quocirc&^ 
erit  hic  quoque  homo  bipes  bipes,  homo  enim  bipc^a 
continei  iutra  se,  et  qui  dicit  hominem  cum  sua  diV  J 
ferentia  dicit.  Si  quis  eigoadhuc  praedicet  bipe^, 
re  duos  habeute  pedes,   bipedem    pra^dicavit.  Br 


quomodolibet  complexiones  Oeri,  id   est,  ut  quod  D  ergo  hoino  bipesbipes,  sed  iia  praedicari  non  dcbe 


sigillalim  praedicaveras,  boccomplexumconnexum- 
qxe  proponas,  piurima  incouvenienlia  dicere  con- 
tingit.  Mulia  enim  concurrunt  impossibilia,  sicut 
supra  ipse  monstravit  tunc,  quando  ad  uimiam  lo- 
quacitatem  perduxit  eos,  eadem  frequenter  nomioa 
repelentes.  Quemadmodum  ponendum  est  nunc  di- 
cimus,  id  est,  qucmadmodum  autem  debant,  quao 
si<j:illalim  vere  dicuntur  juncta  praedicari,nuDC,  ia- 
'(Uil,  dicimus.  Omnia,  inquil,  quae  praedicanlur  de 
ali]uo,  et  rursus  dequibus  alia  praedicanlurdupHci 
modo  sunt,  aul  enim  accideatia  sunt,  aul  subslan- 
tialia,  el  alias  quidem  praedicatiooes  suat  secoadom 


Coaliaelur  enim  in  honiine  bipes,  ad  quod  si  rurscv 
bipes  praedices,  moleslissimHm  facies  repeiitionei 
Hoc  enim  est  quod  ait:  Amplius  necqudeconqueii 
sunt  in  alio,  id  est  continentur,  aul   prolatiooe,  i^ 
ia  eo  quod  esl  homo  albus,  coatineiur  ia  eo  albae  ^ 
quooiam  prolaiione  jam  dictum  est,   aot  potestat  -^ 
et  vi,  ul  eo  quod  est  homo  continetur  bipes,  qoaicV 
quam  dictum  penitus  non  sit. 

Verum  autem  est  dicere  de  aliquo  ei  simpliciier^i^' 
quemdam  hominem  homtnem^   auf  quemdam  albu^ 
hominem,  hominem  album,  Non  autem  semper^  s^SS 
quando  in  adjecto  aliquid  quidem  oppasilorumines^'^ 
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Quod  consequiiur  contradictio,  non  verum,  sedfal-  A.  vero  non  sit  ista  oontradictio,  potest,  ut  in  eo  qnod 


$um  est^   ut  hominem   moriuum^  hominem  dicere^ 
quando  autem  non  inest,  verum  est, 

Haec  qaaeslio  superiori  conlraria  est.  Illic  enim 
qusrebaiur  si  qae  sigillalim  praedicarentur,  an  sem- 
perverecadem  conjunctacomposilaque  dicerentur  ; 
hic  autem  converso  ordine  id  querit,  an  ea  que 
composila  ▼ere  praeiicaniur,  sigillalim  dicla  vere 
dicantur.  Post  obitum  enim  Socratis  possumus  di- 
cere,  hoc  cadaver,  bomo  mortuus  est,  et  hominem 
norluumqne  jungentes,  unam  inde  veram  prsedica* 
tionero  faccre.  Solum  aulem  liominem  dicere  cada- 
Ter,  illud  non  est  verum.  Rursuseumdem  Socratcm 
Tivam  verum  osl  dicere  quoniam  animal  bipes  est, 
et  sij^iliaiim  verum  esi  dicere  quoniam  animal  esi. 


esl  Socrales,  animal  bipes  esi,  animal  ei  bipes  nulla 
coolrailictione  opponuniur.  Quociroa  potesl  de  eo  et 
aniroal  sigiilHtim  atque  simplicitcr  el  bipes  dici, 
sensus  quidem  est  bujusmodi.  Ordo  autcm  se  sic 
habei,  dubitans  enim  dixit.  Verum  est  auieni  aliquid 
dicere  de  aliquo  composiie  ct  connexe,  ei  rursus 
simpliciter,  ut  qiiemdam  hominem  aui  quemdam 
album  bominem,  an  ccrte  non  semper,  sed  tunc 
quando  in  adjecto,  id  esi  in  eo  qood  adjectum  cum 
aliquo  preedicatur,  inest  aliquid  oppositorum  ialium 
quecunque  consequilur  conlradictio,  id  est,  quam 
oppositioneni  mox  consequitur  contradictio,  oi  op- 
positionem  bominiset  moriui  sequaturconiradiolio, 
animal  scilicet  ei  non  animal.  Si  igiiur  sic  sint,  noa 


Qaare  qnsritur  qus    sii   hujus   quoque   difTereniia  n  esl  simpliciler  verum  praedicari,  sed  f.ilsum,  ui  bo- 


prasdicalionis,  ui  cum  conjuncia  dicanlur,   et   vere 

de  Bubjectis  prsdicanlur,  alias  quidem  et  extra  dici 

vere  possini,  aliasvero  praeter  illamconjanciionem, 

iimplicia  si  dicaniur,  falsa  sunt.  Doo  autem   quati 

dnbilansdixil.  Iia  enim  legcndum  est,  quasi  si  du- 

bilans  dicerot  sic  :  Verum  esiauiemdicere  dealiqoo 

composiium  conjunctum  quod  aliquid,  ul  de  aliquo 

homine  hoininem,  aut  de  aliquo  albo  album,   ita  al 

extra  horum  aliquid  simpliciter  prsdiceiur,  an  cerie 

xioQ  semper.  El  dat  regulam  qua   pernoscamus  ao 

quae  composila  dicuntur,  eadem  sigillatim  dici  pos- 

siDl,  an  miiiime.  Quoties  enim  talia  sunt  quae  praB- 

d  icaoiur  cum  alio,  ui  in  se  non  habeaoi  coniradioiio- 

Qom,  praedic.ita  possunl  dici  ct  separala   veraciler. 

Quod  si  habeant  in  se  conlradictionem  aliquam,  quae 


mioem  mortuum,  quemconjuncie  vere  dicere  pos- 
sis,  eumdem  hominem  solum  non  vere  praedicabis. 
Qaando  enim  heec  oppositio  in  his  quae  preedicantar 
non  est,  verum  estquod  conjuncte  prsedicaveris,  ei 
simpliciter  praedicare.  Adjectum  est  aulem  in  qao 
venil  aliquotiesoppositio  hujusmodi,  ut  in  eo  quod 
esi  homomortuus,  moriuus  adjiciturhomini.  Atiier 
enim  vere  homo  de  cadavore  non  potesl  preedicari. 

Vel  etiam^  quundo  inest,  semper  nan  verum  est, 
quando  vero  non  inest,  non  semper  verum  est,  ut 
Homerus  est  atiquid,  ut  poeta,  ergo  etiam  est,  an 
non,  Secundum  accidens  enim  prxdicatur  esse  de 
Homero,  quoniam  e%t  pocta,  sed  non  secundum  se 
praedicalur  de  Homero,  quoniam  est, 

Quoniam  supra  diieral,  quando  essei  in   adjecio 


praeHicantur  et  composita  dicuntur,   sepnrata  vere      conlradictio,  nonesseverum  simpliciter,  praedicare, 


praedicari  non  possunt,  oi  ea  qoae  dicii  cadaver,  ho- 
miriem  morluum  vere  dicit,  solum  autein  dicere  ho- 
miDem  vore  non  potest.  Idcirco  quoniam  priuscum 
conjanctione  praedicavitdicens,  bominem  mortuum, 
morlaasque  adjacet  hominis  praedicamento,cum  ho- 
mine  enim  praedicatum  mortuum,  coniradictionem 
lenel  contra  hominem.  Est  enim  homo  animal,  mor- 
luu9  vero  iion  animal ;  ergo  moriuusei  homo  con- 
tradiclionem  qnamdam  inler  se  habeni.  Illud  enim 
e&l  animal,  illud  vero  non  animal.  Quocirca  quoniam 
inler  se  habeni  baec  quamdam  cooirarietalem,  se- 
paraius  homode  mortuo  homine,  solus  non  diciinr. 
Bodein  quoque  modo  est  si  quis  dicat  manum  esse 
marmoream  statuie,  verum  dicii;  solam  autemma- 


quando  vero  non  esset,  verum  esse  quod  conjuncte 
dicerctur,  simpliciter  dicere,  hoc  ipsum  quoniaro 
videbalurin  aliquibus  non  esse  verom,  consoquenter 
emcndal.  Ait  enim  verum  esse  illud  quod  supra 
diclum  esi,  quamiocunque  in  adjecto  essel  aliqaa 
cooiradictio,  non  esse  vcramsimpliciterprfedicare, 
quod  conjuncte  diceretur,  quando  aotem  noQ  inest 
conlradiciio,  non  sernpcr  verum  esi  praedicare  sim- 
pliciter,  quod  conjuncte  vere  dicereiur,  sed  aliquo- 
liesquidem  verum,aliquotiesautem  falsum.  Hujut 
rei  tale  exemplum  esl  cum  dico  :  Homerus  poeta  esl, 
esi  ei  poeta  conjuncte  de  Homero  vere  praedicavi. 
Sin  vero  dixero  :  Homerus  est,fiiisam  est,qaanquam 
nonsii  aliquacontradiclio  inier  est  el  poetam,  oe- 


naro  dicere  eam  quae  slatuae  esl,  falsum  est.   Habet  J)  que  in  adjecto  esi  ulla  talis  oppositio  quam  conse* 


enim  roanas  potestaiem  dandi  accipiendique,  sed 
illa  marmorea  non  habei.  Ergo  esi  quaedam  con- 
tradicliointer  manum  ei  manum  marmoream,  quod 
illadareatqueaccipere  potest,  illa  non  potesi.  Haeo 
enim  sibi  opponuntur  contradiciionis  modo.  Ergo 
qaotiesconque  lale  aliquid  praedicatur,  ut  homo  de 
cadavere,  cuilalealiquid  conjunclain  si  aique  adja- 
cei,  quod  facial  contradictionem  contra  praedica- 
tom,  ui  hic  adjacel  mortous  homini.  Simolque  prae- 
dicatar  de  cadavere,  ui  faciai  conira  ipsom  bominem 
conlradiciioriem,eam  qose  in  seconlineat^non  potesl 
teparari  vera  praedicaiio,  ui  sigiiialim   dicaiur.  8i 


qaatar  contradiclio ;  cur  auiem  hoc  eveniat,  lalis 
ratioest.De  Homero  enim  poetam  quidem  principali- 
ier  praedicamas,  cam  dicimus :  Homeras  poeia  ett. 
Esi  auiem  verbum  de  poeia  quidem  praedicamus 
prlncipaliter,  de  Homero  auiem  secundo  loco.  Non 
enim  idcirco  praedicamus  esse,  quia  Homerus  est, 
sedquiapoeiaest.  Sublatoigitur  eo  quod  principa- 
liter  praeiiicatur,  id  esl  poela,  licet  nullam  conlra- 
diciionem  babeat  est,  quod  adjacei  poetae,  contra 
poetam,nonfilverapraedicatio,  dicendo:  Homeras 
est.  Secundum  accidens  enim  est  prsdicalur,  non 
priDcipaliier.Sublaia  aatem  priacipali  predicaliooe. 
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qaod  secundum  accidens  praedicabatur,  falsum  con* 
tinuo  reperitur;  quod  autem  addidit: 

Quare  in  quibuscunque  prsedicatis  contrarietO'^  non 
inesty  si  dij finitiones  pro  nominibu*  dicantur^  et  se- 
cunlum  se  prxdicatur,  et  non  secuttdum  accidens,in 
liis  aliquid  et  simpliciter  verum  erit  dicere,  Quod 
autem  non  est,  quoniam  opinabite  est^  non  est  verum 
dicere  esse  aliquid ;  opinatio  ejus  est,  non  quoniam 
est,  sed  quoniam  non, 

BaquaB8upradixitunarationecolligitdiceDs:0uffi- 
cunque  eo  modo  prffidicantur,ut  neque  in  nominibus 
neque  in  diffinilionibus  propriis  aliquam  lenenl  con- 
trarietdlem^hsec  et  exlra  simpliciterque  pra*dicata 
vera  sunt  ,ul  in  eo  quod  esl  mortuus alque  bomo,  bwc 
quidemnominibusnuiliuscontrarietaliscontradiclio- 
uisve  sunt.  Scd  si  borum  pro  nominibus  diffinitiones 
sumantur,  mox  contrarielas  opposilionis  agnoscilur. 
Si  quis  enim  bominis  diftinitionem  dederit,  dicil  esse 
animalrationale.  Si  quis  morlui,  dicel  esse  corpus 
vitaprivatum  atqueinanimatum,  atque  ex  hoc  tota 
Tis  contradiclionis  apparet.  Quocirca  si  sumantur 
difnnitioncs  pro  nominibus,  etin  his  aliqua  contra- 
rieiatis  inesse  videbitur,  vel  si  sccundum  accidens 
aliquid  pr«pdicetur,  utesl  de  Homero,  cum  de  poeta 
principaliter  pr(Bdicetur,non  prsdicabuntur  simplici- 
ter  vere  qiiscunque  composilu  prsdicabantur.  Quod 
sinequecontrarieias  ullasit,et  per  se  prsBdicentur 
el  non  peraccidcns,  quidquid  composite  Tere  dici- 
tur,  hoc  et  simplicilcr  vere  praedicatur.  Quoniam 
autcm  fuerunl  quidam  qui  hoc  ipsum  quod  non  est, 
essedicerent,  totuinsyllogismumhisproposilionibus 
conjungentes.  Quod  non  est,  opinabile  est ;  quod 
autem  opinabile  est,  est ;  i^^ilur  est  quod  non  est. 
Hoc  ergo  dicii,  si  verum  est  prsdicare,  inquit, 
de  eo  quod  non  est,  quoniam  opinabile  est,  est 
quideni  verbum  de  opinabili  prsdicamus,  de  eo 
aulem  quod  non  est,  secundum  accideas.  Quoniam 
enim  quod  non  est,  secundum  accidens.  Quoniam 
enim  quod  non  est  opinabile  est,  idcirco  secundo 
ioco  de  eo  quod  non  esi,  verbum  esl  praBdicamus. 
Quare  non  possumus  sinipliciter  dicere  esse  quod 
non  est.  Idcirco  enim  opinabile  est,  quia  non  est. 
Scibile  enim  esset,  si  per  se  essel,  non  opinubile, 
sicut  Homerusidcirco  esse  diciiur,  quia  poeta  est, 
non  quia  per  se  est.  Vcl  cerle  idcirco  dicitur  Home- 
rus  esse  pocta,  quia  pocsis  ipsius  exstal  et  perma- 
nel,  sicut  aliquos  io  tiliis  sspe  vivere  dicimus. 
Quocirca  id  quod  non  est,  idcirco  espe  dicitur  opi- 
nabilo,  qnoniam  ipsius  esl  opinatio.  Non  aulem  quo- 
niain  id  quod  non  esl,  pcr  sc  aliquid  esse  potest. 
His  igitur  ante  perstriclis  atque  ordine  terminatis 
ad  propositioncm  modds  rem  in  dialectica  uiilissi- 
nam  de  proposiiioniSus  tractatum  disputationem- 
que  converlit.  Hesiat  nunc  de  propositionum  modis 
opposiiionumquo  disserere.  Muliis  enim  dubitalum 
e^t  ratioiiiliiis  aii  idein  modus  esscl  propositionum 
sine  modo  propositHrum,  qui  illarum  quoque  quoQ 
propriis  molis  el  qu.ililatibus  termiuantur,  iuohoal 
aQtcm  de  bis  rebus  dubilationem  sio. 


A  DB  ENUirriATIONIBUS  MODORUIC   POSSIBILU,     COTINOER- 
TI8,  lafPOSSlBILIS,   ET    NECE8SABII. 

His  vero  determinatis^  perspiciendum  est  quemadmo- 
dum  esse  habentaffirmationes  et  negationes  ad  se  invi- 
cemyhx  scilicel  quas  sunt  de  possibili  esse  et  non  possi-- 
bilif  de  contingenti  et  non  contingenti,  de  impossibiti 
et  necessario,  habet  enim  aliquas  dubitationes. 

Omois  proposito  aut  sine  ullo  modo  simpliciter 
pronuotialur,  ul  Sjcrates  ambulat,  otdies  esl,  ve 
quidquidsimplicituretsineullaqualitate  praedicatur. 
Sunt  autem  aliae  qus  cum  propriis  dicuntur  modis, 
utest,  Socrales  velociter  .imbulat.  Ambulalioni  enim 
Socratis  modus  est  additus,  cum  dicimu^eum  velo- 
citer  ambulare,  quomodo  cnim  ambulat ^significat ad 
quod  de  ambulationc  ejus  velociter  prffidicamns. 

3  Similiter  aulem  si  quis  dicat,  Socrates  bene  doctus 
est,  quemadmodum  sit  doctus  ostendil,  neo  solum 
doctusdixit,  sed  roodum  quoque  doctrinae  Socratis 
adjunxit.  Sed  quoniam  sunt  modi  aiii  per  quos  ali- 
quid  fieri  posse  dicimus,  aliquid  non  posse,  aliquid 
necesse  esse,  aliquid  contingere,  qusritur  in  bis 
quoque  quemadmodum  fieri  conlradiclionis  debed( 
oppositio ;  in  his  eoim  propositionibus  quae  simplici- 
ter  el  sine  ullo  modo  praedicantur,  facilo  locus 
contradictionis  agnoscitur.  Hujus  enim  affirmaiinnis 
qus  est,  Socrates  ambulal,  negalio  si  ad  verbum 
ponaiur,  ut  est,  Socrates  non  ambulat,  rectissime 
opposilione  facta  ambulare  a  Socrate  disjunxit. 
Rursus  bujus  propositionis  quae  est,  Socrates  philo- 
sophus  est,  si  quis  ad  esl  verbum  negutionem  pooat, 

^  integram  faciet  negationem  dicens  :  Socrates  philo- 
sopbusnon  est,  noqueeuim  fieri  polost  ut  ad  aliud 
iu  simplicibusaflirmalionibus  negalio  ponatur,  nisi 
ad  id  verbum  quod  tolius  vim  continet  propositionis. 
Si  quis  enim  in  hac   propositione  qus  est,  homo 
albns  est,  non  dicat  fieri  negulionem  eam  quae  est 
homo  albus  non  est,  sed  potius  homo  non  albus  est, 
hoc  modo  falsum  ostendilur  proposilun),per  lapidem. 
Inierrogetur  cnim  de  eo  an  lapis  ille  homo  albos  sit, 
utsiiile  negaveril  ponens  negationem  cjus  qufle  est, 
homo  albus  est,  eam  qu»  dicit,  homo  non  albus  est, 
dicatur  ei;  si  nonest  de  hoc  lapide  vera  affirmatio, 
quffi  dicit  homo  albus  est,  vera  erit  de  eo   negatio, 
scilicclea  quffi  dicit,  bomo  non  albus  est ;  sed  haec 
quoque  falsa  est.  Omnino  cnim  lapis  bomo  non  est, 
atque  ideode  co  non  poterit  pisdi&iri  quoniam  ho- 
mo  iion  albus  est.  Quod  si  neque  affirmatio    neque 
negatio  de  eo  vera  cst,  huc  auiem  impossibile  esl,  ot 
conlradictoriffi  aftirmationes  et  negationem  deeodem 
prffidicatffi  olrffiquefalsffisint.  Constat  ejus  affirma- 
tionisqusdicit.  homoalbusest,  non  esse  illam  ne- 
gationem  quae  dicit,  homonon  aibus  esl,  sed  poiios 
eam  perquam  proponiturquoniam  homo  albus  Don 
esl.  Nusquam  i^ilur  alibi  ponendaest  negatio  in  his 
quffi  simpliciter  ct  sine  modo  aliquo  poneutor,  nisi 
ad  vert>um  quod  totari.  conlinet   propositionem,   de 
his  auiem  suflicientersupra  jam  diximos.  \\\  his  ao- 
teminquibusmodusaliquisapponitur,  dubitatio  est 
an  ad  modom  iiium  poaaiur  negativa  parlicula,  an 
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locamsaanQservetadverbuni,  siout  in  his  quoque  A.  modum  quidenn  auferiiat,  rem  vero  de  qua   modus 


propositionibus  fidbat,  quae  simplices  el  sine  uUa 
modo  propoauQtur.  Nam  si  servet  locum  suum  uega- 
tifa  parlicula,  ut  ponatur  ad  verbum,  propr:elascon- 
tradictionis  excidii,  et  verum  inter  se  falsumque  non 
dividit.  Modus  cnim  quidam  est  faciendi  aliquid, 
quoties  dicimus  aliquid  possibile  esso,  vei  necesse 
esse,  ?el  quidquid  hujusmodi  est.  Ergo  si  quis  me 
dicat  onnc  posse  ambulare,  idemque  negel  negdlio- 
nem  ponensad  ferbum  quod  esl  ambulare,  dicatque 
me  posse  non  ambulare,  affirmatio  el  negatio  contra- 
dicloriae  de  eodem  diclse,  versB  simul  inv enieaiur.  Me 
namqueet  ambulare  posse  ct  non  ambulare  mani- 
festam  cst.Quod  si  in  boc  modo  possibililatis  non  recte 
▼erbo  particula  negalivaconjungitur,etiam  iu  bisquo- 


illepraBdicalur,non  perimanl  et  in  quibus  ponilur 
res,  ut  in  eo  quod  est  Socrates  velociter  ambulat,  el 
inquibuspraBdicaturaclusipseel  praBseus,  quia  Gal 
alquo  agaiur,  manifestum  esl  modum  quidem  su- 
brui,  rem  veroquae  fieri  dicilur  permanere,  ul  cum 
dicimus,  Socrales  non  velociier  ambulat.  Ambulare 
enim  eum  quidem  non  subraclum  est,  sed  lantum 
haec  negatio  velocilalem  ab  ambulatione  disjunxil.  la 
his  aulem  qucB  possibiiilalem  aliquid  in  futuro  fa- 
ciendi  por  modum  ponunt,  nullusomninoactus  po- 
nitur.sed  lantum  modus;  »d  quem  modum  juncia 
negatio  moduin  quidem  perimit.  8ed  res  illa  de  qua 
niodus  praBdicabatur  non  perraanet,  idcirco  quoninm 
neciunccuui  praedicabaiurcum  modo  aliquid  fieri 


quequaenullamhdtient  diiTerenliam,  an  ad  modum,  g  agive  proposilum  est,utsi  qiiisdicat  Socratein  pos- 


anad  verbum  ne^alio  ponalur,  custodiendo  est  lalis 

cpposilio  quae  huic  speciei  proposilionum  conveuiat, 

qusecummodoproferuntur,utinhacpropositionequ8e 

dicit,Socratcs  velociter  ambulat,  sivequis  ita  neget, 

6ocrates  velociter  non  ambulat,  ad  verbum  ponens 

negHtionem,  sivesic,  Socrates  non  velociter  ambu- 

]at,mo'lo  negalivam  parliculam  jungens,propesimile 

cssc  videbiiur;dividil  enimcum  affirmatione  verita- 

tem  talsitalemque  ulroquemodo  aptata  negatio.  Sed 

quoniam  sunt  plures  modi  in  quibus  si  ad   verbum 

jun^atur  particula  negativa,non  est  ne;;atio  Superius 

enantiatc  affirmatlonis.  Idcirco  servanda  est  in  om- 

nibus  secuodum  modum  propositionibus  istapropor- 

lio,  ut  uno  eodemque  modo  cunctarum  fieri  opposi- 

tiones  dicantur,ut  in  illis  quidem  negatio  quae  sim- 

plices  sunl,  rem  ncget.  In  his  autem  qu»  cum  modo 

stint,  modum  negel,  ut    in   eo  quod    esl,  Socrates 

ambulat,  rem  ipsam,  id  esl  ambulat,  negel,  ad  mat- 

qae  propositio  dicens,  Socrales  non  ambulat.  In  his 

aatem  quaecum  modo  sunt,rem  quidem  esse  consen* 

tial,  modnm  uegei,  ul  in  ea  proposiiione  qus  dicit, 

Socrates  velociler  ambuia,  negalio  dicat,  Socrates 

non  velociler  ambulat^ut  sive  ambulet,  sive  non  am- 

bulet,  nulla  sildifTerenlia.  Modum  autem,  id  est  ve- 

lociterambulandi,  perimaiex  adverso  constitua  ne- 

gatio,  quanqnam  bocin  quibusdam  non  fit ;   simul 

enim  cum  modoipsoet  rcm  perimi  necesse  esl,  ut 

ineo  quod  est,  Socrates  potesl  ambulare,   Socrales 

noo  potest  ambulare,  el  modum  el  rem  modo  ipsi 

conjuncta  particula  negationis  iolercepil ;  sed  hoc in 


sibiieesse  ambulare,  positusquidem  modus  est,  res 
vero  aclu  conslituta  non  ed.  Non  enim  dictum  esl 
quoniam  ambulat,  sed  quoniam  eum  possibile  est 
ambulare.  Uancergo  possibililatem  tollil  negatio  in 
propositionequa  dicil,  Socralem  non  possibile  est 
ambulare.  Sedineademproposilione  res  de  qua  di- 
cebalur  modus  illenon  permanet ;  hoc  aulem  idcirco 
efenil,quianecinaffirmationequidem  posita  esl  res 
de  qua  prsdicalus  est  modus.  Atque  ideo  non  a  nega- 
lione  perempta  est  res,  quippe  quam  ncgatio  posi- 
tam  invenit,  sed  tantum  modum,  qui  etiam  ab  affir- 
malione  consiilutusesl.Maf^uaautem  dislantiaeslan- 
admodum  negatio  ponatur,  an  ad  ferbum.  Nam  si 
ad  ferbum  ponatur,  praedicatum  a  subjecto  disjun- 
gitur,  utest,Socrates  non  ambulat.  Nam  ambulat, 
quod  est  praedicalum  a  subjecto  quod  est  Socrates, 
difisiim  est.Sin  feroad  modumponatur  nou,  praBdi- 
catumasubjectodividilur.Seda  praedicalioue  potius 
disjun«iturmodus,  utineo  quod  est,  Socrales  non 
feiociierambulat,  non  ambulationem  aSoorate  pro- 
posilio  isla  disjungit,  sed  felocilatem  ab  ambula- 
tione,ideAt  modumapraedicalo,  el  hoo  in  his  faci- 
lius  efideotiusque  apparet,qusecunque  ila  prsdican- 
tur,ut  el  fieri  et  oon  fieri  posse  dicantur.  Oportet 
autem  quidsilpossibile,  quid  nccessarium,  quid  in 
esse  diffinire,  eorumque  significaliones  oslendere, 
quod  nobisad  hujus  loci  subtililalem  proderit,  i|uem 
Iraclamus,  et  superiora(|uaecunque  de  contingenti- 
bus  dicta  sunt,  magis  liquebunt,  el  Analyticorum 
mentem  nobis  apertissima  luce   vulgabit.   Quatuor 


hisfereeveoit  in  quibusnon  fieri  quidem  aliquid  di-  D  modisuotquos  Aristotelesin  hoclibro  de  Interpre- 

citar,  et  aciusipsiusnonaddiiur  modus,  sed  potius 

faciendi  in  fuiuro  modus,  ut  si  quis  dicat  Socratem 

ambulare  posse«  non  quod  jam  ambulet,  sed  quod 

eum  scit  ambulare  possibile,  hic  si  possibili  negatio 

cotijungatur,  etiam  rem  ipsam  tulisse  fidebitur  de 

qaaillapossibiliiaspraedicabalur.Siquis  autem  dicat 

quoniam  Socrates  felnciter  ambulal,  fncere  eum  ali- 

quii  dicit,moduinque illi aciui jungil,at  qucmadmo- 

duin  iltud  faclal,  quod  faceredicit,  quilibet  agnosoai, 

in  hisres  quidem  permanet,  modusaulem  subroitur, 

etsapradiciamesl.An  certe  illud  mai^is  verius  esl 

dicendum,  qaod  semper  hujasmodi  propositiones 


tationedisponit.  Aut  enim  aliquid  esse  dicitur,  aot 
contingens  esse,  aut  possibile  esse  autnecesse  esse. 
Quorum  contin^^ens  esse  et  possibile  esse  idem  si- 
gnificat,  nec  qaidquam  discrepal  diccre,  posse  cras 
esse  circenses.  Et  rursus  contingere  cras  esse  cir- 
censes,  nisi  hoc  tanlum.  quod  po^sibile  quidem  po- 
lesl  prifatione  subduci,  comin^ens  vero  ninime. 
Conira  enim  id  quod  dicitur  possibile  esse,  et  nega- 
lio  possibilitalis  inferturaliquoties,  ut  est  iion  possi- 
bileest  esse,et  privaiio,  ut  est  iinpo8i>ibile  esse.  Nain- 
qoe  quod  dicirnus  impossile  esse,  privatio  po!»sibili- 
latis  est ;  in  contingenli  aalem  quamquam  idem  sigai- 
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flcel,  Bola  lantum  opponitur  negalio,  nulla  ?ero  A  et  possibilitas,  ted  neque  esse  neque  poisibile  esse 


privaiio  reperitur;  ut  in  eo  quod  est  conlingens,  si 
hoo  perimere  folumus,  dicimus  non  conlingens,  et 
bflBcnegaiioest.  Inconiingens  autem  nullus  dixerit 
quud  esl  privalio.  Cum  ergo  conlingens  esse  et  pos- 
sibile  esse  idem  signiOcenl,  mulla  in  bis  diverMtas 
esi  secundum  Porphyrium  quae  sunt  necessaria  et 
ine&se  lanlum  signincaniia,et  conlingenlia  vel  possi- 
bilia.Quod  enim  esse  aliquid  dicitur,  de  praescnti 
teoipore judicalur.  Si  quis  enim  nunc  alicui  est,  hoo 
esse  prsdicalur.  Quod  veroita  inest,  ut  semper  sit  et 
nunquam  muietur,  illud  nece8see8sedicilur,ut8oIis 
motus,  luosque  cum  terra  obsisiil,  dcfecius.  Qus 
aulem  conlingeredicuntur  vel  possibiliesse,  illorum 
neque  secundum  prssens,  neque  secundum  aliquam 


necessitas  ulla  consequitur.  Rursus  omne  esse  se- 
quilur  posse  esse ;  qaod  enim  est  el  poteiit  esse.  Nam 
si  esse  non  posset,  sine  ulla  dubiialione  non  esset ; 
possibilem'autem  esse  con  consequitur  esso.  Quod 
enim  possibile  est  esse,  poiest  et  non  eise,  nt  me 
possibileesi  nuncquidem  procedere,  sed  boc  mihi 
non  est  necesse.  Non  enim  nunc  procedo,  quare 
gradalim  omnisost  consequentia,  necesse  et  nam- 
queetessesequilur  el  possibilitas.  Rnrsus  esse  ea- 
dcm  sequitur  possibilitaSy  possibilitaiem  autem  nec 
esse  sequitur,  ncc  necessilas.  Liquet  ergo,  quoniam 
duo  modi  sunt  possibilium,  unum  quod  jam  sequitur 
necessitatem,  alterum  quod  non  sequitur  ipsa  neces- 
sitas.  Nam  cum  dico,  necesse  est  ut  nunr;  sol  movea- 


immulabilitatem  speculamur  cfentum,  sed    'anlum  g  ^up^  hoceiiam  possibile  esl  cum  dico,   possibilc  eat 


respicimusquaotum  contingentis  propositiopollice- 
tur.  Quod  enim  posse  esse  vel  contingere  dicitur, 
nondum  quidem  esl,  sed  esse  poterit ;  sive  auiem 
eventai,  Mve  nou  eveniai,  quia  tamen  esse  potest, 
contingeusel  po^sibilisdiciturpropositio:  non  enim 
exeventu  dijudicantur  propositiooes,  sed  potius  ex 
ligniiicalione,  hoc  modo.  Si  quis  enim  dical  posse 
essecrascircenses,  possibilis  est  contingensque  af. 
flrmatio.  Quod  si  crassintcircenses,  non  tamen  est 
aliquid  actu  propositionis  contingentis  vel  possibilis 
permutatiim,  ui  nece^e  fuisse  videatur,  quod  ilia 
possibiliter  promitlcbat.  Quod  si  rursus  non  sint 
circenses,omniuo  nec  sic  aliquid  fiermutaium  eet,  ut 
nccessefuissenonessecirceoses  videatur.  Non  enim 


inunc  me  sumere  codicem,  non  necesse  est.  Recte 
gitur  ab  Aristotele  paulo  post  dubiiabitur  an  sit  illud 
possibile  quod  necessitati  conf(M)iat.  Sed  cum  ad  ea- 
dem  loca  venerimus,  quid  sibi  isla  possibilium  simi- 
itudo  velil,  vel  quemadmodum  discerni  possit,»gno- 
sceinus.Nuno  aulem  quoniam  afHrmaiivarum  propo- 
sitionum  consequenlias  explicuimus,  ncgativarum 
rursus  consequenti.is  exploremuH.  Ilarum  namque 
quatuor  propositionum  quae  flunt  cx  esse,  ex  nesesse 
esse,  cx  possibili  esse,  ei  contingere  esse,  quatuor 
negaiiones  sunl,  non  esse,  non  neceese  essCy  non 
possibileesse,  nonconiingensesse.  Sed  queroadroo. 
dum  afflrmaliones  conlinirerc  csse  el  possibile  esse 


esdem  eranl  secundum  signilicalionum  similitudi- 

(uldiclum  est)8ecundum  eventuin  ista  judicantur,      „^^  ;••  ^„^«.,^««.,.i;^««c  ««^«.«  «««i  .«^/,«A^..,«i 
^  '  ...  .    •  r  nem.itaquoquenegationes  eaeaetn  sunt  ;neque  emm 

sed  secundumproposilionis  poiius  ipsiuspromissum^  ^  ,.  ,      -j       _  j:        ^ .;i  i«  ^.»  ««««*-: 

discrcpat  quidquam  dicere  non  possible  est  quam  8i 


proposilionis  poiius  ipsiusprom 
Quodenim  dicit,quisquisdixeritcras  posse  esse  cir- 
censes,  boc(ulopinor(  sivesint,  sive  non  sint,  nulla 
tameo  ioterclusum  esl  ncce8silale,ne  non  sint.  Quare 
quatuor  modurum  duo  quidem  idem    sunl,   id  est, 
coniingens  alquepossibile,biduoautemcum  duobug 
reliquis,  atque  ipsi  reliquia  se  dissentiunt.  Possibile 
enim  et  contingens  distat  ab  ea  propositione   qus 
dicit  aiiquid  esse;  hso  enim  secundum   possibiliia- 
lcin  futuritempusafflrmalionem  proponit,  illa  vero 
secunduii  prssentisactum.Uirsque  vero,el  ea  qus 
es8e,eteaquspossibileessefel  contingere  si^niflcata 
nccessRriapropo8itionedisjuncls8unt;necesila8eninr 
non  modoinessevultaliquidysed  etiam  immutabililer 
inesse,  ui  illud  quod  esse  diciiur  nunquam  esse  non 
possil.  Quocirca  oonsequentis  quoque  ordinis  evi-  Q 
denterapparenl.Quodenim  est  necessarium,sine  eo 
quod  est  esse,  vel  conlingere  esse,  vel  possibile  esse 
non  dicilur.  Quidquid  enim  necessarium  est,  et  est 
et  esse  potest ;  vel  si  esse  non  posset,  non  esset  om- 
nino.  Quod  si  non  esset,  nec  necesseessediceretur. 
Quare  omne  necessarium  et  esse  dicitur,  el  possibile 
est,  sed  non  sque  omne  quod  est  necessarium  est  • 
possunl  enim  qusdam  esse,  quae!  ut  sint,  non  necesse 
ecl  us  Socratem  ambulare,  vel  cnieraqus  desepa- 
rabilibus  sumuntur  accidentibus,  nec  rursus  quod 
contin«;il  esse  vel  esse  possibile  est,  mox  esso  ne- 
cesse  esi.  Quareuecesse  essequidem  sequuntur  esse 


enunliet  non  contingit.  Consequentis   autem   se  in 

afOrmativis  habeb.iril  hoc  mo<io,  ut  necessarias  pro- 

positionessequerenturesse  aliquid  signincantcs  at- 

que  possibiles.  Eas  autcm  quap  esse  aliquid  dicerent, 

esdem  possibiles  sequerentur,  sed  neque  poBsibili- 

bus,  esse  aliquid  signiflcantes,  nec  necessariae  con- 

seniiebant.  In  negativis  vero  contra  ett :  negaiioncm 

enim  possibiliiatis  sequitur,  et  ejus  qus  est  esse 

aliquid  significantis  negatio  et  necessarie.  Negatio- 

neni  vero  necessarii  nequecjusquod  est  esse,  neqoe 

ejus  quod  est  posbibile  esse,  negatio  seqoiiur.Dispo- 

nantur  enim  in  ordinem  omnes  hoc  modo : 

Possibile  esse.  Non  possibile  csse. 

Gontingens  esse.  Non  coulingens  esse. 

Esse.  Non  esse. 

Necesse  esse.  Nun  necesse  esse. 

Hepelendum  igilor  breviter  est  afflrmativaram 

consequentias,  ut  quemadmodum  e  coovereo  sint  in 

negativis  evidentius  pateflat.  Esse  sequilur   possibi- 

lilaiis et  contingenlia.  Possibilitatem  vero  et  contin- 

gentiamessenonsequituf.  Necesse  veroessesequitar 

et  csset   possibilitas  et  conlingenlia,  possibililaiem 

autem  et  conlingentiam  nec  esse  sequiiur  neo  ne- 

cessitas.  In  negaiionibus  vero  e  contrario  est,  non 

posse  esse  et  non  coutingere  esse  sequitur  non  esse 

quiquid  enim  non  poiest  esse,  non  est;  non  esse 

aulem  non  posse  esse  non  seqaitar  qood  enim  noa 

esty  non  omnino  interclasam  est  at  esse  non  poesit 
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Nuno  enim  ego  Trflyani  rorum  non  video,  sed  non  A 
est  necesse  ut  non  videam,tieri  enim  potest  ut  pro- 
pius  accedens,  videam.  Rursus  non  posse  esae,  et 
Don  contingens  esse^nec  non  esse^sequitur  necnon 
necesse  esse.  Quod  enim  non  est,  non  videbit  vere 
dici,  quoniam  illud  esse  non  potest^sed  potiusquo- 
niam  pntest  non  esse  vel  es8e;quod  est  non  necesse 
esse.Quod  enim  non  essepotest,non  videbiturvere 
dici,  quoniam  illudnon  necesse  est  esse,sed  potius, 
quoniam  illud  necesse  est  non  esse,  id  est,  nuUam 
eaaentiam  babere.  Negationem  autem  necessitatis, 
Id  est  non  necesse  esse,  neque  non  esse  sequitur, 
neque  non  possibileesse.Meenimdum  ambulo  non 
secesse  est  ambulare,  neque  enim  ex  necessitate 
<)ui8quam  ambu1at,necrursusquod  non  estnecesse, 
id  non  potest  Geri,quisqui8enim  ambulat  non  qui-  B 
€Jem  ambulare  iili  necesse  est,  sed  tantum  potest. 
^tque  idoo  quod  non  est  necesse  esse,  non  omnino 
Snterclusum  est  ut  esse  non  possit.  Rt  de  non  con- 
'miogenti  eadem  ratio  est.diverso  ergo  modo  quam  in 
«ffirmationibus  negativa  conversio  est.  Itlic  enim 
siecessitalem  et  essentia  et  possibilitas  sequebatur; 
^ssentiam  autempossibilttaSjSed  neque  possibilitu- 
"^m  essentia  vel  necessitas,  nec  rursus  necessitas 
«sscntiam  sequebatur.Hic  autem  non  esse^nonpos- 
»bi1e  esse,  et  neoesse  non  esse  consequitur    Sed 
-aeiue  oon  necesse  esse,  non  esse  sequitur,  neque 
"utrasquepossibilitatis  negatio,  quad  non  posse  esue 
«liquid  proponit.An  magis  illud  dicendumest^quod 
sicotsdin  afOrmationibus  habet,  itaquoque  in  ne- 
gationibua,  ut  Theopbrastus  acutissime  porspexit?  q 
Faitenim  consequentiainafQrmativis.ot  necessita- 
tem  et  esse  consequeretur  et  possibilita8,possibili- 
tttem  vero  nec  esse  sequeretur  nec  necessilas.Idem 
quoque  penitus  perspfcientibus  in  negationibns  ap- 
parebit,  veniens   namque  negatio   in    necessario, 
faciensque  hojusmodi  negationemqusedicit^non  ne- 
cesseeatessevimnecessilatisinfringitetlotampropo- 
liUooem  ad  possibile  ducit,qiiodenim  non  necesse 
est  esee,  fracto  rigore  necesaitatis  ad  possibilitatem 
perductum  est,sed  possibilitatem  necesse  sequeba- 
ttir  nec  necessitas  Reote  ergo  fractamnecessitatem 
elad  possibile  perductam,  cum  negatio  dicit  non 
necesse  esse,  nec  non  e88e,nec  non  contingere  esse 
consequitur.  Hursus  qui  dicit  possibile  esse,  si  ei 
disjuoccio  negationis  addatur,  tollit  possibile.et  ad  ^ 
necessitatisperpetuitatem  negativaforma  totam  pro- 
PAsitionem  revocat,  utest  non  possibile,quodenim 
Mt  possibile,  noo  est  adhuo,quando  dicitur,  sed  ia 
fQtQro.sic  quidem  negatioilliusinnecessitate  versa 
^t  eo  quod  est  mutare  non  poterit,  quod  enim  non 
Posiibile  esl  esse^fleri  non  potest  utsit^quod  autem 
fieri  noo  potest  ut  sit,  necesse  eatut  non  sit.  Brgo 
oecessariam  quamdam  vim  habet  hapc  propositio 
'Q  qaa  dicimus,   non  posse  esse  aliquid,  sed  ne- 
^sitatem  sequebatur  et  essentia  et  possibilitaa. 
NoQ  necesae  autem  esse  ad  possibilitatem  respicit. 
Keete  ergo  noo  oecesse  esse^quod  est  etiam  possi- 
biHtatiStSaqaitarpropositionem  qusdicitnon  posse 

Patiol.  LXIV. 


esse,quod  est  necessitatis.  Aliiergo  ordines  propo« 
sitionum  sunt,  vis  tamen  eadem,  ut  necessitatem 
cuncta  8equantur,possibililatem  veronecessitas  non 
sequatur.  Hic  oritur  quasstio  subditficilis,  nam  ai 
necessitatem  sequiturpossibilitas^non  necesseautem 
possibilit&ti  confineest,cur  necesseesse  non  sequa- 
turidquoddioimusnon  neossso  es8e?nam  si  possibi- 
litas  sequitur  necessitatem^non  necesse  autemesse 
sequitur  possibilitatem.  Sequi  debet  necessitatem, 
ergo  id  quod  non  necesseest  predicamus.QusBhoc 
mododissolvitur.non  possibile  es8e,quanquamvim 
babeat  necessitatiB,differt  tamen  a  neces8itate,quod 
iliaaf  firmativam  habet  8peciem,illud  vero  negativam 
sic etiam  possibile  esse  et  non  necesse  esse  diCTerunt, 
00  tantum  quod  illud  est  affirmativum,  illud  vero 
negativum,  oum  vis  eadem  significationis  sit.  Scd 
necessitatem  alfirmatio  possibilitutisetcontingentis 
8equebatur,quanquamenimpo88ibilitateQnmitetur, 
eique  consentiat  id  quod  dicimusnon  necese  esse, 
tamen  negatio  qusdam  est.  Recte  igituraffirmatio- 
nem  qus  est  necesse  esse^uon  sequilur  negatioper 
quam  aliquid  non  necesseesseproponimus.Btbanc 
quidem  hujus  solutionem  quseslionisTbeophrastus 
virdoctissimus  reperit.Nos  autem  his  determinatis 
ad  sequentia  procedaiiJU8.Suntenim,ut  ipse  Aristo- 
telos  ait,  in  his  mult«dubitatione,sed  totiustextue 
plenissimum  sensum  primo  ponamu8,quiet  si  lon- 
gus  estftamen  ne  intercisa  videaturesse  sententia, 
non  gravabor  apponore. 

Piam  si  eorum  qux  complectuntur  illx  sibi  invicem 
oppositx  aunt  contradictioneSf  gu^scunque  secundum 
esse  et  non  esse  disponuntur,ut  ejus  qux  est^  esse  ho~ 
minem  negatio  est^  non  esse  honUnem  non  esse  non 
hominem.  Et  ejus  qux  est^  essa  album  hominem,  ne- 
gatio  est  ea  qux  est^nonesse  albumhominem^sed  non^ 
esse  no7i  album  hominem.  Si  enim  de  omuibus  aut 
diclio  estt  aut  negatio^  lignum  erit  verum  dicere^esse 
non  album  I^ominem.  Quod  si  hxc  hoc  modo^  et  qui- 
buscunque  esse  non  additur^  idem  faciet  id  quod  pro 
esse  dicitur^  ut  ejus  quae  est^  ambulat  homo^  negatio 
estf  non  ea  qux  est,  ambulat  non  homo^  sed  ea  qux 
est  non  ambutat  lumo^  nihil  enim  differt  dicere  ho^ 
minem  ambularCf  vel  hominem  ambulantem  es$e, 

Hec  Aristotele  8ubliliterdiscutiente,illudoportet 
agno8cere,quod  multum  differt  ipsius  possibilitatis 
vim  naturamque  diffinire.vel  propriffiscientisqua- 
litateconcludere,etpossibilemeountiationemquali8 
esse  debeat  judicare.Namque  possibilis  cogoitione 
illud  solum  perspicitur,  an  id  quod  dicitur,  fieri 
possitnullo  extrinsecus  impediente  causam,  quod 
etiamsi  accidat,  nibil  de  stato  prioris  possibilitatia 
permutatur,  verum  ipsius  possibilis  eountiationis 
dijudicatio  plurimum  differt,  quod  mox  poterit  ex 
ipsa  de  possibilibus  enuntiationibus  disputatione 
cognosci.Namsicutnonestidomhominisdiffinitionem 
respondere  qusrentibu8,et  ipsam  diffinitionemalio 
termino  diffinitionis  includcre,  ita  noo  idem  estde 
possibilienunliationectquldipsumpossibileesttrar 

otaro.  Unde  fit  ut  cum  possibilo  ntquo  contingens 
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idemin  8igniQoationibu8,8itdiveraaine88eiaenun-  A.  °on  est.  Ita  qnoque  in  hisqusmodum  subsi&ientiaB 


tiationibus  videatur.Supranamquedocuimuapossi- 
bilitatem  etcontingentiam  ejusdem  aignificationis 
es8e,ut  quod  oontingeretfieri,idem  eeset  possibile, 
et  quod  possibile  es8et,  idem  quoque  contingeret. 
Sed  possibilis  enuntiatio  non  esi  eadem  qu»  con- 
tingens,  neque  enim,si  quis  possibilem  atflrmatio- 
nem  proponat,eiqueopponat  oontiogentemnegatio- 
nem,  rectam  faciet  contradictionem.  Si  quis  enim 
dioat,quodIibet  illud  e88epo8sibiIe,aliusre8pondeat 
negiins  rem  illam  contingere,lioetquanlum  insigni. 
flcatione  est  priorem  possibilitatem  abstulerit,non 
tamen  dicenda  est  contradiotio,  in  qua  alii  termini 
in  negatione,alii  inaffirmationeenuntiatisunt.Po»- 
sibilisenim  afflrmatio  de  possibilitatenegationem» 


dicunt,  ad  eum  modum  ponenda  est  negatio,  qai 
ad  illam  subsiatentiam  videtur  adjectu8,ut  cumdi* 
cimus,  Soorates  bene  loquitur,modu8  ipaiua  rei  est 
id  quod  prsedicamus  bene.Ad  bunccrgo  modum  et 
quaiitatem  ponenda  eat  negatio.  Plures  autem  pro* 
positiones  vel  contingentes  eas  es8edicimu8,inqui* 
bu8  ipso  modus  monstralur,  et  non  potiua  ease  de 
modo  dicitur,  sed  modus  de  eo  quod  est  esseXum 
enim  dicimud,  possibiie  est  esse  quidem,  quiddam 
dicimus,  quemadmodum  autem  sitadditum  est,id 
est  po88ibile,ut  non  necessarium  ueque  alio  aliquo 
modo.nisi  tantum  Becunduiii  potestatem  dicatar,flt 
ergo  esse  aubjectum,  prcdicatum  vero  modus,  vei 
contingens,vei  poBsibile^vel  necessarium,  vel  quili- 


non  de  eontingentiahaberedebebit.Idemquoquein  g  bet  aliua.Atque  haequidempropositionessecundum 


contingentibus.Neque  enim  si  quis  aliquidoontin- 
gere  dixit,  opponenda  illi  est  possibilitatisnegatio, 
licetidem  sit  possibile  quod  contingens.Gonstatergo 
diversissimamesserationemmodipersedijudicandi 
et  enuntiationis.qos  cum  modo  et  quaiitate  praadi- 
catur.Unde  tit  ut  quanquam  idem  in  signiflcationi- 
bus  possibilitasetcontingentiasint.quasidiversaab 
Aristotele  in  modorum  ordine  proponantur.  liiud 
autem  ignorandum  non  est,  quod  Stoicis  universa- 
lius  videatur  esse  possibile  a  necessario.  Dividunt 
enim  enuntiationes  hoc  modo.  Enuntiationum,  in- 
quiunt,  aliaa  sunt  possibiles^aliffi  impossibiies.Pos- 
eibilium  alis  sunt  nec68sari»,alia  non  necessariffi. 
Rursus  non  necessarium  alin  possibiles.Stuite  at- 
que  improvide  idem,po88ibileetgenusnon  necessa- 


modum  dicuntur,in  quibusdesubstantia  nihilam- 
bigitur.  De  modo  autem  et  sola  qualilate  tractatur. 
Sinvero  subjioiatur  modu8quidem,prsdiceturvero 
esse,tunc  de  aubetantia  rei  quariturnon  de  modo» 
ut  si  quis  dicat,  possibile  est,   ut  ipsum  possibile  -« 
in  rebus  esse  pronuntiet,  huic  propositioni  nullas^^ 
modus  adjectus  est.  Gum  enim  dicimus,  poaaibiletf 
esl  modum  habere,hoc  ita  per  se  non  dicimuSyaedfl 
particulam  propositionis  ablatam,ita  eam  perspici — 
musquasi  8icumpropo8itioneessetconjuncta,qaa 
si  cum  propria  propositione  junxirous,  quali  mod 
prredicetur  apparet.  Gum  enim  dicimus,  possibil^ 

e8t,ut  modum  sigQificet^particulapropoaitioniaests 
quam  ei  8uo  corpori  aggregemus  facicntes  aliquan= 
propositionem,  quidmodusille  profiteatar^agnoscL^ 


rii  et  speciemconstituentes.NovitautemAristotcles  ^  mus,  age  enim  id  quod  dicimub  poasibile  est,  coa.— 


id  possibilequod  non  necessarium  esse  potest.  Eo- 
dem  namque  modo  non  dicitur  possibile  es9e,quod 
vel  exfalsitatein  verum  transitaliquando,vel  rursus 
ex  veritate  in  falsitate,  utsi  quis  dicat  nunc,  quo- 
niam  dies  e8t,verum  dixerit,idem  si  hoc  noctepras- 
dicet,falsua:  est,etbaecverita8propo8itionisin  falsum 
estpermutata.Sicergoqusdamsuutpossibiliiates.ut 
eas  esse  et  nonesse  contingat,quffinoneodemmodo 
dicunturquemadmodumillffiqcflamutabilemnaturam 
non  babent,ut  h»  &cilicetqua8neces8aria8diximu8, 
ut  si  quisdicatsolemmover!,vel8olem  pussibileesse 
moveri,bffi  nunquam  exveritatein  falsitatemmuta- 
buntur.Sed  nuncdeAristoteliset  Stoicorum  dissen- 
sione  tacendum  est.lllud  tamen  solum  studiosius  per- 


jungamusalii8pr0dicamentis,atque  inde  unaenuia- 
tiatio  conflciatur,  dicamusque  Socratem  ambulare 
poasibile  est.Videsne  modum  in  propositione  posai- 
bile,  ut  etiam  sive  Socrates  ambulet,  sive  non  arn* 
bulet,  posse  eum  tamen  ambulare  ex  ipso  propo- 
sitionis  modo  quilibet  agnoscat  ?  Ita  igitur  detoto 
auferentes  partem,po88ibilem  enuntiationem  quasi 
tota  sit  propositio  8peculamur,utin  his  dictionibut 
fieri  solet,  que  pluralitatem  determinant,  ut  si  du- 
bitamus  contra  omnis,  an  nuUus  ponatur,  an  non 
omnis,  ita  eas  speculamur^quasi  integras  proposi- 
tiones,  quas  determinationes  propoaitionom  ease 
manifestum  est.  Concludenti  ergo  dioendum  estin 
hisquae  modumprffidicantyOmnesalis  resBubjecta 


quirendum  est,quo  loco  sit  ponenda  negatio  inhis  D  sunt  vel  esse,  vel  ambulare,  vel  legere,  vel  dicere. 


propositionibusjinquibusmodusaliquispredicatur, 

aut  quaBdicenturessepossibilesenuntiationes,  con- 

tingentes  et  necessariaB,  et  quscunque   cum  modo 

sint  propositiones.Illffi  veraciteressesecundummo- 

dum  sicut  alis  secundum  esse  dicentur,in  quarum 

significationibus  reidequa  prffidicantur  subsistendi 

qualitas  invenitur,ut  cum  dico.Socrates  bene  loqui- 

tur^modus  quidamest  bene  loquendiSocratis.Ergo 

sicut  in  bis  propositionibns,  quiecunque  cujusiibet 

illius  rei  subsistentiam  promittunt,ad  ipsamsubsi- 

stentiam  negatio  ponitur,ut  cum  dicimu8,Socrate8 

e8t,ad  esse  aptatur  nogatio,cum  negamas,  Socrates 


vel  quidquid  aliud  cum  aliquo  modo  fieri  dicentur, 
io  his  autem  ubi  modus  ipse  subjicitur,  eaae  vero 
prffidicatur,  ut  sit  integra  propositio,  non  eet  cum 
modo  propositio.Sed  ibi  tantum  de  substantia  modi 
proponitur,  ut  si  quis  dicat  possibiie  est,  qniddam 
in  rebus  dicit  esse  possibile,  et  rursus  contingena 
est,  quiddam  in  rebus  dicit  esae  quod  contingat,el 
rursua  neoesse  est  esse,  quiddam  dicit  in  rebua 
quod  sit  nece88e,hic  non  de  modo.aed  de  eolo  esae 
tractatur,quare  quoties  esse  quidem  8ubjicitur,mo- 
dusautem  prffidioatur,  ut  cum  dicimua,  Boeraiem 
ambulare  possibileestyad  modum  Jungenda  negatie 
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est.Qootiea  veromodu8  8ubjioitur,e88e  autem  prs- A  noncontingereesee.Idemquoqueinneceeiariis  im- 


dicatur,  ad  ease  ponenda  negatio  esi,  ut  oum  dici- 
mu8  possibile  eei,  quia  ita  dicimue  tanquam  ei  di- 
ceremus  poesibilitas  est,etcum  dicimus  oontingene 
e8t,ista  dicimustanquamsi  diceremus  contingentia 
est^ad  esse  ponendo  negatio  est,dioendumque  est, 
poesibile  non  e8t,quod  idem  valet  tanquam  si  dice- 
retur,pos8ibilita8  non  est.  Eodem  quoque  modo  et 
de  contiagentia.Non  autem  perfeote  speculantibus 
idem  aemper  videri  debet  subjectum,  quod  primo 
lodo  reperiri  dicitur.  Id  enim  praedicatur  Bomper, 
quod  secundo  loco  prsBdicatur.lD  quibusdam  enim 
verum  eet.  In  aliis  vero  ex  signincatione  potius 
propositionum  eolligimus,  qui  terminussubjectus 
sit,  qui  vero  praedicatus.  Nam   cum   dioo,  homo 


possibilibusque  modiscaaterisquequas  nuncAristo- 
teles  prosolita  brevitate  transgressus  estjaciendum 
videtur.  Sed  quoniam  coromentationis  virtus  est, 
non  solum  universaliter  vim  eensusexprimero.ve- 
rum  etiam  textiis  ipsius  sermonibus  ordinique  con- 
nectere  ea  qu»  superius  confusa  dicta  sunt,  nuno 
persermonum  ipsorum  ab  Aristoteledictorum  ordi- 
nem  dividamus.  His  vero  determinatis  perspicien- 
dum  est,  quemadmodum  se  babcnt  negationes  ot 
afflrmationes  ad  invicem,  has  scilioet  qu»  sunt  de 
possibili  esse  et  non  possibili  esse,  contingero  et 
nun  contingere,de  impossibill  etnecespario.llabent 
enim  aliquas  dubitationes.  Perspioiendum,  inquit, 
est  doafnrmationibus  negationibu8que,qua  ratione 


animal  est,  prios  mihi  necesse  est  bominem  di«  p  videantur  opponi.  In  hia  propositionibus  quas  qui- 


cere,  post  prsedioare  animal,  atque  ideo  subje- 
etum  dicitur  homo,  animal  vero  prcdicatur.  In 
his  autem  ia  quibus  modus  addilur,  sicut  est 
com  dioimue,  Socrates  bene  loquitur,  idem  valet 
tanquam  ai  dicamus,  Boorates  bene  loquens  est,  et 
hoo  quidem  bene  prius  dictum  est,  postea  vero  lo- 
qoeos  eft,et  videtur  eesequi^em  subjectum  id  quod 
dictum  estbene.Predicatum  autem  id  quod  dictum 
estyloquena  est.  Sed  hoc  falsum  est^  et  hinc  faoilli- 
me  poteBt  inveniri,  qood  loquentem  quidem  eum 
6886  nuUua  ignorat,  quisquis  audit  Socratem  bene 
loqoentem  eese^vim  autem  totius  propositionis  mo- 
doscoTitinet.In  id  enim  intendendusestanimus  non 
li  loqoatur,hooenimindubitatum  est.Namquieum 


dam  modue  continet,utin  hisquie  sunt  possibiles, 
vel  contingentes,  vel  necessaria;,  vel  impossibiles, 
vel  versB,  vei  falsse,  vel  bene,  vel  male,  vel  quid- 
quid  aliqua  qualitate  preedicatur.  Habonlenim,  in- 
quit,aliqua8  dubitatione8,et  quas  dubitationes  ba- 
beant  continuoeae  subjicit.Namsi  eorum  quae  com- 
plectuntur  ille  sibi  invicem  oppositie  sunt  contra- 
dictiones,  qufficunque  seoundum  esse  vel  non  esse 
disponuntur.Sensustotushujusmodiest^inomnibus 
complexionibus  propositionum  illa  in  his  oppositio 
v&let,quflBCunque8ecundume8se  vel  non  esse  flt,ut 
cum  dicimu8,homoest,huju8negatio  e8t,homonon 
est.Sed  non  ea  qus  dicit,  non  homo  est,  et  rursus 
ejus  quffi  proponit,e8t  albushomo,  illa  negatio  est 


bene  dioit  loqui,  loqui  quoque  consentit.  Quaread  p  qua;  dicit,non  est  albus  bomo,  non   eaqus  propo- 


modom  intendenduseetanimuBadid  quod  dictum 
eBtbene.  Soorates  enim  bene  loquitur,  quod  dixit, 
toqoi  qoidem  non  aofncit  dicere,  nisi  etiam  dicat 
bene.  Gontinet  ergo  totam  propositlonem  modos, 
sed  mrsuB  totam  propositionem  continet  prsdica- 
tio,modu8  igitor  in  hispropositionibospotiosprfle- 
dlcator.Conolodendum  igitor  oniver8aliterest,om- 
nem  modorom  contra^lictionem  non  secundum  esse 
verbam  fleri,nec  seoundum  id  rursus  verbum  quod 
ia  80  6880  contineat,  sedpotius  secundum  modum. 
Gontinero  aotem  in  severbaidquod  eBtessedicun- 
tnr,at  cam  dieimos  loqoitor,tantumdem  enim  valet 
tanqoara  si  dicamosjoquens  e8t.Quare  qusecunque 
propositiones  qnemlibet  illum  in  se  retineant  mo- 
dom.Dubitandum  non  est  quin  non  ad  id  quod  po- 


nit,cst  albus  homo,hoc  ipsum  autem  quoniam  ejue 
qun  dicit,  est  homo  albos,  negalio  est,  quae  dicit, 
noii  est  albus  homo,  non  ea  quse  proponit,  est  non 
albus  homo,sio  deuionstrat.Si  enim  de  omnibusaut 
dictio  est,  aut  negatio,  lignum  erit  verum   dicere 
esse  non  album  hominem.Breviter  dictum  est,  sed 
ita  posse   videtur  exponl,  propositum,  inquit,  sit 
lignum,  de  quo  dus  enuntiationes  dicantur,  illud 
tamen nobis  manifeatum  sitde  omnibue,8itarflrma- 
to  veraest,  falsam  esse  negationem,  eam  sciiicet 
qus  contradictorifle  oppoDitur,et  si  vero  negatio  esti 
falsaarflrmaiio  esse  pronuotietur.Igitur  deproposi- 
to  ligno,  quoniam  lignum,  boc  e8t,albu8  bomo,  hoc 
falsum  est.  Si  igitur  hsec  arflrmalio  falsa  est,  vera 
debet  esse  ejus  negalio.  Si  ergoea  estnegaiio  afiir- 


nit  e88e,negatio  juste  appIicetur.Sed  potius  ad  eum  D  mationis  qusB  dicit,  est  albos  homo,  quae  negat  di- 


modnm  qoo  aliqoid  esse  flerive  pronontiet.  Omnis 
namqoe  com  modo  afflrmatiotalis  est,utnon  inten- 
dere  debeatanimum  auditorad  id  quodessedicitur. 
8ea  ad  id  potiu8qoomodoillod^es8edicaior,utcum 
dieima8,Soerate8  bene  loqoitor,non  perf  piciendom 
est  aa  loqoator,  sed  potioa  illoc  anima  dirigenda 
intentio  est  qoemadmodom  loqoator.Hoc  enim  vi- 
detor  continere  totam  propositionem.  Ergo  contra 
po88ibllee88e,noneBteanegatio  qose  dicit^possibile 
non  eBeeySed  nonpossiblleeBse.eodemmodoetcon- 
trfteamqQaedicitcontingereeBsenoneaquseenuntiat 
contingerenoneaeeBed  potiuBeanegatioestqoc  dicit 


cens,  est  non  albos  homo,  hsc  negatiovere  predi- 
cator  de  ligno  dicente  quolibet  quod  lignum,  hoc 
est,  r.on  albue  homo.  Sed  hoc  fleri  non  potest.  Per- 
spicueenim  falsum  est  lignum  non  album  homincm 
esse.  Quod  enim  omnino  non  est  homo,  nec  non 
albua  homo  esse  potest,  falsae  ergo  sunt  utreque,  et 
afflrmatio  qusB  dicit  deligno,  quoniam  lignum  est 
albus  homo,  et  negatio  de  eo  quae  dicit  quoniam  est 
non  albus  homo.  Quod  si  sunt  falpa;  ntrffique,  haec 
nepaiio  illiue  afflrmntionis  non  esl.  Quvrcnda  est 
ergo  alia  qute  cnm  ea  dividat  verum  atque  falsum. 
Qua  in  re  nnlla  alia  reperitur  contra  eam  qus  dicit, 
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estalbus  homo,  prsQter  eam  qim  dicit,  non  est  albus 
homo,Dam8ieadicilur  eBsearilriDationishujusquaB 
dicit,  est  albus  homo,  negatio  qu®  eounliat  est  non 
albus  homo,  erit  utde  lignodrtquoafQrmatiodicta 
falsa  est,  vera  sit  enuntiata  negatio,eritquede  ligno 
verum  dicere,  quoniam  lignum  hoc  est  non  albus 
homo,  sed  boo  impossibile  est.  Gonslat  ergo  eam 
propositionem  qu»  dicit,e8t  non  albus  homo,  iilius 
afOrmationis  nonessenegationemquffiproponit,  est 
albus  homo.  Sed  eam  qu®  dicit,  non  est  albus  ho- 
mo,  negstionem  esse  ejusdem  afQrmationis  quas  di- 
cit,  est  albus  homo.  Videsne  ergo  ut  propein  omni- 
bus  afQrmaliones  et  negationes  secundum  esse  vel 
non  esse  flant?  Illaenim  album  quideniessedicit, 
illa  negat  album  non  esse  dicens,  ruraus  illa  dicit 
hominem  esse,  illa  vero  negatdicens,  hominem  non 
esse,  et  in  c^teris  eodem  modo  est  Quod  si  hoc 
modo  et  in  caateris  eodem  modo  est.  Quod  si  hoc 
facict  quod  pro  essBdiciiuryUtejusquaeeil,  ambu- 
lat  homo,  non  ea  qu®  est,  ambulat  non  bomo,  ne- 
gatio  cst.  Sed  eaqusest,  nonambulalhomo.  Nibil 
enimdiirertdicerehominemambulare,  velhominem 
ambulantem  essc.Nec  boc  so]um,inquit,in  hiseve- 
nire  potest  proposilionibus^que  secundum  esse  vei 
non  esse  disponuntur,8ed  etium  in  bis  quscunque 
verbis  talibus  contioentur,  ut  verba  illavim  ejus, 
quod  est  esse  concludant,ut  esl  homo  ambuiat,  in 
se  continet  csse.Idem  enim  est,  ainbulat  quod  am- 
bulans  est.Ad  basc  ergo  verbaqu®  in  propositioni- 
bus  essecoQtinentaptandanegatio  estSi  enim  om« 
nis  contradictio secunJum  esse  vel  non  esso  fit.haec 
autem  vcrba  esse  propria  signiQcatione  concludunt, 
quoniumqueverbabsF^c  itaponunturtanquam  siboc 
ipsum  esse  ponerelur.  Manifestura  est  ad  ca  vcrba 
que  esse  continent  negationem  poni  oportere  ad 
earumsimiiitudinempropositionum,quaBsccuDdum 
esse  vel  non  essesupradictarationesibimet  oppo- 
nuntur.His  ergo  ante  prsdictis,  quid  inconveniena 
ex  bis  possit  esse  prosequitur. 

Qmre  si  hoc  modo  in  omnibuSy  ct  ejtis  qux  est, 
possibite  est  esse,  negatxo  est,  possibile  est  non  esse, 
sed  non  ea  qnx  est^  non  possibile  est  esse.  Videtur 
aulem  idem  posseet  esse  et  non  esse.  Omneenim  quod 
est  possihile  dividi^vel  ambutare,  et  non  ambuiare,  et 
non  dividi,  possibile  est. 

Superius  demonstratum  est  quemadmodumin  iis 
qu®  complectunturenuntiationibus  secuDdum  esse 
potius,  et  non  esse  Qerent  oppositiones,  nunc  hoc 
dicit:Si  hoc,inquit,  in  omnibus  propositionibus  fa- 
ciendum  est,  ut  earum  contradictiones  secundum 
esse  et  non  esse  ponantur.in  iis  qusaliquid  possi* 
bilee8sepronuntiant,non  ea  ponendanegutioe8t,ut 
dicat  non  possibile  esse.Sed  potius  secundum  non 
esse  constituenda  eal,ut  dicaturpossibile  non  esse, 
negationem  ejus  esse  quac  dicit  possibile  esse.  Sed 
81  hoc,ioquit,dicimu8,atQrmatio  et  negatio  contra- 
dictoriae  verum  inter  se  falsumque  non  dividunt. 
Omne  enim  quod  poiest  e88e,idem  etiam  potest  noa 
esse.  Quod  enim  potestdividi,  idem  poteat  non  di- 


A  vidi,et  quod  potest  ambQlare,idem  potest  non  am- 
bulare.  Qusb  autem  sit  hujusmodi  possibilitaa  per- 
quam  cum  dicitur  aliquid  Qeri  posse,  illud  tamea 
relinquaturpossenon  Qeri,  conseqaeoter  explanat 
dicens: 

Hatio  autem  est,  quoniam  omne  quod  sie  poisibile 
est,  non  semper  in  actu  est.  Quare  inerit  ipti  etiam 
negatio,  potest  igitur  et  non  ambulare,  guod  est  am^ 
buUibHe^etnon  vidert  quod  est  visibilH.At  vero impos^ 
iibite  est  de  eodem  oppositas  esse  veras  dictiones.  Non 
igitur  ejus  gux  est,possibile  est  esse,negatio  est,  pos* 
stbiie  est  non  esse.Contingit  enim  ex  his  aut  idem  ip- 
sum  a/Jirmare  et  negare  simul  de  eodem,  aul  non  se» 
cundum  esse  et  non  esse,  qux  opponuntur,  fieri  affir' 
mationeset  negationes,  Si  ergo  tllud  impossibiie  est^ 

H  hoc  erit  magis  eligendum.  Est  igitur  negatio  ejus  quas 
est  potsibile  esse,ea  qux  est,non  possibile  esse^  el  non 
ea  quae  est,  possibile  non  esse.  Eadem  quoqtie  ratto 
est  in  eo  quod  estfContingens  esse,etenim  negalio  ejtu 
est^non  contingtns  esse.Et  in  altis  qtsoque  similt 
dOj  ut  in  necessario  et  impossibili. 
Causa  est  igitur,  inquit,  cur  id  quod  posse 


dicitur,idem  possil  non  esse.Quod  omnequod  pos — 
sibile  dicimu8,ita  pronuntiamu8,ut  non  semper  ici 
actu  8it,id  est  non  sit  necessarium.Omne  aamqu» 
quod  semper  in  actu  est,  necessarium  est,  nt 
semper  movetur.Itaque  illisemperagitarmotua. 
quis  autem  medicatambolare  posse^qaoaiam  mi 
ambulationismotus  non8emperagitur,etine8tmi 
aliquoties  non  umbulare,inestquoque  illud  atve 


de  me  dicatur  posse  me  non  ambulare,  cnm  ver^ 
^  pronuntiatur  posse  ambulare.Ergo  quecanque  ncn 
semper  in  actu  8unt,et  posse  esse  et  posseooa  esM 
recipiunt.  Potest  ergo  quod  est  ambalobile»  id  est 
quod  ambulare  potest,  non  ambulare,  et  qaod  est 
visibile  non  videri.Quocircadocetnonessenegatio- 
nem  ejus  qusB  dicit,  posse  esse  eam  qusB  proponit 
posse  non  esse.Idcirco  quoniam  utrcque  aant verSy 
ul  in  iis  qua!(utip8eait)non  8emperacla8ant.Con- 
tingitenimunum  ez  utrisque  que  Aristotelea  dicit, 
autidemipsum  dicereetnegare8imuldeeodem,aat 
non  secundum  esse  etnonesse,  quae  oppooantur, 
Qeri  afQrmationea  et  negatione8,id  eat  at  aut  idem 
sint  alQrmatio  et  negatio  sibiqae  conaentiantySise- 
cundumesseetnon  easein  omnibascontradiclioQt, 
ut  est  in  eo  quod  est  possecsse  et  poase  non  esse. 
D  Idem  enim  utrsque  sunt  aibique  con8eatiunt,et  si 
q  uis  dicit  eam  esse  con  tradictionem  «dicet  conBentire 
8ibicontradictionem,qaod  impossibileeat.Aatcerte 
non  inoronibua  afQrmationibaaet  ncgationibusse- 
cundum  esse  et  non  esse  ea  quas  opponuntar,  Qeri 
afQrmationes  et  negationes,  id  est  non  in  omnibas 
afQrmationibusetnegationibussecnadumoppositio- 
nem  ease  vel  none88e,veleorumverboramqoee88e 
continenl,  Qeri  contradictionem.  Si  ergo,  inquit, 
illud  impossibilius  eat,  hoc  erit  magis  eligendum. 
Duo  supra  posuerat  quas  ex  snpradictia  raUonibos 
even:rent,  at  unum  et  idem  dicere  et  negareaimol 
de  eodem,id  est  at  et  dictio  et  negatioidem  easent, 
simul  de  eodem  predicata  aiblqae  oonaenlirentyaot» 
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Don  seoandam  esse  vel  non  esse  contradictionem 

fieri.Sed  Tidentur  utraque  quasi  quodammodo  in- 

cOnvenientia  e88e,quippe  cum  illud  unum  etiam  im- 

possibile  sit,  ut  aftlrmatio  negalioque  consentiant, 

illud  alterumnon  secundum  esse  vel  non  essefieri 

oppobitioneSyinconsentienssit  aliis  propositionibus, 

in  quibua  boc  modo  fieri  coutradictionem  manife- 

■tnm  est.  Nunc  ergo  boc  dicit,  quoniam  utrumque, 

ioqait,inconvenien8e8t,unam  ex  bis  eriteligeadum, 

id  est  qaod  minus  est  impossibile,  boc  dumendum 

est.Minusautem  est  impossibile,  ut  secunuumesBe 

et  Don  esse  non  fiant  oppositiones.  Uoc  enim  nibil 

prohibet.Iilud  autem  impossibiiius  est,utafnrmatio 

negatioque  Hibi  consentiant,  boo  igitur  eriteligen- 

dam  potius,  id  est  bas  quc  cum  modo  sunt  proposi- 

tiones  non  eas  babere  oppositiones,  quflB  secundum 

esse  vel  non  esse  fiunt,  sed  potius  eas  quao  ad  mo- 

dum  ponuntur.  Non  autem  dixit  ita  impossibilius 

efltytanquam  si  alterum  impossibile  sit.Sed  ad  boc 

potius  retulitquod  utraque  quasi  inconvenientia  vi- 

deninr,  quorum  unum  etiam  impossibile  esso  non 

dubiam  estybincquoque  disposuit  ordinem  secun- 

dammodumaliquempronuntiatarumpropositionum 

quee  non  seoundum  esse   negationes  ponunt,  dicit 

enim :  Est  ergo  negatio  ejus  qus  est  possibileesse, 

em  qas  est,  non  possibile  esse,  negationem  scilicet 

mddens  non  ad  esse  verbum,  sed   ad  moduni  quod 

eat  possibile,  eamdem  quoque  rationem  dicit  esse 

et  in  contingentibus.FJus  enim  qum  est  contingere 

esse,  negatio  est  non    contiogere  esse.Docet  etiam 

de  necessario  et  impossibili  idem  sibi  videri.  Qusb 

autem  natura  sit  bujus  oppo8itionis,licetbreviter, 

veraeiesime  tamen  expreesa  est,  de  qua  nos  supe- 

riae  diutiualocuti  sumus;  quod  si  quis  perspicacius 

inteadit  illius  intelligentiam  loci,  cum  bac  gradatim 

proficiscente  expositione  communicet. 

Fiunt  enim  quemadmodum  in  itlis  esse  et  non  esse 
appoiiliones^  subjecta  vero  res,  hoc  quidem  album, 
Ulud  vero  homo.  Sic  hoc  loco,esse  quidem  ei  non  esse 
iubjeclum  fit,  contingere  vero  et  posse^  apposiliones, 
delerminanles  quemadmodum  in  illis  esse  et  non  esse, 
9eritatem  et  falsitatem^sic  hic  in  eo  quod  est  esse  pos^ 
tibiU,ei  eue  non  possibile,  Ejus  vero  qux  est,  possi' 
We  est  non  esse,  negaiio  est  non  ea  quae  est,non  pos- 
sibite  esse,  sed  ea  qux  est,  non  possibile  non  esse.  Et 
ijut  quae  estpossibile  estesse,non  ea  qux  est^possibite 
est  non  esse,sed  ea  quse  est  nonpossibiteest  esse.  Quare 
et  tequi  sese  invicem  videbuntur  hx,  possibile  est  esse^ 
possibile  est  non  esse,  Idem  enim  possibile  est  esse,  et 
non  esse.  Non  enim  contradicliones  sunt  sibi  invicem 
kujusmodi,  possibHe  esse,  et  possibite  non  esse,  sed 
possibite  est  esse,  et  non  possibite  est  esse,  nunquam 
simul  in  eodem  verae  sunt.  Opponuntur  enim.  At  vero 
nee  potsibits  est  non  esse,  et  non  ponibile  esi  non  csse, 
numquamsimul  verx  suni.Similiter  autem  ei  cjusqux 
ett  necessarium  esse,  negatio  non  est  ea  qux  esi,  ne- 
ceuarium  non  este  sed  ea  quse  est^  non  necessarium 
esse.  Ejus  vero  qux  est  necessarium  cst  non  esse,  ea 
quae  esty  non  necettarium  non  esse.  Ei  ejus  qux  ett 


A  impossibile  este,  nen  ea  quae  est  impossibile  non  esse, 
sed  non  impossibiie  esse,  ejus  vero  qux  est  impossibile 
non  esse^ea  qum  est  non  impossibiie  esi  non  esse. 

Apposiliones  vocat  prsBdicationeSydicit  ergo  in bis 
propositionibus  quad  prsQter  aliquem  modum  dicun- 
tur,  prsdicantur  quidem  semper  esse  et  non  esso, 
vel  ea  verba  quae  esse  continent,  Bubjiciuntur  vero 
res  de  quibus  illa  praedicantur,  ut  album^cum  dici- 
mus  album  est,  vel  homooum  dicimus  homoest.At- 
que  ideoquniiiam  in  bis  prsdicatio  totam  continet 
proposilionem,veritatem  etfalsitatem  prsdicatioilla 
determinat.  Predicatur  autem  esse  vel  aliquid  quod 
esse  continet.  Jure  secundum  esse  et  non  esse  con- 
tradictiones  ponuntur.In  bis  autem,id  est  in  quibus 
modusaliquispraddicaturessequidemsubjectumest, 

g  vel  ea  verba  quae  esse  continet.  Modus  autem  solus 
quodammodo  prsdicatur,nam  quod  diciluresse  so- 
lum  sine  modo  aliquo  ipsius  rei  substantia  pronun- 
tiatur,  etquarilurineo  quodammodoansit,  idcirco 
esse  ponente  affirmatione  dicit,negatio  non  esse.  In 
bis  auteoi  in  quibus  modus  a1iquise8t,non  dicitur 
aliquid  esse.sed  cum  qualitate  quadam  esBe^utesse 
quidem  necafHrmatio  ambigat,nec  negatio.De  qua- 
litate  autem,id  est  quomodo  sit,  tunc  inter  aliquos 
dubitatur,  atque  ideo  ponente  aliquo  quoniam  So- 
crates  bene  loquitur.non  ponitur  negatio,quoniam 
bene  non  loquitur,8ed  quoniam  non  bene  luquitur. 
Idcirco  quoniam(utdictum  cst)  nonadessovel  ad 
ea verba quaeesse  continent,  et  propositionem  totam 
constituunt^sed  potiusadmodum  intendituranimus 

p  audienti8,cum  aflQrmatio  aliquid  esse  prenuntiat.Si 
'  igitur  boc  continettotiuspropositionis  vim,quodau- 
tem  propositionis  vim  continetprcdicatur,et8ecun- 
dum  id  quod  prsdicatur  semperoppositiones  fiunt, 
recte  solis  modis  vis  negationis  opponitur.Hia  autem 
rationabiliterconstitutisilludrursusexsequiturquod 
non  modo  contradictio  non  est  posse  esse  et  posse  non 
e88e,verumetiambuju8modipropositiones.qu(Bcum 
modo  sunt  posit«,negHtionom  tamen  babentadesse 
Junctain,omninonegatione8non8unt,8edafflrmatio- 
nes,  posaunt  enim  earum  negationes  alia)  reperiri. 
Ait  enim  :  Bjus  vero  quae  est  poaaibile  non  esse  nega- 
tioest,  non  possibile  non  csse,  in  tanlum,  inquit, 
non  est  ulla  contradictio  ejus  qus  est  posse  esee  et 
ejus  qu8B  est  posse  non  esse,  ut  ea  qu®  dicit  posee 
non  esse,  non  esse  negatio,  sed  potius   afflrmatio 

D  convincatur.Affirmatio  autemaffirmationinunquam 
opponitur  contradictoris.Docetur  autem  esse  afflr- 
matioeaque  dicit,  posse  non  esse  quodejus  quae- 
dam  alia  negatio  reperitur^ea  scilicet  qua:  dicit,non 
posse  non  esse,  simulque  illud  adjungit :  Cum  sint, 
inquit,  bujus  proposilionis  qu®  dicit,aliquid  posse 
e8se,duaequae  videantur  eseenegationes,  ea  scilicet 
quae  dicit  possc  non  esse,  ct  ea  quae  proponit  non 
posse  esse,  bincagnosciturquae  barum  sit  contru- 
dictoria  cootra  eam  quae  dicit  posse  esse,afnrmatio- 
nem.  Quae  enim  verum  falsumque  cuin  ea  dividit, 
ipsa  potiuspotestnegatioessequameaquo)  illicon- 
sentit.  £i  vero  quae  esty  posse  esse^contrentit  ca  qucn 


595 


AK.  MANL.  fiBV.  BOBTII 


dicit,  posse  non  e88e,ut  supra  Jam  dooui ;  ea  autem  A. 
qufle  dicit,  non  posse  esse,  si  falsa  est,  vera  est  qu» 
dicitposse  esse.  Sed  si  baec  rursus  falsa  est,  vera 
est  ilia  qu®  enuntial  non  posse  esse.  Dividunt  ergo 
hfiveritatemfal8itutenQque,quodio8inguli8exempli8 
facile  poterit  inveniri.Age  enim  dicatquis  me  posse 
ambulare,  illeverumdixerit.  Si  veroquisme  posae 
posse  ireambulare^mentitusest.  RurauE  ai  quisdicat 
posse  solem  conBi8tere,mentitur.8i  quis  vero  dicat 
non  posse  solem  consistere.deipsius  nullusambigit 
veritate.  Dividunt  ergo  veritatem  falsitemque  b« 
Bcilicct  qus  dicunt,  posse  esse  et  non  posse  esse, 
illae  vero  sese  ecquuntur  qusB  dicunt  posse  esse  et 
posse  non  esse.  Quae  ergo  sibi  consentiunt,  contra- 
dictionesnon  aunt^quffi  autemveritatem  falsitatem- 
que  dividunt,ip8a8!e8se  contradictiones magis  putan-  g 
dum  est  quod  hoc  ait :  Quare  et  sese  sequi  invicem 
videbuntur.Quaeautompropositionessequantursese 
dicit,  id  est  possibile  est  .esee  et  possibile  non  esse. 
Cur  autem  sese  sequantur  monstrat  adjiciens :  Non 
enim  contradictiones  sibi  invicem  sunt.Si  enimcon- 
tradictiones  e8sent,nunquam  eeae  sequerentur.  Snd 
quad  sint  contradictione8  declaratdicen8:8ed  possi- 
bilo  cst  esse  et  nou  possibile  esse  nunqaam  simul 
Bunt.  Cur  autem  nurquam  simul  sunt,  non  tacuit, 
aitnamquetopponunturenim.Namidoirconunquam 
8inQul8unt,quidveritatemfal8itatemquedividuBt,quo* 
niamopponuntur.  Docet  quoqueejus  propositionis 
quaedicitpossenon  esseillam  esse  negationem,  qu» 
proponit  non  posse  non  esse,et  ex  eadem  vi  ad  hanc 
propositionemtransit.Dicitenim  :  Atvero  possibile  ^ 
non  esse  et  non  possibile  non  ense  nunquam  simul  ^ 
sunt,  per  quod  ostenditur  illam  esse  affirmativam, 
illam  vero  negativam.Universaliterenim  quecunque 
idem  de  eodem  b»c  ponit,  hsc  aufert,  si  illa  sit 
afOrmativa,  illa  negativa,  et  nihil  squivocationis, 
aut  universalium  determinationis  impediat.contra- 
dictoriffi  sibimet  opponuntur.  Getera  Jam  ita  ait, 
per  se  expedita  sunt,  ut  longa  expositionenon  egoanl. 
Sed  qusdam  in  eorum  ordine  permiscenda  sunt.per 
qufls  id  quod  per  se  est  lucidum,ctarius  monstretur. 
Prosequitur  enim  similiter  casteros  modos,  dicens 
quae  propositiones  quarum  afOrmationum  non  sint 
negationes  et  quss  sint,  ot  eis  quas  negationcs  esse 
dicit,ut  afllrmationes  esse  demonstret,  alias  nega* 
tiones  opponit.Similiter  autem,  inquit,et  ejus  pro- 
positionisquae  est  nocessarium  esse,  non  estea  ne-  D 
gatio  quiB  dicit,  nccessarium  non  esse,  hflBC  enim 
affirmatioest^sicut  mox  negatione  opposita  compro- 
bavit,  sed  potius  cn  negatio  estejusquaeestneces- 
sarium  esse  quse  dicit,non  necessarium  esse.Eodem 
quoque  modo  cuncla  prosequitur  dicens,  ejus  vero 
quasest,  neces^arium  non  esse,quam  supra  dixerit 
non  esse  oppositam  ei  quae  dicit,  necessarium  est 
esse,  illa  ne^atioest  quae  proponitnon  necess^rium 
non  esse.  Quaecunquo  enim  negationem  ad  essc  po- 
sitam  babentjllae  si  cum  modo  sunt,  afnrmationes 
esse  putandffi  sunt.  Ejus  vero  qua^est,  impossibile 
esse,  non  est  ea  negatio  quae  dic)t,impos8ibile  non 


esse.  Non  enimadmodam  habet  negativam  partioa- 
lam  junotam,8ed  potius  ea  quas  dicit,non  impossi- 
bile  esse,  has  namque  inter  se  vernm  falsnmqae 
dividunt,  illius  vero  quaa  ad  esse  habet  particulam 
negativan»,quam  afflrmationem  essemanifeatamest, 
id  est  ejus  quae dicit,impo88ibile  non  esse  ea negatio 
est  quas  dioit,  non  impoBsibile  non  esse.Goncladit 
etiam  breviter  id  quod  supra  demonstravit  dicens: 

Universaliier  vero  {quemadmodum  dietum  eu)  eue 
quidem  et  non  eae  oportet  ponereMM^^^  tuhjeeia^ 
negaiionemveroel  affirmationemhxcfaeientem  adesss 
et  non  esse  apponere,  et  has  puiare  oportet  esse  oppo- 
sitas  dictioneSfpossibitefnon  possibite,contingenSj  non 
contingenSf  impossibilefnon  impossibile^  neeessarium, 
non  necessarium,  vemm,non  verum. 

Universaliter,inquit,dicimu8,8icut  jam  supra  di- 
ctume8t,inhi8  propositionibus  quas  modos  additos 
habent,e88eetnon  esse  sabjeola  potius  il6ri,modo8 
vero  praedicari,atque  ideo  ad  unum  quemlibet  mo- 
dumjd  estsecundum  unum  fleri  debere  afflrmatio- 
nem  et  negationem  semper^ut  sicut  praedicatus  mo* 
du8  affirmationem  continet,itanegativa  particulaad 
modum  Juncta  totam  hoc  modo  contineat  negatio- 
nem.Proponit  autem  eaa  quas  putat  esse  oppositas 
dictiones  hoc  modo,poesibile  non  possibile,  contin- 
gens  non  contingens^impossibile  non  impossibile, 
necessarium  nonnecessarium.Quod  autemadditve- 
rum  non  vorum,  ad  hoc  pertinet,  ut  omnes  modos 
includeret,  vere  enim  modus  quidem  est  sicut  et 
bene,  sicut  velociter,  sicut  laete,  sicut  graviter,  et 
quicunque  modi  8unt,boc  modofaciendaest  contra- 
dictio,  vcrum  est,  non  verum  est,  non  autem  non 
est  verum,velociter  ambulare,non  velociter  amba- 
lare,8ed  non  illa  quae  dicit,velociternon  ambalare. 
Concludentiergosemperadmodumjungendanegatio 
est.Illae  enim  semper  sibimetopponuntur,  nt  sapra 
Jam  dictum  esl^quaesecundum  praedicationeshabent 
negativas  particulasJunotas.Praedicanturautem  in 
his  modi,ut  suprajam  demonstravimas.Secandnm 
modos  ergo  in  his  negalio  posita  integram  vim  con- 
tradictionis  efflciet.Expeditis modorum  oppositioni- 
bus  de  consequentiapropositionumatqueconsensa 
habebitur  subtiiis  ulilisquetractatus.Siergo  possi- 
bile  esse  simpliciter  diceretur,  simplex  et  facilis 
propositionumvidereturesse  conscnsus,  nec  quid- 
quaminearumeonsequentiaposseerrari.Nancaaten) 
quoniamdupliciterdicitursecundumdiversosmodos 
non eaedem  propositionum  sunt  conscqoentifle. Quod 
autem  dico  taleest.Possibilis  duaesantpartes,  anam 
quod  cum  non  sit,  esse  potest.  Alterum  quod  ideo 
sit  possibile,  quod  Jam  est,  prior  quidem  pars  cor- 
ruptibilibus  etpermutabilibus  propria  est,  mortalis 
enim  Socrates  poterat  essecum  non  fliit,sicut  ipsi 
mortales  qui  suntid  quod  ante  non  fuerant,  potest 
enim  homo  cum  non  loquitur  loqui,  et  cum  non 
ambuIatambulare.Ergo  haec  parsBecundum  id  dicl- 
tur  quod  jam  quidem  non  est,  esse  tamen  potest, 
illa  vero  alia  pars  possibilis  (\nPD  Bccandam  id  dici- 
tur^quod  Jam  est  aliquid  actu  non  potestate,utri8qae 
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*i8ACooinmodatur,et8oropiterni8  8oilicetetinoN  A.  test  efficere.  Quare  faciendaa  principio  bujusmodi 


i8.Nam  quod  in  sempiternis  eat^eBse  possibile 
Inraus  quod  eat  in  mortalibus,  neo  hoc  a  sub- 
idi  po88ibilitate  discedit,  aed  tantum  difTert» 
Id  quod  insternie  eetnullomodo  permutaturet 
er  esse  necesae  est,  illud  vero  qiiod  in  rebua 
tlibus  invenilur  poterit  et  non  esse,  et  ut  sit 
«l  necesBe.Egonamque  cum  scribo  inestmihi 
m.Quocircaet  scribero  mihi  possibile  estySed 
iam  ipeemortalis  sum,  non  est  b«c  potestaa 
indi  necessaria,  neque  enim  ex  necessitate 
>.  At  vero  cum  dicimus  ccelo  inesse  motum, 
dnbitatio  est  qui  necesse  sit  codlum  moveri, 
rtalibasergo  rebuscumestaliquid  eteaaepot» 
ut  sit  non  est  neoesse,in  sempiternis  autem, 


divisio  est.Possibilis  alia  parsest  qus  cum  non  sit 
tamen  esse  potest.  Alia  vero  quae  actu  est,  et  ideo 
possibile  dicitur.  Si  enim  esse  non  po88et,nec  esset 
omcino,  bujus  autem  possibilitatis  que  secundum 
iilum  dicitur  modum,quodjam  actu  rit,du8B  partes 
auntyUna  secundum  id  quod  ez  necessitateessedi- 
cimus.  Altera  vero  seoundum  id  quod  cum  sit,  non 
iamen  ease  exnece88itatealiquidArbitramur,huju8 
autem  non  necessariaBpotcstatisdueBunt  aliaepar- 
tes.una  que  quoniamexpotestateadactumyenit,et 
ease  et  non  esse  reoipiet  facultatem.Altera  qufle  quia 
nunquam  actum  habere  deslitit,  aliquando  fuit  id 
quod  diciturei  esse  po88ibile,ad  unam  tantumpar- 
tem  apta  estatque  possibilis,  ad  oam  scilicet  quam 


eat  necesBO  e8t  esse,  et  quia  est  esse  possi-  a  actu  aemper  exercuit,  ut  igni  calor  vel  nivi  frigusi 
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st.  Gum  ergo  possibilis  principaliter  duaBsint 
i,una  quaesecundum  id  dicitur  quod  cum  non 
86  tamen  potest.  Allera  qus  secundum  id 
catur  Quod  jam  est  aliquid  actu  non  solum 
at6y  hujiismodi  posBibile  quod  Jam  sit  actui 
sx  86  Bpec!e8  profert,  unam  quffi  eum  sit 
i8t  neoessaria;  alteram  qu»  cum  sit  illud 
6  habet,ut  earoesseneceBse  Bit.Nechocsoliua 
telis  Bubtilitas  deprehendit,  verum  Diodorua 
6p088ibile  itadininitdicen8,quod  estautnon 
de  Aristoteles  id  qund  Diodorus  ait  non  est, 
lOBsibile  putat,  quod  cum  non  fit  fieri  tamen 
.  Qaod  autem  dixit  Diodorus,  est  id  possi- 
kristoteles  interpretatur»  quod  idcirco  dicitur 
OBsibile,  quia  Jam  est  aotu.  Gujus  possibili- 
nodi  duas  partes  esse  docuimus :  unam  sci- 
n^in  necessariam  dicimu8,alteram  quam  non 
'ariam  praedicamus.  Hujus  autem  non  neces- 
dus  rursuB  partes  sunt  :una  quso  a  potestate 
litad  aclum  ;  altera  qusB  somper  aotu  fuit,ali- 
0  res  illa  quae  susceptibilis  illius  eet  fuit,  et 
lidem  qusB  a  possibilitate  ad  actum  venit,  et 
que  partis  contradiotionis  suBceptibilis  est,ut 
»gOBcribo,  etex  potestate  ad  aotum  venit, 
poasum  scribere.Ante  enim  quam  soriberem 
ihi  scribcndi  potentia.  Sed  ex  potestate  scri- 
veni  ad  actum  scribendi  Quare  utraque  mihi 
liunt  et  scribere  et  nonscribercpossumenim 
Bcribcre,  possum  et  scribere,  quae  est  quo- 
odo  cootraiictio.Atqueideo  quABCunqueapo- 


vel  adamanti  durities,  vel  aqufle  liquor.  8ed  nuUus 
arbitretur  ex  necessariflBpoBsibilltatisBpecie  esaeid 
quod  dicimusnunquampotestate  fuisse^actus  quoa- 
dam  in  quibusdam  rebu8,utignicalorem,ip8eenim 
exstingui  ignis  potest.In  illiBautem  quao  neoesBaria 
sunt,  non  modo  qualitas  a  subjecta  re  discedere 
nunquam  debett  quod  videtur  etiam  in  igni,a  quo 
sua  qualilas  caloris  non  recedit,  sed  etiam  illud 
quud  subjectailla  Bubstantiaimmortaliseesevidea- 
tur,quod  igni  non  accidit.Solem  enim  et  casterabu- 
JuBmodi  oorpora  quee  auperna  aunt,  et  cGBle8tia,im- 
mortalia  peripatetica  disciplina  putat,  atque  ideo 
conseniienter  sibi  docet  solem  necesBario  moveri, 
quod  non  modo  a  Bole  motusille  nunquam  recediti 
sed  nesol  quidem  ipBeessedesinet.HisergopraBdi- 
ctis  idad  quodh«BpraBmi88a8unt,ide8tcon8equeQ- 
tia  propoBitionum  diligentiue  exsequenda  est. 

Consequ&fUix  vero  secundum  ordinem  fiunt  ita  po^ 
nenlibut.  lUi  enim  qusg  esi^potiibile  est  eue^sequitur 
ilta  quse  est,  contingens  esse^et  h«c  illi  eonvertitur^et 
non  impossibite  esse^  et  non  necessarium  esse,  llli 
vero  qux  est^possibite  non  esse,et  contingens  non  esse^ 
ea  quot  estfnon  necessarium  non  esse^  et  non  impossi» 
bite  non  esse.  llli  vero  quse  esty  non  possibile  esse,  et 
non  contingens  esse,  ea  qux  est^necessarium  nonesset 
et  impossibite  esseJHi  vero  quas  est^non  possibilenon 
esse,  et  non  contingens  non  esse,  illa  quse  est,  necesse 
es(  esse,  Et  impossibile  non  esse,  consideretur  autem 
ex  subscriptione  quod  dicimus. 

iloec  Aristoteles  oonBentienter  his  qus  no8  supra 


ad  actumveniunt,eaet  facerepossum  etnon  D  praDmisiniusaddiditdeoonBequentiapropoBitionum, 


,eles8e  et  non  esse^ut  qni  loquitur,quia  ante 
loqui  quam  loqueretur,  et  nunc  ideo  potest 
qoia  loquitur,et  potcst  loqui  el  potest  non  lo- 
liavero  qusnunquam  anteapotestate  fuit,86d 
r  actu,a1iquando  resipsafuitquffialiquidpo- 
cBse  diceretur,  ad  unam  rem  tantum  apta 
i<;nis  nunquam  fuitante  potestate  calidus,  ut 
calidus  actu  8entiretur,nec  nix  anteafrigida 
itc,  post  actu.  Sed  aliquando  fuit  ignis  actu 
s,  fuit  et  aliquando  nix  frigida  actu.  Quocirca 
tentiae  non  suntaptflB  nd  utraque.Nequeenim 
rigus  inourrere,neo  nixcalidum  unquam  po- 


qusetsi  manifesta  8untacuteper8picientibu8,tamen 
ne  noB  nibil  huio  quoque  luco  addidiBBO  videamuri 
brevlBBima  expositione  ea  percurrimuB.Primus  vo- 
luitdemonstrare,quoniam  quflecunque  de  poBeibili 
dicorentur,ea  etiam  decontingenti  veraciBBime  dioi 
poBSunt,  atque  ideo  ait  illi  quas  est,  possibile  esse 
consequentcm  esse  illam  qufledicit,contingere  esse. 
Et  ne  inhis  aliquid  (iiscrcpanB  viderctur,adjecitdi- 
cecs.  Et  hflecilli  convertilur,ut  intelligeremusquod 
esset  possibile  hoc  contingere,  et  quod  contingeret 
illud  eese  p088ibilo,quare  quffisibi  convertuntur,  ea 
aeqaalia  Bunt  atque  eadem.  Quidqnid  efgo  impo88i<* 
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bile  dioi  potest.idem  in  contingenti  prfledicatur,hsc  A  b^l^  ^^^  e88e,et  ei  qus  est  contingere  non 


ergOfid  est  contingens  et  possibile  sequi  dixitillair 
propositionem  quae  diceret;non  impo8sibilee8se,et 
eam  qu»  neoeesarium  negat,  id  est  noQ  necesse 
esse.Ait  cnim:  Illi  enim  qutt  est  po88ibilee88e,illa 
qus  estcontingere  esse,  et  hecilli  convertitur,  et 
ea  qufle  eslynonimpossibileesse  et  non  necessarium 
esse,  tanquam  si  hocdiceret,  et  possibile  eBsese- 
quitur  contingentia.Et  hfleo  utraque  sibi  oonvertun- 
tur,  sed  has  sequilur  non  impossibile  esse  et  non 
necessarium  esHe,hoc  quam  reote  dictum  sit  nemi- 
nem  latet.Nam  quod  est  possibile  esse^id  esse  con- 
tingit,ut  sit  non  impossibileesse.Nam  si  essctim- 
possibilejnon  dioeretur  posse  esse,  quod  utnones- 
setratio  impossibilitatis  astringeret.  Ergo  id  quod 


consentire  ait  qusdicit,nonnece88enon68i 
impossibile  non  esse.Hoc  autem  ideo,qaia  c 
test  non  esse^potest  etiam  ecse.Et  rursnaqt 
tingit  non  esse^oontingit  esse.At  vero  quod 
est  non  e88e,illud  non  potest  e8se,quod  au 
possibile  est  non  esse,  illud  non  esse  non 
Quare  apossibili  utradquediscrepant.Namqc 
bilitati  qua  po88ealiquideBsepromittit,con 
senlit  ea  qusedicit  necesse  essenon  esse. 
quia  possibilitas  babet  in  se  vim,  ut  id  quo 
essc,po88it  et  non  esse,  dissentit  ab  ea  mul 
discrepat  quse  dicit  impossibileessenon  ess 
8i  sit  propositioquse  prsedicatnecesse  esse  n 
etrursusquffi  dicit  impossibileesse  non  ess 


potest  ea8e,nonimpos8ibi1eest  esse.Similiterautem  g  sibilitate  dissentiunt.  Recte  nimirum  haruc 


non  estnecesseesse.id  quod  posseesse  dicitur.Hoo 
autem  idcirco  evenit,quia  id  quod  possibile  predi- 
eamus  ad  utramque  partem  facile  vertitur.  Nam  et 
ut  si  Heri  potest  et  utnon  sil.  At  vero  necessltaset 
impossibilitas  inalterutraparte  constringitur.Nam 
quod  impossibile  est  esse,  esse  nunquam  potest. 
Porro  autem  quod  necesse  est  esae,  non  esse  nun- 
quam  potest.  Ergo  id  quod  negamus  impossibile 
esse^consentirefacimuspossibilitati.Id  autem  quod 
negarous  necessarium,  rursus  eidem  naturs  vim 
poBsibilitatisadjungimuSyUtsithocmododicendum, 
et  ut  verius  Io(|uamur,itadicendum  est,  quod  pos- 
sibile  est  et  esse  potest  et  non  esse.  Rursus  quod 
impossibile  est  esse,  non  potest  esse,  quod  necesse 


tiones  possibilitati  consentire  creduntur.Po 
autem  propositiones  vocohujusmodiquasyel 
matione  vel  negatione  possibiiitatem  aliqua 
8trant,altera  parte  non  interclusa.ut  quas  di 
aibile  esse  aliquid  ab  hac  non  intercluditur 
quam  dici  potest  possibile  esse  non  es&e.vel 
dicat  possibile  aliquid  non  e88e,abbac  runsu 
clusum  non  est,  ut  esse  possit.Atque  ideo  8 
tionem  qus  dicit  posse  esse  possibile  voco.N 
quffi  dicit  aliquid  posse  non  esse.Et  in  istis 
sitionibusquas  Aristotelesponityin  quibus  di( 
sibile  non  esse,  non  videatur  ita  dicere  tanc 
hoc  modo  pronuntiet,ulveimtintendere  aliq 
possibile  essecumdicittpossibilenon  esse.  Il 


est,  non  potest  non  esse.  Ergo   si  impossibilem  p  hanc  propositionem  dicit,  non  quod  possibi 
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enuntiationem  negationis  adjectionefrangamu8,di 
centes  non  impossibile  es8e,illi  partem  possibilita- 
tis  adjungimusyin  qua  esse  posse  aliquid  dicimus. 
6in  vero  necessarispropositioniarigoremnegatione 
minuamus  dicentes,  non  necesseesse,  illud  evenit 
ut  ad  eam  parlem  necessariam  propositionem  ap- 
plicemua,  qu»  iu  possibilitate  est,  ut  possit  non 
esse.Quare  possibilitatem  sequitur  non  esseimpos- 
sibile,  idoiroo  quia  quod  possibile  e8t,fieri  poterit, 
eamdem  possibiiitatem  rursus  sequitur  propositio 
quoB  dicit,  non  necesse  est  esse,  idcirco  quia  quod 
possibile  est,  poterit  et  non  esse.  Aliter  idem  dici- 
mu8,  quod  possibile  est  non  est  verum  dicere,quo- 


illam  auferat,  sed  quod  dicatpossibile  esse 
ut  noQ  siLSubaudiendum  enim  estadjungend 
ad  poseibile  verbumquod  estesse,ul  cum  iii 
possibile  non  ease^  nos  intelligamus  possibi 
non  esse,  id  est  possibile  esse  ut  non  sit.  1 
consequontiam  ponit  hanc  in  qua  consentirc 
illi  quffi  est  non  possibile  esse  ei  non  conl 
esse,  illam  quffi  dicit,  necessarium  non  easi 
possibile  esso.Hoc  ita  planumestutexpositic 
egeat.  Quod  enim  non  possibile  est,  boc  fle 
potest.  Quod  Geri  non  potest  necesse  est  ut  r 
quod  autem  necesse  est  ut  non  sit,  impossil 
Recte  ergo  dicitur  eam  propositionem  qu»  d 
quid  non  posse  esae,  et  eam  qus  dicit^non  ( 


niam  impossibile  est,quia  fleri  potest.Rursus  quod 

possibibile  est,  non  est  verum  dieere,  quoniHinne-      gere  essey  conaequi  illaset  quae  esse  cum  i 

cesseest.  Potest  enim  quod  possibile  est  esse^idem  ^  esse  neganl,et  quffiimpossibilitalemai^^firmaE 

non  esse.  Quaresi  de  possibilitate  impossibilitaset      autem  dicit,  tale  est.  Non  necesse  esse  conl 

necessilas  recte  dici  non  potest,  eorum  ncgationes 

possibilitati  consontient,  quffi  sunt  non  impossibile 

esse  et  non  necessarium  esse.Sedmeminisse  debe- 

mu8  eamdem  semper  in  omnibus  de  contiogentiet 

de  possibiii  rationem  esse.  De  eo  scilicet  possibili 

quod  cum  adhuonon  Bitpoterittamenesse  aut  non 

esse.  Aliam  rurBUsconsequentiam  dicit  hoo  modo: 

Illivero  quffiest  possibileoonesse  etcontingercnon 

osse,  illa  quas  est  non  necessarium  non  esse  etnon 

impossibile  uon  nsse  propterramdem  causamhanc 

quoque  consequenliamdicit.Iili  enimquas  eBtpossi- 


est  esse.  Necesse  autem  non  esso  non  com 
esse,  non  eat  oontingens,  scilicet  esse,  et  n 
rium  non  esse.  Reliquam  consequentiam 
eaa  propositiones  qus  dicereot,  non  poBsib 
aliquid  non  esse,  et  non  contingere  non  es 
quffi  proponerent  necesse  esse,  et  impoBeib 
esse  consentire  dicit,neque  ullam  habethoc 
ritatem.Nam  quod  non  cst  possibileut  non 
impossibile  est  ut  non  sit.  Id  enim  quod  d 
impossibilc  csse,idem  valettanquamsidican 
poBBibile  es8e.  Quod  enim  facit  negatio  inas 


m 
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pretatione  qua  dioirous  QOD  possibileyidem  facitpri' 
vatio  io  ea  qua  dicimus  imposHibile.  Quod  autem 
impossibile  e8tnoQes8e,latepatot,quia  necesseesBe 
6888. Ergo  et  quod  noo  eat  possibile  ut  non  sit^ma- 
nifestum  est  quoniam  necesse  est  e88e,idem  quoque 
etdecontingecti  dioendum  est.Deecribit  autemeas 
hocmodo,  ut  non  eolum  mente  et  ratione  capian- 
tur,  verum  etiamdubjectisocuiis  facilior  inlelleotus 
sit.Nos  autem  ut  8itlucidiorexplanatio,debi8  duos 
facimus  ordine8,et  iu  primo  quidem  eas  posuimus 
quaB  prdBcedunt.in  secundoveroeasqussequunlur, 
uteit  multa  facilitas  per  se  earum  rationes  nonin- 
telligentibu8,ad  descriptionem  tamen  respicientibua 
qus  quam  sequatur  agnoscere. 


A.     Poisibile  esse. 
Contingens  esse» 
Possibile  non  esse, 
Conlingens  non  esse. 
Non  possibile  esse. 
Non  caniingens  esse. 


Non  impossibile  esse. 
Non  neeesse  esse. 
Non  necessarium  non  esse. 
Non  possibile  non  esse. 
Necessarium  non  esse. 
Impossibile  esse. 


Nan  possibile  non  esse.      Necesse  esse. 

No7i  contingens  non  esse,    Impossibile  non  esse. 

Hac  ergo  descriptione  fact<i,quid  Aristotcled  com- 
muniter  de  propositionibusuniversaliterquc  Lracta* 
verit,nulli  solenius  intuentivideturambiguum.Gs- 
teravero  qu8B  siogulatim  de  eorum  consequcntiis 
disputavit,  quoniam  dofatigari  nolumus  lectores, 
se.xtum  volumen  expediet. 


LIBER  SEXTUS. 


Bextua  hio  liber  longie  commentationi  terminum 

ponit,qu8equodam  magoolabore  constiteritactem- 

poria  mora.Nam  et  plurimorum  suntin  unumcoa- 

cervatsB  8ententiflB,etduorum  ferme  annorum  spa- 

tinmcontinuocommentandisudore  consumpsimus. 

Neque  ego  arbitror  quibusdam  sinistre  interpretan- 

tibus  gloriose  factum  videri,  ut  quod  dici  broviter 

p088et,  id  no8  ostentatione  doctrin»,  non  ad  lecto- 

rum  scientiam  potiusquam  prolixitateadfastidium 

tenderemus.  Quibus  responsumvelim  nonboc  tam 

mendaciter  esse  sensuros^si  prioris  commenti  per- 

legerint  brevitatem,  nam  neque  brevius  explicari 

potoitangustidsimorumobscuritasimpeditasermo- 

Dum,  et  quam  multa  ad  plenam  hujus  libri  intelli- 

gentiam  desint,  agnoscent.  Quid  autem  utrumque 

0pU8legentibu8ulilitatisexhibeat,hincfaciliiiT)emibi 

videturposse  perpendi,  quod  cum  banc  secundam 

editionem  in  manus  quisquam  primum  sumpserit, 

ipsarum  rerum  spatiosa  varietateconfunditur,ut  qui 

in  majoribus  meutem  intentiere  nequit,  editionis 

prime  brevitatem  simpiicitatemquedesideret.Quod 

si  quis  ad  prioris  editionis  duoslibros  lector  acces- 

serit.sumpsisse  eibi  ad  scientiamquiddamfortasse 

videbitur.Sed  cumpostremo  bancsecundam  cogno- 

verit  editionem,  quam  multa   in   prima  ignoraret 

agnoscit,  nec  bominesa  legendo  longum  opus  la- 

bore  delerreat,cum  nos  non  impedierit  ad  scriben- 

dom.Sed  ne  ipsumquoqueprooBmium  tendi  Jongius 

Wdeatur,ad  Aristotelis  seriem,etad  eaquaedecon- 

flequentia  propositionum  diligenter  exsi^quitur.re- 

vertainur.  Ea  quas  communiteruniversaliterque  de 

Propoaitionibus,  et  de  earum  ad  se  invicem  conse- 

<]aentii8  speculanda  fuerant,  in  superiori  ipsarum 

Propoaitionum  descriptione  disposuit.  Nunc  vero 

^uassigillatimsingulisacciduntdiligentissimotrao- 

t^tu  persequitur.  Ait  enim  ita: 

Ergo  impossibile  et  non  impossibile,  ad  illud  quod 

«<l,  conlingens  et  possibite,  el  non  contingens  et  non 

tMOhtibiUisequuniur  quidem  contradictoriaSy  sed  con^ 

\jer$im.  Ulud  enim  quod  est  posnbile  esse,  negatio  SC' 

^uUur  impossibilis,  negationem  vero   affirmatio.  Ad 

e»tm  quod  esi,  non  possibile  e$i  sequitur  illud  guod 


B  esl,  impossibile  esse.  Affirmatio  enim  est  impossibile 
esse,  non  impossibilevero  negatio. 

Consequentia  propositionum  (ut  superior  desori- 
ptio  docet)8ecun(ium  possibileet  necessarium  facta 
est.Quam  rem  illa  quoque  secuta  e8t,ut  ex  contin- 
gentibusetiDpossibiiibuspropositionibusconsequen- 
tiisqurt  diceret.Namcumcontingens  recto  modo  po8- 
sibili  consontiatjmpo&sibilcconvereo  ordinenece»- 
sarium  est,utpaulo  postdocebimus.SpecuIaturergo 
de  possibili  et  contingenti  etimpossibili,  quemad- 
modum  ad  se  invicem,vclqua8  babeantconsequea- 
liaSfidque  constituit  boc  mododiccns.  Impossibile 
etnonimpossibilesequunturquidempossibileetnoD 
possibiie  contradictori» qaidem,sed  conversim.Hoo 
autem  hujusmodi  est.ScimusafOrmationem  privato- 

p  riam  esseeam  quedicitimpossibileesse.llujus  vero 
negationem  non  impossibile  esse.Rnrsus  af  Hrmatio- 
nem  possibilem  eam  qui^dicitpossibileesse^hujus 
negationemquaBproponitnonpossibilees8e.Sequitur 
ergoaffirmationem  possibilemnegatio  impossibilis. 
Nam  quod  possibiie  est,  idem  est  non  impossibile. 
Alioquinsiea  quopdicit.non  impossibileesse  nonee- 
quitur  possibilitatem,8equitur  ejusafQrmutio.idest 
impossibile  esse.Crit  ergo  quodpossibileestimpos- 
sibile,quod  (ieri  poteet.Quod  si  impossibilitas  po8- 
sibilitatem  non  sequitur;  non  impossibile  esae  se- 
quitur  possibilitatem.At  vero  negationem  possibili* 
tatissequitur  affirmatio  impossibilitatis.Nam  quod 
non  possibile  estjmpofrsibileest.  Eamdem  enimvim 
obtinet  negatio  in  propositionibusquam  etprifatio. 
Et  de  contingenti  hoc  modo.  Nam  quod  contingena 

^  est  esse,  illud  est  dod  possibile.Nam  si  contingena 
et  possibile  sequuntur  se,po8sibile  vero  et  non  im- 
possibile  consentiunt,  contingens  etiam  et  non  im- 
possibile  idem  dosignant.Rursus  noncontingenset 
impossibile  idem  vidcri  poterit  perspicienti,  quod 
non  contingens  quidem  etnon  possibilo  idem  sen- 
tiunt.Sed  non  possibilc  impossibili  consentit.  Quo- 
circa  etnon  contingensquoque  imp088ibile«iliquid 
essedenuntibt.Fit  ergo  ut  alflrmatio  impossibilita- 
tis  contradictionem  possibililatissequatur.Sed  non 
ut  afnrmatioaffirmationem,nec  utnegatio  negatio- 
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nem  sed  conversim,  id  est  ut  afflrmatio  negationi,  A.  ^Q®  ^^  posBibilis  oomparationibua  naacebantar.In 


negatio  vero  afnrmationiconsentiat.AfGrmationem 
namque  quae  estpo88ibilee88e,sequilurnegatioim- 
po88ibilitati8  que  dicit  non  imposBibile  e88e,nega- 
tionem  vero  pOBaibilitatisqusestnon  poasibile  esse 
sequiturimpoasibilitatisatfirmatioquflBproponitim- 
pos8ibilo  esse.Idem  quoque  etdecontingentidicen- 
dum  est.Afnrmationemnamquecontingentissequi- 
tur  negatio  impossibilitatis.  Negationem  vero  con- 
tingentissequiturafflrmatioimpossibilitatis.Omnino 
enim  quidquid  de  poasibilitate  proponitur,  idem 
decontingentibuB  judicaiur.Disponantur  ergo  boo 
modo  :  primum  afflrmatio  impossibilis,  contra 
eam  negutioimpossibilis.EisubafOrmationeimpos- 
sibili  ponanlur  ex  contingentibus  et   possibilibus. 


illis  enimcontradictiones  oppositffi,contradictione8 
rursus  oppositas  sequebantur,utafQrmationem  ne- 
gatio,  negationem  afOrmatio  aequeretur.In  bls  aa- 
tem  boc  estimpossibilibusetnecesaariisnoneodem 
modo  e8t,8ed  contrarisquidem  oon8equuntar,con- 
tradictoriavero  etopposit»  extra  eantet  non  ee- 
quuntur.  Et  prius  quidemquBB  eint  contrarin,qu« 
oontradictoriflB  disponamuB.Propositionis  enfnai  qoA 
dicit  necesse  esseea  quaf*proponit,non  necesaeesM 
contradictoria  est.  Ea  vero  quaB  dioit  necease  non 
esse  contraria,  ut  si  qois  dicat  solem  eBse  neoeBse 
moveri,buice8t  opposita  contradictori»  solem  non 
necesse  osse  moveri.  Gontraria  vero  eolem  necesse 
esse  non  moveri.Possibilem  ergopropositionemse- 


quasipsasequiturimpossibilitas.Subnegationevero  ^  quituroontradictionecessaria.Gontradictionemvero 


impossibilitatisillaepossibillsetcontingentispropo- 
sitiones^quibusipsaimpossibilitatisnegatioconsen- 

tit,  boc  modo: 

Impossibileesse.  Non  impossibile  esse; 
Non  possibile  essc.      Possibile  esse. 
Non  contingens  esse.  Gontiiigensesse. 

Patetergout  contradictiones  quidemaliiscontra- 

dictionibus  consentiant.Qua  in  re  illudquoq^ie  ma- 

nifestum  est.quod  afflrmationes  negationibus,nega- 

tionesvero  afflrmationibusconsentiant.Sensusergo 

totus  talis.Sermonum  vero  ratio  bec  est.  Impossi- 

bile,inquil.etnon  impossibile,  scilicet  qua;  estcon- 

tradictio  duas  contradictione8,id  est  illud  quod  esl 

contingens  et  popsibile et non  contin^^ens  et  non  pos- 

sibile.sequiturquidemcontradictorie.Namunacon- 


possibilis  non  sequitur  necessitas.Quod  eveniretsi 
in  bia  sese  oppositffisequerentur.Sed  potius  ea  qus 
est  contraria  necessitati.Age  enim  oppoaitioni  quai 
dicit  possibile  esse  videamus  quas  ez  necessariis 
consentiant.Illa  quidem  qua  dicit  necesaeesae  non 
ei  poteril  consentire.  Quod  enim  poasibile  eat  ease, 
potest  et  non  esse.  Quod  autem  necesse  est  eaae, 
non  poterit  non  esse.Ergo  sipossibilitatem  neoeBsi- 
taa  non  8equitur,8equitur  eam  necesaitatis  contra- 
dictio^non  sequiturergopropositionem  possibilem 
ea  qusB  proponit  necesse  eeae.Sed  oontradictio  ne- 
ceseitatisquaB  proponit  non  necoBse  esse.  Sed  con- 
tradictioni  possibilianecessitaa  nonconaentit.Neque 
enimdicere  pos8umu8,qi)oniameam  propoaitionem 
quae  dicit,  non  possibile  essejsequitur  ea  quo)  pro< 


tradictio,  impoBsibilis  et  non  impossibilis,  duas  se-  c  po„it  neoesse  esee.Sed  potias  oontraria  necessari. 


quitur  contradictiones.id  est  contmgens  et  noncon- 
tingens,  possibile  et  non  possibile.  Sed  quanquam 
contradictiunes  sequatur  alia  contradictio,  conver- 
sim  tamensibi  consentiunt.Nam  quod  estpossibile 
esse  Bequitur  negatio  impossibilis,  ut  superior  de- 
Bcriptio  docet.Negationem  vero  possibilis  sequitur 
afflrmatio  impossibili,  nam  quod  est  non  possibile 
consentit  ei  quod  impossibile.Est  autemafflrmatio 
impossibilis  ea  quffi  dicitimpossibile  esse.Bt  quan* 
quam  involuta  sit  sermonumratio^tamen  si  quis  se- 
cundum  superiorem  expositionem  ad  ipsius  Aristote- 
lis  sermones  superiores  redeat,etquod  illisdeestex 
nostra  expositiunecompenset,8en8U8  plenissimusa 
ratione  non  deviat. 


illa  quflB  dicit  necesse  esse  non  esse.Nam  cum  non 
possibile  est,  necesse  est  non  esse.  DiBponantur 
enimbsQscilicetquflBsequunturetsubhisnecesBariai 
et  quflBsitcontradictiOiquas  contrarietaBascribatur. 

Non  poBsibile  esse. 
Necesse  esse  non  esse. 


Potsibile  esse. 
Non  necesse  esse. 


<p. 


'«}: 


"% 


<* 


* 
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Necesse  esse 

Nulli  ergo  dubium  estquin  affirmationem  poasi- 
bilissequatur  necessarii  negatio,  negationem  vero 
posMbilis  non  &equaturneces8arium,8ed  potiuscon- 


Necessarium  vero  quemadmodum  fit^considerandum  j)  irarietua  necessarii.Nam  cum  possibile  esee  sequa- 


€St.  Alanifestum  est  aute/n  quoniam  non  eodem  modo^ 
sed  contrariae  sequuntur.  Contradictoriae  autem  suni 
extra,  Non  enimest  negatio  ejus  quodest^necesse  non 
esse  non  necesse  est  esse.  Contingit  enim  esse  veras 
utrasque  in  eodem,  Quod  enim  est  necessarium  non 
essCf  non  necessarium  esse, 

Pobsibilisatqueimpossibilisdudumcomparatione 
didicimu8,quod  afflrmationempossibilemimpossi- 
bilis  negatio  sequ6retur,rursus  negationi  possibilis 
afflrmalio  impossibilis  conscntiret.  Quaercns  ergo 
nunc  quemudmodum  possibilium  ct  nocessariarum 
propositionuia  fiant  consequeatiu),dicit  noa  codem 
modo  in  his  evenire  quemadmodum  in  illis  evenit 


tur  contradictio  necessitatie,  quae  eet  non  necesse 
e8se,contradictionem  poasibiliB  qufls  dicit:non  poa- 
sibile  e88e,non  sequitur  neoessitaa  ipsa.  Sed  potius 
contraria  illascilicel  quas  proponit  necesse  eese  non 
esBe.Scnsus  ergo  hujus  modi  est.Talie  veroestordo 
8ermonum,necessariumvero,inquit,quemadmodum 
sitfidest^quaBhabeatconsoquentiaBconsiderandum 
CBt.  Primo  quidem  deflnit  dicens  :  Manifestum  est 
quoniam  noneodem  modo.Quo  loco  subaudiendum 
est,  quomadmodum  in  his  qusB  possibiiefl  aunt  et 
impo8sibile8,sed  contrarifls  8equuntur,contradicto- 
riflo  vero  extra  8unt,et  nou  sequuntur.Namque  con- 
tradictionem  possibilis  non  necessarii  contxttdictio, 
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.  Bupra  docuimus)  contrarietas  sequebatur.  A. 
iim  contradictio  contradictioni  in  hacneces- 
insequentiaconsentiebat.SequebaturnaiBque 
litatemillud  quod  est  non  necesaarium^non 
le  autem  sequebatur  eapropositio  qu®  dicit 
)  eese  non  esse^non  autem  necesse  esse.  Sed 
necesse  osse  non  esse,  et  non  necesse  esse 
nt  contradictiones.Sed  non  necesse  esse  qui- 
)gatio  necessarii  estjlla  vcro  quas  dicit,  ne- 
9se  non  esso  contraria  necessarii.  Contra  se 
non  sunt  contrudictoris.Possunt  namquein 
demque  simui  inveniri.Quod  perhoc  aitquod 
ontingit  enim  verasessein  eodem  utrasque. 
]od  necessarium  non  esse  non  est  necessa- 
38e»  ut  quoniam  necesse  est  hominem  qua- 
em  esse.  Nam  si  hoc  falsum  est,  necesse  ]^ 
minem  csse  quadrupedem,  cum  necesse  sit 
se.Quocirca  nianifestum  est  quoniam  simul 
do  inveniri  possunt  non  necesse  esse,et  rursus 
<  esse  non  esse  propositiones  qu89  cum  con- 
iQot,r.ontradictiones  non  sunt.  Causam  vero 
I  car  cum  secundum  possibilis  comparatio- 
contradictiones  sit  reddita  consequontia,non 
modoinnecessariis  potueriteveniresicdicit: 

tm  autem  cur  non  sequanlur  similiter  cssteris  est 
rieortrariximpossibilenecessarioreddituridem 
Nam  quod  impossibile  est  esse^necesse  est  hoc, 
dem  esse,sedpotius  nonesse.Quod  vero  impos' 
\t  non  essCy  hoc  necessarium  est  esse.  Quaresi 
ititer  sequunlur posUbHe^  et  non  possibilehxc 
rio, Quoniam nonsignificantidemnecessarium  C 
isibitef  sed  {quemadmodum  dictum  est)  con» 

a  est,inquit,cur  consequentia  in  necessariia 
iitur.  quod  necessarium  semper  impossibili 
iarationeconsentit^Nam  quod  impossibileest 
cesearium  est  non  esse.Et  rursus  quod  ne- 
st  es8e,hoc  impossibile  est  non  esse.Fitigi- 
trarietas  qusedam.Nam  cum  impossibilitas 
bet,  necessitas  non  esse,  et  cum  necessitaa 
npossibilitas  non  esse,  ergo  idem  valet  im- 
litas  et  necessitas,non  eodem  modo  reddita. 
neccssitas  secundum  esse,iajpossibiIitas  se- 
1  non  esse  redditur,  et  si  impossibilitas  se- 
1  esse,&ecundum  non  esse  necessiias,  quare 
evenit  ista  contrario  modo  convcrsio,  nam  D 
impossibile  esse,  ibi  est  necesse  non  esse, 
Dossibiie  esse  et  non  possibiie  esse  consen- 
;itur  non  possibile  esse  et  necesso  non  ease 
:iunt.Nulli  ergo  dubium  estidcirco  necesse 
te  sequi  possibilis  ncgationeni,quoniAm  im- 
itasqus  8equitur,possibiIisnegationemcon- 
i  qus  dicit,nece8se  non  essc.llocautem  ideo 
possibilltas  etnecessitasidom  valent(ut  dizi) 
rariae  proponantur.  Quare  quod  dicitur  hoc 
st.Causa  autem  est,inquit,  cur  non  sequan- 
liliter  cateris,id  estqus  sccundum  possibilo 
issibile  facts  8unt,quoniam  contrarie  impos- 


sibile  necessarioredditur  idemvaiens,id  estcontra- 
riomodoredditaetpronuntiataimpossibilitasneces- 
sitati  idem  valet.  Nam  si  impossibile  est  esse,  ne- 
cesse  est  hoc  non  esse.  Sed  si  necesse  non  esse, 
boc  non  est  possibile  esse.Nullus  ergodixerit  quo- 
niam  necease  est  esse,  sed  potiua  quoniam  necesse 
est  non  es8e,tanquam  si  ita  dixisset.Nam  ai  impos- 
sibile  est  essey  necesse  est  boc  non  esse-  Sed  non 
putandum  est  quoniam iropossibiie est  esse hoc  est: 
quod  necesse  estesse.Quod  si  rursus  impossibiie  est 
non  esse,  hoc  necesse  est  esse.  Conversim  igitur  et 
contrarieimpossibililasnecessitatireddituridemva- 
lens,  id  est  contrario  modo  reddita  et  pronuntiata 
impossibilitasnecessitati.Quod  si  impossibilitas  ad 
possibile  aimili  contradictione,  et  contradictionum 
conversioneconsequentiam  reddit,idem  autemvalet 
impossibiiitas  et  necessitas  contrariee  praBdicata, 
nuliidubiumestquin  reotehio  oontrariaet  non  op- 
posita  fuerit  consequentia;an  certe  ita  exponendum 
est,quoniam  inconsequentia  impossibiliaetnon  im- 
possibiliaad  eas  qus  proponebantposaibileet  non 
possibile  eam  qus  estnonposaibileeaquae  dicitali- 
quidesse  impossibile  aequebatur^contrarie  veroim- 
pos»ibile,idem  valet  quod  neceasarium  manifestum 
est,quoniam  similiter  se  habet,id  est  eo  modo  quo 
dictum  est  impossibile  ad  conaequentiam  possibilis 
et  non  possibilis.  Impo^sibile  vero  ei  quod  eat  non 
possibile,consentaneum  ait  idquodecontrarioidem 
velet,id  eat  necessarium  non  esse^id  sequi  eam  pro« 
positionem  quam  etiam  imposHibilitas  sequebatur, 
Estautem  contraris  idem  valena  imposHibilitatiea 
qus  est  necessariumnon  es8e,sequiturqueimpo88i- 
bilitas  eam  propositionem  qus  est  non  possibile  esse 
necessarium  non  esse  igitur  sequitur  eam  qu®  eat 
non  posaibile  e8se,ut  sit  sensus  hic,quoniam  impos- 
aibile  neceesario  idem  poteat  econtrario.  Similiter 
vero  se  habet,  id  est  eodem  modoque  dictum  est 
imposaibiiia  conaequentia  ad  eaa  quaa  dixi  posaibile 
et  non  poasibile. 

An  certe  impossibile  est  sic  poni  necessarii  contra- 
dictiones,  Nam  quod  esi  necessarium  esse,possibile  est 
esse,  Nam  si  non^  negatio  sequetur,  Necesse  enim  est 
aut  alfirmare  aut  negure,  Quare  si  non  possibile  est 
esse,  impossibile  eu  esse.  Igilur  impossibiie  est  esse, 
quodnecesse  est  esse^  quod  est  inconveniens,  At  vero 
itiud  quod  est  poxsibile  csse.non  impossibile  essesequi- 
turjioc  vero  illud  quod  est  non  necessarium  estesse. 
Quare  rontingit  guod  est  necessarium  essc^  non  neces- 
tarium  esse^quod  sane  est  inconveniens,  At  vero  neque 
necessarium  esse  sequitur  ad  possibiie  eshe^neque  ne- 
cessarivm  non  esse,llti  enim  utraque  contingit  accidC' 
re,  horum  autem  utrumlibet  verum  [uerit^  nondum 
erunt  illa  vera,  Simul  enim  possibile  est  esse,  et  non 
esse,  Si  vero  necesse  est  esse^  vel  non  esse.non  eritpos- 
sibile  uirumquclielmquitur  ergonon  necessariumnon 
esse,  sequi  adpossibile  esse.iloc  enim  veruoi  esttCt  de 
necesse  essejixc  enim  fit  contradictio  ejus  qusc  sequi* 
iur  ad  non  possibile  essc.lllud  enim  sequiiur  hocquod 
estf  impossibite  esse^et  necesse  nonesse.Cujus  negatio 
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est^  non  neeene  non  esse,  Sequuniurigitur  et  hxcon-  A 
tradietionessecundum  prsedictum  modum.Bt  nihilim» 
possibile  conlingit  sic  positis, 

SuperiuequtdctDpropositioDumfactacoDversioita 
est.ut  possibilcm  proposiiioDcm  Deceesarii  Degatio 
sequerelur.Atque  iu  bis  itapositisDon  evenitutcon- 
tradictio  contradiotionem  8equeretur,necut  conver- 
80  modo  sequeretur  quod  in  illis  scilioeteveniebat 
inquibuspossibiliucEetimpossibiliumconsequentia 
considerabalur  quoniatr  eontrad  ictio  necessarii  quod 
est  scilicet  non  necessariuni  ed8e,sequebatur  posai- 
bilempropositionem.Possibilisverocontradictionem 
non  consecutaostnecessitas.sed  contrarium  neces- 
sitatis.Uoc  permutarevolensintendititaconstituere 
coDsequentias,  ut  simili  modo  contradictio  quidem  n 
contradictioni  consentiat,sed  conversim.Hoc  autem 
hac  ratione  disponit.Dicit  enira,erravi  fortassequod 
necessariietpossibilisconsequeDtiamexpossibiliin* 
ohoavi,etnon  ez  neoessario,ut  hac  ejus  consensione 
mentiretur,  posuit  enim  praecedens  possibile  esse, 
eique  fuit  oonsentiens  non  necessarium  esse.Et  hoc 
quidem  superius.Nunc  autem  convertit  etdicit:An 
fortasse,  inquit,.errore  lapsi  ita  has  consequentias 
constituimus,  ut  primo  poneremus  possibile  esse, 
huioautemadjungeremusvelutconsequensnecessa- 
rii  negationem  quee  diceret  non  necesse  esse  ?  An 
potius  illud  verum  C8t,ut  posito  prius  necessario  ne- 
cessitati  possibiiitas  consentiens  subscquatur?Vide- 
turenim  omnem  necessariani  propositionem  possibi- 
litas  consequi.Quod  si  quisnegat,  illi  confitendum 
est,quonianinegatiopos8ibilis8cquiturnece8sitatem.  C 
In  umnibusenimautafnrmitioautnegatio  est.Ergo 
si  nccessariam  propositionemnonsequitur  possibi- 
litas,possibilitati8  negatio  consequitur  ut  itadicatur. 
Ergo  recta  consequeotia  ita  dici,  quod  neccBse  est 
esse  non  possibiieest  esse.Sed  dudum  dietum  est, 
quod  ci  propositioni  qus  proponeret  non  possibile 
esse  impossibilitas  consentiret.  Sed  non  possibile 
esse  consequitur  necessilateiuet  impossibilitas  igi- 
tur  consequeturneoessitatem.lirit  itaque  rocla  pro- 
positionumconsequentia,sinece83ecstes8eimpossi- 
bile  est  esse.Sed  hocHeri  non  pote&t.  Si  igitur  im- 
possibilitasnonsequiturneccssitatcnjsequiturauteo: 
propositio  quaealiquid  non  posse  esse  denuntiat  im- 
possibilem  propositionem,  necessariffi  propositioni 
possibiiitatisncgatio  qusest  non  possibileesscnon  D 
consentit;quodsi  hsc  neces^ariae  enuntiationi  non 
consentit,consentiet  afnrmatio.Necessitatem  i«ritur 
possibilitas  conscquitur.Erit  ergo  recta  propositio- 
num  consequcntia  hoc  modo  :  Si  neccsse  est  esse, 
podsibile  est  esse.Sed  rursus  alia  nobis  ex  his  impe* 
dimcntanascuntur.Namsiquisnecessitati  dicatpro- 
positionem  possibilem  consentireqiioniam  possibili- 
tati  propositio  qus  dicit,  non  impossibile  esse,  et 
rursus  ea  quae  cnuutial  non  necesse  es<^econsentit 
quod  superior  ordo  prsdocuit,  eril  ncccssariae  pro- 
positioni  consentiat  ea  quae  dicit,  non  necesse  esse, 
erit  igitur  rccta  consequentiusinpccssec8tcs8e,non 
necesse  est  eBsc.Sedboc  rur8use8timpos8ibile,quod 


8i  ita  e8t,aliquid  iropossibilecoDsequentiispn 
tionum  permutandum  est»  ut  possit  ipsasibi 
consentire.  Aut  igitur  illud  primo  inconven 
diotum  eat,  quod  necessarii  negatio  affirmati 
possibilem  sequeretur,  ut  ea  quae  est  non  ni 
es8e,8equatur  eam  quae  dicitposBibiie  esse^vel 
illudnon  recte  seusimus  poBsibilem  propositi 
ad  Dece88ariamcon8entire,quod  quiaperabsa 
est.  Nullus  enim  dixerit  necessitati  posaibillt 
esse  contrariam,eveuitenimquod  necesse  esi 
fleri  non  posse  rectaque  est  hsec  consequent 
necesse  est  esscpossibile  est  e88e,8icut  potiaf 
tradictio  necessarii  propositionem  possibileD 
soquatur.Sedcumhsecdicuniur,  iliud  intelligi 
cet,quod  necessitatem  possibilitaa  8equator, 
quod  est  necesse,  hoc  possibile  esse  dicatur. 
altiuB  perspioientibus  propositum  est.Nam  ali 
rem  dicere  esse  necesse,  aliud  esae  possibile. 
autem  quod  per  se  possibile  e8t,non  modis  om 
fit  necesse.Nam  si  necesseesl,  fieri  non  pol 
nonsit  Quodveropos8ibileest,etnones8epote 
turquodpossibileestnoneritnecesse.Dicoaut 
neque  eapropositio  sequiturpoesibiiitatem  qi 
cessitatioaininocontrariaest.EstnamqueDece 
propositioni  contrariaea  quae  dicit,ueces8e  ei 
esse.  Ilanc  possibilitati  consentire  nullus  Idq 
Nam  quod  necesse  est  non  e88e,illud  non  pot< 
se.Quod  autem  possibile  est,  illud  esee  et  no 
potest.Necessitasergo  propositionis  quas  secu 
esse  prfledicatur,idcirco  non  sequitur  possibili 
quod  po88ibilitaa  quidem  et  non  esse  potest.j 
sitaa  vero,qua9  seoundum  esse  est,  noa  pote 
esse.EursusneceBsitasquaeseoundumnoness 
dicatur,a  possibilitatedifrert,eamquenon  seq 
quod  necessitas  ea  qus  secundum  non  esse  c 
non  potest  esse.  Possibile  vero  et  esse  et  oo 
potest  Quod  igitur  ut  neque  opposita  negatio 
sarii  possibilitatem  sequatur,quae  non  necess 
proponit,  nec  ipsa  necessitas  affirmandi  qua 
necesse  esse^nequehuiccontrariaquae  dicitni 
esse  non  esae.  Sed  in  his  quatuur  videbunti 
enim  necessaria  affirmatio  que  dicit,  neces 
esse,  huic  opposita  est  ea  quae  praedicatur  ni 
cessecsse.Rursuscontraria  necessitati  affirma 
quae  dicit  necesse  est  non  esse.  Huic  opponi 
quae  proponit  non  neceese  est  non  esse^quod  s 
cta  descriptio  docet : 
Necesse  est  esse.  Non  necesse  est  ess 

Necesse  est  non  esse.  Non  necesse  est  noi 
Si  igitur nequeeaquae  dicit  necesse  est  esse, 
huic  opposita  quae  proponit  necesse  est  ess 
necessitati  contraria,cuju8  sententia  est :  Qu 
necesse  estnon  esse  possibilitati  consentit,re 
ei  con8ential,quartaquffidicit,non  necessees 
quafBcilicetquartaaliquatenusetiamipsinece 
consentit,necessitas  vcro  ipsi  possibilitatim 
Omneenim  quod  necesse  est  esse  et  possib 
esse,  et  ut  non  sit  non  est  necesse.  Idciroo 
haec  propositio  que  dicit,  non  necesse  est  noi 
neoessitati  consentit,  qui  necessitati  quideo 
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traria  esi  ea  quse  dicit,  necesse  est  non  esse,  baic  A.  quoniam  supradixitpossililipropositioninecessaria 


vero  opposita  estea  quae  proponit  non  nccessc  est 

non  esse.  Quareconsentiet  ei  propositioque  contra- 

dicloriaestsibinDetoppositsarOraiationi.Quodsiquis 

atteotiualinspicityetadsuprasoriptumoQcninoreverti- 

tur,facile  cognobcit.Si  igitor  possibileesse(ut  dictum 

est)  aeqoitur  ca  propositio  qus  dicit,non  nccesseest 

non  e88e,negationero  possibilem  sequitur  huicoppo- 

8itaqaedicit,necessee8tnon  esse.Erit  itaque  hujus- 

modi  consequentia^si  possibile  est  esse,non  neccsse 

estnon  esse.Rursussi  nonp08sibilee8te8se,nece88e 

est  non  esse.  Eeversa  est   igitur  illa  consequentia 

qu0  contradictoris  quidem  flebat,  sed   conversim 

Bicut8upradeimpos8ibilibu8dictumest,hicnamque 

aftirnnationem  possibilem  negatio  sequitur  qu«  ne- 


ainrmationis  negationem  consentire.nuncdeeadem 
redubitationem  prorertdicens:  At  vero  illud  quod 
possibile  est  esse,  non  impossibile  esse  sequitur. 
Nam  quod  possibile  est,hoc  non  est  impo8sibilp,sed 
quod  non  est  impossibile  e8se,non  nccesseestesse  ; 
ergo  si  non  impossibile  est  es8e,sequiturpossibili- 
tatem,non  impossibilitatem  autem  sequitur  idquod 
dicitur  non  necessarium  esse,  sequiturque  possi- 
bilcm  propositionem  id  quod  dicimus  non  ncces- 
sarium  esse,  nulli  dubium  quin  si  necessitatem 
possibilitas  sequitury  sequatur  affirmationem  ne- 
cessariam  negatio  necessarii.Quare  contingit  quod 
necessarium  est  e88e,idipsum  non  nccessariumesse, 
quod  cst  inconveniens.  Constatergoquoiiiamatfir* 


cessarium  quidem  destruit,  sed  id  quod  ad  non  esse  n  mationem  possibilem  non  sequitur  opposita negatio 


ponitur  ea  scilicet  que  dicit,  non  necesse  est  non 
esse.rursus  negationem  possibilem  afOrmalio sequi- 
tur  necessariaqua  secundum  non  esseponitur.Est 
igitor  bic  quoque  eadem  conver8io,ut  contradictio 
quiilerncontradictionem  8equatur,sed  conversim,ut 
affirmatio  negationi,negatio  veroafOrmationi  con- 
veniat.  Melius  vero  hoc  si  sub  oculiscadet  liquere 
credimu8,atqueideoapertissime8ententiam  reisub- 
jecta  dispo&itionis  nos  ordo  commoneat. 

Possibile  est  esse.  Nonpossibilc  ost  esse. 

Non  necesse  est  non  esse.  Necesse  est  non  esse. 

Omnis  quidem  sententia  talis  est.  Ordo  autem 

sermonum  hujusmodi  est :  Postquamdixit  depossi- 

bilium  impossibilium  conscquentia,  quod  contra- 

dicliones  quidem  contradictionibusconvenirent,8ed 


necessariaeafQrmationijidcircoquod  illud  removen- 
dum  e8t,ut  Eupradiximus,nec  sequaturpossibilem 
affirmationem  negatio  npccssaris,  ut  necessitatem 
possibilitas  sequatur.  Quod  quia  fieri  nullo  modo 
potest,iliud  estremovendum,  nepossibilitatemne- 
cessilati  oppositanegaliosubsequatur.Igitur  eaque 
dioit,non  necesse  est  esse,  non  sequitur  possibilita- 
tem.  Et  quia  biec  omnia  in  medio  tacuerat,  supra 
dictis  addidit  :  At  vero  neque  necessarium  se- 
quitur  possibile  csse,  hoc  scilicet  scntontise  inclu- 
dens  possibilitati  non  consentire  neccssarium.  Nec 
boc  solum,  sed  nequeilluii  quod  dicimus  necessa- 
rium  non  esne,  hoc  ut  tractatum  sit  ipse  planius 
monstrat.Illienim^idest  possibiliutraque  contingit 
accidere  etesse  scilicet,  et  non  esse.  Uorum  autem, 


^ ._  ,  _      _  _  , , 

conversimjd  est  quod  affirmationegationi,negatio  ^  idest  necessariisecundum  esse^etnecessariisecun- 


vero  consentiret  affirmationi.  Haec  eadem,  inquit, 
consequentiaqaemadmodumio  necessariiseveniat, 
▼ideodum  est.  Speculatus  igitur  et  de  necessariis 
idem  nonreperit,  nam  cum  dixissetnecessarii  neg^- 
tiooem  possibilitati  consentire^affirmatio  necessaria 
negationi  possibilitatis  non  consentit.  Ejusdem  rei 
reddens  causas  illud  arguit,  quod  impossibilitas 
oeeesaitati  idem  valeret  conlrariae  reddita.  Quam 
rem  emendare  folens  ita  dixit:An  certe,  inquit, 
impoflsibileeatsic  poni  necessariicontradictione8,ut 
negationemacilicet  neccssarii  possibilitaticonsenti- 
ru  diceremus.  Addidit  autem  dubltationem  quamdam 
qa«  ita  sese  habet.  Nam  quod  est,  inquit,  necessa- 
riam  e88e,illud  eine  dubio  possibile  est  esse.Nam  si 


dum  oun  esse.si  utrumlibel  verum  fuerit,non  crunt 
illa  vera,ethocip8eexponit,  de  possibili  enimutro- 
que  itadicit.Simul  enim  est  possibile  et  esse  et  non 
esse,  hoc  est  er^'0  quod  ait.  Illi  enim  utraque  con- 
tingitaccidere.  Sin  vero,  inquit,necessa  cst  esse  et 
non  e8se,id  est,  si  non  polest  non  esse,  et  non  po- 
terit  esse,  non  erit  possibile  utrumque,  ut  si  ease 
necesse  est,  non  poterit  non  esse,  vel  si  non  esse 
necesse  sit.non  polerit  esse ;  tres  igitur  propositio- 
nes.non  necesse  esse  necesse  esse.necosse  esse  non 
e8se,possibililatem  non  sequontur.Helioquitur  ergo 
hoc,  id  est  ut  quarta  proposiiio  quad  opponitur  ne- 
cessariasecundumnonesseaffirmationi^poseibilita- 
tem  sequHtur,  id  est  non  necessarium  nun  rsse  sequi 


ooDf  idestsiquod  necessarium  eat,  possibile  non  D  possibileesse;  scd  quia  possibileconsentitnecessa* 


est,negatio  possibilitatisoonsequitur.  Necosseenim 

in  omnibus  rebos  aut  dicero,  id  est  affirmare,  aut 

certe  negare,  in  omnibus  namque  rebus,  aut  affir- 

matio  vera  est,  aut  negatio,  quare  si  non  possibile 

est  e88e,id  est^  ei  boc  est  non  possibile  esse,  quod 

impoasibile  est,  fiet  id  quod  necessarium  est  esse. 

Sequitur  autem  propositionem  quae  dicit,  non  possi- 

bile  est  esse  illa  qoie  proponit,  impossibile  estesse, 

etfltaliquid  impossibiie  utdicatur,  igitur  impossi- 

bile  est  eesa,  id  quod  necesse  est  esse.  Sed  hoc  in- 

conveniena  eat,  ergo  id  docuit  quod    ncceaaitatcm 

poseibilitas  aeqoeretur.  Nuno  autem  aliud  addit, 


rio,  hacc  quoque  consentit  necesaario.  Namque  hoc 
est  quod  dixit.Hoc  enim  verum  est  et  de  necessitate 
esse.Nam  quod  necesse  est  esse.non  necesse  est  ut 
non  8it;h«B0  igitur  propositio  qa«Bdicit,non  necesse 
est  nou  esse,  contradictio  ejus  affirmationis  eslqaaB 
sequitur  negationem  po8sibilitati8,eam  scilicet  quas 
dicit  non  possibile  esse.Nam  cum  affirmationem  eam 
quas  est  scilicet  possibile  esse  sequetur  necessarii 
secundumnonesse  negalioea  quadproponitnonne- 
cesse  pst  non  esse.Negaiioneni  poBsibilem,eam  boI- 
licetquflB  proponitnon  possibile  e8se,8equitur  affir- 
matio  DecesBariaaecondum  non  esse,  quas  dicit,ne- 
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cesseest  nond88e,quameamdem  quaeproponit  non 
possibile  est  esse,  que  C8t  scilicet  negatio  possibili- 
tatis,  impossibilisaffirmatio  sequitur  que  proponit 
impossibiie  est  es8e;boc  estergo  quod  ait,  Haec  enim 
sit  contradictio  ejus  quse  sequitur  id  quod  est  non 
possibile  csse.  Nam  cum  possibilem  atUrmationem 
sequaturnecessariffisecundumnonessenegaiioqaaB 
dicit,  non  necesse  est  non  es8e,b(cc  necessaris  se- 
cundum  nonesse  negatio  coatradictio  estejus  quad 
sequitur  negationem  possibiiitatis.Illud  enim,id  est 
ne^ationempos8ibiIitati8,8equituridquodeBtimpo3- 
sibile.  Nam  cum  negatio  possibiiitutis  sit  quad  dicit 
non  po8sibilee88e,bancBequitureaqu6edicit  impos- 
sibiie  est  esso,  cui  consentit  ea  quaa  dicit  necesse 
esse  non  esse.Sequitur  igitur  possibilis  propositionis 
negationem  eaqus  dicit  necesse  esse  non  e88e,cujus 
estcontradictioeaqusdicitnonnecesstsestnoneBse. 
Fit  ergoidquoque  utcontradictio  contradictionem 
8equaiur,sed  cooversim.Quod  aitper  hoc  cumdixit, 
Sequuntnr  igitur  et  b6B  contradictiones  Bccundum 
praBdictum  modum,eum  8cilicet,utafnrmatio  nega- 
tionem,negatio  vero8cquaturafnrmationem,etnihil 
quidem  eritvel  inconveniens  vel  impossibile  ita  po- 
sitis  con8equentiis,ut  afrirmationem  quidem  possi- 
bilem  negationecessariisecundum  non  essesequa- 
tur,  negationi  vero  possibilis  afOrmatio  necessaria 
Bccundum  non  esse  consentiat ;  quibus  explicatis 
alias  rursus  adjicit  dubitationes. 

Dubitabit  aulem  aliquis  si  ad  illud  gwtd  est  necessa- 
fium  esseypossibile  esse  sequatur,  Nam  si  non  sequitur^ 
contradiciio  sequetur,nonpossibileesse,  et  si  quisdicat 
non  hanc  tsse  conlradictionetn ,  necesse  est  ipsum  di- 
cere  possibile  non  essejed  utr^eque  faisx  sunt  de  ne- 
cesse  esse,  At  vero  rursus  idem  videtur  esse  possibile 
incidif  et  non  tnciVi,  et  cssa^  et  non  esse.  Quare  erit 
necesse  esse^contingens  non  €sse,hoc  autem  fatsum  est, 

Supra  consequcntias  ita  .disposuitjUt  pra^cedens 
necessarium possibilitas eequeretur,nuno  de  eodem 
ipseambigit.Siveenini  disponatconsentirenecessa- 
rio  po8aibile,sive  quis  neget,utrumque  videtur  in- 
congruum.  Nam  si  quis  neget  possibiiitatem  neces- 
sitati  congruere,id  dicit  quoniam  possibilitatis  nega- 
tio  necessariie  propositioni  conveniet.  Si  quis  enim 
abnuat  propositioni  qusD  dicit  aliquid  necesseesse 
consentire  eam  qus  proponit  possibile  esBe,i8  illud 
abnucrenon  potest  quin  negatio  poBsibiiitatis  neces- 
8itaticonsentiat,eritque  integra  consequentia,  quffi 
dicit si  necesse  est esse non  possibile  est  es8e,quan- 
doquidem  illa  falsa  est  consequentia  quae  dicit,  si 
neceBse  est  esse,  possibile  est  csse.  Quod  si  hoc 
fieri  non  pote8t,ut  possibiiitatis  negatio  neceBsariflD 
coDsentiat  affirmationi,ilIud  verum  cst  afQrmatio- 
nem  possibilem  necessari^e  convenire.  Sed  in  hoc 
quoque  major  inerit  difficuItas.Omne  namquequod 
possibile  est  esse,  possibiieeslet  non  esse.  Sed  ei 
possibilitas  neceBBitatcm  sequitur,  erit  id  quod  ne- 
cesse  e8t,ut  posBit  esBC  et  poseit  non  eBse  &econdum 
naturam  scilicet  possibilitatis,  quas  ipsi  convenit 
necesBitati;  sed  boo  impossibile  eBt.  Non  igitur  pos- 


A.  sibilitas  sequiturnecesditatem  ;  quod  si  posBibilitas 
necessitatem  non  sequitur,  negatio  possibilitatiB 
spquitur ea  scilicet  qus  est  non  possibile es&e,  eve- 
nientqueearur8Usincommoda,quaedudumcumeum 
locum  tructaremua  expressimus^quod  si  quis  posBi- 
bilitatis  non  velit  esse  negationem  eam  que  dicit 
non  possibile  esse,  aed  potiue  eamqutB  dicit  possi- 
bile  esse  non  esse.  Quanquam  ille  non  recto  ordine 
afOrmationi  negationem  accommodet,dictum  aupra 
flt  quoties  cum  modopropositiones  uicunturad  mo* 
dos  ipsoB  potius  negationem  poni  oportere  quam  ad 
verba,dandaetamen  manus  8unt,ut  cumeoquoque 
coocesso  quodad  defensionem  utileaiiquibus  videri 
po88it,argnmentationis  falsam  eententiam  fregeri- 
mus,  penitus  atquealtiussitverilaB  conatitutH.  Sit 

D  ergo  negatio  possibilitatis  quam  ipsi  volunt,id  est 
ea  qus  dicit  possibile  ease  non  esse^sed  haec  quoque 
necessitati  non  convenit.Siquis  enim  dicatquoniam 
poBBibile  esse  necessarium  non  sequitur,  sequitur 
mox  possibilis  contradictio  neceesitatem  :  quod  si 
quis  contradictionem  possibilis  ponat  eam  quaedicit 
possibile  non  esse,  eamque  necessitali  consentire 
putat,  erit  secundum  eum  recta  consequentia,  si 
necesseest  edse,  possibile  est  non  esse^sed  hoc  fleri 
non  potest.  Quod  enim  necesse  est  esse  non  poteBt 
nonesse^si  igiturpoesibilitas  non  sequitur  neceBai- 
tatem,  erii  enim  quod  necesse  est  contingene.  Possi- 
bile  namque  et  contingens  idem  valent.negationeB 
possibililatis,  sive  ea  quae  dicit  non  possibile  esse, 
sive  ea  cujus  sententia  est  poBsibile  est  non  eBse, 
DecesBitaticonvenient^aed  utrumqueimpoBBibileeBt. 

^  Quod  Bi  haec  non  Bequuntur,  eequitur  ea  qu»  est 
earum  afOrmatio,id  est  possibilitatis^Bed  hoc  quo- 
que  Oeri  non  pote8t,ut  saBpius  eupra  roonBtravimuB. 
Haecergo  hujusmodi  qusstio  in  Bequenti  ordineab 
ipBO  resolvitur.  Nunc  autem  quoniam  quaBBtionis 
supra  dictae  talis  sensuB  e8t,vcrba  ipsa  sermonom* 
que  ordo  videatur.  Ait  namquo :  Dubitabii  autem, 
inquit,  aliquis  si  iliud  quod  est  neceBBarium  esBe, 
poBBibile  esse  sequitur,  id  est  si  neceBsitati  possibi- 
litas  oonsentit.Nam  si  non  sequitur,  id  estsi  negat 
aliqui8utpo8BibiIita8nece88itatem8equatur,oontra* 
dictio  coneequitur  pOBBibilitatis.Nam  quod  po8f  ibi- 
litaa  Don  6equitur,contradictio  poBaibllitatiB  sequi- 
tureascilicetqocdioit  non  poesibile  eaBe,  et  pr»- 
termieit  quod  ex  his  esBet  imposaibile.  Hoo  autem 

D  est  ut  8i  necessitatem  poBBibilitaa  non  Bequatur,et 
oontradiotio  posBibilitatis  conBentiat,Bitrecta  oonae- 
quentia  ai  neoeBsarium  eat  eaae,  non  poBBibile  est 
0888,  quod  eat  inconveniens ;  et  ei  quiB  non  hanc 
dicat  esaecontradictionem,  id  est  si  quis  neget  poa* 
sibilitatis  contradictionem  essequaB  dicit  non  poBBi* 
bile  esBo,  illud  certe  neoeBse  eet  ei  dicere  quod  pos- 
sibilitatiB  contradictio  ea  sit  quaB  dicit  poBsibile  eBse 
noD  0880,  eed  utraeque  falaae  sunt  de  necesBe  eBse. 
Nam  quod  necesseeBt.fleri  non  potesl  ut  non  posBi- 
bilesil.  Bt  rursuBquod  neceseeeBtffieri  non  potest 
ut  poBsibile  sit  non  esse.  RureuB  videtor  idem  eftsa 
poBBibileinoidietnonincidi.  PoBsibiiitaB  enimafiQr- 
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18  teztus  verba  denuntient,  cum  etiam  ad*  A 

ri  quis  debeat  obscuris  sensibus  patientia 

nsensu,  quodad  sententiampotiusdicenlis 

etsi  sermonum  ratio  ita  non  habeat.  Koc 

constituto  manifeetum  est,  scilicet  non  om- 

cstates  opposita  valere,  sed  esse  quasdam  in 

non  eit  verum  dicere  quoniarn  opposita  va- 

t  datur  ezemplum  in  his  quidem  quae  irratio- 

tcr  possunt,  idest  nonsecundum  aliquam  ra- 

.n,  quarum  scilicet  poteslatum  reddi  ralio  non 

•t,  quod  ipsarum  sit  n<itura,   utquoniam  ignis 

actibilisestjdcircodeeo  ratioreddinon  potest. 

namqueiili  naturaliter  adest,  ut  haec  quidem 

8  potestas  non  valeat  opposita,  licet  sit  irratio- 

'ilis.QusBvero  rationabiles  8unt,et  secundum  ra- 

aabilem  potestatem  esdem  plurimorum  etiam  n 

atrariorumsunt.  Nainquibus  ratio  dominatur^ad 

raque  oppositanaturaipsorum  aptaest,  utesdem 

Dtestates  sintplurimorumqus  sunt  contraria,ut8i 

3t  mihi  possibileambulare.quoniamhocex  ratione 

;t  voluntate  nt,  sit  possibile  non  ambulare,  el  eet 

bocpotestati8nonuniu8,8edpIurimorum,eorumque 

contrariorum  :  licet  enim  affirmatioet  negatio  sit 

quodammodoambuIareetnonambulare,tamcnnunc 

ab  Aristotele  in  contrarii  vice  disponitur,  et  hoc 

quidem  in  oronibus  rationabilibus  potestatibuspla- 

num  est,  eas  plurimorum  essecontrariorum  et  oppo- 

Bita  valere.  Qus  vero  secunduro  rationem  non  sunt, 

iicet  sint  qusdam  quce  opposita  valeant,non  tamen 

oronia.  Nam  oum  aquafrigefaciendi  habeat  potesta- 

tem  quod  irrationabile  edt,et  ei  rursus  alia  potestas 

calefaciendi,  cum  ipsasitcalofacta,  sed  non  in  om-  ^ 

nibu9  potestatibus  irrationabilibus  hoc  inveniri  po  • 

test.  Ignisenim  (utdictum  est)  unam  calefaciendi 

tantum  videtur  habere  poteslatem,  hoc  enim  est 

quodait :  Irrationabiles  vero  non  omnes,  id  est  op- 

posita  valent,8edquemadmodumdictume9t,  ignem 

non  eet  possibilecalefacere  et  non  calefacere,datur- 

que  in  omnibus  regulaqus  non  sint  possibilia  con- 

trariorum,  eascilicet  qu»  semper  unam  rem  actu 

continent,  ut  ignis  semper  calet,  sol  semper  nr.o* 

vetur,  et  cstera  bujusmodi,  quod  per  hoc  ait  quod 

dixit:Nequequcecunquealiasemperagunt,  aliavero 

possunt  qusdam  opp08ita,etiam  secundam  irratio- 

nabilespotestates.ut  dictum  est  de  aqua.  Sed  hoc 

idcircodictum  esse  teslatur,  utcognosceremus  nihil 

evenirecontrariorum,  si  quisdiceret  possibilitatem  D 

necessano  consentire.Cum enim  non  omais  possibi- 

litas  conlraria  valeret,ea  scilicet  necessitaii  consen- 

tit,  quas  contrarianon  valet,  «ed  unam  rem  semper 

agit.hoc  estenim  quod  ait :  Sed  hoc  quidem  idcirco 

dictumeatyquoniamnonomnispotestasoppoeitorum 

est^necqufficunque  secundum  eamdem  speciemdi- 

cunturquodait:Necquapcunque8ecundumeamdem 

Bpeciem  dicuntur  tale  est.  Non modo  omne  quod  di- 

citur  podsibile  contrarioruro  esse  non  potest,  scd 

etiamea  quasubeadem  specie  sunt^quaedam  con- 

traria  non  possunl,  ut  ea  qua  sunt  irrationabilium. 

Aamcumomnium  irrationabilium  ineoquod  irratio- 


nabilia  sunt.unasit  8peci<!8,tamen ne in  hisquidem 
inveniripotest  utinomnibuseademsitcontrariorum 
potestaSfUt  de  ignequodsupra  dictumest.Namcum 
ejus  irrationabiiis  sit  potestas,  non  tamen  talisest 
utad  cootrariatransferatur.Rectcigitur  dictum  est, 
quoniam  neque quae  sub  eadem  specie  suntpotcrunt 
omnia  contrariorum  esse  potentia.  Nam  cum  ignis 
potestaacumaliisoronibus  potestatibus  irrationabi- 
libus  8ub  ea  sit  specie  quae  irrationabilis  est  potcstas» 
tamen  non  valetopposita.Atque  hoc  quidem  quod 
attentare  possit  totam  qus8tionem,nontaroenvali- 
dissime  dissolvere  praedizimus.  Quod  vero  mazime 
dirigat  dubilationem  ambiguitatemque  consiituat, 
ipse  continuata  oratione  addidit  dicens : 

Qtixdam  vero  potestates  xquivocx  sunt,  Possibile 
emm  non  simpliciter  dicitur,sed!ioc  quidem  quoniam 
vcrumest  ut  in  actUyUt possibite est  ambulare  quoniam 
amhutat,et  om^.iivo  possibite  est  esse  quoniam  jam  est 
actu  quoddicitur  possibile.Ulud  vero  quoniam  forsiian 
agetfUtpossibileest  ambutare  quoniam  forsan  ambuta" 
bitf  ei  hjsc  quidem  in  mobilibus  solis  esi  polestas^  ilta 
vero,  et  in  immobilibus,  In  utrisque  autem  verum  eU 
dicerenon  impossibile  etse  ambulare^vetesse^et  quod 
ambutantia^et  agitet  ambulabite  est.Sie  ergo  possibits 
non  est  verum  de  necessario  simpticiierdicere^alterum 
autemdtcere  verum  est.Quare  quoniam  partemuniver' 
sate  sequitur^  illud  quod  ex  necessitate  esi,  sequitur 
posse  esse^  non  omnino, 

Quid  haecsenteniiacontineretquam  nunc  Ariato- 
teles  proposuit,  quinto  quidem  libro  diiigenter  ex- 
pressimus  etnunc  eambreviter  exsequamur.Expo- 
sitionisenimcausadoctrinaequehuncsecundumnos 
expositionis  sumimus  laborem,non  augendi  proiixi- 
tate  fastidii.Talis  ergoest  sententia  tola.  Possibile 
quod  frequenter in  rebusdicirous  non  simpliciterdi- 
citur.Atque  ideo  quoniam  possibilea  potestatetra- 
ductum  est,ut  ipsa  quoque  potestas  equivocum est. 
IIoc  hinc  manifestum  est,quod  quaedaro  possibilitatet 
ad  hoc  dicuntur  nonquoniamaguntur,8edquoniam 
ut  agantur  nihilimpedit,ut  sidealiquosanocorpore 
oronibusquealiis  quaBimpedire  poterantremotisse- 
dente.dicaturpossibileesseambulare  eum,nonqoo- 
niamambulat,8edquoniamutambuletnibilomnimo 
prohibet.Quaedam  vero  possibilitates  ita  dicuntnr 
quoniam  jam  actu  sunt  atqueaguntur^utsi  quisde 
aml)ulantebomine  dicat,pos8ibile  esse  eum  ambO' 
^are,  atque  ideo  ea  possibilitas  quae  non  secundor 
actum  aliquem dicitur,8ed secundum  id  quod  possf 
agere,  dicitur  eo  quod  agere  non  prohibctur  a  p 
testatepossibilitasnominatur.Uaecveroquaejama 
atque   in  actu  est,   actus    ipse   possibilitas  ^ 
pellatur.  Duae  vero  sunt  signiflcationes  possibil 
tis,  una  quae  eam  possibilitatem  designat,  qov 
pote8tale,quae  secundum  actum  non  Bit.Altera 
eam  possibilitatem  signincatquan  actu  sit.  Ha 
tem  possibilitas quaejam  actu  est.aut ex  potest 
actum  transit,  aut  semper  in  actu  naturalite 
utcum  homoex  eo  quod  sedet  non  ambulat 
ambulare,atqae  ideo  ex  potcstatc  ia  actum  v 
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id  estspeoiemjd  est  in  quod  eat  univcr8ale,i(i  est  A  sunt,   QecessQ  est   ut  id   quod   necessarium  est 


genus  sequitur  illud  quod  ex  necessitate  est,  quod 
9oilicet  speciesQstpossibiiitatis.sequitur  posaeosse^ 
id  est  possibilitas^  sed  noQ,inquit,omne.  Nam  illa 
poesibilitaaquffiinactupredicaturetrelinqueresub- 
jectum  potest,non  sequitur  neces8italem,sed  eatan- 
tum  qufficum  in  actusit  neque  ex  potestateinactum 
Tertitur,neque  poterit  subjeotum  relinquere.Atque 
hseo  quidem  que  Aristoteles  dixit  hujusmodisunt. 
QujB  vero  nos  distulimuSyUt  doceremus  immobilia 
esse  divina.  Mobilia  vero  sola  corpora  vocari  brevis- 
sime  demonstrandum  est.  Sex  motus  species  esse 
manifestuia  est,  sicut  in  PraBdicamentorum  libro 
Aristoteles  digessit,  quanquam  hoc  in  Physicis  per- 
mutaverit,sed  nunc  ita  ponamus  tanquam  si  omnioQ 


csteris  omnil)us  prius  esse  videatur;  ergo  coDse 
quentia)  eodem    modo  fHCiend»  sunt,  ut  primum 
quidcm    Qecessitaa,  post    vero   possibilitf^    ei 
csetera    proponaQtur,  siqtque    cqasequeQtia  hoc, 
modo : 

Necesse  esse.  Noq  Qece^se  es^^. 

NoQ  pusaibile  qoq  esse.    Pos8it>ile  qoq  esae. 
Videsne  igitur  utprimo  quidem  necesseesse  et  no 
necesse  essepropositum  sit?  sccundo  vero  loco  i^ 
necessitatisca^tcraconsensumconsequentiamquer^ 
lalasint.  Uocestergoquoddixit  fortasseprincipiu.12 
quoddam  esse  omnium  velei^se  vel  non  es8e,idquo(f 
esset  necessarium,  ut  a  necessario  speculandaruia 
propoaitioqumpriQoipiumsumeretur,quode8aea(ia- 


8ex8iQt.Sisecundum  nullammotusspeciemmoveri  u  ^um  propositionum  vel  qoq  esae  &ecQQdum  coqm 


divina  atque  inoorporalia  ratio  declaraverit,  ordine 
coQviQcitur  qoq  moveri  diviQa.  Ergo  qus  nequege- 
QQri^Qtur,Qeque  corrumpuntur,  Qcque  crescent,ne- 
que  miQUUQtur,Qeque  de  loco  \n  locum  traaseuQt, 
quippe  qus  pleui  tudiue  uatu  roe  su®  ubique  tota  suut, 
QecdeDeoaliquidiQtelligi  fasest,  Qecrursusaliqui- 
bu8  passioQibus  permutaQtur.Quod  si  secu  udum  quI- 
lum  horum  motuum  di viaarum  rerum  permutabilis 
est  Qatura,  maQifestum  est  ea  omnino  non  esse  mo- 
biliaatque  sex  motus  hos  solia  corporibusevenire. 
Atquehaecquidemde  plurimisqusdeeare  possunt 
dici  rationibus  atqueargumentis  libasse  sufTiciat. 
Nunc  quoniaaAristolelesconsentirenecessariopos- 
sibilitatenanonomnemdocuit,  et  quaB  ei  conveniret 
expressit,  rursas  de  ipsorum  consequentia  etquid 


quentiam  coQscQsum  coQstitueret,  etquoQiamprias 
positvim  est  necesse  esse,buip  coQaeQtit  ea  qaaBdi- 
cil,  non  possibile  non  esse.  Istius  ergo  propositio- 
nis  qu(B  dicit,  non  esse  possibile  ut  non  sit,  qae 
scilicet  noQ  esse  dcQuntiat  (tollit  enim  possibiie 
quod  nondum  eat)  principium  est  necdssitaa,  cui 
sine  ulia  df^bitatioQC  consentit;  et  rursus  quoDiam 
ei  quae  dicit,  non  uecesse  esse,  consentit  ea  qoa 
dicit,  possibile  esse  non  esse,  hujus  propositioDis 
qua)  aliquid  esse  con8tituit,id  est  poasibile,  priaci- 
pium  est  ea  propositio  qusB  dicit,  non  necesse  ease. 
Ergosiveaffirmtttiveneces^itas  proponatur  sivQ  ne- 
gative,videturquoddamprincipiumes8ecsteroraiD, 
et  caetera  velut  his,  id  est  necessariis  consentieDtii 
judicari  oportere.  Et  hoc  est  quod  ait:Et  alia  ut  ho- 


primo  et  quid  posterius  poni   debeat,  memoriler  C  rum  consequentiaoonsiderareoportet.Cur  autemil- 

lud  eveniat,oQQsequeQterosteQdit  diceQs :  Quomam 
eaqus  QeceBsariasDQtactuBUQtjUt  frequenteriupra 
mon8tratume8t,eaveroqu9necessaria8unt,8empi- 
tcrnasunt,quaev^rosempiterQasunt,priora8unthii 
quoru  CD  sun  t  hujusmod  i  potestatea  quee  in  acta  nondcn 
suQt;maQife8tqme8tquoniametquaeactu8UQt,etei 
pote8tateadactumQQQveQiunt,prioraaunt.Seddeeo 
actu  loquimur  qui  ex  potestate  ad  actum  qoq  veDiti 
sed  semper  actu  propriae  uaturaei  coustitutioQepe^ 
mansit,  ut  cum  ignis  calet  vel  sol  movetur et  caeten 
hujusmodiyita  sunt  ut  actum  nunquamreliqueriati 
nequeab  hisactus^bfueritaliquando,  uequeex  po- 
testateadhuncvenerintactum.Qnoniamergohujoi- 
modifuerunt  ut  semper  essent,  quasautem  semper 


subjicit  dicens : 

Et  est  quidem  fortasseprincipium  quodnecessarium 
esi,et  quod  noji  necessarium  est,  omnium,  vel  esse 
vel  non  esse.  Et  alia  ut  horum  conseguentia  conside- 
rare  oportet.  Manifestum  est  autem  tx  his  qux  dicta 
sunty  quoniam  quod  ex  necessHate  est,  secundum 
actum  est,  Quare  si  priora  sunt  sempiterna,  et  quse 
actu  sunt,  potestate  priora  sunt,  et  hxc  qux  sine  po- 
testate  sunt^  aclu  sunt,  ut  primae  substaiUix,  Alia 
vero  sunt  actu  cum  possibilitate,  qu3S  natura  quidem 
priora  sunt^  tempore  vero  posteriora.  Alia  vero  nun- 
quam  sunt  actu,sed  polestate  solum, 

Postquam  de  possibilis  et  necessarii  consequen- 
tia  quid  videretur  expo8uit,haQC  ad  emendationcm 


quodammodosuperiorisordinisapponit.Etquoniam  Q  8unt,eaomnibus  sunt  priora,  erunt  etiam  poteatate 


superius  a  possibiii  iQchoans,  caeteras  omQes  pro- 
positioQes  ad  possibile  et  coQtiogeQs,  et  ad  eorum 
consensum  reduxit.nunc  hoc  rationabiliter  mutat, 
ut  noQ  potius  a  possibilitate  iQchoaQdum  sit,  sed  a 
necessilate.  Nam  h  quis  advertatdiligeQtius  supe- 
riorem  doscriplioaem,  primo  positum  est  possibile 
et  coQtiageQS,  et  ad  eamdem  cuQctorumseQSusre- 
latus  est.  NuQc  hoc  permutandum  videtur.  Dicit 
enim  fortasae  hoc  esse  rectius  ut  magis  propositio- 
Qum  consequentia  a  necessariis  inchoetur.Kst  autem 
totussensushuju8modi.QuoQiam,inquit,neces8aria 
sempiterna  sunt,  quae  autem  sempiterna  sunt,om- 
nium  aliorumquffi  sempiternaQOQSUQtprincipiam 


secuudum  propriam  aaturam  priora;8ed  quaepriort 
suQt,  seqfiper  sempiteraasunt,  et  rursuseedem  oo' 
cessaria  sunt  actu,  et  necesse  est  ut  ea  quas  acto 
sunthis  quae  sunt  potestate  priorasint.Poathaecflt 
rerum  divisioab  Aristotele  hoc  modo  ;  Rerumali* 
sunt  actu  semper  qu»  ex  potcstate  qoq  venerint,  et 
istae  sunt  quarum  nullae  sunt poteslates,  sed  semptf 
inactu  sunt.  Aliae  vero  quae  ex  poteatate  in  actis 
remigraruQt,  quarumquidemsubstaatiaetactuoM' 
cundum  tempus  posterior  est  potestate,Qatura  varo 
prior.lQ  0Q)Qibu8  euim  illud  quod  ^sl  actu  priof  M^ 
et  Qobilius  quam  id  quodpotestat  eat.  Illud  enia 
quod  potestate  est  adhuc  ad  actum  fe8tinat,ei  idao 
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:io  vera  boni.quoniam  bonum  esUalia  vero  lalsOy 

am  bonumnon  est;aliaquod  malumesf.quxnanx 

harum  coniraria  esl  veras^i  Et  si  est  una  secun- 

quam  contraria^f 

aec  est  investigatiofqu»  magis  sit  UDiversaliaf- 

iationioontrarid,utruinne  privatoria  universalis 

rmatio,   an    universalis   negatio.   Hinc  sumi- 

quod  omnis  fere  proprietas,  quam  in  vocibua 

oesse  evenire  est^ex  opinionibus  venitquasvoccs 

sae  significant.Quod  igitur  quaerendus  in  vocibus 

5t,  hoc  prius  est  in  opinionibus   perspicienduni. 

eque  enim    fieri   potest  ut  cum   vocum  signi- 

xationes  ex   opinionibus  veniant,   quas   scilicet 

roce  ipsffi  significant,non  prius  proprietates  vocom 

n  opinionibus  reperiantur.  Requirendum  igiturest 

quemadmodum  seistainopinionibus  positahabean- 

tur,quod  in  his  fuerit  repertum,advoces  rationabi- 

liter  transferatur.Qufleraturigiturpriusin  opinioni- 

bus  hoc  modo :  8i  opinio  privatoria  universalis  af- 

flrmationis  magis  est  contraria  opinioni  siroplicis 

universalis  affirmationis  quam  opinio  universalis 

negationis,manifestum  cst  quoniam  privatoriauni- 

versalis  affirmatio  magis  perimit  universalem  sim- 

plicem  affirmationem,  quam  universalis  negatio. 

Quod  ei  illud  magis  non  repererit,  sed  quod  opinio 

universalisnegationisopinionemunivers»lisaffirma- 

tionis  magis  perimatpoliusquam  opinio  privatorisB 

affirmationis.constatquoduniversalisnegatiomagis 

contraria  est  universali  affirmationi  potius  quam  pri  - 

vatoria  affirmatio.  Hoc  autem  ut  inveniatur,  ita  fa- 

ciendum  est:  ponatur  opinio  qusdam  vera;contra 

eam  duaefalsfle^quarum  unaatfirmatiositprivatoria, 

altera  universalis  npgatio.  De  duabus  igitur  falsis 

quam  mendaciorero  ratioinvenit,eamdicimu8ver(B 

opinioni  magis  esse  contrariam.Sint  igiturtresopi- 

niones,una  vera,du8e  falsae  :  et  sit  quidemverahsc 

quaid  quod  bonum  est,  bonum  esse  arbitratur,ea 

scilicet  quam  dicit  Aristoteles  opioionem  esse  boni 

quoniam  bonum  est,  falsa  vero  unaquae  quod  bn- 

num  est,  bonum  non  esse  dicit,  ea  est  quam  dicit 

Aristoteles  falsa  boDi,quoniam  non  bonum.Reliqua 

qufle  id  quod  bonum  est,  malum  esse  arbitratur,ea 

est  quffi  ab  Aristotele  dictaest  opinio  boni  quoniam 

malum  est.  Ex  his  igitur  tribus,  una  vera,  duabus 

falsi8,quaerendum  est  qus  roagis  sit  contrariavers; 

sed  quia  contingit  8»pe  et  negationem  et  privatio- 

nem  unumsignificare  in  hispresertim  contrariisin 

quibus  nulla  medietas  invenitur,  addit  :  Et  si  est 

una,secundum  quam  contraria?  Hoc  autem  hujus- 

modi  est:in  his  contrariis  in  quibusnulla  medietas 

est,  idem  negatio  valet  quod  etiam  privalio.  In  his 

vero  in  quibus  estqusdammedietas.affirmatiopri- 

vatoria  et  negatio  uon  ejusdem  significationis  sunt. 

Age  enim  sint  hujusmodicontrariaquesintimme- 

diata,  genitum  esseet  ingenitum  esse.Incontrariis 

igitur  immedietas  idem  privatoria  affirmatio  quod 

negatio  valet.Ln  his  auiem  que  medietatem  habent 

non  idera.N^que  enim  aequum  estdicere  quemlibet 

illum  essemalum,  etrursus  non  esse  bonum.Nam 

eam  bonumnegatur,pot68taliqaidmodium  aodien- 


\  tis  animus  suspicari.Gum  vero  malumponitar,tota 
audientis  suspicatio  incontrariumrejectae8t.Atque 
ideo  non  idem  significant»sed  quia  8»pe(ut  dictum 
est)  privatio  vel  contrarietas  negationi  conseniit, 
quoties  tales  quaedam  propositiones  reperioQtur,in 
quibus  nihil  negationediscrepetprivatoria  affirma- 
tio,qusrendum  est,ut  Aristoteli  videtur,8econdom 
quam  potius  prolationem  vel  opinionem  vera  afflr^ — 
mationi  velopinioni  oontraria  propositio  vel  opinic^ 
fiat.Quanquam  enim  interdum  idemsignifloent^alio 
tamen  modo  ipsis  propositionibus  utimor.Namqai 
negaUonem  ponit,  id  quod  est  dicit  esse  ;  qoi  vero 
privationem,id  quod  non  est  dicit  esse.  Gum  igitar 
diversum  initium  et  diversa  intentio  quodamroodo 
sit  propositionum  sub  eadem  8ignifioatione,et  qaa 

-.  earum  magis  verse  propositioni  contraria  ait,  et  se* 
cundum  quem  motumanimi  magis  vera  propoaitio 
perimatur,  quarendum  est.  Hoc  estenim  qaodait: 
Et  si  est  una,secundum  qnam  contrariatNonenim 
dicit  qood  omnino  negatio  et  privatio  unom  aant, 
sed  in  hisin  quibus  idem  8unt,hoo  est  in  iromedia- 
tis  contrariis  ;  et  quando  idem  8ignificaQt,quoniaoi 
non  secundum  unum  motumanimioDamaignifioa- 
tionem  dicunt,  qui  contrarium  vel  pri vatioDem po* 
nont,et  qui  negationem  secundum  quam  contrtria 
magisest  propositio,  utrumne  Becundom  eamqun 
privationem  ponit,  an  secondum  eam  q\xm  nega- 
tionem.  Post  haec  quemadmodum  sit  cunirarietatis 
natura  designat. 

Nam  arbitrari  contrarias  opiniones  definiri  kn  §o 
quod  conlrariorum  sunt^falsumest.Boni  enimquaniam 

C  bonum  est,  et  mali  quoniam  matum  est^eadem  est  for" 
tasse  opinio  et  vera^  sive  plures,sive  una  sit.Suniau* 
tem  contraria  ista^  sed  non  in  eo  quod  conlrariorum 
suni  contraria,  sed  magis  in  eo  quod  canirarie. 

Sensus  quidem  breviter  expediu8,sed  aumma  ra- 
tionis  veritate  contextu8e8t.Gumenimd6CODtrarii 
disputat,  quemadmodum  contrarie  opinionea 
possint  prima  fronte  diaponit.   Arbitrantar  eni 
quidam  contrarias  esseopinione8,que  deooDtrariL  m 
aliquidarbitrarentur,8ed  hoc  falsum  esse  oonvincm  * 
tur.Neque  enim  si  bonumetmalum  contrariumeft^C, 
et  aliquid  de  bonoetmaloopinetur,moxnece88easf 
ut  contrarietassubsequatur.  Age  enim  quiiibet  dtf 
bono  opinetur  quoniam  bonum  est.rursusde  ma/o 
opinetur  quoniaro  malum  est.  Gum  igitur  idem  da 

])  bono  et  malo  opinetor,  illud  quoniam  bonum  esi, 
hoc  quoniammalum,tamencontrariie  opinionesnofl 
sunt.  Neque  enim  contrarium  est  oplDari  id  qood 
bonum  est,bonum  esse,et  id  quod  maium  e8t,nDi- 
lum  esse  ;  utrsque  enim  verie  suntOpinioDumao- 
tem  oontrarietas  veritateet  falsitateagnoacitur.Hoc 
autem  modo  hujusmodi  opinionea  contrarie  eis« 
possunt,quae  de  eadem  quodammodoafTectioneani' 
n:?iprofici8Cuntur,ide8topinione8COgno8C6nte8qoi<l' 
quam  quod  verum  est.Non  igitursiquis  contrario- 
rum  aliquamopinionem  habeat,etquidqoamdecott* 
rariis  arbitrelur,statim  necesse  est  subsequi  inopi' 
nionibus  contrarietatem.  Krgo  non  est  contrarietis 
opinionum  in  ea  arbitratione  qoa  contrarioram  eit 
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isdeoontrariis  habetur.Sed  potius  contrarietas 
linionibus  tunc  fit^quotiesdeunaeademque  re 
*arie  quis  opinatur.ut  quaeiibf^tres  sit  pruposita 
ydeeasiquis  contrsrio  modo  opinetur,quoniam 
cn  estjde  eadem  rursus  quoniam   malum  est, 

0  quas  id  quod  est  bonum  esse  putat  vera  est, 

1  vero  quae  id  quod  est  bonum  malum  esse 
ratar,  falsa  est.  Vera  autem  et  falsa  contrari» 
Recte  igitur  has  opiniones,  quas  veritas  falsi- 
le  disjungit  contrarias  esse  dicimus,et  si  non 
mriorum  sunt^sed  de  una  eademque  repercon- 
itatem  diclas.  Recte  igitur  dictum  est  non  opor- 
eftnirecontrariasopiniones  ineo  quod  oontra- 
msintySed  potiusineoquoddejeademre  contra- 
i8picentur;ordo  vero  sermonum  talis  est.  Nam 
rari,  inquit,  contrarias  opiniones  definiri  in 
lod  contrariorum  sint,id  est,|in  eo  quod  que- 
de  contrariisopinentur,  falsum  est.  Quomodo 
Q  falsum  sit  ipse  declarat.Boni  enim  quoniam 
m  eatyOt  mali  quooiam  malume8t,eadem  for- 

estyid  est  non  sibi  sunt  contrarie  opiniones, 
Iraque  idemsunt.Quemadmodum  autem  idem 
pee  subjungitdicens  et  v^ra.Idcirco  enim  idem 
(|aia  versB  sunt.Contrarietas  autemin  veritate, 
Uam  estyfalsitate  est  posita.  Quare  si  consen- 
idem  in  veritate  et  in  falsitate  esse  videbun- 
ec  hic  numerositasimpediet.Sive  enim  plures 
ina  sityin  eo  quod  vers  sunt  idem  sunt.  Sunt 
3,inquit,i8la  contraria,id  est  qus  in  opinioni- 
ersantur.sednonin  eo  quod  vel  contrariorum 
vel  de  contrariis  arbitrantur.contrarie  opinio- 
iveniuntur;sed  ipsarumcontrarietas  inde  nas- 
quod  de  una  re  contrario  modoopinantur,hoc 
lod  ait,sed  magisin  eoquod  contrarie.Hicau* 
ontrarie  adverbii  loco  positum  est  tanquam  si 
atised  magis  ea  re  contrarisB  suntquod  contra* 
iinantur,etsubintelligimus  de  una  scilicetre.Si 
non  de  unare  contrarie  opinenturyseddepluri- 
oteruntnonessecontrariae.Quodfacileoauteque 
>ioiens  unusquisque  reperiet. 
ergo  esi  boni  quoniam  est  bonum  opinatio,  alia 
^uoniam  non  est  bonumtest  veru  et  atia  quoniam 
id  atiud  est^quod  nonest^neque  potestesse.Alior 
juidem  nuUa  ponenda  est^neque  quxcunque  esse 
non  est  opinanturf  neque  qusecunque  non  esse 
estytnfinitx  enim  uirxque  sunt,  et  qum  esse  opi- 
ir  quod  nan  est^et  qum  non  esse  quod  est)ySed  in 
\M  ett  falt€Lcia,  Em  autem  sunt^exquibus  sunt  ge- 
iones^ex  oppositis  vero  sunt  generationes,  quare 

\  fattaeix, 

lidam  quidem  sententiam  brevissimis  sermoni- 
$lao8it,cajus,ut  breviter  dicendum  sit^haeo  vis 
fui  de  contrarietate  propoeitionum  nosse  quie- 
t,debebat  primo  quae  propositionum  esset  infi- 
I  constituere,  atque  ad  eam  vim  contrarietatis 
re.In  ornnibusenim  contrariis  unum  uni  con- 
umesl.Siautemsit  quxdam  in  propositionibus 
ita8,iIlatota  inGnitas  propositionem  uni  propo- 
oi  eontrariaesse  non  {loterit.llocsumendo  to- 
texium  argumentationis  ingreditur.Atque  non 


A  solum  ezspectari  oportet  in  propositionibus  quod 
falsa  verae  sit  contraria,sed  quod  inter  omoes  falsas 
illa  falsa  sit  versB  contraria,quie  una  est  et  non  in- 
(inita.Possunt  autem  esseinfinits  propositiones  et 
fal8»,pote8tuna  fiQitaeadem  quoquefalsa,que  vere 
contrariaesserationabiliterponendaest.Volensergo 
constituerequoniam  negatio  potiuscontrariasitaf- 
firmationi,  quoniam  ea  afflrmatio  qufle  contrarium 
ponit,bocdicit.Potest,  inquit,e88e  opinatio  qasdam 
quae  idquod  est  de  unaquaquereesseopinetur.Est 
etiamaiia  que  id  quod  non  est  rem  illam  esse  arbi- 
tretur.Bst  autem  alia  que  id  quod  seoum  habet  res 
illa  propositanoneam  habereputet.Est  rursus  alia 
quffi  id  quod  est  res  ipsa,non  eam  idessearbitretur. 
Ut  autemhoo  pervagatumluceatexemplom  sumpsit 

P  propositum  de  quo  opinaretur  aliqui8,id  quod  est 
bonum.Si  quis  igiturhocbonum  l>onumes8eopine- 
tur,vere  opinabitur.Rursus  si  quis  boc  esse  bonum 
quodnonestbonum  putet,fal8eopinabitur,  utsiquis 
arbitretur  quoniam  ledityquoniam  inutile  est^quo- 
niam  bonuminjustum  est,is  ea  debono  opinabitor 
qus  non  sunt,et  hoc  falsumest.Rursus  qui  id  quod 
in  se  habet  bonum  non  habere  arbitratur,  is  opina- 
bitur  hoc  modo,bonum  non  estutileybonum  nonest 
justum,  bonum  non  est  expetendum,  et  ie  quoque 
fallitur.Quod  si  quis  sitqui  boc  ipsum  quod  est  ho- 
num,non  esse  bonamarbitretar,utnon  putetbonum 
neque  malumesse  id  quod  non  e8t,neque  expeten- 
dum  esse  id  quod  in  se  habet,8ed  id  quod  estipsom 
booum,id  est  ipeam  boni  essentiam,  ita  arbitretur 
bonum  non  esse  bonum.Gsterffi  igitur  omnes  opi- 

G  nionesinfinitffisunt.  Possumusenimper  moltacolH- 
gere  falsa  quae  cum  non  sint  de  onaqoaqoe  re,  ea 
tamen  essedioamuSyOt  in  eo  ipso  bono  poesom  dice- 
re,quoaiam  malum  est^poesum  quia  turpe,qaia  in- 
jo8tom,quiavitabiIe,qoia  pericoloBom  e8t,elcffitera 
qufficunque  in  bono  nullus  inveniet,et  haBCSuntinfl- 
nita.Rorsosposeamdicere  ea  qoe  habet  bonam  non 
esse  in  bono,at  si  dicam  bonom  non  esse  utile.bo- 
nuro  non  eeee  expetendom,  bonum  non  esse  quod 
auget,  atque  hsc  quidem  rursas  infinitasunt.  Sed 
quando  id  quod  e8taliquaresaufertopinio,hoc  fa- 
cere  nisi  semel  non  pote8t.Nuque  enimaliquaperid 
effici  possunt,  siquodbonum  estnonessebonumar- 
bitratur;ergo  csterffi  quecunque  aut  id  quod  non 
est  esse  arbitrantur,aut  id  quod  habet  in  se  bonum 

n  non  haberearbitrantur,falsffi  sunt,8ed  in  inflnitum. 
Bonum  autem  nuncitausurpat^tanquamsidioatbo- 
nitas.Si  quis  autem  ipsam  bonitatem  non  esse  bo- 
numarbitretur,  is  etfalsos  est  et  definitio  modo 
falsus  eet.Sed  in  falsis  quffi  deflnita  sant  et  ona  nu« 
mero,et  magis^et  proxime  veris  videntoresse  oon- 
traria,  onalenim  res  semper  oni  rei  est  contraria. 
Qoocirca  hecrectemagiscontrariaestqoffi  negat  id 
qood  est  potius  quam  ea  que  negat,vel  id  quod  in 
se  habet,vel  afflrmat  quodinsenonhabet.  Hoo  au- 
tem  utclauderetnonrectosermone  ususest,  sed  ad 
quiddaraaliudorationemdetorsit.quffi  rcs  cnnfusio- 
nemnonminiraamfecit.Namcumdixiseetnonucbere 
noeillas  potiusponere  oontrarias  verffiopinioni  qos 
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infinit»  8unl,8ubjunxit,iUud  quod  ait,8ed  In  qiiibus  A  faUa.siquidem  et  vera.  Ergo  ea  qu«  eit  qu&n{am  non 


est  faliacia,baB  autera  sunt  ex  hia  ex  quibue  eunt  et 
generationes.Hoc  autem  lalem  eententiam  claudit : 
tnquit,opiniones  yeris  opinionibus  opponendam  esse 
eontrarias  in  quibus  prineipium  edtfallacis.PaUaciaB 
autemexhisnascunturexquibasetiamgenerationes, 
generationes  autem  in  oppositis  inveniuntur,boc  au- 
temtaleest.Omnia  generatio  ex  permutatione  eju^ 
quod  fait  surgit,  nisi  enim  id  quod  fuit  prius  esse 
de8ierit,non  potesteBsegeneratio.Omneenim  quod 
gignitur,in  aliam  quodammodo  formaro  subetantiffi 
permutatur.  Ergdcum  nonfuerit  id  quod  fuittunc 
gignitur.et  est  quoddam  aHud  quam  fuerit,  etqui 
failitur  id  quod  est  quoBiibet  res  non  esse  arbitratur. 
Namqui  quod  bonum  estmalumesseputat  falHtur, 


esi  bonwn  quod  bonum  estf  ejnt  quae  secundu^  te  ei 
falsa  est.  Hla  vero  qu«  est,  quoniam  malum  est,  ejus 
qu«  est  seeundum  aecidens.Quare  magis  erit  fdUa  de 
bono  ea  quse  tst  negationi$  opiniOy  quam  m  quse 
contf-arii. 

Lic^t  hfec  omMia  prims  editionie  commentiiric=rra 
dUigentissime  expHcueHmus^ne  tamen  cuHa  cxpo— . 
sitio  huJusHbri  ^sse  videalur,hic()uoqoeeadem  m^ 
petens  expHcabitaittB.  Est  namque  ingressus  hujti9 
arguknentationis  hujusmodi.Si,  ihquit,  Veira  positt 
proposititotie  plures  sunt  qu^  ean)  perfittunt  falsx, 
illainter  eai  vere  propositioni  magis  eritcontraria, 
quntunque  magis  est  falsa.  Quserendam  Igitur  est 
qussinterpluresfAlsasproposiliones  magis  falsa  sit, 


sed  fierialiternonpotest  ut  si  malum  nisi  non  sit  b  ut  eA  Ver»  propositfoni  tnagis  videatur  esse  contra- 


bonum,  et  de  csteris  eodem  modo.  Fallacia  igitur 
eslyCt  principium  fallacie.cum  quie  id  quod  estali- 
qua  res  non  eam  esse  arbitratur.  Hsc  autem  fallaeia 
ex  his  est  ex  quibusBunt  generationes.  Omnieenim 
generatio,  ut  dixit,  exdetrimento  surgit,  ut  quod  flt 
duloe  non  fit  ex  albo,  sed  ex  non  dulci.  Et  rursas 
quod  fit  album  non  fitexduro,  sed  exjnon  albo,et 
osterae  generationes  ex  generationibus  potius  profi- 
ciscuntur,  et  est  prima  fallacia.  Quod  si  ibi  prima 
fallacia,  ex  quibussantgenerationes^ubiintegerri- 
mafalsitas  est,  et  proxima  verffiopinioni,  non  hffic 
autem  nisi  in  oppositis  reperiuntur,  haec  estin  affir- 
mationibusetnegationibuSfdubiumnonestquinne* 
gationid  opinntio  magiscontrariasiteiopinioni  qu« 
contrariumaliquidinarbitrationeconfirmat.Bt  sen- 
8U8quidemhujusmodie8t,verba  autem  Bese  sio  ha*  ^ 
bent.Si  ergo,inquit,  est  boni,  quoniam  bonam  est 
opinatio,qu8  soilicet  vero  est;  est  autem  quoniam 
non  bonum  est,  qu»  falsa  est  ac  definita.  Est  vero 
quoniam  aliquid  aiiud  e8t,quod  non  est  neqne  po- 
testesse^idesteaqunidesseascribit  quod  non  eet ; 
aliarum  quidem  omnium  nuUa  ponenda  est^neque 
qufficunqueessequod  non  est  opinatur,id  est  quffi  id 
quod  non  est  res  proposita,  eam  esee  putet,  neque 
quffiounque  non  esse  quod  est,  idest  neque  ea  quffi 
id  quod  habet  res  proposita  in  opinionibus  negat. 
Gur  autem  ista  non  opinantur  eontrariffi  dooet  hoc 
roodo  :  Infinitffienim,inquit,  utrffiquesunt,  et  qu» 
esse  opinantur  quod  non  est,  etque  non  esse  quod 
e8t,8ed  quffi  magis  ponenda  estfln  quibus  est,  in* 


ria,  hoc  autem  per  veritatem  dicendum  est.  Nam 
eum  vere  et  per  Se  aliquid  dici  possit,  et  per  acci- 
den8,iilud  tamen  maxime  veritatis  naturam  tenet, 
qttodsecundumremipsamdiciturpotluBqnamquod 
eecundum  aecidens  venit,ut  si  quisde  bono  opine- 
tur,quoniam  bonum  est,  bic  Becundum  rem  ipsam 
veram  opinionem  habet.  Sin  quis  vero  arbitretur, 
quoniam  bonura  utile est,verum  quidem opinabitur, 
sed  ista  veritas  de  bono  per  accidens  flt  boni.  Acci- 
dit  enim  bono  et  utile  quoque  sit.Quare  illa  quffi  bo- 
num  bonum  esse  arbitratur  per  se  vera  est,  id  est 
secundumipsamremTeraeBt.IUa  vero  que  id  quod 
bonom  eat,  utile  opinator  per  accidens  boni 
vera  est.  Quamobrem  propinquior  naturos  bonltatis 
est  ea  qu»  id  quod  bonum  est^bonum  essearbitra- 
tur,quam  ea  quffi  id  quod  bonum  est,  atile:quod  si 
itaestfVeriorest  Ula  que  secundum  ipsam  rem  vora 
est,  potius  quam  ea  quae  secundum  acoidens  vera. 
eesevidetur.  HisigituritaconBtitutis  etde  falsitat 
idem  dicendum  est.  Faleaenim  propositio  qaffillli 
verffieontrariaeBt,qaffi[F.quffiverH]Becundum8ee8t, 
•magiB  falsa  est  quam  ea  qus  eam  veram  perimat,qiij 
seeundum  acoidenB  est.Nam  Biverior  eel  ea  qu»  d< 
ipsa  naturareiverum  aliquid  opinatur,i]laeritma- 
gie  falsa  que  perimit  veriorem  ;  qaod  8iina,quaD 
quam  sitvera,  minus  tamen  quia  de  rei  aeeidenti 
proYiuntiat^minusquoqueilla  erit  falsaquae  minn  '^s 
veriorem  perimit.HiB  igitur  ita  conBtitutis,  videa— * 
mus  nancqnemadmodum  se  InhiBhabent  opinionE-  — 
bu8  vel  propositionibuft,  de  qaibus  nunc  traotatu^'* 


quit,faUacia,ide8tinquibusprincipiumfaUacice8t.  n  Idem  igitur  sit  exemplum  ut  sapra  dictum  estri 


Principiumautem  fallaciffiundeducitur?ex  his  du- 
citur,ex  quibus  sunt  et  generationes  ;  unde  autem 
8unt  generationestex  oppositis.OmniB  enim,  ut  di- 
ctame8t,generatio  ex  eo  quod  non  estid  quod  fuit, 
quod  soilicet  ad  negationem  vergit.  Quare,  inquit, 
etiam  fallacia  etprincipium  faUaciffi  inoppositlBin'- 
veBitur,ubi  etiam  generationes,  ex  quibus  est  ipsa 
faUaoia. 

Si  ergo  quod  bonum  est^  et  bonumt  et  non  malum 
esty  ei  iioe  quidem  secundum  se,iUud  vero  secundum 
accident,  Accidil  enim  ei  malum  non  eise;magis  au- 
m^  §4i  tit  unoquoque  vera  qum  tecundum  t$  etty  ei 


qaod  bonum  e8t,et  bonum  ea^et  non  malam,  s^  ^ 
quod  boniim  est,  Becundum  ipsam  rem  est,  qoc^  ^ 
vero  malum  non  est,accidit  ei;namid  qood  bonui 
est  per  DHtaram  bonum  est^quod  vero  malum  na 
e8t;8ecundo  loco  et  quasi  accidenterest.Ergo  opin' 
de  bono  quoniam  bonum  est,  verior  est  propii 
qniorquenatnrffi  ea  opinione  quffiest  de  bono,qu< 
niam  malnm  non  est.Si  igituritae8t,eteaqn9  v< 
riorem  opinionem  perimit,  magis  falsa  est  quam 
quffi  veram  quanquam  vera  sit,  minus  taoaen 
vera,manife8tum  est  quoniam  negatiomagia  fabi( 
est  quam  atfirmatio,quffi  oontrariampoBit.Nam  ner  ^ 
gatio  dicit  non  eaae  bonom  quod  bonam  mH^MLrmk.^ 
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n  esse  bonum  qjod  bonum  6st,illam  secua- 
ie  opinionem  verauj  perimit  quse  dicit  bonum 
[uodbonum  est.Illa  vero  affirmatio  contrarii, 
stmalumesse  quod  bonum  estyillaol  opinio- 
erimil  veram  qus  debono  secundum  accidend 
est  non  malum  esse  quod  bonum  esi.  Gon- 
j^tur  magis  falsam  esse  opinionem  quffi  dicit 
186  bonum  quod  bonum  est,  potfus  quam  ea 
pinatur  malum  esse  quod  bonum  est.Quod  si 
sibr  magis  contraria,  magis  igitur  contraria 
s^ationis  opinio  quam  contrarise  afnrmationis. 
Ito  igitur  sensu,  verba  ip6a  demonstranda 
\i  ergo,iUquit,quod  bonum  est,  sit  bonum  et 
t  malum,et  hoc  quidem  secundum  se,id  est, 


Fatsus  autem  e^t  maxifne  circa  singulu  qtii  httbei 
conirariam  opinionem .  Con  ttaria  <*m  im  edrnm  iuHt  qU^ 
plurimum  circaidem  differunt,Quodsi  harum  dontra- 
ria  quidem  ett  atteratmagis  vero  contraria  esl  tonlra^ 
dictiOy  manifestum  est   quoniam  hxn  eHt  coHlrariai 

Vis  dmnis  argumentationis,  ut  btevissiikie  exptft- 
diatur,buju8modi  est.  Omne  veruni  aut  secundum 
se  verum  est,aut  secundum  accidens,  qUia  ttecesBid 
est  etiam  falsum,aut  secundum  se  falsum  esse^aUt 
per  acoidens.Verum  autem  illud  esse  veHus  constit 
quod  decnnduro  se  cst  potius  quam  illtld  quod  pef 
accidens;  qui  vero  contrariam  de  re  aiicigus  habet 
opinionem  quam  res  ipsa  e8t,necesse  est  ut  pluH- 
mum  falsus  sit.Etenim  contrarietas  opinionum  est, 
quotiesdeunaeademquerelongissime  aseabsisten- 


»d  bonum  8it,bonum  esse  dicatur,  illud  vero  g  tesopinionessunt.Quodigiturmagisfalsumestjhoc 


ium  accidens,hocest  quod  bonum  est,ut  ma  • 
on  sit.  Accidit  enim  ei  miSLlum  Uoh  esse,  ma- 
lem  in  unoquoque  est  vel*a,quaB  «^ecundum  se 
mquodsecundumuntu^cujusqu^natu^amest, 
iquios  est  ei  rei  cUi  est  secundum  naturam. 
•cn  et  veritas  secun-lum  rem,quia  rei  proxima 
'ior  est  quam  ea  quae  secundum  accidens  est, 
t  enim  quod  ait:  Magis  autem  in  unoquoque 
'a  quse  secundum  se  est;quod  si  hoc  ita  est, 
falsa^id  est  etiam  illa  falsitas  est  n)agis  falsior 
llam  perimit  opinionem  vel  propositionem 
scundum  se  vera  eat,siquidem  illaSecundum 
I  verior  est  quam  quae  secundum  accidens  rei 
8t,hoc  est  enim  qUod  dicit,8iquidem  et  vera. 
itnr exponens  exemplo cotlfirmat.Ergo  ea  quae 


eritetiam  contrarium.Illud  enim  quod  magis  averi- 
tate  abest,boc  magis  falsum  est.In  opinionibus  Vero 
qQae  a  se  plnrimumdifferunt,ea  sunt  contraHa;iUa 
igitur  in  opinionibus  contrarit  est  quae  plurimom 
falsa  est.Est  autem  ut  dictum  est  plurimum  falsay 
qoas  secondum  se  falsa  est,id  est  quae  illaroperimit 
propositionem  quae  secundum  se  vera  est^haeo  autem 
negatio  e8t;negatio  igitur  contraria  est  affirmationi 
potius  quam  ea  affirmatio  qoas  contrarium  ponit. 
Talis  igitur  sensus  his  verbis  includitunFalsus  est 
autem  magis,inquit,circa  singula  qui  habet  oontra* 
riamopinionem.Quanquamenimpossitessequilibet 
falsus,etiamsi  deeadem  re  contrariam  non  habettnt 
opinionem.ille  tamen  magis  fallitur  qui  oontrariuol 
aliquid  opinatur.Hoc  autem  cur  eveniat  dicit :  Con^ 


3niam  non  est  bonum  quod  bonum  est,  ejus  ^  traria  enim  eorum  sunl  qua3  plurimum  oirca  idetn 


tcundum  se  est  falsa  est,hoc  est  illa  quae  op- 
r  illi  opinioni  quae  secundum  se  vera  fuit,hoc 
iaBC  verba  demonstraht,  cum  dixit :  Ergo  ea 
st.qUoniam  non  est  bonum  quod  bonum  est, 
{uae  secundum  se  cst,  falsa  est,  id  est  quae 
bonum  iiej^at  bonum  esse,per  se  verte  propo- 
8  falsaesljd  est  oppositA,f^lsitas  enim  Teri- 
ponitur.iilaveroquaeestqlioniammalumest, 
im  est  8ecundumaccidens,hocest,illaopinio 
quod  bonum  e8t,malum  a^bitratur  esse,falsa 
apta  ei  propositioni  quae  est  secundum  ac- 
vera,id  est  qu?e  opinabaturbonum  non  esse 
I.  Quare  magis  erit  falsa  de  bono  ea  quae  est 
3018  opinio  quam  6a  quae  est  contrarii,id  est. 


differunt.ldeirco  enim  maximefalsa  contraria  oppo" 
nuntur,quiacontrarieta8  non  nisi  in  plurimumdin* 
crepantibUB  invenitur.Quod  si  harum  cotitraHa  ent 
altera,id  est  quod  bi  harum  propositionom  vel  quas 
per  &e  falsa  est,vel  quad  per  acciden8,unatn  dontra- 
riam  esse  necesse  est^mHgis  vero  coutraria  oontfa- 
dictionis,  ho6  est  mat^is  autem  falsa  begatio  (hotf 
enim  qood  ait,Magi8  vero  contraria  haeO,boe  eendit 
tanquamsi  dixi8set,magisvero  falsaoohtradictioniiS 
e8t,id  Mt  magis  vero  falsa  negatioe8t)|Cooeludit,ii 
illa,  ut  dictum  est  superius,  ita  sunt,  manifeetual 
dS8e,quoniam  heec,id  fest  oontradictioni8,  erit  con- 
traria. 


llla  vetv  guK  est,  quoniam  malum  eHfguod  honum 
contrariaestnegatio  quam  affirmatio  conlra-  D  est.implicitd  est.Btenim  quoniam  non  bonum  est^  n^ 
[uidem  cum  sint  de  bono  utraeque  praedica-      cesse  M  forte  idem  ipsum  opinari, 

Postquam  idcirco  contrarium  potfus  negationem 
monstravit  esse.quod  haeo  magis  essetfalsaquaroet 
quae  contrarium  affirmaret,et  distinetione  falsitHtit 
contrariam  esse  propositionem  opiniooemque,qaA 
rem  propo8itam,negaret  edoouit,nuno  ex  simplici- 
bu8  implicitisque  propositionibus  opinionibueqot 
idemnititurapprobare.Dicit  enim  quod  eaaffirmalio 
qusecontrariumponitimplicitaetnon  sit  simplez.Id- 
circoautemimplicitaestquodqusearbitraturidquod 
bonum  est  malum  esse,mox  illam  quoqueopinari  na- 
cesseest  id  quod  bonum  est  foonum  non  esBe.Nequo 
ftoim  aliter  malum  Mse  poteBt,ni8i  booam  fto&  lit» 


ior  tamen  negatio  t*operitur.  Sed  quod  dixit 
.ccidere,utmalum  non  8it,non  ita  intelligen- 
st  quemadmodum  solemus  dicere,  subjecto 
I  accidere.Neque  enim  fieH  potest^sed  acci- 
c  intelligendum  est  secundo  loco  dici,princi- 
'  enim  qnod  est  bonum  dicitor  bonum.  8e* 
vero  loco  dicitur,non  est  malum;hoc  autem 
m  estasimilitudine  substantiaeet  accidentis. 
laeque  enim  substantia  principaiiter  quidem 
ta  est^secundo  veroloco  vel  alba.vel  bipeda, 
sidens,  vel  qoidquid  Substantiisaccidere  po- 
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Qoare  qui  quod  boDum  estmalumeBse  arbitratur,  A.  in  substaDtiis.  Hic  enim  solae  sunt  contrari»  nega- 


et  rem  bonam  malum  putat,et  eamdem  ipsam  non 
esse  boDum.Non  igitur  simplex  est  haec  opinio^de 
bono,quoniam  malum  est,  continet  enim  intra  se 
illam  quoniam  non  estbonum.Qui  vero  opinatur non 
essebonumquod  bonum  est,nonilli  quoque  necesse 
est  opinari  quoniam  malum  est.Potest  enim  etnon 
esse  aliquid  bonum  etmalum  non  esse.  Atque  boc 
quidem  in  his  invenitur  rebus  in.quibus  aliqua  me* 
dietas  poterit  inveniri,hoc  quoque  cautissime  addi- 
dit.His  igitur  ita  p08iti8,quuniam  contrarii  opinio 
Don  est  simpleXfSimpIex  veroest  negationis,necesse 
est  ut  contra  simplicem  opinionem  simplex  potius 
videatur  eB^e  contrarium.Est  autem  simplex  opinio 
boni,quoniam  bonum  est,vera.  Simplex  vero  boni, 


tiones.  Si  ergo  huic  contrarias  opioioni  que  est  de 
bomine  quoniam  homo  est,  illa  opponitur  quae  est 
de  homine  quoniam  homo  non  est,manife8tum  est 
in  aliis  quoque  in  quibua  conlrarietas  invenitur, 
locum  contrarietatis  negationem  potius  obtinere. 
Nam siin bis  in quibus  contrarietas  e8t,ut in bonovel 
malo,manife8tum  est  non  potius  iliam  esae  contrar 
riam  qus  bonum  negaret,quam  illam  qus  malum 
obtineret,  ei  que  id  quod  bonum  est  bunum  eese 
arbitretur,necin  bis  eam  contrariam  esse  oporteref 
in  quibus  contrarietas  nulla  est.Quid  CDim  attinet 
cum  dehomine  dicimas,quod  contrarium  non  habet 
ibi  esse  negationem  contrariam,cum  vero  de  bono 
quod  contrarium  habet  ibi  non  esse^sed  potius  eam 


quoniam  bonum  non  estffalsa.  Simplici  igitur  opi-  n  quae  contrarium  poneret?Quocunque  enim  vertitur 


nioni  de  bono,quoniam  bonum  est,simplex  erit  con 
traria  negationis,quffi  eet  boni,quoniam;non  est  bo- 
num.Totaverovishujusargumentationishinctracta 
est:quotie8  vera  est  qusdam  propositio,et  dus  qus 
eam  perimere  possint.si  unaearum  nihil  indigens 
alterius  veram  propositionem  pcrimat,reliqua  vero 
praeter  alteram  eamdem  propositionem  perimere  non 
possityilla  magis  dicenda  contraria  est,quffi  sibi  suf- 
flciens  nec  reliqua  indigens  propositam  propositio- 
nem  perimere  valet;veram  autem  propositioncm  de 
bono  quoniam  bonum  est,sola  negatio  perimerepo- 
te8t,etad  iiiius  verffiinteritumest  sibi  ipsasufQciens 
quffl  dicit,quoniam  bonum  non  est.Illa  vero  qusopi- 
naturmalumessesibisolanonsufficietjnisiiltaquo" 
que  ei  auxiiietur,quffi  est  id  quod  bonum  est  bonum 


negatio,8uam  vim  in  omnibus  servare  debet.Qood 
ergo  dioiturab  Ari8totele,ut  breviter  explicem,tale 
est:si  in  aliis  negatio  est  coDtraria,hic  qnoqua  ne- 
gationem  ease  contrariam  manifestum  est.  Quod  si 
in  aliia  minime,  in  his  quoque  quffi  supra  posuit, 
sed  in  omnibus aliisin  quibuscontrarietas  noD  inve- 
Ditur,contradiclio  contrarietatis  iocum  tenet,  et  his 
igitur  in  quibus  est  contrarietas  eumdem  locum  ne- 
que  alium  tenebit,quod  bis  verbis  explicuit:  Ampliui, 
sietiam  in  aliis  simiiiter  oportet  se  habere,et  hic  vi- 
debitur  bene  essedictum.Nam  si  in  omnibusalii?  ita 
sehaberenecesse  est,et  in  his  qus  supra  dicta  sunt 
ita  sese  habet,et  id  quod  dictum  estoptime  dictum  es- 
sevidebitur.Aut  enim  ubique  ea  quffi  est  contradio- 
tionis^autnusquamalicubi  quidemcontrariam  repe- 


non  euse.Idcirco  enim  contraria  illam  aufert,  quia  ^  riet.Alicubi  vero  minime,quibu8  vero  non  est  con- 


secum  negationes  trahit,manife8tum  est  hanc  que 
ad  verffi  propositionis  interitum  sibi  ipsa  sufHcit, 
rectemagiBcontrariamvideriquamquffisibiipsanon 
Bufflcit,  nisi  ei  vis  negativffi  propositionis  addatur. 

Amplius  ti  etiam  similUer  in  aliis  oportei  se  habere^ 
el  hic  videbitur  bene  esse  dictum.Aut  enim  ubique  ea 
qux  est  contradictio,  aut  nusquam,  Quibus  vero  non 
est  contrariumfde  his  quidem  est  falsa  ea  quas  est  veras 
opposita^  ul  qui  hominem  non  putat  hominem^  falsus 
est,  St  ergo  hx  contrarix  sunt^  eliam  alim  quse  sunt 
contradictiones, 

Quodde  bi8,inquit,prop08itionibu8dicimu8  8ihoc 
in  omnibu8invenitur,Grmum  debet  esse  quod  dici- 
mus.Neque  enim  verisimile  eet  in  aliis  quidem  pro- 


trarium,ut  in  substantiisin  quibasnuUaestcontra- 
rietas.Hoc  enim  no8,8i  bene  meminimus,  prffidica- 
mentadocuerunt:de  his  est  quidem  falsa  ea  queest 
opposilaverffi.idestinbisinveniturquidemopposita 
faisa  opinio  vers  opinioni,8ed  que  sit  ista  manifes- 
tumest.Namubi  nullacontrarietas  estfliquetcoDtra- 
dictionis  esse  contrarietatem,ut  qui  hominem  Don 
putalhominem,fal8use8t.Hocenim8olacoDtrarieta8 
verffi  propositionis  invenitur.  Si  ergo  he  contrarie 
8unt,et  illffi  aliffi  que  sunt  contradictioni8,id  est  si 
in  his  quffi  contrarietatem  non  habent,  negationes 
8unt  contrarie  (neoesse  est  enim  aliquas  esee  con- 
traria8),in  aliis  omnibus  etiam  in  quibus  estaliqna 
contrarietas.ut  bono  et  malo,negatio  iooum  obtinet 


positionibus  negationes  essecontrarias.In  aliis  vero  D  contrarietatis. 


afnrmationes,qua6  contrarium  ponunt.Sed  si  hoc  in 
omnibuspropositionibusinvenituretcontradictioni- 
bu8,ut  contradictio  potius  contraria  sit^idest  nega- 
tio  quam  que  contrarium  habet,  nihii  est  dubium 
quinhfficratioconsistat  in  omnibus.Sinvero  in  aliis 
eaqufficontrariumponitmagiscontrariaestquamne- 
gatio.  Hic  quoqne  ita  sese  manifestum  est  non  ha- 
bere,  ubi  enim  inveniri  potest  contrarietas,  in  hie 
dubitatio  est  quenam  sit  contraria,utrumneeaquffi 
oontrarium  af6rmat,an  eaquaefd  quod  propositum 
est  negat.  Ergo  in  his  in  quibus  dubium  non  est 
quemadmodumsithocspeculandumest.Dubiumau- 
tem  noD  est  io  his  in  quibus  dod  est  coDtrarieta8,ut 


Amplius^  similiter  se  habent  boni  quoniam  bonum 
estf  et  non  boni  quoniam  non  bonum  est^  et  ad  Aos, 
boni  quoniam  non  bonum  est^et  non  boni  qiumiam  bo^ 
num  estMli  ergo  quse  non  boni  quoniam  non  bom 
est^verx  opinioni  qumamest  contrariaWon  entm  ei 
quss  dicit  quoniam  malum  est,  simul  enim  aliquandt^^^ 
erunt  verx.Nunquam  autem  vera  verae  eontraria  esi 
Est  enim  quiddam  non  bonum,malumf  quare  contii 
simul  esse  veras.At  vero  nec  illa  qum  est  quoniam 
malum,veraenim  et  hasc.simul  enim  ethaserunt,  Re — 
linquitur  ergo  ei  quss  est  non  bonum,quoniam  non  bo^ 
num  est,  eontrona,  ea  qux  est  non  boni  quoniam  bo^' 
num  est ;  lalsa  enim  hsrc.  Quare  et  ea  quse  est  bon. 
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I  bonum  eii^ei  qux  est  boni  quoniam  bo-  A.  ^^^  ^lius  precedens  ad  alium  sequeDiem  erit,  et  ut 

prseccdens  adpr8ecedentem,iia  sequeDs  ad  sequen- 
iem;  scd  adquatuorqui  suul  prffioedenteaduo  medie- 
tasesttet  Bexigiiuradduodecimmedietas  est.  Brgo 
in  omni  proportione  hoc  re8picitur,dum  est,  quodai 
de  quatuor  propoaitis  rebus  sicut  prima  est  ad  ae- 
cundam,itatertiaad  quartam,  erit  utprimaad  ter- 
tiamyitaseoundaadquarlam.Istaigitur  numerorum 
proportio  ad  propoaitionem  vim  naturamque  transfe- 
ratur,8intquedu£  propoeitioDeeprime  quarum  una 
prfficeden8,altera  8equen8,et  alie  ruraoe  due  qua- 
rum  una  prec8den8,altera  aimiliter  sequene,  et  in 
hia  aitaliqua  similitudo.Sienim  primaboniquoniam 
bonum  est,  hanc  sequitur  boni,  quoniam  non  bo- 
num  eat.  Rursud  sitprfficedens  tertia  non  boni  quo- 
niam  noo  bonum  est,  hanc  autem  sequens   quarta 


ue  superius  diciasunt,  ea  rursus  vali- 

roportionem  argumentatione  conflrmat. 

utem  est  rerum  inter  se  invicem  simiii- 

ur  positiB  sint  resquatuor,  quarum  du» 

ente8,reliqus  8equentes,et  sic  se  habeat 

scundam  quemadmodum  tertia  ad  quar- 

le  est  ita  se  babere  primam  ad  tertiam 

lum  fueritsecundaad  quartam.Hocenim 

iter  facillimeque  numeris  agnosoimus. 

*imu8  numerus  2,  seoundus  6  rursusin- 

,  tertius  4,  quartus  12.1n  his  igitur  pre- 

idem  sunt  duoetquatuor,8equente8vero 

ecim.Sicut  autem  duo  ad  sex,  ita  qua- 

decim.Nam  sicut  duo  senarii  tertia  pars 

ernarius  duodenarii  tertia  parsest.  Quo- 

quaternarius  prscedens  ad  sequentem, 

Prfficedentes. 
i.  Boni  quoniam  bonum  est. 
3.  Non  boni  quoniamnonbonomest. 

rigiturinhis  quesit  simiiitudo  propor- 

enim  ui  prima  boni,quoniam  bonum  est 

OQ  boni,quoniam  bonum  none8t,itatertia 

loniam  bonum  non  est,  ad  quartam  non 

imbonumest.  Nam  sicuiboni  quoniam 

/era  proposiiio  est,falsa  autem  boni  quo- 

st  bonum,ita  quoque  non  boni  quoniam 

um,vera  propositio  est,  falsa  aulem  non 

im  est  bonuni.Quod  si  ita  est  eteodem 

labet  opinioboni  quoniam  bonum  e8t,ad 


B 


non  boniy  qooniam  bonum  est. 


Sequentes. 
2.  Boni  quoniam  bonum  non  est. 
4.  Non  boni  quoniam  bonum  est. 

sese  habebit  secunda  ad  quartam.  Quemadmodum 

sese  habetigiturboni  quoniambonum  est,  ad  eam 

quffi  est  non  boni   quoniam  non  bonum  est,  cum 

utrequesint  verffi,ita  sesehabet  opinio  boni   quo- 

niam  non  est  ad  opinionem  non  boni  quoniam  bo- 

num  e9t,quod  ips®  quoque  uirffiquesuntfaUae  ;nam 

sicutisiffi  siroulverae,  itaills  simul  fals»,  quocirca 

ut  est  prima  ad  teriiam,  iia  secunda  ad  quartam. 

GsienBa  igitur  hac  proportione  immutatoordine  effi- 

dem  disponantur,  sed  sit  prior  opinio  ea  quffi  est 

que  est  boni  quoniam  bonum  nonest,  q  noo  boni  quoniam  bonum  non  est,  eaque  sequatur 

ium  etiam  opinio  non  boniquoniam  non      boni  quoniam  bonuroest^etsubhisprfficedens  tertia 

ad  opinionem  non  boni  quoniam  bonum      non  boni  quoniam  bonum  est,  quarta  sequensboni 

admodum  se  habet  prima  ad  tertiam,ita      quoniam  bonum  non  est. 

Prfficedentes.  Verffi.  Sequentes. 

Non  boni  quoniam  bonum  non  est  2.  Boni  qooniam  bonum  est. 

Non  boni  quoniam  bonum  est.  4.  Boni  quoniam  bonum  non  est. 

Falsffi. 

perius  demonstraium  est,  iia  sese  habet      autem  simul  hae  esse  vern.Si  quisenimparridieium 

quod  non  esibonom  putet  non  esse  bonum,  idem 
quoque  parricidium  quod  pernaturam  non  et  bo- 
num  malum  putet,  vere  utraqoe  opinione  arbi- 
tratur.  Igilur  non  est  oontraria  opinio  ea  qun  id 
quod  bonum  non  est  non  bonuro  putet,  ei  qun  id 
quod  bonum  non  est  malum  arbitratur.  Rursas 
ponatur  eidem   opinioni   de   non   bono  quoniam 


boni  quooiam  non  bonum  est,  ad  eam 
uffi  estboni  quoniam  bonum  est,  quem- 
on  boni  quoniam  boourn  est,ad  eam  quffi 
niamnonbonumest.Utenimillffi  simul 
)  simui  falsae  eademque  proportio  est. 
tsicutprimaquffiestnon  boni  quoniam 
est  ad  teriiam  eam  qu»  eei  non   boni 


_     .  ..       ..  j    u     •  D  Qonest  bonom,coDtrariaeaqonarbitratar  id  qood 

lom  est,iia  ent  secun<ia  boni  quoniam  ,.  ,       ..  .      . 


dquariamboniquoniamnonestbonum. 
n  igitur  est  quemadmodum  sit  prima 
it  ex  eospecuiemur,quemadmodum8it 
luartam.  Dico  enim  quoniam  huio  opi- 
rbitratur  non  esse  bonum  quod  bonum 

contra  illam  esl  quae  arbiiraturidquod 
estbonum  esse.  Age  enim  si  potius  est 
ipinionem  qus  id  qund  bonum  non  est, 
t,  sit  ea  quffi  id  quod  bonum  non  est, 
t ;  sed  hoc  iieri  non  potest.  Gontrariffi 
lessimul  nunquam  vers  sunt,  possunt 


noD  est  bonum  non  esse  malum.Id  qooqoe  contrariom 
nonest.Fierleniropoiestotidquod  bonom  non  est, 
nec  malumsit.  Nequeenim  omnia  qocconqoe  bo- 
nom  non  sont  mala  sont  statim^sed  est  ot  bona  qoi- 
dem  non  sint,  tamen  nac  mala  sint.  Si  qois  enim 
lapidem  oeqoidqoam  JaceDtem  qood  per  ae  booom 
DOD  e8t,D0D  boDome88epatat,verearbitretory  idem 
ipsum  lapidem  quod  per  se  booum  dod  est,  si  non 
maium  putet,  nihii  ejus  opiniooi  falsitas  incurrit. 
Quare  quoniameaquffi  estnonboniquoniamnon  bo- 
num  est,et  cum  ea  quffi  est  non  boni  quoniam  ma- 
lum  e8t,etcum  ea  quffi  est  non  boniquoniam  non  est 
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ma 


fcalum,vera  aliqnoties  invenitur,  nentri  contraria  /^  versaltsnegatio  eritcontmria  utoptHioniqti»  dpinatur 


eet.Restat  igitur  ut  ei  sit  coatraria  opinio  nonboni 

quoniam  bonum  est,  qus  opinatur  id  quod  nonest 

bonum  bonum  esse;  bsc  autem  est,  non  boni   quo- 

fiiam  bonum  eet,  quoniam  opinatur  id  quod  nonest 

bonum  bonum  esee.  Gontraria  igltur  eet  non  boni 

qiion(am  non  bonum  est.ei  qntt  eet  non  bonl   quo* 

niam  bonumeet.Sed  hic  itaseee  habet  opinio  non 

boni  quoniam  bonum  est,  ad  opinionem  non  boni 

quoniam  noabonum  e8t,quemad:nodumDpin!obo1ii 

quoniam  bonura  est.ad  eamdemopinionem  qu»  est 

boni  quoniam  non  bonnm  est.  Sed  primatertiaqne 

contrarieB.Secundaigiturqtiartaqneseeundumsimi- 

litudinemproporltonissuntsineulladubitationeeon- 

trariffi.  Potesttero  etsimplicius  intelligihoo  modo, 

81  boni  qnoniam  bonumestopinicetnon  boni  quo-  ^ 

niam  non  bonum  estopinlo^similed  setDundnm  veri- 

tatcm  sunt,  boni  autem  quoniam  non  est  booum,et 

rursus  non  boni  quoniam  bonum  estyipsas   quoque 

similcs  secundum  faisitalem  sunt,  si  una  falsarum 

uni  verarumopinionum  inventaruerit,contraria  erit 

reliqna  ralsa,reriquae  verae  contraria,quod  scla  eTfl- 

citsimilitudo.Ostendituraulemuna  falsa  uni  verae, 

quemadmodum  supraexposuimus,centraria,  hoc  esl 

eaquae   dicit  quod  nnn  eat  bonum  esse   bonum  ei 

quae arbitraturid  quod  non  est  bonum  non  esse  bo- 

num.  Relinquitur  igitur  ea  qu»  arbitratur  id  quod 

bonum  estnon  esse  bonum  contraria  esse  ei    quae 

opinatur  idquodbonum  est  esse  bonum.Qua  in  re 

colligitur  negationem  potius  quam  contrarium  ponen- 

temafflrmationem  verae  affirmationiessecontrariam. 

Perplexa  igitur  sententia  his  modis  quibus  diximus  C  bonum  est^quoniam  bonum  estMoc  autem  nihil  differ^m 

expedita  est,sed  se  sio  habetordo  sermonum.  Am- 

plius,inquit,simililer  se  habet  boni  quoniambonum 

est,  et  non  boni  quoniam  non  bonum  est^  quse  utrae- 

que  verae  sunt,  et  super  bas  boni  quoniam  non  bo- 

num  e8t,et  nonboniquoniambonumeat,  qussunt 

utra?que  mendaces.Illi  ergo  quae  est  non  boni    quo- 

niam  non  bonum  eet  verae  opinioni   quasnam   est 

oontraria?(hocquaBiinterrogativomododiotumeBt.) 

Non  eaquffi  dicitquoniammalume6i,quoniam  simiil 

aliquundoessepoternntverflB,  hooautemin  oontra- 

riisnonpoteBtinveniri^nunqnamenimveraBveracon- 

trariaest,quemadmodum  autem  fieripotestutsimui 

8intverffi,quoniam  estqniddam  non  bonum  mnlum, 

quare  contingit  simnl  veras  esse.  At  vefo nec  illaquai 

estquoniamnonmalum.  Simulenimeth«erunt,  id  D  adqualitatem,necadvimpropositioni8,8cdadquan- 


quoniam  omne  quod  est  bonum  bonum  est,  ea  qam  est 
quoniam  nihil  homm  quoe  bona  sunt  banum  est. 

In  superiori  arguilientatione  omnia  de  infinitis 
expHcuit.Sed  quoniam  fbrtaBsealiquiipoteratsuBpi' 
eari  non  earadem  rationem  esse  posse  in  his  propo* 
8itionibnBquadsuntdefinit2e,atqueitihi8  aliquid  in^ 
tereBse  nirum  eadem  demonstratioeisqnae  definitie 
8nnt,eveniret,hoc  addit,nihil  ihteresse  utrum  eam- 
dem  detnonstrationemquam  ipse  Buperiueln  propo* 
sitionibusindefinitis  fecit,qdhqulGLm  fat^iatinunive^ 
sulibus  quae  jam  sine  dub\o  definitad  sunt.  Si  quii 
enim  secundum  indeflnitartitn  propositionumsnpfr- 
riorem  dispositionem  deflnitas  dlsponat,  easquese- 
cundum  prasdictum  modum  dpeculetur,  non  aliam 
universalisafflrmationis  opinioni  contratnam  reperi- 
ret,  qnam  eam  qus  universalis  negationis  opinio. 
NihilenimintereBtinterindeflnitasdeflnitasquepro- 
positiones,nisi  qdodindeflnitae  quidem  sine  determi- 
natione,deflnitae  vero  cumargumento  determinatio- 
nis8unl,vcl  universalitatisvel  particularitatis  :  hoc 
est  enim  quod  ait,nihii  interest  nec  si  universaliter 
ponatur  afflrmatio,  universali  namque  afGrmationi 
univcrsalis  contraria  erit  negatio,ut  opinioni  qus 
opinatur  quoniam  omnequod  estbonum  bonumesti 
qudBscilicctestuniversalis  afflrmationis,  ea  fit  con- 
traria  qua!  est  quoniam  nihiieorum  quae  bona  snnt 
bonum  est :  hocestopinio  universalis  negationis.hoc 
autem  cur  flat  ostendit. 

Nam  ea  qux  est  boni  quoniam'bonum  estfSiuniver-- 
saliter  sit  bonum^  ewiem  est  ei  quar  opinatur  id  quo 


ab  eo  quod  est,  quoniam  omne  quod  est  bonum  bont 
est.  Similiter  autem  et  in  non  bono. 

Gradatim  indeflnilam  propcsitionem  ad  BimilitndL — 
nem  universalis  addu^iit,  dicit  autem   quaecunqn^ 
fuerit  indefinita  propoBitio;  ei  ai  quod  in  sermooe 
solemus  dicere  quidquid  addatur  universaliB  fit,  ut 
nihil  omnino  distet  ea  quae  ad  rem  in  afflrmation^ 
orone  praedicat,  ut  ea  opiniovel  propositio  qu8B  eH 
de  bono  quoniambouum  eet,huic  si  addatur  qoid- 
quid,atita dicamu8,quidquid  bonum  est  bonumett^ 
nihil  difTert  ab  ea  qun  opinatur,  omne  bonum  Ixh 
num  est.Quarecadem  vis  est  superioris  demonstr»- 
tionis  io  propositionibus  indefinitie  quae  etiam  in  ani* 
versalibus  quae  paululumquiddamdistant,  BedDoa 


estpossuntaliquando  simulesseverae,  inhis  pneset^ 
tim  rebus  quaeinterbonum  malumquesunt.  Reliil- 
quiturcrgoei  quae  est  non  boni  quoniamnon  bo- 
num  esl,  quae  verfc  est  contraria,  ea  qbtt  est  non 
boniquoniHmbonumest,  quaef^lBaestetsitisUl  vera 
non  potestinveniri.QuareadsimilitudinemsuperiuB 
positam  reverlitur  ut  dicat,  eam  quas  est  boni 
quoniam  non  bonum  est^contrariameiquce  est  boni 
quoniam  bonum  est.Quod  si  quis  ea  qu.n  superiuB 
dicta  sunt,diligentius  intuetur,nec  in  totiue  senlen- 
tiae  statu  neo  quiriquam  in  ordioe  fallitur. 

Manifestum  est  autem  quoniam  nihil  interest.nec  si 
universaliter  ponamus    affirmationem ;    huic  uni- 


titatem  refertur.Universaliias  enim  quantitati  oppo* 
nitur.Kt  sensus  quidem  homini  est,  verba  verosifi 
sunt.Superiusproposueratnihil  interesse  an  indeD; 
nita  esset  propositloan  universalis.Gur  autem  nihil 
intersit  hoc  modo  dicit.  Nam  ea  quae  Cst  boni  q'JO- 
nij;mbonumest,idestindefinitaafRrmalio,8innive^ 

saliter  sit  bonum,  id  estdi  bonum  universaliter  pro- 
feratur,eadem  est  ei  quae  opinatur  quidquid  bonuin 
estquoniambonumestfid  est,nihil  discrepat  ab  f^ 
opinione  quae  opinatur  quidquid  bonum  est  bonQOi 
esse^hujusmodiautemopinionihildiiTertabea  qo^ 
aperteuniversaliter  proponitur,  quaePBt,oroneqaoil 
est  bonum  bonum  est.  Simililer  aatem  et  in  noa 
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CAPUT  PRIMUM. 
De  propositionCftermino  et  syllogismo. 

imumdicenduai  oircaquid  elde  quoeslinten- 
luoniam  circa  demonstrationem  et  de  disciplina 
lonstrativaest.Deindedeterminandumquidpro- 
itio,  et  quid  terminus,  quid  syllogismuB,  qais 
:fectu8,  et  quis  imperfectus.Postea  veroquid  est 
toto  e88e,ve]  nonesae  hoc  in  i]lo,et  qaid  dicimus 
i  omni,  aut  de  nullo  praedicari.  Propositio  ergo  e8t 
ratio  afflrmativa,  vel  negativa  alicuju9  de  aliquo. 
I8cauiemautuniver8ali8,aulparticulari8,autindefl- 
dita.  Dico  autemuniverealem  quidem,  cum  aliquid 
)mni,  aut  nulli  inesee;  particularem  vero,  cum 
ilicui^aut  non  alicui,aut  non  omni  inesse.  Indefi- 
ntamautem,cumquid  ineeae,  vel  non  ineese  sig- 
liflcat,  eive  univeraali,  vel  particulari,  ut  conlra- 
*iorumeamdeme88edi8oiplinam,autvolupta(emnoa 
)S8e  bonum.DifTert  autem  demonetrativa  propoeitio 
I  dialectica,quoniamdemon8trativaqoidenj  anmplio 
ilteriue  partiscontradictioni^est.  Non  enim  inter- 
*ogpt,8ed  eumit,  qui  deroonstrat.Dialectica  vero  in- 
;errogatio,contradictioni8  eet.  Nibilautem  refertut 
[iat  ex  utraque  syllogiemue;  nam  et  qui  deroonstrat, 
)t  qui  interrogat,8yllogizat,8umen8aliquiddealiquo 
)88e,  vel  non  esse.  Quare  erit  syllogistica  quidem 
)ropo8itio,8implioiter  afflrmatio  vel  negatioalicujus 
ie  aliquosecundum  dictummodum.Demonstrativa 
^ero  si  vera  8it,et  per  primas  propositiones  sumpta. 
3ialectica  autem  percontanti  quidem  interrogatio 
K>ntradictioni8  est,  syllogizanti  vero  sumptioappa- 
rentis  et  probabili8,quemadmodum  in  Topioisdic- 
lum  e9t.  Quid  est  ergo  propositio,  et  quid  differt 
lyllogistica  a  demonstrativa  et  dialeotica,  diligen- 
tiusquidem  in  sequentibus  dicetur.  Ad  praesentem 
^eroutilitatem,  Bufflcienter  nobis  determinata  sint, 
]us  nunc  diota  sunt.  Terminum  autem  voco,  in 
luem  re8olviturpropo8itio,utpr«dicatum,et  de  quo 
[)rffidicatur,  vel  apposito,  vel  separato  esse,  vel  non 
SBse.Syllogismus  est  oratio  in  qua,  quibusdam  po- 
nti8,aliud  quiddam  ab  his  qu»  posita  eunt  ex  ne- 
iessitate  accidit,  eo  quod  hso  sunt.  Dioo  autem  eo 
juod  baeo  8unt,propter  beo  aooidere.  Propter  beo 
7ero  accidere.est  nulliuB  eztrinsecus  termini  indi- 
^ere,ut  flat  necessarium.Perfeotum  vero  voco  syllo- 
;ismum,  qui  nullius  alius  indiget,  prster  ea  quce 
sumpta  8unt,utappareat  necessariuro.Imperfectum 
irero,  qui  indiget  aut  unius  aut  piorinm,  que  sunt 


quidem  necessaria  per  subjectos  termiao8,non  au* 
tem  sompta  sunt  per  propositiones.  In  toto  aotem 
esse  alterom  in  altero,  et  de  omni  pr»dioari  alte- 
rum  de  altero  idem  est.  DicimuB  aatem  4e  omni 
prsdicariy  quando  nibil  est  Bumere  Bobjecti»  de 

B  quo  non  dicator  alterum,  et  de  nollo  Bimiliter. 

CAPUT  II. 
De  canversione  absolutarum  propoiitianum, 
Quooiam  autem  omnis  propoBitio  eBt,  aot  de 
inepse,  aut  ez  necessitate  inesse,  aut  contiagere 
inesse ;  barum  autem^bs  quidem  afflrmativs,  illa 
autem  negativ»  secundum  unamquamque  appella- 
tionem  ;  rursus  autem  afflrnuitivarom  et  negaliva- 
rom,alie  sont  oniver8aleB,alie  particolare8,ali»ia- 
deflnitae :  oniverBalemquidem  privativam  deeoqaod 
est  inesse,  neoesse  est  in  terminia  converti.  Ut  ei 
nulla  voluptaBestbonum.nequebonom  naliumterit 
voloptas.  Predioativam  aotem  converti  qoidemne- 
cessarium  est^non  tamen  universaliter^sed  in  parle, 
ut,  si  omniB  voluptaa  est  bonum,et  bonom  aliqood 

G  voloptas.Particolarem  aotem  afflrmativam  qaidem 
converti  neoesse  eet  particolariter.Nam  ai  voloptafl 
a!iqua,boaom,et  bonom  aliqood  erit  voloptaB.Pri- 
vativamverononeBtneceBBariom.  Non  enim  Bi  bo- 
mo  non  ineBtalicotanimaliyetanimal  non  ineBtali- 
cui  homini.iPrimom  ergo  sit  privativa  oniversaliB 
a  b  propoBitio,  Bi  enro  nolli  b  inest  a,  neqoe  a  nolli 
Inerit  ^.Nam  si  aliooi  inest  ot  c^non  verum  erit  noi- 
lom  b  esse  a.Nam  c  eorum  qun  Bunt  b  aliqood  e8t. 
Siveroomni  ^inest  a,et^  alicuiaineBt,nam  bI  aolli 
neqoe  a  nolli  Mnerit,8ed  poeitom  erat  omni  ineBBe. 
Similiter  aotemetBi  particolariB  eBtpropositiOtaam 
si  iaest  a  alicoi  6,el  b  alicoi  eorom  qos  8oat  a  ae- 
cesse  est  ineBse ;  ai  enim  nolli,nec  a  aolli  ioerit^. 
Si  autem  a  alicoi  eoromqoas  Bont^  non  iaeattaon 

f\  neoeBse  eet  et  b  alicoi  a  oon  inessetUt  ai  6  qoidem 
sit  animal,avero  bomOtbomo  enim  non  omni  ani- 
mali,  animai  vero  omni  homini  inest. 

CAPUT  III. 
De  conversione  propositionum  de  modo 
Eodem  autemmodose  habebit  innecesBariiBpro- 
poBitionibus,  nam  univerBaliB qoidem  privativa  aai- 
versaliterconvertitur.Afflrmativarumaotemotraqo 
particulariter.  Nam  si  necesse  est  a  nolli  b  inesBe 
necesse  est  et  b  nolli  a  ineeBe ;  si  enim  alicoi  oon 
tingit,et  aalicoi^  continget.  Si  aotem  ez  necessitatei^^ 
a  omni  vel  alicoi  b  inest,  et  b  alicoi  a  neceBBe  es 
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),nan)8inoneznece88itateine8t,neqoeaalicui  A.  conseqaene  est,  medium  vero  nulli  poetremo,  non 


sesaitateruerit.Particularieveroprivativanon 
titur,  proplereamdemcausam/propterquam 
■a  diximua.  Incontingentibusvero,  quoniam 
liciter  dicitur  contingercnaoa  et  neceesarium, 
neceaeariura^etpoesibiie  contingere  dioimus; 
mativi8quidera,8imiliter8ehabebit8ecunduai 
eionem inoranibus.  Nam  si a omni aut alicui  b 
B^it,  et  b  alioui  a  contingit,8i  enim  nulll,  nec  a 
,  ostenatim  est  enim  hoc  prius.  In  negativis 
on  8imiliter,8ed  quflecunque  quidem  oontin- 
cuntur,  exeoquodexnecessitatenoninsunt, 
»0  quod  non  ex  necessitate  insunt  similiter. 
lisdicathominemcontingerenonesseequum, 
lamnulli  tunicsinesse.Horumenim  hoc  qui- 


eritsyllogismus  extremitatum.Nihilenim  necessa- 
rium  accidit,eo  quod  baec  8unt,nam  etomni  etnulli 
contingitprimumpo8lremoine88e,quarencquepar- 
ticulare,neque  univereale  fit  necessarium.  Gum  au« 
tem  nihil  est  nece88ariam,per  baec  non  erit  syllogis- 
mus.  Termini  vero  ejus  quod  est  omni  inesse,  ani- 
mai,homo,equu8  ;  ejusvero  quod  est  nulli,animal, 
homo,  lapis.  Quando  vero  nec  primum  medio,  neo 
mediumpo8tremoulliine8t,necBicerit8yllogiBmu8. 
Termini  vero  ut  inesse,  scientia,  linea,  medicina ; 
ut  non  inesse,  scientia,  lineajUnitas.Universalibus 
igitur  existentibusterminis.manifestum  eat  in  hac 
Ogaraquando  erit,et  quando  non  erit  Byllogismus, 
et  quoniam  cum  est  syllogismus,  necessarium  est 


necessitate  inest,  iliud  vero  non  exnecessi-  n  terrainossic  sehabere,  ut  diximus,  et  sic  se  habens 


pstyet  similiter  convertitur  propoaitio.Nam  si 
git  nulli  homini  equum  inesse,  et^hominem 
git  nulli  equo  inesse,  et  si  album  contingit 
anics,et  tunica  conlingit  nulii  albo,  si  eniro 
lecesBario,  etalbumtunicflealicuiineritex  ne- 
ite,  hoc  enim  ostensum  est  prius.  Similiter 
etinparticulari  negativa.Quaecunquevero  ut 
'ibus,et  in  eo  quod  nata  sunt  dicuntur  contin- 
scundum  quem  modumdeterminamuscontin- 
non  similiter  se  habebit  in  privativis  conver- 
us.Sed  et  universalisquidem  privativa  propo- 
;on  convertitur,pHrticulari8  vero  convertitur. 
item  erit  manifestum  quando  de  contingenti 
as.Nunc  autemnobistantum  sit  cun  iisqus 
sunt,  manifestum,  quoniam  coutingere  nulli 
icui  non  inesse  alGrmativam  habet  figuram, 
t  contingit  ipsi  estsimiliter  ordinatur.filstau- 
oibuscunque  adjacens  prfledicatur,aff)rmatio- 
»mperfacit,etomnino,  utiestnon  bonum,  vel 
D  album,  vel  8impliciter,e8t  non  hoc.  Osten- 
autem  et  hoc  per  sequentia,  secundum  con- 
nes  autem  similiter  se  habebunt  in  iis. 

CAPUT  IV. 

dis  sylbgisUcis  et  asyllogutis  absolutis  primae 

figurae. 

vero  determinatis  dicemus  jam  per  que  et 

io  et  quomodo  fit  omnis  syilogismus,  poatea 

icendum  de  demonstralione.  Prius  enim  de 

ismo  dicendum  quam  de  demonstratione,  eo 

iniversalioreBtsyllogismus^namdemonstratio 


manifestum  quoniam  eritsyllogismus.Si  autemhic 
quidem  terminorum  univerBaliter,aliu8  vero  parti- 
culariteradalium,quandouniver8alequidemponitur 
admajoremextremitatemvel  prsdicativum,vel  pri- 
vativum,particulare  veroad  minorem  predicativum, 
necesse  eat  syllogismum  esse  perfectum.  Quando 
vero  ad  minorem  vel  quolibetmodo  alitersebabeant 
terminiyimpossibile  est.Dico  autem  m^jorem  extre- 
mitatem  quidem  in  qua  medium  est,  roinorem  vero, 
qu»  sub  medio  est.  Insit  enim  a  quidem  omni  ^,  b 
autem  aiicuiCy  ergo  si  est  de  omni  prsdicari,  quod 
in  principio  dictum  e8t,nece8se  est  a  alicui  c  inesBe. 
Et  si  a  quidem  nulli  b  inest,  b  vcro  alicui  r,  necesse 
est  a  alicui  c  non  inesse,  determinatum  est  enim  et 
de  nullo,  quomodo  dicimu8,quare  erlt  syllogiBmas 
perfectuB.  Similiter  autem  et  si  indeflnitum  sit 
6  rpredicativiim.nam  idem  erit  ByllogiBmos  in- 
definito  et  particulari  sumpto.Si  autem  ad  minorem 
extremitatem  universaleponaturvel  predicativum» 
vel  privativam,  non  erit  syllogismua  neque  cum  af- 
Grmativa,  neque  negativa,  neque  IndeGnita,  neque 
particularis  8it,ut  si  aquidem  alicui  b  inest,vel  non 
inest,  b  putem  omni  c  inest.  Termini  ut  ineese,  bo- 
num,  habitus,  prndentia :  ubi  non  inesse,  bonum, 
habituSfindisciplina.Rursumsi^  quidem  nulli  c^a 
vero  alictti  ^inest,  vel  non  ine8t,vel  non  omni  inest, 
nec  sio  eritsyllogismus.Terminiomniinesse^album, 
equu9,cygnu8  ;  nuUi  ine8se,album,  equus,  corvus. 
Idem  aotem  et  si  a6  indefioitum  eit.  Neo  qoando  ad 
migorem  extremitatem  quidem  univnrsale  ponatur 


m  syllogismus  quidam  est;  Byllogismus  vero  D  vel  pr8edicativum,vel  privativum,ad  minorem  vero 


mnisdemonstratio.Quando  igitur  tres  termini 
babent  ad  invicem,ut  et  postremus  sit  in  toto 
>,etmediusintoto  primovelsit^vel  non  sit,  ne- 
»textremitatum  perfectum  esse  syllogismum. 
lutem  roedium  quod  et  ipsum  in  alio,et  aliud 
9e8t,quod  etpoeitione  medium  est;  extrema 
uod  et  ipsum  in  alio,  et  in  quo  aliud  est. 
im  a  de  omni  6,  et  b  de  omni  c,  necesse 
ie  omni  c  prfledicari.  Prius  enim  dictum 
omodo  de  omni  dicimus.  Similiier  autem 
a  de  nullo  6,  b  autem  de  omni  r,  quoniam  a 
iaerit.Si  aotem  primum  quidem  omni  medio 


particulare  privativom,  noneritayllogismosvel  in- 
deGnito,  vel  particulari  suropto.  Velut  st  a  quidem 
omni  b  inest,  b  autem  alicui  c  non  inest,  vel  non 
omni  inest.Gui  enim  alicui  non  inest  medium,  hoc 
omne  et  nullum  sequatur  primum.  Ponantur  enim 
termini,animal,  bomo,  album,  deinde  et  de  quibus 
albis non  predicatur homo,8umantur  cygnoset nix  ; 
ergo  animal  de  uno  qoidem  omni  predioator,  de  alte- 
roveronoUo,  quare  non  erit  syllogismus.Rursum  a 
quidemnolli  6insit,  ^autem  alicui  c  non  insit,  et 
sinttermini,  inanimatum,homo,aIbum,  deinde  su- 
mantor  aiba,de  qoibos  non  predicator  bomo,  cy- 
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;  nam  iaanimatuinde  hoc  quidemomDi 

;,  de  illo  vero  nuUo.  Amplius:  quoniam 

m  est alicui  eorum  qu» suntc  non inesse b^ 

,  autcm  et  nulli  inest.et  si  non  omQi,quo- 

;ui  noa  inest^aumptis  autem  hie  terminia 

ili  inesse,  dod  fit  syllogiamus  (hoc  enim 

38t  priu5)manife8tum;ergo  estquoniam  in  eo 

;  sehabent  termini  Don  erit  syllogismus,  es- 

a  et  in  bis.Similiter  autem  oetendetur,  et  ai 

lale  ponatur  privativum.Neque  eDimsiambo 

illa  particularia  prsdicative,vel  privative  di- 

:,authoc  quidem  praBdicativum,illudveropri- 

im,velhocquidemindennitum,iUud  verodefl- 

n,  vel  arobo  indelinita,  dod   erit  Byllogismua 

jmodo.TermiDi  vero  communea  omnium,ani- 

,album,equu8,animal,album,lapia.|MaDifeBtum 

igitur  ex  iis  quAB  diola  sunt  quouiam  ai  ait  syllo- 

musia  hao  (igura  particulari8,quoniam  necesse 

«termiuoB  siosehabere,  utdiximus.  Aliter  euim 

habeQtibu8,nullo[modo]fit.Palam  autem  quoniam 

.uncsquiinhac8unt8yUogi8miperfecli8unt,omne8 

aimporflciunturporeaqusexprincipiosumuntur, 

X  quoaiamomaia  problcmataostenduntur  perhaac 

ilguram  ;  eteoim  omai  et  nuUi,  alicui  et  non  alicui 

inesse.Vono  autem  hujusmodi  flguram,priroam. 

CAPUT  V. 
De  syllogismis  absoltdis  in  secunda  figura. 
Quando  vero  idem  huio  omai  quidem,  iUi  vero 
nuUi  iaestfVel  utique  omai^vel  auUi,  flguram  qui- 
dem  hujusmodi  voco  secundam.Medium  autem  ia 
hac  dico  quod  de  utraque  praedicatur ;  extremitates 
vero  dequibuB  dicitur  boc,majorem  quidemextre- 
raitatem,  quae  juxta  medium  posita  est,  minorem 
vero,  qus  longius  sita  est  a  medio.  Poaitur  aatem 
medium  foras  quidem  extremitatum,primum  vero 
positione.Perfectusigitur  non  erit  syllogiBmus  quUo 
modo  in  hao  flgura  posBibile  vero  eritetuniverB^^ 
libuB,  et  noa  universalibuB  exiBtentibuB  termiaia. 
UnivcrsalibuBigiturterminiBeritsyllogiBmuBquaado 
medium huic  quidem  omoi,nii  vero  auUi  icerit,  etai 
adutrumviBsi  privatifum,  aliter  vero  auUo  modo. 
Pr8Bdicetureaimmdeftquidemaullo,de2;veroomai, 
quoaiam  igiturconvertitur  privativa,  aullimiaerit 
rt,at  m  omai  x  8uppooebatur,quare  n  auUi  x  iaerit : 
boc  eaimoBteosum  est  priua.Bursum  sim»  quidem 
omai  ine8l,a;  vero  nuUi»  aeque  n  x  aulli  inerit,  Nam 
si  m  auUi;r,oeque:v  auUi  n  iaerit,atveromomni  n 
iaerat,quare  x  auUi  iaerit.  Facta  est  enim  ruraum 
primaflgura.QuoQiHmautemconvertiturprivativum 
aeque  n  nuUi  x  inerit,  quare  erit  idem  Byllogismus, 
3st  autem  oateadere  hfficetad  impoBsibileducealeB. 
Quoaiam  ergo  flt  syUogiBmuB  Bic  Behabeatibuster- 
cniaia  maoifestum,  sed  aoo  perrectu8,aoa  enimso- 
lum  ex  iis  quae  ab  initio  sumpta  8unt,sed  ex  alii8 
perflcitur  necesaarium.  Si  autem  m  de  omni  n  et  x 
prsdicetur,  noa  erit  syllogiBmuB.  Termiai  ioesse, 
iubstaatia,  animal,  ratio  ;  aon  inesse,  subslantia, 
inimal,lapi8,medium,Bub8taatia.Nec  quaodo  de  n 
lec  de  X  nuUo  pradicatur  m.Termini  inease,  lineai 


^  animal,  homo;  non  inesBe,  UBea,animal,lapi8.  Ma- 
nifeatum  ergo  quoniam  sifitByllogismus  ex  univer- 
salibuB  terminis.necesae  eattermiaossioBebabere, 
ut  ia  priapipio  diximus.Aliter  enim  Bebabeatibua 
terminis  aoa  flt  conclusio  aeceosaria.  81  autem  ad 
alterum  sit  uaiveraaliter  medium,quaado  ad  inajus 
quidem  fuerit  uaifersaliier  vel  praBdicative,  vel  pri- 
vativa,admiausautem  est  pariiculariter.et  oppoaita 
uaiversali  (dico  autem  oppositSySi  uuiversale  qui- 
dem  privativum  particulare  pradicativum,  ve)  si 
uaiveraale  prsdicativum,  particulare  privativum), 
DecesaeeBtByllogiBmumiieri  privativum  partioulari- 
ter.  Nam^si  m  auili  quidem  n,x  autem  alicui  ir.eBt, 
necesae  estnalicui  x  non  iaease.Quoniam  enim  coqt 
vertitur  privativum,auUi  m  iaerit,  m  n  vero  euppo- 

H  nebatur  alicui  x  iaesse,  quare  n  alicui  eorum  qu« 
suai  X  aoa  inerit.Pit  enim  syllogismua  per  primam 
(Iguram.  Rursus  8i  n  quidem  omni  m,  x  vero  alicui 
non  inest.neoeBse  est  n  alicui  x  non  inesae.Nam  ai  x 
omniine8tn,predicaturautemetmdeomninnec888e 
est  m  omni  x  ine88e,8upponebatur  autem  alicui  non 
iness^.Et  si  m  nomni  quidem  iaest,  x  aulcm  non 
omai,erit  syUogismus^quoaiam  aoa  omai  x  iaest  n. 
Demoastratio  autem  eadem.  Si  autem  de  x  quidem 
omai,  de  n  vero  aoa  omai  prasdicatur  m,  non  erit 
syllogismuB.Termini  inesae^animaUsu  bBtantia,cor- 
vuB.Non  inea8e,Hnimal,album,corvu8.  Nec  quando 
de  X  quidem  nuUo,  de  n  vero  aliquo.Termini  inesae, 
animal,  substantia^iapis.  Non  inesBC,  animal,  8ut>- 
8tantia,8cientia.  Quando  igitur  opposilum  est  uni- 
versate  particulari,  dictuiu  est  quaado  erit,etquaD- 

0  do aoa erit syllogismus.Quaado  autem  simiiia figuna 
fueriat  propoBitioae8,ut  ambeprivativjDvelarQrcaa- 
tivs,aullo  modo  erit  syUogiamus.Siat  eaim  primuiD 
privativa,  et  uaiverBale  poaatur  ad  majorem  extre- 
mltatem,utmnquidem  auUi,j;autem  alioui  nonin- 
8it;contingit  ergo  et  omni,et  aulli  xinesse  n.Termiai 
quidem  aulli  iae88eyaigrum,aix,aaimal.  Omni  vero 
inesse.non  est  sumere,  ai  m  alicui  quidem  x  inest, 
alicui  autem  noa.Nam  ai  omai  x  iaest  n,et  m  nullit 
n  etiam  m  nuUi  x  inerit ;  sed  positum  erat  alicuiiD- 
esse,  non  igitur  sic  sumere  contingit  terminoa.  & 
iadcQaito  autem  osteadeudum  est.  Quoniam  enir 
verum  est  m  oon  inesae  alicui  a;,ct  si  auUi  iae8t,aa 
vero  cun)  iasit  aoa  erit  syllogismus,  maaifeBtv 
quoniam  aeque  auuc  erit.Rursum  siprsdicativs 

D  uaivcrsale  ponatur  8imiliter,ut  m  omai  quideo 
xautem  alicui  iasit,coatiDgit  ergo  etomai,et  r 
X  inesse.Termini  nuUi  ioe8se,album,  cygaus,  h 
Omai  vero  aoa  erit  aumere  iermino8,propter 
dem  causam  quem  etprius,  sed  ex  iadeflniio 
straadum  esi.Si  autem  uaiversale  ad  miaore 
tremitatem  ol^et  m  x  quidem  nulU,  n  vero 
noa  iaest,  coaliiigii  n,  ei   omni  et  nulli  x 
Termiai  iae88e,album,aaimal,corvus ;  nou 
album,lapi8,  corvus.6imiUter  aulem  et  si  p 
iivoi  fucrinipropositioncs.  Termini  noo  iu' 
bum,  aaimal,  nix  ;  inesse,  album,  animal, 
Manifeaium  esiigiiur  quoaiamaiBimUiBi] 
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iones»  et  haec  quidem  universaUe,  illa  vero  A.  &uteni  hic  qoidem  situniversaliterad  roediuin,aUer 


aris,  quoniam  nullo  modo  fit  ayllogismus. 
si  alicui,  utrique  inest,  vel  non  inest,  vcl 
idem  inest,  illi  vero  non,  vel  neutri  omni, 
(iDits.Termini  autem  communes  omnium, 
inimal,  homo,album,  animal,  inanimatum. 
tum  est  igiturex  predictis  quoniam  si  sic  se 
termini  ad  invicem,  ut  dictum  est,  (It  sylio- 
ez  necessitate,  et  si  syliogismus,  necessa 
inos  sic  se  habere.Palam  autem  et  quoniam 
mperfecti  sunt,qui  in  hac  figurasuntsylio- 
nnes  enim  perficiuntur  assumptis  quibus- 
B  vel  insunt  terminis  ex  necessitate,  vel  po- 
elut  hypotheses,  ut  quando  per  impossibile 
QU8.  £t  quoniam  non  (It  alfirmativus  syllo- 


vero  particularitcr,  si  uterque  sit  praedicativus,  ne- 
cesse  et  fieri  syllogismam,  et  si  alteruter  situniver- 
salis  terminorum  ;  num  si  r  omni  s  insit,p  vero  ali- 
cui5,  necesse  est  et  ;>  alicui  rinesse,  nam  quoniam 
convertitgralfirmativa,  inerit*  alicui  p.quarequo- 
niamromni  <  inest,^*  autem  alicui  p;  et  ralicui  p 
inerit,  quareet  p  alicui  r.  Rursum  si  ralicui  «,  p 
vero  omni  linsit,  necesse  est  et  p  alicui  r  inesae, 
namidemmodusdemonstrationis.Gstautemdemon- 
strare  et  per  impossibile,  et  expositione,  quemad- 
modumia  prioribus.Si  autem  unusquidemsitpros- 
dicativu8,aliu8  vero  privativus^universaliter  autem 
prssdicativus,  quando  minor  quidem  fuerit  priedica- 
tivus,erit  syllogisraus;  nam  sir  omni  i,  p  vero  ali- 


per  hanc  figuram,  sed  omnes  privativi,  et  n  cui  s  non  inest^  necesse  est  p  aiicui  r  non  ineese. 


iles,  et  partioulares. 

CAPUT  VI. 
^e  syllogismis  absolutis  tertix  flguras. 
em  eidemboc  quidemomni,iilud  veronuUi 
l  ambo  orani  vel  nulli,  figuramquidem  hu- 
voco  tertiam.  Medium  autem  in  hac  dico, 
bopr«dicamus  ;extremitates  vero,qus  proi- 
?  ;majorem  autem  extremitatera,qus  longius 
io ;  minorem  vero,  quae  propius.  Ponitur 
ledium  foras  quidem  extremitatum,ultimuiq 
sitione  est.  Perfectus  igitur  non  fit  syllogi- 
ec  in  hac  figura,  possibilis  vero  erit  et  uni- 
er,  et  non  universaliter  terminis  exislenti- 
medium.  Universaliter  quidem  quando  et 
erunt  omni  s,  quoniam  alicui  r  inerit  p  ei^ 


81  enim  p  omni  r,  et  r  omni  s,  et  p  omni  s  inerit, 
sednoQinerat.Monstratur  autem  etsinedeductiooey 
si  sumatur  aliquid  eorum  qu»  sunt «,  cui  p  non  in- 
est.  Quando  vero  major  fuerit  praBdicaticus,  non 
eritsyllogiamus,  ut  si  p  insit  omni  <,  r  aulem  ali- 
oixis  non  in8it.Terminiveroomniine8ae,animatum; 
homo,  animal.  Nulli  vero,non  est  sumere  terminoa 
si  r  inest  aJicui  quldem  <,alicui  autem  non.Sienim 
omni  s  inest  p,  r  autem  alicui  <,et  p  inerit  alicuir, 
aed  positum  erat  nulli  r  inesse.Sed  quemadmodum  in 
prioribus  dicendum  est;  nam  cumindeflnitum  eat 
alicui  non  in^sBC,  et  quod  nulli  ine^t,  verum  est 
dicere  alicui  non  ines8e,nulli  vero  oum  inesset^non 
erat  syllogismus  ^manifestumcrgo  est.quoniamnon 
erit  syllogismus.Si  autem  privativus  sit  univeraalis 


ate,  nam  quoniam  convertitur  praedicativa,  v»  terminus,  quando  major  quidem  privativua  fuerit, 


alicui  r.  Quarequoniamp  inest  omni  ^,et  s 
,  necesse  estp  alicui  r  inesse.Fil  enim  syllo- 
per  primamfiguram.  Est  autem  ct  perim- 
9,  et  expositione  facere  demonstrationem : 
ambo  omnis  insunt,8i  suraatur  aliquodeo- 
B  Bunt  5,  ut  n  huic  et  p  et  r  inerunt  ez  ne- 
3,  quare  alicui  r  ineritp.  Et  si  r  omni  qui- 
)  autem  nulli  s  inest,  erit  syllogismus,  quo- 
dicui  r  non  inerit  ex  necessitate.  Nam  idem 
erit  demonstrationis,  conversa  r  s  proposi- 
stendeturautemetper  impo8sibile,quemad- 
inprioribus.Si  auteminsit  r.^quidem  nulli, 
>mni  SfUon  erit  syllogismus.Termini  inesse, 
equus,  homo;  non  inesse,  animal,  inani- 


minor  autem  pr«dicativu8,erit8yIlogi8mu8:8i  enim 
p  nuili  i,  r  autem  alicui  ine8t  <,  et  p  alicui  r 
non  inerit.  Hursum  enim  prima  erit  figura,  r  s  pro- 
positione  conversa.Quando  autem  minor  fuerit  pri- 
vativus,  non  erit  syllogiBmus.  Termini  inease,  ani- 
mal,  homo,  ferum.  Non  inesse,  animal,  scientiai 
ferum,medium  in  utrisqueferum.Nec  quandoambo 
privativi  ponuntur,e8t  autem  unusquidem  univeraa- 
lis,  alter  vero  particularis.  Termini  ineaae,  quando 
minor  eat  universalis  ad  medium,animal,homo,fe< 
rum,  non  iaesse,  animal,  ecientia,  ferum.  Quando 
autem  mojor,  non  inesse  quidem,  corvue,  niz,  al« 
bum  ;  ineBse  vero  non  est  sumere  si  r  alicui  quidem 
inest  5,alicui  autem  non  inest.Si  enim  p  omnis  r  in- 


,  homo,  neque  quando  ambo  de  nullo  s  di-  (I  eit,  r  autem  alicui  s,  et  p  inerit  alicui  x.  Positumest 


non  i*rit  syllogismus.  Termini  inesse,  ani- 
UU8,  inanimatum;  non  ine8se,homo,equua 
itum,  medium,  inanimatum.Manifestumest 
t  in  hao  figura  etquando  erit,etquando  non 
ogiamus  cx  univeraalibus  terminis.QuandQ 
ibo  termini  sunt  prsdic.Uivi^eritsyllogismuB, 
n  ineat  alicui  extremitaa  extremitati;quando 
vativi,non  erit  syllogismus  ;  quando  autam 
dem  privatlvu8,ille  vero  affirmativua;8i  ma- 
lem  fuerit  privativus,alter  vero  affirmativua 
cigi8mus,quoniamalicui  non  inest  extremi- 
'emiiati.  Si  autem  e  converso,  non  erit.3i 


aulem  nuUi,  sed  ex  indefinito  monatrandum  est. 
Neque  ai  uterque  alicui  medio  inest,  vel  non  inest 
vel  unuB  quidem  ineat,  alter  vero  non  ineat,  vel  hio 
quidem  alicui,  ille  vero  non  orani,  vel  indeflnite, 
nuUomodoeritsyllogismus.Terminiautemcommu- 
nea  omaium,  animal,  homo,  album,  animal,  inani- 
matum,  album.  Manifestum  estigitur,  et  in  hao  fi- 
gura,  quando  erit,  et  quando  non  erit  ayllogismuB, 
etquoniam  habentibus  se  terminis,  ut  diotum  est, 
fit  syllogismuB  ez  neceasitate,  et  si  sit  ByllogiBmuB, 
neceaae  est  terminos  sio  ae  habere.  Manifeatum  est 
etiam,quia  ovnnea  imperfecti  auntiQ  haofiguraByl- 
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logismi,  omnes  enim  perficiuntur  quibusdam  as-  A  ^t  ad  eos  qui  exeadem  aunt  figura,  et  ad  invioem, 
Bumptis.Et  quoniamsyllogizare  universale  per  hanc      et  ad  eos  qui  ex  aliis  sunt  flguris. 


flguram  non  erit,  neque  privativum,neque  afflrma- 
tivum. 

CAPUT  VII. 
De  tribus  figuris  ei  indirectis  syllogismus  ad  invicem. 

Palam  autem  et  quoniam  in  omnibus  figuris, 
aliquando  nonfitsyllogisrous.Gum  praedicativiqui- 
dem,  vel  privativi  sunt  utrique  termini,  et  particu- 
lares,  nihil  omnino  fit  necessarium.  Gum  autem 
pr8Bdicativus,et  privativus,et  universalitersumptus 
privativus.semper  fit  syllogismus  minoris  extremi- 
tatis  ad  miJorem,nt  si  a  quidem  omni  b  vel  alicui, 
6  autem  nuUi  c\  conversis  enim  propositlonibus, 


GAPUT  VIII. 
De  syllogismis  ex  necessario  in  tribus  figuris. 
Quoniam  autem  diversum  est  inesse^et  ez  necea- 
sitate  ines8C,et  contingere  inesse^nammultainsiint 
quidem,  non  lamen  ex  necessitate,  alia  vero  neqoe 
ez  necessitate,  neque  insunt  omnioo,  contingit  ao- 
tem  ine88e),manife8tom  quoniam  et  syllogismus  in 
unoquoque  horum  diversu8est,el  non  similiterha- 
bentibus  se  termini8,sed  hic  quidem  ex  necessariis, 
ille  vero  ex  iis  quaB  simpliciter  insunt,ille  autem  ez 
contingentibus.Ergoinnecessariisquidem  fere  simi- 
liter  se  habet,  et  in  iis  qui  insant.  Similiter  enim 
positis  terminis,  et  in  iia  que  insunt,  et  in  iis  que 


neoesse  est  e  alicui  a  non  inesse.  Similiter  autem  et  ^  ex  necessitate  insunt  vel  non  insant,  et  erit,et  ooa 


in  aiiis  figuris,  semper  enim  fit  per  converpionem 
syllogismos.Palam  etiam  quoniam  indefinitum  pro 
prsdicativo  particulari  positum,eumdem^faciet  syl- 
logismum  in  omnibus  figuris.Manifestum  autemet 
quoniam  omnes  imperfecti  syllogismi  perflciuntur 
per  primam  figuran:.  Aut  enim  ostensive,  aut  per 
impossibiledaoduntur  omnes.  Ulrinque  autemfit 
prima  figura.Etostensive  quidem  perfectis,quoniam 
per  conversionem  ciaudebantur  omnes,  conversio 
autem  prlmam  faciebatfiguram,perimpo8sibilevero 
demonstratis,  quoniam  posito  falso  syllogismus  fit 
per  primnm  figuram.  Ut  in  postrema  figura,  si  a  et 
b  omni  e  insont,  quoniam  a  alicui  b  inest,  nam  si 
nulli  et  6  omni  c,  nulli  c  inerita,  sed  inerat  omni* 
Similiter  autem  in  aliis.  Est  etiam  reducere  omnes 
ayllogismosaduniversalessyllogismosprimflefigurse. 
Nam  qui  sunt  in  secunda  figura,  manifestum  quo- 
niam  perillo8perflciantur,verum  non  similiterom- 
nes,  sed  universales  quidem   privativa  conversa; 
particularium  autem  utraqueper  ad  impossibilere- 
ductionem.  Qui  vero  in  prima  sunt  particulares, 
perficiuntur  quidem  per  se.Estautem  et  per  secun- 
dam  figuram  ostendere  ad  impossibileducentes,  ut 
si  a  omni  b^  et  6  alicui  c,  quoniam  a  alicui  r  inerit. 
8i  enim  nulli,  6  autem  omni,  nulli  c  inerit  b.  Hoc 
enim  scimus  persecundum  figuram.Similiter  autem 
et  in  privativo  erit  demonstratio  ;  si  enim  a  nulli^, 
et  b  alicui  c  inest,  a  alicui  c  non  erit,   nam  si  a 
omni  Cy  b  autem  nulli  inest,  nulli  c  inerit  b.  Hasc 
autemfuitmedia  figura;quarequoniamqui  inmpdia 


erit  syllogismus.Verum  distabitin  eo  quod  adjaoet 
terminis  ez  necessitate  inesse,  fel  non  iLes8e,nam 
et  privativum  similiter  convertitur,  et  in  toto  esse, 
etde  omni  similiterassignabimus.Ergoinaliisqui- 
dem  eodem  modo  ostendetur  per  conversionem, 
quoniam  conclusio  necessaria,quomodo  ineoquod 
est  inosse.In  media  autem  figura  quandofuerit  uni- 
versalis  affirmativa,  particularis  vero  privativa,  et 
rursum  in  tertia  quando  universalisqnidem  predi- 
cativa,  particularis  vero  privativa,non  similitererit 
demonstratio,  sed  necesse  est  exponentes,  cui  ali- 
cui  utrumquenon  inest,dehoc  facere  syllogismum. 
Brit  enimnecessarius  in  hoc.  Si  autem  de  exposito 
est  necessarius,  erit  et  de  illo  aliquo.Nam  hoo  quod 
estexpositam,  ipsum  quidem  illud  aliqoid  est.  Fit 
autem  uterque  syllogismns  in  propria  flgora. 

GAPUT IX. 

De  mixtis  exunanecessaria  eialteraabsoluta  inprima 

figura. 

Accidit  antem  quandoque  et  altera  propositione 

necessaria,  necessarium  fieri  syllogismum,  verum 

non  utralibet,  sed  qus  ad  majorem  extremitatem 

est,  ut  si  a  quidem,  b  ez  necessitate  sumptam  est 

inesse»  vel  non  inesse,  ^autem  c  inessetantum  ;8ie 

enimsumptispropositionibusexneRessitateaineritf 

vel  non  erit.  Nam  quonlam  omni  b  ex  necessitate 

inest,  vel  non  inesta,  c  aotem  aliquid  eorum  qna 

suntfr,  est  manifestum  quoniam  et  cex  necessitate 

erit  alterum   horam.  Si   aotem  a  b   qnidem  noo 

necessaria,^  c  autem  neces8aria;non  erit  conclusio 


aunt  syllogismi^omnesreducnnlur  in  primse  figure  D  necessaria.  Nam  si  est,  accidit  a  alicui  h  inesse  ex 


nniversales  syllogismos,  qui  vero  particulares  sunt 
in  prima,  ad  eos  qui  sont  in  media,  manifestum 
est  quoniam  et  particulares  reducentur  ad  eos  qui 
in  prima  figara  eunt  universales  syllogismos ;  qui 
vero  sunt  intertia.cum  nniversalessintquidemter- 
mini,  statim  perficiuntnr  per  illos  syllogismos.  Si 
autem  particulares,sumuntur  perparticularessyllo- 
gismos  prime  figurap,  sed  hi  reducti  sunt  ad  illos, 
quare  et  tertifls  figursparticulares.Manifestumergo 
quoniamomnes  redocentur  in  primeefigure  univer- 
sales  syllogismos.  Igitur  syllogismi  inesse  vel  non 
inesse  ostendentes^dictom  est  quomodo  se  habent. 


necessitate,  per  primam  et  tertiam  figuram,  hoo 
autem  falsum,contingitenim  taIeesset6coi  possibile 
esta  nulli  inesse.  Amplius  autem  et  ex  termiois 
manifestum  quoniaro  non  eritconclusionecessaria; 
nt  si  a  quidem  sit  motus,6  autem  8itanimaI,inqao 
autem<;homo,namqaehomo  animalest  exnecessi- 
tate.moveturautemaoimalnonexnecessitate,  quare 
nec  homo.Similiterautemetsiprivativasit  a  6;nam 
eadem  demonstratio.In  particularibus  autemsyllo- 
gismiSy  si  universalis  quidem  est  neces8aria,et  eoo- 
clusio  erit  necessaria  ;  si  autem  particularis,  non 
necessaria,  sive  privativa,  sive  prflsdicativa  fuerit 
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9  proposilio.  Sit  autera  primo  universalis  \  sunt,  c  non  inerit  h,  Rursuoi  sit  praedicativa,  et  uni- 


1,  et  a  quidem  omni  h  insit  ex  necessitate, 

icui  c  insit  solum,  necesse  est  ergoaalicui 

c  necefssitate,nam  c  sub  h  est,6  autem  omni 

zntcessitale.  Similiter  autem  et  si  priva- 

gismus  sH^  nameademerit  demonstratio. 

particularis  est  necessaria,  non  erit  con- 

sessaria  nihil   enim    impossibile  evenit, 

odum    nec  in  universalibus  syllogismis, 

lutem  et  ia  privativis.  Termini,  motus, 

Ibum. 

CAPUT  X. 

tz  una  neressaria  et  aliera  absoluCa  in  se- 
cunda  figura. 

nda  autem  figura  siprivativa  quidem  pro- 


versalis,  et  necessaria.  etponatur  ad  h  quidem  prae- 
dicativum,  si  ergo  a  omni  6  ex  necessitate  inest,  c 
autem  alicui  non  inest,quoniam  non  inerit  b  alicui  c 
manifestum,  sed  non  ex  necessitate.  Nam  iidem  ter- 
mini^eruntad  demonstrationem,quiin  universalibus 
syllogismis  :  sed  necsi  privativa  necessaria  est  par- 
ticuiariter  sumpta,  erit  conclusio  necessaria.  Nam 
per  eosdem  terminos  demonstratio. 

CAPUT  XI. 

De  syllogismis  mixtis  ex  altera  necessaria  el  altera 
absolufa  in  tertia  figura, 

In  postrema  autem  figurateruiinis  quidem  univer- 

salibus  ad  medium,  et  prsBdicativis  utrisque  propo- 

sitionibus,  si  utralibet  sit  necessaria,  et  oonolusio 


liversalis  sit  et  necessaria,  conclusio  erit      crit  necesaaria.  Si  autem  hssc  quidera  sit  privativa. 


I.  Si  autem  praedicativa,  non  necessaria. 
»rimum  privativa  necessaria,eta6  quidem 
ingat,  c autem  insit  tantum ;  quoniam  ergo 
ir  privativa;  et  b  nulli  a  contingit,  a  autem 
)8t,  quare  nulli  c  contingit  b,  nam  c  sub  a 
iter  autem  et  si  ad  cponatur  privativum, 
rnuHi  contingit,  eic  nuili  a  poterit  inesse, 
mni  b  inest.  Quare  nulli  eorum  quss  sunt  b 
9,  fit  enim  prima  figura.  Rursum  non  ergo 
^8i#,  convertiturenim  similiter.  Si  autem 
va  propositio  est  necessaria,  non  erit  con- 
leseitriu,  insit  enim  a  omni  h  ex  necessitate, 
ulli  insittantum,  conversaergoprivativa, 
figara.  Ostensum  est  autem  in  prima  quo- 
i  non  est  necessaria  quae  ad  majorem  est 


illa  vero  pr£dicativa,quandoprivativa  quidemfuerit 
necessaria,  et  conclusio  erit  nece8saria,quando  au- 
tem  prsdicativa,non  eritnecessaria.  Sint  enim  pri- 
roum  utraeque  praedicativae  propositiones,  et  a  et  6 
omni  c  insint,  necessaria  autem  sit  a  c,  quoniam 
ergo  b  omni  c  inest,  et  c  alicni  b  inerit,  eo  quod  con- 
sertitur  universalis  particulariter.  Quare  si  a  inest 
omni  c  ex  necessitate»  et  c  alicui  by  et  a  alicui  ^ne- 
cessarium  inesse,  nam  b  sub  c  est.  Fit  igitur  prima 
(igura.  Similiter  autem  ostendetur,  et  si  ^  c  est  ne« 
cessaria,  convertitur  enim  calicui  a^quare  si  omni  c 
inest  h  ex  necessitate,  et  a  alicui  6  inerit  ex  necessi- 
tate.  Rursumsilar  quidem  privativa,  6  c  veroaffir- 
mativa,  necessaria  autem  privativa,  quoniam  ergo 
convertiturarflrmativa,  eritralicui&,  aautem  nullic 


nee  conclusio  erit  necessaria,  'quare  nec  C  ex  necessitate,  neque  a  alicui  h  inerit  ex  necessitate, 

nam  b  sub  c  est.  Siautem  pracdicativa  sit  necessaria, 
noneritconclusionecessaria.Sitenim^^praedicativa 
et  necessaria,  a  cautemprivativaet  non  neceseario, 
quoniam  ergo  convertituraffirmativa,ineritetraIi- 
cui  b  ex  necessitate.  Quaresi  a  quidem  nullieorum 
quaB  8unt  c  inest,^autem  alicui  eorum  quaesunt^eta 
alicui eorum  quas  sunt  6  non  inerit,sed  non ex  neces- 
sitate.Ostensum  est  enim  in  prima  figoraquoniam 
privativa  propositione  necessaria,  nec  conclusio  erit 
necessaria.  Ampliusautemetper  terminos  sitmani- 
festum,  sit  enim  aquidem  bonum  in  quc  h  animal, 
c  autem  eqnus,  ergo  bonum  quidem  contingit  nulli 
equo  inesse,  animal  vero  necesse  est  omni  equo 
inesse,  sed  non  necesse  est  aliquod  animal  non  esse 


t  ex  necessitate,  Amplius  autem  si  conclu- 
cessaria,  accidit  calioui  a  non  inesse  ex 
te,  si  enim  6  nulii  c  inest  ex  necessitatei 
ulli  ^ineritexnecessitate,  />aulem  alicuia 
8t  inesse,  siquidem  eta  omni  b  ex  necessi- 
it,  quare  c  necesse  est  alicui  anon  inesse, 
prohibet  a  hujusmodi  accipere,  cui  omni  c 
inee^e.Amplius  et  si  terminosponentes  sit 
,  quoniam  conclusio  non  est  necessaria 
3r.  Ethia  existentibus,  necessarium  utsita 
>  vero  homo,  cautem  album,  et  similiter 
ones  sumptae  sint,  conlingit  enim  animal 
3  inesse,  non  inorit  ergo  nec  homo  nuUi 
non  ex  necessitate.  Gontingit  enim  homi- 


albnm,  non  tamendonec  animal  nulli  albo  j)  bonum,  aiquidem  contingit  omne  essebonum.  Aut 


ire  cum  haec  sint,  necessaria  erit  conclusio, 
;er  antem  non  necessaria.Similiter  autem  se 
tin  particularibus8yllogismi8,quando  pri- 
lidem  propositio,  et  universalis  fuerit,  et 
ia,  et  conclusio  erit  necesearia.  Quando 
raedicativa  universalis  fuerit  neces8aria,pri- 
)ro  particularis  non  necessaria,  non  erit 
0  necessaria.  Sit  enim  primum  privativa,et 
lis  neoessaria,  eta^  quidem  nullicontingat 
'.  autem  alicui  insit,  quoniam  ergo  converti- 
ativa,  et  b  nulli  a  continget  inesse,  a  autem 
nest,  quare  ex  necessitate  alicui  eorum  qua 

Pa«ol.  LXIY. 


8i  non  hoo  possibile,  sed  vigilare,  vel  dormire  termi- 
num  ponendum.  Omne enim  animal  susceptibile  est 
horum.  8i  igitur  termini  universaliter  ad  medlum 
sint,  dictum  eat  quando  erit  conclusio  necessaria.Si 
aulem  hic  quidem  universalia,  ille  vero  particularis 
praedicativusuterque,  quando  universalis  fuerit  ne- 
cessarius,  et  conclusio  erit  necessaria.  Demonstra- 
tio  autem  eadem  qufls  priu8,convertitur  enim  et  par- 
ticularis  affirmativa.  Si  ergo  necesse  est  b  omni  c 
inesse,  a  autem  sub  c  eet,  necesse  est  b  alicui  a 
inesse.Si  autem  b  alicui  a,  et  a  alicui  b  inesse  oe« 
cesBariumy  convertitur  enim.  Similiter  autem  etsl 
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a  c  slt  necessaria  universalis,  nam  b  sub  c  est.   Si  A.  necesse  non  e8se,eadcm  erunt,vel  seqnentia  se  in- 


autem  particularisestnecessaria,nonerit  conclusio 
necessaria.  Slt  enim  b  c  particularis  et  nece8$aria,a 
aulem  insit  omni  c,  nontamen  ex  necessitate,  con- 
versa  ergo  hc  prima  fit  ngura,et  universalis  quidem 
propositio  non  neces8aria,parlicularisautem  necefi- 
saria,  quando  autem  sic  se  habebant  propositiones, 
non  erat  conclusio  necessaria,  quare  nec  in  his. 
Amplius  autem  et  ex  terminis  manifestum.Sit  enim 
a  quidem  vigilatio,  b  autem  bipes,  in  quo  aulem  c 
animal,  ergo  b  alioui  e  necesse  est  inesse,  a  autem 
omni  c  contingit,  et  a  non  necessario  b,  non  enim 
necesse  estaliquem  bipedem  dormire  vel  vigilare 
Similiter  autem  per  eosdem  terminos  ostendetur 
eliam  %\  a  c  sit  particularis  et  necessaria.  8i  autcm 


viccm.  De  omni  enim  affirmalio,  vel  negatio  vera. 
Erit  ergo  contingens  necessarium,  et  non  necessa- 
rium  contingens.Accidit  autero  omnes  qus  sccun- 
dum  contingere  sunt  propositiones  convorti  sibi 
invicem.dico  autem  non  affirmativas  negativis.sed 
qusecunque  affirmalivam  habentfiguram  secundum 
oppositionem,  ut  ea  qus  est  contingit  esse  ei  qu« 
est  contingit  non  e8se,et  ea  quae  est  contingit  omni 
ei  quae  est  contingit  nulli,  vel  non  omni,  et  qoa 
alicui,  et  quse  non  alicui,eadem  autem  modo  et  in 
aliis.  Quoniam  enim  quod  est  contingens  non  eat 
neces8arium,et  quod  non  est  necessarium  possibile 
est  non  esse,  manifestum  quoniam  si  contingit  a 
incsse  ^,contingit  et  non  inesae,  et  ai  omni  contin- 


hlc  quidem  terminorum  sit  prapdicativus,ille  priva-  «^  git  inesse,  et  omni  contingit  non  inesse.  Similiter 


tivu8etnecessariu8,quandouniversalis  fueril  priva- 
tivus  et  necessarius,  et  conclusio  erit  necessaria.Si 
enim  a  nulli  c  ex  necessitate  contingit^6  autem  alioui 
c  inest,  necesse  est  a  alicui  b  non  inesse,  quando 
autemaffirmativa  necessariaponeturvel  uoiversalis 
vel  particularis,  vel  privativaparticularis,  non  erit 
conclusio  necesBaria.Nam  alia  quidem  eadem  qua3 
et  in  prioribus  dicemus.Termini  autem  cum  univer- 
salis  quidem  affirmativa  est  necessaria,  vigilatio, 
animal,homo,medium  homo :  cum  autem  particu- 
larispr6edicativanece88aria,vigilatio,an]mal,album. 

Animal  enim  necesse  est  alicui  albo  inesse,  vigilatio 
autem  contingit  nulli,et  non  necesseest  alicuiani- 
malinoninessevigilationem.Quandoautemprivativa 
particularis  est  necessaria,  bipes^  motus,  animal. 


autem  et  in  particularibusaffirmationibus.namea^ 
dem  demonstratio.Sunt  autem  hujusmodi  proposi^ 
tiones  praedicativse.nam  contingere  ei  quod  est  ess^ 
similiter  ponitur,  quemadmodum  dicLum  est  prius» 
Determinatis  autem  bis,  rurfium  dicimus  quoniaio 
contingere  duobus  modis  dicitur;  uno  quidem,qood 
plerumque  fit  et  deficit,  necesaarium,  ul  canesceit 
hominem,  vel  augeri,  vel  minui,  vel  omnino  quod 
natum  est  esse.Hoc  enim  non  continuum  habet  oe- 
ce8sarium,eo  quod  non  semper  est  homo,  cum  ia* 
men  homo  est,  aut  ex  necessitate,  aut  ut  in  pJuri- 
bu8  est.Alio  autem  modo  infinitum,quod  et  8ic,ei 
non  sic  possikile,  ut  animal  ambulare,  vel  amba* 
lante  fieri  motum  terr»,vel  omoino  quod  casu  6t, 
nihil  enim  magis  sic  nalum  iiat,vel  contrario.Con< 


medium  Hnimal.Manifeslum  igiturquoniaminesse  ^  vertitur  ergo  et  secundum  oppositas  propositioDfli 


quidem  non  est  syllogismus,  si  utraeque  proposi- 
tiones  non  sunt  in  eo  quod  est  inesse,  necessaria 
vero  est,  et  altera  solum  existente  necessaria.  In 
utriusqueautem  affirmativis  et  privativis  existenti- 
bus  syllogismis  necesse  est  alteram  propositionem 
similem  esse  conclusioni.  Dico  autem  similem,  si 
inesse  quidem,  inexistentem,  si  autem  necessaria, 
necessariam.Quare  et  hoo  palam,quoniam  non  erit 
conclo8ionequenecessario]nequeine8se,nonsumpta 
vel  nece88ar)a,vel  que  inesse  significet  propositione. 
Igiturde  necessario  quomodo  fit.  et  quam  difleren- 
tiam  babeatad  ine88e,8ufficientem  pene  diclum  est. 

CAPUT  XII. 
IH  conlin^nti  non  necesiario. 

De  contingente  autem  post  heo  dioemus,quando, 
et  quomodo,et  per  quae  erit  syllogismus.Dioo  autem 
contingere,  et  contingta8,quo  noo  existente  neces- 
sario,  posito  autem  inesse,  nihil  eril  propter  boo 
impossibile.Nam  necessarium  sequivooe  coniiDgere 
dicitur,Quoniam  autem  hoc  eat  oontingen8,manife- 
Btam  ex  arfirmationibus  et  negationibus  oppositis. 
Nam  non  contingit  esse,  non  poBsibile  eese  et  im* 
possibile  esse,  ei  neceese  esi  non  esae,  vel  eadem 
Bunt,  vel  sequuntor  se  invioem,  quare  et  oppositA 
his  contingit  esse,  et  non  impossibile  esse,  et  non 


utrumque  contingens.non  tamen  eodem  modo^sed 
quod  natum  quidem  ofitesseei  quod  non  exneoes* 
sitaie  esse.Sic  enim  coniingii  non  canesoere  homi- 
nem.  Infiniium  auiem  ei  quod  nihil  magit  tic,  voi 
illo  modo.Disciplina  auiem,et8yllogi8mu8  demon* 
6traiivu8,exiafiniii8quidem  non  e8t,eo  qaod  inordi* 
naium  ei  medium,  ex  iis  vero  quee  nata  suai  esie, 
peoe  oraiionefi  ei  consideraiiones  fiuni  de  sic  con- 
iiogentibuB,ex  iliie  autem  possibile  quidem  esifleii 
0yllogismum,aoa  iamea  solei  qu€eri.Heec  ergodefl* 
nieaiur  magisio  Bequeniibu8,auacauieai  dicemoi 
quando  eiquomodo,et  quis  eriisyllogismateiooo* 
tingeaiibutpropotiiionibus.Quoaiam  autem  oootin* 
gerehoobuio  inesae  dupliciterest  «oeipere,  aat 
D  eaim  cui  ineBt  hoo,aui  oui  oonitagit  ipsam  inesi8f 
aam  de  quo  b,m  coaiingerehoramaltartiinsignifi' 
cai,aui  de  quo  dioiiur  b,  aui  de  quo  oontingii  diei, 
de  quo  autem  b^a  ooatingere,  aut  omni  6  possibile 
iaesBe  a,  nihil  differt.  Manifettum  igitur  qooaits 
dupliciier  dicetur  «  omni  b  iaeeee  coniiQgere.Pn' 
mum  ergo  dioemus  si  de  qao  c  ooniiogit  6,  etde 
quo  b  contingii  a,  quis  erit,el  qualis   Byllogitmni» 
BicenimutraqueprqwsiiionetBumonturBecandoii 
contingere,quaado  auiem  de  quo  b  est  oontingiti» 
heec  quidem  iae8te,illa  vero  cooiingeaB,quare  a  ^ 
milibus  figuri8incipiendum,qaemadmodom  eslii 
aliis. 
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CAPUT   XIIL  A 

smis  ex  ambabm  conlirtgentibiis  in  prima 
figura, 

)  ergo  a  contingit  omni  6,et  b  omni  c,8yl- 
eril  perFeclus,  quoniam  a  contingit  omni 
loc  autem  manifestum  est  ex  defmitione, 
jngere  omni  inesse  sic  dicebamus.Simili- 
i  et  si  rt  quidem  continjrit  nulli  b,  b  autem 
uoniam  a  contingit  nulli  c.  Nam  de  quo  b 
.a  non  contingere,hoc  erat  nullum  dimit- 
» contingentium.Quundo  autem  a  contingit 
autem  nulli  c,persumpta3  quidem  propo- 
lullus  fit  ayllogismu8,conversa  autem  b  c 
n  contingere,  (it  idem  quemadmodum  et 
>niam  enim  conlingit  6  nulli  cinesse,con- 


omni  inesse.    Hoc  autem  dictum    prius. 


B 


h  quidem  omni  c,a  autem  omni  6,rursum 
^llogismus.Similiterautem  etsiad  utraaque 
3nes  negaiio  ponatur  cum  contingere  (dico 
.  si  a  contingit  nulli  6,et  b  nulli  c),igitur  per 
)aidempropositionesnullusntsyllogismu8 

autem  rursus  idem  erit  qui  et  prius.Ma- 
est  igitur  quoniam  negatione  posita  ad  mi- 
tremitatem,vel  ad  utrasque  propositiones, 
11  syllogismus,autGt  quidera,8ed  non  per- 
[  conversione  enim  fit  necessarium.  Si  au- 
quidem  propositionum  universalis,  illa 
icularis  sumatur,ad  majorem  quidom  ex- 
m  posita  univer8ali,?yllogismu9  erit  per- 
.m  si  a  oroni  b  contingit,^  autem  alicui  c^a 
ontingitjhoc  autem  manlfestum  exdefini- 
tingentis.Rursum  si  a  conlingit  nulli  ^,  ft  C 
ntingit  alicui  c  inesse,  necesse  est  a  con- 
licui  c  non  inesse.  Demon8tr.itio  autem 
m  in  his.Si  autem  privativa  sumaturpar- 
propositio,  univcrsalis  autem  affirmativa, 

autem  similiter  se  habeant  (ut  a  quidcm 
)ntlngat,  6  autem  alicui  c  contingat  non 
er  sumptas  quidem  propositiones  non  fit 
i8syllo^ismus,conv?r3a  autem  particulari 
6  alicui  <?  contingere  inesse,  eadem  erit 

qus  et  prius,  quemadmodum  in  iis  qu8B 
pio.Si  autem  quae  ad  majorem  extremita- 
cularis  sumatur,quae  ad  minorem  univer- 

utraeque  sumanlur  afnnnalivaB,  sive  pri- 
^e  non  similis  figurae^sive  utrxqueindefi- 
»articulares,  nullo  modo  erit  syllogismus.  D 
n  prohibet  b  transcendere  a,  et  non  prae- 
aequis,in  quo  enim  b  transcendit  asumat 
que  omni,neque  nulli,neque  alicui.ncque 
icoDtingita  inesse,siquidem  convertuntur 
1  contingerc  propositiones,  et  b  pluribus 

quam  a  inesse.Amplius  autem  ex  terminis 
im  est,Qam  sic  se  babentibus  propositio- 
mum  postremo  et  nulli  contingit,  etomni 
Mtate  inesse.  Termini  autem  communes 
ioesse  quidem  ex  necessitate,  animal,  al- 
nao,  Don  contingere  vero,  animal,  album, 
.oifefitani  igitur  quoniam  boc  modo  baben- 


tibus  seterminis,nu11us  fitsyllogismus,nam  omnis 

syllogismus  vel  ejus  quod  est  inesse  est.vel  ex  ne- 

cessitate  vel  contingere,non  est  autem  ejus  quod  est 

inesse,neque  necessarii,  manifestum  quoniam  non 

est,nam  affirmativus  inlerimitur  privativo,et  priva- 

tivus  affirmativo,relinquitur  ergoejus  quod  contin- 

gere  esse:  hoc  autem   impossibile.    Ostensum    est 

enim  quoniam  sic  ee  babentibus  terminis,et  omni 

postremo  primum  necesseinesse^et  nulli  contingere 

inesse,quare  nonerit  ejus  quod  est  contingeresyl- 

logismus,  nam  necessarium  iino  erat  contingens. 

Manifestum  autem  et  quoniam  cum  universalessunt 

termini  in  contingentibus  propositionibus,  semper 

fit  syllogismas  in  prima  figura,  sive  sunt  praedica- 

tivi,  sive  privativi,  Verum  ex  praedicativis  quidem 

perfectus,  ex  privativis  autem  imperfectus.  Oportet 

autem  contingere  sumere  non   in  necessarils,   sed 

secundum  dictam  definitionem,  aliquoties  autem 

latet  hujuemodi. 

CAPUT  XIV. 

De  syllogismis  ex  una  absoluta  et  attera  contingente 

in  prima  figura, 

8i  aatem  hcc  quidem  ine8se,illa  vero  contingere 
Bumatur  propositionum,  qaando  quae  ad  majorem 
quidem  extremitatem  contingere  significaverit  per- 
fecti  erunt  omne8«yllogi8mi,et  contingentis  secun* 
dum  dictam  determinationem,  quando  autem  qaa 
ad  minorem,et  imperfecti  omnes^et  privativi  syllo- 
gi8mi,non  eontingentiB  «ecundum  dictam  determi- 
nationem,  eed  ejue  quod  eet  nuUi,autnonomniex 
neceesitate  inesse.  8i  enim  nalii,aut  non  omni  ex 
necessitate  contingere  dicima8,et  nulli,et  non  omni 
inesse.  Gontingat  enim  a  omni  6,  h  autem  omni  e 
ponatur  ine8Se;quoniam  igitur  sub  &e8tc,aautem 
contingit  omni  h  manifestum  quoniam  et  c  omni 
contiagit  a,fit  ergo  perfectue  syllogismus.Similiter 
autem  et  eam  privativa  eet  a  ^  propositio,/?  c  autem 
affirmativa,  et  hoec  quidem  contingere,  illa  vero 
ineese  sumetur^perfectus  erit  8yllogi8mu9,quoDiani 
a  contingit  nulli  c  inesse.Quoniam  ergo  inesse  po- 
sito  ad  minorem  extremitatem,  perfecti  syllogismi 
fiunt^manifestuiii.Quod  autem  contrariae  se  haben- 
tes  erunt  fiyUogismi^perimpoBsibile  monstrandum 
est,8imulaotemeritmanifestum  etquoniam  imper- 
fecti,Dam  OBtensio  non  ex  sumptiB  propoBitionibus. 
Primumaulemdicendumquoniam  si  cumesta,  ne- 
cesse  est  eese  b,ei  cum  po88ibiIee»t  esse  a  possibile 
erilb  ex  neoetfsitate.Sit  eoim  sio  so  habeotibuere* 
bus  ut  in  quo  qaidem  a  possibile,  in  quu  autem  b 
impoEsibtle,si  ergo  aliud  possibile  quidem  est,cum 
possibild  esse,  ipsum  fiet,  hoc  vero  impossibile, 
quoDiam  impossibiIe,non  utique  fiet,  simul  auiem 
si  a  poasibile^et  b  impofsibile,  continget  fieri  pras'* 
ter  &,8i  autem  fieri  et  esse.  Nam  quod  fit,  quando 
factum  est,  est.Oportet  autem  accipere  non  solum 
in  generatione  poBsibile  et  impossibile^sed  et  in  ve- 
rum  esse»  et  in  quod  actu  est^et  quocuuque  modo 
aimplioiter  aliter  dicitur  possibile^ia  omnibus enim 
simillter  se  habebit.Ampiius  cum  est  a,b  eBse.noa 
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tanquam  uno  aliquo  existenle  a,erit  /^,oportet  opi- 
nari,  nihil  enim  cstex  necesaitate  uno  aliquo  exi- 
8tente,sed  duobus  ad  minu8,ut  quando  propositio- 
nes  sic  se  habent  (ut  dictum  est)  secundum  syllo- 
gismum,  nam  sic  dicitur  de  d,  d  autem  de  e,  ct  e 
de  e  ex  necessitate,et  si  utrumque  possibile,et  con- 
clusio  erit  possibilis.  Quemadmodum  ergo  si  quis 
ponat  a  quidem  porpositiones,  b  autem  conclusio- 
nem,accidet  non  solum  a  existente  necessario,et  b 
simul  esse  necessariOySed  etiam  necessarium  possi- 
bile.  Hoc  autem  ostenso  manifestum  esl  quoniam 
falso  posito,  et  non  impossibili,  et  quod  accidit 
propter  positionem  falsum  erit,et  non  impossibile, 
ut  si  a  falsum  quidem  est,non  tamen  impossibile, 
cum  autem  sii  a  et  b,  et  6  erit  falsum  quidcm,non 
tamen  impossibile.Nam  ostensum  estquoniam  cum 
est  a,  est  6,  et  cum  possibile  est  a,possibile  est  b. 
Positum  autem  est  a  possibile  esse,  et  b  erit  possi- 
bile,8i  enim  impossibile  est6,simul  idem  erit  pos* 
sibile  et  impossibile.Determinatis  autem  iis,insit  a 
oroni  b,b  autem  contingit  omni  c,necesse  est  a  igi* 
tur  contingere  omni  c  inesse.  Non  enim  oontingat, 
b  autem  omni  c  ponatur  inesse,  hoc  aulem  faleum 
quidem,  non  tamen  impossibile,  si  ergo  a  quidem 
non  contingit  omni  c,  b  autem  omni  c  insit,  a  non 
omni  b  contingit.Fit  enim  syllogismus  pertertiam 
figuram.Sed  positum  eratomni  c  contingere  inesse, 
necesse  est  ergo  a  omni  c  contingere.  Falso  enim 
posito,et  oon  impo8sibili,quod  accidit  estimpossi- 
bile.Possibile  est  autem  et  primam  figuram  facere 
impossibile  ponentes  b  inesse  c,  nam  si  b  omni  c 
icest,a  autem  omni  6  contingit,et  omni  c  contioget 
a,8ed  positum  erat  non  omni  possibile  inesse.Opor- 
tet  autem  accipere  omni  ioesee  non  secundum  tem- 
po8  determinantes,  ut  nunc,  aul  in  hoc  tempore, 
sed  simpliciter  (per  hujusmodienim  propoeitiones 
et  syllogismos  facimus),  quoniam  secundum  nunc 
sumpta  propositione,  non  erit  syllogismus.  Nihil 
enim  fortasse  prohibet  quandoqueetomni  moventi 
hominem  ines8e,ut  si  nihil  aliud  moveatur.movens 
autem  contingit  omni  equo,  sed  homo  nulli  equo 
contingit.  Amplias:  sit  primum  quidem  animal, 
medium  vero  moven8,postremum  vero  homo,ergo 
propositiones  quidem  similiter  8ehabebunt,concIu- 
sio  vero  erit  neces8aria,non  contingens.  Ex  neces- 
sitate  enim  homo  est  animal,  manifestum  igilur 
quoniam  universalesumendum  simpliciter,  et  non 
tempore  determinantes.Rursum  :  sitprivutiva  pro- 
positio  universalis  a  6,  etsumatura  quidem  nulii^ 
inesse,  b  autem  contingat  omni  e  inesse.His  igitur 
positis  necesse  est  a  contingere  nulli  c  inesse,  non 
enim  contingat,^  autem  ponatarinessecsicutprius, 
necesse  est  igitur  a  alicui  b  inesse,  fit  enim  syllo- 
gismus  per  tertiam  figuram.Hoc  autem  impossibile, 

quare  contingit  a,nalli  c.Posito  enim  fal80,et  non 
impossibili,  impossibile  est  quod  accidit.  Hic  ergo 
Byllogismus  non  est  contingentissecundumdefini- 
tionem,  sed  nulli  inesse  ex  necessitate.  Usc  est 
contradictio  facta  hypothesis.   Positam  est  enim 
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j^  ex  necessitate  a  alicui  c  ine88e,8yllogi8mQ8  autem 
per  impossibile,  opposita  est  contradictionis.  Am- 
plius  autem  et  ex  terminis  manifestum  quoniam 
non  erit  conclusio  coniingcns,  sit  enim  a  quidem 
corvus,in  quo  auLem  b  intelligens,  in  qao  autem^ 
homo,nulli  ergo  b  inest  a,  nam  nullum  intelligens, 
corvus,  b  autem  contingit  omni  ^,  omni  enim  ho- 
mini  inest  intelligere,  sed  a  ex  nocessitate  nulli  e^ 
non  igitur  conclusio  contingens.Sed  nec  necessaria 
semper:  sit  enim  a  quidem  movens,^  autemscien- 
tia,  in  quo  autem  c  homo,  ergo  a  quidem  nulli  b 
inerit,  b  autcm  omni  c  contingit,  et  non  erit  con- 
clusio  necessaria,non  enim  necesse  est  nullum  ho- 
minem  moveri^sed  necesse  estaliquem.Manifestum 
igitur  quoniam  est  conclusio  ejusquodest  nulliex 
necessitate  inesse.  Sumendum  autem  meiius  ter- 
minos. 

8i  autem  privativum  ponatur  ad  majorem  cxtre- 
mitatem  contingere  significans,   ex  ipsis   quidem 
sumptis  propositionibus,  nullus  erit   syllogismus,^ 
conversaautem  secundumcontingens  proposilione 
erit  quemadmodum  in  prioribus.Insitenim  a  omn* 
byb  autem  contingat  nulli  c,sic  ergo  habentibus  ^ 
terminis,  nihil  erit  necessarium.  8i  autem  conve>«, 
tatur  6  c,et  sumatur  b  contingere  omni  c,  fiet  s^l. 
logismusquemadmodumpriuSjSimiliterenimbabeo/ 
se  termini  positione.  Eodem  autem  modo  el  cum 
privativa  sunt  utraqueintervalla,si  ab  quidem  non 
inesse,  b  c  autem  nulli,  contingere  significat,  nam 
per  ea  quidem  qus  sumpta  sunt  nullo  roodo  fil  ne* 
cessarium,  conversa  autem  secundum   contingens 

C  proposilione  erit  syIlogismus,sumatur  enima  qui- 
dem,nu1Ii  b  inesse,^  autem  contingere  nullir,  pcr 
boec  quidem  nihil  necessarium.  Si  autem  sumatur 
b  omni  c  contingere,  quod  verum  est,  a  b  aotem 
propositio  similiter  se  habeat,rursu8  erit  idem  syl- 
logismus.  Si  autem  non  inesse  ,  ponatur  b  omoi  f, 
et  non  contingere  non  inesse,  non  erit  syllogismns 
nullo  modo,  sive  privativa  sit,  sive  afnrmativaa^ 
propositio.Termini  autem  communes  ex  necessitate 
quidem  ine8se,album,  animal,  nix.  Non  contiDgera 
autem,  album,  animal,  pix.  Manifestum  est  igitur 
quoniam  cum  universales  sunt  termini,et  haccqui- 
dem  propositionum  ine8se,illa  vero  sumiturcooiin- 
gens,  quando  quae  ad  minorem  est  extremitatem 
contingere  sumitur  propositio,  semper  fit  syllogis- 

Q  mu8,verumtamen  quandoquidem  ex  ipsis,  qoaotlo 
aulem  propositione  conversa,  quando  vero  utram- 
que  borum,et  ob  quam  causam,diximu8.  Si  aotem 
hocquidem  universale,illud  vero  particularesoonitor 
intervalIorum,quandoad  majorem  quidem  extremi- 
tatemuniversale  ponitur,  et  contingenssivenegati- 
vum,siveaffirmativum,particulare  autem  affirmati- 
vum  etinesse,erit8yllogismus  perfectus,quemadiDO- 

dum  et  cum  universales  sunt  termini,  demonstralio 
autem  eadem  quse  et  prius.Quando  autem  universala 
quidem  fuerit,ad  majorem  extremitatem  inesse.el 
non  contingens,alterum  vero  particalare,etcoDtiQ- 
gens,sive  affirmative.sive  negative  ponantor  ntrc- 
que,  sive  haBc  quidem  negativa,  illt  vero  Affirma* 
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inesse.cl  in  neces8ariis,et  rit,etnon  fitsyllogismus,  A 
veruoitamen  secundum  inesse  quidem  posiia  privati- 
va  proposition6,ejus  quod  estcontingereeratsyllo- 
gismuSySecundum  necessariuni  autem  privativa,et 
contingcre^et  non  inesse.Palam  autem  etquoniam 
omnes  imperfecti  syllogismi,  et  quomodo  perficiun- 
tur  per  prsdictas  figuras. 

GAPUT  XVI. 

De  syllogismis  ex  ambabus  corUingentibus  in  secunda 

figura, 

n  seoundaautdm  flguraquaDdocoDtingentes  qui< 
dem  sumuntur  utraeqne  propositiones,  nullus  erit 
syllogiamus,  sive  sint  affirmativa),  sive  privativ», 
sive  universaleSySive  particulares.Quando  autem  bsc 
quidem  inesse,  illa  vero  contingere  8ignincat,8fnr«  n 
malivaquideminessesignincanlenunquam  eritsyl- 
logismu8,privativa  universaii  existente,8emper.Eo- 
dem  modo  et  quando  hfiec  quidem  ex  necc88itate,illa 
vero  contingere  a88umatur,oportet  autem  et  inhis 
aociperequodinconcluBionibuseatcontingensquem 
admodum  in  prioribus.Primum  igiturostendendum 
quoniam  non  convertitur  in  oontingenti,privativa, 
ut  si  a  contingit  nulli  ^,non  necesseestet  ^contin- 
gere  nulli  a.Ponalur  enim  hoc  et  eontingat  b  nulli  a 
inesBeergoquoniamoonvertanturquaBBuntineoquo 
e8tcontingereafrirmatione8negationibu8,etcontra- 
riae,  et  contrajacenteB,6  autem  contingit  nulli  a  in- 
eB8e,manife8tum  est  quoniam  et  omDiaoontingit6 
inesse.Hoc  autem  falsum  eet.Non  enim  bi  boc  huio 
omni  oontingit,et  hoc  huic  contingat  necesBarium» 
quarenonconvertiturprivativa.Ampliusautemnibil  ^ 
prohibetaquidemcontingerenulli^,frautemalicui  a 
ex  neces8itatenonine8se,utalbumquidemcontingit 
omaihomininonineB8e,nametinc88e  hominem  au- 
temnonverumestdicerequoniamcontingitnullialbo, 
pluribus  enim  ex  necessitate  conine8t,neoeB8arium 
autem  non  inerat  contingens.Sed  nec  ex  impoHBiblli 
OBtendet  con  verten8,ut  ei  quis  putetquoniam  falsura 
est  b  oontingere  nuUi  a  inease,  verum  non  contin- 
gere  nullia,affirmatio  enim  etnegatio,  Biautem  hoc 
verum^exneceBsitate  alicui  a  inesse  ^,quare  eta  alicui 
b  inesse,hoc  autem  imposBibile.Non  enim  ei  anon 
contingit  nulli  6,neces8e  est  a  alicui  6  indsse.Nam 
non  contingere  nulli  dicitur  dupliciter,hoo  quidem 
si  ex  necessitate  alicui  inest^illudvera  si  exneces- 
sitate alicui  non  ineet. Nam  quod  ex neoesBitate alicui  D 
eorum  quee  sunt  anon  inest,  non  estverum  dicere 
quoniam  omnicontingit  non  ine8se,qaemadmodum 
nec  alicui  inest  ex  necessitate,  quoniam  omni  con- 
tingit  ine88e.8iergoaliqui8putetquoniamcontingit 
comnidin688e,exnece8sitateaiiouinonine88eipsum 
falsum  8umet,omnienimine8i,8icoDtingat,sed  quo- 
niam  quibusdam  ex  Deoessitate  inest,  propter  hoc 
dicimus  non  omni  oontingere. 

Quare  ei  quod  est  contingere  omni  inease,  et  ea 
qusestex  neoesBitatealicui  Donine88e,8imiliter  au- 
tem  et  ei  qu«  est  oontingerenulli.Paiam  ergo  quo- 
niam  ad  sio  conting88,6t  nonoontingens^utiD  prin- 


cipio  dennivimus.nonsolumexnecessitatealicui  in- 
e8se,8ed  et  ex  neccssitate  alicui  non  inesae  sumen- 
dum.Hoc  autem  8umpto,nihil  accidit  impossibile, 
quare  non  (itsyllogismus.Manifestum  ergoexiis  quae 
dicta  sunt  quoniam  non  convertitur  prrvativa.Uoc 
autem  osteniio  ponatur  a,6quidemcontingereDulli, 
c  vero  orani,per  conversionem  ergo  non  erit  syllo- 
gismus.Dictum  eBtenim  quoniam  non  convertitur 
bujusmodi  propositio.Sed  neo  per  impossibilcnam 
posito  bommc  contingere  ineese,  nihil  acciditfal- 
sum,continget  enim  a  etomni  etnalli  c;  inesee.Om- 
nino  autem  si  est  syllogismus^palam  quoniam  con- 
tingens  erit,eo  quod  neutrapropositionum  sumpta 
est  in  eo  quod  est  inesse^et  bic  vel  affirmalivu8,vel 
privativus:  neutro  autem  modo  posBibile  e8t,afflr- 
mativoenimpositoostendeturperterminoBqaoniam 
noncontingitinesse;  privativoautem,quoniamcon- 
olusio  non  est  contingens,  sed  necessaria.Sitenim 
a  quidem  album,  b  autem  homo,  in  quo  autem,  c 
equus,ergo  album  a  oontingit huic quidem  omni,illi 
vero  nulli  inesse,  eed^  nequeinessecontingittf^ne* 
quenoninesse.Quoniamigiturinessenonpossibile, 
est  manifestum,nullu8enim  equusbomo,8ed  neque 
contingerenoainesselnecesseealenimnullumequuro 
hominem  esse^necessarium  autemnoaeratoontin- 
genSyOonigiturritsyllogismus.SimiliteraatemoBten* 
detur,et  si  e  converso  ponatur  privativa,et8iutrfi- 
que  affirmativeponantur,velprivative,nam  per  eos- 
dem  lerminos  erit  demonstratio.  Et  quando  hsc 
quidem  universalis,  illa  veroparticulariB,vel  utrs- 
que  particularea,  vel  iodeGnitffi,  aut  quolibel  roodo 
aliter  contingit  permutari  propositiones,  semper 
enim  eritpereosdemterminosdemonstratio.  Mani- 
festum  ergo  quoniam  utrisque  propositionibas  se- 
oundum  contingere  posiiis,  nulJus  fit  syllogismas. 

CAPUT  XVII. 
MixUo  absoluti  et  contingentis  in  secunda  figura^ 
Siautem  alteraquidem  iae8Be,altera  vero  contin- 
gere  signiflcat,  prffidicativa  quidem  incBBe  posita, 
privativaverocontingere.nunquameritByllogismus 
eive  univer8aliter,sive  particulariter  sumantur  ter- 
mini,demon8tratio  autem  eadem,etpereo8dem  ter- 
minos.Quandoautemafflrmativaquidemcontingere 
privativa  inesse,  erit  syllogismus.  Sumatur  enim  a 
b  quidem  nuUi  inesse,c  vero  omnia  contingere,con- 
versaergo  privativa,^  inest  nulli  a,a  autem  omnic 
contingebat,fllerg08yllogismuB,quoniami^contingi 
nulli  c,  per  primam  flguram.Similiterautem  et  si 
ad  c  ponatur  privativa.  Si  autem  utr9)que  sint  pri- 
vative,8igniflcet  autem  hcc  quidemnoninesse^illa 
vero  contingere  Doninesse,per  eaquidemquaesum- 
pta  sunt  nihil  acoidit  neoessarium^conversa  autem 
secundum  oontingere  propositione  fit  syilogiBmus, 
quoniam  b  oontingit  nulli^^inesse,  qaemadmodum 
in  prioribu8,eritenim  rursum  primafigura.Si  autem 
utr6Bqueponanturprsdicativs,nonerit6yllogismus. 
Termini  quidemine88esanita8,equus,homo.  Eodem 
autemmodosehabebitet  in  particularibuB  Byllogis- 
miB.  Qaando  aatem  erit  affirmativa  inesse,  sive 
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)r8alit6r,8ive  partioulariter  8umpta,nullu8erit  X.  aoQinessecoaversisautempropositionibus^quideai 


gi0muB;hoc  au(em  similit6r,et  per  eosdem  ter- 
8  demoQ8tratur,quibu3  et  priu^.Quando  autem 
ivativa,erit  per  con?er8ioQem,  quemadmodum 
ioribus.Ruraum  si  amboquidemiatervalla  pri- 
a  sumantur,universaliter  autem  quod  non  in- 
6x  ip^is  quidcm  propositionibus  non  eritneces- 
m,oonver8a  autem  coQtingenti  sicut  in  priori- 
erit  syllogismus.  Si  autem  inesse  quidem  si 
tiva,  partioulariter  quidem  eumpla,  qoq  eri 
^ismuStQeque  praBdioativa,Qeque  privativa  exi- 
saltera  propositione.Nec  quaado  utrsque  po- 
ir  indefinitiffiyvel  afdrmativsyvel  Qegativ«B,aut 
}aUre8;demoD8tratio  aulem  eadem  et  per  eos- 
termiQos» 

GAPUT  XVIII. 
iio  nec€$sari  et  contingenLu  in  secunda  figura, 
lutem  baeo  quidempropositioQum  ex  neoesri- 
Uaverocontingere  8ignif)cat,privativa  quidem 
•aria,eritsyllo((i8mu8,noneolumquoniamoon- 
non  ine8se,8ed  el  quoniam  non  inest.afOrma- 
otem  non  erit.Ponatur  autem  a  b  quidem  nulli 
s  ex  necessitate,  autem  omni  contingere,  con- 
ergo  privativa,et  b  nuUi  a  inerit,a  autem  omni 
ingebat.Fitigiturrursum  perprimarofiguram 
;i8mu8,quoniam6oontingitnullirine88e.SimQl 
I  manifestum  quoniam  neque  inest  b  huili  c, 
ur  enim  inesse,  ergo  si  a  nuUi  b  contingit,  b, 
1  inest  alicui  c,  a  alioui  c  non  eontingit,  eed 
ponebatur  contingere.  Eodem  autem  modo 
ietur,et  si  ad  e  ponatur  privativum.  Ruraum. 
edioativaquidem  neoe88aria,altera  autem  pri- 
,e(  conlingen8,et  a  b  contingat  nulli,c  autem 
insit  ex  nece88itate,sio  ergo  habentibue  eeter- 
,nullu8  erit  8yIlogi8mQ8,accidit  enim  6  ex  ne- 
ate  non  inesse.  8it  enim  a  quidom  aibum,  in 
utem  6,bomo,  in  quo  veru  r,  cygnus,  ergo 
1  cygno  quidem  ex  necessitate  inest,  homini 
I  contingit  nulli,ethomo  nulli  cygno  ex  neoes- 
.Qnoniam  igitur  ejus  quod  eet  contingere  non 
Uogismus^manifestum  est.nam  ex  necessitate 
rat  contiDgens.Ked  tamen  non  necessarijQam 
sarium  aut  ex  utrisque  necessariis,  aut  ex  pri- 
.  neceeearia  contingebat.Ampiius  et  possibile 
positis  b  inesse  r.Nihil  enim  prohibetc  quidem 
esse,  a   autem  b  quidem  omni  oontingere,  c 


nulli  incsse  a,  a  autem  omni  c  contingit,  fit  igitur 
prima  flgura,ct  si  ad  {;ponatur  privativumsimiliter. 
Siautemprsdicativsponantur.noneritsyllogismus. 
nam  ejus  qaod  est  non  ine8se,aut  ejus  quod  est  ex 
necessitaie  non  inesse  manifestum  quoniam  non  erit, 
eo  quod  non  sumpta  sit  privativa  propositio^ncque 
in  eo  quod  est  inesse,nequc  in  eo  quod  est  ex  neces- 
sitateine8se,8ed  ncqueejusquod  estcontingere  qod 
inesseyCx  Dccessitate  enim  siose  habentibus,^  qoq 
iuerit  c,  ut  si  a   pouatur  album,  in  quo   autem 
b  cygous,iQ  quo  autem  c  bomo,Qeque  oppositarum 
af  firmatioQum  quouiam  ostcQsu  m  esti^  ei  Qecessitate 
QOQ  iQOSse  (7,000  ergo  ritsyllogismusomQiQo.Simi- 
literautemsehabebitetioparticularibussyllogismis. 
n  Quaodo  autem  fuerit  privativa,et  UQiversalis.et  oe- 
cessaria,  semper  erit  syllogismus,  etejus  quod  eat 
coQtiogere  oon  iQeese^etejusquod  est  qoq  inesse, 
demoQstratio  autem  peroooversioQem.QuaQdoau» 
tem  affirmativa  Qunquam,eodem  autem  modo  osteQ- 
detur  quo  et  in  univer8alibu8,et  per  eosdem  lermi*» 
noe.Neo  quando  utrsequesumuoturafnrmative^Qam 
et  bujua  eadem  demoQstratio^quae  et  prius.Qaando 
utr»qae  quidem  privativs.UQiversalia  autem  et  ne- 
oe88ari8,qu»  noo  ines^e  signiflcat,  per  ea  quidem 
qu8B  sumptasunt,  non  erit  necessarium,  conversa 
autem  aeoundum  contiogere  propo8itione,erit  eyllo* 
g'8mu8,quemadmodum  in  prioribus.Si  autam  utrs- 
qu8Q  indefmitaBfVel  pariioulares  eumantur,  non  erit 
syUogismuSfdemonstraUo  autem  eademyOt  per  eos- 
^  dem  terminoe.Manifestum  igitur  ex  prediotis  quo- 
^  niam  privativaquidem  universalispositaneceesaria, 
semper  fit  syllogismus,  non  solom  qjus»  quod  est 
contingere  non  inesse^sed  et  ooo  ioessa^aUirmativA 
autem  nunquam.Et  quooiam  eodem  modo  ae  baben- 
tibus,  et  io  oeoessariiB,  et  in  iis  qnaB  ioBunt,  fit  et 
noo  fit  Byllogismua.  Palam  et  qaooiam  imperfeotl 
omooB  sunt  syllogismi.et  quooiam  pmoesperfioiun- 
tur  per  prssdictas  figuras. 

CAPUT  XIX. 

De  syllogisniit  ex  ambabus  ctmiingentibui  in  iertia 

figura, 

lopostremaautem  flgura,et  utrisque  ooDtiogeoti- 

bus,  et  altera,  erit  syHogismuB.  Quaodo  ergo  eon- 

tingere  signiflcant  propoBitiones,  et  oonclusio  erit 

contingens.Et  quando  hflBo  quidem  oontingere,  iHa 

x  necessitate  ine8se,ut  si  quidem  c  vigilia,  b  D  vero  inef8e,similiter  erit  Byllogismo.Quando  autem 


1  animal,in  quo  autem  a  motus.  Nam  vigilanti 
m  ex  necessitate  inest  motus,  animali  autem 
3ontingil,et  omne  vigilans  animal.Manifestum 
uoniamnonejuaquodestnoninesseysiquidem 
habentibus  terminis,nece8Ee  et  inesse^neque 
1  oppo6itarumafilrmationum,quarenuUuserit 
iismus.  Similiter  autem  ostendetur,  et  e  con- 
posita  affirmativa.Si  aulem  similis  figur«e  sint 
sitioneSjCum  privativs  8int,pemper  fit  syllo- 
i8,conversa  secundum  contingere  propositione 
admodum  in  prioribus.  Si  sumatur  enima  b 
mexneoeesitatenon  inesse,^  autem  contingere 


altera  ponitur  nece88aria,8i  affirmativa  quidem  non 
erit  conctusio,  neque  neoessaria,  neque  inease.  Si 
autemprivativaejusquodestnoniQeBseeritsyllogie* 
mus,quemadmodura  in  prioribus.  Sumendum  aa« 
tem  et  in  his  simiiiter,  quod  est  in  conolusionibas 
contingens.Sintergoprimum  conUngentes,etaet  b 
oontingant  omnirinesse^quoniamergo  convertituf 
affirmativa  particulariter,^  autem  omni  «^oonUogit, 
et  alicui  b  coDtingit,qQare  si  a  quidem  omni<;oon» 
tingit,  c  autcm  alioui  6,  et  a  alicu!  b  contingit,  flt 
enim  priroa  figura.Et  si  a  quidem  conUogit  nuUir 
iDesse,^  autem  omai  c  cootingat,  neoesso  et  a  aU- 
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cui  b  contingere  non  inesse,erit  enim  rursum  prima  A  **  omni  e  ex  necessitate  inerit.Hoc  auiem  ostensum 


figoraperconversionem.Siautern  utra^qne  privativaB 
ponantur,ex  bis  quidem  qu;e  sumptasunt  non  erit 
necessarium,  conversls  autem  propositionibus  erit 
ftyIlogisma8,quemadmodum  in  prioribus.Si  enim  a 
et  b  contingunt  c  non  inessejBiitransmutaturcontin- 
gere  non  inesse,rursum  erit  primajfigura  per  convcr- 
sionem.Si  autem  bicquidemterminorumestuni?er- 
saiiSyille  vero  particulari8,eodem  modo  se  babenti- 
bus  terminis  quo  inesse.et  erit,et  non  erit  syllogis- 
mus.Contingat  enim  a  quidem  omni  c^b  autem  ali- 
cui  c  ine88e,erit  ergo  rursum  prima  figura  particu- 
lari  propositione  conversa,nam  si  a  omni  c^c  autem 
alicui,^  et  a  alicui  h  contingit.Et  si  ad  6  c  ponatur 
universale.similiter.  Simiiiter  autem  et  si  a  c  qui- 


est  prius,  sed  posilum  CHt  alicui  contingere  non 
inesse.  Quando  autem  indefinit»,  vel  pariiculares 
sumuntur  utrasque  non  erit  syllogismus  demonstra- 
tio  autem  eadem  qua9  et  in  universis  et  per  eosdem 
terminos. 

CAPUT  XXI. 
Mixtio  necessarii  et  contingentis  in  tertia  figura, 
8i  autem  estbtecquidem  propositionumnecessaria 
illa  vero  contingen8,si  praBdicativi  quidem  suBtter- 
mini,8emper  ejus  quod  est  contingere  erit  syllogis- 
mus.Quandoautem  fueritbicquidem  prsdicativus, 
ille  autem  privativus,si  slt  affirmati? as  quidem  ne- 
ce88ariu8,eju8  erit  quod  e8tcontingerenonine8se,8i 
autem  privativus,  et  ejus  quod  est  coatingere  non 


dem  privativa  8it,A  c  autem  affirmativa,  erit  unum  g  inesse.etejus  quod  est  non  inesee;  ejus  autem  quod 


rursum  prima  figura  per  conversionem,  si  autem 
utreque  privative  ponantur,bar*c  quidem  universali- 
ter,illa  vero  particulariter,per  ea  quidem  qus  sum- 
pta  sunt  non  erit  sylIogismu8,conver8is  autem  pro- 
positionibus  erit  quemodmodum  in  prioribus.Quan- 
do  autem  utraque  indefinitffi  vel  pariiculares  su- 
muntur,non  erit  8yIIogismu8,etenim  necesse  est  a 
omni  ^,et  nulli  inesse.Termini  inesse.animal.bomo 
album  :  non  inesse,  equus,  bomo,  medium  album. 

CAPUT  XX. 

Mixtio  contingentis  et  inesse  in  tertia  figura. 

8i  autem  basc  quidem  propositionum  inesse,  illa 
autem  contingere  significet,  conciusio  quidem  erit 
quoniamcontingit,etnonquoniaminest,8yllogi8mu8 
autem  erit  eodem  modo  se  babentibus  terminis^quo 
et  in  prioribus.Sint  enim  primum  praedicalivs,et  a 
quidem  omni  c  insit,^  autem  omni  c  contingat^con- 
versa  ergo  b  c  erit  prima  figura,et  conclusio  quoniam 
conlingita  alicui  b  inesse^cum  enim  altera  proposi- 
tionuminprimafigurasignificabitcontingereetcon- 
clusioeritcontingensSimiliterautemetsi^cquidem 
ine8se,a  c  autem  contingit  inesse.Et  ai  a  c  quidem 
privativa,6  c  autem  prsdicativa,  insit  autem  alter- 
utrautrinque,contingen8eritconcIu8io,fitenimrur- 
8um  prima  figura.Ostensum  est  autem  quoniam  si 
altera  proposilio  significet  contingere  in  prima  figura 
et  conclusio  erit  contingens.  8i  autem  contingens 
privativa  ponatar  ad  miaorem  extremitatem,vel  si 
utraque  ponatur  privativa,per  eaquidem  qus  posita 
suntnoneritsyllogismusconversisautemeritquem' 


est  ex  necessitate  non  inesse  non  erit  syllogismus, 
quemadmodum  etin  aliis  figuris.Sint  ergo  predica- 
tivi  termini  primum,et  a  c  quidem  omni  insii  ex  ne- 
ce88itate,(/  autem  omni  c  contingat  ine8se,quoniam 
ergo  a  omni  c  necessario  inest,^  autem  alicni  b  con- 
tingit,et  a  alicui  b  contingens  erit,et  noo  lnerit,8ic 
enim  accidit  in  primafigura.Similiter  autem  osteo- 
detur,et  si  6r  quidem  ponatur  nece88aria,a  €  autem 
coctingens.Rursum  sit  boc  quidem  prcdicativum, 
illud  vero  privativum^necessarium  aut^m  prsdica- 
tivum,et  a  quidem  contingat  nulli  c  inease,^  autem 
omni  insit  ex  necessitate  c^eni  ergo  rursum  primi 
figura,et  conclusio  contingens.sed  non  inesse.Nai 
privativapropositiocontingeresignificatManifestui 
est  igitur  quoniam  conclusio  erit  contingens;  cui 
enim  sic  se  babebant  propositiones  in  prima  figura, 
et  conclusio  erat  contingens.Si  autem  privativasil 
propositio  necessaria,  et  conclusio  erit,  quoniai 
contingit  alicui  non  inesse,et  quoniam  noQ  iDeBse  — ^ 
Ponatur  enim  a  non  inesse  c,ex  neceBsitate,^  auteirsi 
omni  ccontingere,conver8aergo6  c  affirmativa,pri— ^ 
ma  erit  figura,  et   necessaria  privativa  proposUio  -^ 
Cum  autem  sicee  babebantpropositionesaccidebati 
et  contingere  alicui^;  con  inesse^etnon  inesse^quai 
et  a  necesse  est  alicui  b  non  inesse.Quando  autei 
privativum  poniturad  minoremextremitateni  ei  con  — 
tingensquidem^eritsyllogismustranssumptapropc»  - 
8itione,quemadmodume8t  inprioribus.Si  autemns' 
ce8sarium,non  erit.Etenim  necesseest  omni  et  nui  l  i 
contingat  inesse.  Termini  omni  inesse,  somnus» 


admodum  et  in   prioribus.  Si   autem  bflsc  quidem  D  equu8,dormiens  homo.Nulli  inesse,8omnu8,equu 


propositionum  situniversaliSfillavero  particularis, 
utrisque  quidempraBdicativi8,autuniver8ali  quidem 
privativa,  particulari  autem  affirmativa,  idem  mo- 
duserit  syllogismorum^omnesenim  olaudunlurper 
primam  figuram.  Quare  manifeBtum  quoniam  ejus 
quod  est  contingere,  et  non  ejus  quod  est  inesse, 
eritsyIlogi8mu8»Siautemaffirmativaquidemuniver- 
saliSfprivativa  autem  particularis,  per  imposeibile 
erit  demonstratio.Insit  enim  b  quidem  omni,c  a  au- 
tem  cr)ntingat  alicui  c  non  ine88e,nece88e  est  ergo  a 
alicui  b  contingere  non  ine88e,nam  si  omni  b  ineet  a 
ex  necessitate,^  autem  omni  c  positum  est  inesse, 


c 


vigilane  bomo.Similiter  autem  se  babebit,et  9\  b 
quidem  terminorum  eituniversalis  ilie  autem  part.  m- 
cularisad  medium,nam  si  utrique  sintprsdicati^i» 
ejus  quod  est  contingere,et  non  ejus  quod  est  in  e^  ^^ 
eritsyUogismus.  Et  quando  boc  quidem  privativia  ^ 
sumeturillud  veroaffirmativumnecessarium  aute^ 
affirmativum^bujusquodestcontingere.Quando&v^' 
tem  privativumnece88arium,etconcIu8ioerit  quo^ 
est  non  ine8se,nam  idem  modus  eritdemonstrali  <'" 
ni8,et  com  universalee  et  non  universales  euntter^ 
mini.Necesse  est  enimper  primam  figuram  perfici 
syllogismuB.quare  ut  in  illiSyUt  in  his  QecetaarioiiK 
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ro.  Quando  autem  privativum  universaliter 
um  ponituradmiDorem  extremitatem.si  con- 
s  quldem,  eritsyllogismusperconversionem, 
m  necessarium  sit^non  erit,ostendeturautem 
modo  quo  et  in  nniversalibus,  et  per  eosdem 
i08.  Manifestum  ergo  et  inhacfiguraquando 
modoerit  syllogismus,  et  quando  ejus  quod 
itingere,et  quandoejusquodeHtinesse.Palam 
etquoniam  omnes  imperfecti,etquoniam  per- 
ar  per  pritnam  figuram. 

CAPUT  XXII. 
De  iyllogismo  otlensivo, 

tiiamigiturquiin  his  figuris  sunt  syliogismi 
UDturpereosqui  in  prima  figurasuntuDiver- 
fllogismo8,etin  hos  reducuntur,palam  exdic- 
miamautemsimpliciteromnissyllo^ismussic 
3bit,nunc  eritmanirestum,cumosten8usfue- 
ii8quint,peraliquamharumfigurarum  fieri. 
eestergoomnemdemonstrationemetomnem 
smum  aut  inessequid,aut  non  inesse  mon- 
Eihocaut  universaliter,  aut   particulariter, 
18  autostensive,  aut  bypothesi.  Ejus  autem 
8t  ex  bypothesi,pars  est  perimpossibile.Pri- 
ifgo  dicemus  de  ostensivis^his  eoim  ostensis, 
)8tumeritet  de  iisquiadimpossibile^etomni- 
squiexhypothesi.Siergooporteatade^sylio- 
velinesse^velnuninesse,  necesse  est  sumere 
I  dealiquo.Siergoa3umalur^,quodexprinci- 
tsumptum,  siautemader,  (7  autem  de  nullo 
cilluddeilloc,  nequedea  alterum,  neque  de 
a,  nullus  erit  syllogismus,  nam  in  eo   quod 
de  uno  sumitur,  nihil  aocidit  ex  necessitate, 
i88umenda  est  altera  propositio.  Si  igilur  su- 
a  de  alio,aut  aliud  de  tf ,aut  de  c  alterum,  esse 
asyllogismum  nihil  prohibet,ad  ^autem  non 
*eaqua9sumptaaunt,necquandorinestalteri, 
1  alii,  et  hoc  alteri,non  copuleturautemad  b 
eritad  />8yllogismu8  ipsiusa.  Omnino  enim 
s  quoniam  nulius  nunquam  erit eyllogismus 
e  alio,non  sumpto  aliquo  medio,    quod    ad 
que  86  habet  quoquo  modo  praedicationibus. 
Ilogismusquideiii  simpliciter  ex  propositio- 
38ty   ad  hocautem  syllogismus  ex  proposi- 
i8,qu«  ad  boc.qui  autem  est  hujus  ad  hoc,  per 
itiones  hujus  ad  hoc,impos8ibileestautem  ad 
ire  propositionem,  nihil  neque  prasdicantes 
;eque  negantes,aut  rursum  ejus  quod  est  a 
bil  communes  sumentes^sed  utriusque  pro- 
edam  prffidicantes.aut  negantes,  quare  su- 
m,  Dtriusi|ue  quod  copulet  prsdicationes,  ai 
usad  hocsyllogismus.Ergosi  necesse  estali- 
umere  ad  utrumque  commune,  hoc   autem 
t  tripliciter,  autenima  de  cet  de   b   prsdi- 
siut  c  de  utriuBque,aut  utraque  de  c  h»  autem 
i8  dictae  ngurs.Manifestum  quoniam  omnem 
mam  necesseest  fieri  per  aliquam  harum  fl- 
m.Nam  eadem  ratio  e8t,etsi  per  plora  copu- 
1  ^,eadem  enim  erit  flgura  et  {in  pluribus. 


A.  Quoniam  igitur  ostensivi  terminantur  perprffidictas 
figuras,  manifestum  est. 

CAPUT  XXIH. 
De  syllogisma  ex  hypoihesi. 
Quoniam  autem  etqui  ad  impossibite,palamerit 
per  haec,  omnes  enim  qui  per  impossibile  conclu- 
dunt,  falsum  quidem  syllogizant.  Quod  autem  ez 
principio  erat,  ex  hypothesi  demonstrant,  quando 
aliquid  accidit  impossibile  posita  contradictione,ut 
quoniamdiameterestasymeter,  eoquodfiunt  abun- 
dentia  ffiqualia  perfeoti8,po8ito  symetro.Ergo  equa* 
lia  quidem  fleri  abundantia  perfectis  syllogizant, 
asymetrum  autem  esse  diametrum,  ex  hypotheai, 
mon8trant,quoniam  falsum  accidit  propter  contra- 
dictionem.Hoo  enim  fuit  per  impossibilesyllogizare 

n  ostendere  aliquid  imposBibile  propter  priorem  hypo- 
thesin.Quare  quoniam  falsusntsyllogismus  ostensi- 
vus  in  his  quae  ad  impossibile deducuntur,quod  au- 
tem  est  ex  prinoipio,  ex  hypothesi  monstratur, 
ostensivos  autem  diximus  prias,  quoniam  per  has 
terminantur  figuras^manifestum  quoniam  etper  im- 
possibile syllogismi  per  has erunt  figuras.  Similiter 
autem  et  alii  omnes  qui  sunt  ex  hypothesi,  in  omni- 
bus  bis  enim  syllogismus  quidem  fitad  transsum- 
ptum,  quod  autem  estex  principio,  terminaturper 
confessionem  aut  per  aliquam  aliam  bypothesin.  Si 
autemhocverum,aece88eestomnem  demonstratio- 
nem  et  omnem  syllogismum  fleri  per  tres  prffidictas 
figuras.Hoo  autem  ostensos,  palam  quoniam  omnia 
syllogismusperflciturper  primam  figuram,  et  re- 
ducitur  in  hujus  universales  syllogismos. 

C  CAPUT  XXIV. 

Dt  qualitaie  et  quarUitate  terminorum  syllogismi. 
Amplius  autem  in  omnibas  oporlet  aliquem  ter- 
minorumprffidicativumesseet  universalemy  sine 
universali  enim  non  erit  syllogismaSyaut  non  ad  hoc 
quod  positum  est,  aut  quod  ex  principio  est  petet. 
Ponatur  enim  musicam  voluptatem  esse  studiosam, 
si  ergo  poposceritvoluptatemeseestadiosam,  non 
addens  omnem,  non  erit  syllogismus,  si  autemali- 
quam  voluptatem  esse  8tadio8am,8i  aliam  quidem, 
nihil  ad  hocquod  positumest,  si  autem  eamdem, 
quod  ex  principio  erat,  sumit.  Magis  autem  fitma* 
nirestum  in  figuris,ut  quoniam  ffiquicruris  equales 
8untangali,qui8antad  basim  :  sintenim  in  oen- 
trum  ductffi  a  6,  si  ergoffiqaalem  sumpserit  a  c  an- 

D  gulum  ei  qui  est  b  d,  non  omnino  petens  aequaies 
eos  qui  sant  8emicircu1oram,et  rursum  c  ei  qui  eat 
(i,aon  omnem  assumens  eum  qui  est  incisionis.Am- 
pliu8,ab  equalibus  existentibusitotis  anguli8,ffiqaa- 
libus  demptis,  aqaales  esse  reliqaos,  scilicet  e  /, 
quod  ex  principio  est  petet,  nisi  samat  ab  omnibus 
ffiqaaliba8,8Bqai8  dempti8,8BquaIia  relinqui.Manife- 
stumigitur  quoniam  inomni  syllogismooportetuni- 
versaleesse.Etquoniam  universalequidem  ex  om- 
nibusterminis  universalibus  monstratur^particula- 
reautemetsic.etaliter.Quaresicooclusio  sit  ani- 
ver8ali8,et  terminos  necesse  est  universales  6886,  si 
autem  uDiversales  sint  t6rmini,coDtiogit  coDclusio- 
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necn  non  universalem  esge.Palaai  oUam  qDoniam  in 
omni  syllogisrao  aul  ulramque.aut  alteram  propoBi- 
tionein  similem  necesse  est  fieri  conclusioni,  dico 
autem  non  solum  in  eo  quod  trfirmativa  sit,  vel  ne- 
gatlva,  Bed  in  eo  quod  neceagaria  aut  inesse,  aut 
oontingens  :  considerare  autem  oportetet  alia  prae- 
dioamenta.Manlfestum  «utem  et  simplioiter  quando 
erit.etquando  non  erit  8yllogipmug»et  quaodo  per- 
rectu9,etquoniamii  est  Byllogigmug,  oeceggarium 
esl  habere  terminos  seoundum  aUquem  diciorum 
modorum. 

GAPUT  XXV. 
Df  numero  Urminorum  syilogUmi. 

Palam  autem  et  quoniam  omniB  demonetratio  erit 
per  tres  termlnos.et  non  per  plureB,  nisi  per  alia  at 
alitt  eadem  oonclusio  fiat,  ut  e  per  a  h,  et  per  c  d, 
aut  per  a  6,  et  a  r,  et  b  c,  plura  enim  media  eo» 
riimdem  nihil  e«se  probibet,  haBO  autem  oum  sint, 
non  unus,  scd  plures  sunt  syliogismi.Aut  rursum, 
qnanto  utrumque  a  b  snmitur  per  Byllogigroum,  ut 
a  per  d  e,  et  rureum  b  per  fg,  aut  hoo  quidem  in* 
duclione,  iliud  autem  syllogismo,  sed  et  si  plures 
erunt  syllogismifplures  enim  oonolusionessuot.  ul 
a  ^  et  ^.  Si  igitur  non  plures,  sed  unuB  (sic  auiem 
conllngit  fieri  per  plura  mediaeamdem  ooncluaio* 
nem,ut  e  quidempera  b  e  d),  impoBsibile.Siteoim 
e  conelusio  ^%  a  b  e  d,  ergo  neoesBe  efltaliquid  eo- 
rnm,  aliud  nd  aliud  sumptumesse,  boo  quidem  ut 
totum,iilud  vero  ut  pars,  hoo  enim  osteoBum  eat 
prlus,  quoniam  si  est  syilogismus,  neceBse  egt  bIo 
aliquos  se  habere  terminornm.  Uabeat  ae ergo  a  gio 
ad /),  itaque  aliquaexeis  conclusio,  aut  ergo  e, 
aut  elterum  eorum  qn»  sunt^;  d,  aut  allerum  aliud 
quidom  proBter  hno.  Et  ei  e  quidem,ex  a  b  tantum, 
erit  syllogitmiis,  c  d  autem  quidem  se  babeantaio, 
ut  sit  boc  quidem  ut  notum,illud  vero  ut  pars,  erit 
nliquid  ex  illis  aut  «,aut  aliquid  eorum  quo)  sunt  ab^ 
aut  alterum  aliud quidem prater  hno.Bt  Bie  quidem 
anteorum  quae  sunta  b  alterum,  HUt  plures  erunt 
syllogtsmi,  aut(ut  oontingebat)idem  perplures  ler» 
mino8conoludiaccidit,8iaatemaliudquidemprffiter 
h8DC,plures  erunt  et  inconjuncii  syllo^ismi  ad  invi- 
cem,si  autem  non  Bfc  Behsbeatr  ad  put  faciat  eyl* 
logismum  vane  erunt  sumpta,  nisi  inductionia,  aut 
celationi8,aut  alicujus  alius  talium  gratia.  Si  autem 
ox  a  b  non  e,  scd  alia  qundam  flt  conclusio,  ex  c  d 
autem  aut  horum  alterum,  aut  aJiud  prater  b«c,et 
plures  fiunt  syllogismi,  et  non  ejuB  quod  positum 
est.  Ponebatur  enim  ejus  quod  est  o  esse  syllogia- 
mum.  Si  autem  non  fiat  ^x  c  d  nulla  conclusio,  et 
vano  sumpta  esse  ea  acoidit,et  non  ejue  quod  eat  ex 
principio  esse  syllogismum.Quare  manifeatum  quo- 
niam  omnis  demonBtratio  et  omnis  ayllogiBmuB  erit 
per  tres  termiaos  solos. 

CAPDT  XXVL 
De  numero  proposiiionum  et  prosyllogismis, 

Hoo  autem  manife8to,palam  quoniam  etexdua*- 
bus  propositionibu8,et  non  pluribuB,nam  tres  ter«> 
mini,du«  Buntpropo8itionBs,niBi  asBumatur  aliquid 


\  (quemadmodum  in  prioribus  dictum  est)  ad  perfec- 
lioncm  syllogismorum.  Manirestum  igiturquando, 
ut  in  oratione  syllogistica,non  pares  sunt  propo8i< 
tlooes  per  quas  Ot  conclusio  principalis  (qaasdain 
eoim  Buperiorem  conclusionem  necessarium  est  ease 
propoBitiones),  bscoratio  aut  non  syllogistica  est, 
aut  plura  oecessariis  interrogavitad  positiooem.Se- 
cundum  igitur  principales  propositioncs  sumptis 
syllogigmisjomnis  syllogismus  erit  ex  propositioni- 
bus  quidem  perfecti8,ex  terminis  autem  abundanU* 
bus.uno  enim  piures  termini  propo8itioniba8,eront 
autem  et  conclusiones  dimidietas  propositionum. 
Quando  antem  per  proByllogiBmoB  ooncluditur,  aut 
per  plura  media  non  continua,ut  a  b  per  c|</,  multi- 
tudo  quidenrterminorum  aimiliter  uno  euperabifc 

D  propo8itiones,aut  enim  extrin8ecus,autmedium  po- 
netur  interoidens  terminus,  utrinque  autem  accidit 
uno  minus  esse  intervallo  quam  terminos,  proposi- 
tiones  autem  squales  sunt  intervallis.  Non  tameo 
b»  quidem  semper  perfeot»  erunt,  illivero  abun» 
daotes,  sed  permutatiro,quia  cum   propositioaes 
quidem  suot  perfects,  abundantes  erunt  termini,   . 
cum  vero  termini  perfecti,abundantes  erunt  propo— 
sitioneB  simul  enim  terroino  addito,unaadditur  pro — 
positio,  undecunquoaddaturterminus.  Quare  quo — 
niam  bs  propositiones  quidem  perfects,  illi  ver(= 
abundantes  erant,  neoesse  est  transmutare  eadem^M 
additione  facta.Gonclusiones  autem  non  etiam  eui 
habebunt  ordinem  neque  ad  terminos,    neqae  a( 
propositioDOB,  uno  enim  termino  addito,conclugi(^  * 

p  nes  adjungenturuno,pauciores  pmexistentibuatep- 

^  mini8,ad  solum  enim  ultimum  non  facit  coacluBic»- 
nem,ad  aliosautem  omnes.  Utsi  eisquis  sunt  a  if 
Cf  adjaoet  d^  statim  et  conclusiones  duae  adjacen%. 
qme  ad  a,  et  ad  6,  similiter  autem  et  in  aliis.Si  au- 
tem  ad  medium  interoidat,  eodem  modo,ad  unoa 
enim  solum  non  faciet  syllogismum,  q  uare  w^lto 
plures  conclusionoa  erunt  et  terminis  et  propositio- 
nibus. 

CAPUT  XXVII. 
De  problematis,hocestpropositis  in  unaquaque  figun 
facile  et  difficile  conUruendis  et  de$lru$ndis, 
Quoniam  autem  habemus  ex  quibus  Byllogisniijit 
qualein  unaquaquefigura,  et  quot  modis  monstrt- 
tur,manife8tum  nobis  est,  et  qus  propositio  facila, 
et  qu8  diflicile  argumentabilis  est.Nam  qo0  inplo- 

0  ribus  figurieet  per  plures  oasua  concluditur,facilii; 
que  autem  in  paucis  et  perpaucioroB,dirQciiiuiir' 
gumentabilis.  Ergoaffirmativaquidem  univeriali0 
per  primam  tantumfiguram  mon8lratur,etperbaDC 
aimpliciter.  Privativa  vero  et  per  primam,  et  par 
mediam.  Per  primam  quidem  simpliciter,  persia* 
diam  autem  duplioiter.  Particularia  autem  affirffis* 
tiva  per  primam  et  perlpostremam,  Bimpliciterqsi' 
dem  per  primam.  tripliciter  autem  per  postremam. 
Privativa  vero  particularis  in  omnil)us  figuris  mon* 
stratur,ferum  in  prima  quidem  8emel,in  mediaaQ* 
tem  et  postrema,in  illa  quidem  duplioiter,  in  hac 
vero  tripliciter.ManifeBtum  ergo  quoBiam  unifersi» 
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iivam  construere  quidem  dirflcillimum, 
jtem  facillimum,omnino  autem  esl  inte- 
dem,univer8alia  quam  particularia  faci- 
81  QuUi,et8i  alicui  non  inaitinteremptum 
autem  alioui  quidem  non  in  omnibus 
ttratur,  nuUi  auLem  in  duabus.  Godem 

0  etin  privativis,  elenim  si  omni,  el  si 
emplum  est  quod  ex  principio.  Hoc  au- 
duabus  figuris.  In  particularibus  autem 
aut  omni,aut  nuUi  ostendentem  inesse, 
i  autem,(aciliu8  est  particularia,nam  in 
:uri8,etper  plures  modos.Omnino  autcm 
.  latere  quoniam  destruere  quidem  per 
est,  et  universalia  per  particularia,  et 
iveraalia ;  construere  autem  noo  est  per 
i  univer8alia,per  illa  vero  hsc  est.  Nam 

alicui.  Simul  autem  manifestum  quo- 
lere  quam  construere  facilius.Quomodo 
nis  syllogismus^et  per  quot  terminos  et 
es,  et  quomodo  babentes  se  ad  invicem, 
tem  quae  propositio  in  unaquaque  Ogura, 
iuribu8,et  quaein  paucioribus  monatra- 
ex  his  quaB  dicta  sunt. 
CAPUT  XXVIII. 
r)«  abundantia  proposilionum, 
\  autem  idonei  erimus  semper  syllogi- 
poaitum,  et  per  quam  viam  eumemua 
quodque  principia^nunc  dicendum.Non 

1  fortasse  oportet  generationem  conside- 
smorum,  sed  et  potestatem  habere  fa- 
oium  igitur  quad  Bunt,b«eo  qnidem  sunt 
lullo  alio  praedicentur  vere  universaliter, 
«  Gallia8,et  quod  singulare,et  sensibile, 
m  alia,nam  et  homo,etanimal  uterque 
IUa  vcro  et  ipsa  quidem  de  aliis  priedi* 
illisautem  alia  prius  non  praedicantur, 
et  ipsade  alii8,el  de  hie  alia,ut  homo  de 

homine  animal.Quoniam  ergo  quaadam 
sunt  de  nullo  nata  sunt  dici,  palam : 
liumpeneunumquodqueeslhujusmodi, 
praedicetur,ni8i,ut  secundum  accidens, 
EnquandoquealbumilludSocratemesse, 
ns  Calliam.  Quoniam  autem  in  sursum 

statur  quandoque,  rursum  dicemus. 
1  sit  hoepositum,de  iis  ergo  pradicatum 
est  demonstrare  nisi  secundum  opinio- 
c  de  alii8,neque  eingularia  de  aliis^sed 
j.Quffi  autem  in  medio  8unt,manifestum 
rumqueconlingit,namet  haecdealiis,et 
licuntur,  et  pene  rationesct  considera- 
maxime  de  his.Oportet  crgo  propositio- 
lumquoque  horum  sic  snmere  suppo- 
imprimumetde(initiones,etqu2ecunque 
.  reiydeinde  post  hoc  quaecunque  sequun- 
rursum  quv  ressequitur^et  quaecunque 
itipsiine8se,quibu8autemip3anon  con- 
imendum,eoquodconvertiturprivativa, 
autem  est,  et  eorum  quae  sequuntur, 
in  eo  quod  quid  est^et  quaecunque  ut  pro- 


\  pria,  et  quscunque  ut  aocidentia  proidicantur,  et 
horum  quae  secundumopinionem.et  quae  secundum 
veritatem.  Quanto  enim  plurium  talium  abundaverit 
quis.citiuB  inveniet  oonclu8ionem,quanto  autem  ve- 
riorum,roagi8  demondtrabit.Oportat  autaro  eligere 
non  quae  BeqaunturaliMuam,8edquaBCunque  totam 
rem  scquuntur,  utnonquod  aliquemhominem,  sed 
quod  omnem  hominem  sequilur,  per  universalea 
enim  proposiiiones  fit  syllogismus,  Cum  autem  est 
iodeiinitum,incertum  si  universalia  eet  propositio, 
oum  vero  definitum,  manifestum.  Similiter  autem 
eligendum  et  quae  ipsum  sequitur  tota,propter  di« 
ctam  oausam.  Ip»um  autem  quod  sequitur,  non  est 
Bumendum  totum  Bequi,dico  ut  hominem  omneani- 
maly  aul  musicam,  omnem  disciplinam,  aed  aimpli- 

D  citer  solum  aequi  quemadmodum  et  praetendimusy 

etenim  inutile  alterum  et  impoB8ible,ut  omnem  ho- 
minem  esse  omne  animal,  vel  justitiam  omne  bo- 
num,  sed  cui  oonsequens  est.in  illo  omniesse  dici- 
tur.  Quando  autem  ab  aliquooontinetur  aubjectum, 
cujus  consequentiaoportet  sumere,  quie  universale 
quidem  sequuntur,  vel  non  sequuntur,  non  eligen- 
dum  in  hia.  sumpta  enim  sunt  in  illia  quaecunque 
animal  et  hominem  sequuntur,  et  quaecunque  non 
animali  in8unt,8imiliter.  Quae  autem  in  unoquoque 
8untpropria,8umendum:8untenimqua)dam8peciei 
propria  praeter  gecus,nece88e  est  enim  diversis  spc- 
ciebus  propria  quaedam  inesse.Neque  autem  univer- 
sale  eligendum  iis  qu(B  sequitur  quod  continetur,ut 
animal  iis  quae  sequitur  homo,  necesBe  est  enim  ei 

^  hominem  8equituranimaI,ethaecomnia  sequi.con- 
venientioraautemhaechominiselectioni.Sumendum 
autem  et  quaa  plerumque  sequuntur  eaquae  conse- 
quuntur,  nam  et  problematibus  quae  plerumque,  et 
syllogismua  ex  propositionibus^quae  plerumque  aut 
in  omnibus,  aut  aliquibus,  Bimilis  enimest  unius- 
cujusqueconclusioprincipiis.iVmpliusquaeomnibus 
sequcntia  8unt,non  eligendum,non  enim  erit  sylto- 
gismus  ex  ip8i8,ob  quam  autem  cau8am,in  sequcn- 
tibuB  erit  manifestura. 

CAPUTXXIX. 
Medii  syllogismorum  inveniendi  regulse, 
Conatruere  ergo  volentibus  aliquid  de  aliquo  toto^ 
ejus  quidem  quod  construitur,  inspiciendum  ad  sub- 
Jecta  de  quibus  ipsum  dicitur,  de  quoautem  opor- 
tet  praedicari  quaecunque  hoc  aequuntur.  Si  enim 

0  aliquod  horum  sit  idem,alterum  alteri  necesseest 
inesse.  St  autem  non  quoniam  omni,  sed  quoniam 
alicui,  quae  aequiturutrumque,  si  enimaliquod  ho- 
rum  idem  fuerit,  necesseest  alioui  inesse.  Quando 
autem  nuili  oporteat  inesse^cui  quidem  oportet  non 
inesse,  ad  Bequentia  subj^cti,  quod  autem  oportet 
non  inc8se,in8piciendum  ad  ea  quae  non  contingunt 
illi  adesse.  Aut  conversim  cui  quidem  oportet  non 
inesse,  ad  ea  quae  non  contingunt  eidem  adeese^ 
quod  vero  non  inesse,  inspiciendum  ad  sequentia 
Nam  si  baec  sint  eademutrorumque,nulli  contingit 
alteri  alterum  ine88e,fjt  enim  quandoque  quidemin 
prima  iigurasyllogiamus,  quandoque  autem  in  me- 
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dia.Si  aut()m  alicui  non  inesse^oui  qaidem  oportet  A 

noD  incssc.qusconsequitur:  quod  vero  non  inesse, 

quffi  non  possibile  est  illi  inesse.  Si  enim  aliquid  ho- 

rum  sit  idem,  necesse  est  alicui  noninesse.  Magis 

autem  fortaese  erit  sio,  unumquodque  eorum  qna 

diota  sunt  manifestum.  Sint  enim  sequentia  quidem 

a,  in  quibus  6,  qan  aotem  ipsum  sequitur,  in  qui- 

bns,  c,quaB  autero  non  contingunt  ei  ine 88e,in  qui- 

bus,  d  rursum  autem  ipsi  e  que  quidem  insunt,  in 

quibus  /',  quflB  autem  ipsum  sequitur,  inquibus  y, 

quie  autem  non  contingunt  eidem  inesse,  in  quibus 

h,  Si  ergoeidem  aliquid  eorum  quas  sunt  c,  alicui 

corum  qus  Bunt^  necesseest  aomni  ^ineftse,  nam 

f  quidem  omni  e^  c,  autem  omni  a,  quare  omni  e 

inest.  Si  autem  c  et  ^  idem,  necesBe  est  alicui  e 

incsse  a,  nam  id  quod  est  e  a,  vero  quod  e9t  9  ^y  'o 

ornne  ei  sequitur.  Siautem^et  dsint  idem,  nulli  e 

inerit  ex  proprio  syliogismo,   quoniam   enim  con* 

verlitur  privativa^  et  /  ei  quod  est  d  idem,  nulli/ 

inerit  a,  /  autem  omni   e.  BursGS  si  b  et  A  idem, 

nulli  e  inerit  a,  nam  b  a  quidemomni,ei  autem  in 

quo  c  nulli  inerit.  Idem  enimeratei  quod  est  /r,  b\ 

h  autem  nulli  e  inerat.  Si  autem  g  eid  idem,  a,  ali- 

cui  e  non  inerit,  nam  ei  quod  est  g  non  inerit  a, 

quoniam  neque  (f,  g  autem  sub  e  est,  quare  alioui  e 

non  inerit.  8i  autem  ^  et  6  idem,  conversus  erit  eyl- 

logismus,  nam  g  inerit  omni  a,  nam  6  ei  quod  est 

a,  e  -lutem  ei  quod  e&t  b,  idem  enim  erat  ei  quod 

est  g,  a  autemei  quod  est  ^,  omni  quidem  non  ne- 

cessarium  est  inesse,  alicuiautem  necessarium,  eo 

quod  convertatur  universale  prsdioativum  in  parti-  p 

culare.Manifestum  ergo  quoniam  ad  prsdicta  perspi- 

ciendum  ulrinque  in  unaquaque  qusBtione,per  hflsc 

enim  omnes  eyllogismi.  Oportet  autem  et  sequen- 

tium,etquibus  8equitur8ingulum,ad  prima  etuni- 

vcrsalia  maxime  inspicere,  ut  «quidem  magisad/c 

/'quam  ad  /  solum,  a  autem  ad  k  c  magis  quam  ad 

c  8olum.  Si  enimei  quod  est  ^/inest  a,  et  ei  quod 

est/^inest  et  ipsi  e,  si  vero  hoc'non  sequitur  a,  pos- 

sibile  est  id  qnod  est  feequi.  Similiter  autem  etin 

quibus  idem  sequttur,  oonsiderandum,  namsi  pri- 

mis,  et  iis  qoae  sub  ipsis  sunt,  sequitur;  si  autem 

non  his,  et  iis  qoas  sub  ipsis  sunt,  possibile.  Palam 

autem  quoniamper  tresterminos  et  duas  proposi- 

tiones  consideratio,  et  per  prxdictas  flguras  syllo* 

gismi  omne8,mon8tratur enim  omni qaidem  e  inesee 

a,  quando  eorum  qusB  suntc  /  idem,  quiddam  su-  ^ 

mitur,  hoc  autem  eritmedinm,  extremitates  autero 

aotfitenim    prima   figura.  Alicui  autem  quando 

c  et^  Bumitur  idem,  hoc  autem  postrema  flgura, 

niedium  enim  fit  g.  Nutli  vero  quando  d  eX  f  idem  ; 

sic  autem  etprimafijn]ra,etmedia:  primaquidemy 

quoniam  nulli /'inest  a,  siquidem  oonvertitar  pri- 

vativa,  /'autem  omni  e,  Media  autem  quoniam  d  a 

quidem  nulli,  e  autem  omni  inest.  Alicui  autero  non 

inesse,  quando  d  ei  g  idem  fuerit,  haBO  autem  pos- 

trema  figura,  nam  a  quidem  nulli  g  inerit,  e  vero 

omni^  ;  manifestum  igitur  eetquoniam  perpraedi- 

ctas  flguraa  omnes  syllogismi.  Et  quoniam  non  eli- 


gendum  quasounque  omnibus  sequantar,  eo  quod 
nultus  Hat  syilogismus  exip8i8,Dam  construere  qui- 
dem  non  omnino  erat  ex  sequentibus^privare  autem 
non  oontingit  per  ea  quc  omnibaa  8equuntur«  opor- 
tet  huio  quidem  inesse,  illi  vero  non  inesse.  Mani- 
festum  autem  quoniam  et  alifls  oonsiderationoa  qa« 
aecundum  electiones,  inatilea  ad  faoiendum  syllo- 
glsmum.  Ut  si  sequentiautrumque  eadem  sint,  aat 
quflB  eequitur  a,  et  qufle  non  contingit  e  inesse,  aat 
rursum  qunccunque  non  possibile eat  utriqae  ineese» 
non  enim  fit  syllogiflmua  per  hapo.  Nam  si  aequentia 
8unt  eadem,  ut  b  ei  /*,  media  fit  flgura  prsedioativas 
habens  utrasque  propositiones.  SiautemeaquflB  se- 
quitur,  a,  el  quaB  non  contingit  ^,  ut  ^,  et  h^  prima 
erit  figura  privativam  habens  propositionem  ad  mi- 
norem  extremitatem.  Siautem  quflBOunque  non  coa- 
tingunt  utrique,  ul  d  ei  A,  privativae  utraque  pro- 
positiones  erunt  vel  in  prima  figura,  vel  in  media, 
sic  autem  nullo  modoerit  syllogismus.Palam  autem 
et  qu8B  eadem,  sumendum  secundum  oonsideratio- 
nem,  et  non  quaB  diversa  vel  oontraria,  primum 
quidem  quoniam  medii  gratia,  inspectio,  mediam 
autem  non  diversum,  sed  idem  oportet  sumere. 
Deinde  et  in  quibus  accidit  fieri  syllogismum  quod 

8umenturoontraria,aut  non  eontingentia  eidem  in 

esse,  in  praBdictos  omnia  redaeuntur  modo8.  Ut 
6  et  /  sint  contraria,  aut  non  contingant  eidem  in- 
esse,  erit  enim  his  sumptis  syilogismus,  quoniai 
nulli  e  inest,  a,  sed  non  ex  ipsis,  sed  ex  praBdicUK: 
niodo,  nam  b  a  quidem  omni,  e  autem  nulli  inerit^ 
quare  necesse  est  b  idem  esse  alicui  eorum  qui^s 
sunt  h.  Rursum  si  bei  ynonpossint  eidemadesse 
erit  quoniam  alicui  e  non  inerit  a,  nam  et  si^M 
media  erit  figura,  nam  b  a  quidem  omni,  ^,  vei 
nulli  inerit,  quare  necesse  est  g  idem  esse  alieu. 
eorum  qufls  sunt.d  nam  non  oontingere  g  ei  b  eidei 
inesse  nihil  differt,  aut  g  alioui  d  idemesse,  oxni^v 
enim  sumpta  sunt  \ud,  qufls  non  oontingunta  iik. — 
esse.  Manifestum  ergo  quoniam  ex  istis  quidem  im.  ^ 
spcctiooibus  nullus  fit  syllogismus,  et  si  b  ei  f  si a^K 
contraria,idem  esse  6  alioui  A^etsyllogismum  sema  — 
per  fieri  per  haBC.  Aooidit  ergo  sio  inspicientibims 
considerare  viam  aliam  neoee8artam,eo  quod  quacx  ^ 
doqud  lalet  identitas  horum  qufls  sunt  beih. 

CAPUT  XXX. 

De  syllogismis  asserloriis  ad  itnpossibHe^  ei  reiiqMM,  ^ 

qm  ex  hypothesi. 

Eodem  autem  modo  se  babent  et  qui  ad  impossm  - 
bile  deducunt  syllogismi,  ostensivis,  nam  etip^ 
fiunt  per  ea  qufls   sequuntur»  et  quibus  sequitcs  s 
utrumque.  Et  eadem  consideratio  in  utrisque,  naiv 
quod  monstratur  ostensive,  et  per  impossibiie  00* 
syllogizare,  et  per  eosdem  terminos,  et  quod  p^^ 
impossibile  et  ostensive.  Ut  quoniam  a  nulli  e  ines  t « 
ponaturenim  alicui  inebse,  ergo  quoniam  b  omni^  • 
a  autemalicui  ^,  et  b  alioui « inest  a,  si  enim  ool-I^ 
e  inest  a,  e  autem  omni  g^  nuUi  g  inerit  a  sed  009  ^ 
inerat.  Similiter  autem  est  in  allis  propositis,  seoi  ^ 
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Q  erit  in  omDibus  per  impossibileostensio,  A  et  circa   pbilosophiam,  et  circa  autem    quamlibel 


9ntibu8,et  quibus  sequiiur  utrumque.Et  in 
)qae  proposito.eadem  consideratio  et  osten- 
enti  syllogizare,  et  ad  impossibile  ducere, 
eisdem  ierminis  uirseque  demonstrationes. 
tensum  est  nulli  e  inesse  a,  quoniam  acci- 
alicui  e  inesse,  quod  est  impossibiio.  8i 
m  sit  e  quidem  nulli  h^  a  autem  omni  h  in- 
anifestum  est  euim  quoniam  nulli  e  inerit 
am  si  ostensive  s^liogizatum  sit  a  inesse 
suppositis  inesse  per  iropossibile  monstra- 
ilii  inesse,similiter  autem  et  in  aliis.In  om- 
limnecesseest  iis  qui  per  imposeibilecom- 
aliquemsumereterminumaliumasubjectis, 
leritmendacii  syllogismus,  quareconversa 


discipIinam.OportetenimqufleiDsunt,etquibu8  in- 
BuntciroaunumquodquecoIligere,et  hisquamplu- 
rimisahundare.ethocpertreslerminosconsiderarn, 
destruentem  quidem  sic.conslruentem  vero  sic,  et 
secundum  veritatem  quidem,ex  iis  qus  secundum 
veritatem  scripta  sunt  inessc,  ad  dialecticos  autem 
sylIoigsmos,ex  propositionibus  quaesuntsecundum 
opinioDem.Principiaautem  syilogismorum  univer- 
saliter  quidem  dicta  sunt,et  quomodo  se  habeant, 
el  quomodo  oportet  inquirere  ea.quatenus  non  as- 
piciamus  ad  omniaquaedicuntur.nequeeadem  cons- 
truenteset  destruente8,nequeconstruentesdeomni 
aut  de  aIiquo,destruentesab  omnibus  autab'aliqui- 
bus,sedadpaucioraetdeterminata.Secundumsingu- 


)aitione,  altera  autem  similiter  se  habente,  £  lumautem  eorum  qus  sunt  eligere,  ut  de  bono  aut 

discipIina.Propriaautem  inunaquaque  «unt  pluri- 
ma,quare  principia  quidem  quae  sunt  circa  unum- 
quodque,  experimento  est  crescere,  dico  autem  ut 
astrologicam  quidem  experientiam  astrologica  dis- 
ciplinae,sumptis  enimsufOcienter  apparentibus,8ic 
inventaBsuntastroIogicaBdemonstrationes.Similiter 
autem  circa  quamlibet  aliam  se  habet  et  artem  et 
disciplinam.  Quare  si  sumantur  qua  insunt  circa 
unumquodque,  nostrum  eritjam  demonstrationes 
prompte  declarare  :si  enim  nihil  secundum  histo- 
riam  omittalureorum  quae  subtiliter  et  vereinsunt 
rebus,  habebimus  de  omni  (cujus  quidem  non  est 
deinonstratio)  hanc  invenire  et  demonstrare^cujus 
autem  non  nata  est  demon8tratio,hoc  facere  mani- 
festum.Universaliterergoquooportel  modo  propo- 

^  sitiones  eligere  pene  dicium  est,  pene  diligeniiam 
autem  perlransivimus  in  eo  negotio  quod  circa  dia- 
lecticam  est. 

CAPUT  XXXIl. 
De  divUione  el  ejut  tyllogismo, 
Qaoniam  autem  divisio  per  genera  parva  quns- 
dam  particula  est  dictae  methodi  facile  videre  :  est 
enim  divisio  velut  inflrmussyllogismusjnamquod 
oporteat  qaidem  ostendere  petilur,syllogizatur  vcro 
semper  aliqaid  superiorum.  Primum  auteni  idem 
hoc  latoit  omnes  utentes  ea,el8uadere  conati  sunt 
quoniam  esset  possibile  de  substantia  demonstra- 
tionem  fieri,etde  eoquodestquid;quarenequequo- 
niamcontingebatsyllogizareeosquidividuntfinieiie- 
xerunt,nequequoniamcontingebat  sic  quemadmo- 

D  dum  diximus.  Ergo  in  demonstrationibus  quidem 
cum  oporteatquid  syllogizare,  oportetmedium  per 
quodntsyllogismusminussemperesse,  et  non  uni- 
versaliier  de  prima  extrem  i  tate.  Divisio  autem  con  tra- 
rium  vull,nam  universalius  sumit  medium.Sitenim 
animal  quidem  in  quo  a,  niortale  aotem  in  quo  hy  ct 
immortalein  qua  (;,homo  vero  ca]us  terminum opor- 
tcl  sumere  in  quo  (f,omne  ergo  animal  accipit  uut 
mortale,  aat  immorlale  :  hoc  autem  est  quidquid 
eratfOmne  esse  autfr,aut(;.  Rursum  hominemsem- 
pcr  quidividit,  ponit  animal  esse.quare  ded  sumit 
a  e88e,ergo  sylloKismus  quidem  est,quoniam  d^  aut 
6^  aut  c  omne  erit,  quare  hominem  aut  mortalem, 


UB  erit  syllogismus  per  eosdem  terminos 
latera  ostensivus  ab  eo  qui  ad  impossibile, 
Q  in  ostensivo  secundum  veritatem  ambas 
;iones  ponuntur,in  eo  autem  qui  ad  impos- 
alsa  una.  Bsc  vero  erunt  magis  manifesta 
lentia quando  de  impossibili  dicemus ;  nunc 
intum  nobis  sit  manirestus,quoniam  ad  hsc 
endum,  et  ostensive  volentibus  syllogizare, 
ipossibile  deducere. 

.8  auicm  syllogismis  quicunque  sunt  ex  hy- 
ut|quicunque  secundum  transsumptionem, 
indumquaiitatemin8ubjeciis,non  in  priori- 
i  in  transsumptis  erit  consideratio,  modus 
ispectionis  idem:  considerare  autem  oportot, 
ire  quot  modis  suntex  hypoihesi,  monslra- 
unumquodque  propositorum  sic.Cst  autein 
lodoqusdamsyllogizare  horum,ut  univcr- 
'particularem  inspeciionem  ethypoihesi.Si 
3t  g  eadem  sint.  solum  g  auiem  sumatur  e 
)mni  a  inerit  a,  et  rursum  si  g  et  (i  eadcm, 
utem  de  g  praedicetur  e^  quoniam  nulli  e 
manifestumergoquoniamsicinspiciendum. 
utem  modo  et  in  necessariis,  etin  contin- 
s,  nam  eadem  consideraiio,  et  per  eosdem 
8  erit,  eodemque  ordine  el  contingentis,  ct 
yllogismus.Sumendum  auiem  et  in  contin- 
sstquae  non  insunt,possibilia  autem  inesse. 
m  est  eniin  quoniam  el  per  haec  flt  coniin- 
yllogismuSjSimiliter  autemse  habcbit  etin 
sdicationibus. 

CAPUT  XXXI. 

mium  scienliarum  syliogismi  superioribus 
prasceptis  efficianlur. 

38tum  ergo  ex  praedictisquoniam  nonsolum 
3  est  per  hanc  viam  fieri  omnes  syilogismos, 
m  quoniam  per  aliam  impossibile.  Omnis 
ilogismusostensusest  quoniam  peraliquam 
irumdgurarumfit,  hasautemnoncontingit 
sonstituiquampersequeniiaeiqussequiiur 
lodque,  ex  his  enim  propo8itiones,et  medii 
,quarenecsyllngismumpos8ibiIeestfleriper 
;omethodus  quidem  de  oronibus  eadem  est, 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 
mortalem  oportet  8umere,Dam  mortale  qui-  A.  tes,aut  bas  quidem  protendant,per  quas  aotem  hx 


.ut  immortale  esse  necessarium  est  animal, 

le  autem  non  necessarium  cst,8ed  petitur.Hoo 

1  eratquod  oportebat  syllogizare.Et  rursus  qui 

a  quidem  animalmortale  in  quo  autem^pedes 

nSfin  quo  autem  c,non  babens  pedes,bominem 

d,  similiter  sumit  a  quidem,  aut  in  6,aut  in  c 

.Omnes  enim  animal  mortale  autpedes  babens, 

pedes  non  babens  est,  de  d  autem  a,  nam  bo- 

lem  animal  mortale  sumpsitesse,  quare  habens 

les,  vel  non  babens  pedes  esse  animal,  necesse 

bominem,  pedes  autem  babens  non  neceese  est, 

j  8umit,boc  autem  erat  quod  oportebal  rursum 

tendere.Et  ad  bunc  modum  semper  dividentibus, 

aiversale  quidem  accidit  cis  medium  sumere,  de 


concluduntur,omitlunt,aiia  vero  vane  interrogant. 
Considerandum  autem  si  quid  superflnum  sumptu  m 
8it,et  si  quid  necessariorum  omissum,  et  boc  qui- 
dem  ponendum,  illud  vero  auferendum,  donec  ve- 
niat  quis  ad  duas  propositiones,8ine  bis  enim  non 
est  reducere  sic  interrogatas  orationes.In  aliquibus 
crgo  faciie  est  videre  quod  minus  est,  aliqui  vero 
latent,et  videntur  quldem  syllogizare,  eo  qaod  ne- 
cessarium  quid  accidit  ex  iis  qu8B  posita  sunl.  Ut  61 
sumutur,  non  substantia  interempta  substantiam 
non  interimi,  ex  quibus  autem  e8t,interemptis,  et 
quod  ex  eis  est  corrumpi.His  enim  posltis,  neces- 
sarium  est  substantiae  partem  esse  substantiam, 
non  tamen  syllogizatum   est  quod  ea  qaas  sumpta 


uo  oporteat  ostendere  et  difTerentias  eteztremita-  g  sunt,sed  desunljpropositiones.  Rursum  si  com  est 
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es.In  fine  autem  quoniam  boc  est  homo,autquid 
|uid  erat  quod  qusritur,nibil  dicunt  manifestum, 
juareneces8ariumeste8se,etenimaliamviamfaciunt 
omnem,non  quidem  contingentes  idoneitates,  opi- 
nantes  esse.  Manifcstum  est  autem  quoniam  neque 
destruere  bac  via  est,  neque  de  accidente  aliquid, 
aut  de  proprio  syllogizare,neque  de  genere,  neque 
de  quibus  ignoretur  utrum  boc  modo  aut  illo  se  ha- 
bet,ut  putasne  diameter  est  symeter,vel  asymeter  ? 
si  enim  sumat  quoniam  omnis  longitudo  est  syme- 
tros  vel  asymetrosydiameter  autem  longitudo,  syl- 
logizatum  est  quoniam  symetervelasymeterestdia- 
meter.Si  autem  sumetur  incommensurabile,  quod 
oportebat  syliogizare  sumetur,  non  ergo  est  osten* 
dere,  nam  viaquidembsc,per  bancautem  non  est  p 
ostendere  symetrum  vel  asymetrum,  in  quo  a  lon- 
gitudo,^  autem  symeter  aut  as8ymeter,diameter  o*. 
Manifestum  est  igitur   quoniam  neque  ad  omnem 
considerationem  congruit  inquieitionis  modu8,ne- 
que  in  quibus  maxime  videtur  convenire,inbisest 
ntilis.  Ex   quibus  ergo   demonstrationes  fiunt,  et 
quomodo,  et   ad  qus   perspicieodum   aecundum 
unumquodque  propositum  manifestum   ex  dictis. 

C\HUT  XXXIIL 
De  resolulione  syllogismorum  in  proposiliones. 
Quomodo  autemreducemussyllogismosinpredi- 
ctas  Oguras,  dicendum  erit  post  biic,  restat  enim 
consideratio  bnec,  si  enim  et  generationem  syliogis- 
morum  inspiciamu8,ct  inveniendi  habeamus  pote* 
statem,ampliu8  autem  factos  reducamuspredictas 


bomo^necesse  est  esse  animal,  et  cum  est  animal, 
substantiam.et  cum  estbomo,  necesseestesseaabs- 
tantiam,8ed  nondum  syllogizatam  est,non  entm  se 
babent  propositiones  ut  duximus.  Fallimar  aatem 
in  talibus  eo  quod   necessarium  quiddam  accidat 
ex  his  qus  posita  8unt,quam  est  syllogismas,  ne- 
cessarium  est,in  plus  autem  est  necessariam  quam 
8yllogismus,nam  omnis  syllogismus,nece88ariam, 
necessarium  autem  non  omne  syllogismus.  Quar^ 
non  (si  quid  accidat  positis  quibus dam)  statim  ten- 
tandum  est  reducere,  scd  primum   secundam  est 
duas  propositiones. 

CAPUT  XXXIV. 
De  resolutione  in  terminos. 
Oeindcsicdividenduminterminos.Mediumautem 
ponendum  terminorum,  qui  utrisque  propositioni- 
bu9dicitur,neces8eestenimmediuminutrisqueesse 
in  omnibus  flguris.Si  ergo  subjiciatur  etpraedicetur 
medium,aut  ipsum  quidem  pr(edicetur,  aliud  vero 
illo  abnegetur,  primaeritrigura.Si  autem  et  prcdi- 
cetur,  ct  negetur  ab   aliquo,  media  erit  flgura:  si 
vero  alia  de  illo  praedicentur,aut  boc  quidem  predi- 
celur,iliud  vero  ab  illo  negetur,  postrema.sic  enim 
se  babuit  in  postrema  flgura  medium,simi]iterau* 
tem  etsi  non   universales  sint  propositiones,  nam 
est  eadem  determinatio  medii.  ManiPe^tum  igitur 
quoniam  in  quaoratione  non  dicitur  idem  frequen- 
ter,non  fit  syllogismu8,non  enim  sumptum  estme- 
dium.Quoniam  autem  babcmus  quod  propositorum 
in  unaquaque  figura  clauditur,et  in  qua  universale, 


rigura8,flnem  babcbitquodexprincipiopropositum  D  etin  qua  particulare,  mauifeBtum  est  quoniam  noo 


est,  accidet  etiam  simul  qus  praedicta  sunt  conflr- 
mari  et  manifestiora  esse,  quoniam  sic  ee  babent 
perea  qu(B  nunc  dicenda  sunt.  Oportet  enim  omne 
quod  verum  est,  ipsum  sibi  ipsi  manifestum  esse 
omnino.Primum  ergo  oportet  tentare  duas  proposi- 
tiones  accipere  syllogismi,  faciliusenim  in  miyora 
dividere  quam  in  minora:  mijora  autem  compoai- 
tiora  sunt  quam  ea  ex  quibus  componuntur.  Oeinde 
oonsiderare  utra  in  toto,e,  atra  in  parte.  Et  si  non 
ambae  sumpte  sint,eam  qui  pouit  alteram.Aliquo- 
tiesenim  univeraalem  protendentes,eam  qus  inhao 
estnon  8umant,neque  scribente8,neque  interrogan- 


ad  omnes  Gguras  perspiciendum^sed  ia  unoquoque 
proposito  adpropriam.Quaecunquevero  in  pluribus 
concIuduntur,medii  positione  cognoscimus  figuram. 

CAPUT  XXXV. 
De  necessario  elthesi  terminorum. 
Frequenter   ergo  falli  accidit   circa  syllogismos 
propter  necessarium,  quemadmudum   dictum  es' 
prius :  aliquoties  autem  propter  similitudinem  posi 
tionis  terminorum,quod  non  oportet  latere  nos.  I 
si  a  ded  dicitur.et  6  de  c,videbiturenim  sic  seb 
bentibus  terminis  esse  syllogismus,  non  fit  aotc 
neque  necessarium  quidquam,neque  syllogiBmi 


PBIORUM  ANALYTICORUM  ARIBTOTBLIS  INTEEPRBTATIO. 


«78 


im  in  quo  a  sempcr  esse,  in  quo  autem  b 
gibilis  Aristomenes,  in  quo  autem  c  Aristo- 
i,verumestautem  ainesse6,  sempereoim  est 
^bilis  Arislomenes,  scd  et  6  dec  nam  Aristo  • 
i  esl  intelllgibilis  Aristomencs,  a  autem  non 
,  corruptibilis estenim  Aristomenes ;  non  igi- 
ibat  syllogismus  slc  se  babentibus  terminis, 
K>rtebaluniversaIitcra  ^sumipropositionem : 
ro  falsum  quod  putabat  omnemiDtelligibileni 
menem  scmperesse,  cum  Aristomenessit  cor- 
liHs.  Rursum  sit  in  quo  quidem  cMicalus,  in 
item  6musicusMica1us,inquoautema  corrum- 
.  Verum  est  ergo  b  dcc  praBdicari,  nam  Mica- 
t  musicus  Micalus,  sed  et  a  de  b,  corrumpe- 
Imeras  musicusMicalus,  aautem  decTalsum 
item  idem  est  priori,  non  enim  verum  est  uni- 
tter,  Micalus  musicus  quoniam  corrumpetur 
loc  autem  non  sumpto  non  erat  syllogismus. 
rgo  fallacia  fil  in  eo  quod  pene,  ut  enim  ni- 
Terens  dicere  boc  buic  inesse,  aut  hoc  buic 
Inesse,  concedimus. 

CAPUT  XXXVI. 
De  ecthesi  terminorum. 
[uenter  autem  mentiri  evenit,  eo  quod  non 
xponnntur  secundum  propositionemtermini, 
quidem  sit  sanitas,  b  autem  xgritudo,  c  vero 
verum  est  enim  dicere  quoniam  a  nulli  b  con- 
inesse,  nulli  enim  segritudinisanitas  inest;et 
D  quoniam  b  inestomni  c,  omniseoim  homo 
ktibilisestasgriludiois,  videbiturergoaccidere 
omini  contingere  sanitatem  inesse.  Hujus  au- 
lusa  est  quod  non  bene  exponuntur  termini 
lum  locutionem,  quoniam  transsumptis  quss 
taecundum  habitudines,non  eritsyilogismus: 
ro  sanitaie  quidem  ponatur  sanum,  pro  segri- 
autem  sgrum,  non  enim  verum  est  dicere 
imnoncontiDgitaegrotanti  inessesanumessCi 
tem  non  sumpto,nonfitsyllogismus,  nisicon- 
tis.  Hoc  autem  non  impos8ibile,contingitenim 
omini  inesse  sanitatem.  Hursusin  media  fi- 
miiitercritfalsum.Nam  sanitatemaegritudini 
Q  nulli,  homini  vero  omni  contingit  inesse, 
nulli  hominisgritudo.  In  tertiaautem  figura 
lum  contingere  accidil  falsdm,  etenimsanita- 
^aegritudinem,  etdiscipiinam,  etignorantiam 
lino  contraria  omnii  eidem  contingit  inesse, 
!roinvicemimpo8sibile,hocautem  confessum 
idictie.  Cum  enim  eidem  plnra  contingere 
,  contiogebant  et  sibi  invicem.  Manifestum 
quoniam  in  omnibus  bis  fallacia  fit  propter 
orum  expositionem,  transsumptis  enim  his 
mt  secundum  habitudines,  nihil  fit  falsum. 
ergo  quooiam  secundum  hujusmodi  propo- 
8  semper  quod  est  secundum  habitum,  pro 
sumendum  et  pooendum  terminum. 
CAPUT  XXXVII. 

^£  ecihesi  terminorum  cotfipositorum  et 
obliguorum  syllogismi, 

oportet  autem  terminos  semper  qusrere  no- 


A.  mine  exponi,  ssepe  enim  erunt  orationes  quibus  non 
ponunturnomina,  quareet  difflcileeritreJucerehu- 
jusmodi  syllogismos,  aliquoties  autcm  et  talH  acci- 
dctpropterhujudmodiinquisltionem,utquoniamim- 
mediatorum  erit  syllogismus;  sit  enima  duo  recti,  b 
autem  Irlangulus,  c  vero  aequicrurus  ;  ergo  ei  quod 
est  c  inest  a  propler  6 ;  ci  vero  quod  est  ft,  non  ite- 
rum  propter  aliud,  pcr  se  enim  triangulus  habet 
duos  rectos,  quare  non  erit  medium  ejus  quod  est 
a  b,  cum  sit  demonstrativum.  Manifestum  enim  quo- 
niam  medium  non  sic  semperest  sumendumuthoo 
aliquid,  sed  aliquando  orationem,  quod  accidit  et  in 
praedicto.  Inesse  autem  primum  medio,  ethoc  po- 
stremonon  oportet  sumere,  utprsedicentursempcr 
ad  se  invicem  similiter,  et  primum  de medio.  et  hoo 
de  postremo,  et  in  non  ine&se  similiter,  sed  quoties 

'^  dicitur  esse  et  verum  dicere,  hoc  toties  arbitrari 
oportet  signiGcareetinessc.  tlt  quoniam  contrario- 
rum  una  •it  diiciplina :  sit  enim  a  unam  esaedisci* 
plinam,  b  autcm  contraria  sibi  invicem,  a  ergo  inest 
6, non quoniam  contraria  unum  esse eorum  discipli- 
naro,  sed  quoniam  vernm  est  dicere  de  ipsisunam 
esse  eorum  disciplinam.  Accidit  autemquandoque 
primum  de  medio  dici,  medium  antem  de  tertio  non 
dici,  ut  81  sopbia  edt  disciplina,  boni  autem  est  so- 
phia :  conclusio,  quoniam  boni  est  disciplina,  et  non 
bonum  quidem  est  disciplina,  sophia  autem  est 
disciplina.  Quandoquo  autem  medium  quidem  de 
tertio  dicitur,  primum  autem  de  medio  non  dicitur, 
utsiqualisomnisestdisciplina^autcontrarii.Bonum 
autem  est^  el  contrarium,  etquale:  conclusio  qui- 

^  dem,  quoniam  boni  est  disciplina.  Non  est  autem 
bonum  disoiplina,  nequequale,  neque  contrarium, 
sed  omnium  disciplina.Non  estautembonum  disci- 
plina,  neque  conclusio  secundum  rectum,  neque 
quale,  neque  contrarium ,  sed  bonum  haec.  Est  autem 
quandoque  neque  primum  de  medio,  neque  hoc  de 
tertio,  primo  de  tertio  quandoque  quidem  dicto> 
quandoqueautemnondicto.UtsicujusestdiscipHna, 
hqjusestgenus,  boniautemestdisciplina:  conclusio 
quoniam  boni  est  genus.  Praedicaturautem  nullum 
de  nullo,  si  autem  cujus  est  disciplina,  genus  est 
boc»  boni  autem  est  disciplina :  conclusio,  quoniam 
bonum  estgenus:  ergo  de  extremo  quidemlprsdica- 
tur  primum,  de  se  autem  invicem  non  dicuntur. 
Eodem  autem  modo  et  nun  inesse  sumendum  non 

D  enim  somper  slgniGcat  non  inesse  hoo  huic,  non 
esse  hoo,  hoc  ;  sed  aliquando  non  esse  hoc  hujus^ 
aut  hoc  huic:  ut  quoniam  non  est  motionis  motus, 
autgenerationisgeneratio,  voluptatis  autem  est,  non 
ergo  voluptas  generatio.  Aut  rursua  quoniam  risus 
est  aignum,  signi  autem  non  est  signum»  quare  non 
eslsignum  risus ;  similiterautem  et  in  aliis,  in  qui- 
bus  intermitur  propositum,  eoquod  dicituraliquo 
modo  ad  id  genus.  Rursus  quoniam  occasio  non  est 
tempusopportunum,  Deo  enim  occasio  quidem  est, 
tempus  autem  opportunu m  non  est,  eo  quod  nihii  sit 
Deo  conferens.  Terminos  enim  ponendum  est  occa- 
sionem,  ettempus  opportunum,  etDeum.  Propositio 
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autemsumendasecundum  DominisGau8am,Bimpli- 
citer  enim  bocdicimus  deomnibus,  quoniamtermi- 
nosquidemsemperponendumsecundumdeclinatio- 
nes  nominum,  ut  bomo,  aut  bonum,  aut  contraria, 
autbominis,aulboni,autcontrariorum.Propo8itio- 
nesiautemsumendumsecundumoujusquecasus^aut 
enim  quoniam  buicutsBquaIe,autquoniambujusut 
duplum,  aut  quoniam  boc  ut  ferienB,  vel  videns,aut 
quoniam  bic  ut  bomo,  animal,aut  si  quolibet  modo 
aliter  cadit  nomen  seoundum  propositionem,  ioesse 
autem  boc  buic,  et  verum  esse  boc  de  boc,  toties 
sumendum,  quoties  prffidicamenta  divisa  sunt,  et 
hsc  aut  aliquo  modo,  aut  simpliciter,amplius  aut 
simplicia,  aut  oomplexa.  Similiter  autem  et  non 
inesse.  Considerandum  b8BC  autem,  el  determinan- 
dum  optimum. 

CAPUT  XXXVIII. 

De  anadiplosi  ei  ihesi  syllogismorum,  hoc  esi  de  gemi- 

nalione  ei  posiiione. 

Reduplicatum  autem  in  propositionibue  ad  prl- 
mameztremitatem  poDendum,non  admediunr.,dico 
autem  ut  si  Oat  syllogismus,  quoniam  justiliaB  est 
disciplina  quoniam  bonum,  ad  primam  extremita- 
tem  ponendum.  Si  enim  a  discipliDa  quoniam  bo- 
num,  in  quo  autem  b  bonum,  in  quo  autem  cjusti- 
tia,  ergo  verum  est  a  de  6  praedicari.  Nam  boni  est 
disciplinaquoniam  bonum.Sedet  6dec,  namjusti- 
tia  quiddam  bonum  est ;  sic  ergo  flt  resolutio.  8i  au- 
tem  ad  b  ponatur,  quoniam  bonum,  non  erit,  nam  a 
quidem  de^  verum  erit,  b  autemde^  non  erit  ve- 
rum,  nam  bonum  quoniam  bonum  prsedicarideju- 
8titiafalsumest,etnoDintelligibile.8imiliterautem 
et  si  salubre  ostendatur,  quoniam  disciplinatum  est 
in  eo  quodbonum,  aut  bircocervus,  opinabilis  in  eo 
quod  existens,  aut  bomo  corruptibilis  in  eo  quod 
8en8ibil6,iDomDibu8eQim  prsedicatisadextremum 
reduplicatioDem  poDCDdum.  Non  est  autem  eadem 
po8itiotermiDorum,quaDdo8impliciterquidemsyl- 
logizatum  fuerit,  et  quaodo  hoc  aliquid,autquo,  aut 
quoxodo.  Dico  autem  ut  quaudo  bonum  disoiplina- 
tum  osteosum  erit,  et  quando  disciplinatum  quo- 
niambonum.  Sedsimpliciterquidem  disoiplinatum 
ostensumestmediumponendum  ens,  siautem  quo- 
niam  bonum,  quid  ens.  8it  enim  a  disciplina  quo- 
niam  quidens,  inquo  autem  ^ens,  quid,in  quoau- 
tem  c  bonum,verum  est|ergo  a  de  6praedicari,erat 
enimdisciplinaalicujusentis,  quoniamquidens.est 
eib  de  c^  nam  in  quo  c  ens  quid,  quare  et  a  de  c, 
eritergo  disoipliDaboniquoniamboDum,  erat  enim 
quid  ens,  proprie  substantise  signum.  8i  autem  ens 
medium  positum  sit,  et  ad  extremum  ens  simplici- 
ter,  et  non  quid  ens  dictum  sit,  non  erit  syllogis- 
mu8,  quoniam  est  disciplina  boni  quoniam  bonum, 
sed  quoniam  ens,  ut  si  sitin  quoa  disciplina  quo* 
niam  ens,  in  quo  b  ens^  in  quo  e  bonum.  Manifes- 
tam  igitur  quoniam  in  particularibus  eyllogismis 
sic  sumendam  terminos. 


AN.  MANL.  8BV.  GOBTII 

A  CAPUT  XXXIX. 

Pro  debita^resolutione  prspcepta. 


"^ 


Oportet  autem  accipere  quae  idem  possunt nomina 
pro  nominibus,  et  orationespro  orationibus,  et  no- 
men  et  orationem  et  semper  pro  orationem  nomen 
sascipere,  facilior  est  enim  terminorum  exposttio, 
utsi  nil  differt  dicere  suspicabileopinabilis  non  esse 
genu8,autnon  esse  idem  quiddam  suspicabiie,  quod 
opinabile,  nam  si  idem  est  quod  signiflcatur,  pro 
oratione  dicta,  auspicabile  et  opinabile  terminos 
ponendum.  Quoniam  vero  non  estidem  voiuptatem 
esse  bonum,  et  esse  voluptatem  quod  bonum,  non 
similiter ponendum  terminos  ;  sed siest  syllogismus 
quoniam  voluptas  quod  bonum,  terminum  ponen- 

B  dum  quod  bonum  ;  si  autem  quoniam  bonum,  bo* 
num,  similiter  autem  et  in  aliis.Non  e.stautem  idem 
neque  eese,  neque  dicere  quoniam  cui  b  inest,  buic 
quoque  omni  a  ineat,  et  dicere,cui  omni  b  ide8t,et 
a  inest  omni,  nibil  enim  probibet  b  inesse  c,  non 
autem  omni.  Ut  sit  b  pulchrum  quid,  c  autem  aU 
bum,siigituraIicuialboinestpuIcbrumquid,verum 
est  dioere  quoniam  albo  inest  pulcbrum,  sed  non 
omni  fortasse.  Si  ergo  a  inest  6,  non  omni  autem 
de  quo  b  (oeque  siomni  c,  inest  6,  neque  sisolom 
alicui),  non  necesse  est  ei  quod  est  c  inesse  a,  noo 
quia  non  omni,  sed  nec  inesse  ei  quod  est  c.  Si  au« 
tem  de  quocunque  b  dicatur  vere,  buic  omni  inest  a, 
accidet  a  de  quo  oinni  b  dicitur,  de  eo  omni  dici.  Si 
autem  adiciturde  omni  dequo^dicatur,  nibil  pro- 
bibet  ei  quod  est  c  inesse  6,  nonomni  autem  a,aut 

^  noninesseomnino.  Intribus  igiturterminis  manife- 
stum  est  quoniam  de  quo  b  quidem  omni,  et  a  dici- 
tur,  boc  est  dequibuscunque  ^  dicitur  de  omnibus 
dicilur  et  a,  et  si  b  quidem  de  omni,  et  a  similiter 
si  autem  non  de  omni,  non  necesse  est  a  iDesse 
omni.  Non  oportet  autem  arbitrari  propter  exposi- 
tionem  accidere  aliquod  inconveniens,  noa  cnin;  la- 
boramus  in  eoquod  aliquid  sit  hoc,  sed  quemadmo- 
dum  geomcler  pcdalem,  et  rectam  banc  esse  et  sine 
lalitudinc  dicit  quse  non  est,  scd  non  sic  utitur,  ut 
eis  syllogizans.  Omnino  enim  quod  uon  est  ut  totum 
ad  partem,  et  aliud  ad  boc  ut  pars  ad  totum,  es 
nullo  talium  ostendit  dcmonstrator,  neque  enim  fit 
syllogismus,  exportitione  autem  sic  utimur,  ut  ct 
sentiat  qui  discit  dicentes,  non  enim  sio  ut  sine  bii 

D  Don  possibile  sit  demonstrare,  quemadmodum  ex 
quibus  est  syllogismus.  Non  lateat  autem  nos,  quo- 
niam  in  eodem  syllogismo,  non  omnes  conclusion^s 
perunam  eamdemllguram  sunt,  sedbecquidemper 
hanc,  illa  vero  per  aliam.  Palam  ergo  quoniam  et 
resolutiones  sic  faciendum.  Quoniamautem  nonom- 
ne  propositum  in  omni  flgura,  sed  in  unaquaque  di- 
spositasunt.manifestumestexconclusionein  quafi- 
gurasit  quaercndum.  Et  ad  deflnitiones  orationom 
quscunque  ad  unuro  quiddamsuntargumentatT  ia 
eorum  quae  insunt  termino,  ad  quod  argumentatum 
est  ponendum  terminum,  ctnon  totam  orationem, 
minus  enim  contingitperturbari  propter  iongitudi- 


13,  potum  el  aquam   terrainos  ponendum. 

CAPUT  XL. 

HuHone  syllogUmorum  ad  impossibile  et  ex 
hypolhesi. 

as  autem  ex  hypotbesi  syllogismos  nonest 
im  reducere,  nam  non  est  ex  iis  quae  posita 
ucere;  non  cnim  ptsr  syllogismum  ostensi 
i  ad  placitum  concessi  sunt  omnes.  Ut  si 
at,  si  una  quaedam  potestas  non  sit  C(mtra- 
aeque  disciplinam  esse  unam  ;  deinde  dis- 
oniam  non  est  nna  potestas  contrariorum, 
vi  et  aegrotativi,  simulenim  idem  erit  sana- 
aegrotativum.  Quoniam  autem  non  est 
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siquisaquam  ostendit  quoniam  est  humi-  A  hocenim  nulli  a,  a  -aulem  .omni  6,  quare  nulli  b 
«^i  .        .  ,  ineritc,  ergoet6nullic,convertiturenim  privativa. 

Si  autemparticularissit  syllogi8mus,quandopriva- 
tivum  quidem  erit  ad  majorem  extremitatem.resol- 
vetur  in  primam  figuram,  ut  si  a  nulli  b,  b  autem 
alioui  c,  conversa  enim  privativa  prima  erit  figura, 
nam  b  quidem  nulli  a,a  autem  alicuic.Quando  vero 
praedicativum,  non  resolvetur,  ut  si  a  quidemomni 
^,  cverononomni,nonenim  suscipit  conversionem 
a  b,  neque  cum  fit,  erit  syllogismns.  Rursus  qui  in 
terlia  quidem  sunt  (igura,  non  resolvuntur  omnea  in 
primam,qui  autem  sunt  in  prima,omnes  in  tertiam. 
Insitenima  quidem  omni  b,  b  autem  alicui  c,  ergo 
^  quiaconvertiturparticularis  prfiBdicativa,  ineritetc 

conVanorum  unV pote^asTosirnsum  est^  ^!^^"*  ^'^''^'^  omni  Mnerat,  quare  fit  tertiafigura,Kt 
iam  disciplina  non  una.  non  est  ostensum ;  B  "'  P"^»t»vus  sil  8yllogismus,similiter :  oonvertitur 
confileri  sit  nece8se,at  non  ex  syllogismo,      ^°'°'  particularis  affirmativa,  quare  a  quidem  nulli 

6,cautem  alicui  inerit.Eorum  autem  syllogismorum 
quisunt  in  postrema  figura  unus  tantum  non  resol- 
vitur  in  primam,  quando  non  universalis  ponitur 
privativa,aIiiautemomnesre8olvuntur.Pr«dioentur 
enim  de  omni  c,  et  a  et  6,  ergo  convertetur  c  ad 
utrumque  particulariter ;  inerit  ergo  a  alicui  6,quare 
erit  prima  figura,  siquidem  a  omni  e,  c  vero  alicui  6; 
et  si  a  quidem  omni  c,  b  autem  alicui  (;,eadem  ratio, 
converiitur  enim  ad  bc,S\  autem  6quidem  omni  r,  a 
autem  alicui  c.  primus  ponendus  6,  nam  b  omni  c,  c 
autemalicui  a,quare6  alicui  a,  quoniamautemcon- 
vertilurparticularis,et  a  alicui  6  inerit.Et  si  priva- 
tivus  sit  syllogism  U8  uni  versalibus  terminis,similiter 

!,-  Tki.l^Tr    7  Z.  Vj-       r*"—— «—  -1  sumendum.   Insit  enim  h  omni  c,  a  autem  nulli  e, 

us.  Pluresautem  etdiversitermmanturex  C  i.     ,  «^ .       x  .  ,1.        voi^i  uu**t  i,, 

ergo  alicui  o  merit  c,a  autem  nulli  c,quareerit  me- 

diumc.  Similiter  autem  et  si  privativa  quidem  si 

universalis,  praedicativa  autem  particularis,  nam  a 

quidem  nuUi  c,  c^  autem  alioui  b  inerit.  Si  aulem 

particularis  sumatur  privativa,non  erit  resolutio.ut 

si  b  quidem  omni  c,  a  autem  alicui  c  non  inest,  con- 

versaenim  b  CfUtrsequepropositiones  eruntparticu- 

lares.  Manifestum  autem  quoniam  ad  resolvendum 

ad  se  invicem  figuras,  qu£  ad  minorcm  extremita- 

tcm  est  propositio,  convertenda  in  utrisque  figuris, 

hac  conversajtransitio  fit ;  eorum  autem  qui  in  me- 

dia  suntfigura,  alter  quidem  resolvitur,  altervero 

non  resolviturin  tertiam,  nam  cum  sit  universalis 

privativa,  resolvitur.Sienima  nulli  quidem6,alicui 

autem  c^  utraque  similiter  convertitur  ad  a,quare  b 


c  hypothesi  ;  hoc  igitur  non  est  reducere, 

non  una  potestas  est  :  hic  enim  fortasse 
)gismus,  illud  autem  hypothesis.  Similiter 

his  qui  per  impo3sibileconcluduntur,nam 
>c  est  resolvere,sed  ad  impossibile  quidem 

est ;  syllogismo  enim  monstratur  ;  alte- 
tm  non  est,  nam  ex  hypothesi  concluditur. 

aucem  a  praedictis  quoniam  in  illis  qui- 
rtet  prius  confiteri,  si  debet  concedere,  ut 
atur  una  potestas  contrariorum,etdi8cipli- 
)  camdem  ;  hic  autem  et  non  prius  confessi 
it,  eo  quod  manifeetum  sit  falsum,  ut  po- 
letro  symetro,  eo  quod  impariaesse  aequa- 
lus.  Plures  autem  et  diversi  terminantur  ex 
ic,  quos  prospicere  oportet,  et  notare  apte. 
)  horum  differentiae,  et  quoties  fiunt,  qui 
ypothesi,  postea  dicemus.  Nunc  autem  tan- 
lobis  manifestum  quoniam  non  est  resol- 
^uras  hujuemodi  syllogisraos,  et  ob  quam 
iiximus. 

CAPUT  XLI. 

oqua  reductione  syllogismorum  unius  figurx 
in  aiiam. 


nqueauteminpluribusfigurismonstrantur 
i,  si  in  altera  syllogizetur,  est  reducere 
lum  in  alteram,  ut  eum  qui  in  prima  est 
m  in  secundam  figuram,  et  eum  qui  in 
it  in  primam.  Non  omnes  autem.sed  quos- 


autem  in  sequentibus  manifestum.Si  enira  ^  quidem  nullia,c  vero  alicui,medium  ergoa.Qaando 


,  6  autem  omni  c,  a  nulli  c,  sicergo  prima 
i  autem  convertatur  privativa,  mediaerit. 
quidem  nulli,  6  autem  omni  inerit.Simili- 
netsi  non  universalis,  sed  particuiarisfit 
luSyUtsi  aquidemnuUi  6,6autem  alicui  c, 
enim  privativamediaeritfigura.Eorum  au- 
gi8morum,qui  suntin  secunda  figura,  uni- 
quidem  reducentur  in  primam  figuram, 
irium  autem  alter  solum.  Insit  enim  a  6 
aulli,  c  vero  omni,conversa  privativa  prima 
ra,  nam  b  quidem  nulli  a,  a  autem  omni  c 
autem  praedicativum  quidemsitad  6,priva- 
item  ad  c,  primus  terminus  ponondus est  c, 

Patrol.  LXIV. 


autem  a  omni  b,  e  autem  alicui  non  ineit,  non 
fit  resolutio,  neutra  enim  propositionum  ex  conver- 
sioneuniversalis.  Quiautem  ex  tertia  sunt  figura, 
resolventur  in  mediam,  quando  fuerit  univeraalis 
privativa,  ut  si  a  nuUi  e,  b  autem  alicui,  aut  omni  o 
nam  c, a quidem  nulli.  6 autem alioui  inerit.Si  autcm 
particularis  sit  privativa,  non  resolvetur,  non  enim 
Buscipitconversionemparticularis  negativa.  Mani- 
festumergoquoniamiidemsyllogisminonrcsolvun- 
tur  in  bis  figuris,  qui  nec  in  primam  resolvebantur, 
et  quoniamin  primam  figuram  rcductis  e>ylIogismis9 
isti  soli  syllogismi  per  impossibilo  clauduntur.Quo- 
modoergo  oportetsyllogismos  ieducere,ct  quoniam 
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reeolvuntur  figurfie  in  se  invicem,   manifestum  ex  A  quare  d  vcrumest,  cta  non  ve:'um,quoniame8tli- 


dictis. 

CAPUT  XLII. 
De  syllogismis  infinitis^  et  regulis  consequentiarum, 

DilTert  autem  in  construendovei  destruendo  opi- 
nari,  aut  idem,  aut  diversum  significare,  non  esse 
hoc,  et  esse  non  hoc,  ut  non  esse  album,  ei  quod  est 
esse  non  album  ;  non  enim  idem  signincant,nec  est 
negatio  ejus  puae  est  esse  album  ea  qu«  est  esse  non 
album.sed  non  esse  album.  Ratio  autem  hujus  haeo 
est ;  similiterenim  se  habet  possibile  est  ambulare 
ad  possibile  nonambuiare,  idquaeest  esse  albumad 
esse  non  album,  etscit  bonum  ad  scitnon  bonum  : 
namscit  bonum  velsciens  bonum  nihildifrert,neque 


gnum  album. 

Palam  autem  quoniametaet^  nullieidem  insunt, 
sed  beid  contingil  eidem  alicuiinesse.Similiter  au- 
tem  sehabent  etprivationes  adprsedicationefl  eadem 
positione :  sitenim  a  quale  in  quo  a,  non  squale  in 
quod  ^,  inaequaie  in  quo  c,  non  inaequaie  in  quod  In 
pluribus  autem  quorum  his  quidem  inest,  illis  Tero 
non  inest  idem,  negatio  quidem  similiter  vera  nt,ut 
quoniam  non  suntalba  omnia.  aul  quoniam  non  est 
album  unumquodque,  aut  quoniam  esl  non  album 
unumquodque,  aut  quoniam  omnia  sunt  nonalba, 
falsum  est.  Similiter  autem  et  ejus  quae  est  omoe 
animal  album,  nonh.Tc  (est  non  album  omne  aoi- 
mal)  negatio,  aiiibae  enim   falsae,  sed  es,non  omDe 


potest  ambulare  velestpotens  aoubulare  ;quare  est  d  animal  album.  Quoniam  autem  palam   quod  aliud 


opposita,  non  potest  ambulare  et  non  est  potens 
ambulare.  Si  igitur  non  est  potens  ambulare  idem 
significat  et  est  potens  non  ambulare,  ipsa  simul 
inerunteidem,namidempotestambulareetnonam- 
bulare,  et  idem  sciens  bonum  et  non  bonum  est. 
Affirmatio  autem  et  ncgatio  non  sunt  opposita;  ei- 
mul  in  eodem.  Quemadmodum  ergo  non  idem  est, 
non  scire  bonum  et  scire  non  bonum,  nec  esse  non 
bonum  et  non  esse  bonum,  idem,  nam  proportiona- 
lium,  si  aiterum  8it,et  aIterum,noc  esse  nonaequale 
etnonesse  sequale  idem,  huic  enim  quod  est  non 
sequaiesubjacet  aliquid,et  hoc  est  in8equale,illi  vero 
nihil,eoquod8equaIe  quidemvelinffiquale  non  omne 
est,  aequale  autem  vel  non  aequale  omne  :  amplius, 
est  non  album  lignum  et  non  est  album  lignum  non 
simul  sunt,  si  enimest  lignum  non  album,  eritli- 
gnuro,quod  autem  non  estalbum  lignum,  non  ne- 
cesse  est  esse  iignum  :  quare  manifestum  est  quo- 
niam  non  est  ejus  quod  est  bonum,  est  non  bonum, 
negatio  ;  si  ergo  de  omni  uno  vel  afOrmatio,  vel  ne- 
gatio  vera,  si  non  est  negatio,  palam  quoniam  affir* 
matio  aliquo  modo  erit ;  affirmationis  autem  omnis, 
negatio  est,  et  hujusergo,  ea  quae  est  non  est,  non 
bonum.Habentautemordinemhuncad  invicem,  sit 
essequidembonumin  quoa,nones8eautem  bonum 
in  quo  ^,  esse  autem  non  bonum  in  quo  c  8ub6,  non 
esse  autem  non  bonum  in  quo  d  sub  a,  omni  ergo 
inerit  aut  a,  aut  ^,  et  nulli  eidem,  et  omni  aut  c, 
aut  d,  et  nulli  eidem,  etcui^  inest,  necesseest  b 
omni  inesse.  Si  enim  verumest  dicere  quoniam  est 


signiGcat  est  non  album,  etnon  est  album,  et  illa 
quidem  afflrmatio,  haec  vero  negatio,  manifestum 
quoniamnonestidemmodusmonstrandiutrumque, 
ut  quoniam  quidquid  est  animal,  non  est  album,aQt 
contingit  non  esse  album,  et  quoniam  verum  dicere 
non  album,hoc  enim  est  esse  non  album.Sed  verum 
quidem  dicere,  est  album,  sive  non  album,  tdem 
modus.Gonstructive  enimambae  per  primam  ostpn- 
duntur  Gguram,  nam  verum  ei  quod  est  similiter 
ordinatur,  cjus  enim  quae  est,  verum  dicere  album, 
non  haec,  verum  dicere  non  album,  negatio,8edha:c, 
non  estverumdicere  album.  Si  enim  verumestdi- 
cerequidquidesthomomusicumesse,autnonniu5i- 
cum  esse,quidquid  est  animal  sumendum  musicum 
esse,  aut  non  musicum  esse,  et  ostensum  est.  Non 
esseautemmusicum  quidquid  esthomo,destructive 
moostratur  secundum  dictos  tres  modos.Simpliciter 
autem  quando  sic  se  habent  a  et  b,  ut  simul  quidem 
eidem  non  contingant,  omni  autem  de  necessitate 
alterum,  et  rursum  cei  d  similiter.  Sequituraulem 
id  quod  est  c,  a,  et  non  convertitur,  et  id  quod  eatt 
sequetur  d,  et  non  convertitur,  et  a  quidem  etd 
contingunt  eidem,  b  autem  et  c  non  contingunt.Pri- 
mum  ergo  quoniam  id  quod  est  b  sequitur  d,  binc 
manifestumquoniam  eorum  qussuntcd  alterumex 
necessitate  omniinest,  cui  autem  b  non  contingitc, 
eo  quod  simul  infert  a,  a  autem  et  b  non  contingont 
eidem,  manifestum  quoniam  d  sequetur  b,  Rursam 
quoniam  ei  quod  esta  non  convertitur  c,  omni  au- 
tem  vel  c,  vel  d,  contingit  a,  et  d  eidem  inesse  ;  b 


non  album,  el  quoniam  non  est  album,  verum  ;  im-  ^  autem  ei  c  non  contingit,  eo  quod  consequitur  a  id 


possibileestenimsimul  esse  album  etesse  non  al- 
bum,aut  esee  lignum  album  el  esse  lignum  non  al- 
bum :  quare  si  non  afGrmatio,etnegatio  inerit.Ei  au- 
tem  quod  est  b,  non  semper  c,  quod  enim  omnino 
non  est  lignum,  neque  lignum  erit  album,  neo  non 
album.  £  converso  autem  cui  inest  a,  et  d  omni 
inest,  aut  enim  c,  aut  d :  quoniam  autem  non  pos- 
Bunt  simu:  esse  non  album  etesealbum,  d  inerit, 
nam  de  eo  quod  est  ulbum  verum  est  dicere  quo- 
niam  non  est  non  album.  De  d  autem  non  omnino  a 
erit,  namdeeoquod  omnino  non  estlignum,  non 
verum  est  dicere  a  quoniam  est  lignum  album ; 


quod  est  c,  accidit  enim  quiddam  impossibile.Mani- 
festum  estergo  quoniamnec  b  ei  quod  estd  conver- 
tiur,  eo  quod  contingit  simul  a,  d  inesse.  Accidit 
autemaliquotiesin  hujusroodi  terminorum  ordioe 
falli,eoquod  opposita  non  sumantur  recte,  quorum 
necesse  est  omni  alterum  inesse :  ut  se  a  et  6  non 
continguntsimuleidem^necesseest  autem  inessecui 
Don  alterum,  alterum,  et  rursus  c  ei  d  similiter,  cui 
autem  c  omni  sequitur  a,accidet  enim  cui  d,b  inesse 
ez  necessitate,  quod  falsum  est;  si  sumatur  enim 
negatioeorum  quffi  sunta  Z),  eaquaeestin  quibus/', 
et  rursus  eorum  quae  sunt  c  d,  ea  quse  estin  quibus 
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g.   Necesse  esi  igitur  omni  inesse  vel   a,  vel  f,  aut  ^  autem  falsum ;  e  contrarioenimeratin  his^quaesic 

Anim  nrnptnnfiAnAm   onf   nnnraf  innAn^  of   f»ni*anm     ntif  aa  V)nhAnt\  rnnaAnnpn  tia    ^rtn  onirn  fnitf  oaoA  nAnfw^».. 


enim  arflrmationem^aut  negationem«et  rursum,  aut 
e^  aut  g  ;  affirmatio  enim  et  negatio,  etcui  c  omnia 
subjacet,  quare  cui  /  omni  hoc  quod  est  g,  Eursum 
quoniameorumqu8e8unt/^6omnialterum,  eteorum 
quae  sunt  g  d  similiter.  Sequitur  autem  g  id  quod  est 
fy  et  id  quod  est  d  sequitur  b,  hoc  enim  scimus.  Si 
ergo  a  id  quod  est  c,  et  id  quod  est  d  sequetur  6,  hoc 


sehabentjconsequentia.Nonenimfortassenecessa- 
riumomni  inesse,  auta  aul/,  nec/^aut  b  ;nonenim 
est  negatio  ejus  quodcsta  hocquodest/",  nam  bonl 
non  bonumnegatio;nonautem  est  idem  hoc  quod 
estnonbonum  ei  quod  estnequebonum  neque  non 
bonum  ;  similiter  autem  et  in  c  d^  nam  negationes 
quae  sumptse  sunt,  du»  sunt. 


LIBER  SECUNDUS. 


CAPUT  PRIMUM. 
In  quot  ergo  Oguris,  et  per  quales,  et  quot  pro- 
positiones,  et  quando,  etquonr.odofit  syllogismus, 
ampliusautem  ad  qusperspiciendumconstruentiet 
destruenti,  et  quomodooporteat  qusererede  propo-  n 
Bito  secundum  unamque  artem,  amplius  autem 
per  quam  ▼iam8umf*mus,quacinsinguli3  suntprin- 
cipia  jampertransivimus.  Quoniam  autem  alii  qui- 
dem8yllogismorumsuntuniversales,alii  vero  parti- 
colaree :  universales  quidem  omnes  semper  plura 
sjllogizantjparticulariumautem  praedicativi  quidem 
plara,  negativi  veroconclusionem  solam.  Nam  aliae 
quidem  propositiones  convertuntur,  privativa  vero 
DOQ  convertitur.  Gonclusio  vero  aliquid  de  aliquo 
est,  quare  aliiquidemsyllogismi  plurasyllogizant : 
ot  si  a  ostensum  sit  omni  aut  alicui  b  ineese,  et  b 
alicui  a  necessariumestinesse,et  sinulli  Ainessea, 
el^  nullia,  bocautemaliudest  a  priore.  Siautema 
alicai  6  non  insit,  non  necesse  est  et  6  aiicuia  non 
iDesse  ;  contingitenim  omni  a  inesse.  Haec  ergo 
communisomniumcausa  universalium  et  partiou-  ^ 
larium.Estautem  deuniversalibus,  et  aliterdiccre, 
quaecamqueenim  autsubmedio  aut  subconclusione 
iQnt,  omniumeritidemsyllogismus,  si  illa  quidem 
in  medio^  hsec  vero  in  conclusione  ponantur,  utsi 
a^conclusio  perr,  quxcunquesub^autsub  c  sunt, 
oecesse  est  de  omnibus  dicia,  namd  siin  toto  6,et 
6  in  a,  et  d  erit  in  a.  Rursum  si«  in  toto  r,  et  c  in 
toto  a,  et  e  in  loto  aerit.  Similitorautem  et  si  pri- 
vativu8  8it$«yllogidmu8.  In  secunda  aut  (igura  quod 
8ub  conclusioneerit,  solum  erit  syllogizare,  ut  sia 
iosit  nulli  b,  et  omni  e^  conclusio  quoniam  nulli  e 
inest  b  ;  si  autem  d  sub  r  est,  manifestum  quoniam 
non  inestei  ^,  iisautem  qu£  sunt  sub  a,quoniam  b 
non  inest,  non  palamest  persyUogismum,et  si  non 
ioest  b  quod  est  e,  si  est  e  sub  a,  sed  inesse  qui-  D 
dem  h  nulli  c  per  syllogismum  ostensum  est,  non 
iaesse  veroa  hocquodest^,  indemonstratum  sum- 
ptuoQ  est,  quare  nec  per  syllogismum  accidit  b  non 
ine^scr.  In  particularibusautem,eorumquidem  quo) 
sub  conclusione  sunt,  non  erit  necessarium.  Non 
enim  Ht  syllogismus,  quando  ea  sumpta  fucrit parti- 
cularis,  eorumautem  quaesuntsub  mcdio,  crilom- 
tiiani,verumtamennonper  8yllogismun,utsiaomni 
A,  et  b  alicui  c:  nam  ejus  quod  sub  cest  positum, 
xioa  eritsyllogismus,  ejusveroquod  sub^  erit,  sed 
non  proper  eum  qui  priusfactus  est  eyllogismum. 
Similiteraotemet  in  aliisfiguris,  nam  ejus  quidem 


quodsubconclusioneestnon  erit,alterius  veroerit, 
verura  non  per syllogismum,  eo  quod  et  in  universa- 
libus  ex  indemonstrata  propositione  quae  sunt  sub 
medio  ostendebantur ;  quare  neque  hic  erit,  vel  et 
in  illis. 

CAPUT  II. 

Quoi  ex  falsis  in  prima  figura   verum  colligatur. 

Estergo  sicsehabere,  ut  veraesint  propositiones 
per  quasfit  syllogismus  ;  est  autemut  falsae,  estvero 
ut  haecquidemvera,illa  autem  falsa,  conclusioau- 
temaut  vera,  autfalsaex  necessilate.  Ex  veris  ergo 
non  estfalsum  syllogizare,exfal8i8  autem  verum, 
tamen  nonpropter  quid,8ed  quia,  nam  ejus  quiest 
propterquid  non  estex  falsis  syllogismus,  ob  quam 
autem  causam  insequentibusdicetur. Primumer^o 
quoniam  ex  veris  non  possibilefalsum  syllogizare 
hinc  manifestum.  Si  enim  cum  est  a,  necesse  est 
esse  6,si  non  est  6,  necesse  est  a  non  esse  ;  si  ergo 
verum  cst  a,necesse  est  et  b  verum  esse,aut  accidet 
idem  simul  etesse  etnonesse,  hoc  autemimpossi- 
bile.  Non  autemquoniamponitura  unusterminus, 
accipiatur,  contingere  uno  aliquo  existcnte,  exne- 
ceisitate  aliquid  accidere,  non  enira  potest.  Nam 
quod  accidit  ex  necessitate  conclusio  est,  per  quae 
autem fit  ad  minimum  tres  sunt  termini,  duo  autem 
intervalla  et  propositionea.  Si  ergo  verum  est  cui 
omni  iuest  b  et  a,  cui  autem  cet  b,  cui  c,  necesse 
est  a  inesse,  et  non  potest  hoc  falsum  e<se,  simul 
euim  erit  idem  et  non  inerit ;  ergo  a  ut  unum,  posi- 
tum  estduas  proposilionescolligere.  Similiteraiitem 
ee  habet  et  in  privativis,  non enim  esl  ex  veris osten - 
dere  falsum.Ex  falsisautemestverum  syllogizare, 
utrisque  propositionibus  ralsis,ct  una;  hac  autem  non 
utralibet  contingit,  sed  secunda,  si  quidcm  totam 
sumamus  falsam,  nontota  autemsumptaest  utrali- 
bet.  Insitcnim  a  onni  c,  ei  autem  quodest  b  nulli, 
nec  b  insit  c;  conlingit  autem  hoc,ut  nulli  lapidi  ani- 
mal,  et  lapis  nuUi  homini ;  si  igitur  sumatur  a 
omni  b^eib  omni  c,  a  omnic  inerit,  quare  exutris- 
que  falsis  veraestconclusio,omnis  enimhomoani- 
mal.Similiterautemetprivalivum:insitenimcnulli, 
nec  a,  nec  b,  a  autem  b  omni,  ut  si  eisdem  terininis 
sumptis  medium  ponatur  homo,  lapidi  enim  nec 
animal,  nec  homo  nuUi  inest,  homini  autem  omni 
animal ;  quaresi  cuiquidem  omni  inest,  sumamus 
nulli  inesse,  cui  vero  non  inest,  omni  inesse,  ex 
falsis  utrisque  vera  eritconclusio.Similiter  autem 
ostendeturet  si  in  aliquo  utraque  falsa  sumatur.  Si 
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autem  altera  ponaturfalsa,  primaquidem  tota  falss  A  inesse,  c  autem  alioui,et^alicuicine88e,  ut  animal 


ezisteate,  ut  a  6,  non  erit  conciusio  vera,  bc  autem 
erit.  Dico  autem  totam  falsam  quod  contrariam 
ver®,  ut  si  quod  nulli  inest, omni  sumptum  e&t;  aut 
si  quod  omni,  nulli  inesse.  Insit  enim  a  b  nuUi,  b 
autem  omni  c  ;8i  ergo  b  c  quidem  proposiiionem  su- 
mamus  veram,  a  b  autem  falsam  lotam,  etomni  b 
inesse  a,  impossible  est  a  c  conclusionem  veram 
esse,  nulli  enim  inerata  eorumqus8untc,siquidem 
cui  b  nulli,  6  autem  omni  c.  Similiter  autem  nec  si 
a  omni  b  inest,  et  b  omni  c,  sumpta  sit  autem  b  c 
quidem  vera  propositio,  a  b  autem  falsa  tota,  et 
nulli  cui  6  inest  a,  oonclusio  falsa  erit,  omni  enim 
c  inest  a,  siquidem  cui  6  omoi  c  et  a,  /»  autem  omni 
c.  Manifestum  ergo  quoniam  prima  tota  sumpta  fal- 


nulli  nivi,alboautp.malicuiine8t,  et  oizalboalicui. 
Si  ergo  ponatur  medium  nix primum  antem animal, 
et  sumatura  quidem  toti6ine88e,  ^autem  alicuic, 
a  b  tota  falsa,  b  ^  autem  vera^  et  coDclusio  vera. 
Similiteraulem  et  cum  privativa  est  a  b  propositio, 
possibile  est  enim  a  b  quidem  toti  inesse,  c  auiem 
alicui  non  inesse,  b  vero  alicui  rinesse,  ut  animal 
homini  quidem  omni  inest^album  autem  aliquod  non 

8equitur,homoveroaIicui  alboinest  ;  quaresi  me- 
dio  posito  homine  sumatur  a  nulliinesse,  et  b  ali- 
cui  c,  verafitconclusiOfCumsit  tota  falsaa  ^propo* 
sito.  Et  si  in  aliquo  sit  falsa  a  b  propositio,  b  c 
veraezistente,eritconclu8iovera.  Nibilenim  prohi- 
bet  a,  et  6,  et  Cy  alicui  inesse,  b  autem  alicui  c,  ul 


sa,  sive  affirmativa,    sive  privativa  altera  autem  ^  ^nin^^i^,i^„ip„lj.l,^^^^4  ^li^^i^^g^^^  ^^p^l^brum 


vera,  non  fit  vera  conclusio.Non  totaautem  sumpta 
falsa  erit :  nam  ai  ac  quidem  omni  inest,  h  autem 
alicui,  b  autem  omni  c,  ut  animal^  cygno  quidem 
omni,  albo  autem  alicui,  album  autem  omni  cygno, 
si  sumatur  a  omni  6,  et  b  omni  c,  a  omni  c  inerit 
vere,  omnisenim  cygnus  animal.  Similiter  autem 
et  si  privativa  sita  b  ^possibileestenim  ab  quidem 
alicui  inesse,  c  vero  nulli,  6  autem  omni  c,  utani- 
mal  alicui  albo,  nivi  vero  nulli,  album  vero  omni 
nivi ;  si  ergo  sumatur  a  quidem  nulli  6,  b  auiem 
omni  Cf  a  nulli  c  inerit.  8i  autem  a  b  quidem  propo- 
sitio  tota  sumatur  veru,  b  c  autem  tola  falsa,  erit 
syllogismus  verus,  nibil  enim  prohibet  a,  ei  6  etc 
omni  inesse,^  autem  nnlli  c,utqufficunque  ejusdem 
generis  sunt  species  non  subalternffi,  nam  animal  et 


alicui  magno  inest;  si  ergo  sumatura  omni  ^,et6 
alicui  c,  et  a  6  quidempropositioin  aliquo  falsaerit, 
b  c  autem  vera,  et  conclusio  vera.  Similiter  auiem 
et  cum  privativaest  a  ^  propositio,  namiidem  erunt 
termini,et;similiter  positi  ad  demonstrationem.  Ru^ 
sum  Bi  a  b  quidemvera,  b  c  autem  falsa,  vera  erit, 
conclusio.  Nihii  enimprohibet  aquidem  toti  inesM 

b,  c  autem  alicui,  et  b  nulli  c  inesse  :  ut  animai 
cygnusquidem  omni,nigro  autemalicui,cygDusvero 
nulli  nigro  ;  quaresisumatur  a  omni  6,  et  ^alicui 

c,  vera  erit  conclusio,  cum  sit  falsa  b  c,  Similiter 
autem  et  privativasumpta  a  b  propositione,  possi- 
bile  enima  6quidem  nalli,  cautem  aiioui  non  ia- 
esse,  et  b  nulii  <?,  ut  genus  ez  alio  generespecieiet 


homini  et  equo  inest,  equus  autem   nulli  homini  C  ttCcidentiejU88peciebu8,namanimalquidemnumero 


inesl ;  si  ergo  suroatur  a  omni6,  et  6  omni  c,  con 
clusio  vera  eri,  tota  falsa  b  c  propositione.    Simi- 
liter  autem  cum  universalis  privativa  est  a  b  propo- 
sitio,[contingit  enima  neque^^  neque  c  nulli  inesse, 
et  b  nulli  c,  ut  ez  alio  genere  speciebus  diversum 
genus,  nam  animal  nec  musics,  nec  medicinffi  in- 
esl,  nequemusicamedicinae.  Sumpta  ergoaquidem 
nulli  6,  b  autem  omni  <?,  vera  erit  conclusio.  Et  si 
non  tota  falsa  sit  b  c,  sed  in  aliquo,  etiam  sic  erit 
conclusio  vera.  Nihil  enim  prohibeta,  et  b^icioW 
inesse,  b  autem  alioui  c,  ut  genus  speciei  et  differen- 
tiae,  nam  animal  homini  omni  et  omni  gressibili, 
homo  autem  alicui  gressibili,  et  non  omni ;  si  ergo 
a  omni  6,  et  b  omni  c  sumatur,  a  omni  c  inerit, 


nulli  inest,  alio  vero  non  alicui,   numerusautem 

nulli  albo  ;  8iergomediumponaturnumeru8,etstt- 

roatur  a  quidem  nulli  b^b  autemalicui  c,  a  alicuic 

non  inerit,quod  fuitverum,cum  a  ^quidemsipro- 

positiovera,  b  c  autem  falsa.Etsi  :n  aliqao  sitfalsa 

a  6,  falsa  autem  et  b  c,  erit  conclusio  vera.  Nibii 

enim  prohibeta  alicui  6  et  alicui  c  inesse  utrique,b 

autem  nulli  c,  ut  si  b  sit  contrarium  ipis  r,etambo 

accidentia  eidem  generi,nam  animal  alicuiaiboet 

alicui  nigro  inest,  album  autem  nuUi  nigro  inest; 

si  ergo  sumatur  a  omni  6,  et  b  alicui  c,   vera  crit 

conclusio.  Et  privativaquidem  sumpta  a  b,  simili- 

ter.  Nam  idemtermini,  etsimiliterponenturadde- 

monstrationem.  Et  ez  utrisque  falsis  eritconclusio 


quod  quidem  erat  verum.Similiter  autem  cum  pri-  J)  vera.  Possibile  est  enim  a  b  quidem  nulli,  (;autem 


vativa  est  a,  b  propositio,  conlingit  enim  a  nec  b, 
nec  c  nulli  inesse,  b  vero  alicui  c,  at  genus  ez   alio 
genere  speciei  etdifrerentis,nam  animalnecsapien- 
tiffi  nulli  inest^  nec  contemplationi,  sapientia  vero 
alicui  contemplationi  ;   si  ergo  sumatur  a  nulli 
b,  b  autem  omni   c,    nulli  c  inerit  a,  hoc  autem 
erat  verum.  In  particclaribus  autem  syllogismis  con- 
tingit,  prima  propositione  tota  falsa  ezistente,  al- 
tera  autem  vera,  veram  esse  conclusionem,  et  a  6 
in  aliquo  falsa  ezistente,  b  c  autem  vera,  eia  b  qui- 
dem  vera,  particulari  autem  falsa,et  utrisque  ezi- 
stentibus  falsis.Nihilenimprohibeta/^quidem  nulli 


alicui  inesse,  b  vero  nulli  c,  Utgenusez  aliogenere 

speciei,  et  accidenti  speciebus  ejus,  animal  enim 

numero  quidem  nulIi,albo  vero  aiicuiinest,  et  no- 

merusnullialbo.  Si  ergo  sumaturaomni  6,  et  6ali- 

cui  j,  conclusio  quidem  vera,  propositiones  vero 

ambffi  falsffi.  Similiter  autemetcum  privativa  esta 

b,  Nihil  enim  prohibet  a  b  quidem  toti  ines8e,£  au- 

tem  alicui  non  ine8se,etneque  6nulli  c,  ut  animal 

cygno  quidem  omni,nigro  autem  alicui  non  ineBt, 

cygnus  vero  nulli  nigrorquare  si  sumatur  a  nulli  M 

autem  alicui  ca  alicui^;  non  inerit  ;  ergo  conclusio 

quidem  vera,  propositiones  autem  falsae. 
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CAPUT  III. 


Quod  colligatur  verum  ex  (aisis   in  secunda  figura. 
In  media  aiitem  flgura  omnino  continp^it  per  falsa 
verum  syllogizire.el  utrisque  propositionibus  totis 
falsis  sumplis,  et  bac  quidem  vera,  illa  tota  falsa, 
utralibet  falsa  po8ita,et  si  utraque  in  aliquo  falss, 
et  si  baeo  quidem  simpliciter  vera,  illa   autem  in 
aliqao  ralsa,  et  in  universalibus,  et  in  particulari- 
bus  syllogismis.  Si  enim  a  b  quidem  nulli  inest,  e 
autem  omni,   ut    lapidi   animal   quidem     nuUiy 
bomini  autem  omni,  si  contrariffi  ponantur  propo- 
sitiones,  et  si  sumatur  a  b   quidem   omni,  c  vero 
nulli,ex  falsis  totis  propositionibus  erit  vera  con- 
clusio.  Similiter  autem  et  sl  a  inest  b  quidem  omni, 
c  vero  nulli,  nam  idem  erit  syllogismus.  Rursum  si 
aitera  quidem   tota  falsa,  altera   autem  tota  vera.  d  siquidem  contingit  a  et^et  cbuic  quidem  omniJIIi 


A  miaori  autem  particuIarifalsa,nibiIenimprobibeta 
nec  b  nec  rnullum  sequi,  et  b  alicui  c  non  inesse, 
ut  animal  nulli  numero  nec  inanimato^et  numerus 
aiiquod  inanimaturo  non  sequitur.  Si  ergo  ponatur 
a  b  quidem  nulli,<;  autem  alicui,et  conclusio  vera, 
et  universalis    proposito  vera,    particularis  aulem 
falsa.Afflrmativa  autem  universali  similiterposita, 
possibile  est  enim  a  et  ^  et  c  toti  inesse,  b  autem 
aliquod  c  non  sequi,ut  genus  speciem  et  differen- 
tiam.  Nam  animal  omnem  bominem  et  totum  gres* 
sibile  sequitur,bomo  vero  non  omne  gressibile :  qua- 
re  si  sumatur  a  b  quidem  toti  ioesse,  e  autem  alicui 
non  inesseyUniversalis  quidem  propositio  vera,par- 
ticularisfal8a,concIusio  autem  vera.Manifestum  au- 
tem  quoniam  et  utrisque  falsis  erit  conclusiovera, 


Nihil  enim  probibet  a  et  ^  et  r  omni  inesse,^  autcm 
nulli  c,  ut  genus  non  subaltgrnis  speciebus.  Nam 
animalequoomni,  ethorainiinest,  etnullus  homo 
equu8;8iergosumaturanimaIbuicquidcmomni,iIIi 
vero  nulli  inesse,bffic  quidem  erit  falsa,illa  vero  tota 
vero,  et  conclusio  vera,ad  quodlibet  posito  priva- 
\avo.  Et  si  altera  in  aliquo  falsa,  altera  autem  tota 
vera,  possibiie  est  enim  a  b  quidem  alicui  inesse,  c 
autemomni,  et  6  nulli  c,  animal  albo  quidem  ali- 
cui,  corvo  autem  omni,  album   vero   nulli   corvo. 
8i  crgo  sumatur  a  b  quidem  nulli,  c  autem  toti  in- 
esse,  a  b  quidem  propositio  in  aliquo  falsa  est,  a  c 
autem  tota  vera,  et  conclusio  vera,  et  transposita 
quidem  privativa,simiIiter.Nam  pereosdem  termi- 
D08  demon8tratio.Et  si  affirmativa  quidcm  proposi-  ^ 
tio  in  aliquo  falsa.privativa  autem  tota  vera,  nihil  ^ 
enina  prohibet  a  6   quidem  alicui  inesse,  c  autem 
toti  non  inesse,  et  b  nulli  c,  ut  animal  albo  quidem 
ilicui,pici  autem  nulli,album  vero  nulli  plci :  quare 
8i8umatur,a  toti  6  inesse,(;  autem  nulli,a  b  quidem 
in  aliquo  falsa,  a  c  autem   tota  vera,  et  conclusio 
▼era.  Et  si  utraeque  propositiones  in  aliquo  fals®, 
erit  conclusio  vera,  possibile  est  enim  a,  etft,  et  c 
alicui  inesse,  b  autem  nulli  c,  ut  animal,  et  albo 
alicui,  et  nigro  alicui,  album  vero  nulli  nigro.    Si 
ergo  sumatur  a  b  quidem  omm.c  autem  nulli.ambffi 
quidem  propositionesinaliquo  fals«,conclosio  au- 
tem  vera^similiterautemtranspositaprivativa  per 
terminos.  Manifestum  autem  etin  particularibus 
8ylIogismi8,nibil  enim  probibeta  b  quidem  omn\,c 


vero  nulli  inesse,  6  vero  aliquod  c  non  sequi,  nam 

sumpto  a  b  quidem  nulli,|a  autem  alicui  inesse^pro- 

positiones  quidem  ambs   falsse,  conclusio   autem 

vera.Similiter  autem  et  cum  praedioativa  fuerituni- 

versalis  propositio,  particularis  autem    privativa, 

possibile  est  enim  ab  quidem  nullum,^  autem  omne 

8equi,et^  alicui/:  non  inesse,ut  animal  disciplinam 

quidem  nuIlam,bominem  autem  omnem  sequitur, 

disciplina  vero  non  omnem  bominem.  Si  ergo  su- 

matur  a  b  quidem  totiinesse,^  autem  aliquod  non 

sequi,propositiones  quidem  faIss,conclusio  autem 

vera. 

CAPUT  IV. 

Quod  ex  faUis  verum  identidem  coUigatur  in  tertia 

figura. 

Erit  autem  et  in  poetrema  flgura  per  falsas  totas, 
et  in  aliquo  utraque,  et  altera  quidem  vera,  altera 
autem  falsa,   et  bsc  quidem   in  aliquo   falea,  illa 
autem  tota  vera,et  e  converso,  et  quotquot  modis 
aliter  possibile  est  transumere  propositiones.  Nibil 
enim  probibet  nec  a  neo  b  nulli  c  inesse,  a  autem 
alicui^  inesse,  ut  nechomo,nec  gressibile,  nullum 
inanimatum  sequitur,bomo  autem  alicui  gressibili 
]nest;8i  ergo  sumatur  a  et  6  omni  cines9e,proposi- 
tiones  quidem  tot»  falss,  oonolusio   autem  vera. 
Similiter  autem  ei  cum  bso  quidem  est  privativa, 
illa  vero  afflrmativa,  possibile  est  enim  b  quidem 
nulli  c  inesse,a  autem  omni,et  a  alicui  6  non  inesse, 
ut  nigrum  nulli  cygno,aniroaI  autem  omni,  et  ani- 
mal  non  omni  nigro;  quare  si  sumatur  b  quidem 


autem  alicui  inesse.et  c  alicui  b  non  ines8e,ut  ani-  D  omni  c,  a  vero  nulli,  b  alicui  a  non  inerit,  et  con- 


mal  omni  bomini,  aibo   autem  alicui,   homo  vero 

alicui  albo  non  inerit.  Si  ergo  ponatur  a  b  quidem 

nulli  inesse,^  autem  alicui  inesse,  universalis  qui- 

dem  propositio  tota  falsa,  particularis  autem  vera, 

et  condosio  vera.  Similiter  autem   et  affirmativa 

sompta  a  b,  possibile  est  enim  a  b  quidem  nulli,c 

aatem  alicui  non  inesee^et  b  alicui  c  non  ines8e,ut 

animal  nulli  inanimato,albo  autem  alicui,et  inani- 

maium  non  inerit  alicui  albo.  Si  ergo  ponatur  a  b 

qoidem  omni,  c  vero  dlicui  non  ioe8se,a  b  quidem 

propositio  universalis  tolafalsa,a  c  autem  vera,  et 

conclosio  vera.  Et  universali  quidem  vera  posita. 


clusio  quidem  vera,  propositiones  autem  falss. 
Et  si  in  aliquo  fuerit  utraque  falsa,  erit  conclusio 
vera,  nihil  enim  prohibet  et  a  et  ^  alicui  c  inesse, 
et  a  alicui  6,  ut  album  et  pulchrum  alicui  animali 
inest,  et  album  alicui  pulcbro  ;  si  ergo  ponatur  a  et 
b  omni  c  inesse,  propositiones  quidem  in  aliquo 
falss,  oonclusio  autem  vera.  Et  privativa  a  c  posila, 
similite. ;  nibil  enim  piobibet  a  quidem  alicui  c  non 
inesse,^  vero  alicui  inesse,  et  a  non  omni  6  inesse, 
utalbumalicoianimalinon  inesse.PuIcbrum  autem 
alicui  :ne8t,et  album  non  omni  pulcbro  :  quare  si 
aomatur  a  quidem  nulli,  c  b  autem  omni,  utraque 
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propositiones  quidem  in  aliquo  falsae.conclusioau- 
tem  vera.Similiter  autem  el  haic  quidem  lola  ialsa, 
iila  vcro  tota  vera  sumpta.Po&sibile  est  enim  aelb 
omnc  c  sequi^et  a  alicui  bnon  inc88e,ut  animal  et 
aibum  omnecygnum  sequitur,etanimal  non  omni 
inest  albo  ;  positis  igitur  his  termini8,8i  sumatur  b 
quidem  totic  ines8e,a  vero  toti  non  ine88e,6  c  qui- 
dem  tota  erit  vera,acaulem  tota  fal9a,et  conciusio 
vera.  Similiter  autem  et  s\  b  c  quidem  falsa,  a  c 
autem  vera,nam  hi  quidem  terminiad  demonstra- 
tionem,  nigrum,  animatum,  cygnus.  Sed  et  «i 
utrsque  assumantur  afQrmare,  nihil  enim  prohibet 
b  quidem  omne  c  8equi,a  autem  toti  c  non  inesse,  et 
aalicui  6  ine88e,utomnioygnoanimal,nigrum  vero 
nulii  cygno,et  nigrum  inest  alicui  animali :  quare  si 
sumatur  a  et  ^  omni  c  inesse,^  c  quidem  tota  vera, 
a  c  aulem  tota  falsa,  et  conclusio  vera.  Similiter 
autem  et  ac  eumpta  vera,nam  per  eosdem  terminos 
demonstratio.  Rursum  hac  quidem  lota  vera  exi- 
stdnte.illa  vero  in  aliquo  falsa,po88ibile  est  enim  b 
quidem  omni  c  inesse^a  autem  alicui  c  et  alicui  6,ut 
bipee  quidem  omni  homini,pulchrum  non  omni,et 
pulchrum  alicui  bipedi  inest.Si  ergo  sumatur  a  eib 
toti  c  inesse,^  c  quidem  tota  vera,  a  c  autem  in  ali- 
quo  fal&a,conclusio  autem  vera.  Similitcr  autem  et 
a  c  quidem  vera,6c  autem  falsa  in  aliquo  sumpta, 
transpositis  enim  eisdem  terminis  erit  demonstratio. 
Et  cum  h«c  quidem  est  privativa,illa  vero  affirma- 
tiva,quoniam  possibile  est  b  quidem  toti  c  inesse, 
a  autem  alicui  c,et  quando  sic  se  habeant,non  omni 
b  inessea.Si  ergoassumatur  b  quidem  toti  c  inesse, 
a  autem  nulli,  privativa  quidem  aliquo  falsa,  al- 
teraautem  tota  vera,et  conclusio  erit  vera.Bursum 
quoniam  ostensum  est  quod  cum  a  quidemjnulli  (; 
ine8t,et  b  alicui,  evenit  a  alicui  b  non  inesse,  ma- 
nifestum  igitur  quoniam  et  cum  a  c  tota  esl  vera, 
b  c  autem  in  aliquo  falsa,  contingit  conclusionem 
esse  veram  ;  si  enim  sumatur  a  quidem  nulli  c,  b 
autem  omni,  a  e  quidem  tota  vera,  b  c  autem  in 
aliquo  falsa.Manifestum  autem  et  in  particularibus 
syilogismis  quoniam  omnlno  per  falsaerit  verum, 
non  iidem  termini  8umendi,et  quando  universales 
fuerint  propositione8,iQ  praedicativis  quidem  prae- 
dicativi,in  privativis  autem  privativi ;  nihil  enim 
differtyCum  nulliinerat^univerbaliter  sumere  inesse, 
et  si  alicui  inerat^universaliter  sumere  ad  termioo- 
rum  positionem  ;  similiter  autem  et  in  privativis. 
Manifestumigiturquod  quandosit  conclusio  falsa, 
necesse  est  eaexquibus  est  oratio  falsaeese^autom- 
nia,aut  aliqua  ;  quandoautcm  vera,non  necesse  est 
verum  esse  neo  aliquod  quidem,  ncc  omne. 

Sed  est  cum  nullum  sit  verum  eorum  quae  sunt  in 
syllogismis,  et  conclusionem  similiter  esse  veram, 
non  tamen  ex  necessitate.  Causa  autem  quoniam 
cum  duo  sic  se  habent  ad  invicem,ut  cum  alterum 
sit,  ex  necessitate  esse  alterum,  hoc  cum  non  sit 
quidem,nec  alterum  erit ;  cum  auteai  sit,  non  ne- 
cesse  est  esse  alterum  ;idem  autem  cum  sit,  et  non 
8it,impos8ibileexnec6S8itatees8eidem.Dicoautem, 


X  cum  sil  a  album,  b  esse  magnum  ex  necessitate, 
et  cum  non  sit  a  album,^  essemagnum  ex  necessi- 
tate  ;  quando  enim  cum  hoc  sit  (ut  a)  album,  illud 
necesse  est  (ut  b)  esse  magnum,  cum  autem  sit  b 
magnum,^  non  esse  album,  necesse  est^si  a  sit  al- 
bum,c  non  esse  album.Et  quando  duobus  existen- 
tibus,  cum  alterum  sit,  necesse  est  alterum  esse, 
hocautem  cum  non  sit,nece88e  esta  non  e88e,cum 
ergo  b  non  sit  magnum^a  non  potest  album  esse, 
cum  vero  a  non  sit  album,  necesse  est  b  magnum 
es8e,acciditex  necessitate  cum  b  magnum  non  sit, 
idem  b  esse  magnum  :  hocautem  impossibile,nam 
si  bnon  est  magnum,anoneritaIbum  exnecessitate; 
si  ergo  cum  non  sita  album,b  erit  magnum^accidit, 
si  b  non  est  magnum,6  esse  magnum,ut  per  tria. 

B  CAPUT  V. 

De  circulari  ostensione  in  prima  figura. 
Circulo  autem^  et  ex  se  invicem  ostendere  est 
per  concIusionem,et  e  converso  praedicationem  at- 
teram  sumentem  propositionem  concludere  reli- 
quam,  quam  sumpseratin  altero  syllogisroo,  utsi 
oportuit  ostendere  quoniam  ainestomni  ^^ostendat 
autem  per^,rursus  si  monstret  quoniam  a  inest  ^, 
8umen8aquidemine8sec,cautem^,etainerit6,priu8 
autemecoQversosumpslt^inesse^^autsiquoniam^ 
inest  CfOportert  ostendere  si  sumat  a  de  c,  quj;  fuit 
conclusio,^  autem  den  e8se,priu8  autcm  sumptum 
e&t  e  converso  a  de  b,  Aliler  vero  non  est  ex  se 
invicem  ostendere.siveenim  aliud  medium  sumetar, 
non  circulo,niIenim8umitureorumdem,siveborum 
quiddaiE,neces8e  est  alterum  8olum,nam  si  ambo, 

^  eadem  erit  conclusio,  at  oportet  diversam  esse. 
In  iis  igitur  quae  non  convertuntur  ex  indemon- 
strata  alterapropositione  fit  Byllogismus^nonenim 
est  demonstrare  per  hos  terminos,q*joniam  medio 
inest  tertium,aut  primo  medium.  In  iisautem  qus 
convertuntur,eritomniamonstrare  per  se  invicem, 
ut  si  a,et  b^  etcconvertuntur  sibi  invicem:  osten- 
datur  enim  a  c  per  medium  b,  et  rursum  a  b  per 
conclusionem,et  per  b  c  propositionem  conversam; 
similiter  autem  et  6  c,  et  per  concIusionem,et  per 
a  ^propositionem  conveream  ;  oportet  autem  et  c  b^ 
ei  b  a  propositionem  demGnetrare,  namhisdemon- 
stratis  usi  sumus  soIis.Si  ergo  sumatur  b  omni  c  in- 
e$8e,etc  omniaa,  syllogismus  erit  ejus  quod  est  b 
ad  a.Eursus  si  sumatur  c  omni  a  ines8e,et  a  omni  6, 

D  necesseestc  inesseomni^.  fn  utrisque  ergo  syllo- 
gismiscapropositiosumptaestindemonstrata^nam 
alise  probat®  erant :  quare  si  hanc  ostenderimus, 
omnes  erunt  approbataB  per  so  invicem  ;  si  ergo 
sumaturcomni  6,et  ^omni  a  inesse,  utraeque  pro- 
positiones  Jemonstralae  sumuntur,  et  (^necesseest 
inesse  a.  Manifestum  est  ergo  quoniam  in  solis  iis 
quae  convertuntur,circuIo  et  per  se  invicem  contin- 
gitneridemoostrationesyinaliisveroquemadmodum 
prius  diximus.  Accidit  autem  et  in  iis  eodem  quod 
monstratur  uti  ad  demonstrationem,  namc  de  6, 
et  6  de  a  monstratur  sumpto  ^  de  a  dici,  c  autem 
deaperhaso8tenditurpropositiones;quare  conclu- 
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sione  utimur  ad  deinonslrationem.    In    privativis  A  si  ergo  sumatur  b  omni  a,  c  autem  non  omni,con- 


autem  syilogismis  hoc  modo  monstratur  ex  se  in- 
vicem  :  sit  b  quidem  omni  c  ineese^a  autem  nulli  by 
canclusio  autem  quoniam  a  nulli  c.Si  ergo  rursum 
oporteut  concludere  quoniam  a  nulii  6,  quod  prius 
sumplum  erat,erit  a  quidem  nulii  c,  cautcm  omni 
bf  sic  enim  e  converso  propositio.  Si  autem  quo- 
niam  b  ineslcoporteat  concludere,non  jam  similiter 
convertendum  a  b,  nam  eadem  propositio  est  b  nulli 
a,ct  a  nulli  b  inesse,8ed  sumendum,cui  a  nuMi  in- 
est,  buic  b  omni  inesse.  Sit  enim  a  nulli  c  inesse, 
quod  quidem  fuit  conclusio,cui  autem  a  nuUi  b,s\ 
sumatur  omni  incsse.necesse  est  ergo  b  omni  cin- 
esse :  quare  cum  sinl  tria,unumquodqueconclu8io 
est  facta,  et  circuio  demonstrare,  hoc  est   conclu- 


clusio  a  alicui  c  non  inerit  medium  b.  Siautem  est 
universalis  privativa,  non  ostenditur  a  propositio, 
conversa  a  6,  accidit  enim  utrasque  aut  alteram 
propositionera  fleri  negativam  :  quare  non  eritsyllo- 
gismus  ;  sed  similitor  ostendetur  quemadmodum 
et  universalibus,  si  sumalur,  cui  ^alicui  non  inest 
a  alicui  inesee. 

CAPUT  VH. 
De  cyclica  raliocinatione  in  tertia  figura. 
In  tertia  autem  figura,  quando  utrseque  proposi- 
tiones  universaliter  sumentur,  noncontingitosten- 
dereperseinvicem  propositlonem.  Nam  universalis 
quidem  ostenditur  per  universalia,  in  hac  autem 
conclusiosemperest  particularls:  quaremanifestum 


sionemsumentem  et  e  converso  alleram  propositio-  g  quoniam  omnino  non  contingit  ostendere  perhanc 


nem,reliquam  syllogizare.  In  particularibus  autem 
sylJogismis  universalem  quidempropositionem  non 
est  demonstrare  per  alias.particularem  auiemest; 
quoaiam  autem  non  est  demonstrare  universalemy 
manifestum,  nam  universale  monstratur  per  uni- 
versaliayConclusio  autem  non  est  univer8ali8,opor- 
tet  autem  ostendere  cxconclusioneetalterapropo- 
sitione.  Amplius,  omnino  non  fit  syllogismus  con- 
versa  propositione,nam  particulares  fiunt  utrssque 
propositiones.Parliculareautemest  ostendaturenim 
a  de  aliquo  c  per  b,  si  ergo  sumatur  b  omni  a,  et 
conclusio  maneat,  b  aiicui  c  inerit,  fit  enim  prima 
tigura,et  est  a  medium.Si  autem  fit  privativus  syllo- 
gismuSyUniversalem  quidem  propositionem  non  est 
ostendere,propterhocquod  priusdictumest,  parti- 


figuram  universalem  propositionem.  Si  autem  haeo 
quidem  universalissit,  illa  vero  particularis,  quan- 
doque  quidem  erlt,  quandoque  vero  non  inerit ; 
quandu  ergo  utrsque  praedicativae  sumantur,  et 
universalis  sit  ad  minorem  extremitatem,  erit ; 
quando  vero  ad  alteram,  non  erit.  Inait  enim  a 
omni  c,  b  autem  alicui  c,  conclusio  a  b.  Si  ergo 
sumatur  c  omni  a  inesse  conversa  universali,  et  a 
inesse  6,  quod  erat  conclusio,^  quidem  osten- 
sum  est  alicui  b  inesse,  b  autem  alicui  <;,  non  est 
ostensum,  quamvis  necesse  est  si  c  alicui  b,  et  b 
alicui  c  inesse  ;  sed  non  idem  est  hoc  illi,  et  illud 
huic  inesse,  sed  assumendum  est,  si  hor.alicui  illi, 
etalterum  alicui  huic,hocautem  sutnptojam  nonsit 
ex  conclusione  et  altera  propositione  syllogismus. 


cuiarem^sisimpliciter  convertatur  o  b  quemadmo-  C  gj  autem  b  quidem  omni  c,  a  autem  alicui  c,  erit 


dum  et  in  universalibus)  non  est,per  assumptionem 
autem  est,ut  cui  a  alicui  non  insit,  b  alicui  inesse  ; 
Damalitersehabentibusnonfit8ylIogismus,eoquod. 
oegativa  est  particularis  propositio. 

CAPUT  YI. 
De  eadem  cyclica  ostensione  in  secunda  figura. 

Id  secunda  autem  figuraaffirmativam  quidemnon 
est  OBtendere  per  hunc  modum,  privativam  autem 
ettt ;  ergo  prsdicativa  quidem  non  ostenditur,  eo 
quod  noD  sunt  utra?que  propositiones  afflrmativs, 
DamcoDclu8ioprivativa,priedicativaautemexutris- 
que  ostendebatur  affirmativis.  Privativa  autem  sio 
osteDditur  :  insit  enim  a  omni  6,^  aulem  nuIli,con- 


ostendere  a  Cy  quando  sumaturrquidemomni  6in- 
esse,  a  autem  alicui ;  nam  sic  omni  6ine8t,a  autem 
alioui  6,  necesse  est  a  alicui  c  inesse,  medium  b. 
Et  cum  fnerit  htec  praedicativa  quidem,  illa  vero 
privativa,univer8ali8  autem  praedicativa,  ostendetur 
altera.  Insit  enim^omni^;,  aautem  alicuinoninsit, 
conclueio  quoniamaalicui  b  non  inest.  Si  ergo 
assumatur  c  b  omni  inesse,  inerat  autem  et  d  dod 
omni  6,  necesseest  a  alicuicnon  inesse  medium  b, 
Cum  autem  privativauniversalis  sit,  non  ostenditur 
altera  nisi  sicut  in  prioribus,  si  sumatur  cui  hoc 
alicui  non  inest,  alterum  alicuiine8se,ut  si  a  nulli 
c,  b  autem  alicui,  conclusio  quoniam  aalicui  ^non 
inest.  Si  ergo  sumatur  cui  a  alicui  non  inest,eidem 
clusia  quoniam  b  nulli  c^si  crgosumatur^omniain-  D  c  alicui  inesse,  necesse  est  c  alicui  b  inesse,  aliter 


eb8e,et  nulli  c,nece88e  est  a  nulli  c  ines8e,fit  enim 
eecunda  figura,  medium  b,  Si  autem  a  b  privativa 
sampta  sit,  altera  vero  praedicativa,  prima  erit 
iigura,nam  c  quidem  onini  a,6  autem  nulli  c,quare 
b  Dulli  a,ergo  Dec  a  6,medium  c ;  ergo  per  conclu- 
■ionein  quidemetuuam  propositionem  non  (itsyllo- 
gi8mu9,a8sumpta  autem  altera  erit.  Si  auteni  non 
uDiversalissit  8yllogi8mus,qu8e  Id  toto  quidem  est 
propositio  dod  08tenditur,propter  eamdem  caueam 
quam  quidem  dizimus  et  priu8,quM  aulem  in  parte, 
oetenditur  quando  universalis  sit  praedicativa.Insit 
einm  a  omni  6,  c  autem  non  omni,  conclusio  b  c; 


autem  non  est  convertentem  universalem  proposi- 
tionem  ostendere  alteram,  duIIo  enim  modo  erit 
syllogismus.  Manifestum  igitur  quoniam  in  prima 
quidem  figura  per  se  invicem  est  ostensio,  et  per 
primam,etpertertiamfiguramfit:  nam  cum  praedi- 
cativa  quidem  e8tconclusio,perprimam,cum  autem 
privativa,  per  postremam  ,  sumitur  enim  cui  hoo 
nulli,  allerum  omni,inesse.  In  media  autem,  cum 
universalis  est  quidem  syllogismusetper  ipsam^et 
perprimamfiguram,etper  postremam;  cum  autem 
particularis,  et  per  ipsam,  et  per  postremam. 
In  tertia  vero  per  ipsam^romnes.  Manifestumetiam 
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quoniam  ia  media  et   in  tertia  qui  non    per  ipsas  A 
flunt  syllogismus^aut  non  sunt  sccundum  eam  quae 
circulo  est  ostensionem,  aut  imperfecti  sunt. 

GAPUT  VIII. 
De  syllogismo  conversivo, 
Gonvertere  autem  est  transponentem  conclusio- 
nem  facere  syllogismum,  quoniam  vel  extremum 
medio  non  inerit,vcl  hocpo8tremo;necesseestenim 
concusione  conversa,et  altera  remanente  proposi- 
tione,  interimi  reliquam  ;  nam  si  erit,  et  conclusio 
erit :  ditfert  autem  opposite  aut  contrarie  conver- 
tere  conclusionem,  non  enim  iit  idem  syllogismus 
utrolibetconversa;palam  autem  booeritpersequen- 
tia.Dicoautem  opponi  quidem  omni  inesse  non  omni, 
et  alicui  nuIli,contrarie  autem  omni  Dulli,et  alicui 


CAPUT  IX. 
De  syllogismo  conversivo  in  secunda  figura. 
In  secunda  autem  figura,eam  quidem  qusestad 
majorem  extremitatem  propositionem.non  est  inle- 
rimere  contrarie,quoIibet  modo  conversione  facta, 
semper  erit  conclusio  in  tertia  figura,  universalis 
autem  non  fuit  in  bac  Byllogisrous^nlteram  autem  in 
hao  interimemuSjSimiiiter  conversione.Dico  autem 
similiter:  si  contrariequidemconvertitur,contrarie; 
si  opposite,opposite.  Insit  enim  a  omni  b,  c  autem 
nulIi,concIusio  b  cSi  ergasumatur  b  omni  c  inesse 
ei  a  b  maneat,a  omni  c  inerit,f!teDim  primafigura. 
Si  autem  b  omni  c,  a  autem  nulli  r,  a  non  omni  6, 
figura  postrema.Si  autem  opposite  coDvertatur  b  c,a 
h  quidem  similiter  ostendetur,a  c  autem  opposile  : 


non  alicui  inesse.Sitenim  ostensum  a  de  cper  me  n  nam  si  b  alicui  c^a  autem  nullic.aalicui  ^non  ine 


dium  b  ;  si  igitur  sumatur  a  nulli  c  ines8e,omni  au- 
tem  6,nulli  c  inerit  b,ei  si  a  quidem  nulli  c,  b  au< 
tem  omni  c,a  non  omni  &,et  non  omnino  nuIli,DOQ 
enim  ostendebatur  universalepertertiam  figuram. 
Omnino  autem  eam  qus  est  ad  majorem  extremita- 
tem  propositionem  non  est  detruere  universaliter 
per  conversionem,semper  enim  interimitur  per  ter- 
tiam  riguram,necesseenim  ad  postremam  extremi- 
tatem  utrasque  sumere  propositiones.Et  si  privati- 
VU8  eit  syllogismus  similiter :  ostendatur  enim  a 
nnlli  c  inesse  per  6,ergo  si  sumatur  a  omni  c  inesse, 
nulli  autem  6,nulli  c  iDcrit  6.  Et  si  a  et  6  omni  c^a 
alicui  6,8ed  nulli  inerat.Si  autem  opposite  conver- 
tatur  conclusio,  et  alii  syllogismi  oppositi,  et  non 
universales  erunt,nt  enim  alterapropositio  particu- 


rit;  rursum  si  b  alicui  ^,aautemomDi  6,aalicui(;, 
quare  oppositus  Ot  syllogisrous.  Similiter  autem 
ostendetur  et  si  e  coDverso  se  babeaut  propositio- 
Des.Siautem  particularisestsyllogismus,  contrarie 
quidem  conversa  conclusioneneutrapropositioBum 
interimitur,quemadmodum  nec  in  prima  figura,op- 
posite  autem,  utraeque.  Ponatur  enim  a  b  quidem 
nulli  inesse,  cautem  aIicui,conclusio  b  c.  Si  igilnr 
ponatur  b  alicui  c  inesse,  et  a  b  maneat  conclusio 
eritquoniam  aalioui  c  non  inest,8ed  non  interimi- 
tur  quod  ex  prlncipio,  contingit  enim  alicui  inesse 
etnon  inesse.Eursum  si  6  alicui  c,ei  aalicui  c,Don 
erit  syllogismus,  neutrum  enim  universale  eorum 
quse  Bumpta  8unt,quare  non  interimitur  a  6.Si  autem 
opposite  convertatur,interirountur  utrfieque,  nop  si 


laris,  quare   conclusio  erit   partlcularis.  Sit  enim  ^  6  omni  c,a  autem  nulli  6,nulli  caeritautemalicui. 


proQdicativus  syllogismus,  et  convertatur  sic,  ergo 
si  a  non  omni  c,b  autem  omni  ^,non  omni  c,  Et  si 
a  quidem  non  omni  c,b  autem  omni  a,Don  omni  6. 
Similiter  autem  et  si  privativus  8itsyIIogi8mus,Dam 
si  a  alicui  c  iDest,^  autem  Dulli,6  alicui  c  dod  iDerit, 
et  non  simpliciter  nulli,  et  si  a  quidem  alicui  c,  b 
autem  omni,quemadmodum  in  principio  sumptum 
est,a  aiicui  b  inerit.In  particularibus  aulem  syllo- 
gismisquandooppositeconvertiturconclusiOjinteri- 
muntur  utraeque  propositiones^quando  vero  contra- 
riae,neutra;  non  enim  jam  acciditquemadmodum  in 
universalibus  interimere  dellciente  conclusionese- 
cundum  conversionem^sed  necomnino  interimere. 
Ostendatur  enim  a  de  aliquo  c  per  b  ;  ergo  si  suma. 


Rursum  si  b  omni  (;,aautem  alicui  c,alicui  6,a*.Eadem 
autem  demonstratio  etsiuniversalissit  prffidictiva. 

CAPUT  X. 
De  syllogismo  conversivo  in  tertia  figura. 
In  lertia  vero  figuraquandocontrariequidemcon- 
vertitur  concIu8io,neutra  propositionem  interimitur 
secundumnulIumsyllogismoruro^quaDdoautemop* 
posite,utr8eque  io  omnibus.Si  enim  ostensum  a  ali- 
cui^  inesse,medium  autem  8umptumc,et  sintuni* 
versales  propositiones,  si  ergo  sumatur  a  alicui  b 
non  ines8e,6  autem  omni  c,non  fitsyllogismusejus 
quod  est  a  de  c.Neque  B\ab  alicui  non  inest,^  autero 
omni,noD  erit  ejus  quodest  Z^csyllogiemuB.Simili- 
ter  autem  ostendetur  et  si  non  universales  sint  pro- 


tur  a  nuili  c  inesse,/^  autem  alicui  c,a  alicui  6  non  D  po8itioDe8,aut  eDim  utrasque  necesse  est  particula- 


inerit,et  si  a  nulli  c,b  autero  omni,nulli  c  inerit  b\ 
quareinterimentur  utraeque.Siautem  contrariecon- 
Tertantur,neutra  ;  nam  si  a  alicui  CDon  inest,^  au- 
tem  omni,6  alicui  c  non  inerit,  sed  noDdum  ioteri- 
mitur  quod  ex  principio,  coctingit  eoim  alicui  iu- 
esse,et  alicui  dod  iDcsse  :  uDiversaliautem  sublato 
a  b,omnino  non  fit  syllogismus.  Si  enim  a  quidem 
alicui  c  non  inest,^  autem  alicui  inest,  neutra  pro- 
positionum  universalis  est.  Similiter  autem  et  si 
privativus  sit  syllogismus^si  enim  sumaturaomni 
cinesse,interimuntur  utraeque;  siautem  alicui,neu- 
tra ;  demonstratio  autem  eadem. 


res  esse  per  conversionem,aut  universalem  ad  mi« 
norem  extremitatem  fieri,  sic  a\item  non  fiet-syllo- 
gismu8,nec  in  prima  figura,nec  in  media.Si  autem 
opposite  convertantur  propositiones,  interimuntur 
utraeque,  nam  si  a  nulli  b,  b  autem  omni  c,  a  nuUi 
c.Eursum  si  a  b  quidem  nulli,c  autem  omni,&nuIli 
c.EiBi  altera  non  sit  universalis,  siroiliter;  si  enima 
nulli  b,b  autem  alicui  c,a  alicui  c  non  inerit.Siau- 
tem  a  quidem  nuUi,  c  autem  omni,  nulli  c,  b, 
Similiter  et si  privativus  sit  syilogismus ;  ostendalur 
enimaaIicui6noninesse;8i  autem  prmdicativa  qui- 
*  Hic  locus  aliquo  gravi  mendo  laborat. 
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dembCj  ac  autem  negativa,  sic  enim  fiebat  syllogis-  A 
mus.  Quando  igiturcontrarium  sumiturconclusioni 
non  eritsyliogismus,nam6iaalicui6,  ^autemomni 
c,  non  fit  syllogismus  ejus  quod  est  a  et  c.  Neque  si 
a  alicui  b,  nulli  autem  r,  non  fuit  ejus  quod  p.st  a  b 
etcsyllogismus,  quarenon  interimuntur  propositio- 
nes.  Quando  vero  oppositum,  interimuntur ;  nam  si 
aomniy^,  etomni  c,  aomni  c,  sed  nulli  inerat.  Rur- 
Bum  si  a  cmni  b,  nulli  autem  c,  b  nulli  c,  sed  omni 
inerat.Simililer  aulem  monstratur,et8inonuniver- 
sales  sint  propositiones  :  sil  enim  a  c  universaliset 
privativa,alteraautemparticulari8et  inpraedicstiva 
ergo  si  a  quidem  omni  6,  b  autem  alicui  Cj  a  alicui  c 
accidit,  sed  nuUi  inerat.  Rursum  si  a  omni  6  nulli 
autem  c  ei  b  nuiii  c.  Si  autem  a  alicui^,  et^alicui 
e,  non  flt  syllogismus.  Neque  si  aalicui  b.  et  nuili  r,  n 
nec  sic.  Quare  illo  quidem  modo  interimuntur,  sic 
autem  non  interimunturpropositiones.  Manifestum 
est  ergo  ez  iis  qux  dicta  sunt  quomodo  conversa 
eoQclusione  in  unaquaque  figurafit  syllogismus,  et 
quando  contrarie  propositioni,  et  quando  opposite : 
etquoniamin  prima  quidem  flgura  per  mediam  et 
poetremam  flunt  syllogismi,  et quse quidem  ad  mino- 
reni  extremitatem  semper  per  mediam  interimitur, 
que  vero  ad  majorem  per  postremam  ;  in  secunda 
auteni,  per  primam  et  postremam,  quae  quidem  ad 
minorem  eztremitatem  semper  per primam  figuram 
qu®  vero  ad  majorem,  per  postremam;  in  tertia 
vero,  per  primam  et  per  mediam,  et  qu®  quidem 
ad  majorem  per  primam  semper,  quas  vero  ad  mi- 
norem  per  mediam  semper.  Quid  ergo  est  conver- 
tere,  et  quomodo  in  unaquaque  figura,  et  quis  fit  C 
syllogisrous  manifestum. 

CAPUT  XI. 
De  syllogismo  per  impossibile. 

Perimpossibiie  autem  syllogismus  ostendilur  qui- 

dem,  quando  contradictio  ponitur  conclusionis,  et 

aBsuraitur  altera  propositio.  Fit  autem  in  omnibus 

figuris,  simile  enim  est  conversioni.  Verumtamen 

difTerl  in  tantum  quoniam  convertitur  quidem  facto 

%yllogi8mo,etsumpti8utriusquepropositionibns.De- 

ciucitur  autem  ad  impossibile  non  confesso  opposito 

prius,  aed  manifesto quoniam est veru m.  Termini  ve- 

r^  similiter  se  babent  in  utriusque,  et  eadem  sumptio 

^trorumque,  ut  si  a  inest  omni  b,  medium  autem  Cy 

^i  supponitur  a  non  omoi  vei  nulli  b  inesae,  c  vero  D 

omni,  quod  fuit  verum,  neceseestc  b  aut  nulli  aut 

on  ocni  inesse,  hocautem  ifppossibile,  quare  falsum 

tquodsuppositumest.  Verumergooppositum;  si« 

iliterautem  in  aliis  flguris,  quaecunque  enim  con- 

erfiionem  suBcipiunt,  et  per  impossibile  syliogis- 

Qm.Ergoaliaquidempropositaoniniaostenduntur 

perimpossibilein  omnibusfiguris,  universaleautem 

pnedicatifum  in  media  elintertia  monstratur,  in 

pn'ina  autem  non  monstratur  :  supponatur  enim  a 

^on  omni  ^aut  nuliiinesse,etassumaturaIiapropo* 

*^^io,  utroiibetmodo,  sive  a  omni  inestc^sive  ^omni 

^  (8ic  enim  erat  prima  figura) ;  si  ergo  supponatur  a 

^^U  om  ni  ^  i  nease,  non  fiet  syllogis  mus  quomodolibe  t 


sumpta  propositiones.  Si  au  tem  nulli  ^d,  quidem  as- 
sumatur,  syllogismusquidem  eritfalsi,  non  ostendi- 
tur  autem  propositum  ;  nam  si  a  nulli  b,  b  adlem 
omni  dy  a  nulli  d,  boc  autem  sit  impossibile,  falsum 
igitur  est  nulli  6  inesse  a,  sed  non  si  nullifalsum, 
omni  verum.  8i  autem  ca  assumatur,  non  fit  syllo- 
gismus,  necquandosupponiturnonomni  6inessea; 
quare  manifestum  quoniam  omni  inesse  non  oslcn- 
ditur  in  prima  figura  per  impossibile.  Alicui  autem, 
et  nulli,  et  non  omni  osienditur.  Supponatur  enim  a 
nulli  b  inesse,  b  autem  sumptumsi  omni  aut  alicui  c 
ergo  necesse  est  a  nulli  aut  non  omni  c  inesse,  hoc 
autem  impossibile.  Sit  enim  verum  et  manifestum 
quoniamomnicinesta^quaresihocfalsum,  necesse 
est  a  alicui  b  inesse.  Si  autem  ad  a  sumatur  altera 
propositio,  non  erit  syllogismus,  neque  quando  »ub 
contrarium  conclusioni  supponitur  utalicui  non  ines 
se;  manifestum  ergo  quoniam  oppositum  su  mend  um 
est.  Eursum  supponatur  a  alicui  b  inesse,  sumptum 
autemsit^omnia,  necesse  estigiturcalicui  b  ines- 
se,  hoc  autem  sit  impossibile,  quare  falsum  quidem 
suppositum  e8t;si  autem  sic,  verum  estnulli  inesse 
Similiter  autem  et  si  privativa  sumpta  sit  c  a.  Si  au- 
tem  ad  b  sumptasit  propositio,non  erit  syllogismus. 
Siautemcontrariumsupponatur,  syllogismuseritet 
impossibile,  non  tamenostenditur  quod  est  proposi- 
tum  :  supponatur  enim  o  omni  b,  et  c  sumptum  sit 
omni  a,  ergo  neoesse  est^  omni  b  inesse  :  boo  autem 
impossibile,  quare  falsumest  omni  b  incsse  a,  sed 
nondum  erit  necessarium,  si  non  omni^  nulliinesse. 
Similiter  autem  et  si  a  (/  6  sumaturaitera  proposito : 
nam  syllogismus  quidem  eritet  impo8sibile,nonin- 
teriroitur  autem  bypothesis,quareoppo8itum  suppo- 
nendum.  Adostendendum  autem  non  omni  ^inesse 
a,  supponendum  omni  inesse,  nam  si  a  omni  6,  et^; 
omni  a,  omni  b  inerit  c  :  si  ergo  hoc  impossibile,  fal- 
sum  quod  suppositumest ;  similiter  autem  etsi  ad  b 
sumpta  eit  altera  propositio.  Et  si  privativa  sit  c  a, 
similiter,  nam  et  sic  fit  syliogismus.  8i  autem  ad  b 
sumpla  sit  privativa,  nihilostenditur.  Siautem  non 
omni,  sed  alicuiinesse  supponatur,  non  ostenditur 
quoniam  non  omni,  sed  quoniam  nulii :  si  enim  a 
alicui  bj  c  autem  omni  a,  alicui  b  inerit  c ;  si  ergo 
boo  impossibile,  falsum  est  alicui  b  inesse  a,  quare 
verum  nulli ;  boo  autem  ostenso,  interimiturverum, 
nam  a  alicui  quidem  b  inerat,alicui  vero  non  inerat, 
Amplius  autem  non  tam  propter  hypothesin  accidit 
impossibile,  falsaenim  erit,  siquidem  ex  veris  non 
est  falsum  syllogizare:  nuncauteme8tvera,ine8tenim 
a  alicui  b,  quare  non  supponendum  alicui  inesse,  sed 
omni.  Similiter  autem  et  si  alicui  b  non  inest  a,  os- 
tenderemus  :  si  enim  idem  est  alicui  non  ioesse,  et 
non  omni  inesse,  eadem  in  utrisque  demonstratio. 
Manifestum  ergo  quoniam  non  contrarium,  sed  op- 
positum  Bupponendum  in  omnibus  syllogismis,  sio 
enim  necessarium  erit  etaziomaprobabile ;  nam  si 
de  omnivelaffirmatio  vel  negatio,  ostenso  quoniam 
non  negatio,  necesse  est  affirmationem  veram  esse; 
rursum  si  non  ponant  veram  esse  afBrmatiooem, 
constat  veram  esse  negationem  ;  contrariam  vero 
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neulro  modo  contingit  ratum  facere.  Neque  enim  A 
necessarium,  si  nulli  falsum,  omni  verura,  neque 
probabile  ut  sit  alterum  falsum,  quoniam  alterum 
verum.  Manifeslum  ergo  quoniam  in  primafigura 
aliaquidem  proposita  omnia  ostenduntur  per  im- 
possibile,  universale  autem  afflrmativum  non  os- 
tenditur. 

CAPUT  XII. 

De  syllogismo  per  impossibile  in  secunda  figura. 

In  mediaautem  liguraet  postremaethocostcndi- 
tur.  Ponaturenim  a  non  omni  b  inesse,  sumptum  eit 
autem  omni  c  inesse  a ;  ergo  si  b  quidem  non  omni 
incsta,^  autem  omni,  non  omni  b  inest  c,  hoc  aulem 
imposs^ibile.  Sit  enim  manifestum  quoniam  omni6 
incst  c,  quare  falsum  quod  suppositum  est,  verum 


GAPUT  XIV. 


Quojusta,  el  quae  ad  impossibiie  iucit  demonstralio, 

dijjerant, 

DilTert  autem  qua3  ad  impos&ibile  demonBtratio 
ab  ea  quas  est  ostensivaiCO  quod  ponat  quod  vult  in- 
terimere,  deducens  ad  confessum  falsum,  ostensiva 
autemincipitaconfessis  positionibus  veris.  Sumunt 
ergo  utrsque  duas  propositiones  confessaB^sed  hsc 
quidem  ex  quibus  est  syllogismus,  illa  vero  unam 
quidem  barum,  alteram  vero  contradictionem  con- 
clusionis.  Et  hinc  quidem  non  necesae  est  notam 
esscconclusionem,nequepriu8opinariquoQiame8t, 

aut  non  est;  iilinc  vero  necesse  est,  quoniam  noa 
est.  Differt  autem  nibil  affirmativam,  vel  negativam 


eslergo  omni  inesse.  Si  autemcontrarium  suppooa-  g  esseconclusionem.sedsimilitersebabetinutrisque. 


tur,  syllogismus  quidem  erit  ad  impossibile,  non  ta* 
men  ostenditur  quodpropositumest.  Sienim  a  nulli 
b,  omni  autem  c,  nulli  b,  c,  boc  autem  impossibile, 
quare  falsum est,  nulli  inesse,  sed  non  si  boc  falsum, 
vcrum  omni.  Quando  autem  alicui  6  inest  a,  suppo- 
natur  a  nulli  6  inesse,  c  autem  omni  insit,  necesse 
est  ergor  nulli  b  inesse, quare  si  boc impossibile, ne- 
cesse  est  a  alicui  b  inesse.  Si  autem  supponatur  ali- 
cui  non  esse,  eadem  erunt  quae  in  prima  ligura.  Rur- 
sum  supponaturaalicui  b  inesse,cautemnulliio8it 
necesse  est  igiturcalicui^  noninesse  *.  sedomniine- 
rat,  quare  falsum  quod  suppositum  est,  nulli  ergo  b 
inerat  a,  Quando  autem  non  omni  b  inest  a,  suppo- 
natur  omni  incsse  :  cautem  nulli,  necessoestergo 


Omnis  enim  quaB  ostensive  concluditur,  et  per  im- 
possibilemonstrabitur,etquaBperimpo88ibileo8ten- 
sive,  et  per  eosdem  terminos,  non  autem  in  eisdem 
figuris.  Nam  quando  per  impossibile  syliogismusfit 
in  prima  figura,  quod  verum  est  in  media  erit,  aut 
in  postrema,  privativum  quidem  in  media,  praBdi- 
cativum  autem  in  postrema.  Quando  autem  syllo- 
gismus  in  media  Gt,  quod  verum  est  erit  in  primt 
Hgurainomnibus  proposilionibus^quaQdo  autemiD 
postremasyllogismus,  quod  verum  est  erit  in  prima 
et  in  media.affirmativa  quidem  inprima,  privativa 
autem  in  media.  Sitenimostensum  anulliautuoD 
omni  b  per  primam  figuram,  ergo  hypotbesisquidem 
erat  alicui  b  inesse  a,  c  autem  sumebatur  a  quidem 


(;nulli6  inesse,hocautem  impossibile,quareverum  p  omniinesse,  6  autem  nulli  sicenim  fiebal  syllogis 

-_. •• »»__;!•    _A : VJ  _!• :u:l^     wi i ^J:«  n^...».     «:  j,  t 


cdl  non  omni  inesse.  Manifestuin  ergo  quoniam  om- 
nes  syllogismi  fiunt  per  mediam  figuram. 

GAPUT  Xlll. 
De  ostensione  per  impossibile  in  tertia  figura* 

Similiter  autem  et  per  ultimam.  Ponatur  enim  a 
alicui  b  non  inesse,  c  autem  omni  b,  ergo  a  alicui  c 
uoninerit ;  siergo  bocimpossibile,  falsum  alicuinon 
nesse,  quare  verum  est  omni.  Si  vero  supponatur 
nulliinesse,8yllogismusquidemerit,  etimpossibile, 
non  ostcndit  autem  quod  propositum  est ;  si  enim 
contrarium  supponatur,  eadem  eruntqu®  in  priori- 
bus.  Sed  ad  ostendendum  alicui  inesse,  eademsu- 
mondaestbypotbesis,  namsi  anulli  ^,  cautemali- 
cui  6,  a  non  omni  c:  si  ergo  hoc  falsum,  verum  esta 


mus  ad  impossibile.  Hoc  autem  media  figura,  si  c  a 
quidemomni,ftautem  nulli,  inest,  et  manifestumex 
his  quoniam  b  nuUi  inest  a.  Similiter  autem  etsi 
non  omni  ostensum  sit  inesse,  nam  hypothesis  qui- 
dem  est  omni  b  a  inesse,  c  autem  sumebatur  a  qui- 
dem  omni,  b  autem  non  omni,  et  si  privativa  sit 
sumpta  c  a.  similiteretenimsic  fitin  media  figura. 
Rursum  sit  ostensum  alicui  b  inesse  a,  ergo  hypo- 
thesis  quidem  est  nulli  inesse,  b  autem  sumebator 
oinni  c  inesse,  et  a  vel  omni  vel  aiicui  c\  sic  enim 
erit  impossibilc.  Uoc  autem  postrema  figura,  siaet 
b  omni  r,  et  manifestum  ex  his  quia  necesse  est  a 
alicui  6 inesse,  similiter  autem  et  si  alicui  c sumatur 
ines8e6  vela.  Rursuminmedia  figura  ostensumsii 


alicuiMnesse.  Quandoautem  nulli  6ine8ta,  suppo-      a  omni  6  inesse,  ergo  hypotbesis  quidem  fuit,  non 
natur  alicui  inesse,  sumptum  sitautem  etcomni^  "  omni  b  inesse  a,  sumptum  estautem  aomni  c,  etc 

omni  by  sic  enim  erit  impossibile  ;  hoc  autem  prima 
figura,  si  a  omni  c,  et  c  omni  6.  Similiter  autem  et 
si  ostensum  sit  alicui  inesse,  nam  bapotbesis  quidem 
fuit,  nulli  b  inesse  a,  sumptum  est  autem  a  omni  c, 
et  c  alicui  b.  Si  autem  privativus  fit  syllogismus, 
bypotbesis  quidem  a  alicui  b  inesse,  eumplum  est 
autem  a  nulli  c,  et  c  omni  6,  quare  fit  prima  figura, 
Et  si  non  universalis  sit  syllogismus,  seda  alicui6 
oslensum  sitnrn  inease,  similiter  ;  nam  bypothesis 
quidem  omni  b  inesse  a,  sumptum  estautem  a  nulli 
c,  el  c  alicui  b,  sic  enim  prima  figura.  Rursum  ia 
terlia  figura  ostensum  sitaines&eomni  b,  ergohy- 
potbesisquidemfuitnonomni  b  inessea,  sumptum 


inesse  er^o,  necesse  estaaiicuic  inesse;  sed  nulli 
incrat,  quure  falsum  est  alicui  b  inessc  a.  Si  autem 
supponatur  omni  b inesse  a,  non  ostenditur  proposi- 
tum  :  sed  ad  Oalendenduin  non  omni  inesse,  eadem 
sunienda  hypothesis,  nam  si  a  omni  6,  et  c  alicui 
b,  a  inest  alicui  c  ;  hoc  autem  non  fuit,  quare  fal- 
siun  est  omni  inesse»  si  autem  sic,  verum  non  om- 
ni.  Si  autem  supponatur  alicui  inesse,  eadem  erunt 
quci3  ctin  iis  qu8B  prius  dicta  sunt.  Manifestum  er- 
go  quoniam  inomnibus  perimpossibilesyllogismis 
op|joailum  supponendum.  Palam  .autem  et  quo- 
niaiu  in  media  figura  ostenditur  quodammodo  af- 
firmativum,  et  in  postrema  universale. 
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est  aulem  c  omni,ft,  et  a  orani  c,  sic  enim  eritim-  A  autem  a  priore  ih  termini8Converli,nam  priusqui- 


possibila,hoc  autemprimaflgura.  Similiter  aulem 
et  si  in  aliquo  sil  demonstratio,non  bypothesis  qui  • 
dem  erit  nulli,6  inesse  a^sumptum  est  autem  c  alicui 
^  et  a  omni  c.Si  autem  privativus  sit  syllogismus, 
hypothesis  quidem  a  alicui  b  inesse^  sumptum  est 
autem  c  aquidem  nulli,  h  autem  omni,  hoc  autem 
media  figura.  Similiter  autem  etsinon  universalis 
sit  demonstratio,  nam  hypotbesisquidem  eritomni 
6  inesse  a,  sumptum  est  autem  c  a  quidem  nuili, 
b  autem  alicui,  hocautem  media  flgura.  Manifes- 
tum  ergo  quoniam  per  eosdem  terminos  et  osten- 
sive  est  demonstrare  unumquodque  propositum, 
et  per  impossibile.  Similiter  autem  erit,  et  cum 
Bint  ostensivi  sylIogismi,ad  impossibilededucerein 


dem  ad  6,  nunc  autem  ad  c  afflrmativum.  Et  si  sit 
non  universalis  alterapropositio,similiter ,  semper 
enim  medium  est,  quod  ab  altero  quidem  negative 
dicitui,  de  altero  vero  afflrmative.  Quare  contingit 
opposita  quidem  perflci,  non  autem  8emper,neque 
omnino,sed  sic  se  habeant,  qu€B  sunt  sub  medio,  ut 
vel  eadem  sint,  vel  totum  ad  partem  ;  aliter  autem 
impossibile,  non  enimerunt  propositiones  ullo  mo- 
do,  neque  contrarisB,  neque  oppositae. 

CAPUTXVII. 

De  syllogismo  ex  oppositis  in  iertia  figura, 

Intertiaveroflguraafflrmativusquidem  syllogis- 

musnunquameritexoppositispropositionibusprop- 

ter  causam  dictamet  in  prima  flgura.Negativus  autem 


terminis  sumptis,  quandoopposita  propositio  con-  -d  eritsyilogismus,etuniversalibus,et  non  universali- 


c1u8ioni8umptafuerit,nam  fluntiidem  syllogismi. 
iis  quisuntperconversionem,  quare  statim  habe- 
mus  et  flguras  per  quas  unumquodque  erit.Palam 
ergo  quoniam  omne  propositum  ostenditur  per 
utrosque  modos  et  per  impossibileetostensive,  et 
noQ  contingit  separari  alterum  ab  altero. 

CAPUT  XV. 

De  ratiocinalione  ex  opposilis. 

In  qua  autem  flgura  est  ex  oppositis  propositioni- 

bu8  syllogizare,  et  In  quanon  e8t,8ic  erit   manife- 

stum.Dicoautemoppositas  esse  propositiones,  se- 

CQndumlocutionemquidemquatuor,utomnietnulli 

etomni  et  nonomni,  et  aliqui  et  nulli,  et  alicui  et 

noQ  alicuiinesse;  secundum  veritatem  autem  tres, 

nam  alioui  et  non  alicuisecundum  locutionem  op- 

ponuntur  solum;  harum  autem  contrarias   quidem 

UQiversales,  omni  nuUi  inesse,  ut  omnem  discipli- 

nam  esse  studiosam,  nullam  esse  8tudiosam,alias 

vero  oppositas.In  prima  igitur  flgura  non  est  ex  op- 

positis  propositionibuB  syllogismus,nequeafflrma- 

tivus,  neque  negativus  ;  afflrmativus  quidem,quo* 

niam  oporletutrasqueafflrmativa?  essepfopositio- 

Qes^oppositffi  autem  affl rmatio  et  negatio;  pri vativus 

aalem,quoniam  oppositae  quidem  idem  de  eodem 

prsedicant  et  negant,in  prima  autem   medium  non 

clicitur  de  utrisque,  sed  de  illo  quidem  aliud  nega- 

tDr,idem  autem  de  alio  prxdicatur,   hs  vero   noQ 

opponuntur. 

CAPUT  XVI. 
De  ratiocinatiane  ex  oppositis  in  secunda  /igura. 
In  mediaautem  flgura.etex  oppositis,  etex  con- 
^mriis  contingit  fleri  syilogismum.Siteoim  bonum 
^^uidem  in  quo  a,  disciplina  autem  in  quo  b  et  c;  si 
^  rgo  omnem  disciplinam  studiosam  sumpsit^et  nul- 
^  %m,a  inest  omni  ^,et  nullif,quare  b  nulli^,  nulla 
rgo  disciplina  discipiina  est.Similiter  autem  et  si 
»mnem  sumens  studiosam  di8cipiinam,medicinam 
eroQon8tudiosam8umpsit,nam  a  /^quidem  omni, 
autem  nulli,qQare  aliqua  disciplina  non  erit  disci- 
lina.Bt  sxa  c  quidem  omni,6  autem  nuUi,  est  au- 
im  b  quidem  disciplina,  c  autem  medicina,a  vero 
pinio,nalIam  enim  disciplinam  opinionem  sumens 
nmpaitaliquddldisciplinamesseopiniohem.Difrert 


D 


bus  terminis.Sit  enim  disciplina  in  quo  b  et  e,  me- 
dicina  autem  in  quo  a  ;  si  ergosumat  omnem  medi- 
cinam,  disciplinam,  et  nullem  medicinam  discipli- 
bam,6omni  a  sumpsit,et  c  nulli  a,quare  erilaliqua 
disciplina  non  disciplind.  Similiter  autem  el  si  non 
universaliter  sumpta  sit  a  b  propoditio,nam  si  est 
aliqua  medicinadisciplina^etrursum  nulla  mcdicina 
di8ciplina,accidit  disciplinam  aliquam  non  esse  di- 
sciplinam.Suntautem  universaliter  quidem  sumptis 
terminis  contraris  propositiones,8i  aulem  particu- 
larisalterasit,  opposits.  Oportet  autem  scire  quo- 
niam  cdntingitoppositasic  sumere  quemadmodum 
diximus,omnem  disciplinam  studiosam  e8se,et  rur- 
sum  nuUam  aut  aliquam  non  esse  studiosam,  quod 
non  solet  latere;erit  autem  per  alias  interrogationes 
syllogizare  alteram,  et  quemdtdmodum  in  Topicis 
dictum  est,  sumere.Quoniam  aufem  afflmationum 
popositiones  sunt  tres,  sexies  accidit  opposita  su- 
mere,aut  omni  et  nulli,  aut  omni  et  non  omni,  aut 
alicui  et  nulli ,  et  hoo  converti  in  terminis,  ut  a 
omni  6  et  nulli  c,  aut  omni  c  et  nulli  b,  aut  huic 
quidem  omni,  illivero  non  omni,  et  rursum  hoc 
convertl  secundum  terminos  :  similiter  autem  ctin 
tertia  flgura.Quare  manifestum  est  de  qnoties  et  in 
quibus  flguris  contingit  per  oppositas  propositiones 
fleri  syllogismum.Manifestum  estquoniam  ex  falsis 
est  verum  syllogizare,  quemadmodum  dictum  est 
prius;  ex  oppositis  autem  non  est,  semper  eniru 
contrarius  syllogismus  flt  rei  (ut  si  est  bonum  non 
esse  bonum,  aut  si  animal  non  animal)  eo  quod  ex 
contradictione  est  syllogismus,  et  subjecti  termini 
autiidem  sunt,  aut  hic  quidem  totum,  ille  autcm 
pars.  Palam  autem  quoniam  in  paralogismls  nihil 
prohibet  fleri  hypotheseos  contradictionem,ut  si  est 
impar  non  esse  impar,  nam  ex  oppositie  proposi- 
tionibus  contrarius  erit  syllogismus;  si  ergo  sump- 
serit  boo  modo,hypothe8eos  erit  contradictio.  Opor- 
tet  autem  considerare  quoniam  sic  quidem  non  esl 
contraria  concludere  ex  uno  BylIogismo(ut  sit  con- 
clusio,  quoniam  oon  est  bonum,  bonum  aut  aliud 
quiddam  tale),nisi  statim  hujusmodipropositio  su- 
matur,  ut  omne  animal  esse  album  et  non  «ilbum, 
hominem  autem  aQimal,  sed  vel  aBsamere  oportel 
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contradictioDem.ut  quoniam  omnis  disciplinaopi-  A 
nio  et  non  opinio,  deinde  sumere  quoniam  medi- 
cina  disciplina  (juidom  est,  nulla  autem  opinio, 
quemadmodum  redarguliones  flunt,  vel  ex  duobus 
syllogismie.Quare  esse  quidem  contraria  secundum 
veritatem  quaesumpta  sunt^non  est  alio  modo  quam 
hoc  quemadmodum  dictum  est  prius. 

CAPUT  XVIII. 
De  petUione principiu. 
In  principio  autem  petere  et  accipere  et  qaidem, 
ul  in  genere,sumere  in  eo  quod  non  est  demonstrare 
propositum.Hoc  autem  acciditmultipliciter,  nam  et 
si  omnino  non  syllogizatur,et  si  per  ignotiora  autsi- 
militer  ignota,  et  si  per  posteriora  quod  prius  est, 
demonstratio  enim  ex  prioribus  et  notioribus  est. 
Horum  ergo  nullum  est  petere  quod  ex  principio  est,  g 
sed  quia  hec  quidem  nata  sunt  per  se  cogoosci,  illa 
vero  per  alia  (oam  principia  quidem  per  se,  qu» 
autem  sub  principiis,  per  alia),  quando  non  per 
se  notum  est,per  se  aliquis  conaturoslendt^re,  tuno 
petit  quod  ex  principio  est.Hoc  autem  est  sic  facere 
cfuidem  atstatam  postulet  id  quod  propositum  est|: 
contingit  autem  et  transgredientes  et  ad  alia  eorum 
quae  nata  sunt  per  illa  ostendi  per  hsc  monstrare 
guod  ex  principio  estyUt  si  a  ostendatur  per  ^,  et  b 
per  <r,  c  autem  natum  sit  ostendi  per  a,  acoidit  enim 
idem  a  per  se  demonstrare  eos  qui  sic  syllogizant, 
quod  facinntqui  parallelasarbitrantur  8cribere,la- 
tent  enim  ipsi  seipsos  taliasumentesquffi  non  valent 
demonstrare,cum  non  sint  parallelffi.  Quare  accidit 
sic  syllogizantibus  unumquodque  esse  dicere  si  est  p 
unumquodque,  sic  autem  omne  erit  perse  notum, 
quod  est  impossibile.Si  ergo  aliquis  dubitat  assump- 
todubioquoniamainestc,8imiliter  et  quoniam  b, 
petat  autem  t  inesse  6,nondum  manifestum  si  quod 
in  principio  estpetatjSed  quoniam  non  demonstravit 
mattifestum,non  enim  est  prinoipum  demonstratio- 
nis,quod  similiter  estincertum.Si  autem  b  ad  sic  se 
habet  ut  idem  sityautmaQifestum  quod  convertun* 
tur,  autinestalterum  alteri,  quodin  principio  est 
petit,nam  etquoniam  a  inest  5,per  illa  monstrabit 
si  convertantur,  nunc  autem  hoc  prohibetySed  non 
modus.Si  autem  hoc  faciat,quod  dictumest  faciet, 
et  convertet  per  tria,  similiter  autem  et  si  b  sumat 
inesse  c,  qaod  similiter  incertum  sit,  ut  et  si  a 
inest  c,nondumquod  exprincipiopetit,  sed  neque 
demonstrat.Si  autem  idem  sit  aet6,  aut  eo  quod  D 
convertuntur,auteoquoda  sequiturei  quod  est  6, 
quod  ex  principio  est  petit  propter  eamdemcausami 
nam  f^x  principio  quod  valet,priu8  dictum  estano* 
bis,  quoniam  per  se  monstrabitur  quod  non  est  per 
Hc  manifestum.Si  ergo  est  in  principio  petere  per  se 
monstrare  quod  non  per  se  est  manifestum,  hoc 
autem  et  nonostenderequandosimiliterdubitantur 
quod  monstratur  et  per  quod  monstratur,  vel  eo 
quod  eadem  idem,vei  eo  quod  idem  eisdem  inessa 
8umitur,in  media  quidem  flgura  et  tertia  utrorum- 
que  continget  similiter  quod  est  in  principio  petere, 
in  prndicativo  quidem  eyllogismo  et  in  tertiafigura. 


et  in  prima,  negative  autem  quando  eadem  ab  eo- 
dem,  et  non  similiter  utreque  propositioneSySimi- 
literautem  et  in  media,  eo  quod  non  convertuntur 
termini  secundumnegativus  syllogismus.Estaotem 
in  principio  petere  in  demonslrationibus  quidem 
que  secundumveritatem  sic  se  habent,indialectici8 
autem,  quas  secundum  opinionem. 

CAPDT  XIX. 
De  non  propter  hoc  accidere  falsum. 
Non  propter  hoc  autem  accidere  falsum  (quod 
sepe  in  disputationibus  sulemus  dicere)  primum 
quidem  est  in  iis  qui  ad  impossibile  Byllogismis, 
quando  ad  contradictiooem  esthujus  quod  monstra- 
tum  est  eaquap  ad  impossibile.  Nam  neque  qoi  non 
eontradicitdicitnon  propterhoc,8ed  qaoniamfalsom 
est  aliquid  positum  priorum,nequeiQ08ten8iva,non 
enim  ponitquod  contradicit.Amplius  aotemquaodo 
interimitur  aliquid  ostensive  pevab  c,noQ  estdice- 
re  quoniam  non  propter  q  uod  positum  est  factos  est 
ByllogismuSiUam  non  propter  hoc  fieri  tono  dicimus, 
qoandointeremptohocnihilominus  perficitur  syllo- 
gi8mus,quod  non  est  in  ostensivis,  interempta  enim 
propositione,  necqui  ad  banc  est  erit  syllogiemos. 
Maoifestum  igitur  quoniamin  iisqui ad  impossibila 
suntdicitur  non  propter  hoc,At  quando  aic  se  habet 
ad  impossibile  que  ex  principio  est  hypothesis.  at 
oum  sit.vel  cum  non  sithec,  nihilominus  accidil 
im  possibile  Ergo  manifestissimus  qu  idem  modos  est 
non  propter  soppositionem  esse  fal8am,qoando  ib 
hypothesi  inconjunctos  esta  mediis  syllogismasad 
impo8sibiie,quod  dictom  estin  Topicis,  quod  enim 
non  estcausay  ot  causam  ponere  hoc  est ;  ut  si  vo- 
lens  ostendere  quoniam  asymeter  est  diameter,co- 
netur  Zenonis  ratione  quoniam  non  est  moveri,  et 
ad  boc  inducat  impossibile,  nullo  enim  modo  con- 
tinuum  est  falsum,  locutioni  que  est  ex  principio. 
Alius  autem  modu8,8i  continuumquidemBitimpos- 
sibile  hypothesi,  non  tamen  propter  illam  accidat, 
hoc  autem  poesibile  est  fieri,  et  in  hoc  quod  supe- 
riu8,et  in  hoc  quod  inferios  somentii  continuom,  ot 
si  a  ponatur  inesse  6,  b  aotem  c,  c  vero  (f,  hoc  ao- 
tem  sit  falsom  b  inesse  d,  nam  (si  ablato  a,Qihilo- 
minus  b  inest  c,  et  c  d)  non  erit  falsum  propter  eam 
que  ex  principio  est  hypothesin.Aut  rursum  ei  quis 
in  superiori  sumatcontinuum,  ut  si  a  quidem  6,  e 
autema,  fvero  «,  falsom  aotem  sit/^inessea,  nam 
eteic  nihilominos  eritimpos8ibile,interemptaqoa 
est  ex  principio  hypothesi.Sed  oportet  ad  eo8  qai 
ex  principio  terminos  copolare  impoesibile,  sio 
enim  erit  propter  hypotbesin,  ut  in  inferiori  qui- 
dem  sumenti  conlinuom  ad  predicatum  terminnm; 
nam  si  impossibile  est  a  inesse  (f,interempto  a,  non 
ampliueeritfalsum.Insuperiori  aotem  de  quo  pre- 
dicatur :  naro  si  fnon  possibile  est  inesse  6,  inter- 
empto  b  non  amplius  erit  impossibile;  similiter  ao- 
tem  et  com  privativi  sint  syllogisroi.  Manifestom 
ergo  quoniam  cum  impossibile  non  ad  priores  ter- 
mino8,non  propter  poeitionem  accidit  falsom  ;  an 
nec  si  semper  propter  hypotbesln  erit  falsam  7  nam 
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81  non  ei  quod  est  6,  sed  ei  quod  esl  k  positum  est  j^ 
inesse  a,  k  autem  c,  et  hoc  d,  etsic  manetimpossi- 
bile;  similiter  autemetin  sursumeumenti  terminos, 
qaare  (quoniam  cum  est,  et  cum  non  eet,  hoc  acci- 
ditimpossibile)noneritpropterpoBitionem,autcum 
non  est  boc,  nibilominus  fieri  falsum.  Nec  sic  su- 
mendum  ut  alio  posito  accidat  impossibile,  sed 
quando  ablato  hoc  idem  per  reliquas  propositiones 
concluditur  impossibile,  eo  quod  idem  falsum  acci- 
dere  per  plures  hypotbeses  nihil  fortasse  inconve- 
niens  est,  ut  parallelas,  contingere,  et  si  major  est 
qai  interius  est,  eo  quiexterius,  et  sitriangulusha- 
bel  plures  rectos  duobus. 

CAPUT  XX. 

Defalsa  ratiocinationet  catasyllogismOfhocest  corra- 

tiocinalione,  et  elencluf,  ^ 

Falsa  autem  oratio  fit  propterprimum  falsum:  aut 

enim  ex  duabus  propositionibus  aat  ex  pluribus  om- 

nis  est  syllogisrous;  ergo  si  ex  duabus  quidem,  ha- 

ram  necesse  est  alteram,  aut  etiam  utrasqueesse 

falaas,  nam  ex  veris  non  erat  falsussyllogismus^si 

▼eroex  pluribus(ut  sio  quidem  per  a^,  hoc  autem 

]^fd  f  g),  horum  eritaliquid  superiorum  fal8um,et 

propter  hoc  oratio,  nam  aeib  per  illa  concluduntur 

qaare  propter  illorum  aliquid,  accidit  conclusio  et 

falaum.Ut  autem  non  catasyllogizeiur,observandum 

quando8ineconclusionibu8interrogatorationem,ut 

non  detur  his  idem  in  proposilionibus,eo  quod  sci- 

mu8  quoniam  sine  medio  syllogismus  non  Gt,  me- 

dium  autem  est  quod  plerumque  dicitur.  Quomodo 

aatem  oportet  ad  unaoiquaDque  oonclusionem  obser- 

Yaremedium  manifestum  est,eoquod  sciturqualein  C 

unaquaque  figura  08tenditur,hoc  autem  nos  non  la- 

tebit,eo  quod  videmus  quomodo  submittimueoralio* 

nem.  Oportet  autem  quod  custodire  prscipimus  re- 

spondentes,  ipsos  argumentantes  tentare  latere,hoc 

aatem  erit  primum  qaidem  si   conclusiones  non 

prias  syllogizent,  sed  sumptisnecessariis  non  mani- 

festcsint.  Ampliusautem  si  non  propinqualinterro- 

gant,8ed  quam  maxime  longe  media,ut  sisitoppor- 

tunumconc!uderead  e  f,medmbe  de,  oportetergo 

inquirere  si  a  b,  el  rurbum  non  s\  b  e  sed    si   d  e, 

deinde  si  b  c,  et  sic reliqua,  et  si  per  unum  medium 

sit  sjllogismus,  a  medio  incipere,  maxime  enim  sic 

latebit  respondentem .   Quoniam    ergo   habemus 

qaandoet  quomodoeehabentibus  terminis  fit  syllo- 

gismos,  manifestumetquando  erit,  et  quando  non  D 

eritelenchu8,nam  omnibusafOrmativis,  velpermu- 

tatim  positis  responsionibus  (ut hac  quidem  af firma- 

tiva,illa  vero  negativa),  contiugit  fieri   elencbum : 

erit  onim  syllogismus,  et  sic  in  illo  modo  sehaben- 

tibua  terminis ;  quare  si  id  quod  positum  eat  coa- 

trarium  sit  conclusionl,  necesseest  fieri  elenchum, 

nam  elenchus  flyllogismus  contradictionis  est.  Si 

vero  nihil afflrmetur, impossibile est fieri elenchum, 

nonenlmerat  syllogismusycumomnesterroini  erant 

privativi,  quare  nec  elencbus;  namsi  elenchus,ne- 

cesse  est  syllogismumesse  ;cum  autem  estsyllogis- 

mas,non  necease  estelenchum  esse.  Similiterautem 

•i  nihil  positam  sit  secundum  responsionem  ani- 


versaliter ;  nam  eadem  erit  definitio  syliogismi  et 
elenchi. 

CAPUT  XXL 
De  fallacia  secundum  opinionem. 
Acciditautemquandoque(quemadmoduminpo8i- 
tioneterrrinoruDfaliebamur^etsecundumopinionenQ 
fieri  fHllaciam,  ut  si  contingat  idem  pluribus  princi- 
paliterines8e,ethocquidemlaterealiquem,etputare 
nulli  inesse,illud  autem  scire,  ut  insit  a  b  et  c  per 
se,  et  haec  omnief  similiter.  8i  igitur  b  quidem  pu- 
tet  omni  a  inesse,  et  hoc  (f,  c  autem  nulli  a,  et  hoc 
omni  d,ejusdem  secundum  idem  habet  disciplinam 
et  ignorantiam.Rursum  si  quisfallatur  circaea  quzB 
suntex  eadem  coigugatione.utsi  a  inest6,hocautem 
c,  et  c  d,  opinetur  autem  a  inesse  omni  6,et  rursum 
nuUi  c,  Simul  enim  sciet,et  non  opinabitur  inesse ; 
ergo  nibil  aliud  existimatex  iis  quam  8cit,boc  non 
opinari,  scit  enim  aliquo  modo  quoniam  a  inobt  c 
per  b,  velut  in  universali  hoc  quod  est  particulare; 
quare  quod  aliquo  modo  scit,  hoc  omnino  existi- 
mat  non  opinari,quod  est  impossibile.  In  eo  autem 
quod  prius  dictum  est^si  non  exeadem  conjugatione 
sit  medium,  secundum  utrumque  quidem  medio- 
rum  ambas  propositiones  non  possibile  est  opinari 
uta  frquidem  omni,cautemnulli,hscautem  utraque 
omni  d;  accidlt  autemaut  simpliciter  aut  in  aliquo 
contrariam  sumere  primam  propositionem.Si  enim 
cui  b  inest  omnia  opiuatur  inesse,  b  autem  d  novit, 
et  quoniam  a  d  novit,  quare  si  rursum  cui  c  nulli* 
putat  a  inesse,  cui  b  alicui  inest,  huic  non  putat  a 
inessCy  quod  autem  omni  putat  cui  6,  rursum  eli- 
cui  non  putare  cui  b,  aut  simpliciter,  aut  in  aliquo 
contrarium  et;  sic  ergo  non  contingit  opinari.   Se- 
cundum  utrumque  autem  unam,aut  secundum  al- 
terum  utrasque,nihii  prohibeta  omni  6,  el  b  d,  et 
rursuma  nulli  c.Nam  similis  hujusmodi  fallacia|ve- 
luti  fallimur  circa  particularia,  ut  si  a  oroni  b  inest, 
b  autem  omni  c,a  omni  c  inerit  -  si  ergo  aliquis  novit 
quoniamacui  6inestomni,novitetquoniaroei  quod 
estc;sed  nihil  prohibet  ignorare  c  quoniam  e8t,ut  si 
a  quid6m  duo  recti,in  quo  autem  b  triangulus,in  quo 
vero  c  sensibilis  triangulus;  opinabitur  enim  aliquis 
non  esse  ^,8iens  quoniam  omnis  triangulus  habet 
duos  rectos :  quare  simul  sciet  et  ignorabit  idem, 
namscireomnemtriangulumquoniamduobusrectis 
non  simplexestySed  hoc  quidem  universalemhabetdi- 
sciplinaar,iiludverosinguIarea..Sicergoinuniver8ali 
novit  c,quoQiam  duobus  rectis  in  singulari  autemnon 
novit,quarenonhabebitcontraria8.Similiter  autem 
estqusin  Menone  est  oratio,quoniam  disciplina 
est  reminiscentio;  nunquam  enim  accidit  prsscire 
quod  singulare  est,  sed  simul   inductione  sumere 
particularium  disciplinam,  velut  recognoseentes. 
Nam  quflsdam  8oientes,statim  scimus,  ut  quoniam 
duobus  rectis ,   si  scimus  quoniam  triangulus , 
similiterautemet  in  aliis.  Ergo  universali  quideai 
speculamur  particularia,  propria  autem   non  sci- 
mus;  quare  contingit  et  falli  circa  ea,   verum  non 
contrarie,  sed  habere  quidem  universale,  decipi 
aatemparticulari.  Similiter  autem   in   predictis 
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nonenimconlrariaquffiedlsecuDdummeiiiucQeiquaB  X  corruptibile  factum  esee,  duo  enim  [syllogiami  con- 


e8tsecundumsyIlo^ismumdi8ciplina3,necquaBe8tsd- 
(5undumutramquemediorumopinatio,nihilenimpro» 
hibet  scientera,  et  quoniam  atoti  6  inest,  et  rursum 
hoc  toti(;,putare  non  inesse,  ut  quoniaro  omnis mula 
Bterilis,  et  haBC  mula,  putare  hancbabere  in  utero; 
non  enim  scit  quoniam  a,  c  qui  nou  conspicit,quod 
estsecundum  utrumque.Quare  manifestum  quoniam 
et  si  hocquidemnovit,  illudveronon  novit,falletur, 
quod  habentuniversales  ad  particularesdisciplinas; 
nuUum  enim  sensibilium  extra  sensum  flt  sci- 
mus,necsi8entientesfuerimusscimu8,nisietinuni- 
versali,et  ineo  quodhabetpropriamdisciplinam,sed 
non  ineoquodestinactum.Namsciretripliciterdici- 
tur,aut  ut  universali,  aut  ut  propria,  aut  ut  in  actu 


stituti  sunt.  Ilur8umsiomniquidem,a  vel6,etcvel(f, 
simul  autem  non  insunt,8i  coovertitur  a et  c,  et  b  tid 
convertetur.  Nam  si  alicui  noninest  b,  cui(f,palam 
quoniam  a  inest;siautem  a,etc,convertunturenim; 
quare  simul  c  et  d,  hoc  autem  impossibile.  Quando 
autematoti  ^etc  inest,  et  de  nulloaliopredicatur, 
inest  autem  et  b  omni  c,  necesse  esta  et^converti, 
quoniamenimdesolisfrcdicitura,praedicaturautem 
b  etidem  deseetdec^manifestum  quonlam  dequibus 
a,  et  b  dicetur  omnibus,  verum  et  de  a.  Rursum 
quando  a  et  b,  toti  c  insunt  convertitur  autem  c  6, 
necesse  est  a  omni  b  inesse, quoniam  enim  omni  caj 
c  autem  b,eo  quod  converluntur,  et  a  omni  6inerit. 
Quandoautemduofuerintopposita,utamagi8eligen- 


quare  et  decipi  totidem  modis,  nihilergoprohibetet  n  dumsitquam^,cum8intoppo8ita,et<fquamc8imili- 

•  -••  •.«  •  UJ       •  •       •  I*  J  A  I.      J  •  I* 


scire,et  deceptum  esse  circaidem,verumtamen  non 
contraric.Quod  accidit  et  ei  qui  secund  um  utramque 
scit  propositioDun^fet  non  pertractavit  priu8,nam  opi- 
nans  in  utero  haberemulam,  non  habet  secundum 
actun;disciplinam,nequepropteropinionemfallaciam 
contrariamdisciplinae.syllogisoiuseniDrestcontraria 
fallaciainuniversali.Qniautemopinaturquodbonum 
esse  est  malumesse,idem  opinabitur  bonum  esse 
etmalum.Sitenimbonume8seinquoa,malumautem 
esse in  quo  /^,rursum  bonum  esse  in  quo  c  ;  quoniam 
igitur  idem  opinatur  et  b  etcet  esee  c  ^opinabitur,et 
rursum  6  esseasimiliter,quareetca,  namquemad* 
moduin  si  crat  verum  de  quo  c  b,  et  de  quo  b  a.  et  de 
quo  c  a  verum  erat,sic  et  in  opinatione.Similiter  au- 
tem  et  in  eo  quod  est  esse.Nam  cum  idem  sit  c  et  b. 


ter,8i  magiseligendasuntacquam^dya  magie  eli- 
gendum  quamd.  Similitereniro  sequendum  a,etfu- 
gienduro  6,oppositaeDim,  et  c  ei  quod  est  (i,namet 
bflec  opponuntur;  si  ergo  a  ei  quod  est  d  similitereli- 
gendum,et^eiquodestcfugiendum,utrumqueeniin 
utrique  similiter  fugiendum  eligendo;  quare  et  hsc 
aroboaciis  qussunt^(/,quoniamautemmagia,  non 
possibile  8imiliter,nam etbd similiter erunt.Bi  auteoj 
d  magis  eligendum  quam  a,et  6  quam  c  minus  fugien- 
dum ;  naro  quod  minus  est  minori  opponitur;  magis 
auteni  eiigendumest  majusbonumetminusmalum 
quam  minus  bonum  et  majus   malum.  Universum 
igitur  bd  magis  eligendum  quam  ac,  nunc  autem 
non  cst,  ergo  magis  a  eligendum  quam  d,etc  ergo 
minusfugiendumquam6.SiergoeIigatomni8amans 


et  rursum  6  et  a,  c  a  idem  erit,  quareetopinatione  ^*  secundum  amorem  a  sic  sehabere,utconcedere,et 


simililer  ;  ergo  hoc  quidem  necessarium  siquis  det 
primum.  Sed  fortasse  illud  falsum  opinari  aliquem 
quod  malum  esse  est  bonum  esse,  niei  secundum 
accidens;  multipliciterenim  poseibile  est  hocopi- 
nari,  perspiciendum  autem  hoc  meiius. 

CAPUT  XXII. 
De  conversionibus  terminorum, 

Quando  vero  convertuntur  extremitates,  necesse 
est  et  medium  converti  ad  utrumque;  si  enim  a  de  c 
per  6  est,  si  convertitur  et  inest  cui  a  omni,  cet  a 
convertitur,etine8tcuiaomni,6pcrmedium  c,  eicb 
convertiturper  mediuma.  Etin  non  esseitidem,  ut 
si  b  inesl  c,  a  vero  non  inest  6,  nequea  inerit  c.  Si 
ergo  ^convertaturada,  et  ad  a  convertetur;  sit  £) 
enim  b  nulli  a  inexistens, ergo  neque c,  omni  enim  c 
inerat  fr,  et  si  b  convertitur  ad  c,  et  a  convertetur  ad 
c;  nam  de  quocunqueomnino  b,  etc.Etsicadcicon- 
vertitur,  et^  convertetur  ad  a:  cuienim  b  ine8t,etc; 
cui  autem  c,  a  non  inest;  et  solum  hoc  a  conclusione 
incipit,aIiaautemnonsimiliter,utinprffidicativo8yl- 
logismo.  Hursum  si  a  et  ^  convertuntur,  ei  c  ei  d 
similiter,  omni  autem  necesse  est  a  aut  c  inesse.et 

^et((8icsehabebunt,utomnialteruminsit;quoniam 
enim  cui  a  b^  et  cui  c  d,  omni  autem  a  aut  c,  et  non 
simul,  manifestum  quoniam  et  6  aut  d  omni,et  non 
simul,utsiingenitum,incorruplibile,etincorruptibiIe 
ingenitum,  necesse  eatquod  factumestcorruptibile 


non  concedere  in  quo  c,aut  concedere  in  quo  ((,  el 
noDtaleesse  ut  coucederein  quo  ^,manifestumquo- 
niam  a  hujusmoji  esse^magis  eligendum  estquam 
concedere  ;ergo  diligi  quam  conventio  magis  eligen- 
dumsecundumamorem;magisergoamorestinami- 
citia  quam  convenire.  Si  autem  maxime  hujus,  et 
finis  hflec,  ergo  convenire  aut  non  est  omnino,  aut 
diligendi  gratia,nam  et  aliae  concupiscentisetartes 
sic  fiunt^QuomodoergosehabentterminisecuDdum 
conversiones,  et  in  eo  quod  magis  fugiendum  vel 
magis  eligendum  eit,  manifestum  est. 

CAPUT  XXIII. 
De  epagoge,  id  e$t  inductione. 

Quoniam  autem  non  solum  dialectici  ct  demonstra* 
tivi  syllogismi  per  prsdialectici  fiuntnguras,  sedet 
rhetorici,  sed  et  simplicitea  quaecunque  fidesc8t,et 
8ecundumunamquamqueartem,nunceritdicendu(D 
Omnia  enim  credimus  per  syllogismum  aut ex  indu- 
ctione;  ergo  si  inductio  quidem  cst,  ex  inductione 
syllogismusperalterumextremitatemmediosyllogi"     - 
zare.Ut  si  eorum  quae  sunt  a  c  mcdium  sit  ^,perc     - 
ostendere  a  inesse  6,  sic  enimfacimusioductiones.     - 
Ut  si  a  longsvum,  in  quo  autem  b  choleram  non  ^ 
habere,  in  quo  vero  C8ingularelongaevum,uthomo^ 
equus,  elmulus.Ergototi^inesta,omneenim  quodL^ 
sibi  cholera  est,]ongsvum,sed  et  b  non  habere  cho-  — 
leram,  omni  inest  c ;  si  ergo  oonvertatur  c  ei  quo^     - 
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est^,etnoniraDscondatmediumyneces8e  est^  inesse  A  ^^^  ^^ri  reclilineo  circulum  propinquius  erit  scien- 


b.  Ostensnm  enim  est  prius  quoniam»si  duo  aliqua 
eidem  insunt,et  ad  alteram  eorum  convertatur  ex- 
tremum,  converso  et  alterum  inerit  prsdicatorum. 
Oportet  autem  mteliigere  c  ex  singularibus  omni- 
bus  compositum,  nam  inductio  per  omnia.  Syllo- 
gismus  autem  hujusmodi  est  prime  et  immediatsB 
propositionis  ?  quarum  enim  est  niedium,  per  me- 
dium  est  syllogismus  ;  quorum  vero  non  est,  per 
inductionem.  Et  quodam  modo  opponitur  induclio 
8yllogismo,nam  hicquidem  per  mediumextremum 
de  tertio  ostendit,illa  autem  pertertium  extremum 
de  medio.  Ergo  natura  quidem  prior  et  notior  jpcr 
medium  syllogismus,  nobis  autem  manifestior  qui 
est  per  inductionem. 

CAPUT  XXIV. 
De  paradigmale^  hoc  est  exemplo» 

Exemplum  autem  est,  quando  medio  extremum 
inesseostenditurperid  quod  cstsinciletertio.Oportet 
autemetmediumtertio,etprimumsimilinotiuse8se, 
inesse.Ut  sit  amalum,  b  autem  contra  confines  in- 
ferre  bellum,in  quo  autem  c  Athenienses  contra  The- 
banosyin  quo  autcm  d  Tbebanos  contra  Phocenses. 
SiergovolumusosterderequoniamThebanispugna- 
remalumest,  sumendum  quoniam  contra  confines 
pngnareestmalum,hujusautemndesexsimilibus,ut 
quoniam  Thebanis  contra  Pbocenses.Quoniam  ergo 
contraconfines  malum,contraTbebanosautem  con- 
tracoDQnesest,manifestumquoniamcontraTheba- 
nospugnaremalum.Quoniam  ergo  bcei  (iinest,ma' 
nifestumyUtrumqueenimest  contraconfines  inferre 
bellum,etquoniama(i,Thebanis  enim  non  fuitutile 
contra  Phocenses  bellum.Quoniam  autema  inest  ^, 
per  d  ostendetur,eodem  autem  modo  et  si  per  plura 
similia  fides  fiat  medii  ad  extremum.  Manifestum 
ergo  quoniamexemplumestneque  uttotum  ad  par- 
tem,nequeut  parsad  totum,  sedut  pars  ad  partem, 
quando  ambo  quidem  insunt  sub  eodem  notum  autem 
alterum.  Etdiffertabinductione,  quoniam  haccqui- 
demexomnibus  individuisostendebatinesse  extre- 
mum  medio,etad  extremum  non  copulabat  syllogis- 
mum,hocautemetcopu1at,etnonexon[:nibusosten- 
dit. 

CAPUT  XXV. 
De  apagoge  deduciioneque, 

Dednctio  autem  quando  medio  quidem  primum  pa 


tiae.  Quaudo  autem  neque  credibilius  est  b  ^quam 
a  c,  neque  pauca  media,  non  dico  deductionem, 
neque  quando  immediata  cst  b  c,  disciplina  enim 
quod  hujusmodi  est. 

CAPUT  XXVI. 
De  instantia.quam  emtatin  dicunt, 

Instantia  autem  est  propositio  propositioni  con- 
traria.DifTert  autem  apropositione,quoniamcontin- 
git  quidem  instantiamesse  in  parte,  propositionem 
yero  automninonon  contingit,autnoo  in  universa- 
Jibus  syllogismus.  Fertur  autem  instantia  duobus 
modis  et  per  duas  Gguras  :  duobus  modis  quidem, 
quoniam  aut   universalis  aut   particularis   omnis 

g  instantia ;  per  duas  autem  Hguras,  quoniam  oppo- 
sitsB  feruntur  propositioni,opposita  autem  in  prima 
et  tertia  figura  perficiuntur  soHs.Nam  quando  pos<- 
tulatur  umni  inesse,  instamus  quoniam  nulli,  aut 
quoniam  aiicui  non  inest.  Horum  autem  nulliqui- 
dem  ex  prima  Hgura,  alicui  autem  non  ex  postre- 
mat  Ut  sit  a  unam  esse  disciplinam,in  quo  b  con- 
traria;  propouit  ergo  unam  esse  contrariorum  dis- 
ciplinam,  aut  quoniam  omnino  non  est  eadcm  op* 
positorum  instant.  Contraria  aulem  oppositu,quare 
flt  prima  Ggura  ;  aut  quoniam  noti  et  ignoti  non 
una,  haec  autem  tertia.  Nam  secundum  tertiam 
notum  et  ignotum  contraria  quidem  esse  verum, 
unam  autem  esse  eorum  disciplinam,  falsum.Rur- 
sum  in  privativa  propositione  simiiiter  :  cum  pos- 

p  tulat  enim  non  esse  coutrariorum  unam  discipli- 
nam,  aut  quoniam  omnium  oppo8itorum,autquo- 
niam  contrariorum  aliquorum  est  eadem  discipli- 
na,dicimus,  ut  sani  et  aegri,  ergo  omnium  quideni 
ex  prima,  aliquorum  vero  ex  tertia  Ggura.  Simpli- 
citer  autem  in  omnibus  universaliter  quidem  ins- 
tantibus,  necesse  est  ad  id  quod  nniversale  esl 
proposito  conlradictionem  dicere  (ut  si  non  unam 
existimet  contrariorum  omnium,  dicere  opposito- 
rum  unam ;  sic  autem  necessse  est  primam  esse 
Gguram,  medium  enim  Gt  universale  ad  hoc  quod 
ex  principio) ;  quod  autem  ad  hoc  in  parte  est  uni- 
versale,  dicitur  propositio,  ut  noti  et  ignoti  non 
eadem,  nam  contraria  universale  ad  bsec,  et  Gt 
tertia  Ggura,  medium  enim  in  parte  sumptum,  ut 
notum  et  ignotum.  Nam  ex  quibus  est  syllogizare 


lamestinesse^postremoautemmediumdubiumqui-  ^  contrarium,  ex  iis   et  instantias   conamus  dicere. 


demsimiliterautemcredibileautmagisconclusione. 
Ampliu8,si  pauciora  sunt  mediapostremoetmedio, 
omnino  enim  propinquius  esse  accidit  scientis^.Ut 
eit  a  docibile,  in  quo  b  disciplina,  c  justitia,  ergo 
disciplina  quoniam  docibilisjuanifestum  ;  justitia 
aotem  si  disciplina,dubium.Si  i^Mtur  similiter  aut 
magis  credibile  sit  6  c  quam  a  ^,deductio  est,  pro- 
pinquius  enim  8cientise,per  quod  assurapserint  a  c, 
disciplinam  priusnonhabentes.Autrursum  sipau- 
eiora  media  sint  b  c,  nam  et  sic  propinquius  est 
rcientin.  Ut  si  d  sit  quadrangulare,in  quo  autem  e 
rectilineum,in  quo  /  circulus,8i  ergo  ejus  quod  est 
ef  xmum  Boliim  sit  medium ,  per  lanares  Ggaraa  eqoa- 


quare  et  ex  his  solis  Gguris  ferimu8,nam in  his  solis 
oppositi  syllogismi,per  mediam  enim  Gguram  non 
fuit  afGrmare.Amplius  autem  et  si  sit,oratione  in- 
diget  plurima,  qus  est  per  mediam  Gguraro,  ut  si 
non  coiicedaat  a  inesse6,eo  quod  non  sequitur  hoc 
c,  boc  enim  per  alias  propositiones  manifestum  ; 
non  oportet  autem  instantiam  converti  ad  alia,sed 
statim  manifestam  habere  alteram  propositionem. 
Quapropter  et  signum  ex  sola  hac  Ggura  non  est. 
Perspiciendum  autem  et  de  aliis  instantiis,  ut  de 
iis  quse  sunl  ex  contrario,  et  simili,  ct  seoundum 
opinionem,  et  si  particularem  ex  prima,vel  priva- 
tivam  ex  media  posaibile  est  sumere. 
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A  scire  facit,  tale  autem  maxime'  medium,  an  vero 
quae  quidem  ab  extremitatibus  signa  dicenda,qu« 
autem  ex  medio  indicium  ?  probabilissimum  eDim 
et  maxime  veram  est  quod  eat  perprimam  (iguram. 

CAPUT  XXVIII. 
De  syllogisino  physiognomico, 

Naturas  autem  coguoscere  possibile  est,  si  quis 
concedatRimultransmutarecorpu8etanimam«qus- 
cunque  suntnaturalespassiones  ;  discensenimali- 
quisfortassemusicamjtransmutavilsecundumquid 
animam,8ednonearumqu£naturanobisinsuDt,b£c 
est  passio,  sed  ut  irae  et  concupiscentiae,  et  natura- 
lium  motionum.Si  igitur  et  bocdet^et  unum  unius 
signum  es8e,et  possumus  sumereproprium  unius- 


CAPUT  XXVII. 

De  eicoie^  hoc  esi  comentaneo  signo^  indicio^  et 

enthymemaie, 

Eicos  antem  et  signum  non  idem  est,  sed  eicos 
quidem  est  propositio  probabilis.  Quodenim  ut  in 
pluribus  sciunt  sit  factum  ;  vel  non  factum,aut  esse 
vel  Don  esseyboc  est  eicos,  ut  odire  invidentes,  vei 
diligere  amantes.Signumautem  vultessejpropositio 
demoDstrativa,  vel  nece88aria,vei  probabilis  ;  nam 
quo  exlstente  est,  vel  quo  facto  prius  vel  posterius 
res,8ignum  est  vel  fuissevel  esse.Enthymemaergo 
est  syllogismus  imperfectus  ex  eicotibus  et  signis. 
Accipitur  autem  signum  tripliciter,quoties  et  me- 
dium  in  nguris,autenimut  in  prima,aut  ut  in  me- 
dia,aut  ut  in  tertia:  ut  ostendere  quidemparientem 
esse,  eoquod  lacbabeat,  ex  prima  flgura,  medium  ^  cujusque  generis  passionem  et  signum,  poterimus 


enim  lac  habere,iu  quo  a  parere  by  lac  habere  mu- 
lier  in  quo  <;.Quoniam  autem  sapientes,studiosi,nam 
Pittacus  est  studiosus,  per  postremam,  in  quo  a 
etudiosum,  in  quo  b  sapientes,  in  quo  c  Pittacus. 
Verum  igitur  a  et  i&de  c  prsdicari ;  sed  hocquidem 
non  dicunt  quia  notum  8it,illud  vero  sumunt.  Pe- 
perisseautem  quoniam  pallida,permediamfiguram 
vultesse  ;  quoniam  enim  sequilur  parientespallor, 
sequitur  autem  ethanc,  ostCDsum  esse  arbitrautur 
quouiam  peperit.  Pallor  in  quo  a,  parere  in  quo  b. 
mulierin  quo^.  Ergo  si  unaquidem  dicatur  propo- 
8itio,8ignum  fit  8olum,8i  autem  et  altera  sumitur, 
syllogismus.Ut  Pittacus^liberalis^nan:  ambitiosi  li- 
berales,Pittacu8  autem  ambitiosus.Autrursus^quo- 
niam  sapientes  boni,Pittacu8  autem  bonus,  sed  et 


naturas  cognoscere.Sienim  estpropriealicuigeneri 
individuo  existens  passio^ut  si  leonibus  fortitudo, 
necesse  est  et  signum  esse  aliquod,  compati  enim 
eibi  invicem  positum  e8t,et  sit  boc  magnas  summi- 
tates  habere,quod  et  aliis  generibu8,non  totis  con- 
tingit.Nam  signum  sic  propriumest,quoniamtotiu8 
gencris  propria  passio  est,  elnon  solius  proprium, 
sicut  solemus  dicere.Erit  ergo  et  in  alio  genere  hoc, 
eterit  fortis  bomo,et  aliquod  aliud  animal ;  habebit 
ergo  signum,  unum  enim  unius  erat.  Si  ergo  bsc 
sunt,poterimus  talia  signa  colligere  in  iis  animali- 
bus  qu8B  solum  unam  passionem  babent  aliquam 
propriam,unaqu8eque  autem  habet8ignum,et  quo- 
niam  unum  habere  necesse  est,poterimus  naturas 
cognoscere.Si  vero  duo  habet  propria  totum  genus, 


sapiens,  sic  ergo  flunt  syllogismi.  Verum  quidem  C  ut  leo,forte  et  communicativum,  quomodo  cogno- 


per  primam  figuram  insolubilis,  si  verus  sit,  uni- 
versalis  enim  est.  Qui  autem  per  postremam,  est 
Bolubili8,et  si  vera  eit  concIusio,eo  quod  dod  uni- 
verealiSyest  in  tertia,nec  ad  rem  syliogismus,  non 
CDim  si  Pittacus  est  studio8Us,propterhocel  alios 
uecesse  estesse  sapientes.Qui  veroper  mediamfl- 
guramestfSemperetonninosolubilisnunquamenim 
syllogismusflt^sicse  babentibustermiDis.NoD  eaim 
si  qus  peperit  pallida,pa  lida  autem  et  hffic,Dece8se 
est  parere  haDC  ;  ergo  verum  est  quidem  iDomDibus 
flguris,  difTerentias  autem  habeut  Jam  dictas.  An 
igitursicdividendam  8igDum?horumautem  medium 
indicium8umeDdum,nam  indicium  dicuntessequod 


scemus  utrum  utrius  sit  sigDum,eorum  sigDorum 
qus  proprie  sequuntur?  An  si  et  aliialicui  non  toti 
ambo,et  in  quibus  non  totis  utrumque,quandoboo 
quidem  habet,illudautemnon?namsifortisquidem, 
liberalisautem  non,habet  autemduorumhoc,palam 
quoniam  et  in  leone  hoc  signum  fortitudinis.  Est  vero 
nalurascognoscere  in  prima  quidem  flgura,eo  quod 
medium  priori  extremitati  convertitur,  tertiam  au- 
tem  traDSCCDdit,et  dod  coDvertitur,ut  sit  fortitudo 
a,  Bummitates  maguas  habere  in  quo  6,  c  autem 
leo  ;  ergo  cui  <:,  b  omni,  sed  et  aliis,cui  autem  6,a 
omni,  et  dod  pluribus,  sed  ;  coDvertitur  ei  autem 
Don,  noD  erit  unum  unius  signum. 
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GAPUT   PRIMUM.  Q  tie  per  huDC  modum  fiuut,  et  aliarum  unaqusque  ^ 

De  prdeeognitis  artium.Simililer  autem  et  circa  orutioDes,qu<e  per 

Omuis  doctriDaet  omnisdiscipliDa  iatellectiva  ex      syllogismoset  qua;  perinductioDem  :  utraque  euim 

praeexisteDte  flt  cognitione  .Manifestum  autem  hoc      per  prius  nota  faciunt  doctrinam,  h»  quidem  acci- 

Bpeculantibu6iiiomnibo8,matheiPatice  enim  scien-     pientes  tanquam  a  notis,iilffi  vero  monstrantes  uni- 


13 


POSTBRIORUM  ANALYTICORUM  ARISTOTBUS  INTBRPRBTATIO. 


7(4 


versale,  per  id  (quod  manifestum  est)  singulare.  Si-  A  monstrationem  intelligere.Demonstrationem  autem 


militer  autem  et  rhetoric»  persuadent  autenim  per 
exempla,  quod  cst  inductio,  autper  entbymemata, 
quod  quidem  est  syllogisrous.  Dupliciter  autem  est 
necessarium  prscognoscere,  alia  namque  quiasunt 
prsopinari  necesse  est,  alia  vero  quid  est  quod  dici- 
tur  inteiligere  oportet,  quffidam  autem  utraque.  Ut 
quoniam  quidem  omne  aut  afHrmareyaut  negare  ve- 
rum  est,  quia  est,  Iriangulum  autem,  quoniam  hoc 
significal,  sed  unitatem  utraque,  et  quid  sigoificat 
quidem,et  quia  est  non  enim  similiter horum  unum- 
quodquemanifestumestnobis.Estautemcognoscere 
aiiaquidem  prius  cognoscentem,quorumdam  uutem 
simul  accipere  notitiam,ut  quscunquecontingunt 
esse  sub  universalibus  quorum  habent  cognilionem; 


dico  syllogismum  epistemonicon,  id  est  facientem, 
scire,sedepi8lemonicondico,secundumquem(inha- 
bendoipsum)8oimus.Si  igitur  est&cireut  posuimus 
necesseestetdemonstrativamscientiam  exverisesse 
et  primis,et  immedialis,et  notioribus,  et  prioribus, 
causisqueconolusionid.Sicenimprincipiaeruntpro- 
pria  ejus  quod  demonstratur,nam  syllogismusqui- 
dem  erit,  et  sine  bis,  demonstratio  autem  non  erit, 
Don  onim  faciet  scientiam.Vera  quidem  igitur  opor- 
tet  esse,  quoniam  quod  non  est,  non  est  scire,  ut 
quod  diameter  sit  symeter.Ex  primis  autem  et  inde- 
monstrabilibus  est,  quia  non  sciet,  non  babensde- 
monstrationem  ipsorum,scire  enim  quorum  demon- 
stratio  est  non  secundum  accidens,  est  haberede- 


quodenimonmistriangulushabeattresangulosduo-  n  monslrationsm.  Gausas  quoque,  et  notiora  oportet 


bua  rectis  «quales,  prffiscivit,quod  vero  hicquiest 
in  semicirculo  triangulus  sit,8imul  inducens  cogno- 
vit.  Quorumdam  enim  hoc  modo  disciplina  est,  et 
non  per  medium  ultimum  cogooscilur,  ut  quaecun- 
que  jam  singularium contingunt  esse,et  non  de  sub- 
jecto  aliqoo.Antequam  autem  sit  inducere,aut  acci- 
pere  syllogismum,  quodam  quidem  modo  fortasse 
dieendam  eit  scire,  modo  autem  alio,  non  quod 
eniai  nescivit  si  est  simpliciter  lioc  quodam  nodo 
scivit  quod  dnos  habet  rectossimpliciter,sed  raani- 
festumestquodsic  quidem  scitquoniam  universaU- 
ter  scivit,  simpliciter  autem  non  scit ;  si  vero  non, 
Menonis  ambiguitas  continget,autenim  nihil  discet, 
aut  qus  novit.Non  enim,sicut  quidam  conantursol- 


e8se,etpriora.Gausasquidem,quoniam  tuncscimus, 
cumcausam  cogno8cimus,etpriora,siquidem  causco 
sunt,  et  notiora,non  solum  altero  modo  intelligen- 
do,  sed  in  sciendo  quoniam  sunt.  Priora  autem  et 
notiora  dupliciter  sunt,  non  enim  idem  est  natura 
prius,  et  ad  nos  prius,  neque  notius  natura,et  no- 
bis  notius. 

Dico  autem  ad  nos  priora,etnotiora,propinquiora. 
sensui.  Siropliciter  autem  priora,  et  notiora,  que 
longius  sunt.Sunt  autem  longinquissima  quidem, 
universaJia  maxime.  Proxima  autem,  singularia,  et 
opponuntur  haec  ad  se  invicem.  £x  priroi  autem  est 
quod  ex  propriis  principiis  est,idem  enim  dico  pri- 
mum  et  principium.Est  autem  principium  demon- 


Yere,dicenduro  e8t,nunquidscivistiomnemdaalita- p  strationis  propositio  immediata.  Immediata  autem 

tem  quoniampar  e8t,aut  non.^  dicenteautem.attu-      estquanonestaliaprior.Propositioautemest  enun- 

lerat  qaamdam  dualitatem,  quam  non  opinatus  est 

e8se,quare  neque  parem.Solvunt  enim  dicentes  non 

cognoscere  omnem  d  aalitatem  parem  esse^sed  q  uam 

scinnt  qaod  dualitas  fit.  A  ttamen  sciunt  quidem  ciOus 

veredemonstrationem  habent,etcuju8  acceperunt: 

tcceperont  autem  non  de  omni  cujus  utiquesciunt, 

quodtriangulusaut  quod  numerus  8it,8ed  simplici- 

ter  de  omni  numero  et  triangulo,  neque  enim  una 

propositio  accipitur  hujus  quod  quem  tu  nosti  nu- 
ineram,aatqaod  tu  nosti  rectilineam,8ed  de  omni. 
Sed  nihil(utopinor)prohibetquod  dicitquis^sit  ut 
8cire,8it  etiam  ut  ignorare,  inconveniens  enim  non 
eat,  si  8cit  quodam  modo  quod  discit.sed  si  hoc 
in  odo,at  in  quantum  discit,  et  scit. 

GAPUT  II, 
De  modis  sciendi^  el  demonstratione. 
Scire  sutem  opinamur  unumquodque  simplicitery 
s  ^dnonsopbistico  n:odo,quiestsecundam  accidens, 
-  cim  causam  arbitramur  cognodcere,propter  quam 
r^  «  est^quoniam  illius  causa  est,et  non  est  contingore 
^  ocaliter  se  habere.Manifestum  igitur  est  quoniam 
b  tJJQsmodi  aliquid  scire  8it,et  nanique  non  scientes, 
^^  scientes  quidem  op!nantur  ipsi  sic  se  habere» 
^c^ieDtesautemetiam^habentscientiam.Quare  cujus 
^^  mpliciter  cst  8cientia,hoc  est  impossibile  aliterse 
^  ^bcre.Si  quidem  igitar  et  alius  est  sciendi  modus. 
^^teriatdicemas.  Dicimus  aotem  scire,  et  perde* 

Patiol.  LXIV. 


tiationis  altera  pars,unum  de  ano.Dialecticaquidem 
est  simlliteraccipiensquamlibet.Deroonstrativaau- 
tem  determinataialterumquoniamverum  est.Enun- 
tiatioautem  contradictionis  quffilibet  pars.  Gontra* 
dictio  autem  est  oppositio  cujus  non  est  medium 
secundum  se.Pars  autem  contradictioni8,quffiqui- 
dem  aliquidde  aliquo  est.afnrmatio  est.  Quae  vero 
est  aiiquid  ab  aliquo,negatio  est.Immediati  autem 
principii  syllogistici,positionem  quidem  dico.quam 
non  estmonstrare^nec  necesseest  habere  docendum 
aliquid.  Quam  vero  necesseest  habere  quemlibet 
docendum,  dignitatem.  Sunt  enim  quffidam  hujus- 
modiy  hoc  enim  maxime  inhujascemodi  consuevi- 
mus  nomen  dicere.  Positionis  autem,  quffi  quidem 
D  cstquamlibet  partium  enontiationis  accipiens,  ut 
dico  aliquid  esse,  aut  non  esse^suppositio  est.  Qus 
vero  sine  hoc,  definitio  est,  definitio  enim  positio 
quffidam  est.Ponit  enim  arithmeticus  unitatem,in- 
divisibile  esse  secundum  quantitatem,  suppositio 
autem  non  est,id  enim  quodquid  est  unitas^etesse 
unitatem,  non  idem  est.  Quoniam  autem  oportet 
credere,  et  scire  rem,  in  hujusmodi  habendo  eyllo- 
gismum  quem  vocamus  demonstrationem.Estautem 
hic  eo  quod  ea  8unt,ex  quibus  est  syllogismu8,ne- 
cesse  eet  non  solum  prfficognoscere  prima,  aut  om- 
nia,  aut  quaindam,  sed  et  magis.   Semper  enim 
propter  quod  anumquodqoe  est^illud  roagis  est,ul 
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propter  quod  amamus,  iliud  magis  amicum  cst, 
quare  siquidem  scimus  proptcrprimaetcredimuSy 
et  ilia  scimus  et  credimus  magis^quoniam  propter 
illa  et  posteriora.  Non  putestautem  oredere  magis 
quffi  scit,  quffi  non  conlingit  neque  sciens,  neque 
meiius  dispositus  quam  si  coutigeril  sciens^accidet 
autem  boc  nisi  aiiquis  prfflcognoverit  propter  do- 
monstrationemcredentium,magis  enim  necesseest 
oredere  principiis,  aut  omnibus,  aut  quibusdam, 
quamconclusioni.Debentemautemhaberescientiam 
per  demoQstrationem,  non  solum  oportet  principia 
magis  cognoscere  et  magis  ipsis  credere  quam  ei 
quod  demonstratur,sed  nequealiud  ipsicredibilius 
esse^neque  aotius  oppositis  principiis,  ex  quibus 
erit  syliogismus  contrariss  deceptionis,  si  quidem 
oportet  simpiiciter  soientem,  immutabilem  esse. 

GAPUT  III. 

Quod  nun  omnium  sit  demonstrativa  scientia. 

Quibusdam  autem  igitur  proptcr  id  quod  oportet 
prima  scire,  non  videtur  scientia  esse.  Quibusdam 
autem esse quidem,oranium  tamen  demonstrationes 
esse,  quorum  neutrum  neque  verum  neque  ne- 
cessarium. 

Ponentes  autem  oon  ease  omnino  8cire,id  ad  iu- 
finitumvoluQtreduci,taQquamQon  situtique  scien- 
tes  posteriora  propter  priora,quorum  Qon  sint  prima, 
recte  dicentes.Impossibiie  enim  est  indnita  pertrans- 
ire,  et  si  stent  et  sint  principia  haec,  igQOta  esse, 
cum  demoQstratio  qoq  sit  ipsorum,  quod  quidem 
dicuQi  esse  scire  solum.Si  vero  non  est  prima  scire, 
neque  quse  ex  eis  sunt,  est  scire,  neque  simpliciter 
neque  proprie,  sed  ex  couditioQe,  si  illa  siQt.  Hi 
autem  de  eo  quod  quidem  est  scire,8ic  coQfiteQtur, 
per  demoQ»tratioQem  eoim  esse  soium^sed  omnium 
esse  demonstrationem  nibil  probibei,contingit  enim 
circulo  fleri  demonstrationem,  et  ex  iis  quaf  sunt 
adinvicem.Nos  autem  dicemusnequeomnem  scien- 
tiam  demoQstrativam  esse^sed  immediatorum  esse 
LQdemoQstrabilem,  et  quod   boo  Qecessarium  sit, 
maQifestum  est.  8i  enim  necesse  est  quidem  scire 
priora,  ex  quibus  est  demonstratio,  stant  autem 
aIiquandoimmediata,bfflc  quidem  indemonstrabiiia 
necesse  est  esse,  et  hoc  igitur  sio  dicimus,  et  noa 
solum  soieniiam,  sed  et  principium  scienti»  esse 
quoddam  dicimus,iQ  quautum  termiuos  cognosci- 
mus.Circuloautemquodimpossibilesitdemonstrare 
simpliciter  manifestum  est,  si  quidem  exprioribua 
oporlet  demonstrationem  e8se,et  notioribus,impo3- 
sibile  enim  est  eadem  sibi  invicem  simui  priora,et 
posteriora  esse,  nisi  altero  modo,  ut  hsc  quidem 
ad  nos,  illa  vero  simpliciter,  quo  certe  modo  indu- 
ctio  facit  notum.  8i  autem  sio  est,  qoq  utique  erit 
simplioiter  soirebene  defiuitum,  sed  dupliciter.  Aq 
Qon  simpliciteralterademonstratio  flx  ex  nobis  non- 
tioribus?  Accidit  vero  dioeQtibuscircuio  demoostra- 
tioQem  esse,  qoq  solum  quod  Quacdictumest,  sed 
aihii  aiiud  dicere  quam  quoQiam  hoc  e8t,si  hoc  est, 
sic  autem  facile  est  demoQstrare  omaia.  Maoifeatum 
autem  eetquod  hocaccidit  tribuBterminispositis^per 


^  muUos  cnirn,  aut  per  paucos  reflectere  dtccrc  nihii 
difl^ert^per  paucos  autem,aut  per  duos.  Cum  enini 
sila,  sit  ex  aeoessitale  6,  hoo  autem  cum  8it,et  e, 
cum  igitur  a  sit,  erit  et  c  ;  si  igitur  cum  sita,  ne- 
cesse  esi  b  esae,  hoc  autem  cum  sit,  a  est.  Hoc 
euim  erit  circuio  :ponatur  autem  a  inquo  Cgb  igitur 
cum  sit,  a  esse  dicere,  est  et  ipsum  c  dicere  esse. 
lloc  aatem  dicere  est,quoniam  cum  sit  a  est  c,e  au- 
tem  ipsi  a  idem  est,quare  accidit  dicerc,circuiodi- 
centes  esse  demonstrationem  nihil  aliud  nisi  cum 
sit  a  est  a,  sic  autem  omnia  demonstrare  leve  est. 
At  vero  neque  hoc  possibile,nisi  in  iis  que  alterna- 
tim  se  coQsequuntur,  sicut  sunt  propria.  Unoqui- 
dem  igiturpositoostensum  estquod  nequaquamne* 
cesseaiiquid  esse alterum.Dico  autem  uQO,quoQiam 

n  neo  termino  uno,  nec  positione  una  po8ita,ex  dua- 
busautempositionibus  primis  etminimis,siquidem 
contingit  et  syllogizare.  Si  igitur  et  ci  ^,  etcse- 
quatur,  et  hsc  ad  invicem,  et  ipsi  a,si  quidemigi- 
tur  contingitexalternismonstrare  omniaqufflsilaio 
prima  flgura^sicut  ostensum  estiuiis  qui  de  syllo- 
giemo  sunt.Ostensum  est  autem  quod  in  aliis  flguris 
aut  non  Qt  syiiogismus^aut  non  deacceptis  qus  au- 
tcm  non  mutuo  prsdicaniur,nequaquam  est  demon* 
strare  circulo,quare  quoniam  pauca  quidem  hi]gu?- 
modi  in  demoQstratioQibus  suot,  maQifestum  est 
quod  vaQum  quidem  et  impossibilesit  dicere  ex  iis 
qus  suQt  ad  iuvicem  esse  demoQstratioQem,et  pro- 
pter  hoccoQtiQgereomQium  esse  demoQStrationetn. 

GAPUT  IV. 
Quid  de  amniy  quid  per  se^  et  per  universale,. 

^  Quouiam  autem  impossibile  est  aliterse  habereid 
cujus  est  scieutia  simpliciter,  Qecessarium  utiqoe 
erit  id  esse  8cibiie,quod  est  secuodum  demoQstra- 
tivam  soieotiam.  DemoQstrativa  autem  est,  quam 
habemus  in  habeQdo  demoastrationem  ex  necessariis 
itaquesyllogismisestdomonstratio.AccipieQdumigi* 
turestexquibuset  qualibus  demunstratioQes  sunt, 
primum  quidem  determinabimus  quid  dicimus  de 
omni,et  quid  perse,etquid  UQiversale.Deomniqui- 
dem,bocdico,quod  utiqueestaoa  quodam  quidem, 
ia  quodam  autem  qoq,  neque  quod  aliquaado  qui- 
dem,  aliquaado  vero  aoa,  ul  si  de  onmi  homiae 
aaimal,  si  verum  est  quidem  dicere  homiaem,  ve- 
rum  est  et  dicere  animai,  et  si  nunc  aiterum,et  al- 
terum,  etsi  in  omni  linea  punctum,  simiiiter  est, 

D  signum  autem  est,  namque  instantias  sic  ferimus, 
ul  de  omni  etiam  inlerrogati,aut  si  in  quodamnon, 
aut  si  aliquando  aoQ.Per  seautem  suat  quaecunqua 
suQt  iaeo  quod  quid  est,ut  trianguloinest  linea,et 
punctum  lineffl,substantiaenimipsorum  exhisesl, 
et  in  rationedicenti  quid  est,in&unt.Et  quibuscun- 
que  eorum  qu£B  insunt  ipsis,  ipsa  in  ratione  insunt 
quid  est  monstranti,  ut  rectum  inest  lineae,  et  cir- 
culare,  ct  par,  et  impar  numero,  et  primum,  et 
compositum,et  isopleurum^et  altera  parte  longius, 
et  quffl  omaibus  his  insunt,  in  rationc  quid  eatdi-  ^ 
cente,  iilioc  quidem  liaea,  hiuc  vero  numcrus,  si- 
miliier  etia  aliis  hujusmodi,  uaicuique  pcrse  ease  ^ 
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jseciinque  vero  neutralitcr  insunl,accideDtla  A 
;  inusicuni,aut  album  anicnal.  Ampliu8,quo(l 

subjeclo  alio  quodam  dicitur,ut  ambulans, 
uro,cum  ctalterum  quiddamsitambulanp  et 
Substantia  autemet  quaecunque  hocaliquid 
3ant,  non  alterum  aliquid   sunt  quam  quod 
1  sunt ;  qu(c  quidem  igitur  non  de  subjecto 
nt,per  se  dico,  quse  vero  dc  subjecto,  acci- 
.Item  alio  modo  quod  quidem  propter  ipsum 
aicuique,  per  se  dico,  quod   vero   non  pro- 
psum,   accidens    est,   ut   si  ambulans  co- 
it,  accidons  est,  non  enim    propter  id  quod 
wit,  coruscavit,  sed    accidens  dicimus  boc. 
)   propter  ipsum,  per   se,  ut    si  aliquid    in- 
um  interiit,  secundum  interf -ctionem,  quo- 
iropter  id  quod  interfcctum  est  interiit,  £ed  n 
od  accidat  interfectum  interire.Quse  ergo  di- 
'in  simpliciler  .""cibilibus  perse  sic  sunt,eicut 
riedicati8,aut  inesse,  propter  ipsaqueeuntet 
essitale,  non  euim  contingat  non  inesse,  aut 
citer,  aut  opposita,  ut  lineae  autrectum,  aut 
um,  et  numero  aut  par  aut  impar,  est  enim 
riorum,  aut  privatio,  aut  contradictio  in  eo- 
enere,ut  par  aut  impar  in  numeris  secundum 
ionsequitur ;  quare  si  necesse  est  affirmarp, 
gare,  necesse  est  et  que  sunt  per  se^inesse. 
ni  quidem,  ct  per  se,  sed  determinatum  6it 
Ddo.Univcrsaleautem  dico^quod  cumdeomni 
ler  se  est,et  secundum  quod  ipsum  est.  Ma- 
imigiturcstquodqueecunquc  suntuniversalia 
:essitate  insunt  rebus.Per  se  autem  etsecun- 
uod  ipsum est,ut per  se  linea; inest  punctum,et  C 
do,etnamque[inestenim]secundumquodlinea 
riangulosecundum  quod  triangulusest.insunt 
!cti,  etenim  per  se  triangulus   duobus  rectis 
18  est.Universale  autem  est  tunc,cum  in  quo- 
st  primo  monstretur,  ut  duos  rectos  habere, 

cuilibet  (igurs  inest  universaiiter,  et  tamen 
)n8trare  dc  figura  quod  duos  rectos  habet,sed 
e  figura  qualibet,  ncc  utitur  qualibet  figura 
rans.quadrangulus  enim  figura  quidem  est, 
ibet  autem  duobus  rectis  equales,sed  isosce- 
bet  quidem  quodlibet  duobus  reclis  aequales, 
)D  prinium,sed  triangulusprius.Quodcunque 

primum  monstratur  duos  habere  rectos,aut 
unquo  aliud,  huic  primo  inest  univorsale,  et 
nstratio  per  se  hujus  universalis  est,aliorum  > 
1  quodammodo,  et  oon  per  se,neque  isoscelis 
.iversaliter,  sed  in  plus. 

CAPUT  V. 
AocontirigaiaUucinotiocircamiversaleprimum, 

rletautem  non  laterequoniam  multotieb  con- 
peccare,  et  non  esse  quod  demonstratur  pri- 
universale,  eecundum  quod  videtur  demon- 
universaleprimum;oberramu3  autemhac  de- 
De,cumautaliad  nihil  sit  accipere  a  superiori 
singulare,  vel  singularia,  aut  si  sit  quidem, 
inominatum  eit  in  difTerentibus  specie  re- 
aut  contingal  esse  sicut  in   parte,   totum  in 


quo  monslratur  :  iis  enim  quae  sunt  in  parte,inesi 
quidem  demonstratio,  et  erit  de  omni,  sed  tamen 
non  hujus  erit  primi  universalis  demonetratio,dico 
autemhujusprimisecundumquodhujusdemonstra- 
tionem,  cum  sit  primi  universalis.  Si  ergo  aliqais 
monstrabit  quidem  quod  rectenonintercidant,vide- 
bitur  utique  hujus    esse  demonstratio,  propter  id 
quod  in  omnibus  est  rcctis.Non  autem  est,  nisi  qui- 
dem(quoaiam  sic  squales  sint)  fiat  hoc,  sed  secun- 
dum  quod  quomodolibet  aequales.  Et  sitriangulus 
non  esset  aiiusquamisosceles,  secundumquodiso- 
sceles  videretur  utique   inesse.    Et   proportionale 
quod  communicabiliterest,  secundum  quodnumeri 
sunt,  etsecundumquod  linese,etsecundumquodso- 
lida,  et  secundum  quod  tempora  sunt,  quemadmo- 
dum  demonstratum  est  aliquando  seorsum,  contin- 
gens  autem  de  omnibus  una  demonstratione  mon- 
strari  sed  propter  id  quod   non   est   nominatum 
aliquid  secundum  quod  haec  omnia  unum   sunt, 
numeri,  longitudines,  tempora,  eolida,  et  speciedif- 
ferentia,8eorsumabinvicem  acceptasunt,  nunc  aa- 
tem  universale  monstratur.  Non  enim  secuadum 
quod  linesB  sunt,  aut  secundum  quod  numeri,  inerat, 
sed  secundum  quodhocest,  quod  universale  suppo- 
nunt  esse.  Propter  hoc  nec  si  aliquis  monstret  unum- 
quemque  triangulum  demonstratiooe  aut  una,  aat 
altera,  quod  duos  rectos  hhbet  unusquisque,  iso« 
pleuron  8eorsum,etscalenon,  et  isosceles,  nondum 
cognovittrian^ulum  quod  duos  rectos  habet,  nisi 
sophistico  modo,  neque  universaliter  triangulum,  ne 
quidem  si  nullus  est  praeter  hsc  triangulus  alter> 
non  enim  secundum  quod  triangulus  est,  cognovit, 
nequeomnemtriangulum,8edsecundumDumerum, 
sccundum  speciem  autem  non  omnem,  etsi  nullus 
est  quem  non  novit.  Quando  ergo  non  novit  uni- 
versaliter,  et  quando  novit  simpliciter,  manifestum 
est,quoniam8iidemerittrianguloes&e,etisopleuro, 
aut  unicuique,  aut  omnibus,  si  vero  nonidem,  sed 
alterum,  estautem  secundum  quod  est  triangulus, 
non  novit. Utrum  autem  secundum  quod esl  triangu- 
lus,  autsecundum  quod  estisoscelesinsit^ctquando 
de  hoc  est  primum  et  universale,  cujus  est  demon- 
8trat:o,manifestumest,quandoremotisinsitprifflum 
ut  isosceli  seneo  triangulo  insunt  duo  recti,sed  n- 
neum  esse  remolo  et  isoscele,scd    non   figura  aut 
tcrmino,sed  non  primis.Uuo  igitur  primo  ?  si  itaque 
I  triangule  est,et  secundum  hoc  ine8t,et  aliis,et  ha- 
jus  uaiversalis  est  demonstratio. 

CAPUT  VI. 
Demonstrationem  ex  necessariis  et  propositionibus 

per  se  esse. 
Si  igitur  est  demonstrativa  scientia,  et  ex  neces- 
sariis  principii8,quod  enim  scitur  non  potest  se  ali- 
ter  habere.QuaB  autem  per  se  sunt  necessario  insunt 
rebus,hffic  enim  insunt  in  eo  quod  quid  est^quibas- 
dam  autem  haec  insuot  in  eo  quod  quid  e8t,praedi- 
cantibus  de  ipsis,quorumalteram  oppositorum  ne- 
cesse  est  inesse.Manifestum  est  igitur  quodexha- 
jusmodiquibusdam  utique  fitdemonstrativussyllo- 
gismuSyOmne  enim  aut  eic  inesi^aut  eecundum  ao- 
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cideos,  accidentia  autexn  necessaria  con  sunt.  Aut  A  interrogatU8conliDgentia,postead]catcoDcluBioDein 


igitur  sicdicendum,aulprincipiumponentibusquod 
demonstratio  necessaria  8it,etsi  demonstretur  non 
aliter  habere  posse,ex  necessariis  igitur  oportet  esse 
ayllogismum,  ex  veris  quidem  est,  et  non  demon- 
strantem  8yllogizare,ex  necessariis  autem  non  estySed 
autdemonstrant^ro  hocenim  propriuanjamdenonstra- 
tionis  est.Signum  autem  est  quod  demonstratio  ex  ne- 
cessariis  8it,quoniam  etinstantias  sic  ferimus  ad  opi- 
nantes  decronstrare.Quoniam  non  sitnecesse  si  opina- 
mur,automninocontingerealiter,autorationi8cau- 
Ba.Manifestum  autem  exiisest,etquoniamstultiqul 
opinati  sunt  accipere  bene  principia,8i  probabilissit 
propositio,etvera,ut8opbi8te  quoniam  scire,  scien- 
tiam  est  habere,Don  enim  quod  probabile  est  nut  non, 


oportct  auteminterrogare  non  tanquam  necesaarlum 
esse  propter  interrogata,8ed  quod  dicere  necessc  est 
illa  dicentiyCt  vere  dicere  si  vers  sunl  que  inBunt. 

CAPDT  VII. 

Demonstraiiones  exiis  qux  per  se  suni  el  experpetuis 

esse , 

QuoniamautemexnecessitateBuntcircauDnmquod- 

quegenusqusBCUDqueper  se  suDt,etsecuDdum  quod 

unumquodqneestinaDifestumestquoDiamdeiisquc 

8UDtper8e,scientiScs  demonstrationes^et  extalibus 

Bunt.Accidentiaenimnonnece88aria8unt.Quareno!i 

necessarium  concluBionem  scirepropter  quid  sit,De- 

que  si  semper  8int,non  per  se  autem,ut  sont  per  Bigoa 

Byllogismiyhoc  enim  per  se,non  per  se  sciet,  nequa 


principium  est,sed  primum  ingenerecircaquod  de-  ^  propterquod.Propter  quid  autem  scire  et  per  cau- 


monstratur,  et  verum  non  otnne,  proprium.  Quod 
autem  ex  necesssriis  oportet  esse  8yllogismum,ma- 
nifestum  ex  his  est,  si  enim  non  est  habens  ratio- 
nem  propter  quid  existente  demonBtratione,non  cst 
8ciens,sit  autem  utique  ut  quod  a,de  c  ex  necesBi- 
tale  es8e,6  autem  medium  per  quod  demonstratum 
est  non  ex  neces8itate,non  scivit  propter  quod,non 
enim  est  hoc  propter  medium.hoo  quidem  contingit 
non  ines8e,conclusio  autem  necessaria.  Ampliussi 
aliquis  ne8cit,nunc  habens  rationem^etsalvatuB  est, 
et8aIvare,necoblitu8e8tnequeprius8civit,corrum- 
petur  autem  utiquemedium  nisi  sit  necessarium. 
Quare  habebit  quidem  rationem  salvus,salva  re,ne- 
Bcit  autem,nec  ergo  prius  scivit,8i  vero  non  corrup- 
tum  est,contingit  autem  corrumpi  quod  accidit,uti- 


sam  Bcire.Propter  hoc  ipsum  ergo  oportet  et  tertio 
medium,et  primum  medio  inesse.  Non  ergo  est  ex 
alio  genere  descendentem  demonstrare,  ut  georoe- 
tricum  in  arithmeticam.  Tria  euim  sunt  in  demoo- 
Btrationibus  :  unum  quidem  qusedemonBtraturcon- 
clu8io,hoc  autem  estquod  inest  alicui  generi  perse; 
unum  autem  dignitates,  dignitatea  autem  aunt  ex 
quibuB  est  demonstratio;  tertium  autem  g^nos  sub- 
jectum,cuju8  pas8ione8,et  per  se  accidentiaoeteDdit 
demonstratio.Exquibus  igitur  demonBtratioflt,con- 
tingiteadem  esse.  Quorumautemgenusalterumest, 
sicut  arithmeticse  et  geometrie,  non  est  aritbme- 
ticamdemonstrationemconvenireinmagDitudinibus 
accideDtia,ni8imagnitudine8numeriBint(hocaotein 
quomodocontingitinquibusdampoBteriusdicelar}, 


queeritpo8sibile,etcontingens,8edestimpossibile.  ^  sedarithmeticademonstratiosemperhabetgenoscir 


Bic  se  habentem  Bcire.Gumigiturconclusioquidem 
ex  necessitate  est,nihil  prohibet  medium  non  esse 
nece88arium,perquodmoD8trataest,e8tenimneces- 
8&rium  etex  nonnecessariis  syllogizare,sitet  verum 
exnon  veris.Gum  autem  medium  ex  nccessitate  est, 
et  conclusio  estex  necessitate,sicul  exveris  verum 
est  semper.Sit  enim  a  de  ^  ex  nece8sitate,et  hoc  de 
c,neces6e  est  ergo  ei  a  e  ineBse^sed  cum  non  ex  ne- 
cessitate  sit  conciusio,  neque  medium  necessarium 
esse  possibile  est,8it  enim  ain  c  non  ex necessitate 
inesse,in  b  autem  a,et  hoc  in  c  ex  necessitate  erit, 
Bed  non  esse  supponebatur.  Quoniam  igitnr  si  scit 
demonstrative,oportet  ex  necessitate  inesse,  mani- 
festum  quoniam  et  permediumnecessarium  oportet 


ca  quod  flt  demonstratio,et  alie  Bimiliter.Quare  aut 
simpliciter  necesse  est  idem  esRe  genu8,aut  aliquo 
modo,8i  debet  demonslratio  descendere,  aliter  au- 
tem  quoniam  impoBsibile,roanire8tum  e8t,exeodeni 
enim  genere  necesse  est  ultima,  et  media  ease,  si 
namque  non  sunt  per  8e,accidentia  erunt.  Propter 
hoc  geometriffi  non  est  demonstrarequod  contrario* 
rum  una  sit  scientia,  sed  neque  quod  duo  cubi  sit 
unus  cubuSyUeque  alterius  8cientiffi,quod  alterius 
est,sed  aut  quscunque  sic  sehabentad  invicem,ut 
quod  alterum  sit  aub  altero,ut  perspectivo  adgeo- 
melriam,et  consonantia  ad  aritraethicam,  nequesi 
aliquid  inest  lineis  non  secundum  quod  lineaB  sunt, 
et  non  in  quantum  ex  propriis  principii8,ut  si  pui- 


habere  demon8trationem,aut  non  8ciet,nequeenim  D  cherrima  linearum  recta  e8t,aut  si  contrario  modo 


propter  quid,  neque  quia,  quare  necesse  est  illud 
esse.sed  aut  opinabitur^nesciens,  si  opinabitur  non 
necessariam  tanquam  necessarium,  aut  neque 
opinabitur  Blmiliter,  sive  quoniam  sciat  per 
media,  sive  propter  quid,  et  per  immediala.  Acci  • 
dentium  autem  non  per  se  quo  modo  deflnitum  est, 
per  se  quidem  non  est  Bcientia  demon8trativa,non 
enim  est  ex  necessitate  monstrare  conclu8ionem,ac- 
cidens  enim  contiogit  non  e8se,de  tali  autem  dico 
accidente.Et  tamen  ambiget  fortasBe  aliquis,cuju8 
causa  hffic  oportet  interrogare  de  his^si  non  necesse 
est  concluBionem  eese,  nihil  enim  differt  si  aliquia 


86  habeatcirculari8,non  enim  secundum  quod  pro- 
prium  ipsarum  genu8est,8ed  in  quantamcommone 
quoddam.Manifestum  autem  est^et  si  sint  proposi- 
tiones  universales  ex  quibus  est  8yllogi8mu8,quod 
necesse  est  etoonclusionem  perpetuam  cBse  bujas- 
modi  demonstrationis,  et  simpliciter  (ut  estdicere 
demonstrationis.  Non  est  ergo  demonstratio  cor- 
ruptibilium,neque  scientia  simpliciter,  sed  sic  est 
sicut  secundum  accidens,et  non  universalis  ipsios 
est,  sed  aliquando  et  eic  ;  cum  autem  ita  sit,  ne- 
cesse  est  alteram  non  universalem  esse  propoBitio* 
nem  et  corruptibilem  ;  corruptibilem  quidem,qoo« 
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et  conclu&io  est ;  non  universalem  autem,  A.  quoad]  autem  principia,  quidem  [an,  qu«edam  ?] 


boc  quidem  erit ,  hoc  autem  non  erit  ex  qui- 
38ty  quare  non  est  syiiogizare  universaliter,  sed 
liam  nunc  est.  Similiter  se  habet  dedeflnitionc, 
iamquidemestdefinitioautprincipiumdemoQ* 
ionis,  aut  demonstratio  positione  dilTerens,  aut 
usio  quaedam  domonstrationis.  Eorum  autem 
saepe  Qunt,  sunt  demonstrationes  et  scientise 
maB  defectus),  manifestum  est  quoniam  secun- 
quod  hujusmodisunt,  sempersunt,  in  quan- 
autem  nonsempersecundum  partem  sunt.  Si- 
atem  defectus  est,  similiter  et  in  aliis. 
uniam  autem  manifestum  est  quod  demonstrare 
iquodquenon  est,  sed  aut  ex  unoquoque  prin- 
rum  si  ii  quod  demonstratur  sit  secundum  quod 


necesse  est  accipere,  alia vero  demonstrare :  ut  quid 
unitas,  aut  quid  rectum,  et  quid  triangulus,  esse 
tem  unitatem  accipere,etmagQitudinem,alteravero 
moQstrare.Suntautemquibusutuntnrindemonstra- 
tivis  BcientiiSy  alia  quidem  propria  uniuscujusque 
scientiffi,  alia  vero  communis.  Gommuniavero  se- 
cundumanalogiam,  quoniamutileestquantumcun- 
queeslin  eo(quod  estsub  scientia)  genere.  Propria 
principia  quidem,  utiineam  esse  ejusmodi,  et  rec- 
tum.  Gommuniaautem,  ut,9equalia  abaequaiibussi 
auferas,  quod  aequalia  reliqna  sunt.Sufflcientesau- 
tem  uQumquodque  horum,  quantumcunque  in  ge- 
nere  est.  Idem  enim  faciet,  etsi  non  de  omnibus  ac- 
cipiat,Bedinmagnitudinibu8  solumyaritmelicae  au- 


udf  nonautem  eslscirehocquidem,  siex  veris  n  tem  io  numeris.  SuQtautempropriaquidem,  etquae 


emoQstralibus  moustretur,  et  immediatis.  Est 
sic  moQstraresicutBrysoQ  tetragonismon:  ee- 
um  commune  enim  monstrant  rationes  hujus- 
quodetalteriinest,  undeetin  aiiis  coaveniuut 
Uioues  Qon  congeneis.  Non  itaque  secundum 
soit,  sed  secundum  accidens,  non  eoim  coQVOQit 
•nstratio  et  in  aliud  genus.  Unumquodque  au- 
oimas  nonsecundumaccidens,  oum  secundum 
cognoscimus,  secundum  quod  est  ex  principiis 
in  quantum  illud  est,  utduobusrectisaequales 
'6,  cui  inesl  per  se  quod  dictum  est,  ex  princi- 
llios.  Quare  si  per  se  et  illud  inest  cui  inest, 
ae  est  medium  in  eadem  proximitate  esse ;  si 
lOD  sit,  sed  sicutharmonicaperarithmeticam 
imodi  autem  demonstratur  quidem  simililer,  se 


accipiuntur  esse,  circa-qu»  scientia  8pecuiatur,qu8B 
8untper8e,utarithmeticaunitate8,geometriaautem 
signaetlineas,  haec  enim  recipiunt,  esseethoc  esse, 
hornm  aatem  passiones  per  se.  Quid  quidem  una- 
quaeque8ignificet,accipiunt,  utarithmetica  quidem, 
quid  par,  aut  impar,  aut  quadratos,  aut  cubo8,geo- 
metria  vero  quid  irrationale,  aut  inflecti,  aut  con- 
currere,  quod  autem  sint,demon8trant  per  commo- 
nia,  et  ex  iisque  demonstrantur^etastrologiasimi* 
liter.  Omnis  enim  demonstrativa  scientia  circa  tria 
cst,  quaecunque  esseponuntur.  Hscautem  suntge- 
nus,  CUJU8  per  se  passionum  speculativa  est,  et  quae 
communesdicuniurdignitates,  exquibusprimisde- 
mon8trant,ettertium  passiones^quarum  quid  signi- 
ficet  unaquaque  accipit.  Quasdam  tamen  scientias 


ant.  Nam  ipsum  quidem  quia  alteriusquidem  C  Qihil  prohibet  qusdam  eorum  despioere :  ut  genos 
;is  est,  subjectum  enim  genusalterumest,  sed 
er  quid,  est  superioris,  cujus  per  se  passiones 
Quareex  his  manifestum  est  quod  non  sit  de. 
trareunumquodquesimpliciter,  alilerquam  ex 
iis  uniuscujusque  principiis,  sed  horum  prin- 
habent  commune.  Si  autem  manifestum  hoc, 
^estum  et  quoniam  non  est  uniuscujusque  pro- 
rincipiademonstrare.  Eruntenimillaomnium 
ipia,  et  scientia  eorum  domina  omoium,  et 
oe  scit  magis  ex  sperioribuscausisscieQS,ex 
bu8  eoimscit,  cum  QOQexcausatissciatcausis 
!  8i  magis  scit,  et  maxime  et  scicQtia  illa  erit 
gis,  et  maxime.  Sed  demoQstratio  qoq  coveQit 
ud  genus  aliter  quam,  tt  dictum  est,  geome- 


noQ  suppoQcre  esse,  si  sit  maQifestum  quoaiam  est, 
QOQ  eaim  similiter  maQifestum  estquoQiamQome- 
ru8  sit,  et  quod  calidum;  et  frigidum,  et  passio- 
oes  Qon  est  reciperequid  signidcent,  siBintmani* 
festaB,8icut  neque  commuoia  qoq  recipit  quisigni- 
ficent  quod  est  aequalia  ab  aequalibus  demere  quo- 
niam  notum  est.  Sed  nibil  minus  natura  tria  haec 
sint,  circa  quod  demonstrat,  ct  quae  demonstrat,  et 
ex  quibuB  Non  est  suppositio,  neque  petitio,  quod 
nccesse  et  propter  seipsum  esse,  et  videri  necesss 
est :  non  enim  ad  exterius  orationem  demonstra- 
tio,  sed  ad  eam  qu»  est  in  anima,  quoniam  neque 
syllogismuB.  Semper  enim  est  instare  ad  exterios 
orationem,  sed  ad  interius  orationem  non  smper. 


in  machinativas,  autperspectivas,  etarithme-  D  QuaecunqueergoquidemdemonBtrabiliaesBeaccipil 


n  harmonicas.  Difiicile  autem  est  nosse  si  ex 
cujusque  principiis  scimus,  aut  qoq,  quod 
m  est  scire,  opiuamur  autem  hoc,  si  habe- 
!X  veris  aliquibus  syllogisoium  et  primis  scire; 
oc  noQ  est,  sed  coQgeaea  oportet  esse  primis. 

GAPUT  VIII. 

ineipiis  lum  vagis  communibusque,iumpropriis 

ac  addictis. 

0    autem  priucipia  io   uQoquoque    geuere, 

quae   quooiam  siot    qoq  coQtiogit  demoos- 

.Quid  quidem  igitur  sigQificeQt  et  prima  et 

8ont  ex    primis,  accipiendum   ;   quod  [F. 


ipse  non  demonstrans,  hsc  si  quidem  quae  videntor 
accipiat,  dicenti  suppositio,  et  Qon  est  simpliciter 
suppositio,  sed  illum  solum,  si  vero  ueque  unius 
opinionis,  aut  contraria  est,  acoipiat,  idem  petit.  Et 
in  hoc  diflert  suppositio,  et  petitio,  est  enim  petitio 
io  coQtrarium  disceQtis  opioioQi,  aut  quodcuQque 
aliquis  demoQStrabile  cum  sit,  accipiat,  et  utatur  non 
demoQBtrans.Termini  igitur  non  sunt  suppositiones, 
uihil  enim  esse  aut  nosesse  dicuot,  sed  ic  propositio- 
nibussuntsuppositiones.TermiQOSBolumiQtelligere 
oportet,hoc  autem  qoq  est  suppositio,  nisi  et  audire 
aiiquis  aappositionem  esse  dicat,  sed  quiboscunque 
exiatentibas  in  eo  quod  illa  sont,  fit  conclosio.  Neque 
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autern  geometra  falsa  supponit,  sirut  quidam  af-  A  quibus  geometrica  est,  aut  quod  ex  eiBdem  mons- 


flrmant  dicenles  quod  oporlei  non  falso  nt  geome- 
tram,  mentiri  autem  dicentem  lineam  esse  unins 
pedis,  quae  non  est  unius  pedis  aut  rectam  lincam, 
nou  rectam  existentem,  sed  geomelia  nihilsecun- 
dum  hanc  lineam  concludit,  quam  ipse  posuit,  sed 
quae  per  hanc  ostenduntur.  Amplius.  Petitio  et  sup- 
positio  omnis,  aut  sicut  torum  est,  aut  in  parte, 
termini  autem  neutrum  horum.  Species  quidem  igi- 
tur  esse,  aut  unum  aliquid  extra  multa  non  ncces- 
se  estesse,  si  demonstratio  erit,  esse  tamen  urum 
de  multis  verum  dicere,  necesse  est.  Non  enim  erit 
universale  nisi  hoc  sit.  Si  vero  universale  non  sit, 
medium  non  erit,  quare  neque  demonstratio,  opor- 
tet  itaque  aliquid  unuro,  et  idem  de  plurihus  esse 


tratur  geometris,  ut  visibilia,  similiterautem  etin 
aliis.  Et  de  iis  quidem  et  rationem  ponendam  esse 
ex  geometricis  priocipiis  et  conclusionibas,  eed 
principiorum  rationem  non  ponendam  esse  geome- 
trae  secundum  quod  est  geometria,  similiter  autem 
et  in  aiiis  scientiis.  Neque  omne  est  atique  unum- 
quemque  scientem  interrogandu-n,  neque  secun- 
dum  omne  interrogatum  esse  respondeodam  de 
unoquoque,  sed  qufls  sunt  secundum  scientiamde- 
terminata.  Si  autem  disputetcumgeometra,  secun- 
dum  quod  est  geometra,  sic  manifestum  est  quod  et 
bene,  si  ex  iis  aliquid  demonstret,  si  vere  non,  non 
bene,  manifestum  autem  est  quod  non  arguit  geo- 
metram,  sed  aut  secundum  accidens.  Quare  non  uti- 


non  squivocum.  Non  contingere  autem  idem  si-  m  queerit  non  geometricis  degeometriadisputandum 


mul  affirmare,  et  negare,  neque  una  recipit  de- 
monstratio,  sed  aut  si  indigeat  monstrare  conclu- 
sionem  sic,  ostenditur  autemaccipientibus  primum 
de  medio  quod  verum,  negare  autem  non  verum, 
medium  autem  nihil  diCfert  esse,  et  non  est  acci- 
pere,  similiter  autem  ettertium,  si  enim  assigne- 
tur  de  aliquo  hominem,  verum  est  dicere,  et  si  non 
hominem,  verum,  sed  si  soluro  hominem  animal 
esse,  omne,  non  animal  autem  non.  Erit  enim  ve- 
rum  dicere  Galliam,  sive  non  Galliam  esse  animal, 
non  animalautem,  non.  Gausaautem  est  quod  pri- 
mum  non  solum  de  medio  dicitur^sed  de  alio,  pro- 
pter  id  quod  de  pluribos,  quare  neque  si  medium 
et  idemest,  et  non  idem,  ad  conclusionem  nibil  dif- 
fert.  Commune  autem  affirmare,  aut  negare,  quae 


latebitenim  prave  disputans,  similiter  autem  et  in 
aliis  se  se  habet  scientiis.  Quoniam  sunt  geometri- 
cae  interrogationes,  nonne  sunt  etnon  geometririe? 
Et  quflB  sunt  secundum  unamquamque  scieatiam, 
et  qufle  secundum  ignorantiam  qualis  geometrica 
est?  Et  utrum  qui  secundum  ignorantiam  syilo- 
gismus,  qui  est  ex  opposiiis  syliogismus,  an  para- 
logismus?  Secundum  geometriam  autem,  aui  ex 
alia  arte  ut  mnsica,  est  inlerrogationon  geometri- 
ca,  de  geometrica  autem,  ut  ad  invicem  parallelas 
concurrere  opinari,  geometrica  quodammodo  est, 
et  non  geometrica  alio  modo,  dupliciter  enim  faoc 
est  sicut  arithmon,  alterum  quidem  non  geometri- 
cum  est  in  non  habendo,  alterum  vero  in  prave  ha- 
bendo,  et  ignorantia  haec  quae  estex  ejus  princi- 


estad  iropossibiledemonstratio,  accipit,  et  hoc  ne-  C  piis,  contraria  est.  In  doctrinis  autem  non  estsimi- 


que8emper,universaliter,8edquantumsufflciense8t 
sufficiensautemest  ingenere  :dicoautemin  genere, 
ut  circa  quod  genus  demonstrationes  fert,  sicut 
dictum  est  prius.  Communicantautem  omnes  scien- 
tise  secundum  communia.  Communia  autem  dico, 
quibus  utuntur  tanquam  exeis  demonstrantes,  sed 
non  ex  quibus  demonstrant,  neque  quod  demon- 
strant.  Et  dialectica  quidem  de  omnibus,  et  si  ali- 
qua  universaliter  tentet  monstrare  communia,  ut 
quod  est  affirmare  omne  aut  negare,  aut  quod  est 
sequalia  ab  ftqualibusdemere,  aut  talium  qucelibet 
sed  diulectiea  non  est  deHnitorum  sic  quorumdam 
nequegenerisaIicujusunius,non  enim  interrognret 
demonstrantem  autem  non  est  interrogare,  propter 


liter  paralogismus,  quia  mediumscmper  estdupti- 
citer,  etenim  de  hoc  omni,  et  hoc  iterum  de  alio  di- 
citur,  omni,  quod  autem  praedicatur,  non  dlcitur 
omne.  Hflec  autem  sunt  ut  est  videre  in  intellectu  ; 
sedin  orationibuslatet,  utrumomniscirculusfiirura 
sit,  8i8cribaturautem,manifestum  est.Quidautem, 
sintne  carmina  circulus  ?  manifestum  quoniam  noo 
8unt.  Non  oportot  autem  instantiam  in  ipsum  ferre 
sisilpropositioinductiva,  sicut  enim  neque  propo- 
sitioest,  qus  non  est  in  pluribus,  non  enim  eritin 
omnibus,exuniversalibus  autem  syllogismusmani- 
festumest  quod  neque  instantia  est,  eaedem  enim 
sunt  propositiones  et  instantise,  quam  enim  fert  in- 
stantiam,  haec  f!et  utique  propositio  Jemonstrativa, 


id  quod  oppositorum  esse  non  monstrat  idem.  Os-  j)  aut  dialectica.  Contingit  autem  quosdam  non  syllo- 


tensam  autem  est  hoc  in  iis  quae  de  syllogismo. 

CAPUT  IX. 

Cujtisque  disciplinae  proprias,  aecommodatasque  esse 

interrogaiionet^ 

Siautem  idem  est  inlerrogatio  8ylIogistioa,et  pro- 
positio  contradictionis,  propositionesautem  eantse- 
cundum  unamquamque  8cientiam,exquiliu8  est  syl- 
logismus,  secundumunaquamqueerunt  utiqueali- 
qu8B  interrogationes  scientiales,  ex  quitius  qui  est 
secundum  unamquamque  proprius  fitsyllogismiis. 
Manifestumitaquequod  nonomnisinterrogatio  geo* 
metricaerit,  neque  medicinalis,  similiter  antem  el 
^n  aliis,  sed  ex  quibas  aut  monBtratur  aiiquid  de 


gistice  dicere  propter  id  quod  accipiunt  utriusque 
consequentia,  ut  etCseneus  facitquod  ignis  in  mul- 
tipIicataanaIogiafit,etnamqueigniscitogeneratur, 
sicut  dioit,  et  hflec  est  analogia.  Sic  autem  non  est 
syllogismus^sed  si  velocissima  analogia  sequiturmu^ 
tiplicata,et  ignem  velocissima  in  mutatione  analogia. 
Aliquando  quidem  igitur  syllogizare  non  contingit  ex 
acceptis,aliquando  vero  contingit,  sed  non  videtur. 
Siautemesset  impossiluleex  falsisvero  monstrare, 
facileutiqueessetresolvere,  convertcrenturenim  ex 
necessitate.  Sitenima  ens,  hoc  autem  cum  eit,  ea 
utique  sun  tqufle  novi  quoniam  eunt  ut  6,  ex  bis  igitur 
monstrabo  quoniam  illnd  est.  Gonvertuntur  autem 
magis  quae  sunt  in  mathematicis,  quoniam  nulium 
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recipiuntacciclons^etinhocdifferuDtabiisqospsuQt 
in  dialogis),  sed  deHnitiones.  Augentur  autem  non 
per  media,  eed  in  aesumendo,  uta  de  6,  hoc  autem 
de  c,  Iicm  hocded,  ethocin  innnitum,  et  inlatus, 
ut  a  de  c^  et  de^,  ut  est  numerus  quantus,  vel  in- 
nnitus.  Hocautem  inquosita  numerusimparquan- 
tns  in  quo  b,  nunierus  impar  in  quo  c,  est  et  itaque 
a  de  r,  et  est  par  quantus  numerus  in  quo sit  d^  par 
Dumcrus  in  quo  es  e^  est  ergo  a  de  e. 

CAPUT  X. 
De  demomlraiione  proptev  guid^  ei  quod  est. 
Sed  quia  difTert,  et  propter  quid  scire,  primumin 
eadem  scientia,  et  in  hao  dupliciter.  Uno  quidem 
roodo  si  non  por  immcdiata  fiat  syliogismus,  non 
enirn  accipitur  prima  causa,  sed  quce  propterquid 
scientia,  est  secundum  primam  causam.  Alio  modo 
81  per  immediata  quidem,  sed  non  per  causam,  sed 
per  convertentia,  et  per  notius,  prohibet  enim  nihil 
sque  prsedicantium,  notius  aliquando  esse  non 
causa,  quare  per  hanc  erit  dcmonstratio.  Ut  quod 
prope  sint  planetae,  per  illud  quod  non  scintillare, 
Bit  in  quo  c  planet»,  in  quo  b  non  scintillare,  in 
quo  a  prope  esse,  verum  igitur  est  de  r  ^  dicere, 
planet^e  enim  non  scintillant,  sed  et  a  de  ^,  non 
BcintillanB  enim  prope  ost.  Hocautom  accipiturper 
inductionem,  aut  per  sensum,  necesse  ergo  a  ipsi  c 
inesse.quaredemonstratum  est  quod  planets  prope 
8unt.  11  ic  ergo  siliogismus  non  est  propter  quid, 
sed  quia,  non  enim  ex  eo  quod  non  scintillant 
prope  sunt,  sed  propter  illud  quod  prope  sunt,  non 
BcintillDnt.  Possibile  est  autem  et  per  alterum, 
alterum  mon6trare,eterit  propterquid  demonstratic, 
utsitc  planctiP,icquo^propecs8e,  anoQ  scintillare 
estigitur  b  in  c,  quod  est  non  scintillare,  quare  et 
in  c,  et  eril  propter  quid  syllogismus,  accepta  enim 
est  primacausa.Iterumsiclunamdemonstrantqund 
quidem  circalaris  sit  per  incrementa,  si  enim  quod 
aogctur  sic  circularequidem  sit  augetur  auteni  sio 
lunaaranirestumquoniamcircularissicigituripsius, 
quia  factus  est  sillogismus.e  converso  autem  posito 
medioipsius  propter  quod  ayllogismus  tit.  Nonenim 
propter  augmenta  ipsius  circularis  est,  sed  quia 
circularis est,  accipit augmenta hujusmodi.  Luna sit 
in  quor,  in  quo  b  h\i  augmentum,  sit  in  quo  a 
circulare  In quibusautem  media  non  convertuntur, 
el  est  notius  quod  non  est  caiisa,  quia  monstratur, 
sed  et  propter  quid,  non  ampliua  inquibusmedius 
extra  ponitur,  etenim  in  his  non  propter  quid,  sed 
ipsius  quia  demontratio,  non  enim  dicitur  cauea.  Ut 
propterquid  non  respirat  paries,  quia  non  estanimal, 
8i  enim  non  rospirandi  causa  est  hoc,  oportet  esse 
animal  causa  respirandi.  Ut  si  negatio  causa  est 
ipsius  non  esee,  aflirmatio  causa  est  ipsius  esse, 
Bicutsi  sinemensnraessecalidaetfrigida,causae8t 
Qon  Funandi,  et  mensura  hujuscausaeritsanandi. 
Similiter  autem  etsi  afiirmatio  esl  caupa  ipsius  esse, 
et  npgutio  ipsiue  non  esae.  In  his  autem  sic  demon- 
stratis  non  contingiL  quod  dictum  est,  non  enim 
omoe  animai  respirat.  Siliogismus  autem  hujus 


A  causae  estin  mediaflgura,  ut  sitaanimal,  in  quo  b 
respirare,  in  quo  c  paries,  in  quo  b  quidem  igitur 
omnieslaomneenimrdspiransestanimal^incautem 
nullo,  quare  neque  binc  nullo  est,  non  igitur  respi- 
rat  paries.  Gomparantur  autem  hujusmodi  cause 
secundum  excellentiam  dictis,  hoc  autem  est  pluri- 
mum  distans  medium  dicere,  sicut  enim  illud  est 
quod  AnarcharsiHis,  quoi  in  Scythis  non  sunt  sibi- 
latores,  nequeenim  vites.  Secundum  igitureamdem 
scientiam,  et  secundnm  mediorum  poaitionem,  hse 
differentiae  suntipsius,  quiaadeumquipropterquid 
est  syllogismum.  Alio  autem  modo  differt  prop- 
ter  quid  ab  ipso  quia,  quod  est  per  aliam  scientiam 
utrumque  specuiari.  Hujusmodi  autem  sunt,  quo!- 
cunque  sic  sehabentad  invicem,  quodalterum  sub 

p  altero  est,  ul  perspectiva  ad  geometriam,  et  machi- 
nativaad8tereometriam,etharmonica  ad  aritbmeti- 
cam,  et  apparentia  ad  astrologiam.  Fere  quidem 
univocfesunt  harum  queedam  scientiarum,  utastro* 
logia  mathematica.etquae  navalis  eet,  et  harmonica 
mathematica,  qu®  est  et  secundum  auditum.  Hic 
enim  ipsum,  quia  sensibilium  est  scire,  sed  propter 
quid,  matbematicorum.  Hi  enim  habent  oausarum 
demonstrationes,  et  f  requenter  nesciunt  ipsum,  quia 
aicut  illi  uDiversale  considerantes,  scpe  qusdam 
singulariumneBciantpropteridquodnonintendaot. 
Suntautem  hec  quecumquealterum  quiddam  sunt 
socundumsubstantiametutunturspeciebus.Matbe- 
maticie  enim  circa  species  sunt,  non  enim  de  subjecto 
aliquo,  si  enim  de  aliquo  subjecto  geometrica  sunl, 

p  sed  non  suntsecundum  quod  geometrica  sunt.  Habet 
autem  &e  ad  perspectivam  sicut  haeo  ad  geometriam, 
et  alia  ad  istam,  ut  id  quod  est  de  irideipsum  qui- 
dem  quiaest  BcirephysicijSed  propter  quid  perspe&- 
tivi,  aut  simpliciter,  aut  secundom  disciplinam. 
Multffi  autem,  et  non  sub  se  invicem  scientiarum, 
habent  sic,  ut  medicina  ad  geometriam,  quod  enim 
vulnera  cicularia  tardius  sanantur,  medici  est  scire 
quia,  propterquid  autem  geometrse. 

CAPUT  XI. 
Primam  figuram  maxime  scienlix  esse  accomodalam. 
FigurarumautemfacienBsciremaxime,primae8t. 
Mathematicseenimscientiarumperhancdemonstra- 
tiones  ferunt,  ut  arilhmetica,  et  geometria,  et  per- 
spoctiva,  et  fere  eetdicerequaecunque  propterquid 
specuIarifaciuntconsiderationem^auteDimomDino, 

D  autsicui  frequentiu8,etinplurimi8,per hanc  figuram 
(qui  est  propter  quid)  Gt  syllogismua,  quare  et  prop- 
ter  hoc  erit  maxime  faciena  soire,  propriiasimum 
enim  scire,  propter  quid  speculari.  Postea  ipsius 
quod  quid  est  scientiam,  per  haoc  solam  venari  pos- 
sibile  est.  In  mediaenim  figura  noD  fit  prcdioativua 
syllogismus,  sed  ipsius  quod  quid  est  scieutia,  affir- 
mationis  est,  in  ultima  autem  fit  quidem,  sed  non 
universaliter,  sed  quod  quidest,  universaliom  est. 
non  enim  quodammodo  est  animal  bipea  homo. 
Amplius  haec  quidemiliis  nihil  indiget,  illae  autem 
per  hanc  densantur,  etaugmentantur  quousque  uti- 
que  ad  immediata  veniant,  manifestum  igitur  est 


727 


AN.  MANL.  8BV.  BOETfl 


728 


quod  maxime  propria  scientiae  est  prima  fJgura.  A 
Sicut  autera  a  esse  in  b  contingit  indivisibiliter,  sic 
et  non  esse  possibileest ;  dico  autem  indivisibiliter 
esse,  vei  non  esse  eo  quod  non  est  aliqutd  eorum 
medium,sicenimnoneritsecundumaliude8se.Gum 
igitur  aut  a  aut  b  in  toto  aliquo  sit,  aut  etiam  ambo, 
non  contingit  ain  b  primo  non  esse.  Sit  enim  a  in 
toto  c,  igitur  si  b  non  est  in  tolo  c  (potest  enim  a 
quidem  esse  in  quodam  toto,  sed  6  non  esse  in  hoc), 
syllogismus  erit  quod  non  sit  a  in  ^  ;  si  enim  in  a 
quidem  omni  est  c,  in  b  autem  nullo  est,Jin  nullo  b 
est  a.  Simiiiter  autem  et  si  b  in  aliquo  toto  est,  ut  in 
b,  d  enim  in  omni  6  est,  ina  autem  nullo,<f,  quare 
ain  nullo  6  erit  per syllogismum.  Eodem  autem  modo 
monstrabitur  et  si  utraque  in  loto  aliquo  sit.  Quod 
autem  contingit  b  non  esse  in  quo  toto  est  a,  aut  n 
iterum  a  in  quo  est  ^,  manifestum  est  ex  coordinatio- 
nibus,  quaecunque  non  commutantur  ad  invicem,  si 
enim  nihil  eorum  qu»  sint  m  a  c  d  coordinatione, 
de  nullo  praedicatureorum  qusesuni  in  b  ef,  aautem 
in  toto  9,  sic  coordinatione  existente,  manifestum 
est  quod  b  non  erit  in  g,  commutarentur  enim  coor- 
dinationes  similiter  autem  est  etsi  6  in  toto  aliquoest. 
Si  vero  neutrum  sit  in  toto  aliquo  nullo,  non  sit 
autem  a  in  b,  necesse  est  indivisibiliter  non  esse  ;si 
enim  eritaliquod  medium,  necesse  est  alterum  ho- 
ruminquodamtotoesse,  autenimin  primafigura, 
aut  in  media  erit  syllogismus,  si  quidem  igitur  in 
prima(lgura6,erit  intotoaliquo,afflrmativamenim 
ad  hoc  oportet  fieri  propositionem.Si  vero  in  media, 
tttrumcontingitadutrumqueenim  posito  privativo 
erit  syllogismus,  cum  autem  utraque  privativa  sit,  ^ 
non  erit,  manifestum  igitur  est  quod  contingit  et 
aliud  in  alio  non  esse  iodivibiliter,  et  quando  con- 
tingit,  et  quo  modo  diximus. 

CAPUT  XII. 

De  ignoraniia  et  iyllogismo  imperitiae  eorum  qux 
primo  immediateque  imunt. 

Ignorantia  autem  non  secundum  negationem,  sed 

8ecundumdi8positionemdicta,est  quidem  persyllo- 

gismum  facta  deceptio.Haecautemin  iis,queinsunt 

primo,  aut  non  insunt,  contingitdupliciter,  aut  enim 

est  cum  simpliciter  accipiat  esse,  vel  non  esse,  aut 

oum  per  syllogismum  accipial  opinionem,  simplicis 

quidem  ergo  opinionis  simplexdeceptio,  sed  qu»  est 

persyllogismumplures  sunt.  Nonsitenim  ainnullo 

b  indivisibiliter,  ergo  si  syllogizet  a  esse  in  6  me-  D 

dium  accipiens  c,  deceptus  erit  per  syllogismum, 

contingit  igitur  utrasque  propositiones  esse  falsas, 

contingit  autem  alteram  solum  esse  falsam,  si  enim 

neque  a  in  nullo  c  erit,  neque  c  in  nullo  b  erit,  acce- 

pla  autem  utraque  econtrario,  utraqueenim  erunt 

falsae.  Potes  autem  sic  se  habere  c  ad  a,  et  ad  b^ 

quod  neque  c  sub  a  sit,  neque  in  b  universaliier ;  If 

quidem  impossibile  est  essein  aliquo  toto,  primum 

enim  dictum  est  in  ipso  a  b  non  esse,  a  autem  non 

necesse,  est  oronibus  iDesse,  quaasuntcuniversali- 

ter,  quare  utrsque  faisae  sunt.  Sed  alteram  contiQgit 

veram  acoipere,  non  tamen  qucunlibet  contingit,  sed 


quae  est  a  c,  nam  c  b  propositio  semper  falsa  erit, 
propter  id  quod  o  in  nullo  b  est,  sed  quae  est  ac 
potest,  ut  si  a  et  in  c^  et  in  b  indivisfbiliter  est, 
cum  enim  primum  prffidicetur  idem  de  pluribus, 
neutrum  in  neuiro  erit.  OiiTert  autem  nihil,  neque 
sinon  indivisibiliterinsit^ipsius  quidemes8e,igitur 
deceptio  per  ista,  et  sic  fit  solum,  non  enim  erat  in 
alia  figura  ipsiusesse  syllogismus,  qui  vero  ipsius 
non  esse,  in  prima  figura,  et  in  media  est,  primum 
igilur  dicamus  quot  modis  in  prima  fit,  et  quomodo 
se  haben  tibus  propositionibus.  Gontingit  igitur  utris- 
que  falsis,  ut  si  a  ei  inb  et  in  c  indivisibiliter,  sit, 
si  enim  accipiatur  a  in  cnulloesse^cautem  in  omni 
6,  falssB  sunt  propositiones.  Gontingit  autem  et  al- 
tera  faha,  et  hac  quacunque  contiogente,  potest 
enim  quae  est  a  c  vera  esse,  que  vero  b  c  falsa,  sed 
queesta  c  vera,  quoniam  non  in  omnibus  quae  sunt, 
inesl  a,  sed  quae  est  c  b  falsa  esse,  quoniam  impos- 
sibile  est  esse  in  b  c,  in  quo  nullo  est  a  non  enim 
etiam  veraerit,  quae  est  a  c  propositio^simul  autem 
et  si  sint  utraeque  verae,  et  conclusio  vera  erit,  scd 
etiam  quae  est  c  b.  Gontingit  veram  esse  cum  altera. 
sit  falsa,  ut  b\  b  inc  sit,  et  in  a,  necesso  est  enim  al- 
terum  sub  altero  esse,  quaresi  accipiatur  a  ia  nullo 
cesse,  falsaerit  propositio,  palam  igiturquoniam  et 
cum  altera  si  falsa,  et  in  utrisque,  falsus  syllogis- 
mus  erit.  Sed  in  media  quidem  figura  totas  proposi- 
tiones  esse  utrasque  falsas  non  contingit,  cum  enim 
in  omni^  asit,  nihil  eritacciperequodinalteroerit 
omni,  in  altero  vero  nullo  erit,  oportet  autem  sic  in 
media  figura  accipere  propositiones,  et  quod  in  hoo 
quidemsit,et  quod  in  hoc  non  sit,  siquidem  erit 
syllogismuSy  si  igitur  accipiantursic  falsae,  palam 
quod  contrariae  e  converso  se  habebunt,  hoc  autem 
impossibile  est.  In  aliquo  autem  utramque  proposi- 
tionem  nihil  prohibet  falsam  esse,  ut  si  c  ina,  etin 
b  aliquo  est;  si  enim  a  in  omni  c  accipiatur  esse,  6 
autem  in  nulio^  falsae  quidem  utraeque  propositiones, 
non  tamen totae,  sed in  aliquo,  e  converso  autem  po- 
Bito  privativo  similiter.  Alteram  autem  falsam,  et 
qualibetcontingit,  quod  enim  est  in  aomni,  et  in 
b  est,  si  igitur  acciapiaturina  quidem  totoesser,  in 
b  autem  toto  non  esse,  quae  quidem  est  c  a  erlt  ve- 
ra,  sed  quae  esic  b  falsa.  Iterum  quod  in  b  nullo  cst, 
neque  in  a  omni  erit,  si  enim  in  a  est,  et  in  6,  sed 
non  inerat,siigituraccipaturcintotoquidem  aesse, 
in  6  autem  nullo  quidem,  quae  est  b  c  propositio  vera 
est,  altera  vero  falsa.  Similiter  autem  fit  transposito 
privativo,  quod  enim  innullo  esta,  neque  in  b  nullo 
erit  si  igituraccipiaturcin  toto  quidema  nonesse, 
in  b  autem  esse  toto,  quae  quidem  est  a  c  propositio 
vera  est,  alteraautem  falsa.  Et  iterum  quod  in  omni 
b  est,  in  nullo  accipere  a  esse,  falsum  est,  necesse 
enim  estsi  in  omni  6,  etin  quodam  aesse,  si  igitur 
accipiaturinomniquidem  b  essec,  inaautem  nullo, 
que  quidem  est  c  6,  vera  erit,  quae  autem  esl  a  c, 
falsa.  Manifestum  igitur  quod  utrisque  falsis,  et  al- 
tera  solum,  erit  syliogismus  deceptivus  indivisio- 
nibus. 
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CAPUT  XIII. 
ogismo  imperilise  eorum  qux  insunl  mediate, 
I  auteio  quae  non  indivibiiiter  insunt,  aut  non 
»cum  quidenQ  per  proprium  medium  falsitatis 
logismus,  non  possibile  est  falsas  utrasque 
opositiones,sed  solum  quss  ante  majus  extre- 
Dico  autem  proprium  medium,  per  qnod  fit 
dictionis  syllogismus :  sit  enim  a  in  6 per  me- 
,  quoniam  igitur  necesso  est  quae  est  c  b affir- 
m  accipi  syllogismo  facto,  manifestum  quod 
'  haec  est  vera,  non  enim  convertitur,8ed  quae 
Talsa,  bac  enim  conversa,  e  contrario  Hetsyl- 
iis.  Simiiiter  autem  est,  et  si  ex  alia  coordina- 
ccipiatur  medium,  utd,  si  et  in  toto  a,  et  de 
icatur  omni,  necesse  est  enim  (quae  quidem 
propositionem  manere,  alteram  autem  con- 
fuare  haec  quidem  semper  vera,  illa  vero 
'  falsa,  et  fere  hujusmodideceptio,  eadem  est 
Ot  per  proprium  medium.  Si  vero  non  per 
immediumfiatsyllogismuSjCumquidemsub 
Miium,  in  /^autem  nulloest^necesseestutras- 
as  e8se,sumendae  enim  e  contrario  sunt  quam 
abeant  propositiones,  si  debeatsyllogismus 
c  autem  accepti8,utraeque  fiunt  falsae,  ut  si  a 
in  toto  d  est,  d  autem  in  nullo  b^  conversis 
3,  syllogismus  erit,  et  propositiones  utraeque 
]Sum  vero  non  sit  sub  a  medium  utd,  qu® 
est  ad  veraerit,  quae  vero  est  db  falsa,  quae 
itad  vera  est,  quia  non  erit  in  a,  (2,  quaeve- 
b  falsa,  quia  si  esset  vera,  et  conclusio  esset 
*d  falsa  eral.  Sed  permediam  figuram  facta 
one,  utrasque  quidem  non  contingit  falsas 
opositiones  totas,  cum  enim  sit^  quidem  sub 
contingit  in  hoc  quidem  omni,  in  illo  autem 
ise,  sicut  dictum  est  et  prius.  Altera  vero  po- 
e  falsa,  et  quaecunque  contingit.  Si  enim  c  et 
.  in  a  est,  si  accipiatur  in  a  quidem  esse,  in 
100  esse,  qnae  quidem  ac  vera  erit,  altera  au- 
«a.  Item  si  in  ^accipiatur(;esse,  in  a  autem 
3t,  qua3  quidem  est  c  b  vera  erit,  altera  autem 
iquidem  igitur  privativus  sit  deceptionis  syl- 
JSy  dictum  est  quando  et  per  quae  eritdece- 
verosit  afflrmativus,  tunocumperproprium 
n,  impossibile  est  utrasque  esse  falsas,  ne- 
st  enim  quae  est  c  b  manere,  siquidem  erit 
imus  sicut  dictum  estetprius,  quare  e  a  sem- 
falsa,  haec  eoim  est  conversa.  Similiter  au- 
et  si  ex  alia  ordinatione  accipiatur  medium, 
ictum  est  et  in  privativadeceptione,  necesse 
3t  quas  quidem  est  d  b  manere,  quae  vero  est 
verti,et  hacc  deceptio  eadem  est  priori.  Gum 
3  Don  per  proprium,  si  qnidem  sit  d  sub  a, 
idem  erit  vera,  alteravero  falsa,  potestenim 
iribus  esse,  quae  non  sunt  sub  se  invicem.  Si 
Q  sit  d  sub  a,  haec  quidem  semper  maoife- 
)t  quoniam  est  falsa,  arfirmativa  emm  acci- 
QuflB  vero  est  d  b^  contingit  el  veram  esse, 
m,  nihil  eoim  prohibet  d  quidem  in  nuIlo(f 
lutem  inomni^,  utanimal  in  8cientia,scien- 


A  tia  autem  ut  in  musica,  neque  utique  a  in  nullo  (f, 
neque  d  in  nullo  b  esse.  Manifestum  igitur  est  quo- 
niam  cumnonsitmediumproprium^etutrae  possunt 
simul  esse  falsae,  et  quaecunque  conlingit.  Quot  qui- 
dem  igiturmodis,  et  perquaepossuntfierisecundum 
syllogismum  deceptiones,  et  in  aliis  quae  sunt  sine 
medio.etin  iis  quaesuntperdemonstrationem  ma- 
nifestum  est. 

CAPUT  XIV. 

Si  sensus  a  natura  deficit,  et  sdentiam  propriorum 
sensibitium  illius  deficere, 

Manifestam  est  autem,  et  si  aliquis  sensus  defece- 

rit,  necesse  est  aliquam  soientiam  deficere,  quam 

impossibleest  accipere,  si  quidem  discirous,   aut 

per  inductionem,  aut  per  demonstrationem.  Est 

n  autem   demonstratio  ex    universalibus,  inductio 

autem  ex  iis  quae  sunt  particularia.  Impossibile  au- 

tem  est  universalia  speculari, nisi  per  inductionem, 

quoniam  et  quae  ex  abstractione  dicuntur,  est  per 

inductiooem  nota  facere,  si  quis  vult  nota  facere, 

quia  8UQt  io  unoquoque  genere  quaedam,  et  si  noa 

separabilia  sint  secundum  quod  hujusmodi  unum- 

quodqueeet.Inducereautem  non  habentes  sensum, 

impossibile  est,  eingularium  enim  sensus  est,  non 

enim  contingit  accipere  ipsorum  scientiam,  neque 

enim  est  ex  universalibus  eine  inductione,  neque 

per  inductionem  sine  sensu. 

CAPUT  XV. 

Ex  quot  et  qualibus  constat  syltogismns,  et  an  sursum 
deorsumve  fiat  in  infinitum  abitio. 

p  Rst  autem  omnis  syllogiemuB  per  tres  terminos, 
et  quidem  monstrare  possibilis  est  quoniam  a  est 
in  c,  propter  id  quod  est  in  b,  et  hoc  in  c,  Sed  pri- 
vativus  est  quidem  alteram  propositionem  habens 
quoniam  est  aliquid  aliud  in  alio,  alteram  autem 
quoniam  non  est.  Manifestum  igitur  est  quod  prin- 
cipia,  et  suppositionee  dictahaecsunt,  accipientem 
enim  haBC  sic,  necesse  est  monstrare  ut  quod  a  sit 
in  c  per  b^  iterum  autem  quod  a  sit  in  b  per  aliud 
medium,  et  quod  b  sit  in  ^  similiter.  Secundum  igi- 
tur  opinionem  syllogizantibus,  et  solum  dialectice, 
manifestum  est  quod  hoc  solum  intendendum,  si 
ex  quibus  contingit  maxime  prohabilibus  fiat  syl- 
logismus.  Quare  et  si  est  aliquid  in  verltate  eorum 
quae  sunt  a  b  medium,  videtur  autem  non  esee  per 
hoc  syllogizans,  syllogizat  dialectice.  Ad  verilalem 

^  autem,  ex  iis  quae  sunt  oportet  intendere,  habet 
autem  se  sio.  Quoniam  autenn  estquod  ipsum  qui- 
dem  dealia  praedicatur,  non  secundum  accidene.Di- 
co  autem  secundum  accidens,  ut  album  aliquando 
dicimus  illud  esse  hominem,  non  similiter  dicentes 
et  hominem  album,  cum  enim  non  sit  alterum,ali- 
quodalbum  est,  album  autem  est  homo,  quoniam 
accidit  homini  esse  album,  sunt  igitur  quasdam  hu- 
jusmodi,  quaecunque  secundum  se  praedicantur.  Si 
igiturchujusmodi  qood  ipsum  quidem  non  in  alio 
sit,  in  hoc  autem  b  eit  primo,  etnon  per  aliud  me- 
dium,  iterum  e  de  d sit,  et  similiter  et  hoc  in  ^,  nun- 
quid  igitur  hoc  necesse  est  etare,  au  contingit  in 
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infinitum  ire?  Et  iterum  si  de  a  quidem  nihil  ppiP- 
dicatur  per  se,  a  autem  in  f  est  primo,  medium 
autem  in  nullo  priori,  et  /  in  a,  et  hoc  in  b,  nun- 
quid  ot  hoc  stare  necesac  est?  an  et  hic  oontingit 
m  infinitum  abire  ?Diirert  uutem  hoc  a  priori  intan- 
tum^quoniam  hocquidemest  nunquid,contingitia- 
cepturum  ad  hujusmodiquod  innulloestHltero,8ed 
aliud  in  illo,  in  siirsum  in  infinitum  abire,  alterum 
aulcmincoRpturumabhujusmodiquodipsumquidem 
dc  allo,  de  iilo  autem  nihil  pr(pdicalur,  in  deorsum 
inlendentem,  si  contingitin  infinitum  ire.  Amplius 
inedia  nunquid  contint^it  infinitaesse  determinatis 
terminis  ?  Dico  autem  ut  si  a  in  csit,  medium  ipso- 
rum  sit  ^,  ab  ippo  autem  b,  et  aba  altera,  sed  horum 
alia,  nunquid  et  \mbc  in  inllnitum  contingit  ahire  ? 
BM  impossible  est?  est  autem  hoc  quidem  inten- 
dere  idem  et  si  demonstrationes  in  infinitum  ve- 
niunt,  et  si  estdemonstratio  omnis  rei,  anad  invi- 
coin  concludantur.  Similiter  autem  dico  et  in  priva- 
tivis  syilogismis  et  propositionibus,  ut  si  a  noD 
iaesl  /;  nuUi  autprimo,aut  est  aliquid  medium,  cui 
priori  non  inest  a,  ut  si  sit  g  quod  omni  b  inest, 
et  iterum  hoc  nonetiam  alii  priori,  ut  si  Aestquod 
sit  in  omni  6,  et  ntimque  in  his  aut  infinita  sunt, 
iu  quibus  non  est  in  prioribus,  aut  statur.  Sed  in- 
convertibilibus  non  similiter  se  habet,non  enim  est 
in  ipque  praedicabilibus  de  quo  primo  pra^dicatur, 
ant  ultimo,  omnia  enim  ad  ooania  sio  similiter  se 
habent,  sive  sunt  infinita  de  ipso  praedicata,  sive 
utraque  suntdubitata  infinita,  nisi  similiter  con- 
vtTli  contingat,  sed  hoc  quidem  sicut  accidens, 
illud  vero  sicut  praedicatum. 

CAPUT  XVI. 

Determinatis  extremiSy  summo  imoque,  media 
non  esse  in/iHila, 

Quoniam  igitur  media  non  contin^^it  infinita  esse, 
si  insursum  etdeorsum  stentpraedicata,  manifeslura 
Qni.  Dico  autem  sursum  quiiiem,  quod  universale 
niagis  e8t,<ieorsum  autem,  quod  particulareest.  Si 
cnim  a  pr£cdicante  de  c,  infinita  sunt  media,  in  qui- 
bus  cst  b,  manifestumeBt  quod  continget  utrique, 
ut  ab  a  in  deorsum  alterum  de  altero  contingit 
jiraidicari  in  infinitum,  antequam  enim  in  c  veniat, 
infinita  snntmedia.  et  ab  c  in  sursum  infinita,  an- 
t'^qiium  ina  veniat.Quaresi  bsec  impossibiliasunty 
et  ipsiusa  et  c  impossibile  esse  media.  Neque  enim 
si  aliquis  dicat  quod  hsec  quidem  quae  a  b  c  contin- 
gcntia  sunt  ad  invicem,  ut  et  non  sint  media,  illa 
vcro  non  esse  accipe,  nihil  diilert.  Quodcunque 
eni[n  accipio  eorum  quse  sunt  b,  erunt  ab  a,  aut  c 
inlinita  modia.  An  non  a  quo  jam  prima  sint  infi- 
nita  sive  statim,  sivc  non  statim,  nihil  diirerl  ?  quae 
cnim  sunt  post  haec,  infinita  sunt. 

CAPUT  XVII. 

Propositinnis  negativae  mediaie  media,  quibus  revo- 
ceturad  immediatam,  non  esse  infinita. 

Munircii>tum  autem  et  in  privata  demonstratione 

(IMoniam  Btatur,  si  quidem  inprsedicativastatur  in 

ulrisque.  Sit  enim  noQ  oontingens  neque  in  sursum 

ob  ultimo  in  infinitum  ire  (dico  autem  in  quo  statur, 


A  quod  ipsum  quidem  in  alio  nullo  est,  eed  in  illo 
aliud  ut  c)  neque  a  primo  in  ultimum.  Dicoautem 
primum  quod  ipsum  quidem  de  alio,  sed  de  illo 
nuUum  aliud  dicitur :  si  igitur  baec  erunt,  maoi- 
festum  quod  et  in  negatione  stabitur.  Tripliciter  aa- 
tem  monstratur  non  esse,  autenim  in  quo  quidem 
est^,  b  inest  omni,  sed  in  quoest  b  nulli,  inest  o, 
ipsum  igitur  b  c,  et  semper  alterum  spatium  ne- 
cesse  est  ire  in  immediata,  praedicativumenim  eat 
hoc  spatium.  Sed  alterum  manifestum  est,  qcodii 
in  alio  non  est  priori,  ut  in  d^  hoc  indigebil  in  omQi 
b  esse,  et  si  iterum  a  in  alio  priore  quam  d  noo  fue* 
rit,  illud  indigebit  in  omni(iesse:  quare  quoniam 
in  dcorsum  stat,  via,  et  qu»  in  sursuoi  stabit,  et 
erit  aliquid  in  quo    primo  non   erit   a.    Itemsi^ 

n  quidem  in  omni  a,  in  c  autem  nullo,  a  in  c  nuUo 
eril.  Iterum  hoc  si  oportet  monstrare,  manifestain 
est,  quod  aut  per  superiorem  modumsursum  moos- 
trabitur,  aut  per  hunc,  aut  tertium.  Primus  quidem 
igitur  diotus  est,  secundus  autem  demoustrabitur» 
Sic  autem  utique  monetrabitur,  ut  quod  dinb 
omni  est,  in  c  autem  nullo,  si  necesse  est  aliquid 
esse  in  by  ei  iterum  si  hoo  in  c  nonerit,aliud  vero 
in  d  est  quod  in  c  non  est,  igitur  quoniam  esse 
semper  superiori  stat,  stabit  et  non  eese.  Tertius 
autem  modus  est,  bi  a  b  omni  insit,c  vero  in  nulio 
b  sit,  non  in  omni  r,  in  quo  est  a.  Iterum  autem 
hoc  persuperius  dicta  autsimiliter  demonstrabitur. 
111  is  igitur  modis  statur.  8i  vero  sic  est,  iterum  ao- 
cipietur  b  in  e  esse,  in  quo  c  non  in  omni  e,  et  boo 
iterum  similiter.  Quooiam    autem  suppositum  est 

^  stare  et  in  deorsum,  manifestum  est  quod  stabit 
et  quod  in  c  non  est.  Manifestum  autem  est  quo- 
niaui  et  si  non  una  via  monstretar,8ed  omQibu8,ali- 
quundo  quidem  ex  prima  figura,  aliquando  vero  6X 
secunda,  aut  rx  tertia,  quoniam  et  bIc  stabitur,  fini- 
taeenimsuntvifie.Finitaautem  finitesumplapluriei, 
necesse  est  finiri  omnia.  Quodquidem  igiturin  pri- 
vatione  si  quidem  etinesse  etatim,  manifestum  est. 

CAPUT  XVIII. 

Propositionis  affjirmativse  mediatSBt  media  non  essi 

infiuita, 

Sedquidinillisqui  quidemlogicespeculantur^sic 

maniCestum  fit.  In  iis  quidem  igitur  qus  quidem  in 

eo  quodquid  estpr9Bdicantur,manife6tumest  ;8ieet 

enimdefinire,aut  si  notum  est  quod  qui  eratesse, 

D  infinita  autem  non  est  traneire,  necesse  est  finiri  in 

eo  quod  quid  est  praedicata.  Universnliter  autem  eic 

dicimus,  est  enim  vere  dicere  album  ambnlare,  et 

magnum  illud  liKnumesse,etiterum  lignum  magnuo» 

esse,  et  hominem  ambulare,  sed  alteram  eet  sic  di- 

cere,  aut  illo  modo,  cum  enim  album  quidem  eese 

dico  quod  cui  accidit  album  esse,  lignum   est,  sed 

non  quod  subjectum  signo,  album  sit,  et  namque 

neque  quod  album  est,  neque  quod  quidem  album 

aliquod  est,  faotum  lignum  est,  quore  non  est  aliter' 

quum  secundum  accidens.Cum  aulem  lignum  album 

esse  dico,  non  quod  aiiquod  altorum  sitalbum,  iili 

autem  accidit  lignum  estse,  ut  cum  musicum  album 

esse  dico,  tunc  enim  quoniam  bomo  est  albus,  cui 
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acciditeseemusicum,dico  sedlignumestsubjftctum 

quodquidemet  factum  est,non  cumalterum  aliquid 

sitquam  quod  quidem  lignum  e8t,aut  iignum  ali- 

quod.bi  igitur  oportetDominaponere^sitsic  dicere 

praBdicari,sed  illo  modo,aut  nullo  modo  ppffidiciri, 

aut  prsdicariquidemnonsimpliciter^sedeeoundum 

accidens  praedicatur.estautemtanquam  albumqui- 

dem  quod  pr»dicatur,8ed  sicutlignum  est  de  quo 

prajdicatur.Supponaturergo  praedicatum  pr«dicari 

8emperdequopr»dicatur,simpliciter,8ednonsecun- 

dum  aocidena.  Sic  enim   demonstraliones  demon- 

strant.  Quare  in  eo   quod  quid  est,   aut  quoniam 

quale,aut  quantum,aut  ad  aliquid,aut  faciens,  aut 

patiens,    aut  ubi,  aut  quando,  cum   unum  de  uno 

pr«dicabitur.Ampliu8,sub8tantiani  quidem  signift- 

cantia,quod  «juidem  illud  est,autaliquod  iliuJ  qui- 

demdignificantdequopredicantur.Quaecunquevero 

non  substantiam  8ignif]cant,8ed  de  aliquo  subjecto 

dicuntur,  quod  non  e8t,ne']ue  quod  iliud  est,  neque 

quod  quidem  illud  aliquid  e8t,accideDtia  8unt,ut  de 

bonQine  album.Neque  enim  est  homo,  neque  quod 

quidena  aibum  est,  neque  quod  quidem  aibum  est 

aliqnid,8ed  animal  forsan,quod  quidem  enim  ani- 

mal  est,  bomo  est.  Quscunque  vero  non  Bubstan- 

"tiam  aignificant,  oportet  de  aiiquo  subjeoto  prcdi- 

«ari,et  non  esse  quid  album,quod  non  cumalterum 

«liquod  eit,  albam  est.  Species  enim  valeant,  et  ge- 

sera^monstra  enim  sunt,et  si  8int,nibil  ad  rationem 

aunt,demon8trationesenim  dehujusmodi  sunt.Am- 

;pliu8,ai  non  est  boc  hujus  qualita8,et  illud  bujus, 

:xieque,qualitati8  qualita8,impo8sibile  est  fleque  prie- 

^icari  ad  invicem  8io,eed  verum  quidem  contingit 

^icere  sic.eeque  autem  vere  prsdicari  non  contin- 

^it.An  enim  sicut  substantia  predicabitur,  aut  ut 

Igenua,  aut  ut  diOerentia  prasdicari  ?   hsc  autem 

^stensa  BUDt,quoniam  non  erunt  Inlinita,  neque  in 

«uraum,  neque  in  deor8um,ul  horoo  bipe8,hoc  ani- 

mal.  hoc  autem  alterum  est,  neque  animai  de  ho- 

inine,hoc  autem  de  Callia,  boc  autem  de  alio  in  eo 

quod  quid  est^substantiam  enimomnem  estdefinire 

liajusmodi^infinitaautemnoncsttransireintelligen- 

tein,quare  neque  in  8ur8um,neque  in  deorsuminfi- 

iiita8unl,illam  enim  non  est  definire,  de  qua  infi- 

nita  prsdicantur.Sio  igitur  genera  ad  invicem,non 

«qaaliter  prasdicantur^erit  enim  ipsum,  quod  qui- 

dem  ipsum  aliquid  eat,  neque  tamen  de  qualitate, 

«ut  aiiorum  nullo,ni8i  secundum  accidens  praedica- 

bitar,  omnia  enim  haec  accidunt,  et  de  subatantiis 

prsdicantur,8ed  quoniam  nequein  8uraum,infinita 

suDt.  Deunoquoque  enim  pracdicatur  quod  signifi- 

cataat  quantum  aliquid,aut  quale  aliquid,authu- 

Juamodi  qoae  aunt  in  substantia,  beec  autem  Onita 

snnt,  et  genera  pradicamentorum  flnita,  aut  enim 

qQale,aat  quantum,aut  ad  aliquid,  aut  facere,  aut 

pati,  aut  ubi,  aut  quando.  Suppositum  autem  eat 

UQQm  de  uno  praedicari,  ipsa  autem  de  ipsia  qus- 

cunque  non  ad  aiiqaid  8unt,prffidicari,non  dicimua, 

aecidentia  enim  Bunt  omnia,8edbffic  quidem  secun- 

<iQin  aeipaa,  alia  vero  Becundum  alterum  modum. 


X  Hfecautemomniadesubjectoquodam  prmd!rnndi- 
ciiuus^accidensautem  nonesse  subjectuni  uliquod, 
nihilenim  talium  ponimus  es?c,non  quod  aitcrum 
aliquod  esse  dicitur,sed  ipsum  de  aliis.et  Hlia  qui- 
dem  de  alio,neque  in  sursum,  ergo  unum  de  uno, 
neque  in  deorsum  esse  dicetur.de  quibus  enim  di- 
cunturaccidentia.qufficunqueinsubstantiauniuscu- 
jusque  sunt,  hffic  autein  non  sunt  inf)nita,8(*d  sur- 
sum  ipi»!i  quoque  et  accidentia  utraque  non  inflnila 
sunt.Necesse  est  ergo  esse  aliquid,dequo  primum 
prsdicetur,  et  de  hoc  aliud,et  hoc  stare,  et  esse  ali- 
quid  quod  non  ampliu8,neque  de  alio  priori,  nequo 
deilio  aliud  prius  prffidicetur.  Unus  quidem  igitur 
modus  demonstrationis,  dicitur  hic.  Adhnc  autf  m 
alius,8i  de  quibus  priora  quaedaoo  prffidicantur,est 

D  borumdemon8tratio,quorum  autem  estdemonstra- 
tio,neque  potiusbabere  possibileestadip8a,quam 
8cire,neque  scireestsine  demonstratione,  si  autem 
hoc,per  hsc  sit  notum.  Hffio  autem  nescimus,  ne- 
que  melius  habemuaad  ipsa  quam  8cire,neque  per 
hffic  notum  sciemus.  Si  igitur  est  aliquid  scire  pcr 
demonstrationem  simpliciter,  et  non  ex  aliquibus, 
nequeex  suppositione^necessarium  eststareprffidi- 
cationea  mediorum,  si  enim  non  ateterint,  sed  est 
seroper  acceptio  in  superiu8,  omnium  erit  demon- 
8tratio,quare  si  inflnita  non  possibileest  pertrans- 
ire.quorum  est  demon8tratio,hffic  non  sciemus  per 
demonstrationem.Si  igitur  neque  melius  babemus 
ad  ipsa  quam  scire,  non  erit  scire  per  demonstra- 
tionem  simpliciter,  aed  ex  suppositione.  Logice 
quidein  igitur  ex  bis  utique   aliquis  credat,  de  eo 

^  quod  dictum  est.  Analytice  autem  roanifestum  est 
per  bffic  velocius,neque  in  Bursum,  neque  in  deor- 
sum  inHnitalprffidicata  contingit  esse  in  demonstra- 
tivi  soientiia,  de  quibus  intentio  est ;  demonstratio 
enim  estexhiaqufficunque  ipsaquidem  insunt  se- 
cundum  seipsa  rebu8,8ecundum  seipsa  vero  diipli- 
citer;qufficunqueenim  inillisinsuntineoquodquid 
est,et  in  quibus  ipsa  in  eo  quod  quid  est  insunt 
ip8is,ut  in  numero  impar,  quod  inest  quidem  nu- 
mero,  est  autem  ipae  numerus  in  ratione  ipsius,  ct 
iterum  multitudo,  autdivisilnle^in  ratione  numeri, 
horum  autem  neutn  contingit  intlnita  esse,  neque 
ut  impar  numeri.Iterum  enim  si  impar  illud  insit, 
cui  ineratexiatenti  hoc,  si  eatprimumnumerus.erit 
iiB  quffi  insunt  ipsi.Si  igitur  non  contingit  infinila 

D  biyusmodi  esse  in  uno,neque  in  suraum  erunt  inli- 
nita,at  vero  necesse  est  omnia  inesse  primo,  ut  nu- 
mero,et  inillisnumerum^quare  convertibilia  erunt, 
sed  non  excedentia.  Neque  tamen  qufficunque  sunt 
in  eo  quodquid  est,neque  hec  infinita  8unt,nequo 
eBset  deGnire :  quare  ai  prffidicata  per  se  quidem  om- 
nia  dicuntur,  hffic  autem  non  intinita  Bunt,8tabunt 
utique  in  sursum,  quare  et  in  deorsum,  ai  autem 
aio  e8t,et  qu»  aunt  in  madio  duorum  terminorum 
semper  Bunt  finita.  Si  vero  hoc  est,  manifestum 
jam  e8t,et  demonstratio  non  quod  necesse  est  prin- 
cipia  esse,  et  non  omnium  esse  demonstrationem, 
quod  quidem  diximas  quosdam  dicerejuxta  princi- 
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pium,8i  enini  principia  sunt.  Non  omnia  sunt  de- 
naoDstrabilia^neque  in  inGnitum  poseibile  ire,  esse 
enim  tiorum  quodlibet,  nibil  est  aliud  quam  esse 
Dullum  spatium  sine  m6dio,et  indivisibileySed  om- 
Diadivi8ibiJia.Intu8eQimimmittendoterminum,8ed 
non  assumendo  demonstratur  quod  demonstratur, 
quare  si  hoc  in  inQnitum  contingit  ire,contingit  uti- 
queduorum  terminorum  inflnitaesse  interiusme- 
dia,86d  hoc  impossibile  estySi  praedioationes  stete- 
rint  in  superius,  et  in  inferiuB  :  quod  autem  stent, 
roonstratum  est  logice  prius,  analytice  vero  ounc. 

CAPUT  XIX. 

Elementa  monstrandarum  mediatarum  non  in/inita 

esse, 

Monstratis  autem  hisy  manifestum  est  si  aliquid 

idem  insitduobus,  uta  etinc,  et  io  d,  non  prsdi- 

cante  aitero  de  altero,  aut  nulio  modo,  aut  non  de 

omniyquod  nonsemper  secundumcommunealiquid 

inerit,utiB08celi8,et8caleD0,  aBquales  duobuB  rectia 

habere,  secundum  commune  aliquid  inest,  secun- 

dum  enim  quod  Agura  qusdam  sunt,  etnon  secun- 

dum  alterum.  Hoc  autem  non  semper  sio  se  habet. 

Sil  enim  b  secundum  quod  a,in  c  etd,  erit  manife- 

stum  igiturquod  b  in  cd  secundum  aliud  commune 

estet  iliud  secundum  alterum,  quare  duorum  ter- 

minorum  medii  inflniti  utique  inoideruDt  termini, 

sed  hoc  est  impossibile,  secuDdum   igitur  aliquid 

commune  ine58e,D0D  necesse  est  semper  idem  plu- 

ribu8,quoniam  quidem  erunt  immediata  spatia.  Id 

eodem  tamen  genere,  et  ex  eisdem  atomis  necesse 

est  terminos  esse,  siquidem  iis  quas  per  sunt,  erit 

commune,  non  enim  erat  ez  aiio  genere  in  aliud  ge- 

nus  descendere  qusB  demonstrantur.Manifestum  est 

autem  quoniam  etouma  in  b  sit,  siquidem  est  ali- 

quid  medium,  est  demonstrare  quod  a  in  ^  sit,  et 

elementa  hujus  sunt  hec  et  tot  quot  media  sunt,im- 

mediat®  enim  propositiones  8untelementa,aut  om- 

nes,aut  universales/si  vero  ood  est  medium,  dod 

amplius  erit  demoostratio,  sed  io  priooipia  via  est 

hsc.  Similiterautem  eritet  Biain  b  dod  8it,8iqui- 

dem  eoim  aut  medium  est,  aut  prius  oui  dod  ioest, 

erit  demoDstratio.  6i  vero  dod  sit  medium,DOD  est 

demoDStratio,  sed  priocipia,  et  elemeota  8unt  tot 

quotsunt  termini,horum  enim  propositiones  prin- 

cipia  demonstrationis  8unt,et  sicut  quaedam  princi- 

pia  suDt  indemonstrabilia  quod  sit  hoc  illud,et  quod 

sit  hoc  in  illo,  sic  quod  non  erit   hoc  illud»  neque 

quod  sit  hoc  in  illo.Quare  hsc  quidem  esse  aliquid, 

alio  non  esse  aliquid,erunt  prinoipia.Gum  ergo  in- 

digat  monstrare  aliquid,  accipiendum   quod    de  b 

primum  prffidicetur.  Sit  c,ei  de  hoo  aimiliter  a,  et 

sic  semper  eunti  nunquam  extra,  erit   propositio, 

deque  si  esse  ipsius  a  accipiatur  ut  demonstretur, 

sed  semper  medium  denseturquousqueiDdivisibilia 

fiant,et  unum,e8t  autem  unum,  cum  immediatum 

flat,  et  una  propositio  eimplex  est  immediata,  et 

quemadmodum  in  aliisest  principium  simplex.Hoc 

autem  dod  idem  ubique  est.sed  ingravi  quidemuD- 

oia  in  melodia  autem  die8i8,aliud  autem  io  alio,8io 


A  est  in  eyllogismo  UDum,  propositio  immediata,  in 
demoDstratioDO  autem,  et  scieDtia,  iDtellectus.  la 
osteDBivisigiturByllogismis  ejus  quod  e8t,nihiloa* 
dit  eztra.Sed  io  privativi8,ubi  quidem  quod  oportet 
esse,  Dihil  cadit  eztra  hoc,  ut  si  a  \a  b  per  c  non 
iuest,  ai  enim  io  b  quidem  omui  r,  eat  aotem  a  in 
DuUo  c,  Iterum  si  indigeat  quod  io  c,  a  nollo  8it, 
medium  accipiendum  est  ipsius  a  et^,  et  sic  sem- 
per  procedet.  Si  vero  indigeal  monstrare  qood  d  in 
e  non  8it,eo  quod  estc  in  d  quidem  omni,  in  0  au- 
tem  nullo,aut  non  in  omni^enunquam  extra  cadit, 
hoc  autem  e8t,cui  non  oportet  inesse.In  terlio  au- 
tem  modo,neque  a  quo  oportet,noque  quod  oportet 
privari,nequaquam  extra  ibit. 

CAPUT  XX. 

B       Quod  demonstraiio  universalis  prssstantior  sit 

particulari,. 

Cum  autem  sit  omnis  demoQBtratio,alia  qoidem 

universalis,  alia  vero  particularia,  et  haec  qoideo: 

cathegorica,  illa  vero  privativa,  dubitabitur  qualis 

potiorsitySimiliterautem  etdeea^qus  demonstrare 

dicitur,et  deducenti  ad  imposaibile  demoDatratione. 

Primum  quidem  igitur  inieQdamus  de  oniversaliet 

particulari.   OsteQdentea  autem  hoc,  et  de  ea  qua 

demonstrare  dicitar,et  qus  est  ad  impoaaibile,  di- 

cemus.Videbiturigitur  fortassis  utique  quiboadam 

sic  intendentibus,  quod  particularis  est  potior,  si 

enim  aeoundum  quam  magis  Bcimus  demonstratio* 

nem,  potior  demonatratio  e8t,haBC  enim  virtoa  de- 

monstrationis.  Magis  aotem  scimas  onomqoodque 

gt  cum  ]p8umcogno8cimu88ecundumip8um,qoam  8e« 
cundum  aliud,utmusicomCori8Cum,quandocogno- 
8cemu8quodGori8Cusmuaicu8e8t,quamquodhomo 
musicuasit.  Similiter  autemetin  aliis  Sed  oniver- 
salis  quoQiamaliud,Qon  quoQiamipsumfortaaaeds- 
monstrat,  at  quoniam  iaosceles  habet  tres  angulos 
(equales  duobus  recti8,non  quoniam  isoaceles,  aed 
quoniam  triangulu8,8ed  particularisquoniam  ipsum 
eat  ;8i  igitur  potior  est  quae  est  secundum  ipsum, 
hujusmodi  autemest  partioulari8,etuniver8ali  roagis 
et  potiorutiquesecundumpartemdemonstratioerit. 
Ampliu8,sioniver8ale  quidemnon  estaliqoidprae- 
ter  8ingQlaria,demonstratio  autem  opinionem  con- 
flcit  esse  aliquid  hoc  de  quo  demon8trat,et  quam- 
dam  naturam  esse  hanc  in  iis  quae  8unt(ut  trianguli 
praster  quo8dam,et  figura  praeter  quasdam,  et  nu- 

^  meri  praeter  quosdam  numeros),  potior  autem  est 
quaa  est  de  esse  quam  de  non  esse,  et  propter 
quam  non  errabitur,  quam  propter  quam  errabi- 
tur;  est  aotem  oniversalia  hujusmodi  (proceden- 
tes  enim  demoQstrant  universale  quemadmodum 
de  eo  quod  est  proportionaie  ut  quod  ait  tale,  erit 
proportionale  quod  neque  linea,  oeque  numeros, 
neqoe  solidom,  neqoe  planum  est,  sed  praster  hsc 
aliquid),8i  igitur  universalis  magis  haec  e8t,Ht  de  eo 
quidem  quodest  minuB,univer8aiis  quam  pairticu- 
lari8,et  fecitopinionem  falsam^indignior  utique  erit 
oniveraalia  particolari.Et  primum  quidemnihilma- 
gis  in  onivereali  qoam  in  particolari  aJtera  ratioeat. 
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si  enim  qood  duobus  rectis  inest,  Donest  secundum  f^ 
quod  est  isosceles,  sed  secundura  quod  Iriangulus 
est,  cognosceos  quoniam  isosceles  babet  tres  inquan  - 
tum  ipsum  est,  minus  cogno? it  quam  cognoscensa, 
quoniam  triangulus  est,  et  omnimosinonquidem 
secundum  quod  sit  triangulus,  et  postea  monstrat, 
non  erit  utique  demonstratio  ;  si  verositoognoscens 
unumquodque  seoundum  quod  unumquodque  est, 
magis  cognovit,  si  igitur  triangulus  in  plus  est,  et 
eadem  ratio,  et  non  secundumaequivocationem  tri- 
angulusest,  etinestomnitrianguloquodestduobus 
rectis  aBquales  babens,  non  utique  e3t  trianguiusin- 
qnantum  isosceles»  sed  isosceles  secundum  quod 
triangulusbujusmodibabettresangulos.Quareuni- 
versaliter  sciensmagis  cognovitsecundumquod  est, 
quamparticularit6r,potiorestergo  universalisquam  j^ 
particularis.  Amplius,  siquidem  sit  quaedam  ratio 
nna,  et  non  sequivocatio,  universale  eril  utique  nil 
minussecundum  partem  quibusdam,  sed  magisest 
qaantoincorruptibiliorasuntillisyquffiverosecundum 
partem  suntcorruptibiliamagis.  Amplius,  nec  una 
necessitas  est  opinari  abquid  esse  boc  prster  baec, 
qnoniam  ostendunt  unum  nibil  magisquam  in  aliis 
qaccunque  non  aliquid  signiflcant,  sed  aut  quale, 
aut  ad  aliquid,  aut  augere  ;  si  ergo,  non  demonstra- 
tio  causa  est,  sed  audiens.  Amplius,  si  demonstra- 
tio  est  syllogismus  demonstrativus  qui  flt  caus»  et 
propterquod,  universalemagis  cauda ;  cui  enim  per 
se  inestaliquid,  bocidem  ipsi  causaest  :universale 
autem  primum,  causa  ergo  universaie  est,  quareet 
demonstratio  dignior  est,  magisenimcausffiest  uni- 
versale,  et  ejus  quod  propter  quid  edt.  Amplius,  G 
Qsque  ad  hocquerimus  propterquid,  etenim  tuno 
opinamur  scire,  cum  non  sitaliquid  aliud  quam  boc 
ant  quod  fiat,  aut  quod  sit,  flnis  enimet  terminus 
nltimusjamsicest,  utcujuscausavenit?utaccipiat 
argentum.  Hoo  autem  est  quatenus  reddat  cui  debuit. 
Hocautemutooainju8teagat,et8icprocedentescuai 
non  sit  amplins  propterquid,nec  aiteriuscausa,pro- 
pter  boc  sicut  propterQnem  dicimus  venire,  etesse, 
et  fieri,  et  tunc  est  scire  mazime  propler  quid  venit; 
si  igitur  se  habetsimiliter,  etin  omnibus  causis,  et 
qus  sunt  propter  quid,  in  iis  autem  qufficunquesic 
8un  t  caasae,sicut  quffi  est  cujus  causa  sic  scimus  ma- 
zime.et  in  aliis  igitur  tunc  masime  scimu8,cum  non 
amplius  sit  boc  quoniam  aliud  esticum  igitur  cogno- 
Bcimusqnidem  quod  quatuorquieztrasuntffiquales  D 
sunt,  quoniam  isosceles,  adbuc  deest  propter  quid 
i808cele8?quiatnangulu8,etboc,quiae8tngura  rec- 
tis lineiscontenta.Si autem  boc  non  amplius  propter 
quod  aliud,tunc  mazime  scimus.universale  estau- 
tem  tuDC,uniyer8alis  igiturpotior.Ampliusquanto- 
eanque  atiqne  magis  secundum  partes  e8t,in  infl* 
nita  cadit,aniver8ale  autem  in  8implez,et  in  finem^ 
8unt  autem  secundum  qnod  infinita  non  8cibiiia,8ed 
secandum  quod  finita8cibiliasunt,8ecundum  utique 
quod  universalia,  magis  scibiJia  sunt,  quam  quae 
•uot  secnndum  partem  demon8trabilia,ergo  magis 
universalia.DemagisdemonstrabilibusaatemmagiB 


est  demonstratio^simul  enim  magisad  aliquid  sunt, 
dignior  igitur  universalis  e8t,quoniam  quidem  et 
magis  demoDstratio  est. 

Amplius,si  magis  eligenda  est  secundum  quam 
boc  et  aliud,quam  secundum  quam  boc  solum  co- 
gnovit,  universale  autem  babens,  cognovit  particu- 
laro,  hoc  autem,  universale  non  scivit,quare  et  sic 
utique  magis  eligendaerit  universalis.Ampliusau- 
tem  et  sic.Universale  enim  magis  scire  est  eo  quod 
est  per  medium  demonstrare.cum  propius  sit  prin- 
cipio,  prozime  autem  immediatum  est,  boc  autem 
est  principium.Si  igitur  quffi  ez  principio  est  ea  qus 
non  ex  principio,  qus  magis  ez  principio  ea  quffi 
minu8est,certiorestdemon8tratio,estautembujud- 
modi  universalis  magis,dignior  utique  erit  univer- 
salis,  ut  si  oportet  monstrarea  de  d,  media  autem 
sintin  quibus  est  ^c,magis  autem  sursum  sit  b  quam 
c,  quare  si  per  b  magis  est  universalis,  sed  eorum 
quffi  dicta  sunt  quffidam  logica  sunt.Maxime  autem 
manifestum  est  quod  universalis  magis  prscipua 
sit,  quoniam  propositiouum  quidem  banc  priorem 
habentes,  scimus  quodammodo,  et  posleriorem  et 
babemus  potentia,  ut  si  aliquis  cognoverit  quod 
omnistriangulusbabeattresduobusrectisffiquales, 
scivit  quodam  modo  et  quod  isosceles  duobus  rectis 
potentia  sit,et  si  non  cognovit  isosceles  quod  trian- 
gulus  sit,banc  autem  babens  propositionem,  nullo 
modo  universale  cognovit,  neque  potenlia,  ncque 
actu.  Et  universalis  quidem  intelligibilis  est,  sed 
particularis  in  sensu  perflcitur.Quod  igitur  univer- 
salis  dignior  sit  particulari,  tot   nobis  dicta  sint. 

CAPUT  XXI. 

Quod   dmonstratio  a/firmtUiva  prxstanlior  evadai 

negaliva, 

Quod  autem  monstrativasitdignior  privativa,biDO 

maaifestum  est^siteoim  bffic  demoDstratiodignior 

(aliiseisdemezistentibus^autezminoribusquffistio- 

Dibus,aat  suppositiouibus,  aut  propositiouibus.  Si 

euim  Dotffi  sunt  similiter  velocius  cognoscere  per 

bffic  erit,  boc  autem  appetibilius  est.  Ratio  autem 

proposltionis  quod  melior  sit  ez  minoribus,univer- 

eaiiter  est8ic,si  enim  contingitsimilitercognitaesse 

mediffi,  priora  autem    notiora  suct.  Si    auteiri  per 

mediademonstratio  eorum,quffi  sunt  bcd  quod  a  in 

e  sit^allera  antem  demonstratio  quod  a  in  d  sit  per 

b  c  similiter  igitur  se  babet  boc  quod  axxa  d  sit^et 

quod  aivk  e  sit,sed  quod  a\xi  d  sit  prius  est,  et  co- 

gnoscibilius  quam  quod  a  in  «,  per  boc  enim  illud 

demonstratur :  credibilius  autem  est  per  quod.  Et 

que  per  pauciora  demonstratio,  potioraliis  eisdem 

ezistentibus.  Utrffique  quidem  per  terminos  tres  et 

propooitionesduas  monstrant^sed  bffic  quidemesse 

aliquid  accipit,illa  vero  et  es8e,et  non  esse  aliquid. 

Per  plura  itaque,  quare  dignior  est.Amplius,  quo- 

niamostensumhstimpossibileperutramqueprivati- 

varum  propositionum  fieri  syllogismum,8ed  opor- 

tere  quidem  bujusmodi  esse  unara,aliam  vero  quo- 

niam  est.  Amplius,prffiter  boc  oportet  et  boc  acci- 

pere,prffidicativa8  enim  augmentatademonstratioDC 
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necosseest  fieri  plures^privalivasaulem  impossibile  A  utraeque   ex  non  esse  aliquid,  cpeJibiles,    sed  hffic 

..-11  a,L  11-      quidem  ex  priori.illa  vero  ex  po9teriori,potior  uti- 

que  simpliciter  erit  eaqu»  est  ad  impo6sibile,pri- 
vativa  demonslratio^quare  et  hac  dignior  praedica- 
tiva.  Manifestum  est  ergo  quod  ea  quae  est  ad  im- 
possibile,  potior  eat. 

CAPUT  XXIII. 

Quie  scientiacertior,  q%i3e  una,  quae  altera,  et  ejwdem 
plures  esse  posse  demonstrationes. 
Certior  autem  est  8cientia,8cientia  et  prior,  quje 
ipsius  quia  et  propter  quid  eadem  est  quam  non, 
extra  eam  quae  est  propterquid.El  quae  non  esl  de 
Bubjecto,  ea  quae  est  de  subjecto,  ut  aritbmetica, 
barmonica.Et  qu®  est  ex  minoribus.ea  quae  ex  ap- 
po8itione,ut  arithmetica,  geometriardico  antem  px 


plures  una  in  ornni  syllogismoesse.Sitenim  innullo 
essca  in  quibus  est  6,in  c  autem  omni  sit  ^,si  igi- 
tur  opus  est  rursus  augere  utrasque  propositiones, 
inodium  injiciendum  est,  bujus  q.uidem  a  bsii  d, 
sed  h  c  sit  flyC  igitur  manifestum  est  prsdicativum 
esi^c^scd  d  de  b  quidcm  prsedicalivum,  a  autem  de 
d  tanquam  privativum  ponitur:d  enim  de  omni  &, 
sed  a  oportet  in  nuilo  d  es8e,nt  ergo  una  privativa 
propositio.Idcm  autem  modus  est  et  in  aliis  syllo- 
gijimis.  Sempcr  enim  medium  praedicalivorum  ler- 
ininorum,praBdicativum  'n  utraquc  est^sed  prifativi 
in  altera  privativum  necesse  esl  es9e,qu<ire  baec  una 
hujusmodi  fit  propo?ilio»alia5  vero  praedicativa».  8i 
igitur  nolius  est  per  quod  demonstratur,  et  credi- 


bilius,  demonstratur  autem  privativa  quidem  per  g  additione.utunitassubstantiaestsinepositione.pun- 


praedicativam.haec  autem  periliam  non  demonstra- 
tur,  prior  ergo,  et  notior,  et  credibilior  cum  sit, 
melioritaque  erit.Amplius,si  prmcipium  syllogismi 
propositio  universalis  sit  immediata,  est  autem  ut 
in  monstrativa  praedicativa,in  privativa  autem,ne- 
gativa  propositio  universaii8,afnrmatifa  autem  ne- 
gativa  prior,et  noiior(per  affirmativam  enim  nega- 
tiva  nota)  et  prior  affirmativa  est,  sieut  esse  prius 
est  non  esse.Quare  potius  est  principium  monstra- 
tivae  qnam  privativae,  dignioribus  autem  principiis 
utitur  dignior.  Adhuc  principalior  est,  sine  enim 
monstrativa  non  est  privativa.Quod  quidem  praedi- 
cativa,  privativa  dignior  sit,  manifestum  est. 

CAPdT  XXII. 


ctum  autem  substantia  posita.hoc  autem  exapposf- 
tione.Una  autem  scientia  e8t,quae  est  unius  gene- 
ris,qua;cunque  ex  primis  componitar,et  partes  sunt 
aut  paesiones  horum,quae  sunt  per  se.Altera  autero 
scientiaestab  aitera,quarumeunqueprincipianeqQe 
ex  eiodem,neque  ex  alteris  sunt.Uujus  autem  est  si- 
gnum,cum  in  den]onstrabiiiaveniant,oportel  enim 
in  eodem  genere  esse  cum  iis  quae  demonetrantur, 
signum  autem  estct  hujud,cum  demonstrabiiia,  per 
ipsa  in  eodem  genere8unt,et  proxima.Plures  autem 
demonstrationesejusdem  possibile  e8te88e,non  so- 
lum  ex  eodem  urdine  accipiendi  non  continuum  me- 
dium  (ut  eorum  quae  sunt  a  b,c  et  d  et  «},8ed  et  ex 
altero,ut  sit  a  tran8mutari,in  quo  aotem  d  moveri. 


Demonstrationem   ostensivam  potiorem  esse  ea  qux  p  f®^  \fB\.KT\  sit  in  qno  b,  et  iterum  e  qoie9cere,verum 

dncit  ad  incommodum,  ^  igilur  est  et  d  de  ^,et  de  d  praedicari,  laetaas  enira 


Et  ad  impossibile  ducente,  oportet  autem  scire 
quae  diiTerentiu  sit  ipsarum.Si  igitura  in  nulio  b,\n 
c  autem  omni  6,  neccsse  est  in  nullo  c  esse  a  ;  sic 
igitur  acceptis,08ten8iva  privativa  erit  demonstra- 
tio,quoniam  a  \n  c  non  erit.Quae  veroest  ad  impos- 
sihile  sic  se  habet.si  opus  est  demonstrare  quod  a 
in  b  non  sit,accipiendum  est  a  esse  in  b,  eib  in  c^ 
quare  accidit  ain  c  esse.  Hoc  autem  si  notum,  et 
concessum  quod  ipsum  est  impossibile  esse,  non 
igitur  possibile  est  a  in  ^  esse.Si  ergo  b  in  cconces- 
8um  est  inesse,a  in  b  impossibile  est  esse,  termini 
igitur similiter  ordinantur.Differt  autem  quo,quali8 
sit  notior  privativa  propositio,uirum  igiturquia  a  b 
non  inc8t,an  quia  a  r,cum  igiiur  est  conclusio  no- 


movetur.et  quod  movetur  transmutaturjteruma  de 
e,  et  e  de  b,  verum  praedicari,omnis  enim  laetans 
quiescit,et  quiescens  traD8mutatur,quare  peraltera 
media,  et  nouexeodemordinc  syllogisrnusest,  non 
tamen  est  neutrum  de  neutro  dici  mediorum.  Ne- 
cesseestenim  idem^alicui  utraqueinesse,intender6 
autem  est  per  aliae  Hguras,  quot  modis  contingit 
ejusdem  fieri  syllogismum. 

CAPUT  XXIV. 

Non  esse  scientiam  fortuitorum,  neque  in  sensuum 

functione, 

Sed  ejus  quod  eet  a  furtuna  noaest  scientia  per 
demonstrationem.  Nequo  enim  eicut  necessarium, 
neque  sicut  frcquenter  quod  est  a  fortuna,sed  extra 


tior  quoniam  non  est^quod  cst  impossibile,  fit  de-  D  liocfit,8ed  demonstratioalteriushorum.Omniaenim 


monstratio^cum  autem  in  syllogismosit^demonstra- 
tiva  est.Natura  autem  prior  est^quae  est  qnod  ain  b 
non  8it,quama  in  e  non  8it,priora  enim  conclusio- 
ne  8unt,ex  quihus  est  coneIusio,e8t  autem  qaae  est 
a  in  c  non  esse,conclu8io,a  aatem  in  b  ex  quibus  est 
conclusio.  Non  enim  si  contingit  removeri  aliquid, 
hoo  conclusio  est,  illa  autem  ez  qoibus  eant,  eed 
hoc  quidem  ex  qao  syllogismus  e8t,utiqne  sic  se  ha- 
bet,  ut  aut  sicut  totum  ad  partem,aut  ut  pars  ad  to- 
tum  se  habet,  sed  quae  sunt  a  c,  ei  a  b  propositio- 
nes,non  sic  se  habent  ad  invioem.  Si  igitur  ex  di- 
gnioribus  et  credibilioribus  digniur  e8t,sunt  autem 


syllogismus  aut  per  necessarias,  aut  per  eas  quae 
sont  tanquam  frequenler  propo8itione8,et  siquidem 
propositiooes  neoessariae  8ant,etconclu8io  erit  ne- 
cessariay  si  vero  sint  sicut  frequenter,  et  conclusio 
bujusmodi.Quare  si  id  quod  est  a  fortuna  neque  est 
8icut  frequenter,neque  necessarium,  neque  utique 
eritipsiusdemonstratio.NequepersensumeBtscire, 
81  enim  estsensustalisbujusjet  nonhujusalicujus, 
sed  sentire  boc  aliquid  est  neceeso  et  ubi  et  nunc. 
Universale  autem  quod  estin  omnibus,impossibile 
est  8entire,neqaeeaim  hoo  aliquid  ebt,neque  nunc, 
neque  abi,  neque  enim  utique  esset  univereale. 
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enimsemperestjetubique^universalesdiciinus  ^ 
;  quoniam  igitur  demonstrationes  universales 
haec  autcm  non  estsenlire,  manifestum  est 
neque  scire  persensum  est.  Sed  maniCestum 
lam  si  esset  sentire  trianguium,  quod  duobus 
i  haboret  irquales  angulos,quaereremus  utique 
»n8lrationem,etnon,sicut  quidamfatentur,sci- 
is.Sentire  enim  necesse  est  singulariter,  scicn- 
item  est  in  cognoscendo  universale.  Unde  et  si 
'lunam  es8emus,et  videremus  objectam  terra."n, 
itique  scirernus  causam  defectus,  sentiremus 
quoniam  deficeret,dcd  non  propter  quid  omni- 
)nenim  universali^^^sensus.Sed  ex  considerare 
nultotics  accidere  universaie  venante8,demon- 
ionem  hubemus,  ex  singularibusenim  pluribus 
Brsale  manilestum  est.Uuniversaleautem  hono-  i^ 
3,quoniam  ostendit  causam  :  quare  dehujus- 
universalis  honorabilior  cst  sensibus  et  cogni- 
quorumcunque  aitera  causa  est,  sed  de  primis 
atio  est.Manifestum  igitur  estquod  impossibile 
Dtiendo  scire  aliud  demonstratorum,nisi  ali- 
dicat  8entire,scienliam  habere  per  demonstra- 
m.Sunt  tamen  qusedam  reducta  ad  sensus  de- 
min  propositis,  qusdam  enim  si  videremus, 
tiquequsreremus  Sednontanquamscientesin 
ido,  sed  tanquam  habentes  universale  ex  eo 
videmus,  utsi  vitrum  foratum  videremus,  et 
n  pertransiens,  manitestum  utique  erit  et  pro- 
^uid  illuminat,propter  id  quod  videremus  qui- 
seorsum  in  unoquoque,intelligereautem  simul 
luoniam  in  omnibus  sic  est. 

CAPUT  XXV.  G 

mnium  syUogismorum  eademprincipiaesseposse 
iem  autem  esse  principia  omnium  syllogismo- 
impossibile  est,  primum  quidem  logice  epecu- 
)us,  hi  enim  veri  sant  syllogismi,  alii  autem 
Gtsi  enim  sit  verura  ex  falsis  syllogizare,  sed 
i  hoc  fit,ut  8\a  dec  verum  sit,  medium  autem 
)um;  neque  enim  a  in  b,  neque  bin  c  ;  sed  si 
nmediaaccipianturpropositionum.faleserunt, 
quod  omnis  conciusio  falsa  ex  falsis  est,  vera 
n  ex  veris,  altera  autem  sunt  vera  et  (alsa.  Po- 
leque  falsa  ex  eidem  sunt,  cstenim  falsa  ad 
em,et  contraria,  etimpossibilia  simul  esse,  ut 
iam  esse  injustitiam,  aut  timorem  au<iaciam, 
ominem  equum  aut  bovem,  ant  a3quale,majus 
nu9.  Ex  oppositis  autem  sic  est,  neque  enim  ]) 
nm  eadem  principiaomnium  8unt,alteraenim 
)rum  genere  principia  eunt,  et  neque  conve- 
,  ut  unitates  punctisnon  conveniunt,  hs  enim 
abent  positionem.  Illa  autem  habent.  Neccsse 
1  est  aut  in  mediaconvenire,  autin  sursum,aut 
um,  aut  hos  interius  haherc,  iilos  autem  exte- 
srminorum.Sed  neque  communium  principio- 
possunt  ex  aliqua  ex  quibus  omnia  demon- 
Lintur,dicoautemcommunia,utomneafnrmare 
sgare,  genera  enim  eorum  quae  sunt,  altera 
etaliaquidem  in  quantitatibus,  alia  vero  in 
tatibus  suQtsolum  cum  quibos  demonBtrantur 


per  communia.  Amplius,  principia  non  multo  mi- 
nora  suntconclusionibus,principiaenim  propositio* 
nes  sunt,  propositiones  nutemassumptiterinini,aut 
immissi  termini  sunt.  Adhucconclusiones  suntinfi- 
nitffi,  termini  aulem  flniti.  Amplius,principiu  ha^c 
quidem  ex  necci^sitate,  illa  contingentia.  Sic  igitur 
considerantibusimpossiblleesteademprincipiaessc, 
aut  finita,cum  infinita;  sunt  conclusiones.  Si  vcro 
aliter  quodammodo  dicat  quis,  quod  haec  quldem 
geomelrias,  illa  vero  numerorum,ilIa  autem  midi- 
cin(B,quid  utiquecrit  aliud  quod  dicitur,  nisi  quod 
suntprincipia8cientiarumd:vcrsa?sedeademdicere 
derisioest,  quoniam  eadem  eisdem  eadem  erunt, 
omni  namquesic  fiunt  eadem.  At  vero  neque  quod 
est  ex  omnibus  demonstrare  quodlibet,e8t  qugercro 
omnium  esse  eadem  principia,  multum  enim  insi- 
piensest.Neque  enim  in  manifestisdoctrinis  hoc  fit, 
neque  in  resolutione  hoc  est  possibile,  immediata 
enim  propositiones  suntprincipia.altereautem  con- 
clusiofitaccepta  propositione  immediata,Si  autom 
dicataliquisprimasimmediataspropositioneseadem 
esse  principia,  una  in  unoquoque  geuere  est.Si  vero 
nequeex  omnibus  ut  opus  estdemonstrari  contingit 
quodlibet, neque  sic  ex  altero  tanquam  erunt  unius' 
cujusquescientise  altera,  relinquiturquod  proxima 
sint  principia  omnium,  et  ex  his  quidem  hsc,  ex 
iilisautemilla.  Manifestum  autem  et  hoc  est,  quo- 
niam  non  contingit,monstratum  est  enim  quod  altera 
principia  genere  sunt  diilerentium  genere.  Principia 
enim  duplicia  sunt,  ex  quibus  et  circa  quod.ex  qui- 
bus  quidem  igitur,communia sunt,  quae  autem  sunt 
circa  quod,  propriasunt,  ut  numerus,  magnitudo. 

CAPUTXXVI. 

Quod  scientia  ei  scibile  ab  opinaiione  et  opinabili 

discrepent, 

Scibile  autem  et  scientia  differunt  ab  opinabili  ct 

opinione,  quoniam  scientiauniversalis  et  perncces- 

saria  est,  necessarium  autem  non  contingii  aliter  se 

habere.  Sunt  autem  quaedam  vera,  quae  contingit 

aliter  se  habere,  manifeetum  est  igitur  quod  circa 

hsc  scientianoQ  est,  essent  enim  utique  impossi- 

bilia  aliter  se  habere.  At  vero  neque  intellectus, 

dicoenim  inteliectum  principium  esse  scientifle,  ne- 

que  seientia  indemonstrabilis,  haec  autem  est  acce- 

ptio  immediat/e  propositionis^verusenim  est  intel- 

lectu8,etBcientia,et  opinio,et  quid  per  haec  dicitur. 

Quare  relinquituropinionem  esse  circa  vcrum  qui- 

dem,  aut  falsum,  contingens  autemest  et  aliter  se 

haberc.  Hoc  autem  est  accoptio  immediats  proposi- 

tionis,  et  non  necessaria;.  Certum  autcm  est  sic  ap- 

parentibus,  opioio  ei  incertum  e8t,et  natura  hujus- 

modi  est.  Adhuc  autem  nullus  arbitratur  opinari, 

cum  opinetur  impossibilc  aliterse  habere,sed  scire, 

sed  quando  esse  quidem  sic,  sed  tamenaliter,  nihil 

prohibetet  tunc  opinari,  tanquam  hujusmodi  qui- 

demopinionem  esse,  Qecessariam  autem  scientiam. 

Quomodo  eetigiturnon  idem  opinari,  et  scire?  et 

quare  qgq  erit  opinio  scientia,  si  quis  posueritomne 

qQod  BcitooQtingereopinari  ?  ooQseqailareQimhic 
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quidem  sciens,  illevero  opinans  per  nnediay  quo-  j^ 
usque  ad  immediata  veniat,  quare  si  ille  quidem 
Bcivit,  etopinans  sclvit,  sicut  enim  et  quia  opinari, 
et  propter quid,boc  autem  medium  est.An  si  quis  sic 
arbilrabitur  non  contigentia  aliter  sebabere,  sicut 
sebabent  defmitiones  per  quas  sunt  demonstratio- 
nes,non  opinabitursed  sciet  ?Si  autem  vera  quidem 
esse,  non  tanien  hasc  ipsis  inesse  secundum  sub- 
stantiam,  et  sccundum  speciem  opinabitur,  et  non 
Bciet  vere,  et  quia  et  propter  quid,  si  quidem  pcr 
immediata  opinabitur,  si  vero  non  per  immediata 
opinabitur,  solum  ipsumquiaopinabitur.  Ejusdem 
autem  opinio,  et  scientia  non  penitus  estjsed  sicut 
vera,et  falsa  ejusdem  quodam  modo  est,sic  etscien* 
tia  et  opinio  ejusdem,  et  opinionem  ei  veram,  et 
i^lsam  (sicut  dicuntquidam)ejusdeme8se,inconve- 
nientia  accidunt  appetere  aliaque,  et  non  opinari 
quse  opinantur  falsffi.  Quoniam  autem  idem  multi- 
plicitcr  dicitur,  cstuutem  sicut  contingit,  estautem 
ut  non,commensuratam  enim  diametrum  essevere, 
opinari  inconvcniens  est,  sed  quod  diameter  (circa 
quam  sunt  opiniones)idemsic  ejusdem  est.sedquod 
quid  erat  esse,  unicuique  secundum  rationem  non 
est  idem.  Simiiiter  autem  et  scientia,  et  opinio  ejus- 
dem  est,  hasc  enim  si  aaimalis  estquod  nonestcon- 
tingere  non  esse  animal,  sed  iiia  quidem  quae  est 
contingere,utsi  hscquidem  quod  hominisquidem 
est,  illa  vero  bominis  quidem,  non  autem  quod  qui- 
dem  hominis  est,  idem  enim  est,  quia  homo,  hoc 


B 


autem  sicut  non  idem.  Manifestam  autem  ex  hla  esl 
quod  neque  opinari  simul  idem,  et  scire  contingit, 
simulenimhaberetutiqueopinionemaliterbabendi, 
et  non  aliter  idem,  quod  quidem  non  contingit,  in 
alioenim  unumquodque  esse  contingit  ejasdem, 
sicut  dictum  est,  sed  in  eodem  nihil  sic  potest 
esse,  haberet  enim  opinionem  simul.  Ut  quod  bomo 
essetsecundum  quod  est  animal,  hoc  enim  fuerit 
non  conlingere  esse  non  animal,  et  non  secundum 
quod  animal,  hoc  enim  sicut  contingere.  Reliqua 
autem  quomodo  oportet  distribuere  in  rationem,  et 
intelleclum,et  scientiam,  et  artem,et  prudentiam, 
etsapientiam,  haec  quidem  physics  est,  illa  vero 
cthicae  speculationis  magis. 

CAPUT  XXVII. 
De  solerlia. 
Solertia  autem  estsubtihtas  quasdam  in  non  per- 
specto  tempore  medii.  Ut  si  aliquis  videns  quod 
lunasplendorem  semper  babetadsoleni,8tatim  in- 
tellexerit  propter  quid  hoc  sit,  quia  propter  id  quod 
illustratur  a  sole,  aut  disputantem  cum  divitc,  co- 
gnovit  quoniam  commodatum  est,  aul  propter  id 
quod  amici  sunt,  quiainimici  ejusdem  8unt.0mne8 
cnim  causas  medias  videns,  cognovit  et  ultima. 
Splendidum  essead  solem  sit,  in  quo  a  lucere  a 
sole,  b:  luna,  ^,  inest  igitur  iunae  quidem  ipsi^  b, 
quod  quidem  est  lucere  a  £oIe,ip8i  autem  6  a,  quod 
estad  bocesse  splendidum,  a  quo  splendet,  quare 
etipsic,  inest  a  per  b. 


LIBEU  SECUNDUS. 


CAPUT  PRIMUM. 
Quot  quasri  solent  disciplinis, 

Qusesliones  aequales  sunt  numero  iis  qusecunque 
vere  scimus.  Quaerimus  autemquatuor,  quiaprop- 
tcr  quid,  si  est,  et  quid  est.  Cum  enim  utrum  hoc 
insit,  autbocquaerimus,  in  numerum  ponentes  ut 
utrum  soi  deflciat  aut  non,  ipsum  quia  quaerimus. 
Signum  autem  hujus,  invenientes  enim  quiadeflcit, 
pausamus,etsiin  principiosciremus  quiadeticeret, 
non  quaereremusutrum.Gumautem  sciamusipsum, 
quia  ipsum  propter  quid  quaerimus,ut  scientes  quia 
deGcit  sol,  et  quia  movetur  terra,  et  propter  quid 
deflcit,  et  propter  quid  terra  movetur,quaerimus haeo 
quidem  sic.Quaedam  autem  alio  modo  quaerimus,ut 
si  est,  aut  non  est  centaurus,  aut  Deus,hoc  autem 
si  est  aut  non,  simplicite,  dico,  sed  non  si  albus  est, 
aut  non.  Cognoscentes  autem  quoniam  est,  quid  est 
quaerimus,ut  quid  igiturestDeu8,aut  quid  esthomo. 
Quae  quidem  igitur  quaerimus,  et  quae  invenientes 
scimus,  haec  et  tot  sunt. 

CAPUT  II. 
Omnem  qussstionem  medii  esse, 

Quaerimus  autem,cumqu8erimu8  qula  est,  aut  si 
est  simpliciter,  utrum  sit  medium  ipsius,  aut  non  ; 
cum  autem  cognoscentes  aut  quia  est^autsiest,  aut 
in  parte,aut  8impiiciter,iterum  propterquidqusri- 


Q  mus,  aut  quid  est,  et  tunc  quaerimus  quid  sit  me- 
dium.  Dico  autem  quia  e8t,aut  si  est,  aut  in  parte, 
aut  simpliciter.  In  parte  quidem,  ut  utrum  deflcit 
luna,  aut  augetur,  si  enim  est  aliquid,  aut  non  est 
aliquid,inhuju8modi  quserimus  ;simpliciterautem^ 
si  est,  aut  non  est  luna,  aut  nox.  Contingit  itaque 
in  omnibus  quaestionibus  quaerere,  aut  si  est  me- 
dium,  aut  qui<i  est  medium.  Causa  enim  est  me- 
dium,  in  omnibus  aulem  haec  quaeritur,  ut  utrum 
deflcitiuna,  utrum  estaliqua  causa^aut  non,  post 
hiBc  scientes  quia  est  aliqua,  quid  igitur  haec  sit, 
quaerimus.  Causaenim  ipsiusesse  non  hoc,aut  hoc, 
sedsimpUciter  substantiam,aut  non  simpliciter,sed 
aiiquideorum  quaesunt  perse,  aut  secundum  acci- 
dens,  medium  est.  Dico  autem  simpliciter  quidem 

rv  Bubjectum  ut  lunam,  aut  terram,  aut  solem,  aut 
triangulum,  quid  autcm  esse  defectum,  aequali- 
tatem  aut  inaequalitatem,  si  in  medio  sit,  aut 
non.In  omnibus  cnim  bis  manifestum  est  quod  idem 
sitquod  quid  est,  et  propter  quid  est.Ut  quid  est 
defectus  ?  privatio  luminis  a  luna  terrae  objectu. 
Propter  quid  est  defectus,  aut  propter  quid  deflcit 
luna?  propter  defectum  luminisobjecta  terra.Quid 
e8tcon8onantia?rationumerorum  in  acuto  et  gravi. 
elpropterquid  consonat  acutum  gravi  ?propter  id 
quodrationemhabetnumerorumetgraveetacutum. 
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est  coDBODare  acuium  est  grave?  Utrum  sit  iu  j^ 
18  ratio  eorum  ?  AccipieDtes  autem  quia  est, 
^itur  est  ratio  quserimus.Quod  autem  sit  me- 
BBBtio,  ostenditur  quandouunque  medium  est 
iIe.Qu8Brimus  enim  nonsentientesutde  defec- 
it,autDon.Si  veroessemussuperlunam,  dod 

quflBreremusneque  si  nt,Deque  propler  quid 
simul  manifestum  utique  esset  utrumque,ex 
m  quod  sentimus  et  universale  factum  est  no- 
.um.Sensus  euim  quod  Duno  objicitur,  etma- 
im  est  quod  nunc  delicit,ex  his  autem  univer- 
iqaefactum  est.  Sicut  igitur  duximus  quod 
8t  scire  idem  est  et  propter  quid  est,  hoc  au- 
it  est  simpliciter,  et  dod  eorum  quae  iosuDt 
1  est,  aut  quffi  iDsuDt,  ut  quoDiam  duo  recti 
iit  quouiam  majus  aut  miuus  est.  Quod  igi-  _ 
loia  quas  quaeruntur  medii  quffistio  8iDt,ma-  ^ 
im  ett. 

CAPUT  III. 

miio  quod  demonsiratio  ei  definitio  non  ejusdem 

sint. 

nodo  autem  quod  quid  est  demoDstratur,  et 
lodus  iDtroductioois^et  quid  est  defiDitio,  et 
m,  dicemus,  primum  oppoDeDtee  de  ipsis. 
pium  autem  sit  futurorum,quod  quidem  sit 
le  proprium  habitis  ratiouibus  Dubitabitau- 
iquis  ulrum  sit  idem,et  secuDdum  idem  defi- 
i  scire  et  demonslratioDe  scire,  aut  sit  im- 
ile.  DefiDitio  eoim  ipsius  quod  quid  est  esse 
r  ;  quod  autem  quid  est  omoe  uuiversale  et 
ativum  est ;  syllogismi  autem  suDt,alii  qui* 
)rivativi,  alii  vero  dod  UDiversaies,  sicut  in  ^ 
ia  figura  privativi  omoes  suDt,  io  tertia  vero 
aiversales.Postea  Dcque  eorum  qu»  iu  prima 
prsdicativorum  omuium  est  deODitiOyUt quo- 
rouis  triaDgulusduobusrectis  habetiequalea. 
autem  ratio  est,  quoniam  soire  demonstra- 
tdemonstratiooem  habere,quare  si  iu  talibuB 
3iODsti'atio,est  maDifestum  quod  dod  utique 
rum  deflDitio.Sciet  eoim  utique  aliquis  et  se- 
mdeflnitionem,nonbabeDsdemon8trationem, 
Dim  prohibet  non  simulhabere.Suffloitautom 
t  ex  inductione,  nihil  enim  deOnientes  ali- 
0  cogno8cemus,nequeeorum  quspersesuDt, 
quffisecuDdum  accideDS.Ampliu8,8i  deflDitio 
ntiae  quffidam  co^^Ditio  est,hujusmodi  maoife- 
et  quod  dod  8iDtsub8taDti«,quoDiamquidem  D 
lonestdefinitioomniscujusestdemonstratio, 
^stum  est.Quid  autem  cujus  est  deflnitio^nuD- 
mois  demoostratio  est^aut  dod  ?  uua  quidem 
itio  et  de  boc  eadem  est^uDius  enim  iDquau- 
Dum  est  una  scientia,  quare  si  utique  seire 
istrabileest  demonstrationem  habere,accidit 
am  impossibile,  definitionem  enim  habens 
iaQODstratioDesciet.AmpliuSfpriDcipiademon- 
•num  sunt  deflnitiones,quorum  noD  esse  de- 
ratiooes  moDstratumestpriusiauteDimeruDt 
pia  demon8lrabilia,etprlncipiorum  principia, 
■  in  iDiinitum  abibit;  aut  prim»  deQnitiones 

Pateoi.  LXIV. 


eruDt  indemoDstrabiles.  Sed  utrum  si  non  omnis 
ejusdem,  sed  alicujus  ejusdem  sit  deOnitio  et  de- 
monstratio,  an  impossibile  sit;  non  enim  ejusdem 
demoDstratio  cujus  est  deflDitio,  deflnitio  quidem 
ip8iu8quide8t,et  subetantiffi  e8t,sed  demoDStratio- 
nesomnes  videntur  Bupponere,et  accipientes  quod 
quid  estjUt  mathematicequid  unita8,et  quid  impar, 
et  simiiiter  aliffi.  Ampliu8,omDi8  demoostratio  ali- 
quid  dealiquo  moD8trat,ut  quia  e8t,aut  non  est;  in 
deflnitioneautemnihilalterumdealteroprffidicatur, 
ut  neque  quod  animal  de  bipede,  neque  hoc  de  ani- 
mali,Deque  de  plauo  flgura,neque  enim  est  planum 
flgura,neque  flgura  plaDum.Amplius,alterum  quod 
quid  eat.et  quia  moD8trare,deflnitio  enim  quid  est 
ostendit,  sed  demonstratio  quia  est  hoc  dehoc,  ant 
noD  est.AUerius  autem  altera  demonstratio  e8t,ni8i 
sit  tanquam  pars  quffidam  totius  (hoc  autem  dico 
quod  ostensum  est  duobus  rectis  ffiquales  haberede 
iBOscele,  Bi  omuiB  osteDsuB  est  triangulue,  para  enim 
hoc  est,  illad  totum) ;  hffic  autem  ad  invicem  non 
8080  habent  8ic,etquia  est,et  quid  eet.noo  enimal- 
terumest  alteriuBparB.Manifestum  itaquequoniam 
neque  ci:guB  deflnitio.omnis  huJu8demoD8tratio,De- 
que  cujuB  omnis  eit  demonstratio,  et  hujus  omDis 
sit  deflaitio.QuareomDiDoeJusdem  Duiiius  cootin 
git  utraque  habere.MaDifestum  est  itaque  quod  ne- 
que  deflnitio  et  demonstratio  neque  idem  erunt, 
neque  alterum  in  aItero,et  namque  subjecta  simi- 
liter  se  haberent.  Ilffic  ergo  usque  huc  addubitata 
Bunt. 

CAPUT  IV. 

Syllogimo  duplante  non  demonstrari  guid  esi  de  eo 

cujus  esi. 

IpsiuB  autem  quid  est  utrum  ByllogiBmuB  Bit,et 
demonstratio  aut  non,  aicut  dudc  ratio  Bupposuit. 
Syllogismus  eoim  aliquid  de  aliquo  mocstrat  per 
medium,8ed  quid  est^proprinm  quidemeBt,et  iu  eo 
quod  quid  est  prffidicatur,  hoc  autem  ueceBBe  eat 
coDverti.SieDimipai^;  proprium  esta,  maDifeBtum 
quoque  et  ipsi  b,  et  hoc  ipBi  c,quare  omoia  sudI  ad 
iovicem ;  at  vero  et  ei  a  in  eo  quod  quid  eat  omni^ 
inest,  et  univerBaliter  b  de  omoi  e  m  eo  quod  quid 
est  dicitur,  Decesse  eat  a  in  eo  quod  quid  eat  de  c 
dici ;  Bi  vero  dod  eic  accipitaliquis  duplioanB,  non 
neceBse  erit  a  in  eo  quod  quid  est  prffidicari  de  c^ 
sed  si  a  de  6  io  eo  quod  quid  est,  non  autem  b  de 
quocunquein  eo  quod  quid  e8t,ipBum  aulem  quid 
est  utraque  habebunt,  de  hoc  erit  utique  et  6  de  c 
in  eo  quod  quid  est.Si  igitur  quod  quid  est  etquid 
eratesBeutraque  habent,in  medio  terminoeritprios 
quod  quid  erat  eflse,  et  omnino  ei  eet  monetrare 
quid  est  homo,  sit  c  bomo,  a  vero  quod  quid  est, 
sive  animal  bipes.Bivealiquid  aliud.  Si  ergo  syllo- 
gizatur  a  de  c,  necessc  est  a  de  omni  b  predicari ; 
hujus  autem  erit  alia  media  ratio,quare  et  hoceri- 
quod  quid  est  homo,  accipit  igitur  quod  opcirtot 
08tendere,etenim  b  est  quod  quid  est  hominis.Opor- 
tet  autem  io  duabus  propositionibus,  et  primis,  et 
immediatJB  considerare  maximeenim  manireatum 
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quod  dicitur,fit.  Per  coDversionem  qaidein  igitur  A. 
monstrantes  quid  est  anima,  autquid  estbomo,aiit 
aliud  quodlibet  eorum  qus  sunt.quod  est  ex  princi« 
pio  petunt,ut  si  quis  putet animam esse eamdem sibi 
ipsi  causam  vivendi,hoc  autem  numerum  eumdem 
seipsum  moventem,  necesse  est  enim  petere  ani* 
mam  boc  esse  quod  numerum  esse  se  ipsum  mo- 
ventem  sic  sicut  idem.Non  enim  si  oonsequitor  a  b, 
et  boc  c,  erit  in  ipso  c  a  quod  erat  esse,  sed  verum 
erit  dicere  c  soium.Neque  si  est  a  quod  quid  est,et 
de  b  pr/edicatur  omni,  et  namque  animalis  esse 
prosdicatur  de  bomiois  esse,  verum  eoim  est  de 
orani  hominis  es^e  animalis  esse,  sicutetde  omni 
homine  animal,sed  non  sic  sicut  unum  esse.Si  qui- 
dem  igitur  non  sic  accipiat,non  syilogiEatur  quod  a 
sit  in  c  quod  quid  erat  esse  et  substantia;  si  vero  n 
sit  accipiat,  prius  erit  accipiens  in  c,  quoniam  est 
quod  quid  eratesse  &,quare  non  demonstratum  est, 
quod  enim  erat  in  principio  aocepit. 

CAPUT  V. 
Neque  idem  effici  posse  per  divisianem  iyllogismo, 

Atvero  neque  per  divisionem  via  est  syllogizare 
siout  in  resolutione  circa  flguras  dictum  est.Nequa- 
quam  enim  necesse   fit  rem  illam  esse,  cum  baBC 
sint,seu  sicut  nequeinducensdemonstrat.Nonenim 
oportet  conclusionem  interrogare,  nequein  conce- 
deudo  esse,8ed  necesse  est  esse  cum  sint  illa,  et  si 
non  dicat  respondeus,utrum  bomo  animal  est,  aut 
inanimatum  ?  postea  accipit  animal,non  syllogizat; 
iterum  omne  animal,autgre8BibiIe,autaquaticum,  p 
accepit  gressibile,  et  bominem  esse  totum  animal 
gressibilo,  non  necesse  erit  ex   dictis,  sed    accipit 
et  boc.  DifTert  autem  nibil  in  multis,  aut  in  paucis 
sic  dicere,  idem  enim  est.Non  syUogistioos  quidem 
igitur  et  usus  flt  sic  procedentibus  et  de  contingen- 
tibus  syllogizari.Quid  enim  probibet  et  boc  verum 
quidem  omne  esse  de  homine,  non  tamen  quid  est, 
neque  quod  quid  erat  esse  ostendens.  Amplius, qoid 
probibet  aut  apponere   aliquid,   aut  auferre,   aot 
ezcelleresubstantiasibaecquidemifjiturdimittuntur. 
Gontingit  autem  solvere  in   accipiendo  in  eo  quod 
quid  est  omoia,et  quod  est  consequenter  divisionem 
facere  quaesitum  priu8,et  nibil  relinquere  ;  boc  au- 
tem  necessarium  est,si  omne  in  divisione  cadit^  et 
Dlbilrelinquit,individuumenim  specie  oportetesse. 
Sed  syllogismus  tamen  non  inest,Bed  siquidem  alio  D 
modo  cognoscere  facityboc  quidem  non  fuit  incon- 
venien3,neque  enim  inducens  fortedemonstrat,  sed 
tamen  oatendit  aliquid.Syllogismum  autem  non  di- 
cit.ex  divisione  eligens  definitrunem,  sicutenim  in 
concIusionibus,qusBsinemediis8unt,8i  aliquisdicat 
quoniam  bis  existentibusnecesseest  bocesse,  con- 
tingitinterrogarepropterquidsit,sicetindivisister- 
minis?  ul,  quid  est  homo?  animal  mortale,  pedes 
babens,bipes,sine  penDis.  Propter  quid  scitunam- 
quamque  appo8itionem,et  dicit  enim,  et  monstra- 
bit  diviaione,  sicut  opinatur  qood  omoe  animal  aot 
morta1e,aut  immortale  sit;  bujosmodi  aotem  oratio 


omnis  non  est   deflnitio;  qoare   qaavls  diviBione 
mon8travit,8od  tamen  deflnitio,non  ByllogiBmaB  6t. 

CAPUT  VI. 

Non  monstrari  definitionem  sumendo  definitionem 
definitionibusi  neque  deftnitione  contrarii, 

Sed  utrura  sit  demonslrare  quod  qoid  est  Becon- 

dum  Bobstantiam  ex  conditione  accipientem  qood 

quid  erat  esBe,  quod  est  ex  iis  qoo  sont  in  eo  qaod 

quid  est  propriis.  Hec  aotem  in  eo  qood  qoid  eit 

sola,  et  propriom  est  omne,  hoc  enim  est  esBe  illi. 

An  iterom  accepit  qood  qoid  erat  eBse  et  in  hoc? 

necesseest  enimper  medlom  monstrare.  Amplios, 

sicut  neque  in  Byllogismo  accipitur  quod  qoid  est 

syllogizare,  semper  enim  tota  aot  par8  est  propo- 

8itio,exqoibos  est  ByIIogiBmo8,sic  neque  qood  qoid 

est  esse  oportet  esse  in  sjliogismo,  sed   seorsam 

bocapositisesse.Et  ad  dubitantem  an  syllogizatam 

est,an  non  estboc?obviandum,quoniam,hocenim 

erat  syllogismus,  et  adhuo  quod  nec   qood  qoid 

erat  syllogizatum  esl,   quoniam  otiqoe,  boc  eDim 

positom  est  nobis  quod  qoid   erat  esse.  qoare  ne- 

cesseet  sine  eo  qood  qoid  est,  sit  syllogismuB,  aat 

qood  qoid  erat  esse  syllogizare  aliquid.Et  si  excon* 

ditione  monstret,  ut  si  malo  inest  divisibile  esse, 

in  contrario  est  contrariom  esse,  in  qaibaBcanqoe 

est  aliqoid  contrarium,bonum  autem  malo  conlrt- 

rium  est,  et  indivisibile  divisibiii ;  est  itaque  boni 

et  indivisibile  esse.Etenim  bic  accipiens  quod  ent 

esse,  monstrat.  Accipitur  autem  ad  monstrandam 

quod  quid  erat  esse,  alterum  tamen  sit.  Etenim  in 

demonbtrationibus  est  hoc  quidem  de  hoc,  sed  non 

ipsum,ceque  cujus  esteadem  ratio,  et  convertitor. 

Ad  utrosque  autem,et  Becondom  divisionem  demon« 

8trantem,et  ad  sio  syllogismom^eBt  eadem  dobitatio 

propter  qoid  est  homo  animal  gressibile  bipes,  sad 

non  animal  et  bipes,  ex  aoceptiB  enim  neque  ana 

neceBBitaB  est  unom  fleri  qood  pr8Bdicator,Bed  ati- 

qce  eicot  idemhomo  eritet  mosicosetgrammaticofl. 

CAPUT  VII. 
Contendit  quid  est  non  posse  monstrari, 
Qualiter  igitur  deflniens  demonstrabit  substan- 
tiam,aut  quod  quid  est?neque  enim  sicat  demon- 
strans  ex  certis  manifestum  esse  faciet  quod  ne- 
cesse  est  com  sint  illa  alterum  aliquid  esse.  De- 
mouBtratio  enim  hoc  est,neque  sicut  inducens  per 
8ingularia,cum  manifesta  sint,  quoniam  omne  sic 
est,  eo  quod  nibil  aliter  est.  Non  enim  quid  est 
demonstrat,  Bcd  quoniam  est,  aut  non  est.  Qoii 
igitor  est  alios  modos  reliquus  ?  non  enim  demon- 
Btrabit  sensu,  aut  digito.  Amplius,  quomodomon- 
strabit  quod  quid  est  homo  ?  necesse  est  enim  Bcien* 
tem  quid  est  bomo,  aut  aliud  quodcunque,  scire 
quia  est.  Quod  enim  non  est,nullus  scit  quod  quid 
est,  sed  quid  signiflcat :  oratio  quidem,autnomen 
cum  dico  tragclaphu8,quid  autem  est  tragelapbas, 
impossibile  est  scire.  At  vero  si  demonBtrabit 
quid  e8t,et  quia  est,  et  qualiter  eadem  ratione  de- 
mon8trabit,deflnito  enim  unum  aliquid,et  demon- 
Btratio,  id  aotem  qaod  est  qoid  eat  homo,  et  esse 
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Q,  aliud  est.  Postea  per  demonstpationem  A  centes  ex  principio.  Sicut  enim  propter  quid  qu«ri- 

j  .  mu8,  habentes  quia  est,  aliquando  autem  et  simul 

manifesta  fiunt,  sed  nequeprius  propter  quid  possi- 
bile  est  cognocere,  quamquia,manifestum  estquod 
eimililer  et  quod  quid  erat  esse  non  sine  quia  est; 
impossibile  est  enim  scire  quid  est, ignorantes  siest. 
Uoc  autem  si  est  aJiquando  quidem,  sed  aecundam 
accidens  habemus.  aJiquando  ?ero  habentes  quid 
ipsius  rei,ut  tonitruum,qQoniam  sonus  quidam  eat 
nebularum,  et  defectum,  quoniam  privatio  quaedam 
lumiQi8,etbominem,quoniamaQimalquoddame8t, 
et  animam,  idem  seipsum  movens.  8ed  qufficunqae 
quidem  secundum  accidens  scimus  quia  aunl  necesse 
est  illa  nuilo  modo  se  habere  ad  quid  est, nequeenim 
quia  8unt  scimus,  quasrere  aut  quid  est,  non  haben- 
d  dicitur  assignant  termini,  neque  quod  il-  q  tes  quia  est,  nihil  qusrere  est,  secundum  qu»cun* 


necesearium  esse  demonstrare  omno  quia 

substantia  sit,  <sse  autem  non  substantia 

non  enim  estgenus,  quod  est,  demonstra- 

e erlt  quia  est,  quod  quidem  et  nunc  faciunt 

;  quid  enim  significat  triaugulus,  accipit 

gi,  quia  autem  est,  demonstrat.  Quid  igitur 

bit  deflniens,  quid  est  triangulus?  sciens 

liquis  difinitione  quid  est,  si  est  non  sciet, 

)88ibiie.  Manifestum  est  et  secundum  nunc 

rminorum,  quod  non  monstrant  definientes 

Si  enim  el  est  ex  medio  aliquod  sequale, 

ter  quid  est  quod  definitur,  et  propter  quid 

lu8  quasritur,  esset  enim  ulique  et  montis 

ere  ipsum,  neque  enim  quia  possibile  sit 


Qjus  dicunt  esse  definitioQem,8ed  semper 
ire  et  propter  quid.  Si  ergo  definieQs  moQ- 
ut  quid  est,  aut  quid  significatuomeQ,  sed 
lUo  modo  ejus  quod  quid  est,  eril  atique 
ratio  Qominis,  idem  sigQificaQS,  sed  qoq 
Q8  est.  Primum  quidem  quia  et  qoq  sub- 
m  essetdefiuitio,  et  eorum  que  qoq  suut, 
e  euim  est  et  qua  noQ  sunt.  Amplius,  om- 
>Qe8  dilinitiones  erunt ;  essetenim  utique 
)nere  cuilibet  orationi,  quare  terminis  uti- 
jtabimusomnes,  et  Iliasdefinitioerit.  Am- 
uc  unascientia  deraontrat  utique  quia  hoc 
iis  quod  quid  est  esse  ostendit,  neque  igitur 
es  hoc asssignant.  Ex  bis  igitur  neque  defl- 
fUogismus  idem  videtur  esse,  neque  ejus- 


que  autem  haliemus quid  facile  est :  quare  quemad- 

modum  habemus  quia  est,  sic  babemus  et  ad  quid 

est.  Quorum  igitur  habemus  aliquid,  quod  quid  eaty 

primum  quidem  sit  defectus  in  quo  a,  luna  in  quo  c, 

oppositio  terrs  in  quo  6.  Utrum  quidem  defioit,  an 

non,  b  quaerere  est.nunquid  est,  an  non.  Hoc  autem 

nibil  dilTert  quo^rere,  quam  si  est  ratio  ipsius,  et  si 

si  t  hoc,  et  illud  dicimus  esse,  aut  utrius  contradictio- 

nis  est  ratio,  utrum  habendi  duos  reotos,  aut  non 

haben«Ji?Cum  autem  inveniamussimulipsum  quia, 

etpropterquid  scimus,  si  permediasit^sivero  non^ 

quia  scimus,  propter  quid  autem  non.  Sit  ergo  luna 

e,  defectus  a,  lunam  plenam,  ambram  non  posse  fa- 

cere,nullono8truminmedioexi8tentemanife8to,iQ 

quo  bj  si  ergo  in  c  est  6,  quod  est  non  poase  facere 


(gismus  et  definitio.  Adbuc  autem  quod  ^  umbram,  cam  nuUus  nostrum  in  medio  sit,  inhoc 


Initio  nihil  demonstrat,  neque  monstrat, 
od  quid  est,  neque  definitione,  nequede- 
ione  cognoscere  est. 

CAPUT  VIII. 
Id  est,  momtrari  per  aliud  quid  esL 
autem  speculandum estquid eorum dicilur 
uid  noQ  bene,  et  quid  est  definitio,  et  ejus 
est,  nunquid  quodam  modoestdemonstra- 
efinitio,  aut  nullo  modo.  Quoniam  (sicut 
idem  est  scire  quod  quid  est,  et  scire  cau- 
8  si  est,  ratio  autem  hujus  est  quoniam  est 
usa,  et  hffic,  aut  eadem  aut  alia  est,  et  si 
lest,  autdemonstrabllisest»aut  indemon- 
Si  igitur  est  alia,  etcontingit  demonstrari^ 


quidem  a,  qnod  est  deficere,  qaiadefioit  manifestum 
e8t,  sed  propter  quid,  nondum,  sed  quia  defectus 
quidam  est  ecimus,  quid  autem  eat,  nescimus.  Com 
autem  manifestumestquiaaincfit,  8ed  propterquid 
est  ?  queerere  b  quidem  est,  utrum  objectio,  aut  coa- 
versioiun«autautez8tinctiolumini8;hocautemratio 
alterius  termini,  utin  his,  ipsiusa^estenim  defectos, 
objectio  terrs.  Quid  autem  est  tonitruus?  ignis  ex- 
stinctioin  nabe.  Propter  quid  tonat  ?  propterexstiQ' 
gui  ignem  in  nube.  Sit  nubea  c,tonitruum  a,  ex&tin- 
ctio  ignis  6,  in  c  igitur  nube  est  ^,  exstinguitur  enim 
in  ipsa  ignis,  huic  autem  inest  a,  et  eat  ratio  ^,  ipaius 
a  primi  termini;  si  autem  iterum  hujus  aliud  me- 
dium  sit,  ex  reliquis erit  rationibus.  Ut  igitur  accipl- 


Btmediamcausamesse,  etin  figuraprima  D  tur  quidest^et  fit  notum,  dictum  est.  Quaresyllo- 


;  universale  enim  et  praedicativum  estquod 
atur.Unus  quidem  modusnuncexquisitus 
udquodquidestestmonstrareborumeQim 
1  est  necesse  est  medium  esse  quid  est,  et 
m  proprium.  Quare  hoc  quidem  monstra- 
veronon  eorumquod  quiderat  esseejus- 
Hic  quidem  igitur  modus  quod  non  sit  de- 
0  dictum  estprius,  sed  est  syliogiemus  lo- 
U8  quid  est. 

CAPUT  IX. 
De  quid  estt  et  guod  esi, 
tem  modo  contingat  dicemus,  iterum  di- 


gismus  quidem  ipsius  quod  quid  est  qoq  At,  Qeque 
demoQstratiomaQifestumtameQeBtpersylloglBmum 
demoQstrationem,  quare  oeque  siao  demoQstra- 
tioQe  esl  oogQOcere  quid  est,  cujua  est  causa  alia, 
Qequeeat  demoQstratio  ipsius,  sicut  et  iu  dubitatio- 
Qibus  diximus. 

CAPUT  X. 

De  de/iniiione  quid  est^  et  propter  quid. 

Est  au  tem  quoru  mdam  qu»dam  causa  altera,  quo- 

rumdam  autem  QOQestiquaremaQifestumquoQiam 

eorum  qa«  euQtquid  est,  alia  quidem  siue  media, 

ut  priQcipia  BUQt,  qua  quiaauQt  et  quas  quid  Buat» 
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aupponere  oportet.  aut  alio  modo  facere  manifeata,  A  dia  daorum  reotorum  in  quo  6,  qui  Mt  in  eemi. 


quod  quidemaritbmeticuB  facil.Et  namquequid  est, 
unitatem  suppooit,  et  quia  est,  sed  babentium  me- 
diumetquorumestqusdamalteracauBdsubstantiaB, 
et  ipsius  esse,  est  per  demonstrationem  (sicut  dixi- 
mus)  ostendere,  non  demonstrare.  Deflnitio  autem 
quoniamquidem  dicitur  ratio  ipsius  quod  qoidesti 
manifestumetquoniamaliqua  eritratio  ipaius  quod 
quidem  significat  nomen,  aut  ratio  altera,  nomina 
ponens:  utquid  signiQcat  quod  quid  est  secondum 
quod  triangulus  est,  quod  quidem  habentes  qiii  est, 
quaerimus  propter  quid  est.  Difflcile  aotem  sio  est 
accipero  qufe  nescimus  quia  sunt,  causa  autem  dicta 
est  prius  difficultatis,  quia  noquesi  est,  neque  si  non 
est  scimus,  sed  aut  hoc  secundum  accidens.  Oratio 


circulo  in  quo  c,  ipsius  a  igitur  rectum  esse  in  e^ 
qoi  est  in  semicirculo,  causa  est  b,  boo  enim  ipsi 
a  flequale  est,  qui  vero  est  c,  ipsi  b,  Duoroon 
enim  rectorum  dimidium  est,  ezistente  igitor  di- 
midio  duorum  rectorum,  a  in  c  est,  hoc  aotem 
erat  in  semicirculo  reotum  esse.  Hoc  autem  idem 
est  ei  quod  quid  erat  esse,  cum  hoc  signiflcaret 
oratione,  at  yero  et  ipsiue  quod  quid  erat  eaee 
causa  monstrata  est  media.  Uoo  autem  propter  qoid 
Medorum  belium  factum  est  Atheniensibue  ?  qos 
oausa  est  prsliari  Athenienses  ?  quoniam  in  Sardee 
cum  Erethriis  commiserunt,  propter  hoc  enim  mo- 
tum  est.  Primom  si  bellum  inquo  a,  priores  com- 
mittentee  in  aiios  by  Atbeniense8C,e8t  igitor  6  inc, 


autemuuaestdupliciteribsBcquidem  conjunctione,  ^  priusenim  est  committerre,Atbenien8ibu8,aautem 
ut  Uias  ;  alia  vero  unum  de  uno  ostendens  non  se-      Iq  ^,  debellaverunt  enim  priusiojnst08,e8titaqoein 


cundum  accidens,  una  quidem  ii^itur  terminusest 
termini,  quae  dicta  est.  Alius  vero  terminus  est  oratio 
demonstrans  propterquid  est,  quare  priorsignificat 
quidem,  demonstrat  autem  non.QuiB  veroposterior 
est,  manifestum  et  quoniam  erit  ut  demonstratio 
ejus  quodquid  est,  positione  difrerensademonstra- 
tione.Differt  enim  dicere  propter  quid  tonat,  et  quid 
ost  tonitruu8,  dicet  enim  sic  quidem  propter  id  quod 
exstinguitur  ignis  in  nubibus  :  Quid  est  tonitruus  ? 
Bonus  ezstinctionis  ignis  in  nube.  Quareeadem  ora- 
tio  alio  modo,  et  alio  dicitur,  et  sic  quidem  demon- 
tratio  continua,  sic  autem  definitio.  Amplius,  est 
terminus  tonitrui,  sonus  in  nubibus,  hasc  aotem  est 
quae  est  ipsiusquidest,  demonstrationis  conclusio. 


b  a,  debellari  prius  incipientes,  b  autem  in  c,  eive  in 
Atheniensibus,  priores  enim  inceperunt,  medium 
itaque  bic  causa  primum  movens.  Quorumconqoe 
verocausaestcujus  gratia,  ut  propterquid  ambnlat? 
ut  sanus  fiat.  Propter  quid  domus  est?  ut  salventor 
vasa.  Hoc  quidem  gratiabujuBquod  est  8anari,illQd 
vero  gralia  hujue  quod  est  salvari,  et  propter  qoid 
oportet  post  coenam  ambulare,  et  cujus  gratia  opo^ 
tet,  nihildifTert.  Sitambularepost  coBnam,inquof, 
non  eminere  cibos,  in  quo  6,  sanari  in  quo  a.  Sit 
igitur  in  eo  quod  est  post  ccenam  ambulat,  esse  ft« 
cere  non  supereminere  cibosjuzta  os  ventris,etboe 
essesanum,  videtureniminesse  ipsiambularequod 
est  r,  b  non  eminere  cibos.  In  b  autem  a,  boc  qood 


quaQ  autem  est  immediatorum  deflnitio,  positio  est  ^  est  sanativum,  qusB  igitur  oausa  est,  in  ^quod  a  lit, 


ipsius  quid  est,  et  indemonstrabilis;  estergo  deflni* 
tio  una  quidem  oratio  ejus  quod  quid  est,  indemon- 
strabilis ;  una  verosyllogismus  ipsius  qaid  est,  casu 
differcns  a  demonstratione  ;  tertia  vero  eat  qusB  est 
ipsius  quid  est,  demonstrationis  conclusio.  Minife* 
stum  igiturexdictisest,  et  dnaliterest  ipsius  quod 
quid  est  demonstratio,  elquomodonon  est,  etquo- 
rume8t,etquorumnone8t.  Ampliu8autem,definitio 
quot  modis  dicitur,  et  qualiterquod  quid  estmon- 
strat,  et  quomodo  non,  et  quorum  est,  et  quorum 
uon,  adbuc  autem  et  ad  demontrationem  quomodo 
se  habet,  et'quomodo  contingit  ejusdem  esse,  et 
qualiter  non  contingit. 

CAPUT  XI. 
Per  quodlibet  genut  causss  demonstrari  poise. 
Quoniamautemscireopinamurcum  eeiamusoau- 
sam  causiB  autem  quatuor  sunt:  una  quidem  quod 
quid  erat  esse  ;  una  verocum  hoc  sit,  necesse  est 
boc  esse ;  altera  autem  qua)  aiiquid  primo  movit ; 
quartaverocuJusgratiaomnesbsBpermedium  moo- 
strant.  Et  hoc  enim  quod  cum  sit  hoc,  necesse  eat 
esse,  unaquidem  accepta  propositione  nonesl,  dua- 
bus  autem  ad  minus,  hoc  autem  est,  cum  unum  me- 
dium  habeant,  hoc  ergo  uno  accepto,  conclusionem 
necesse  est  esse.  Manifestum  est  aotem  et  sic, 
propter  quid  est  rectus  in  semicirculo?  aut  qoo 
ezistente  rectus  est  ?  Sit  ergo  reotus  in  quo  a, 


quod  e8t  gratia  cujus  ?  6  non  eminere,  hoc  autem  eit 
sicutillius  ratio,aenim  sic  reddetur,  propterquid^ 
ine8tc?quoniam  hoc  est  sanari,  hoc  sicbabere. 
Oportet  autem  commutare  rationes,  et  eic  aiogoU 
magis  apparebunt.  Generationes  autem  econtrario 
hicetincausissecundum  motum  ^ibienimmedioo 
oportet  primum  fleri,  bic  autem  ipsum  c  eztremuiDi 
uitimumautemgratiacuJus.Contingitautemidemet 

graliHOUjus  esse  et  ez  necessitate,  ut  per  loceroe 

pellem  lumen  egredi ;  etenim  ez  necessitate  disgre- 

ditur,  quod  in  parvaest  partibilius,  et  per  majorei 

poros,  si  quidem  lumen  flt  di8grediendo,etgratiaoa- 

Ju,8otnon  oCfendamos.Nonne  igitursi  esse  contin- 

git,  et  fleri  contigit  ?  sicut  si  tonat  ezstincto  igne, 

D  necesse  est  sizire  et  sonare,  et(quemadmodomPy- 

thagoricidicoDt)minarom  causa  iis  qui  Boot  in  ta^ 

taroy  quatenus  timeant.  Pluriraa  autem  h^Josmodi 

sunt,  et  mazimein  iisquae  natura8ub8i8tunt,etia 

constantibus  bflecquidem  propterhoc  natura  facit, 

illa  vero  ex  neccBsitate.  Necessitas  autem  est  dupiex, 

bflecquidemsecundum  naturametaptitudinem,beo 

vero  violenta  et  contra  aptitudinem,  sicut  lapisez 

neoessitate  et  sursum  et  deorBom  fertur,  sed  non 

propter  eamdem  necessitatem.Sed  in  iis  qus  sont 

ab  intolligentia,aIia  qoidemneqoaqoam  sontabeo 

quod  per  se  frustraest,  ut  domus  aut  efflgiea  neqoe 

3Z  neccBsitate  sont»  sed    propler  hoc.  Alia  vero  a 
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Ba  8unt,Dt  8anita8,et  salusyinaxime  !a  quibus-  A  posterius  autem^faotuni,aauteTn  prius.Prinoipium 


ue  contingit,et  sic  et  aliter,cum  non  afortuna 

*atio  sit.  Quare  flnid  bonus  alicujus  gratiaflt, 

.atura,aut  arte;a  fortuna  autem  nihil  propter 

id  flt.  Eadem  autem  causaestet  et  in  iie  quae 

et  in  factis,  et  futuris,  qufle  vere  esi  iis  qusB 

medium  enim  causa  est;  verumtamen  in  iis 

Bunt  quffi  est,  in  iis  autem  qus  fiunt  qus  flt, 

autem  facta.et  futuris  futura.Ut  propterquid 

B  est  defectuB,propterid  quod  inmeiiofactaest 

fit  enim  propter  id  quod  fit,   erit  autem  et 

er  id  quod  erit  in  medio,ct  est  autem  propter 

od  est.  Ut  quid  est  cry8tallus,accipiatur  quo- 

aqua  congelata  est.  Aqua  in  quo  c,  congelata 

0  a,cau8a  media  in  quo  ^,defectus  calorispe- 


igitur  e8t(;,propteridquodproximum  est  ipeinunc, 
quod  estprincipium  temporis^sed  c  fuctum  est^si  d 
factum  e8t,cum  igitur  d  factum  est^necesseesteta 
factum  esse:  causa  autem  est  c^  d  enim  facto,  ne- 
cesse  estc  factum  esse,^  autem  facto,  necesseesta 
prius  fuipse.  8i  autem  accipiens  aliquod  raediuni 
Btabit  alicui  immediatum,  an  semper  extra  cadet 
propter  ]nfinitum?nonenimcontinuumfactumcum 
faclo,quemadmodum  dictume8t,Red  inciperetamen 
est  necesse  a  medio,etabipsonuncprimo  Similiter 
autem  est  et  in  eo  quod  erit;si  enim  verum  ept  di- 
cere  quoniam  erit  d^necesseestprius  verum  dicere 
quoniam  a  erit,huju8  autem  causa  eet  c,  siquidem 
enim  d  erit,  prius  c  erit,  si  vero  c  erit,priu8  a  erit. 


est  igitur  in  c  quidem  ^Jn  hoc  autem  conge-  n  Similiterautem  et  infinita  est  deoisioetin  bis^non 


I  e88e,quod  est  in  quo  est  a,fit  autem  crystal- 
!um  fiat  6,  factus  est  autem  facto,  erit  autem 

0  b,S\c  quidem  igitur  cau8a,etouju8cau8ae8t, 

1  fit  oum  fit,  et  pst  cum  est,  et  in  co  quod  fa- 
est,  et  futuro  eodem  modo. 

CAPUT  XII. 
De  fieri  et  faeto  esse. 
iis  autem  qutn  non  simul  sunt,  nunquid  sit  ia 
luo  tempore?  sicut  videtur  nobis  alia  eorum 
i  e88e,ut  facti  e8sealterafacta,etfuturifutura, 
18  quod  fit,8ialiquid  antea  factumest.Estigi-! 
posterius  facio  syllogismuSyprincipium  autem 
rum  que*factasunt,undeetin  iisqua  fiuntsi- 
Br,  a  priori  autem  non  e8t,ut  quoniamboo  fa- 
e8t,quod  bocpo8teriu8factumest,etin  fuluro 


enim  erunt  qus  erunt  continua  ad  invicem,princi- 
pium  autem  et  in  bis  sine  medioaccipiendum  est. 
Habent  autem  sic  sein  operibus.Sifactaest  domus, 
necesse  est  decisos  eese  lapides^etfactum  esse  bco 
propter  quid  e8t,quoniam  necesse  est  fundamentum 
factum  esse,  si  quidem  et  domus  facta  est,  si  vero 
fundamentum  est^prius  lapides  esse  factoB  necesse 
ost;  iterum  si  erit  dorous,  similiter  prius  erunt  pa- 
riete8(demoQ8tratur  autem  per  medium  similiter), 
erit  enim  fundamentum  prius. 

CAPUT  XIII. 

In  iii  qux  circulo  gignuntur  demonstrationem  esse 

circularem, 

Quoniam  autem  videmus  iniis  quae  fiunt,circulo 

quamdam  generationem  esse.et  uontingitboo  esse, 


iter  estyReque  enim  infinitoautfinitoeriltem-  ^  si  quidem  consequanturad  invicem  medium  etter- 


quare  quoniam  boc  verum  est  dicere  faotum 
100  verum  est  dicere  factum  esse  posterius.In 
3  autem  falsum  esset  dicere  hoo  jam  altero 
,  eadem  autem  ratio  est  et  in  futuro.  Neque 
iam  hoc  factum  est.boo  erit;medium  enimsi- 
fenitum  oportet  es^e,factorum  factum,futuro- 
futurum,  cum  iis  que  fiunt  fieri,  cum  iis  que 
eese,  sed  futuruni  esse.et  esse,  non  contingit 
1  esse  genitum.Ampliu8,neque  inflnitumcoQ- 
esse  tempus  medium,nequefinitum;  falsum 
erit  dicere  in  medio.  Speculandum  ergo  quid 
mtinens?  ut  post  id  quod  factum  est,  sit  fieri 
)U8?  an  manifestum  est  quod  non  oontinuum 
lacto  esse,  quod  fit?  nequo  factum   cum  post 


mini,  in  his  enim  converti  est^ostensum  autem  est 
hocimpriacisquodconvertunturconclusionescirculo 
autem  hocest.InoperibusautomvidetursiCydepluta 
terra,  necesse  cst  vaporem  fieri,  boc  autem  facto, 
nubem,bao  autem  facta,aquam,  bao  vero  facta,ne- 
cesse  est  terram  deplutam  OBse.  Hocautem  eratex 
principlo,  quare  ciroulo  circuivit,  oum  enim  unum 
horumquodlibetestalterumest^etcumiiludalterum 
etcum  hoc  primum.Sunt  autein  qusdam  qusfiunt 
univer8aliter,8emper  enim  et  in  omniaut  sicseha- 
bent,  aut  fiunt;  alia  vero  quidem  semper  non,  sed 
sicut  frequenter  8unt,ut  non  omnisbomo  masculus 
habetbarbam,8ede8tsioutfrequenter.Taliumigitur 
necesse  est  et  mediuro  sicutfrequenteresse.Sienim 


BS8e?Termini  enim  8untatomi,8icutigiturne-  D  ade  frpraBdicaturuniversaliter.etboode^^universa- 


unt  puncta  ad  invicem  copulata,  neque  quae 
8UDt,  Qtraque  enim  indivisibilia  sunt.  Nequo 
*  quod  fii  cumeoquodfactumestpropteridem 
enim  fit,  divisibile  est;  quod  autem  faotum 
idivisibile  est.Sicut  igitur  linea  ad  punctum  se 
,  sie  quod  fit  ad  quod  factum  est,  sunt  enim 
ta  facta  in  eo  quod  fit,manife8tum  autem  magis 
nniversalibus.De  motuoportetdicerede  his. 
I  igitur  quomodo  cumeoquodconsequenterfit 
atione  se  babeatmedia  cau8a,intantum  acce- 
BityUPcesse  enim  et  in  bis  mediam,etprimam 
diata  e88D,at  a  faotum,quoQiam  c  factum  est 


liter  necesse  est,  et  a  de  c  8emper,et  do  omni  pr«- 
dicari,hoo  enim  est  univer8aliter,etde  omni,et  sem- 
per,8ed8uppoBitumestsicutfrdquentere88e;neoe8^e 
est  ergo  medium  sicut  frequenter  esse  quod  est  in 
quo  ^.  Erunt  ergo  et  eorum  principia  frequenter 
sine  medio,  quficunque  ut  plurimum  sic  sunl,  aut 

fiUQt. 

CAPUT  XIV. 

Quo  pacto  definitio  veHiganda  sit, 

Quomodo  quidem  eit  quod  quid  est  in  terminos 

a88igQaDdum,et  qualiter  demoD8tratio,autdefinitio 

Bit  ipBiQB,  aut  QOQ,  dictum  estprius.Quomodoau- 
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tem  oportet  venari  in  eoquodquideBtpredicantia,  A  pliQS,  nihil  relinquendum  in  eo  quod  quid   estySio 


nunc  dicemus.EorumigiturquseinsuntBemper  uni- 
cuique,  quaedam  se  extendunt  in  plus,  non   tamen 
extragenus.  Dico  autem  in  plus   esse  qusecunque 
insuntquidem  unicuique  uni?er8aliter,at  non  vero 
et  atii,  ut  est  aliquid  quod  omni  trinitati  inest,sed 
et  non  trinitati;sicut  quod  est,  inest  trinitati,8ed  et 
non  numero,  sed  impar  inestomni  trinitati,  et  in 
plus  est,  et  namqne  ipsi  quinario  inest,8ed  non  ex- 
tra  genus,  quinariusquidem  numerus  est,  nullum 
autem  extra  numerum,  imparest.Hujusmodiigitur 
accipiendasuntusqueadhoc.quousquetotacoipian- 
tur  primum  quorum  unumquodquein  plu8  8it,om- 
nia  autem  non  in  plu6,hanc  enim  necesse  est  sub- 
Btantiam  rei  esse.  Ut  trinitati  inest  omni,  numerus 


solummodo  contingit,cumenim  primum  accipiatur 
genus,siquidemalicujus  inferioram  aliquam  divi- 
sionum  accipiat,non  incidetomne  in  boc,at  non  omne 
animal,auttotum  pennatumest,aut  divisum  penniSy 
sed  pennatum,animal  omne.HujusenimdiiTerentia 
hec  est.  Prima  autem  difTerentia  est  animalis,  in 
quam  omne  animal  incidit.  Similiter   autem  et  in 
unoquoque  aliorum,  et  in  iisquffi  extra  genera,  et 
quffi  sub  ipsis  sunt,  utinave,in  quaest  omnisavisy 
et  in  pisce,  in  quo  omnis  est  piscis.  Sic  igiturva- 
dentipromptumestscirequoniamnihiirelictumest, 
aliler  autem  relinquere  necesse  cst,  et  non   scire. 
Nihii  autem  oportel  definientem  et  dividentem  om- 
nia  scire  qu«8unt,ettamenimpos>sibiledicunte89e 


imparprimusutrobique,etsicutquode8tnon  men-  p  quidam,di£ferentia8Cognoscere,quffisuntadunam- 


surari  numero,et  sicut  non  componi  ex  numeris.Hoc 
itaque  jam  trinitas  est,  nnmerus  impar  primus,et 
sic  primus.Horum  enim  unumquodque  illa  quidem 
imparibus  omnibus  insunt,ultimum  autem  etdua- 
litati,omnia  autem  nulli.Quoniamautemostensum 
a  nobis  in  superioribus,  quod  necessaria  quidem 
Buntin  eoquodquid  e8tprsdicantia,universaliaau- 
tem  nccessaria  sunt,  trinitati  autem,et  cuilibetalii 
sic  accipiuntur  in  eo  quod  quid  est  accepta,  sic  ex 
neceseitate  quidem  erit  trinitaB  haec.  Quod  autem 
Bubstantia  sit,  ex  bis  manlfeetum  est,  necesse  est 
enim  nisihoc  sit  trinitatis  esse,  ut  genus  aliquod 
e88e;boc  autem  nominatumest,autnon  nominatum 
erit  igitur  in  pius  quamtrinitati  inexistens.Gonces- 
Bum  enim  hujusmodi  sit  esse  genns,  ut  quod  insit 


quodque  noncognoscentemunumquodque,sine  an- 
tem  differentiis  non  esseonumquodqu98cire,aqoo 
enim  non  diirert,idemesse  buic,aquoautemdifferty 
alterum  ab  hoc.  Primum  quidem  hoc  falsum  est, 
non  enim  secundum  omnem  difTerentiam  alterum 
est;  multffi  enim  suntdifTerentiaein  eisdem  specie, 
sed  nonn  secundum  sub8tantiam,neque  per  se.Po- 
stea  cum  accipianturoppo6itaetdifrerentia,etquod 
omne  incidit  hinc  aut  inde,  et  accipiat  in  altero 
quod  quaeritur  esse,  et  hoc  cognoscat,  nibil  difTert 
Bcire  aut  non  scirc  de  quibuscunque  prsdicantur 
aliis  diilerentiffi.  Manifestum  enim  est  quod  si  sic 
vadens  veniatin  bsc  quorum  non  est  amplius  dif- 
ferentia,habebit  rationem  substantiffi,omne  autem 
incidere  in  divisionem,  sisint  opposita  quibus  ni- 


quidem  secundum  potentiamin  piu8,8i  igitur  nulli  ^  hil  interest^non  est  petitio;  necesse  estenim  omne 


inest  alii  quam  atomis  trinitatibus,hac  utique  erit 
trinitatiseBse;8npponaturenimhocsubBtanliauniu8 
cujusque  esse,  quffi  in  atomis  ultimum  prsdica- 
tum,  quare  similiteret  alii  cuilibet,sic  demonstra- 
torum  quidem,  illi  esseerit.  Gongruum  autem  est 
cum  totum  aliquod  negotietur  aliquis  departiri  ge- 
nus  in  atomaspecie  prima,utnumerum  in  trinita- 
tem,  et  dualitatem,  postea  s!c  illorum  definitioneB 
accipere  tentare,  ut  rectffi  lineae,  et  circuli,  et  recti 
anguli.Post  haecautem  accipientemquodgenussit, 
ututrum  quantitatum,aatqua1itatum,propria8  pas- 
aiones  speculari  per  communia  prima,  compositis 
enim  exalomisconvenlentia,exdeflnitionibuserunt 
manifesta,propterea  quod  principium  est  omnium 


in  altero  ipsorum  esse,  si  quidem  illius  diCferentia 
est.Ad  probandum  autemterminum  perdivisiones, 
tria  oportet  conjecturare,  ut  accipiantur  prffidicata 
in  eo  quod  quid  est,  et  haec  ordinate  quid  primum 
est,  aut  secundum,et  quoniamhffic  omnia  sint.Est 
autem  unum  horum  et  primum  per  id  quod  possu- 
mus  sicut  ad  accidens  syllogizare,  quoniam  est  et 
per  genus  probare.  Ordinare  aulem  sicut  opurtet, 
erit,  si  primum  accipiat,  hoc  autem  erit  si  accipia- 
tur  quod  omnibus  sequitur,illi  autem  non  omnia, 
necesse  est  enim  aliquod  esse  hujusmodi,  accepto 
autem  hoc,jamidem  inferioribusmodus,8ecundum 
enim,aliorum  primum  erit,  et tertium  continuorum 
remoto  enim  quod  estsursum^conlinuum  aliorom 


deflnitio,et  quod  simplexest,et  simplicibuB  perse  D  primum  erit^similiterautemetin  aliis.Quod  autem 


inesse  convenientia8olis,alii8autem  secundumilla. 
Sed  divisiones  quffisunt  secuodumdiilerentias^uti- 
les  sunt  ad  boc  adeundum,  ut  tamen  monstrant, 
dictum  est  prius.Utiles  aulem  erunt  sic  utique  so- 
lum  ad  coliigendum  quod  quid  e8t,et  videbitur  uti- 
que  nihil  monstrare,  sed  mox  decipere  omnia,tan- 
quamsiexprincipioacceperit  aliquissinedivisione. 
DifTert  aulcm  aliquid  primum  et  posterius  praedica- 
mentorum  prffidicari,ut  est  dicere  animal  mansue- 
tum  bipcs,  vel  bipes  animal  mansuetum  ;  sienim 
omne  ex  duobus  esl^et  unum  quidait  animalman- 
8uetum,iterum  ex  hoc  et  differentiahomo  aut  quod- 
libet  unum  sit,  necesse  est  dividentem  petere.Am- 


omnia  hffiC8int,manife8tum  exhocquodrecipimus, 
primum  quidem  secundum  divisionem,  quoniam 
omne  authoc,aut  illud  est^eBl  auteraboc,fetiterum 
htgu8totiu8differentiam,extremiautcmnon&mplius 
esse  difrerentiam,vel  etiam  stalimcumultimadifTe- 
rentia  a  toto  non  dififerrespecie.  Hoc  manifestum 
enim  est,  quoniam  neque  plus  hoc  opponitur.  Om- 
nia  enim  in  eoquod!quid  estaccipiunturhorum,ne- 
que  deGcit  nibil,aut  enimgenus.aut  differentiauti- 
que  erit,  genus  quidem  igilurest  primum,  et  cum 
diiferentiis  hocacceptumest,  differentiffiautemom- 
nes  habentur,non  enim  amplius  est  posterior.Spe- 
cie  enim  utique  di£ferret,et  ultimum,hocautem  di- 
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ctnm  est  non  differpe.Quaepere  autem  opoptet  inten-  A.  quidem  secundum  ea  quae  assignantur  communia 


dentem  in  similia^et  iQdifTerentia,primum  quid  om- 
nia  idem  habeant,  postea  itepum  in  altepa,  qu»  in 
eodem  quidem  genepe  sunt  cum  iliis,  sunt  autem 
ipsis  quidem  idem  specie,ab  illis  autem  altera,cum 
autem  in  his  accipiatup  quid  omnino  idem,  et  in 
aliis  similiiePyin  acceptis  itepum  intendendum  est  si 
idemsit,  quousque  in  uuam  conveniant  pationem. 
Hec  enim  epit  deGiilio.Si  vero  non  vadit  in  unam, 
86d  in  duas,  aut  plupes,  manifestum  est  quod  uti- 
qoe  Don  est  unum  aliquod  quod  ppasdicatup,  sed 
plura.Ut  dico^si  quid  estmagnanimitas  quffipimus, 
intendendumestin  quosdam  magnanimos^quossci- 
mu8  quidhabeantunumomnesinquantumsunt  hu- 
Jusmodi.Ut  si  Alcibiadesmagnanimus.aut  Aohilles, 


nomina,  dicimus.  Oportetautem  non  solum  in  his 
00Q8idepape,sed  etsialiud  aliquidvidetupcommune 
existens  accipientem,po8teaquibu8  hoc  inha;real,et 
qualia  huic  sequantur,ut  cornua  habentibus  habero 
ventpes,  et  non  utpobique  dentes  e8se,item  habepe 
oopnua  quibus  sequitup,  manifestum  enim  proplep 
quid  in  illis  est  quod  dioitup,  proplerid  enim  quod 
cornua  habent,  inest.  Amplius,alius  modus  est  se» 
oundum  analogumeligepe,unum  enimaccipere  non 
est  idem,  quod  opoptel  vocare  seipsum,  el  spinam, 
et  09,8unt  autemqu8esequuntur,ethis,tanquamna- 
tupa  una  hujusmodiezistente.Eadem  aatem  ppopo- 
sita  Bunt,quffi  quidemidem  medium  habent,ut  quo- 
niam  omniacoDtpapiistatU8,hopumautem  quaedam 


et  Ajax,  quid  unum  omnes  habent?  non  tolepare  p  genepe  eadem  sunt.quaecunque  habent  diffepentias. 


lojupiati.Hic  enimdimicavit,iileinsanivit,hio  autem 
interfecitseipsum.ItepumidemeslinartepisutLysan- 
dpo,  et  Socpate,sijaroindifferentesesse,etfoptunati, 
etinfortunati;  hadc  duo  accipiens  intendas quid  idem 
habenty  aut  impassibilitas  quas  est  cipca  foptunas, 
atit  non  tolepantia  cum  i^jupiantup;  si  vepo  nullum 
ait  commune.duaespeoiesepunt  utique  magnaoimi- 
tatis.Sempepenim  cstomnis  defiaitio  univeP8aIis,non 
enim  in  quodam  ooulo  dicit  sanabile  medicus,  sed 
aut  in  omni,  aut  in  specie  determinans. 

CAPOT  XV. 
Species  facilius  quam  genera  deliniri, 
Facile  autemest  magis  singulape  definipe,  quam 
uaiver8ale,UDde  oportetaaingulapibus  inunivepsa- 
lia  ascendepe.Et  namque  aequivocationes  magisla 


ex  quo  aliopum  aut  alitep  sunt,  utppoptep  quidpe- 
Bonat,  aut  propter  quid  uppapet,  et  proptcp  quod 
ipis ;  oronia  enim  haBc  quidem  unum  ppopositum 
Bunt  genepe,  omnia  enim  pepepcussio  sunt,sed  spe- 
cie  altepa.  Alia  autem  ex  eo  quod  medium  quidem 
subaltePDum  medium e8t,diffepunt ppopo8ilopum,ut 
ppopter  quid  Nilus  finiente  mense  magisfluit?  ppo- 
ptep  id  quod  hibepniop  est  finiens  mensis.  Proptep 
quid  autem  hibepniop  est  fiDiensmensisFppopterid 
quod  lunadeficit.UscenimsicBehabentadinficem. 

CAPUT  XVII. 

De  causis  et  effeciis^  el  an  uniusplures  sint  causx. 

Oe  causa  autem,et  cujuscausa  est  dubitabit  ali- 

quis,  nunquid  cum  causatum  est,et  causa  est,ut  si 

folia  fluunt,  aut  deficit  luna,  et  causadeficiendi,vel 


tent  in  univepsalibus  quamin  iDdiffepentibus.Sicut  ^  folia  cadendi  epit,ut  si  hujus  est  lata  habepe  folia. 


aatem  in  demonstrationibusoportetsyllogizari  inesse 

Bic  et  in  tepmiuis  olapum  :  hoc  autem  epit,  si  per  ea 

qu0  secundum  unumquodquedicuntup,sit  in  uno- 

qnoque  genepe  definipi  separatim,  ut  simile  non 

omne,  sed  in  colopibus  et  figupis,  et  acutum,quod 

est  in  voce,et  sic  in  commune  opit  ipe,timentem  ne 

aquivooatio  contingat.Si  autem  non  opoptet  dispu- 

tare  in  methaphopis,manifeistam  est  neque  definire 

inetapbopis,nequequflecunquedicuntap  inmetapho- 

ria»  disputare  enim  epit  neoesse  in  metaphopis. 

CAPUT  XVI. 

Anaiomen  el   analogiam  terminandis  fnroblematis 

momentum  hahere, 

Ut  babeamus  ppopo8ita,eIigepe  opoptet  decisiones 


deficiendi  autem  teppam  inmedioesse.Sienim  non, 
aliquaalia  epit  oausaipsopum,  si  vero  causa  8it,et 
causatum  Bimul,ut  si  in  medioe8tterpa,deficit,aut, 
si  lalum  est  folium,  folia  fluunt ;  si  autem  sio  est, 
8imuIutiqaeerunt,etdemon8tpabuntuppepinvicem. 
Sit  enim  folium  fluere  in  quoa,iatumautem  folium 
in  quo  Mitis  vero  in  quo  j,8i  igitupin  h  est  a,om- 
ne  enim  latum  foHum  babens  foiio  fluit,  c  autem 
inest  6,omni8  enimvitishabet  latafolia,et  ain  c  est, 
omnis  vitisfolio  fluit:  oausa  est  b  medium.  Sed  et 
quoniam  iatis  foliis  vitis  8it,e8t  ppoptep  id  quod  fo- 
lio  fluit  demonstpape.  Sit  enim  d  latum  quidem  fo- 
lium,  e  autem  folio  fluepe,  vitis  vepo  in  quo  f,  In  / 
igilup  est€,etenim  folio  fliiitomni8viti8,in  e  autem 
et  divisiones^sicautemeligepesecundumsubjectum  {)  d  est^omne  enim  fluens  folio,1atum  est  foliumha- 


genaB  commane  omnium.Ut  si  animalia  sint  quaB 
conBidepantur.qualia  omni  animaliinsunt.AcceptiB 
aotembis^reliquopumppimoqualiaomnisequantup, 
atsihocestavis^qualiaomnisequantapavietsicBem- 
perilliproxima.ManifeBtumenimestquoniambabe- 
bimaBJam  dicepeppopter  quid  iusunt  sequentiaiis 
quaBBunt  sub  communi,ut  ppoptep  quidhomini  aut 
equoinsunt.  Sitautemanimalin  quo  a,  b  autem  se- 
quentia  omni  animali,in  quibuBautem  sunt^  (i€,8i- 
cutquaBdam  animalia,manife8tum  igitupestppoptep 
qood  eat  b  in  d,  ppoptep  a  enim,  similiter  autem  et 
im  aliiBt  et  Bemper  in  aliis  eadem  est  ratio.  Nunc 


bens;  omnis  itaque  vitis  latum  est  folium  habens, 
causaautem  est  folio  fluepe.Siautem  non  contingit 
casuB  esse  ad  invicero,  causaenim  ppius  esteo  cu- 
JuB  est  oausa,etdeflciendiquidem  est  causa,teppam 
esse  in  raedio,eju8  autem  quod  estin  medio  terpam 
eBse,  non  esl  oausa  deficere.  Si  igitup  pep  causam 
demoDstratio  est,  ppoptep  quid  est,  si  vero  non  pep 
caueam  ip8iu8,quia,quoniamquidemteprain  medio 
est  cogDOvit,ppopter  qu:d  autem  non.Quod  autem 
non,  deficepe  caasa  sit  in  medio  esse,  sed  hoc,  de- 
ficiendi  manifestum  est^in  pationeenim  deficiendi, 
ineat  qaod  est  in  medioyquapemanifestumestquod 
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per  boo  illud  cogQoscetur,  sed,  non  boc  per  illud.  A  conveKitur,  primum  autem  univerBale.  cai  nnam- 


Ancontingitunius  pluresesse  causa8?et  namquesi 
est  idemdepluribusprimispriedicari  primo,8it  a  in 
b  primo  existens,  et  ic  c  alio  primo,  ct  boc  eit  in  d, 
hoc  vero  8it  in  Cf  erit  itaque  a  in  dei  in  «,  causa 
autem  quod  a  sit  in  dquidem  byXa  e  autem  £;quaro 
cum  causa  sit.necesse  est  rem  omnem  essCySed  res 
cum  sit,  non  necesse  estesseomne  quodcunquesit 
causa,  sed  causam  quidem  necesse  est  esee,non  ta- 
men  omnem.An  si  semper  universale  propositum, 
et  causa  totum  quiddame8t,etcuju8  estcausa  uni- 
ver8al6?ut  foliofluere  intoloquodamdeterminatum 
est,  et  species  ipsius  sint.  Univerealiter  igitur  aut 
plantis,aut  bujusmodi  plantis,quare  et  medium  fle- 
quale  oportet  esse  in  his  et  cujus  est  causa,et  con- 


quodque  quidem  non  convertitur,  omnia  ao- 
tem  convertuntur,  et  non  excedunt,  ipsis  d 
igitur  causa  fpsius  a  est  b.  Oportet  itaque  a 
in  plns  quam  b  extendi ;  si  vero  non,  qaid  magis 
causa  erit  boc  illius?  Si  igiturin  omnibus  e  eat  a, 
erunt  aliquid  illa  unum  oronia  aliud quam  b.Si  enim 
non,  quomodo  erit  dicere  quoniam  in  quo  est  «ait 
a,  omni?inquo  autem  a  non  omnieit?  eJ  propter 
quid  enim  non  erit  causa  aliqua  ut  a  sit  in  omnibus 
d?  sed  nunquidetquffisunt^eruntaliquod  unum? 
considerare  oportet  boc,et  sit  ^.contingil  igitur  ejus- 
dem  plures  causas  esse,  sed  non  eisdem  epecip.  Ut 
l*mgs  vitffi  qoadrupedia,non  habere  cboleram  oausa 
est,  volatilia  autem,  sicca  esse  aut  altera  aliqua,  si 


▼erti.  ut  propter  quid  arbores  folio  fluunt,  ai  ergo  n  autem  in  alomum  non  8tatimveniunt,et  nonsolam 


propterden8itatemhumidi,8ivefoliofluitarbor,opor* 
tetesse  densitatem,  sive  densitas  est  non  in  qnali- 
bet,  sed  in  arbore,  est  folio  fluere.  Utrum  autem 
oontingat  non  eamdem  essecauaam  ejusdem  in  omni- 
bus,  sed  altcram,  an  non?  an  siquidem  per  se  de- 
roonstretur^autnonsecundumsignumautaccidens? 
non  potesl  esse.  Ratio  enim  extremi,  mediom ;  si 
vero  non  sic  contingit,  est  autem  et  cujus  causaet 
cui,  considerare  secundumaccidens,  non  tamen  vi- 
denturproposita  esee.Si  autemnon,similiter  se  ha- 
bebit  medium,8iquidem  sunt  ffiquivoca,ffiquivocum 
medium  est,si  vero  sicut  in  genere,8imiliter  seba- 
bobity  ut  propter  quid  commutabiliter,  analogum, 
alia  enimest  cnusa  innumeris,etin  linei8,et  eadem 
quidem  inquantam lineffi, alia,inquantum  autem ba-  ^ 
bens  augmentumhujusmodi,eadem,8icin  omnibus. 
Similem  autem  esse  colorem  colori,etflguram  flgu- 
rae.aliam  esse  causam  alii.aequivocom  enim  estsi- 
mile  in  hi8,hic  quidemest  fortasBissecundum  ana- 
loffiam  habere  latera  etsquales  angu]o8,in  colori- 
bu8  autem  unumsensumesse^autaliquid  aliud  hu- 
Juamo(1i,«]Uffi  autem  secundum  analogiam  suntea- 
dcm,etmedium  habentsecundum  anaiogiam.Habet 
aatom  sic  consequi  causa  ad  invicem,  et  cujus  est 
causa^etcuiestcau^aunumquodquequidemaccipien- 
ti,etcuJusestcausainplu8  08tyUtqnatuorffiqualcsqui 
Buntcxtra.in  plus  sunt  quam  triangulu8,aut  qua- 
drangulus,in  omnibus  autem  ut  in  ffiqualibus  est, 
qufficunque  enim,quator  equales  qui  sunt  extra,et 
medium  eimiliterest.Gstautem  medium  ratioprimi 


unum  medium,  sed  plura,  et  cau:*»  plures  aant. 
Utrum  autem  causa  mediorum,quod  ad  univeraale 
primum  est,  aut  quod  ad  singulare  singularibus  ? 
Manifestum  igitur  est  ea  esse,  quffi  prozima  ani- 
cuiquecuicausae9t,primumenim8ub  universalies- 
8e,hffic  est  causa,ut  in  d,sit  quod  est  a,cau8ae8tr, 
in  d  quidem  igitur  essea^causa  est  c,in  c  autem  b^  in 
hoc  autem,  eadem  est.  De  syllogisn^o  igitur,  et  de 
demonstratione,  quidque  unumquoqueest,  et  quo- 
modo  rit,maQifestum  est,8imul  aulem  et  descientia 
demonstrativa,  idem  enim  est. 

CAPUT  XVIIl. 

Quomodo  principia  cognoscantur^et  quis  principio- 

rum  sit  habitus. 

De  principiis  aulem  qualiter  flunt  cognita.etqurs 

^<^t  cognoscens  habitus,  hinc  est  manifestum^dubi- 

tantibus  primum.Quodquidem  igiturnon  contingit 

8ci  re  per  demonstrationem  ,non  cognoscentem  pri  ma 

principiaimmediata,  dictum  est  prius,  immediato- 

rum  autem  cognitionem  utrum  eadem  est,  an  non 

eadem,dubitabitutiquealiqnis.Et  utrumsciontiain 

utroqne  e8t,an  non,anhujus  quidem  scientia.illiua 

autemalterum  aliquodgenus  sit.  Lt  utrum  cum  non 

insinthabitus,  flant,  an  cum  insint,  lateant.  Siqal- 

dein  igitur  habemus  ipsoe»inconveniens  est^contin- 

gitenim  cprtiores  habere  co^nitiones  domonatra- 

tione,  otlatere,Bi  autem  accipiamus  non  habentes 

prius.qualiter  ntiqucco^'noscamii8,et  addiscamus  ex 

non  prsnxistenti  cngnitione?  impossibile  enim  est, 

sicutin  demonstrationediximus.  Manifestum  igitur 


extromi,exquoomne8Sjientiffiperdeflnitionemflnnt  D  estquoniamnequo  habcrepossihile  est(ncqueigno- 


utfo1ioflueresimiliter8equiturviti,Atexcellit,etflcui 
otexctillit.sftd  non  omnia,sed  ffiqnilia  sunt;ai  vero  ac- 
cipias  primum  medium,  ratiofluendi  foliisest,erU 
enim  primum  qnidem  in  alt«*ra,  medium,  quoniam 
bujusmodi  suntomnia.deinde  hujus  medium,quo- 
niamsuccu9densatur,aut'quiddumaliudhuju9modi. 
QnidintPme8tfolioflu»re?dPnsariia  contaclu  somi- 
nis  FMCCum.Inngurisaulemsicassignabitquffirenti- 
bu9con8ecutionemcausffi,etcnju8e8tcau8a,8itaqui- 
dem  in  b  omni,  b  aatem  in  unoquoquc  eorum  qus 
sunt  d,\ti  plns  autem,  b  igituraniversale  utique  ip- 
sis  inerit  d ;  hoc  aatem  dico  aniversaiey  qaod  non 


rantibu8)ctncqua noQhabcntihus  habitum  fleri.Ne- 
cessed^litaqiiehaberequamdamquidempotentiam, 
non  hujupmodi  autom  haberc  quae  est  his  bonor^,- 
bilior  socunlum  certiludinem.  Videtur  autcm  hffic 
omnibu><inessoanimalibus,hQbentonim  connatura- 
lem  potcntiim  judi«:ativam,quam  vocant  sensum. 
Cum  insit  aulemsensusjniisquidem  animaliumnt 
mansiosensibili8,inaliisau*Lcmnon  nt,inquibuscun« 
queigiturnon  fit^ant  omnino,aut  rirca  qu»  nonflt, 
neccstin  hiscognitioextra  quod  scntiuni;in  quibos 
autemincst  senlientibus  habere  unum  quiddam  in 
animamaltiBqaidemfactisbajasmodiJamdiffereDtia 
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quaBdam  flt,  utinhisquamdam  sit  Qerirationem  ex  A 
talium  memoriajn  aliis  v^ro  non  F«x  serisu  igitur  flt 
niemoria,  sicut  dioimus.  Ex  memoria  autcm  multo- 
tiea  ejuBdem  facta,  ezperimentuin.  Mullfie  enim  me- 
moHiB  Qumeroezperimentum  e8tunum,exexperi- 
mento  aut  ex  omni  quiescente  universali  in  anims, 
uno  prster  multa  (qund  cum  in  omnibus  unum  sit 
lllud  idem)arti8  principium,  et  scientisB^siquidem 
igitur  circa  generationem  artis  est^si  vero  circa  ens, 
scieDtio.  Neque  igituriusunt  determinati  habitus, 
neque  abaliisbabitibusfiunt  notioribus,Hedasensu. 
Ut  in  pugna  eversione  facta,  uno8tante,aUerstetit, 
po8teaalter,quou9que  in  principium  veniaat,anima 
aatem  bujusmodi,  cum  sit  quali?  possit  pati  hoc. 
Quod  autem  dictum  est,  ante,  sed  nonclare  dictum 
e8t,iterumdicamu8;stanteenimunoindifrerentium,  n 
primum  quideminanimauniversaleestyet  namque 
sentire  qnidem  singulare,  sensusautem  universalis 
est,  utbominis  non  Gallis  bominis.  Ilerum  in  bis 
8tatur,quou8queuti  impartibiliastentet  universalia, 


ut  buju9modi  animal,  quousque  animal,  et  in  hoo 
similiter.Manifestum  igitur  est  quoniam  nobis  prima 
inductione  cngno8cere  necessarium  est,  etnHmque 
et  sensus  sic  universaie  facit  Quoniam  autem  circa 
intelligentiam  habituumquibusverum  dicimus,alii 
quidem  semper  veri  sunt,  alii  recipiunt  falsitatem, 
utopinio :  et  ratio,  vera antem  semper  sunt  scientia 
eiintellectu8,et  nihil  estscientiacortiusaliud  gpnus 
quamintellectus,  principia  autem  domonstraiioni- 
bus  notiora  sunt,  scientia  autem  omnis  cum  ratione 
est,  principiorum  scientia  quidem  non  utique  erit. 
Quoniamautcm  nibil  veriuscontingit  eese  scientia 
quam  intellectum,  intelleclus  utiqueerit  principio- 
rum.Ex  hisconsiderantibuset  quoniam  demonstra- 
tionis  principium  non  demonstratio,  quare  neque 
scientine  scientia,  si  igitur  nulium  alind  praeter 
scientiam  habemus  genusverum,inieliectu8  utique 
eritscienti«eprincipium,et  principium  quidem  prin- 
cipii  erit  utiqne:  omne  autem  similiter  se  habet 
ad  rcmomnem. 
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Multa  veteres  pbilosopbi»  duces  posteriorum  stu  • 
diis  contulerunt,  in  quibus  priusquam  ad  rcs  pro- 
funda  mersas  caligine  pervenirentqundamqnasiin- 
telHg^ntisluctationepr8eluderent:hincinstitutionum 
brevior  compendii  facilitate  doctrina,  hinc  per  ea 
qaaBiIH  itpoXeYOfjieva  vocant^ad  intelligentiam  prom- 
ptiorviamanitur.  Hujusi^^iturffimulus  providentia)  C 
statui  obHcurarum  aditus  doctrinarum  premisseins- 
tttutionis  luce  reserare.etprssentein  operam  syllo- 
gismis  quorumconnexionibusomuis  ratiocontinetur, 
addicere,  modumqueeum  custodiredicendi,utfaci- 
litati  atque  iateiligentiae  serviente8,astriogamus  a 
veteribu8dictalatius,enuntiatabreviu8porrigamu8, 
obscurata  improprii  novitatesermonisconsuetiyo- 
cabuli  proprietate  pandamus.  8ed  qui  ad  hoc  opus 
lector  accedit,  ab  eo  primitue  petitum  velimus  ne 
in  hU  quae  nunquam  alias  attigeritstatim  audeatju- 
dicare,neve8iquid  in  ludopuerllium  disciplinarum 
rudis  a'lhuc  et  nondum  firmus  acceperit,  id  am- 
plexandum  atqueetiam  colendum  putet;  alia  enim 
teneris  atque  imbucndis  adhuc  auribus  accomoda- 
ta,  alia  firmis  uc  rabustioribus  doctrinamentibus,  ^ 
reservatur.QuareBiquideBtquoddiscrepetyUestatim 
obBtrepatjBedrationeconsulta.quidipsesentiatquid 
O08  atferamus,  veriorementis  acumineetsubtiliore 
corsideratione  dijndicet.  Idem  namque  evenict,  ut 
quainprimo  statim atudendi  aditu  didicerunt,per8- 
pecta  penitus  ac  potius  depreheneacontemnant.At 
f i  Jam  quisque  aua  scientiffi  defeosor  esse  cupidua 
malit  (habent  hoc  qaoque  vitii  homioes  quos  oom- 


prehendil  discendi  vetus  ac  longi,  spgnities,ut  at 
arreptis semei  opinionibus non  recedant,ne  in sene- 
ctute  discendo,  nibil  usquein  senectutem  didicisse 
videantur),8i,inquam,malunt  vindicare  quam  ver- 
tere  qu8p  vulgntis  semel  studiie  imbiberunt,  nemo 
expetit  ut  priora  condemnent,  sed  ut  majora  quiB- 
dam  construant  atque  altioraconjungant  Non  enim 
una  atque  eadem  diversarum  rntio  disciplinarumy 
cum  sit  diveraissimis  disciplinis  unaatque  eadem 
substantia  materies.AIiterenimdequalibet  oratio- 
nis  parte  grammatico,a1iter  dialecticodisserendum 
est,neceodem  modo  lineam  vei  superficiemmatbe- 
maticus  ac  physicustractant.  Quofit  ut  alteraalle- 
ram  nonimpedi4tdisciplina,8ed  multorum  conside- 
rationeconjunctafist  veranatursatqueex  omnibus 
explicatacognitio.Sed  de  bisbactenus  ;nunc  de  pro- 
positis  ordinnmur.  Quoniam  igitur  nobis  hoc  opua 
est  in  categorico^:  8y1Iogismo8,8yllogi8morum  vero 
compagopropoBitionibustPxitur,propo9itionumvero 
partes  sunt  nomen  et  verbum,pars  autem  ab  eo  cu- 
]u8  pars  est,  prior  est ;  de  nomine  et  verbo,  quAB 
prima  sunt,  disputatio  prima  ponatur,  dehinc  de 
propositione  ad  ultimum  de  syllogismorum  con- 
nexione  tractibitur.  Nomen  estvoxsignificativasc- 
cnndum  placitnm  sinn  tempore,cujus  nulla  pars  fI- 
gnificativa  esti>eparntri ;  qua^  diffinitio  panlo  enoda- 
tius  expticanda  est.  Nomen  enim  vocem  espc  dici- 
mus,  quoniam  vox  nominuro  genus  est;  omne 
autem  genus  de  sua  specie  prsedicatur  omnisque 
difflQitio  a  genere  sumitur,  ut  ai  ditfioias  hominem 
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prins  animal  dica8,quod  est  genus.  Post  vero  diffe- 
rentias  jungas  quse  sunt  rationale  et  morlale.  Ita 
igitur  nos  quoque  in  nominis  difinitione  ▼ocem  qui- 
dem  ut gcnus  «umimus,c£tera  autem  voci  quasi dif- 
ferentiasaggregamus.velutquodnomendesignativa 
vox  dicitur.  Sunt  enira  vooes  quae  nihil  designant, 
ut8ylIab«e,nomen  vero  designativa  vox  eat.quoniam 
nomendesignatidsempercujusnomenest.Secundum 
placitumveroadjunctume8t,quoDiamnulIumnomec 
natura  significat,  sed  pccundum  placitumponcntis 
constituentisquevoluntatem.IUudenimunaquaeque 
res  dicitur  quodei  placuitquiprimusreinomen  im- 
pressit.Aliseenimsuntvocesnaturalitersignificantes, 
ut  canumlatratus,  irascanumsignificat,  et  aliaejus 
qusedam  vox  blandimenta ;  gemitus eliam designant 
dolorem,8ed  non8untDomina,quianonde8ignant8e- 
cundum  placitum,  sed  secundum  naturam.  Sine 
temporevero,quodetverba  voces  sunt  significative 
et  secundum  placitum,8eddislantanominibu8,quia 
nominaquidem  sinetemporesunt,  verba  vero  cum 
tempore.Gujus  nullaparasignificativaest  separata, 
nomina  ab  oratione  disjungit.Oratio  namque  vox  est 
significativasecundum  placitum  et  aliquotiessine 
tempore,ut  hic versus :  Nerine  Galathea  thymo  mihi 
dulciorHybljB.Sed  orationis  partes,  separato;  a  tota 
oratione^designant  inominum  vero  nihil  extra  de- 
8ignat,atquein  illisquidem  nominibus  quse  figurae 
sunt  simplicis  nihil  pars  omnino  signific.ire  manife- 
stum  est,  ut  in  eoquod  estCicero,nulia  pars  sepa* 
rata  designat  neque  ci,  neque  ce,  neque  ro.  At  si 
nomencompositum  fiat,sifcniOcarealiquid  separatae 
partes  videntur;8ed  in  eodem  DomiDcquod  exutris- 
que  compositum  esttSeparatsDihildesigDaDt,  utsi 
dicam  magister.partes  ejusDominissunt  magisat- 
que  ter,  qusesumptaextrinsecusetanominis  parte 
separat®  significatione  non  carent,utraque  enim  ad 
verbiditersignificatquanlitatem;8ed  oum  magister 
quod  est  compositum  nomea  alicujus  artis  peritum 
docloremque  significet,  ma^^tx  nequepartemdocto- 
ris,neque  totum  doctorem  poteritdesignare.Eodem 
quoque  modo  ter.neque  in  toto  significat,  nequein 
parte  doetorem,id  e8t,rem  illam  quae  magistri  vo- 
cabulo  subjecta  estnullarationedesignat.Composi- 
torum  ergo  nominum  partesnihil  ejus  rei  quam  in 
UDum  convenientes  vocabulum  designabant  disjun- 
ot6B  di8tract«eque  significaDt;  alia  vero  sigDificare 
po88UDt,sed  tuno  dod  partes  DomiDiSfSedipsa  suut 
nomina  Quod  enim  conjuncta  8ignificant,id  divisa 
atque  seposita  non  designant.  Juncta  autem tna^u 
et  ler  doctoris  significationem  tenebant,  separata 
igitur  omnem  significationem  doctoris  amitunt.  Sed 
ne  quis  superius  posito  calumuietur  exemplo,  Dec 
magister  compositum  DomeDes8ecoDcedat,virfor- 
tis  esse  compositum  DomeD,8i  udo  proferatur  ac- 
ceutu  nullus  negabit,  cujus  partesvir  atque  fortis 
quod  in  eo  quod  est  vir  fortissignificarcdicantur, 
noD  jam  DomiDis  parte8,8ed  ipsa  suDt  Domina,neo 
vir  fortis  unius  erit  nomen,  sed  potius  oratio,  quae 
duorum  Dominum  oollatasignificatioDecoDviDoitury 


A  ODod  vir  fortis  cnm  udius  acceDtaa  inientione  pro- 
latum  non  est  oratio,  sed  nomen,  cujaa  pariesoo* 
mina  esse  nonpoterunt,ac8i  nominanon  sunty  cum 
nequenaturalesalTectus  neque  actu8,ut  verba  eigni- 
ficenl,  omnino  non  nihil  desigDSDt.  Quare  coDcla- 
dcDdum  est,cum  quaslibet  voces  propriam  significa- 
tionem  tenent,  non  partes  nomioum,  eed  ipsa  Aasa 
nomina,cum  vero  uniusformamnominiBcopuIav»- 
vint,eo  considerantur  ut  partes  vim  propriae  signi- 
ficationis  amittere.Sed  de  his  ia  commeDtario  libn 
UipilpyLr^yiia^  Aristotelis  satisdictum  est,  etmiqor 
ejus  rei  tractatus  eet  quam  ut  dudc  totus  valeat  ex- 
pediri.Sed  quouiam  sunt  qusdam  vocesque  et  de- 
signativs  sunt  et  secundum  placitum,et  einetem- 
pore,quarumque  partes  nihil  extra  significani,  ne- 

n  que  tamenproprietatesnominisnaturamqaeobser- 
vent,discernend6e  prius  sunt,additi8que  differeniiia 
a  nomine  segregandae,ut  quas  sit  vis  nominis  evi- 
denter  appareat.Adjecta  enim  eemper  negatio  no- 
mini,  vocem  dubiam  facit,  quse  neque  verbo  aeque 
oratioDi,et8i  interius  consideratum  sit,nequenomi- 
ni  possit  annecti,ut  si  quis  dicat,noa  homo,vox  est 
significativa.  Designat  enim  quidquid  homo  non 
fuerii,8ecundum  placitum.  Eas  enim  omnino  partes 
habet  quis  ad  significationem  vel  ncf^ationis  velbo- 
minis  placitum  vocabula  ponentis  assumpsit.  Sine 
tempore,quse  res  eam  vocem  quse  dicit  non  bomo 
separat  ac  sejungit  a  verbo,cuJusparte8  nihil  extra 
significant,  ne  oratio  esse  videatur.Non  homo  enio) 
vox  sejuncta  est  ex  negativa  particula  ethomine, 

p  quae  in  eodem  nomine  eeparata  nihil  designani.si- 
gnificatenim  non  bomo,  vel  equum,vel  canem,vel 
quidquid  (ut  dictum  est)  non  bomo  non  fuerit.Sed 
qus  esi  negativa,neque  homiDis,nequeequi,neqoe 
ulius  substantiae  significationem  tenet.  Item  homo 
neque  canem,  neque  quidquid  homo  non  fuerit,8i- 
gnificare  potesi;  quocirca  in  ea  voce  quee  esi  noD 
homopartesnihil  separats  significantejusreiquaai 
tota  vocis  compositio  designabat.Atque  ideonecin 
oratione  quidem  poni  potest.Si  quis  enim  eamvo- 
cem  quaeesinon  homo  orationem  concedat,  nihil 
aliud  eam  esse  fatebiturquamnegationem.Negatio 
autem  omnis  vera  veUalsaest.Quiautemdicii  noa 
homo,Deque  veritatem  uuntiat,  aeque  mcadaciuiD* 
Praeiereaab  omui  aegationesi  quisnegativum  sejnD- 
gat  adferbium,  aifirmatio  relinquetur^  ab  ea  autecD 

D  voce  quee  esi  dod  homo,  si  quis  auferi  id  quod  est 
negativum  adverbium,homo  reliDquetur,quod  doo* 
dum  esi  affirmaiio.Quocirca  si  dod  homo  haec  vox 
negatio  esse  dod  potest,nlhil  autem  aliud  esse  vide- 
retur  si  essei  oratio,concludendum  est negaiionem 
junctamcum  nomine  orationem  esse  non  posse.No- 
men  enim  omaecertumaliquid  defiDitumquesigDi- 
ficat,  ut  homo,  equus,  cauis  etceetera  ;  dod  horoo 
autemvoxaufertquidemquod  significaiuraDomine, 
DecpreescribitquidipsesigDificet.QuocircaquoDiam 
sigDificat  quidem  aliqnid,  eod  dod  finitum  negatio 
juncta  cum  bomine.infinitum  nomen  vocetur.  Ad- 
denda  esi  ergo  diffiaiiioDi  DomiDisdiffereniiayScili- 
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inomen  sit  quod  cum  csteris  qu»  dicta  sunt 
[iDiteaigDificatioQis.Jamverocasus  nominum 
tiu8  intuentibus  nominavideantur.Quid  enim 
[8,etCatoni,atque  bujusmodi  voces  qua3  rectis 
libus  inQectuntur,   nomina  esse   non  existi- 
Sed  hsB  quoque  voces  a  nomine  quadam  difTe- 
discrepabunt.  Omne  enim  nomen  junctum 
Bt  verbo,enuntiationem  redditacsuscipitmen- 
reritatisque  naturam,ut  Gato  est,vei  dies  est, 
it  verbum  casibus  adjungatur,neque  cnuntia- 
,  neque  piena  sententia  orationis  absolvitur, 
onis  est^nec  sententiam  habet  absolutam,  nec 
liquid  potest  notare   nec  falsi,  atque  iJcirco 
)mina,8ed  casusoominom  nuncupantur.Nam 
i  a  quo  quidquam  flectitur  primum  sit^illud 
aod  ab  inflexione  prlmi  nasoitur  sit  secundum, 
idemprimum  ac  secundum  essepossit^mani- 
lestcasusnominumnonidemessequodnomi- 
oirco  offiteros  quidem  genitivum,dativum,ac- 
vum,ca8U8appellantgrammatici,primum  ve- 
umacnominativumquodhiclocumprincipem 
lificatione  possederit.Pacienda  est  igitur  no- 
plena  neque  ullo  diminuta  diffinitio  sic  :  No- 
8t  vox  signiflcativa  secundum  placitum  sine 
ire,cujus  nulla  pars  significativa  est  separata, 
1  finitum  designans^cum  est  verbo  conjuncta 
B  enuntiationem.  Separat  igitur   nomen  voz 
nabarticulisatqueinanimatissonis^designa- 
iro  avocibus  qus  nihil  signilicHnt ,  secundum 
nm  a  vocibus  aliquid  natura  significantibus, 
)mpore  averboquodatemporissigQificationo 
icedit,cuju8  nulls  pars  separata  8ignificat,ab 
De,cujus  quemadmodum  partes  extra  signifi- 
saulo  posterius  disseram;  aliquid  dofinitum 
ian8,ab  his  vocibus  quae  nomen  negationem- 
mjungunt  et  nomina  faciunt  inficita,cum  est 
faciens  enuntiationem,a  casibus  qui  cum  est 
ti  non  possunt  plenam  perficere  atque  expli- 
sntentiam.In  verbo  quoi|ue  eadem  fere  cun- 
Qveniunt,nisi  quod  in  significalione  temporis 
ineseparatur.  Omne  enim  verbum  actionem 
oemve  designat^quas  iieri  sine  temporis  nota- 
lon  polest.  Est  itaque  verbi  difflnitio  hcBO : 
n  est  vox  significativa  secundum    placitum 
impore,cuju8nulla  pars  significativaestsepa- 
l  ourrit,  vincit;  sed  si  verbis  negativa  copu- 
adverbia,  Gunt  innnila  verba,8icut  fieri  no- 
iiximus  iniinita,  ut  cum  currit,    aut  vincit, 
1  aiiquid  finitumve  designet.addita  negatione, 
iem  quod  a  verbo  designatur  intercipit,quid 
iud  fieri  dicattali  significatione  non  terminat; 
«a  negatio  Juncta  cum  verbo  sive  in  eo  quod 
ve  in  eo   quod  non  est,    recte  dici  potest,  ut 
non  currit.  Noq  esse  autem   orationem   aut 
ationem  negativam  illa  prorsus  argumenta 
rabunt,quaf  infiQitum  nomenaboratione  aut 
one  dividebant.  Sed  quoniam  principaliter 
itiaqoeque  sentimus,  his  autem  rebus  quas 
iti  tensn  concipimus  indiia  esae  a  mortalibus 


f^  vocabuia  manifestum  est«recte  dicis  verbum  semper 
significationistemporis  habere  prsseolis,  ut  currit 
aut  vincit.Curret  autem  autvincet,  etcucurreritaut 
vicerit,non  sunt  vorba,scd  verborum  casus^sciiicet 
quia  aproisentis  temporis  signiflcatione  flectuntur ; 
est  ergo  verbi  plcna  diffinitio  sic  :  Vcrbum  est  vox 
signiOcativa  sccundum  placitum  cum  signiflcationo 
tempori8,uuju3  nulla  pars  significativa  estseparata, 
aiiquidfinitumdesignansetpraesens.Restatigiturut 
deorationedicamuSjSedpriusvideturessemonstran- 
dum  utrumne  nomen  eiverbumsolainpartibusora- 
tionis  ponantur,an  utfcrammatici  volunt  et  reliquaB 
orationie  partibus  debeant  aggregari.  Grammatici 
enim  considerantes  vocum  figura8,octo  orationie  par* 
tesannumerant.Phiiosophi  vero,  quorum  omnis  de 

n  nomine  verboquetractatus  in  signiticalioneest  oon* 
8tituta,dua8  tantum  orationis  partesesse  docuerunt, 
quidquidplenarrsignificationemtenet^siquidemsine 
tempore  significat,  nomen  vocantes,  verbum  vero 
si  cum  tempore :  atque  ideo  adverbia  quidem  atquo 
pronomina  nominibus  jungunt,8ine  tempore  enim 
quiddam  constitutum  definitumque  8ignificant,Qec 
interest  quod  flecti  casibus nequeunt,non  est  hoc  no« 
minum  proprium  ut  casibus  inflectantur.Suntenim 
nomina  qusB  a  grammaticis  monoptota  nominantur, 
participium  veroquiatemporis  significationem  tra- 
hit,et8i  oasibus  efrertur,verbo  tamen  recte  conjun* 
gitur.Interjectiones  autem  siquidem,naturaliter  si- 
gnificent,  nec  verbo«  nec  nomini  copulanda  sunt; 
verbi  enim  ac  nominis  diffinitiones  non  babent  esse 
naturalia,8ed  ad  ponentisplacitum  constituta,atque 

^  ideo  neo  in  orationis  partibus  numerabuntur.Oratio 
enim  positione  signilicat,nam  si  naturaliter  signifi- 
caret  oratio,non  diversagenlesorationesloqueren- 
tur.Si  quffi  vero  intcrjectionem  positione  significant, 
quoniamfinitamsinetemporeaffectionemdesignant, 
recte  nominibus  onnumerantur.QuflB  vero  ipss  qui- 
dem  nullapropria  8iKnificationenituntur,cum  aliis 
vero  juQctiede8ignaQt,ut  conjunctiones  atque  pree- 
po9itione8,illffi  ne  partes  quidem  orationis  esse  di- 
cendffi  sunt;  oratio  enim  exsignificativis  partibua 
Juncta  eat.  Quocirca  recte  nomen  ac  verbum  sole 
orationis  partes  esse  dicuntur.Oratio  est  vox  sigQiii- 
cativasecuQdumplacitumtCujuspartesaliquidextra 
8ignificaQtutdictio,QOQ  ut  affirmalio.  Oratio  igitur 
habet  aimul  cum  verbo  et  Qomioe  commune,quod 

^  voxe8t,qood  significdtivaest.quodaecundum  placi« 
tum  est.Separatim  vcro  cum  nomine  illi  commune, 
estquod  aliquandosinetempore  est,  ut  Virgilianus 
quem  supradiximus  versus:  NerineGalatheathymo 
mihi  duloior  HyblaB,et  qui  seguitur :  Candidior  cy- 
gniSfhedera  formosior  alba.Cum  verbo  autem  qaod 
interdum  cum  temporissignificatione  profertur,ut: 
8i  qua  tui  Coridonis  habet  te  cura,  venito.  D>flert 
autem  ab  utroque  quod  partes  orationis  a  tota  scpa- 
ratffi  oratione  significant.Sunt  enim  partes  orationis 
nomen  et  verbum  qua)  siKoi  fiotitiva  esse  du  m  deo  d  i  f« 
finiremaa  ostendimus.Significant  igitur  partes  ora- 
tionis  utdictio,non  ut  aifirmatio,quanquam  aliquo- 
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ties  quidem  ut  afflrmatio,  sed  Don  semper  tamen, 
semperautem  ut  dictio  Estenimdictiosimplexverbi 
ac  nominis  nuncupatio.Nam  cum  dicimus,  si  dies 
e9t,  iux  est,  hanc  totam  orationem  ei  dividere  in 
parles  veiimus,  scilicet  dies  est,  lux  est,  ulraque 
pars  ut  arOrmatio  signiflcabit,dies  estjux  e8t,arflr- 
mationes  esse  manifestum  cst.Atsi  minutatimtota 
orationis  raeml)ra  carpamus,  usque  in  nomina  ac 
verba  postrema  flet  resolutio.Dicerous  enim  partes 
esse  supcrius  posits  orationis,  dies  et  lux  et est,qa3B 
per  sc  prolata  non  sunt  arflrmationes,  sed  tintum 
dirtioties.Omnis  vero  oratio.quoniam  ex  verbis  no- 
minibusqueconsistitfinnominaetverbasolvipotest. 
Non  enim  omnem  orationcmin  afflrmutionem  cedi 
possibile  est.  veluti  si  quie  dical  lux  est,  hu.jus  par- 
tes  8unt,lux  atque  est,  quas  non  esse  afflrmationes, 
sed  simplices  dictiones  nullus  ignorat.  Gum  igitur 
oratio  quidem  non  semper  in  afflrmationem  solvi 
queat  semperautem  io  simplices  dictiones, jure  di- 
ctum  estorationispartes  extraaliquiddesignarenon 
ut  afflrmationesysed  potius  ut  dictiones.  Orationis 
autem  species(ut  arctissime  dividamue)  eunt  qain- 
que,  interrogativa,  ut  Quo  te,  Meri,  pedes  ?  ao  quo 
via  ducit  in  urbem  ?Imperativa,  ut  Suggere  tela 
mihi.  Invocativa,  utDii  maris  et  terrae,  tempesta* 
tumque  potente8.Deprecativa,Ferte  viam,venti,  fa- 
cilem,etspirate6ecundi.Enuntiativa,E8t,  mihi  dis* 
paribus  septem  compacla  cicutis  Pistula.  Quarum 
quidem  praeterenuntiationem  nullavelessealiquid, 
vel  non  r sse  designat.  Gaeterae  namque  vel  interro- 
gant,  vel  invocant,  vel  imperant,  vel  precantur. 
Enuntiatio  vero  semper  esse  aliquid  aut  non  esse  si- 
gniflcat.Atque  ideo  sola  enuntiatio  estjn  qua  veritas 
velfalsitasinveniriqoeant.Undectiam  enuntiationis 
nasciturdifflnitio,estenimenuntiatioqu«verumfal- 
sumve  denuntiat.Hancetiam  proloquium  vel  propo- 
BitioneraTulliusvocat,  quaequidHmpartim  simplex, 
partim  composita.  Simplex  est  qo®  conditiono  se- 
posita  esee  aliquidvelnooessepropooit^utPlatophi- 
losopbus rst.Gomposita  vero  quae  ex duabus  simpli- 
cibuscopulanteconditionecoDsistitutPlatosidoctus 
est,philosophu8est.Simpliciumveroenuntiationum 
alias  in  qualita(e8ita6,alia8  in  quantitatediirerentias 
invenimus.  In  qualitatequidemquodalia  afflrmati- 
va.alia  negativaest.Enuntiatio  afflrmativaestenun* 
tiatio  aliquid  de  aliquo  signiflcans.ut  Plato  pbiloso- 
phus  est,philo8ophum  de  Platone  prfledicamus.  Ne- 
gatlva^'ero  estenuntiatioaliquid  ab  aliquo  praedica- 
tionesejungens,  ut  Plato  philosopbus  non  e8%  pbi- 
losopbum  enim  a  Platone  tali  predicatione  sejunxi- 
rous  Secundumquantitateni  verodifrereotiflBeouo- 
tiationiim  8unt,quod  ali®  quidem  universales  alie 
particulares  slise  indeflnita,  alio  singularea.  Uoi- 
versales  suntquae  8iveafflrmeDt,8iveDegent,univor- 
aaliter  tameu  enuntiant  universale  8ubjectaro,ut : 
omnis  homo  sapiens  eslyDulius  homo  sapiena  est, 
homo  univeraale  quiddam  est.  MaUos  enim  8ub  se 
individuoscoeroetetcontinet,qainniver8alilereDUD- 
tiantur,daro  eiomniB  vel  DullusacyaDgitar.Partica- 


X  lares  vero  qas  vel  afflrroando  vei  negando  ambi- 
tum  subjecti  uDiversulis  in  partem  redigunt,ot  qai- 
dam  horoo  sapiens  est^quidam  homoBapiens  noDest, 
bic  enim  uoiversalitas  bominis.adjecta  particulari 
deterroinatione  roinutae8t,atquein  parteni  redacta. 
Indefinitfle  vero  sunt  quae  absqueaniversalitatiset 
particularitatisdeterminationedicuntaryUtesthomo 
8apien8,non  est  homo  eapieDs.SiDgalares  vero  Bont 
quae  de  singulari  aliquid  et  de  individao  afBrmando 
oegaodove  propoDaDt,ut  Socrates  eapiens  est,  So- 
crates  sapieDS  doo  est.  Differt  autero  partieularis 
propo6itioa8iD>;alari,quodparticulari8quidemaDao! 
aliquem  8ubJicit,Dec  quis  sit  isto  designat,  ut  qui- 
dam  homo  sapieos  est^quis  iste  bomo  8it,propoMlio 
non  declarat.Singularis  vero  unuroaliquem  sumit, 

D  et  quis  iste  sit  signiflcat,  ut  Socrates  aapiens  eat, 
unumenimethuncSocralemsapientero  eeee  propo- 
8uit.  Amplius  particularis  oronis  universalemquidem 
terroinum  ponit,9edei  detrahitaniversalitatemydum 
qualitatcnparticularitasadjungityUtinpropoeitione, 
quidam  homo  sapiens  est.Homo  nniversalis  eet  ter- 
minus,  roultoa  eniro  propria  prasdicatioDe  conclu- 
dit.Sed  quia  dicitur  quidam,ad  uouro  homo  redigi- 
tur,  qui  uoiversale  persisteret,  oisi  particolaritaa 
fui8setadjoDcta;iDsingularibu8veropropo8itIooibu8 
praedlcato  terroino  seroper  individuorosupponitur, 
ut  Socrates  sapiens  est.Socrateaeniro  singulririsest, 
atque  individuus;  idcirco  igitur  illaparticularispro- 
positio  quas  partero  ex  universalitatem  detrahit,hce 
singularis  quae  msingularisatqueindividui  praBdi- 

p  catione  consistit.  Simpliciuro  vero  enuDtiatioDum 

^  partessuDtsubJectumatquepredicatum.Subjectum 
estquod  predicati  suscipit  dictioDem,ut  io  ea  pro- 
positioDe  quffi  e8t,Plato  philosophus  e8t,Plato  sub- 
jectum  est,  de  ipso  enim  philosophus  praedicatar, 
et  in  eo  philo.-^ophi  suscipit  dictionem.Pr.Tdicatum 
vero  est  quod  dicitur  desubjecto^ul  in  eadem  propo- 
sitiooe,  philosopbus  dicitur  de  Platone  eubjecto, 
semperenim  quod  subjeclum  est  vel  minua  e8t,vel 
equaleprsdicato:  minus  quidem  ut  in  ea  propositio- 
oe  de  qua  paulo  aote  tractavimus.Plato  enim  pbilo- 
sopbinoaennonpotestflequarenequesolusPlatopbi* 
lo8ophu8e8t;squali8veroe8t8ubjvctu8terminu8prflB- 
dicato,  ut  si  quis  dicat,  horoo  risibilis  est,  horoo 
enim  qui  subjectus  eet  terminus  prcdicato  rieibili 
coaequatur.Unde  flt  ul  possit  reddi  reciproca  pnedi- 

^  catio,  scilicet,  ut  viees  subjectum  prsdicatumqne 
permutent,8nbjectumqueflatquo<1  eratantea  prsdi- 
eatum,ver8oqueordineprsdiceturquod  fueratante 
8abjecturo,al  si  dicatur  quod  risibileest  homoest; 
oronia  enim  que  sunt  aequalia  de  se  invicero  predi- 
cantur.Ut  vero  id  quod  subjecturo  est  roajus  poasit 
essepredicatOyDullaprorsusenuntiationecoDtininty 
ipsa  eniro  predioata  naturaroinoraesse  noo  patitor. 
Sed  quod  flpquale  vel  majus  e8t,id  semper  de  aeqnali 
vel  minore  predicatur.  Has  vero  eouDtiHtiooam 
partee,  id  est  predicatum  atque  subjectum  ter- 
mioos  appellamus.  Termini  vero  dicuntur  quod 
in  eos  postrema  sit  resoiutio  :  itaque  in   singn- 
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laribuB  vel  indeQnitis  propositionibus  duos  ter-  A 
zniaos  semper  iQveDimus,  et  verbum  quod  pro- 
poeitionis  determinet  qualitatem,ut  iDpropositioQe 
qaa  dicimus.Socrates  sapieDS  est,  Socrat^s  quidem 
ac  sapieas  termioos  esse  maaifestum  est.  Est  vero 
▼erbum  dod  est  termious,3ed  desigaatio  qualitatis, 
et  qualis  propositio  sitaegativaaa  afOrmatio  signi- 
fioatyetDQQcquidem  soloest  verbo  propositioai  ao- 
oommodato  facti  est  afQrmatio.At  si  Doa,quod  est 
abverbiumaegdtivumessetadjuDctumitadiceretur: 
Socrates  sapiens  ood  est,  atque  hoc  modo  mututa 
qualitate  Qerit  de  afQrmatioae  aegatio.Bst  igitur  et 
noQ  esijDOD  suDt  termiai,  8ed,ut  dictum  estySigni" 
fioatio  qualitatis.  Eadem  omQia  etiam  ia  iodeQaita 
propositioQecoaveniuQt;quod  si  siottales  oratioaes, 
Socrates  est^dies  est,est  vi  gemiaa  fungitur,8oilicet  n 
pnedicati,  est  enim  verbum  de  Socrate  et  die  prse- 
dicatam,etsigQiqualitatis,idem  namqueest  solum 
positum  afQrmationem  efQcit,cum  aegativo  adver'- 
bio  aegatioaem.  At  si  siat  propositioaes  qu®  difle- 
reatias  secum  habeaat  quantitatum,ut  suat  univer- 
sales  ac  particulares,eadem  vis  permaaet  termiao- 
rum^omaiseaim  ac  aullus,etquidam,  termiois  aon 
annumeranturjsed  eauntlationem  signlQcant  quali- 
tatem.  Atqueideo  recte  quod  subjicitur  ac  praedicatur 
termini  noncupati  sunt,  quoniam  in  eostantumre- 
aolvitar  propositio.  Gstera  enim  qus  simplicibus 
enantationibus  adjunguatur,aut  qualitatem  propo- 
Bitiooum  retinent,aut  quantitatem  sigaiQcant.Pro- 
positionum  vero  siroplicium  alisB  suat  qus  ia  nuUa 
partecoaveniuat,ut  Plato  philosopbus  est,etvirtQ8 
bonae8t;utraqueenimaliudquiddmde  alio  prsdi-  ^ 
catur,nec  habent  aliquid  in  proponendi  ratione  com- 
mune.  Illa  enim  Pialonem  philosophum  dicit,  illa 
virtutem  bonam  esse  pronuntiat.Ali®  vero  sunt  qus 
aliqua  terminorum  participatione  Junguntur.Id  au- 
tem  duobusQeri  modis  potest^aut  eniro  ordine  eo» 
dem,  aut  per  ordinis  oommutationem.Eodem  vero 
ordine  duplici  modo,  si  vel  simplicea  termioos  in 
utriusqueconstituas  velsiperoppositionemQatpar- 
ticipatio  termiaorum  :  quod  Iribus  aeque  amplius 
continget  modis,  nam  vel  prssdicato,  vel  subjecto, 
vel  Qtriusque  terminis  aegatio  copulatur.  Ordiais 
etiam  commutatioae  coaveniuat  duobus  modis,aut 
eaim  perairopiicem  termiaorum  prapdicatioaem,aut 
pereorumdem  terminorum  oppositionem  Hec  quo- 
queoppositiotcrminorumtriplicemrecipitmodum,  D 
cum  negatio  vel  praedicdto,vel  subjecto,  vel  utrisque 
coDJungitur;  illfle  vero  qu8B  altero  termino  partici- 
pant  et  tribus  modis,vel  cum  in  una  proposilione 
qaod  prfledicatur  in  altera  subjectum  est,  vel  cum 
idem  in  utriusqueprsdicatur,7el  cum  idem  in  utris- 
qoe  subjectus  est.  Et  quoniam  omnium  sibimet 
coQveoientium  propositionumordinatissimam  feci- 
mas  divi8ionem,nunc  desingulis  quibusque  tracte- 
mas,  ac  primum  deea  propositiunam  convenientia, 
qus  cum  utrisque  parlicipet  terminis,  participandi 
tamen  ordinem  servent,  ea  eat  hujusmodi,  omniB 
homosapieDsest^nollus  homosapiensest.  Utraqae 


enim  propositio  homiaem  subjicit.et  praedicat  sa* 
pientiam,  et  cum  utroque  lermino  congruaat.suat 
tamea  diversae.quoaiara  h»c  afQrmatio  est,  illa  ne- 
gatio.Et  boc  quidem  exeropli  gratia  dictum  sit,  ple- 
nlus  vero  Qet  de  tali  participatioae  tractatus  hoc 
modo.Gunctarumsimplicium  propositionum  diOe- 
rentias,velinqualitate,ve]inquautitat6sitasesseos- 
tendimus;ia  quaolitate  cum  uaiversaliter  proauotiat 
[F.proauatiantur]  vel  particulariler  vel  indeQnile,vel 
singulariterproferuntur,  inqualitate  vero  cum  has 
quidemafQrmativaesunt,illa3  veronegativie.Si  igitur 
duasafQrmativasaggregamusQuntmixtsecumutris- 
que octo  difrereatiae,quaB  simul  qualitatem  quaatita- 
temquecontineant.Suntautem  mixtae  hae,afQrmatio 
univcr8alis,negatio  univcrsalis,  afQmatio  particu- 
laris,  negatio  particularis,  afQrmatioindeQnita,ae- 
gatio  iadeQaita,arQrmatio  siagularis,negutio  singu- 
laris.  Quarumquidem  indeQnitas  singularesquose- 
gregemus,  et  de  universalibus  ac  particularibus 
disseramus.  Describatur  ergo  universalis  primum 
afQrmatiOjOmnis  horoo  jiistus  est,  cujus  adversum 
tenet  locum  negativa  propositiouniver8a1is,nuIlu8 
homo  justus  est,  itom  sub  universali  afQrmatione 
ponatur  parlicalaris  afQrmalio,quidam  homojustus 
est,  hnnc  adversa  fronte  respiciat.sitque  universali 
negativae  8uppositapartioulari8negatio,quidam  ho- 
mo  jualus  nun  est. 

Universalis  afQrmatio  ;  Universalis  negatio  : 
Omnis  homojustus  est.  Nullus  homo  justus  est. 
QuidamhomojustusestjQuidamliomojuslusnonest, 
particularis  afQmatio.  particularis  negatio. 
Harum  igituratQrraatio  atque  negatio  univcrsalis 
qualitate  quidem  discrepant,  sed  quantitatecoacor- 
dant;aaraquodh8BcquideraafQrmatioest,  illa  vero 
negativaest,  suat  ia  qualitate  diversip,  quia  vero 
ulraqueuoversalisestquantitatecoaveaiuat.Harum 
igitur  vel  utrasque  falsas.vel  uoam  veram,  alteram 
falsam  recipere  possibile  est,utraeque  autem  simul 
vers  aequeuotinveniri,  aam  io  proposita  descri- 
ptione  alQrmatio  quae  est.omaia  homo  Justus  est,  ct 
aegatioqua)  e8t,nuIlu8homo  justusest,  cum  utrae- 
quesint  uaiver8aled,aeutratamen  estvera.  Atsi  sit 
afQrmatio,omni8homo  animal  est,  atque  uoiverea- 
liter  deaegeturita,au]lus  homoaaimaiest,  vei  ita, 
omnis  homo  lapis  e8t,nullus  homo  lapis  est,  uuam 
veram,  alteram  falsam  esse  aecesse  est.  Atque  ideo 
quotiea  eapraedicaoturquaeet  cooveaire  subjeclo  et 
abeo  valeaat  segregari  et  u  aiversal  iter  illa  coaQrmat 
haecdeaegat,utrasque  falsas  cootiogit,  et  superius 
positisdeclaraturexemplis.Justitia  eoim  cum  csse 
in  homiaibu8p088it,Doalamenita  hominibusinhae- 
8it,ut  ab  eis  separari  nullo  modo  queat,  atque  ideo 
aeque  omnisbomojuatus  esl,  neque  omais  homo 
justua  aonestfContingit  utrasque  mentiri;  at  si  tale 
sit  quod  a  subjecto  abstrahi  sepurarique  non  possit, 
vel  quod  nQoquam  possit  eveoire  subjecto,  et  qus 
vniversaliter  afQrmativa  est  uaiversaliter  abouatur, 
eveoit  uni  veritatem,  altari  semper  adesse  menda- 
ciuro,  8cd  ita  atsi  asabjectoquod  praedicatar  non 
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potest  segregari,  vera  sit  semper  afnrmatio,  falsa  A.  siqais  rountiet,  quidamhomo  animal  eat,  et  alins 


negatio;  at  si  quod  ev^nire  non  potest  prffidicatur, 
affirmatio  quidem  falsasit,8ed  vera  sit  negatio.Nam 
quoniam  animal  non  ab  homine  potest  8egregari,quflB 
bominem  animal  esse  conOrmat  vera  est,  falsa  vero 
illae  qua?  denpgat;item  si  quod  non  potest  fleri  pras- 
dicetur,  flatque  alflrmatio,  omnem  hominem  esse 
lapidem,idqueadversa  propositio  neget,nu1Iumque 
bominem  lapidem  essoconcedat,negatioquid6mve* 
ritati,alQrmatioautemJuncta  est  mendacio  :  simul 
autem  veras  esse  afflrmationem  universalem  univer- 
salemquenegationem  nulla  poterunt  exempla  roon- 
strare.  Atque  ideo  universalis  quidem  afflrmatio, 
universalisque  negatio  contraria  dicuntur,nam  ut  in 
contrariis  aliquid  medium continentihus  potest neu. 


neget,quidam  bomo  animal  non  estyvel  ita,qoidam 
bomo  lapis  est^quidam  homo  lapis  noo  erat,uiraqae 
afflrmationum  negationumqueopposiUo  veram  inter 
falsumquepartitur.Sed  in  prioribue  quidemaffirma- 
tio,in  posterioribus  autem  vera  negatio  est.  At  si 
quad  evenire  quadem  possit,  sed  a  subjecto  tamen 
aliquando  valeat  aegregari,  anirmatio  particularis, 
negaticque  pronuntietur,  utrasque  veras  eaae  ne- 
cesse  est,ut  quidam  bomojuslasest^qaidam  homo 
Justus  nonest;  ut  vero  utraeque  falsAB  sint,  nnlla 
potuerunt  ezempla  congruere.Quocircaneistaqui- 
dem  qua^  subconlrarias  appellamus  semper  nese  in* 
vicem  perimunt,quandoquidem  aliquoties  in  verita- 
teconcordant.At  si  omnibus  differentiis  dissidentes 


trum  inesse  subjeclo,  ut  corpus  neque  nigrum  sit  g  ac  invicem  destruentes  invenire   conemur,   rcspi- 


nequealbum.quoniain  est  quod  prster  ea  esse  pos- 
sit,  ut  rubrum,  itemque  in  contrariis  medietate  ca- 
rentibus  necesseest  alterum  semperinesse  subjecto 
utomneanimalautdormitautvigilat,quoniaminter 
dormireacvigilarenihil  mediumest  ;  autem  simul 
atque  in  eodera  utraque  contraria  reperiantur  fleri 
nequit.Itaetiam  inuniversalibusanirmationeacne- 
gatione:  ut  utraeque  falsse  sint,  exemplo  contrario- 
rum  aliquid  medium  claudiunt;  velaltera  vcra,falsa 
veroalterH.sicut  in  contrariisquffimediocarent  fleri 
posscmanifestumestsedimpossibileestututriusque 
sententia  in  veritale  conveniat,sicut  nulla  contraria 
simuIesseputiuntur.Alqucideouuivcrsalisafflrma- 
tiu  universalisque  negalio  contrari®  nominantur. 


ciend®  sunt  angular6s;be  vero  sunt  universalisafflr- 
matio  etnegatio  particulariSyVeluniversaiiBnegatio 
et  afflrmatio  particularis ;  his  enim  tanta  inter  ae 
discordia  manifesta  est,  ut  neque  in  falsitate  un« 
qaam,neque  in  veritate  conveniant^eemperque  ne- 
oesse  est  cum  afflrmatio  sit  vera,  negationem  esee 
mendacem,oum  negationi  adsit  veritas^afflrmationi 
esse  propriam  falsitatem.  At  primum  cum  geminaa 
essepropositionumdifrerentiasdizerinusinqualitate 
scilicet  et  quantitate,barum  et  qualitas  divisa  eese 
probataretquantita8:nam  quud  bscafflrmatio  eat, 
illa  negatio,in  qualitate  di8sentiunt;quod  vero  bao 
universalis,  in  particularis  quantitate  disoordnnt. 
Item  neque  in  falsitate,  neque  in  veritate  unquam 


Hae  igitur  non  eam  vim  ipsasemper  adversitate  con-  p  poteruntconvenire.Siveenim  de  his  que  a  subjecto 


servant.uteissit  perpetuaatqueinconciliatadiscor- 
dia,nec  se  semper  invicem  perimunt,  quae  cum  sen- 
tentiadissideant  communi  tamen  falsitate  concor- 
danl.Siigitur  earum  unasubmotasit^non  necesse  esl 
ut  esse  altera  consequatur:fleri  enim  potest  ut  neu- 
tra  sit,  velut  si  omnem  Justum  esse  bominem  de- 
struat,  non  est  consequens  ut  nullus  bomo  sit  Ju- 
stus.Quaeuutemsubbisproposilionibuscollocantur, 
id  cst  particularis  afiirmativa  atque  negatio,  eub- 
contrarisB  nomen  habent,idcirco  quod  universalitati 
parliculure  commune  subjectum  e8t;cum  igitur  uni- 
versales  intelliguntur  esseoontrarifle.subcontrarias 
esso  necesse  et  quse  sub  universalibus  contrariis 
collocautur.  Horum  quoque  quantilas  est  eadam, 
quoniam  utrseque  sunt  particuiares  ;  diversa  qua- 


abesso  non  possantunamaemper  veramessenecesse 
eBt,a!teram  falsam,  nam  si  talis  terminus  prcdica- 
tur,ut  cum  vel  adesse  eubjecto  vel  non  adesse  con- 
tingat,  universales  semper  falsae  sunt,  particularei 
verae  sunt,  si  quis  enim  ita  proponat,  omnis  homo 
Justus  est,at*|ue  alius  neget,  quidam  homo  jastus 
nonestyuniversalisafflrmatiofalsa  est,  particularis 
est  vero  negatio.similiter  autcm  si  quis  ita  pronun- 
tiet,nullusbomoJu8tu8  est,  universalis  negationii 
falsa.particularis  afflrmationis  vera  sententia  est ; 
ita  in  bis  quae  vel  adesse  subjecto,  vel  abesse  con- 
tingantjuniversales  falaitati  confunctae  hunt,  parti- 
cularesobtinent  veritatem.Atsi  tales  termini  sint, 
quiseparari  atque  a  subjecto  dividi  nequeant,  sive 
illa  sit  universalis,8ive  particulariSjhaerebit  semper 


litas  intelligitur,  quoniam  afflrmatiohaec  est,    illa  0  afflrmationi  veritas,  negationi   mendacium,  ut  si 


vero  negatio;  sed  quanquam  contrariis  videantur 
esse  subjectffi,  converso  tamen  modo  particulares 
in  veritate  sibimet,non  in  falsitate  consentiunt.Nam 
ut  hoec  verum.falsum  illa  pronuntiet,atque  uiraeque 
sint  verae  fucile  propositis  declaratur  exemplis  ;  ut 
vero  utriRque  fulsae  sint,non  potestinveniri.  Nam  si 
quod  neqtiescparari,neque  possit  adesse  subjeoto, 
alterutra  enuntiet  propo8itio,una  est  veritati,  altera 
cognatu  mendacio.Et  siquidem  quod  a  subjectose- 
parari  non  potest  praedicetur^afflrmatio  sola  verita- 
tiscalculuro  tenet ;  at  si  quodsubjecto  impossibile 
adesBC  dicatur,  sola  obtinet  negatio   veritatem,  at 


quis  universaliterenuntiet  omnem  bominem  esse 
animal,aliu8qae  particulariterneget,quemdam  ho- 
minem  non  esseanimal  afflrmatio  universaiis  vernm 
loquitur,  particularis  negativae  falsa  sententia  est. 
Item  si  quis  universaliter  negando  proponat  nullum 
hominem  esse  animal.particularem  afflrmationem 
verita8  8equitur,baeret  universalis  negatio  falsitati ; 
quodBi  sintqua  praedicantur  ut  nunquam  possint 
adesse  subJecto,8eu  illfe  universaliter  seu  particula- 
riter  proponantur,  negationes  ornat  voritas,  afflr- 
mationes  falsitas  decolorat.Si  quis  enim  couflrmat 
dioens  omnem  hominem   lapidem   esse,  aliusque 
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qnemdam  hominem  non  esse  lapidem  respondeat, 

universalem  anirmationem  falsitas,  particularem 

negationem  veritastenet;  qnod  si  ita  quis  universa- 

liter  neget,  nullus  homo  lapis  est,  et  particulariter 

afQrmet,  quidambomo  lapisest,  universaii  constat 

negatione  veritas,  particuiaris  affirmatio  non  caret 

faisitate.Quoquo igitor  modo  prcBdicata  vel  subjecta 

mutaveris,  si  tamen  universalem  affirmativam  par- 

ticulari  negativss,  vel  universalem  negativam  parti- 

oulari  afQrmative  consertam  a  singulari  considera- 

tione  committas,  si  bsec  falsa  illam  veram  esse  con- 

tingit,  et  si  basc  vera  est  illam   falsam  nucesse  est 

inveniri,atqueidcirco  has  inter  se  oppositas  et  cou- 

tradiotorias  nuncupnmus. Ktbactenus  quidem  afHr- 

mationes  et  negationesaversisintentionibnsconfe- 

rente8,quid  in  eis  discordise  ac  diversitatis  esset  os- 

lendimuA^nuocuniversalemaffirmationem  particu- 

lariaffirmativs),  et  universalem  negationem   parti- 

cnlari  negativfle  ad  veritatis  falsitalisque  convenien- 

tiam  comparemus.  Harum  namque  inter  se  nulla 

diseordia  e.«^t,  atque  ideo  non  de  earum  dissensu, 

sed  de  consensu  potius  videtur   esse  qusrendum. 

Primum  igitur  universalis  affirmatio  et  particularis 

affirmatiosubalternae  dicuntur,  quoniamalterasub* 

jacet  alteri,  id  est  particularis  affirmatio  universali 

affirmatiooi  supposita  estatquesubjecta,veluti  pars 

intra  totius  semper  ambitum  latet;  idemque  de  uni- 

yersalietparticularinegativadicendumest,subalter' 

n»  enimvocantur,  quod  superior  atqueamplior  uni- 

versalis  negatio  intra  se  particularem   negationem 

claudit  et  continet.  Hsc  igitur  tali  ratione  coosen- 

tlunt,  si  enim  universales  in  veritate   prfficedant, 

particulares  veras  esse  necesseest,  ut  si  quisuni- 

versaliteraffirmando  proponat,omnem  bominem  ani- 

mal,  ea  cumsit,vera,  particularissibiaffirmationis 

?eritatemcomitemtrabit,ea  vero  e:ft,quidam  homo 

animal  est.  Nam  si  vernm  estomnem  bominem  esse 

^nimal,  verum  est  esse  aliquem;  item  si  quis  univer- 

ftaliter  enuntiet  nullum  hominem  esse  lapidem,  et 

Veramdizerit,  subjectaei  particularis  negatio  idem 

r^tinet,  nec  mentiturquidixeritquem')ambominem 

lapidem  non  esse;  ita  igitur  universalibus  affirma- 

lione  ac  negatione  vera  dicentibus,  particularis  af- 

Qrmatio  etnegatio  veram  universalium  sententiam 

consequuntur.At  si  universales  falsas  sint,  non  ne- 

cesse  est  particulares  universalium  consensu  prs- 

bere  mendacium,  velut  in  bis  universalibus  quae 

proponunt  omnem  bominem  esse  justum,  vel  nul- 

lum  bominem  esse  justum,  quas  cumunasit  affir- 

matto,  altera  negatio,  utreque  sunt  falsde ;  sed  eas 

particularium  fttlsitaa  non  ex  necessitate  consequi- 

tur,  namet  quemdam  bominem  esse  justum,  qu2B 

particularis  est  affimatio,  vere  quis  dixerit,   atque 

ideo  falsis  universalibusyparticulares  verasesse  non 

necesse  est.  Quod  enim  universalis  affirmatio  falsa 

dicatur  omnem  hominem  esse  lapidem,  errat  parti- 

cnlaris  affirmatio  qus  proponitquemdamhominem 


A  esse  lapidem.At  si  universalis  negatio  falea  propo- 
natur,  nullum  bominem  esse  animal  non  idcirco 
particulariseritveranegatio,sipronuntietquemdam 
bominem  non  es8eanimal,atque  ideo  univeraalibus 
quidemin  veritate  manentibus,particularesneces80 
estuniversalium  consentire  veritati,  at  si  universa- 
libus  falsitas  inbaerebit,  particulares  tum  veras,tum 
etiam  falsas  esse  possibile  est,  veras  quidem  si 
quidtale  prsedicetur  quod  adesse  subjecto  possil,  et 
a  subjecto  valeat  separari,  falsas  esse  utrasque,af- 
firmationem  quidem  particularem,8i  in  eo  sit  univer- 
salis  falsa  affirmatio  quod  subjectonon  potestcon- 
venire.negationem  particularem,si  ineo  universalis 
nogatiomenliaturquod  a  subJHClo  non  potestsegre- 
gari,  ut  posita  superius  exempla  declarant.Quod  si 

|v  ad  veritatisetfalsitatisconsequentiam  particulares 
propositioneslocumprincipemsortiantur^contraria 
eis  universalis  propositionis  ratione  conveniunl. 
Nam  si  sint  falsae,  particulares  falsas  esse  necesse 
est;  sin  vero  particulares  verae  sint,  tum  universalcs 
verae  sunt,tum  etiam  falsje.  Namsi  particularis  af- 
firmatio  est  falsa,  quae  dicit  aliquem  bominem  esso 
lapidem,universalis  quoque  affirmatio  falsa est  quae 
proponitomnem  hominenc  esselapidem.Itemsi  par- 
ticularis  est  falsa  negatio  quae  decernit  quemdam 
bominem  non  esse  animal,  falsaerit  universalis  ne- 
gatio  quae  nullum  bominem  animalessecontendit. 
At  si  particularis  affirmatio  vel  negatio  verae  sunt, 
idque  prsedicaturquodasubjectodividi  ac  segrogari 
queat,  affirmationem  negationemque  universales 
non  estdubium  posse  mentiri,utquooiam  vers  sint 

C  particularesquaeproponuntquemdambominemesse 
justum,  etquemdam  bominem  non  esse  ju8tum,hi8 
suppositas  unlversales  falsas  esse  manifestum  e8t,ut 
ea  qu8Bdicit,omni8bomoJu8tu8e8t,et  nullusbomo 
justus  est.At  si  quid  taleaffirmatio  particularispro- 
nuntiet  quo  subjectum  carere  non  possit,  vera  eric 
superposita  affirmatio  universalis,  cl  cnm  aliquis 
enuntiat  quemdam  bominemesseanimal,  huic  uni* 
versalis  affirmatio  in  veritate  consentit.quaeestom- 
nisbomo  auimal  est.  At  si  quid  particularis  negatio 
tale  proponat,quod  subjecto  nequeat  inhsrere,veri- 
tatem  particularis  negationis  universalis  negativs 
veritas  necesse  est  consequatur,  utcum  aliquisdicit 
quemdam  bominem  lapidero  non  es8e,con8onat  uni- 
versalis  veritas  propositionis  qus)  nullum  hominem 

Q  lapidem  essepronuntiat:  quo  fit  ut  prscedentibuB 
quidem  universalibus  veris,  particulares  veras  esee 
necesse  sit;  praecedentibus  vero  in  falsitate  particu- 
laribos,  universalium  veritas  non  subsequatur  ; 
manentibus  vero  universalibus  falsis,  particulares 
mendacium  dicere  non  sit  neccsse,  sicut  ne  vera 
quidem  particularibus  proponentibus,  veram  uni- 
versalium  neeesse  est  esse  sententiam.  Et  hoc  qui- 
dem  exempla  docuerunl :  ut  autem  firma  demons- 
tratione  clarescat,  utilis  ad  evidentiam  rerum  des* 
oriptio  proponatur. 
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dieati,  qQod  subjecto  semper  inbsreat,  hoc   est,  A  HujusuDiTersalisnegatiomeDtieturyCamquisdixe- 


omnis  bomo  animal  est^homo  animal  oone8t,nui- 
lu8  bomoanimal  esuhomo  animal  est.HicindeOnitsB 
vi  eadem  fungunturquaet  particulari8,hujus  vero 
quod  nunquam  inb®ret,hoc  est,  omnis  horoo  lapis 
aatybomo  iapie  non  edt.Nullus  homo  lapis  e8t,homo 
lapis  est,  in  his  quoque  indeOnits  universaltbus 
oppositffiper  unamquamqueoppositionem unam  ve- 
nim,fal8am  alleram  reddiderunt,  item  quod  susci- 
pere  subjecti  Daturam  valeat  ct  possit  amittere. 
OmDis  bomo  justus  est^homo  Justus  non  est.  Nullus 
bomo  Justus  e8t,homo  justus  esf  ,in  bis  etiam  inde- 
fiDitas  particularibu8immutatffi8unt,qus  universa- 
libus  objecta  per  unamquamque  propositionum  ad- 
ver8itatem,uni   semper  verum,alteri  divisere  men- 


rit  Dullum  homioem  esse  justum.At  si  id  afOrma- 
bitur  indeOnite  quod  a  subjeclo  divelli  secernique 
non  possit,  vera  nibilominus  erit  afOrmativa  que 
propooii  omnem  bominem  esse  animal.  At  si  id 
quodsubjectinaturamnonrecipitproponitindeOnita 
negatio,veluli  si  dicat  bominem  lapidem  non  esse, 
nibilabejusveritateuniversalis  negativa  dissentiet, 
uteaqus  nullum  animal  esseproponit.  Nibil  igitur 
dubiumestindeOnitasparticularibuseBseconsiroiles, 
eamdemque  vim  veritatis  ac  falsatis  signiOcationi- 
busobtinereidequibussufOcieDterdictumest.Nunc 
de  singularibus  expiicemus,quffi  nihil  superioribus 
similes  exstant.Illffi  namque  quoniam  oonstituebant 
universale  8ubjectum,dequo  prffidicatum  terminum 


daoinm.Prstereaquoquemodoterminorumexeropla  n  dicerent,  idcirco   suscipiebant  etiam   diiTerentias 


ponantur,  si  afOrmationes,  afOrmationibus,  nega- 
tionesDegationibnscomparemus^universalibusveria 
indeOnitarum  veritas  provenit,  ut  cum  verffi  sunt, 
oiCDem  bomioem  esse  animal,et  nullum  hominem 
e88elapidem,constat  veritas  indeOnitis  quffi  propo- 
DODt,et  bominem  animal  e88e,et  hominem  lapidem 
DOD  esse.At  si  uoiversalium  fal8itasantecedat,inde- 
flnitarum  vel  vcritas,  vel  mendacium  variabit,  hoc 
modo.Falsa  enim  est  universalisenuntiatio  quffi  pro- 
ponit  omnem  bominem  esse  justum ;  sed  ea  qu9  di- 
cit  bominemessejnstum,  teoetin  humanffi  nature 
parte  veritatem.Namsi  non  babetomnisbomojusti- 
tiam,cum  tamen  aliquis  habeat,vere  dici  potestho- 
minemessejustum.ltem.cum  proponitur  universa- 
liter,  DuUus  homo  justus  est,  falsum  est,  at  si  id 
iadeflDitffi  denegetur,a  veritate  dod  discrepat.Nam 
cnm  sit  aliquis  bomo  Don  Justus,  non  mentietur  qui 
pronuntiaverit  bominemesse  nonjustum.Item  cum 
sit  faUa  quffi  universaliter  afOrmat  dicens  oranem 
hominemesselapidemffalsaestquffiidemindeOnita 
eauDtiatione  conOrmat  dicens  bominem  esse  lapi- 
dem.  Rursus  cum  sit  falsa  negatio  per  quam  pro- 
poDitor  Dullurobominemesseanimalyfalsaestinde- 
fiDtta  oegatio  quffi  pronnntiat  hominem  non  ease 
animal.Hio  quoque  particulariumsimilitudoservata 
est.Nam  in  subalterDisverauniversalilasveritatem 
particularitatis  trahebat.  Falsa  vero  universalitas 
nec  veritati8,nec  mendacii  neoessitatem  particula« 
ribuB  aflerebat.  Eadem  omnia  universalium  atque 
indefinitorum  collatione  proveniuot.RursusindeO- 


quantitatis.Nam  quod  uni versale  est et  universaliter 
et  particulariter  et  indeOnite  poterit  pronuntiari.At 
bae  que  unum  aliquid  ponunt,singulariter  atque  in- 
dlvidue  difTereatias  quantitatishabere  non  possunt, 
atque  ideo  sola  io  eis  relinquiturdiscrepantia  quali* 
tati8,quod  bsc  quidem  afOrmatio,illa  vero  negatio. 
Semper  igitur  inter  se  afflrmatio  et  negatio  singu- 
laris  verum  fulsumque  distribuent,  si  non  cffitera 
impediant  qua  sensum  in  alias  atque  in  alias  signi- 
Ocationes  solent  defleclereac  detorquere.Cum  vero 
unumatqueidemprffidicatumatquesubjectuminaf- 
Ormatione  et  negatione  constiterit,  uno  eodemque 
sumptum  tempore,uno  eodemque  prolatum  modo, 
ad  unum  atque  idem  relaturo,de  una  atque  eadem 
parte  propo8itum,nece8ae  est  ex  bis  unam  semper 
esse  veram,alteram  semper  esse  falsam.  Nam  sive 
ffiquivocos  terminos  suroant.sive  non  ad  idem  tero- 
pus  procedant,8ive  alius  utrisque  insit  modus.sive 
ad  alias  partes  velad  aliquid  aliud  referantur^veras 
utrasque  esse  contingit.Age  enim  equivocum  ter- 
minum  sumat  afOrmatio,  dicatque,  Gato  Uiicas  se 
peremit,  negetque  negatio,  Cato  se  Uticffi  non  per- 
emit.  Hic  igitur  utreque  suntvere,  quoniam  Cato 
ffiquivocum  est.  Namque  Gato  pretorius  Utice  sibi 
manus  intulit,  Gato  vero  censorius  roinime.  Item 
proponatur  afOrmativa  boc  modo,Nocte  lucet,nega- 
tio  respondeat,  Nocte  non  lucet.  Hic  igitur  lucere 
equivocum  est.Atque  ideo  nibil  impeditquominus 
utrffique  in  veritate  permaneant.AfOrmatio  namque 
cum  dicit  lucere  nocte,lcne  loquiturlUcem.lllavero 


nitas  primnm  falsas  constet^universalesquoque  ne-  D  cum  negat,de  solis  luce  signiOcat.Hic  igitur  equi- 


ceaseest  esse  mendace8,ut  si  falsum  sit  esse  bomi- 
nem  J09tum,fal8um  erit  omnem  bominem  esseju- 
stnm.quandoquidem  non  capit  veritatem,  si  Justus 
vei  nnns  homo  non  fuerit.Item,si  indeOnita  negatio 
mentiatnr,  verum  uiversalis  negatio  non  habebit, 
velnti  8i  falsa  sit  ea  que  dicit  bominem  non  esse 
Justnm,  quandoqaidem  non  potest  universaliter  ab 
homine  denegari,  si  vel  uni  bominum  probabitur 
adesse  justitia.  At  si  indeOnite  sententiam  veritatis 
obtineaatyUniversales  tum  verap,  tum  eveniet  esse 
mendacea:  velutcum  dicimusbominemeBseJustum 
verum  eat,  esl  enim  homo  quijustitia  aon  careat. 

Patrol.  LXIV. 


vocuro  predicatum  utrasque  verum  conservare  per- 
misit.  Item  si  quis  de  Socrate  proponat  dicen8,Soo 
crates  8edet,atque  alius  neget,  Socrates  non  sedet, 
utreque  vere  esse  queunt,  si  ad  diversa  tempora 
referantur.  Potest  enim  nunc  quidero  Socrates  se- 
dere,  alio  vero  tempore  dod  sedere.  Rursus  si  quis 
hunnaDi  oculi  colorem  uigrum  esseooaOrmet^aliuB* 
que  nigrum  dod  esse  contendat,utrique  verum  lo- 
quentur.si  ad  singalasocnli  partes  afOrmatio  nega- 
tioque  referaatur.  Nam  quod  circa  orbem  est  qni 
medins  populam  tenet,  album  est.  Ipse  vero  orbis 
niger  visitur.Rursus  ei  deSocrateinterduoslocato 
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quis  dixerit :  Socrates  dexter  esi^aliusque  respon-  A.  &cl  alium  negatio  referatar,aQa  semperveritoticon- 


deat,  Socraies  dexler  non  est,  utrisi]ue  constare 
veritaspotest.Ad  eum  quicuEnsiaistra  Socratisest, 
dexter  est.Ad  eum  vero  cujus  laevo  iatcris  parsSo- 
cratis  dextra  coujungitur,  dexter  non  est.  Item,  ei 
qnis  ovum  animal  esse  constituat,  aliusque  ovum 
animal  esse  neget,  utraeque  a  veritate  non  dis- 
sonant:  namque  ovum  potestate  animal  est,  acta 
animal  non  est.  Ita  igitur  iater  se  Bingulariam 
subjectorum  propositionesverum  falsumque  distri- 
buent,  ut  unam  veritatem  necesse  sit  babere,  alte- 
ram  mendacium,8i  neque  quod  subjectum  est,  ne- 
que  quod  prffi(licatum,aliquasit8equivocationecon- 
fusum  ad  idem  tempu8,ad  easdem  partes^ad  eum- 
dem  modum,  eademque  rem  ad   quam  afflrmatio 


Juncta  estf  retinet  semper  altera  falsitatem.  Qao- 
niam  de  ea  convenientia  propositionam  qaae  atris- 
quesimplicibusterTiniseodemqueordinecaptaretar 
explicui,nuncde  ea  participalionedicendumeetqac 
et  utrosque  terminos  et  eumdem  ordinem  eervat; 
boc  autem  (ut  diolum  est)  tribus  contiiigere  modis 
potest,  aut  enim  praedicatas  tantum,  aat  sabjectas 
terminus,aut  nterque  cnm  negatione  proponitar.At 
tum  enuntiatio  vel  ab  infinito  subjecto^vel  ab  infi- 
nito  prsdicato,  vel  ab  inflnitis  atrisque    consistit. 
Quoties  enim  nomini  negatio  subjaogitar,  nomen 
redditur  inflnitum.  Atque  ideo  per  oppositionein 
participatio  fleri  dicitar.Nomini  enim  simpliciBem- 
perinfinitum  nomen  opponitur,athomo,non  homo, 


retulit  ea  quae  proponuntur  in  negatione  afTeratur,  *.  animal,non  anima1,elc6Btera:  qufle  cum  itasint,di8- 
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ut  si  quis  deSocrate  pronuntiet.Socratescalvusest, 
Socrates  calvus  non  est.Si  igitur  de  Socrate  eodem 
affirmatio  negatioque  proponant,8i  eamdem  calvitii 
signiflcaUonem  afflrmatio  sumpserit  et  negatio,  81 
eamdem  utrsque  capitis  partem  loquantur,  si  vel 
actum  utrsquepotestatemve  significent,8i  nulUdi- 
ver8itatetemporiserretar,8inonadaliumafflrmatio, 

Omnis  homo  rationalis  est. 
NuUus  homo  rationalis  eet. 
Quidam  homo  rationalis  est. 
Quidam  homo  rationalis  non  eet. 

Omnis  homo  grammations  est. 
NuUus  homo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammaticus  est, 
Quidam  homo  grammaticus  non  est. 

Omnis  homo  lapis  est. 
Nullus  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  lapls  non  est. 

Omnis  bomo  justus  est. 
Nullus  homo  justus  eet. 
Quidam  homo  justus  est. 
Quidam  bomo  Justus  non  est. 

Omois  homo  risibilis  est. 
Nullus  homo  risibilis  est. 
Quidam  homo  risibilis  est. 
Quidam  homo  risibilis  non  est. 

Harum  igitur  talis  est  consocianda  falsitate  vel  ve-      pronuntiet,  omnis  homo  grammaticus,  est  falsum 
ritale  proprietas,  ut  afflrmationes  qaidem  inter  se  D  dixerit.At  qui  proponit,omni8  non  homo  non  gram- 


ponantur  simplices^atque  ex  earum  natnra  cfleteru 
colligamus.  Primo  igitur  propositionum  series  de- 
scribatur,  ea  scilicetqufle  utrisqae  Jungitur  finitii, 
propositisque  simplictbus  ita  ex  infi  nitis  omnibus  eo- 
pulatarum  propositionumordoJungatar,ut  afflrma- 
tiones  afflrmationibus^negationes  negationibu8,ad- 
versis  frontibus  coUocentur. 

Omnis  non  homo  non  rationalis  est. 
Nullua  non  homo  non  rationalis  est. 
Quidam  non  homo  non  rationalis  est. 
Quidam  non  homo  non  rationalis  non  est. 

Omnis  noo  homo  non  grammaticus  est. 
Nullus  non  homo  non  grammaticus  est. 
Quidam  non  homo  non  grammaticas  est. 
Quidam  non  homo  non  grammaticas  non  est. 

Omnis  non  homo  non  lapis  est. 
Nullus  non  homo  non  lapis  est. 
Quidam  non  bomo  non  lapis  est. 
Quidam  non  bomo  non  lapis  non  est. 

Gmnis  non  homo  non  Justus  eet. 
Nullus  non  homo  non  Justus  eat. 
Quidam  nonhomo  nonjustus  est* 
Quidam  non  homo  non  Justus  non  est. 

Omnis  non  bomo  non  risibilis  est. 
Nullus  non  bomo  non  risibilis  eeu 
Quidam  non  homo  non  risibilis  est. 
Quidam  non  homo  non  risibilis  non  est. 


universales  particularesque  negatiooes  vel  in  veri- 

tate  vel  in  mendacio  conscntire  queant,  vel  verum 

inler  se  falsumque  dividere.  Si  quid  enim  de  sub- 

jecto  talo  praedicetur  quod  vel  de  subjecto  nequeat 

8egregari,ut  ab  homine  rationabiIita8,vel  asubjecto 

quidem  recedere  queat,  sed  subjecti  naturam  non 

possit  flequar6,ut  hominis  grammaticus,  unam  ve- 

ram,alteram  falsam  osee  proveniet.Nam  qui  dicit, 

omnis  homo  rationalis  est,  verum  loquitur,  et  qui 

dixerit,omni8  non  homo  non  rationalis  CAt  mentie- 

tur.  Divinae   camque  substantioe  rationia  quidem 

compotes  8unt,8ed  bomines  non  sunt.Item  si  quis 


maticus  e8t,verum  dixerit.Nam  qui  bomo  non  est, 
grammaticus  esse  non  potest.  At  si  id  de  Fubjecto 
preedicetur  quod  vel  nunquam  pabjecto  valeat  con- 
venire,ut  lapis  homini,vel  conveniens  ab  eo  possit 
abscedere,  cum  sit  majus  atque  universalius  sub- 
Jecto,ui  justitia  bomini,simul  utrisque  falsitas  pro- 
venit.  Nam  si  quis  dicit,  omnis  bomo  lapis  est, 
falsam  fecerit  propositionem.Eodemquoque  modo 
qui  dixerit,  omnis  non  homo  non  lapis  eat,  cum 
silex  homo  non  sit,  sed  lapis.  Item  propositiOy 
umnis  homo  justus  est,  fulsa  est,  cujus  sequitur 
falsitatem,  omnis  non  bomo  non  justas  eet.  Nam 
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Bsubstantiis  adest  semper  ju8titia,cuin  non  sit 
nitas.  At  si  quid  tale  de  subjecto  prxdicetur 
Bt  semper  ei  copuletnr,  neque  tamen  subje- 
possit  exccdere,  ut  risibile  homini,  utrinque 
itia  in  signiGcandi  veritaie  concurrit,  omnis 
risibilis  est,  vera  est,  omnis  non  bomo  non 
is  est,  hffic  retinet  veritatem.  Nam  quia  risi- 
ominis  proprium  est,  recte  dicitur  non  esse 
e  quidquid  bomo  non  fuerit.  Eadem  omniist  in 
uiari  negatione  redduntur.Nam  sive  qussunt 
«  eubjecto  atque  ab  eo  discedere  nequeunt,ut 
abiJitasab  homine,vel  quffidisceduntquidem, 
iDt  majora  subjecto,  ut  grammaticus  homiue, 
>Jecto  prapdicenlur,unam  veram,  alteram  fal- 
iciunt.Nam  quidioit,  quidam  bomo  rationaltf 
styfalsum  proposuit ;  qui  vero  re8pondet,qui- 
lon  bomo  non  rationalis  non  est,  verum  lo- 
'.  Divina  quippe  substantia  non  est  quidam 
,  sed  carere  non  potest  humans  ratione  na- 
[tero,  quidam  homo  grammatious  non  est, 
tst,  sed  falsa  est  si  dicam,  quidam  non  homo 
rammaticue  non  est.  Cum  illud  sit  verius, 
am  qui  homo  non  fuerit^non  potest  esse  gram- 
is.At  siqus  vel  nunquam  de  subjecto  possunt 
raedicari,  ut  lapis  de  homine»  vel  praedican- 
lidem  et  sunt  majora  subjecto,  sed  ab  eo  dis- 
s  separarique  patiunlur,  ut  justitia  ab  ho- 
veras  prolinus  utrasque  cons^rvant.  Nam  qui 
quidaiii  homo  lapis  non  est,  verum  dixe- 
.  si  quis  respondeat,  quidam  non  boroo  non 
3on  est,  is  quoque  verum  dixerit :  si  quidem 
ce  vel  de  bujusmodi  casteris  velit  intelligi, 
um  non  sint  bomines,  non  lapides  non  sunt. 
juidam  bomo  justus  non  est,propo8itio  veri- 
tenet.  Sed  ne  iila  quidero  falsa  est  qus  pro- 
quemdam  nou bominem  non justum  non  esse; 
lim,  utdictum  est^divinis  substantiis  inveni- 

justitiam  teneant,quamvis  ab  hominis  difB- 
e  sejunctse  sunt.  Item,  si  id  quod  abesse  noo 
,  el  sit  squale  subjecto,  de  eodem  subjecto 
cetur,  ut  risibile  homini,  incurrit  utrisque 
acium.  Nam  quidem  homo  risibilis  non  est, 
Bst,  cujus  falsitati  sese  aemulam  prflestat  quffi 
nit,  quidam  non  homo  non  risibile  non  est, 

qui   homo  non  sit  possit  esse  risibilis.  Ita 

Simplices. 
Omnis  homo  rationalis  est. 
Nullus  homo  rationalis  est. 
Quidam  homo  rationalis  est. 
Quidam  homo  ralionalis  non  est. 

Omnia  homo  risibilis  est. 
NuUus  homo  risibiiis  est. 
Quidam  bomo  risibilis  est. 
Quidam  bomo  risibiiis  non  est. 

Omnis  homo  justus  est. 
Nullus  homo  justus  est. 
Quidam  homo  justus  est. 
Quidam  homo  justus  non  est. 


A  igitur  quidem  in  affirmatioQibus  universalibus  et 
particularibus  negativis  veritas  falsitasque  et  simul 
aliquoties  invenitur,  et  inter  utrasque  dividitur. 
Negationes  vero  universalesetparticulares  affirma- 
tiones  non  simili  respondent  modo.  Sed  negationes 
quidem  universales,  unam  verum  dicere,  alleram 
falsam,8imul  utrasque  falsas  esse  possibile  rst.  Si- 
mul  autem  veras  nunquam  esse  contingit.  Nam  si 
id  quod  adesse  subjecto  non  potest,  prfledicetor,  ut 
lapis  homini,  unam  veram  faciunt,alteram  falsam, 
ut  e8t,nullu8  bomo  lapis  est,  vera  estffaUa  est  qofls 
proponit,  nnllus  non  homo  non  lapis  est,  omnia 
quippeanimalia  prflBter  hominem  ita  non  sontlapi- 
des,Bicut  ab  hominum  natura  sejuncta  sunt.Quid- 
quid  vero  aliud  desubjecto  prflBdicetur,neutri  con- 

n  stare  veritas  potest :  ut  si  quis  proponat,  nallus 
homo  ratiooalis  est,  falsum  dixerit ;  aliusque  re- 
spondeat,  nullus  non  homo  non  rationalis  est,  hanc 
quoqoe  convincit  ratio  mentiri,  equus  quippe  non 
homoeat,  nec  eum  quis  dixerit  rationis  esse  parti- 
cipem  ;  ut  autem  Btmul  vene  8int,nullus  polerit  ter- 
minus  approbare.Particulares  autem  affirmativfls  in 
dififerentiam  veritatis  faleitatisque  discedunt,  quo- 
ties  aliquid  tale  de  subjecto  dicitur,quod  nunquam 
poasitadessesubjectOyUtlapis :  nam  si  quis  enun- 
tiet,  quidam  bomo  lapis  est,  falsa  propositio  est  : 
at  si  quis  respondeat,quidam  non  homo  non  lapis 
est,  tenet  contrariam  veritatem,  equus  quippe  non 
homo  est,  nec  lapis  esse  dicetur.  Quidquid  vero 
aliud  de  subjecto  praedicabitur,  est  eas  in  veritatis 
signitlcationem  convenire,ut,quidam  homo  rationa- 

^  lis  est,  vera  est,  quidam  non  bomo  non  rationalis 
estyhuic  quoque  verilasconstai,  equus  quippe  non 
homo  e8t,nec  ratione  subsistit;  ut  vero  simul  false 
sint,  nullis  reperietur  exemplis.  Ad  hunc  igitur 
modum  ei  de  caeteris  qua  vel  subjectum  vel  prflB- 
dicatum  retinentinfinitom,ad  veritatis  falsitatisque 
consensum  enuntiationum  proprietas  consideranda 
est,  de  quibus  modo  breviter  quid  eveniat  tetigisse 
sufficiatfSingulaverolectorisexplorandadiligentifle, 
et  per  convenientes  terminos  rimanda  permittimus. 
Disponantur  igitur  propositiones  quas  ex  utrisque 
simplicibusterminisconstantyeasque  quarum  sub- 
jectum  tantnm  abnuatnr  ex  adversa  parte  respt- 
ciant. 


D 


Ex  snbjectis  flnitis. 
Omnis  non  homo  rationalis  est. 
Nullus  non  homo  rationalis  est. 
Quidam  non  homo  rationalis  est. 
Quidam  non  homo  rationalis  non  est. 

Omnis  non  homo  risibilis  est. 
Nullus  non  homo  risibilis  eet. 
Quidam  non  homo  risibilis  est. 
Quidam  non  homo  risibilis  non  est. 

Omnis  non  homo  jusius  est. 
Nullus  non  bomo  justus  est. 
Quidam  non  homo  Justns  est. 
Qaidam  non  bomo  jQitas  non  eat. 
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Os^^nis  homo  grammaticus  est. 
Nullus  bomo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammatious  qoq  est. 

Omois  bomo  lapis  eaU 
Nullus  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  iapis  est. 
Quidam  homo  lapis  qoq  est. 

Iq  harum  igitur  affirmatioQibusquidemuQaversali- 
busveritaBelfalsitaBdistribuiturySiquistaledeaub- 
jecto  praedicetur  quod  abesse  Qon  possityBive  illud 
maju8  8it,ut  aQimal  homiQe,8ive  (equale,  ut  risibile 
homiui.  Iq  hie  eoim  uaam  veram,  alteram  falsam 
eese  Qecesse  est,  quidquid  vero  preter  ea  fueril 
prsdioatum,UQam  semper  verita8,alteram  semper 


f^  Omais  qoq  homo  grammaticus  est. 
Nullus  QOQ  homo  grammaticos  est. 
Quidam  qoq  homo  grammaticus  est. 
Quidam  qoq  homo  grammaticas  aoa  est. 
OmQis  Qoo  homo  lapis  est. 
Nullus  QOQ  homo  lapis  est. 
Quidam  qoq  homo  lapis  est. 
Quidam  qoq  homo  lapis  aon  est. 

loqaitur  utraque  verasententia.Qaidquid  vero  pr«- 
ter  ea  fuerit  predicatum,  uoam  veritas,  alteram 
faisitas  tenet ;  fatss  vero  ftimul  nequeuat  inveniri. 
Negationes  vero  particularessiquidem  id  predicent 
quod  a  subjecto  non  possit  ab8cedere,8ive  illud  ma« 
Ju8  sit.ut  rationale  homine^seu  aquale»  ot  risibile 
homini,  uni  constabit  veritas,  altera  mentietur.  Sl 


falsitas  non  sequiiur .  ut  autem  simul  vern  sint  ne-  B  quid  vero  praBter  ei  fuerit  pra3dicatum,vera8  semper 


quit  oslendi.ParticuIanum  vero  in  afflrmationibus 
quidem,8iquidem  eoprfiBdicenturqnevaleanttrans- 
ire  subjectum,  sive  ab  eo  separari  nequeunt,ut  ani- 
mal  ab  homine,8ea  possiat,  ut  Justitia  ab  homiae, 

Simplices. 

Omnis  homo  lapis  est. 

Nullus  homo  lapis  est. 

Quidam  homo  lapis  est. 

Quidem  homo  lapis  non  est. 
Omnis  homo  animal  est. 

Nullus  homo  animal  est. 

Quidam  homo  animal  est. 

Quidam  homo  animal  non  est. 
Omnis  homo  risibilis  est. 

Nullus  homo  risibilis  est. 

Quidam  homo  risibilis  est. 

Quidam  homo  risibilis  non  est. 
Omnis  homo  justus  est. 

Nullus  homo  Jostus  est, 

Quidara  homo  justus  est. 

Quidam  bomojustus  non  est. 
Omnis  homo  grammaticus  est. 

Nullus  homo  grammaticus  est. 

Quidam  homo  grammaticus  est. 

Quidamhomogrammaticusnon  est. 
Harum  igitur  arfirmationes  uoiversales,  siquidem 
prsdicent  quod  subjecto  nequeat  convenire,  ut  la* 
pis  liominl,  vel  a  subjecto,  cum  sit  aaquale  vel  sit 
maJu8,noa  possit  abscedere,  ut  animal  vel  risibile 


utrasque  constat,  ut  ineas  communis  falsttasnnn- 
quam  possit  incidere.Item  disponantur  in  ordinem 
primum  quidemsimpiice8,haseregiooe  reapiciaat 
qu»  subjecto  simplioi  denegantur  prsdicato. 

Ex  infinito  predicato. 
Omnis  homo  non  lapis  est. 
Nullus  homo  non  lapis  est. 
Quidam  homo  noo  lapis  est. 
Qoidam  homo  non  lapis  non  est. 

Omnis  homo  non  animal  est. 
Nullus  homo  non  animal  est. 
Quidam  homo  non  animal  est. 
Quidam  homo  non  animal  non  est. 

Omnis  homo  non  risibilis  est. 
C  Nullus  homo  non  risibilis  est. 
Qufdam  homo  non  risibilis  est. 
Quidam  homo  non  risibilis  non  est. 

Omnis  homo  non  Justus  est. 
Nullus  homo  non  justus  est. 
Quidam  homo  non  justus  est. 
Quidam  homo  nonjustus  non  est. 

Omnis  homo  non  grammaticus  est. 
Nullus  homo  non  grammaticus  est. 
Quidam  homo  non  grammaticas  est. 
Quidam  homo  non  grammaticus  non  est. 

vel  abesse  prsdicetur,siveillud  msjus  8it,ut  Justi* 
tia  bomine,  seu  minu8,ut  grammaticus  ab  homine. 
Si  quid  vero  aliud  fuerit  pr6edicatum,veritas  ineas 
ac  falsitas  distribaitur,itautnunquam  communem 


ab  bomine,unam  semper  necesse  est  veritatem,al-  D  consonent  falsitatem.ParticuIaresquoque  negativs 


teram  proferremendacium:  quidquidvero  preterea 
fuerit  praBdicatum,utrisque  falsitas  invenitur.utad 
veritatem  convenire  non  possint.  Negationes  vero 

universalesfliquidemiddesubjectopredicentquod 
subjecto  adesse  possit  et  abesse,  ita  ut  excedat,  ot 
virtus  hominem.vel  id  quod  adesse  qnidom  queat, 
sed  non  possitad^equaresubjectuin.utgrammaticus 
homiaem,utra9que  in  falsitate  communicant.Quid- 
quid  vero  aliud  fuerit  praBdicatum,unam,verita8,al- 
teramfalsitasconscquetur^utautemsimulverfesint, 
neciuitostendi  ParticulariumveroafOrmationesqui* 
dem  simul  veraB  eunt,  si  id  quod  vel  adesse  posail 


in  similibus  terminis  veritate  concordant.  Nam  si 
quod  adesse  vel  abesse  potest,  sive  illud  msgus  sit 
ut  Justus  ab  homine,  sive  minus,  ut  grammaticos 
ab  homine,de  subjecto  praedicetur.veritas  utrisqae 
constabit.  In  aliis  vero  cunctispraedicationibusuni 
veritas,alteri  falsitas  cedit.  Nunquam  tamen  utras- 
que  in  prodenda  falsitale  consentlent.  PraBterhaac 
autem  interseconvenienttam  propo8itionum,babent 
aliquid  ha  propriumquaeprflBdicatum  adjecla  nega- 
tione  pronuntiant,  quod  caeteris  inesse  non  possit. 
Ariirmationes  namque  negatioaibus,aegatioce8que 
afflrmationibus,  quarum  univerealis  estpropoBitio, 
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[aepartioalareeafflrmatioDesnegatioDibuSyDe*  f^  veoientiam  autem  ordinem  seriemque  describimus 
aeBafQrmationibusitasonveniunt^utDunquam  quas  li  quis  in  superius  posita  respexerit;  videbit 
9  in  falsitate,  neque  in  veritate  discorden t.  Con-      angulariter  conversas. 

Omnis  homo  rationalis  est  Conveniunt       Nullus  homo  non  rationalis  est. 

Omnis  homo  non  rationalis  est       Conveniunt       NuUus  homo  rationaiis  est, 
Quidam  homo  non  rationalis  est     CoDveoiunt       Quidam  bomo  rationalis  non  est. 
Quidam  bomo  rationalis  est  Conveniunt       Quidam  bomo  non  rationalis  non  est. 

idcirco  in  bia  tantum  videtur  evenire»  quod      ponat  quemdam  hominem  esse  iapidem^  eamque 

convertat  dicens  quemdam  lapidem  esse  hominem, 
mansit  in  utrisque  mendacium.  Hoc  igitur  modo 
afOrmatio  particularis  sui  recipit  conversionem. 
Item  negatio  universalis  convertl  potest,  ut  si 
quis  enuntiet  nuiium  hominem  esse  lapidem,  eam- 
demque  conversis  terminis  dicat  nullum  lapidem 
esse  hominem,  simul  veritatem  tuentur.  At  si  quis 


dem  subjecto  uterque  intelligiturordoopposi- 
.  Nam  quae  dicit,  omnis  homo  ratiooalis  esl, 
mine  rationale  praedicavil ;  itemqu»  proponit, 
}  homo  non  rationaiis  est,  de  eodem  bomine 
lale  sejuDzit,utmerito  simplicesafflrmatioues 
ioniconseDtiaDt.Atnoainal:isintelligituridem 
lubjectam.  Nam  et  illa  qu»  proponit  omnem 


ominem  esse  ratioaalem,  et  illa  qu»  enuntiat  »  dicat  nullum  hominem  esse  animal,  atque  eamdem 


m  DOD  bomiaem  esse  aon  risibilem,  de  homine 
Dquuntur,  sed  quolibet  alio  quod  bomiois  ae- 
aereliaquitur.  Atqueideovelutextraoesatque 
let  alieoffi,  oec  in  veritate  possidet  aliquam 
1  falsitate  concordiam.  Indeflnitas  autem  pro- 
ones,  qaoniam  particularibus  similes  esse 
travimus,  adjungendassuperioribusnonputa- 
enim  iadeflaitis  oecesse  estevenire,quod  parti« 
ibuB  solet  iacurrere.  Expeditis  igitur  his  pro- 
ooibus  qu®  ex  utrisque  commuDicaot  termiois 
eodem  ordiaecollocatis,  Duoceampropositio- 
coDveoieDtiam  vel  participatioaem  loquamur, 
D  utrisque  quidem  terminisooDveaieatia,  sed 
iscommutationecoDsistuDtfCujus  disoeptatio- 
ic  fiais  est,  de  propositioDum  conversiooe  do- 


subtermiDorumcooversioDeproponaldicensnullum 
aninialesse  hominem;  noutra  suam  perdidit  falsita- 
tem.  Hoc  igitur  modo  universalis  quoque  negatio 
sibiipsaconvertitur,  universalisvero  affirmatio  non 
tenctperpetuam  conversionem :  quamvis  enimquo- 
ties  de  Bpeciebus  propria  prdpdioentur  converti  uni- 
versalesaffirmationes  queant,  ut  si  quis  dicatomnis 
homo  risibilisest,poteritterminorum  ordinemper- 
mutare,  omne  risibile  esse  hominem,  tamen  non 
esthsc  aequalis  atque  in  omnibus  lerminis  flda  con- 
versio.  Quid  eaim  cum  quis  ita  propoait,  omois 
homo  animal  est?  nuuquid  convertere  vere  potest, 
ut  omne  animal  hominem  esse  pronuntiel  ?  Quare 
oum  aliquoties  universalis  afflrmatio  conversa  pro« 
priam  non  teneat  veritatem,  dicitur  conversionia 


0,  quid  enim  est  aliud  propositiones  mutato  C  oaturam  non  posse  Bascipere.Negatioqaoquepar- 

e  convenire  utrisqueterminis,  nisipropositio- 

onverti  ?  Converti  autem  vel  sibi  vel  aliis  pro- 

iones  dicuntur,  quoties,  mutato  ordine  termi- 

n,  id  est  quod  subjectum  fuerat  prfledicato  et 

pnedicabatur  aote  subjecto,  veritatem  simul 

BDt  vel  falsitatem.  De  quibus  plenissime  bio 

tandi sumemusexordium.  Quatuor  propositio- 

sepraediximuSyquaBhabeantdiflereotiasquao- 

m  el  utrisqueterminis  absqueordinispermu- 

le  participaot.   Hs  vero  sunt  afflrmatio  uoi- 

lis,    oegatio    uoiversalis,    afflrmatio  particu- 

oegatio  particularis.  Hurum  igitur  parlicularis 
latio  particulariter  quidem  sibi  ipsa  coover- 

universali  aulem  afflrmationi  per  accidens,  et 


tioularisinterdum  videtur  posse  converti,  veluti  ai 
quisenuntietquemdambominem  lapidem  nonesee, 
verum  loquetur,  cum  dixerit  quemdam  lapidem  ho- 
minem  non  esse;  sed  est  instabilis  et  incertacon- 
versio  :  nam  cum  quidam  homo  grHmmaticus  non 
sit,  falsum  estdicereqaemdamgrammaticamhomi- 
nem  non  esse.  Itaigiturhaecquoque  conversio  pro- 
tinus  a  sua  veritate  deflcit.  Superius  igitur  proposi- 
tarumquatuorcauntiationemdu8equid«moppo»itae, 
id  est  particularis  alflrmatioetuniversalisnegatiOy 
conversionem  sui  flrmam  perpetuamquesuscipiunt; 
du6B  vero  oppositae,  id  est  afflrmatio  universalis  et 
negatio  particularis,  cooversionis  non  tenent  flrmi- 
tatem,  sed  quia  uoiversalis  afflrmatio,  quas  io  soi 


B  univerBalis  negatio,  loco  principe  sui  recipit  {)  conversione  videtur  iustabilis,  si  vera  est,  particu- 


irsionem,  ad  parlicularem  vero.negationem  per 
ons  converti  potest.  Afflrmationis  vero  univer- 
ad  se  ipsam  perpetua  non  potest  esse  conver- 
d  particularem  vero  afflrmationem  per  accidens 
t.  Nec  vero  negalionis  particularis  ad  se  ipsam 
ipaliler  stubilis  ac  flrma  conversio  est,  sed 
iooi  uoiversali  secundo  loco  atque  accideota- 
Qu8  omoia  facilius  declaraatur  exemplis. 
3atio  eoim  particularis,  ut  ea  quas  propooit, 
m  homo  albus  esl,  fasile  sibi  ipsa  cooverti- 
li  dicamus,  quoddam  album  homo  est,  atque 
riBqae  Bimul  veritas  oooBtat.  At  ai  quis  pro- 


larem  quoque  affiroiatiooem  veram  esse  oecesse 
est.  Si  autem  particularis  afflrmatio  cooversa  oon 
amittit  propriam  veritatem,univer8ali8  quoqueaf- 
firmatio  oonversa  particulari  afflrmationi  eamdem 
veritatem  sonabit,  velut  bisexemplis  probabitur.  81 
quis  enim  proponat  omnem  hominem  esse  animal, 
verum  dixerit,  hujus  subalterna  particularis  afflrma- 
tioquemdam  homioemespeHnimal,eaquoquevera 
est,  quoniam  uoiversalisafflrmatioois  veritasuote- 
cessit  Sed  eamdem  cooverti  sibi  verissime  potest, 
dicitur  enim  quoddam  animai  esse  hominem.  Quo- 
oirca  affirmatio  aaiversalis  qu®  proponit  omnem 
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homiDemesse  animal,  ct convcrsa particularis afflr-  A.  contingitquam  pauloanteinsimplicibushabebatiir. 


matio  qus  pronuntiat  quoddamanimal  essehomi- 
nem,  utreque  simul  a  veritatis  signiflcatione  non 
deflciunt.  Ita  igitur  universalis  afnrmatio,  quae  sui 
conversionem  perpetuam  ferre  non  poterat,  per 
accidens  particulari  affirmationi  conversa  est.  Pcr 
acoidens  autem  idem  quoniam  particularis  afflrmatio 
principe  sibi  ipsa  ioco  convertitur,  converss  autem 
particulari  afflrmationi  universalisaffirmatioeam- 
dem  retinet  in  veritate  sententiam.  Cadem  ideo 
est  etiam  universali?  negationis,  qun  quoniam  ipsa 
principaliter  converti  potest,  converesque  negatio- 
ni  universali  illa  qua9  subalterna  esteamdem  veri- 
tatis  refert  sententiam.  Particuiaris  negatio  con* 
versa  ad  veritalis  signiticalionem  poterit  conveni- 


Atque  in  his  enuntiationibus  converti  termini  per 
appositionem  dicuntur,  unusque  enim  terminorum 
negutione  praepositaterminis  simpliciter  pronuntia- 
tis  videtur  oppositus.  Hujus  vero  participationis  est 
triplex  modus :  aut  enim  prsedicato  tantum  termi 
no,  negatio  jungitur,  aut  subjecto,  aut  utrique  ter- 
mini  denegantur.  Primumigitur  snpposita  deecrip- 
tionepandanturexempla.PostautemqaemadmodDiD 
se  habentad  veritatisfalsitatisveconsensumconse- 
quentisordinedispaietur.  Ac  primum  qnidem  dehae 
disserimus  cujus  subjectum  prsedicatumque  nega- 
tur.Postvero  cujus  subjectum  solum,  postremo  cn- 
jusquipraedicaturterminu8Cumnegatione|profeKur. 
Atqueearumquidemnaturamatque  ordinem  exsim- 


re^  ut  si  quis  nullum  hominem  esse  lapidem  con-  n  piicibus  informabimus.  8implicesau(em,jnquanti- 


firmet,  et  bujus  conversio  est,  nullum  lapidem  esse 
hominem,  quas  cum  vera  praecedat,  subalternae  par- 
ticularia  negativse  perQcit  veritatem :  ea  vero  est, 
qnidam  lapis  homo  non  est,  qu8  comparata  uni- 
versali  negationi  quie  dicit  nullum  hominem  esse 
lapidem,  quamvis  terminis  di8crepans,tamen  simi- 
lis  veritate  proponitur.  Igitur  particnlaris  negatio, 
quse  sibi  ipsi  converti  non  poierit,  nniversaii  nega- 
tioni  per  accidens  converti  potest.  Per  accidens  au- 
tem  idcirco  quoniam  universalisnegatio  in  se  ipsam 
priore  ioco  converti  potest.  Per  conversionem  au- 
tem  sni  cum  particulari  negatione  similem  verita- 
tisvidetur  obtinere  sententiam.  Itaque  concluden- 
dum  est  particularem  quoque  atflrmationem  uni- 
versaiemque  negationem  conversionem  suiflrmam 
acstabilemcustodire.  Aflirmationem  autemuniver-  ^ 
salem  particularemque  negationom  in  convertendo 
flrmas  esse  non  posse,  sed  hano  afflrmatiuni  parli- 
culari,illam  universaii  negationi  per  accidens,  pos- 
se  converti.  Eestat  nunc  de  ea  propositionum  con- 
venientiavel  participatione  disserere,  in  qua  utrin- 
que  terminorumordine  permutato,  uni  velulrique 
eorum  negativum  copulatur  adverbium. 

Bimplices. 

Omnis  homo  animal  est. 

Nuilus  homo  animal  est. 

Quidam  homo  animal  est. 

Quidam  homo  animal  non  est. 
Sedquanquamhujusmodiparticipationispluresesse 
dififerentias  noverimus,ad  instructionem  tamenCa- 
tegoricorum  Syllogismorum  de  hactantum  propo-  D  conversae  cortissime  tuebantur  vei  in  veritate,  vel 


tatumdifrerentiiscon8titutas,quatnoressemonstra- 
vimus.Sitigiturprimaquidematfirmatiouniversalis, 
qufle  proponat  omnem  hominem  esseanimal  ;adver 
sum  hanc  collocetur  afflrmatio  universalis,  quflenoa 
solum  conversis  terminis  enuntietur,verum  in  udo 
quoque  termino  negativum  adverbium  habeat  ad- 
junctumhocmodo,  omne  non  animal  nonhomoest. 
Rursus  proponatur  universalisnegatio,  ea  qufle  est, 
nullns homo  animal est;  huic  adversum teneal  locum 
universalis  negatio  terminis  cum  negatione  conver- 
sis,  idnullum  non  animal  non  bomo  est.  Item  sit 
particulRrisaffirmatiopimplex,quidamhomoaniroal 
est ;  huic  terminus  atque  exadverso  reteratur  parti- 
cularis  afBrmatio,  qufle,  commutatisinordinem  ter- 
minis,  negationes  utrisque  gestet  oppositae,  utest 
quaddam  non  animai  non  homo  est.  Item  sit  parti- 
cularis  simplex  negatio  qufle  proponat  quemdam 
hominem  animal  non  esse ;  hanc  ex  adverso  respi- 
ciat  particularis  negatio,qufle,  permutatis  ad  ordinem 
terminis,  adverbium  negationis  adjecerit,  ut  est, 
quoddam  non  animal  non  homo  non  est. 

Conversfle  utrisque  infmitis. 

Omne  non  animal  non  homo  est. 

Nullum  non  animal  non  homo  est. 

Quoddam  non  animal  non  homo  est 

Quoddam  animal  non  bomo  non  est. 
In  iliis  enim  afflrmatio  universalis  particularisqoe 
negatio  conversionem  stabilem  non  tenebant.  Atfir- 
matio  autem  particularis  atque  universalis  negatio 


suisse  sufficiat, quarum quidem  propositionum para 
exsimplicibus  nominibus  constat,  pars  vero  ex  infi- 
nitis.  Nam  propositio  universaiis,  quse  est  omnia 
homo  animalest,  exutrisquenominibusflnitiscon- 
8tat.  Namque  et  bomo  et  animaltinita  nominaesse 
manitestum  est.  Ea  vero  afflrmatio  qufle  proponit 
omne  non  animal  non  hominem  esse  inflnitorum 
terminorum  positione  conjuncta  est.  Non  animal 
enim  et  non  homo  nominaesse  inflnita,  innominia 
difiinitione  praediximus,  quflequidemsese  ad  verita* 
tis  faisitatisve  rationem  sio  habenl,  ut  enim  nega- 
tionibusatyunctisinflnitanominaBimphoibusoppo- 
nuntur,  ita etiam con veraio  propositionum  oontrario 


in  lalMtate  consensum.  Hic  omne  diversum  est. 
Universnlis  namque  afflrmatio  et  particnlaris  nega- 
tio  per  oppositionem  sibi  ipsa  convertitur^universalis 
autem  negationis  et  particularis  afflrmationis  non 
est  ad  veritatis  fabitatisve  consennum  flda  conver- 
sio.  Ac  primum  de  universali  aflirmatio  tractemus, 
qufle  cum  io  Bimplicibus  vera  sit,  veritatem  quoque 
per  oppositionem  conversa  custodit,  ut  ea  qune  dioit 
omnem  hominem  esse  animal,vera  e9t,atque  ilii  per 
oppositionem  convertitur,  u\  est,  omne  non  animal 
non  homo  est,  enm  quoque  veram  esse  necesee  est. 
Propusitionis  autem  bujusistasententiaestyqnoniam 
none8thomo,quidquid  animal  non  est,  quod  ▼ernm 
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UasigQorat.Item  sisitfalsa  UDiversaliBaffir-  A.  minam  oatura  sejunctasunt,  ut  equuS)  arbor  atquc 


II  simplicibasterminis  constituta,  falsa  quo- 
18  per  oppositionem  probabituresseconver- 
m  cum  dicimus,  omnis  lapis  animsl  est,  fal- 
atque  illi  per  oppositionem  convertitur,  id 
oe  non  animal  non  lapis  est,  eam  quoque  fal- 
le  necesse  est.  Id  enim  ex  tali  enuntiatione 
%  quoniam  quidquid  animal  non  fuerit,  id 
)a  est,  quod  apertissime  falsumest,  cum  la- 
;  animal  non  sit:  quod  si  universalis  affir- 
lerminorum  oppositionem  conserva  sibi- 
veritate  convenit  et  in  falsitate,  nonestda- 
)in  universalis  simplex  afOrmatio  stabili  per 
ionetr  conversione  monstretur.  Idem  de  sim- 
im  particularioegatione  dicemus.  Nam  curo 


alia  plurima.  8i  igitur  negatio  universalis  per  op- 
positionem  propriae  conversiooi  in  falsitate  quidem 
convcnit,  neo  tamen  in  veritale  consenlit,  recte  pro- 
nuntiatur  conversionem  perpetuam  atque  sequabi- 
lem  non  babere.  Eadem  quoque  ratio  est  in  atflr- 
matione  simplici  particulari.  Nam  in  boc  quoque 
Sffipe  error  deprebonditur,  ut  certae  propositionum 
conversiones  putentur,  si  quis  non  ad  falsitatis 
quoque,  sed  ad  solamconvenientiamveritatis  aspi- 
ciat.  Nam  cum  afOrmatio  simplexparticularis  vera 
sii,  ut  est  quidam  homo  animal  est,  si  hujus  ter- 
mini  cum  oppositione  convertantur,  flatque  propo- 
sitio,  quoddara  non  animal  non  homo  est,  averitate 
Dondiscrepat.  Quid  enim  aliud  enuntiatio  ista  de- 
la  est,  ut  ea  quae  dicit,  quidam  homo  animal  ^  signat  quam  esse  rem  aliquam  quae  cum  animal  non 
illaquoquefalsitatem  tenebit,quaehuic  ter-      sit,  ne  homo  quidem  sit,  ut  lapis  simul  et  animalis 

et  bominisnatura  deflciat. Sed  hic in  veritateconsen- 
8U8  ad  falsitatem  usque  non  tendit.  Quid  enim  si  sit 
falsa  Bimplex  affirmatio  particularis,  ut  t)st,  quidam 
homo  lapis  est  ?  nonerit  ejus  peroppositionem  falsa 
conversio,  quidam  non  lapis  non  homo  est  ?  Atqai 
haec  flrma  veritate  consistit,  id  enim  ex  hac  proposi- 
tione  daturintelligi  quodsit  quidam  quod  cumla- 
pis  noD  ait,  ne  homo  quidem  sit,  ot  equus  atque  ar« 
bor,  qnae  nequehominis,  neque  lapidis  difGnitione 
clauduntur. Quod si  particularis  afflrmatio,  dum  per 
oppositionem  convertitur,  in  veritate  quidem  tenel 
8ecumipsamconcordiam,infalsitateautemsibimet 
ipsadissentit,  rectum  est  pronuntiare  quod  termini 
negationeconjaactaconversionem  firmam  stabilero- 


m  oppositione  convertitar,  ut  ea  quae  propo- 
)ddam  non  animal  non  homo  non  est.  Id 
i  hac  enuntiatione  colligitur,  quod  res  quae 
inimal,sit  hamo.  Btenim  hoc  essehominemy 
m  esse  non  hominem.  At  si  vera  sit  negatio 
aris  ex  simplicibus  terminis  Juncta,  ut  est 
lapis  animal  non  est,  non  deerit  veritas 
minorum  oppositioneconversae  quae  propo* 
iddam  non  animal  non  lapidem  non  esse. 
I  conversio  ita  signiflcat,  quod  res  quaedam 
imal  non  sit  lapis  sit,  boc  est  enim  esse 
1  quod  noo  es^e  non  lapidem ;  quod  si  par- 
9  simplex  negatio  per  oppositiones  propris 
ioni  et  in  veritatis  et  in  falsitatis  signiflca- 


ODCordat,   non  est  dubium   particularem  C  que  non  teneant.  Quarecuro  in  simplioibus,  ac  prae- 


!m  negationem  certo  sibi  ac  stabili  modo 
ositionem  terminorum  posse  converti.  In 
le  vero  universali  non  est  perpetua  neque 
versio.  Quod  quidem  fallerepolerit,  si  quis 
D  respiciat  convenienliam  falsitatis.  Nam 
falsa  simplex  universaiis  negatio  quap  pro- 
illum  hominem  esse  animal,  falsa  est  qua 
)positionem  convertitur,  utcst,  nullum  non 
lon  homo  est.  Id  enim  ex  haec  propositione 
tur,  qnoniam  omne  quod  animai  non  est, 
»  est,  hominem  esse  signiflcat,  quidquid 
Qon  sit,  quae  proponit,  nullumesse  nonho- 
qui  animal  nonsit.Sed  hic  in  falsitatecon- 
id  veritatem  usque  noo  pervenit.  Age  enim 


ter  oppositionem  coDversiooibus,  naiversalis  qui- 
dem  aegatio  particularisque  afflrmatio  perpetua  fi- 
daqueterminoram  permutatioae  vertantur,afflrma- 
matio  vero  universalis  particularisque  negatio  mi- 
nime,  dum  per  terminorum  oppositionem  simplex 
proposilio  sibi  ipsa  cocvertitur,  omnia,  ut  dictum 
est,  adversa  ratione  contingunt,  univeri^alia  nam- 
queafflrmatioetparticularisnegatioflrmamnegata- 
rum  partium  retinent  conversionero.  Universalis  au- 
tem  negatio  in  falsilatequidem  recte  eibi  ipsa  con- 
vertitur.  In  veritate  autem  sibi  ipsa  discordat.  Por- 
ticularis  autem  afflrroatio  in  veritate  quidem  sibi 
convenit,  sed  in  falsitate  dissentit.  Simiiis  autem 
contemplatio  est  in  bis  quae,  converso  ordine  ter- 


simplex  universalis  negatio,  oullus  homo  j)  minorum,  praedicato  tantum  velsubjectosibicopu- 


,  non  vera  potestesse,  nullus  non  lapis  non 
.Id  naroque  designalistaconversio,quoniam 
1  lapis  non  fuerit,  id  bomo  est ;  horoinem 
esse  designat  quod  lapis  non  sit,qui  pro- 
Qullum  esse  non  hominem  qaod  lapis  non 
l  apertissime  falsum  est ;  quamviseniro  roal- 
aro  quaecum  lapides  oon  sint,tamen  abho- 

Simplices. 

nnis  homo  animal  est, 
lUua  homo  animal  est. 
lidam  homo  animal  est. 
lidam  homo  animal  non  est. 


laat  Degationem  :  in  quibus,  utin  superioribusquo- 
que  fecimus,  propositionum  tantum  ordinem  des- 
cribemas,  et  quid  eveniat  sub  brevitate  monstra- 
biroa8,perqaireadaatqueexaminandasingulaleoto- 
ris  diligentia  derelinqoentes.  Descriptis  ergo  sim- 
plicibus  ex  adversaparte,  quae,  conversoordine  prae- 
dicatum  cum  negatione  pronantiant,  conferantur. 

Conversae  de  praedicato  inflnito 

Omne  animal  non  homo  est. 
Nullam  animal  non  bomo  est. 
Qaoddam  animal  non  bomo  est. 
•Qaoddam  animal  non  homo  non  est. 
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Ocnnis  homo  Justus  est. 
Nullos  bomo  juetus  est. 
Quidam  homo  Justus  est. 
Quidam  horoo  Justas  non  est. 

Omnis  homo  grammaticus  est. 
Nullus  homo  grammatious  est. 
Quidam  homo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammaticus  non  est. 

Omnis  homo  lapis  est. 
Nullus  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  iapis  est. 
Quidam  homo  lapis  non  est. 

Omnis  homo  risibilis  est. 
NuDus  homo  risibiliis  est. 
Quidam  homo  risibilis  est. 
Quidam  bomo  risibiiis  non  est. 

Harnm  igitur  in  afnrmationibus  quidem   univer- 

salibus  si  ea  de  subjecto  prsedicentur  qoe  et  adesse 

et  abesse  contingant,  sive  illud  subjecto  majussity 

ut  Justitia  bomine,  sive  minus,  ut  grammaticus  ho- 

mine,  vel  si  ea  quse  omnino  adesse  non  possunt,  ut 

lapishomini,  siroul  seroper  falsas  esse  necesseest. 

Si  quid  vero  preter  hec  fuerit  prsdicatum,  unam 

veram,  falsam  alteram   esse   proveniet,  nunquam 

veroutriqueveritas  consonabit.In  negationibus  vero 

universalibus  siquidem  ea  de  subjecto  praedicentur 

qu8B  a  subjecto  valeant  segregari,  sive  illa  mi^ora 

sint,  ut  Justitia  homine,  sive  minora  uteodem  bo- 

mine  grammaticus,  utrisque  aderit  falsa  seotentia. 

Quidquidveroreliquorumfueritpraedicatum  uni  ve- 

rum,  alteri  faciet  adesse  mendacium.  Nunquam  vero 

in  his  concors  veritas  invenitur.  In  particularibos 

vero  afQrmationibus  siquidem  ea  prsdicentur,  qo0 

Simplioee. 

Omnis  homo  animal  est. 
Nullus  homo  animal  est. 
Quidam  homo  animal  est. 
Quidam  homo  animal  non  est. 

Omnis  homo  risibijis  est. 
Nullus  homo  risibilis  est. 
Quidam  homo  risibilis. 
Quidam  homo  risibilis  non  est. 

Omnis  homo  lapis  est. 
Nullus  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  lapis  est. 
Quidam  homo  lapis  non  est. 

Omnis  homo  Justus  est. 
Nullus  horao  Justus  eat. 
Quidam  homo  Justusest. 
Quidam  homo  Justus  non  est. 

Omnis  homo  grammaticus  est. 
Nullos  homo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammaticus  est. 
Quidam  homo  grammatioos  non  est. 


B 


Omnis  Justus  non  homo  est 
Nullusjustus  non  homo  est. 
Quidam  Justus  non  homo  est. 
Quidam  Justus  non  homo  non  est. 

Omnis  grammaticus  non  homo  est. 
Nullus  grammaticus  non  homo  est. 
Quidam  grammaticus  non  homo  esL 
Quidam  grammaticus  non  homo  non  est 

Omnis  lapis  non  homo  est. 
Nnllus  lapis  non  homo  est. 
Qoidam  lapis  non  homo  est. 
Quidam  lapis  non  homos  non  est. 

Omnerisibile  non  homo  esl. 
Nollum  risible  non  homo  est 
Quoddam  risiblle  non  homo  eat. 
Quoddam  risibile  non  homo  non  cst. 


com  separari  possint,tum  vel  majora  8ant,ot  justof 
homine,  vel  minora,  ut  grammaticus  bomine,  com- 
munisafnrmationesveritatesobtinebit.Aliaveroqos- 
libetprsdicatio  unam  veram,  alteram  semper  faciet 
e88emendaoem,8ednunqoamcoromunitermentieD- 
tur.  In  negalionibus  vero  particularibus  hic  modos 
epl,  ut  sive  ea  qu»  adesse  non  possunt,  ut  iapis 
homini,  sive  que  possuut  ac  poterunt  segregari, 
cum  tamen  eorumaliud  majussit,  ut  Jostitiabo- 
mine,  aliud  minus,  utgrammaticus  homine,  prsdi- 
centur,  veritas  ulrisque  constabit.  Quidquid  vero 
absquebic  pra5dicabitur,veritatem  uni,alteridividet 
falsitatemysimul  taroen  falsas  esse  non  evenit.  Item 
C  descriptiosupponaturqus  pHore  partesimplicibos 
collocaiis^  eas  que  converso  ordine  sobjeotum  oom 
negatione  proponunt  contraria  fronte  conatituat 


Gonversas  de  subjecto  inGnito. 

Omne  non  animal  homo  est. 
Nullum  non  animal  homo  est. 
Quoddam  non  aminal  homo  eat. 
Quoddaro  non  animal  homo  non  est. 

Omne  non  risibile  homo  est. 
Nuilum  non  risibile  homo  est 
Quoddam  non  risibiie  bomo  est. 
Quoddam  non  risibile  homo  non  est. 

D  Omnis  non  lapis  homo  est. 
Nullus  non  lapis  homo  est. 
Quidaro  non  lapis  homo  est. 
Quidaro  non  lapis  homo  non  est. 

Omnis  non  justus  homo  est. 
Nullus  non  justua  homo  est. 
Quidam  non  Justus  horoo  est. 
Quidam  non  justus  homo  non  est. 

Omnis  non  grammaticus  homo  est. 
Nulius  non  grammaticus  homo  est. 
Quidam  non  grammaticus  est. 
Quidam  non  grammaticus  homo  non  est. 
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iasigiturdescriptarumenuatiatioDumafHrma- 
qaidem  uaiversales.siea  de  sabjeoto  prssdi- 
qa«abeoauaquamvaleaatamoveri,8iveillud 
ait,  at  aaimal  bomine,  seu  «equale,  ut  risiSile 
i,  aea  tale  quod  subjocto  auUo  modo  poseit 
ere,  ut  lapis  bomiai,  uoi  veritatem  dispar- 
Iteri  falsitalem.  At  si  quodabsquehispraedi- 
r,  utrasquefalsitasobtiaebitjCommaai  autem 
litioaum  veritati  locus  ease  aoapoterit.Atia 
oaibus  quidem  uaiversalia  et  majora  predi- 
',  seu  eaqusrelioquere  subjectumoequeaat, 
aalbomioem^seuqua  possiot,  ut  justitiaho- 
1,  utrisque  falsitas  iobsredit.  AlisB  qastibet 
^amealauoam  veram  faciuat,alteramfalsam, 
commuaisutriequeveritatis  ooa  possiatesae 
pes.  At  ia  particularibus  afQrmatioaibaa  qui- 
iquidem  megorade  subjeoto  prflBdiceatur,que 
iquam  subjecti  coojuaclioae  discedaat,  ut 
bomiae,  veletiam  segregeatur,  ut  justitia  ab 
urespoodebitutraqueveritatem ;  ceterflBvero 


X  prfledicatioaes verltatempropositionibus  falsitatemve 
distribuuat  io  commuoe  partioipantibusfalsitatem. 
Particalaresverooegatiooes,  siquidemea  prflediceot 
quflBpossiotasLbjectoseparari,  siveillud  majussit, 
ut  justitia  homioe,  seu  miousutgrammatious  ho* 
mioe,  veras  utrasque  esse  necesee  est.  8i  quid  vero 
extrapraedicabitur,uoioportel  verum,a1teri  adesse 
meadaciam,utsimul  falsfle  oequeant  ioveniri.  Atque 
hfleo  quidem  dehispropositiooibus  quflBOum  deter- 
mioatione  proferuotur  dicta  suot.  Qufls  vero  iode- 
flaitflB  suat,  quooiam  particularium  proprietatibus 
adflBquaatur,eadem  omniacomparatflB  universalibus 
obtioebaat  qufle  io  superiore  descriptioae  particu- 
larium  propositiooum  ordo  servavit.  Restareot  sub- 
jectorum  siogulariam  propositioaes,de  quibu8,quo- 

p  oiam  et  loagum  est  dicere,  et  oihil  ad  operis  pro- 
positi  aCTert  utilitatem,  et  sibi  ipse  ezemplo  oarum 
quas  superius  proposuimus  easdem  lector inveoiet, 
prflBtoreundum  videtur. 


itH.  ]I1.%]1L.  HE\.  BOCTII 

DE  SYLLOGISMO  GATEGORIGO 

LIBRI    DUO. 


LIBER  PRIMUS. 


EiQrflBOiveteresposterissuisinconsuItissimis  G  subtiiiore  pertractata  ratione  diJudiceot.Et  hiqui- 


re  tractatibus,  in  quibus  priusquam  ad  res 
aligantesobscuritate  venirent,  quasi  quadam 
entiasIuctatiomeprflBludunt  :hino  per  intro- 
len  est  faciiior  discibiliorque  doctrina,  hino 
quflB  illi  irpoXeY<5jAsva  vocant^  nos  prflBdicta 
idicenda  possumus  dicere,ad  intelligentiam 
Lior  fia  munitur.  Hano  if^itur  providentiam 
osus,  statui  ego  quoque  in  res  obscuris- 
liquemquodammodopontemponere.medio- 
aidquedelibans.ita  utsi  quidbreviusdictum 
008  dilationeadintelligentiam  porrigamus ; 
luomoreArisloteles  nomioam  verborumque 
>ae  turbavit,  oos  iotelligeotiflB  eervieates  ad 
tumfocabulum  reducamus ;  si  quid  veroul 


dem  sio.  Nos  eaim,  ut  arbitror,  suffecimus  eos 
commeotarios,  de  quibus  haeo  oos  protulimus, 
degusteot  blaodo  fortasse  sapore  subtilitatis  elici- 
ti,  quamvis  iofreois  et  iodomiti  creatores  siot,  ta- 
meo  veterum  virorum  ioezpugnabilibas  auctorita- 
tibus  acquiesceot  ;*  si  quisvero  GrflecflB  oratiooit 
expers  est,  ia  bis,  vel  si  qua  aliorum  suot  simi- 
lia|de8udal»it.  Itaquehflecbujus  proGemii  lez  erit^  ut 
forum  oostrum  aemo  ooo  intellecturus,  et  ob  id 
culpaturus  iospiciat.  Sed  ne procemiis nihil  afferen- 
tibus  tempus  teratur,  inchoanrium  nobis  est  illo 
prius  depulso  periculo,  ne  a  quoquam  steriliscul- 
petur  oratio.  Non  enim  eloquentifleoompositionce, 
sed  planitiem  con8ectamur:qua  in  resi  hoo  effici- 


^sscribenssumma  tantumtangensdesigna-  ^  mus,quamIibetinc<.)mpteloquente8,intentioquoqae 


)oa8travit,oo8id  iatroductionis  modoaliqaa 
*e8  tractatione  disposita  perquiramus.  Sed 
id  hoo  opus  legendum  ao  cesserint,  ab  his 
1  sit  ne  in  his  qu®  nunquam  attigerint 
ludeant  Judicare;  neve  si  quid  in  puerilibus 
nis  aooeperint,  id  sacrosanctum  Judioent, 
quidem  res  teneris  auribus  accommodatas 
•hilosophiflB  severior  tractatus  eiiminat.  8i 
ro  in  his  noa  videbitur,  oe  etatim  obslre- 
Bd,  ratiome  coosulta,  quid  ipsi  opioeotur, 
nof  pooimuB,  veriore  meotis  aoumiae  et 


oostra  nobis  perfecta  est.  Sed  quoaiam  tyllogismo- 
rum  struotura  oobia  est  hoc  opere  ezplioaoda, 
syllogiBmis  autem  prior  est  propositio,  de  proposi- 
tiooibus  boo  libello  tractatus  habebitur.  Et  quooiam 
propositioois  partes  suot  nomen  et  verbum,  part 
autem  ab  eo  cujup  pars  est  prior  est,  de  noraine 
etverbo,qa8eprimasuot,di8patatioprima  pooatur. 
Nomen  eat  voz  designativa  ad  placitum  sine  tem- 
pore,  cujus  nulla  pars  eztra  designativa  est :  voz 
autem  dictum  est,  quia  voz  nominum  genus  est. 
Omnis  aotem  difQnitio  a  genere  lrfliiitar,ut  sidifl- 


oequi&seeni.  Phrasis  torbata,  vel  etiam  manoa  videtor. 


795 


kH.  IIANL.  BBV.  BQBTn 


705 


nias  hominem,  animal  dicis,  idestgenut»;  poslvero  A 
rationale,  id  estdifferentia.  Designativa  vero  dicta 
est,  quia  9untvocesquae«iamquienihil8igniflcant,ut 
Buntt>yllabaR.  Nomen  vero,  designat  id  cujus  est 
nomen.Ad  placitum  vero,  quia  nullum  nomen  ali- 
quid  per  se  signiflcat,  sed  ad  pooentis  piacitum. 
Illud  enim  unaquffique  res  dicitur  quod  ei  piacuit 
qui  primus  rei  nomen  illud  impressit.  Sunt  enim 
voces  naturaliter  signiflcanlea,  ut  canum  latratus 
iras  canum  signiflcat,  et  alia  ejus  qusedam  vox 
blandimenta;  sed  non  sunt  nomioa  non  sunt 
ad  placitum  Bigniflcantes,  sed  natura.Sinetempore 
vero,  quod  verba  quidem  voces  suot  designative 
et  secuodum  placitum,  sed  distant,  qood  nomina 
sine  temporesunt,  verbacum  tempore.Cujus  nulla 
pars  eztra  desigoativa  est :  nomen  ab  oratione  dis-  B 
JunKit,  quod  oratioet  ipsa  vox  est,  et  desiguativa, 
et  secundum  placitum,  aliquoties  sine  tampore 
est,  sed  oraliooispartessigniflcant,  nominum  vero 
minime.  InCiceronisenimnomine  nulla  extra  pars 
designativa  est.  neque  ci  neque  ce  neque  ro. 
Neque  si  ex  duobus  integris  nomina  sint.  Quod 
enim  in  uno  consigniflcat,  id  extra  non  signiflcat. 
Innomineenimmagister,  iTuiptset^eroonsigniflcant, 
quia  est  magister.  Sublatum  vero  l^ret  magU  noQ 
erit  alicujus  signiflcatio,  nisi  tibi  hoc  alii  nomen 
dare  placuerit.  Omniaenim  nominanon  naturaliter 
sunt,  8Pd  a'lplacitum  ponuntur.  Seddehoc  incom- 
mentario  libriicepl  'EpiiTfVeCacAristotelisdictumest 
et  majorejus  rei  tractatusest,quam  ut  nuncqueat 
expediri.  Revertamur  igiturad  nomen.Sedquoniam  p 
sunt  quaedam  voces  qusB  et  designativffi  sunt,  et  se- 
cundum  placitum  etsine  tempore,quarum  dubia  sit 
natura,ute8tnonhomo[Ieg.  non-homo],hooeQim  si- 
gniflcatquiddamet  secundum  placitum,  impositum 
est  eni  m  sed  d  u  bi  u  m  est  cui  su  bdi  possit,  nomi  ni  enim 
non  potest,  omne  enim  nomen  signiflcat  aliquid 
deflnitum,  non  bomo  autem  quod  deflnitum  est 
perimit  ,  oratio  vero  dici  non  potest,  omnis  enim 
oratio  ex  nominibus  et  verbis  constat,  non  homo 
autem,  neque  ex  nomioibus  conslat,  nequeex  ver« 
bis,  sed  multo  magis  esae  non  potest  verbum, 
on.ne  enim  verbum  cum  tempore  est,  non  homo 
verosine  tempore  est :  quid  sit  ergo  ita  videndum 
est;  etquoniam  non  homo  vox  siKnificatquiddam, 
quidautem  signiticet  inhomineipso  non  continetur 
(potest  enim  non  homo  et  equus  esse  et  lapis  et  D 
domus,  etquidquid  homo  non  fuerit,  quoniam  ea 
qus  signiflcare  potest  inflnitasunt,  inflnitum  nomen 
vocatur);  et  quoniam  sunt  quaedam  voces  et  de- 
signatiyae  et  ad  piacitum,  et  deflnittt,  et  quarum 
partes  extra  nihil  signiflcant,  ut  sunt  casus  nomi- 
num,  utCiceroniset  Cicerone  et  cntera,  b«c  no- 
mina  nonerunt.  Omneenim  Qomeo  juQctum  cum 
est  verbo,  aut  verum  aut  falsum  demoostrat.  Ut  si 
dicas,  dies  est,  boo  vero  aut  verum  aut  lalsum  est. 
Si  vero  casum  jungas,  neque  verum  neque  falsum 
efflcis.  Si  enim  dicas,  diei  est,  nihil  quod  sit,  aut 
non  ait,  demonstrasti.  Itaque  nihil  ex  boo  neque 


verum  ueque  falsum  effioies.  Et  merito  dictam  vi- 
detur.  Quod  enim  primo  vocabulum  Qomina  rebna 
impooentes  diierunt,  id  aolum  numen  vocabitar 
merito.  Qui  eniui  primas  ciroo  circum  nomeQ  im- 
posuit,  ita  dixisse  videtur,  Dicatur  boc  circos. 
Atque  ideo  primus  hic  casus  nominalivuB  vocatur, 
quod  nomen  sit.  Aliis  vero  nominibus  noQ  Qominis 
casteros  casus  appellavere.  Ergo  a  capite  revolven- 
dum  est|Vocem  dictum  quod  voxnominum  genas 
sit;  designativam  vero,  quod  aunt  qua-dam  vocea 
qu«  nihil  desiKnantf  ut  ad  his  vocibus  separetar 
qu»  nihil  signifioant ;  ad  placitum,  ut  ab  his  voci- 
bus  separetur  quas  naturaliter  aignifioant,  ut  aunt 
pecudum.  Sine  tempore  vero  dictum  est,  ad  divisio- 
vem  verbi  quod  cum  tempore  est  ;  cujus  nalli 
parsextra  signiticat,  ut  divideretur  ab  oratione, 
cujus  partes  Qomina  sunt  etverba,  que  significaQt; 
finita  vero,  ut  ab  infinitis  separetur  ;  recta,  at 
a  casibus  dislingueretur.  Et  in  verbo  eadem  omnia 
fere  conveniunt.Est  enimverbum  vox  significativA 
ad  placitum  cum  tempore,  cujua  nulla  para  extra 
significativa  esl ;  et  quiaest  qusdam  vox  rtignifici- 
tiva  etad  placitumcum  tempore,  cujus  pars  nihil 
significat,  ut  non  albet  ( Albet  enim,  quod  cum  non 
J  unctum  consignificatyS  olum  non  significat),  et  qoia 
nihil  definitum  monstrat  (quod  enim  non  albet, 
potestet  rubere,  potest  et  nigrescere,  potest  et 
pallere,  et  quidquid  noo  albet(,  ideoinfinitum  ve^ 
bum  vocatum  est.  Faoiebat  autem  et  facturus,  at 
superius  m  nomine,  oon  verba,  sed  casus  verboram 
sunt.  Repetendum  est  igitur  ab  initio  verbum  esse 
vocemdictum,  a  genere ;  tigniflcativam,  ut  anoQ 
sigoiflcativis  vocibutdividatur ;  ad  placitum,  ut  ab 
illisquenaturaauntsignificativflevocibQBaeparetar. 
cum  tempore,  ut  a  nomine  divideretur;  prfleteni 
aliquid  signiflcare,utaverbi  oasibusdisjungeretur, 
flnita,  ut  ab  inflnitis  disterminaretur.  Rcstat  ergo 
nunc  quid  sit  oratio  dicere.  tiaeo  enim  ex  nomioe 
et  vcrbocompooi  videtur  :  sed  prius  utrum  nomen 
etverbum  sol»  partes  orationis  siotconsideremuB, 
an  etiam  aliaB  sex,  ut  grammatioorum  opiniofeii, 
an  aiiqusB  exhisinverbi  etnominis  juravertantur; 
quod  nisi  priusoonstitutumsit,  totapropositionum 
ac  deinceps  ea  ipsa  qu»  ex  propusitionibut  oompo- 
nitur  tyllogismorum  ratiotitubabit.  Namai  exqao 
sint  genere  termini  nesciator,  totum  ignorabitar. 
Nomenetverbum  duc  solae  partes  sunt  putande, 
ccterae  enimnon  partes,  sed  orationis  supplementa 
sunt :  utenim  quadrigarum  frena  vel  lora  non  par- 
tes,  sedqufledam  quodammodo  ligatursB  8untet,ut 
dictum  est,  supplementa  non  etiam  partes^sic  oon- 
Junctioneset  praepositioneset  alia  hujusmodi  non 
partes  orationis  sunt,  sed  quaedam  colligamenta. 
Participium  vero  quod  vocatur,  verbiloco  ponetar, 
quoniam  temporis  demonstrativum  est.  Adverbium 
vero  nomenest,!cujusdam  enim  definitesignificatio* 
nia  estsinetempore.quodsi  percasusnon  flectitur, 
nihil  impedit.Nonenim  est  propnum  nominisflecti 
per  caaua.  Sunt  enim  qundam  Qomina.qus  flecti 
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Mtunt,qa»  a  grammaticis  monoptota  nomi-  A 
r,  Bed  hoc  grammaticae  magis  quam  bujus 
lerationis  est.  Oratio  eat  vox  designativa  ad 
jm,  cujus  partes  aliquid  extra  signinoant,ut 
»non  ut  affirmatio.  Et  esl  orationi  commune 
lomine  et  verbo  quod  vox  e8t,et  designativa, 
>lacitum.Cuju8enim  partesad  placitum  sunt, 
loque  ipsa  ad  placitum  est.  Orationis  autem 

Buntnomen  et  verbum.Sed  bec  ad  placitum, 
igitur  ad  placitum  est.Termini  vero  orationis 
scticis  nominantur  nomina  et  verba.Termini 
lioti  sunt,  quod  usque  ad  verbum  et  nomen 
tio  partium  orationis  flat,  ne  quis  orationem 

ad  Bj^llabas  nominum  vei  verborum  tentet 
ere,  quas  jam  designativs  non  sunt.  DiBtat 
I  anomine  vel  verbo  oratio  quod  illis  partes  n 
9ignifloant,verbi  et  nominis  partes  nihil  extra 
nant  Est  autem  dictiouniue  simplex  vocabu!! 
ipatio,  vel  simplex  arflrmatio.  Atque  ideo 
a  est  orationis  partes  signiflcare  ut  dictionem 
ut  simplicis  vocabuli  nuncupationem.In  ora- 
snim,Socrate8  ambulat,  utraque  extra  signi- 
mtum  quantum  simplex  vocabuli  nuncupatio 
lare  queat.Quomodo  autem  ut  afflrmatio  sim- 
on  signiflcet,  in  commentario  Perihermenias 
ul.Quid  autem  sit  afflrmatio  etnegatio  paulo 
Rxplioabimus.  Sunt  vero  species  orationis  in 
tissima  divisione  quinque.  Interrogativa,  ut 
le  anima  immortalis  e8t?Imperativa,ut  accipe 
m.  Optativa  vel  deprecativa,  ut  faciat  Deus. 
iva,  ut  adesto  Deus.  Enuntiativa,  ut  Socrates 
at:8ed  in  illis  quatuor  nulla  neque  veritas  est,  ^ 
falsistas  Enuntiativa  vero  sola  aut  verum  aut 
1  continet.Atque  hincpropositiones  oriuntur. 
.iatio  autem  in  duaspartes  Becabitur,in  afflr* 
nem  et  ne^ationem.Afflrmatio  est  enuntiatio 
as  ad  aliquid.Negatio  est  eountiatio  alicnjus 
quo.Et  est  afflrmatio,  ut  puta  Plato  pbiloso- 
BBt.Negatio,  Piato  pbilosophus  non  est.Afflr- 

enim  ad  Platoncro  philosophiam  enuntiat 
im,id  est  Platonem  esse  pbilosophum.Negatio 
b  aliquo  Platone  aliquam  philosophiam  enun- 
»  toUit,  id  est  enuntiat  Platonem  non  esse 
opbum.Enuntiativarum  igiturorationum  alie 
iimplice8,aIiflB  non  8implioeB.Simplice8  Bunt, 
licas,  diee  est,  lux  est.  Non  slmplices,  ut,  si 
Bt  iux  BBt.  ArflrmationeB  vero  simplicee  et  ne-  ]) 
e8,ali«  suot  universales.atiaB  eunt  particula- 
n  indeflnits.Universales  sunt  quae  aut  omne 
ant,ut  omnis  homo  animal  e8t,aut  omne  ne- 
it  no  1 1 U8  homo  an  i  iial  est;  particularee  vero  quie 
m  afflrmant  vel  al'!quem  negant,utaliqui8hoa  o 
I  68t,aliqui8  homo  animal  non  est;  indeflnit» 
U8B  neque  universaliter  afflrmant.aut  negant, 
particu]ariter,ut  homo  animal  e8t,homo  ani- 
90  eat.Dividitur  autem  eimplex  propositio  in 
lartes  :  in  Bubfectum  et  praBdicatum,ut  homo 
.1  eBt,  homo  eubjectum  est,  animal  vero  de 
le  prttdioalar;ho  autem  partes  termini  nomi* 


nantur.  Quos  diffinimus  sic :  Termini  sunt  partee 
simplicis  propositionis  in  quibusdividitur  principa- 
liter  propositio.  Est  enim  simplicis  propositionis 
universalis  secuoda  divisio,  ut  sit  in  propositione, 
omnis  bomo  animalest,omnisbomc  unusterminus, 
alius  vero,  animal  est.  Sed  boc  secundo  loco,  illud 
veroprinoipaliter.NHmprimiterminisuntsubjcctUTi 
et  praedicatum.Estenim  et  non  est,  non  magister- 
minisuntquamafflrmationisvelnegationisdesigna- 
tiva  8unt,et  omnis  vel  nullus  vel  aliquis  non  magis 
sunttermini  quamdifflnitionum,utrum  particulari- 
teranuniversaliterdictumsit^designativasunt.Divi- 
ditur  ergo,ut  dictum  est,propositio  in  id  quodsub- 
Jectum  e8t,et  in  id  quod  praedicatur.  Dico  autem 
subjectum,utinomnishomoanimal  estpropositione 
hominem,  id  vero  quod  prsdicatur  dico  aoimal,  et 
semper  quod  prasdiratur,  aut  abundut  et  superest 
subjecto,  aut  squatur.  Minus  autem  praedicatum  a 
subjecto  nunquam  reperietur.Sed  id  quod  diximua 
diversisdemonstremus  exemplis.SubJecto  prffidica» 
tnm  abundat  quoties  genusaliquod  de  aliquo  prs- 
dicatur,  ut  si  dioas,  omnis  homo  animal  est.  Non 
enim  potes  convertere,ut  dicaB^omneanimalbomo 
est,  quia  animal  ab  bomine  plus  est  et  abundat. 
iEquatur  autem  praedicatum  subjecto  qooties  pro- 
priumquoddam  cuipiam  prsdicatur,utomnishomo 
risibile  e8t,pote8  convertere,omnc  risibile  homo  esi; 
ut  autem  minus  sit  id  quod  praedicatur,fleri  nequit. 
Dicitur  etiam  praBcedere  prsdicatum,  sequi  quod 
subjectum  est.  Idonior  est  enim  prsBdicatio  consti- 
tuere  propo8itionem,quam  id  quod  subjectum  est. 
Simplioium  autem  propositionum  aliaBSuntm  nullo 
sibi  participantes  ut  sunt,  omnishorooanimal  est, 
et,virtus  bona  est,et  aliflB  bujusmodi  propositiones, 
aliflB  vero  qun  participant.Participantium  aliae  sunt 
quas  in  utroque  termino  participant,  alisB  quae  in 
altero,et  quas  altero  termino  participanttribus  mo- 
di8,utroque  vero  duobus.Ostendamus  ergo  exemplis 
quomodoalterotribusmodisparticipant.CommuniB 
enim  terminusest^curo  in  uoasubJeclu8sit,in  altera 
prapdicatup,  ut  est  omnis  homo  animal  est.et  omne 
animal  animatum.In  priore  enim  propositioneani- 
mul  praBdicatur  ad  hominem,  in  posterioro  praedi- 
caturad  animal  animatum,etfltanimal  subjectum. 
Et  est  hio  primus  modus  de  eis  quae  altero  termino 
participant.  Seoundus  vero  modus  est  in  quo  in 
utrisque  communis  terroinus  praBdicatur,ut  si  quis 
dicat.omnis  nix  candiia.et  omnis  roargarita  can- 
dida.Etenim  in  prima  etsecunda  propositione  can- 
dida  praedicatur,in  prima  ad  nivem,  in  secunda  ad 
margaritam.  Etest  hic  secundus  modus  altero  ter* 
minoparticipantium.Tertiu8veromodusest,quoties 
inotrisquepropositionibuscommunis  terminussub- 
Jectus  e8t,ut  si  dicas,  virtus  bonum  est,yirtus  jus- 
tum  est.In  utrisque  enim  ad  Justum  et  ad  bonum 
virtus  subjpctum  est.Sontigitur  participantes  alte- 
rum  terminum  bis  tribus  modis,  aut  cum  in  una 
communiBterminuspraedicatur^inillasubJectusest; 
aut  oum  in  utrisque  praBdioatur;autcum  in  otriBqoe 
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mbjeclns  eat.Earum  vero  qua  ad  ulrosque  pariici-  \ 
pant  terminoB  duo  ennt  modi.AIissenim  adeumdem 
ordineni.alis  ad  ordioia  commutationem.Ad  euro- 
dem  Bunt  quc  deecdemidemdBmanBtrant,valafnr- 
mative  vel  oegative,  vei  aliter,vel  parliculnriter, 
omoJB  voluptas  bonum  est,  nulla  voluptae  bonum 
est;et  rurauii  particulariter,  qUBdam  voloptas  bO' 
num  eet,  qundam  voluptse  boDum  non  eet.Ad  or- 
dinis  vero  conimulationem  suatqnoties  quiin  altera 
subjectus  est  terminuB,iD  alia  pmdicatur,utomne 
bonum  Justum  est.et  omne  Justum  bonum.Natn  Id 
priore  bonnm  BubJectumestjustQm  prtedtcatum.in 
BecuDdaJuBtum  subjectum  esl,bonum  prcdicatum. 
Nuac  ergo  quoniam  aliK  nd  eumdem  ordinem.aiia 
ad  ordinis  commulBtioD«m  Bunt,  priusdfcenius  de 
bisquKBdeumdemordinemntroquetBrmiaoparti-  n 
cipant.et  quooiam  euntpropositiones.alin  afQrma- 
livB,ali«  negativK.BliB  universalea.alia  particula- 
res,a1i(B  indelinil»,  dun  sunt  eibls  qus  qualitate 
differunt,treBqua  quantitate.Bt  eunt  qunqualitate 
dlfreruntafnrmativaet  negativa;  ad  quaatilatem  quK 
vcru  diETeruut,  sunt  uDivemlis,  parlicularis  et  in- 
dedniln  In  arflrmalivls  enim  et  negativiB  quale  quid 
ait  aut  non  git  ostemlitur.  In  universali  particulari 
et  indeflnita  de  Omnium  vel  aullorum  vel  nonDuIlO' 
rum  quaalitate  moostratur.  Ex  bia  erfio  quinqne 
differealiiD,id  est  universaii,  particulari,  indefiQita, 
arflrmativa,Degativa,sei  conjuncliooee  I1uat,ita  ut 
tribna  qun  ad  quBatitatem  dicunlur  dun  qun  ad 
qualitatem  dicuntur  aptentur,etllt  univerBalisarQr- 
mativa,  et  universalis  oegativa,  ul  omais  bomo  Ju- 
atu8eBt,nulluBbomoJustue  est;et  particnJariB  ariir-  ^ 
maliva,  et  particnlaris  nepativa,  ut  quidam  boroo 
JuBtus  est,quidam  bomo  JuatuB  nou  est;et  indefloita 
atfirmativa  et  negativa,  u(  bomo  JuBtus  est,  homo 
JuBiuB  aon  esl :  fiunt  ergo  ei  duabus  qun  sont  ad 
qualilatem  tribuBquEBUDt  ad  quantitalemjuactis, 
SBKconJunctiones.de  quibus  indeDDltas,Bfflrmativas 
et  negalivas  separemus.et  de  soIIb  universHlibus  et 
particularibue  tractatus  faabBstur.  Subecribautur 
etiam  earum  participantium  qus  ad  eumdem  ordi- 
nem  utroque  termino  participant,  dus  univerealea 
proposiliones.una  alflrmHliva.et  altera  negativa,et 
sit  sfQrmativa  uDiversalie.omniB  homo  JubIub  est  et 
contraipsaaiuaiverBalisncgativa.QuIlusboaKjuBtus 
est.ltemsubbispoaanturparliculariaarQrmatio  et 
particulariBoegatio,iiaut8ubuDlvBrBaliafflrmBtiva  D 
poaaiuT  parliculariB  afSrmativa,  et  aub  uoiveraali 
nBgativapoaaturparticularieQegativa^BtsiLparticu- 
laris  afnrmativa.quidam  homo  JuBtus  eBL,et  contra 
ipsam  particularifl  aegativa,  quidam  homo  JuBtns 
non  est,quod  dsmoaBlrat  seqneDB  deBcriptio. 


Iq  auperinri  igitur  descriptione  uniTeraalis  «fBr- 
mativa  et  uoiversalis  negutiva  contraria  BDnt.sob- 
coDtraricveropartioulariBBfflrmativaetpartioulani 
aegativa,  subaltemn  vero  dicuntur  univerBaliB  af 
nrmativa  et  particnlarie  aflirmativa^et  item  uDive^ 
BalJBaeijativBetpBrticulBrianegativa.ContrajacentM 
8UDt  angulares.id  esl  nniveraallBarflrmBtivaetpsi^ 
licularis  negativB.Et  ilem  uDiveraBlls  negativa  el 
partioulariBalflrmBtiva,  ut,omni8  bomo  juMoB  eit, 
quidainboaioJustuBnoaeet,nuIlusbomojnsiue  ett, 
quidam  homoJuatDs  est.et  sunt  ut  bocmododifS- 
niri  poiBiat.CoutrariBsunt  qngeuaiveraeliter  eideoi 
idem  hco  afQrmat,  bco  negat.  BubcoDtraria  Bnot 
qute  particulariter  eidem  idem  bcc  aflinnat,  beo 
negat.Snballernn  suat  quneidem  idemafflrmaDt  nl 
Degant,bnc  paniculariter,illa  univeraaliter.Contra- 
Jacentes  sunt  quando  eidem  eamdem  rem  hnc  arfi^ 
mat,  bnc  negat,  vel  boc  aegat,  htec  af!flrmat,  illt 
generaliter,bacpartioulariter,etvocanturcontrariB, 
quiaquodaFnrmatiouDivBraaliterpoait.negatioDDi- 
veraaliter  tollit.  SubalternB  vero,  quouiam  qDod 
itla  unlTeraaliter  ponit,  eliam  bno  particulariter 
poait.  Subconirarin  vero  dictn  suat.vel  quod  nito- 
raliter  sub  ipsiB  coalrariis  posiLcBunt,ut  deBcriptio 
docBt,  vel  quod  a  contrariis  diversB  sunt,  etipsil 
ooDtrariis  quodammodo  cnntrariB.  Nam  contraria 
ut  nlrvque  eimnl  eint  fleri  non  poteet,  ut  ulrBqne 
omnino  non  sint  fleri  potest,  contrariam  vim  obti- 
nebunt  Bubcontraric  Nam  ututrBque  omninonoD 
sint  fleri  noD  poteBt,ut  utrBque  aimul  sint  fieri  po> 
test.quod  in  BequeotibuB  melluB  ezplioabitnr.Con- 
traJaceateBdicuntur.quaniamuQtverealieafllmiatio 
vel  negatio,  partioularem  arnrmationem  vel  n^a- 
tionem  angulariter  rasptciunt.  Com  autem  aingula 
prapasitioDeB  habeant  duas  difTereDtiBB,  nnam  id 
quititatem.allBram  ad  quBntitatem.utqus  aniTir- 
BalU,afSrmativa  BBt,habeat  difTerentiam  ad  qnaati- 
tatem  q»od  univeraalii  est.et  aliam  ad  qualitateci 
quod  afflrmativa  BBtieodem  modo  CBtere  propoai- 
tiones  bioas  baheant  difFerentias,  nnaro  seonndum 
qualitatem,alteram  secundum  quantitatem.  SabaU 
teniB  quB  Bunt,  uaa  taatum  ditrerenliK  distant 
qna&UtttiB,  quod  bBO  particulariB,illa  nniveraaUi 
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'am  qualitatis  difrerentiam  nullam  retinent.  Ji 
\ue  enim  afflrmative  sunt.  Ills  vero  alisB,  id 
ntrariffi  et  subcontrarisB  ad  qualitatem,  quod 
'Qrmativa,  illa  negativa  est,  nam  ad  quantita- 
ibildiCTerunt.  Utrffiqueenim  contraris  univer- 
otrsque  subcontrariffi  particulares  sunt,  illae 
iqoffi  contrajacentea  diountur  utrisque  diCTe- 
B  differunt.  Nan  et  illa  universalis  aflirmatio 
00  particularis  negalio,  et  illauniversaliBno- 
68t,  bapo  particularis  affimatio.  Nuncquoniam 
scondom  qualitatem  vel  secu  nd  um  quantitalem 
imododifTerantdictumest.earumproprictates, 
ecandum  verum  faleumque  sunt,  explicemus. 
earum  quffi  subalternffi  sunt.si  fueritverauni- 
lis  affirmatio  vera  eritparticularisafGrmatio. 
im  omnis  bomo  justus  est,  vera  est,  vera  erit  ^ 
qoedicitjAliquisbomojustusest.Namsiomnis 
Jostos  est,  et  quidam.  Eodem  modo  negative 
terne  nam  si  universalis  negativa  vera  fue- 
ntetiam  veranegativa  particularis,  utsi  nullus 
jostus  est  vera  fueril,  etiam  erit  vera,  quidam 
Jostus  non  est.  Nam  si  nollus  bomo  justus 
»c  quidaro.  Converti  autem  non  potest,  nam 
"ticularis  vera  fuerit,  non  necesse  erit  veram 
stiam  universalem.  Ut  si  quidam  bomo  justus 
era  fuerit,  non  necesse  erit  veram  esse,  omnis 
jostus  est.  Possunt  enim  esse  non  omnes  Et 
n  modo  de  negativa.  Nam  si  particularis  nega- 
erafuerit,  ut  est»  quidambomo  non  estjustus, 
lecesse  erit  universalem,  nullus  bomo  justos 
eram  esse.  Potest  enim  fieri  ut  quidam  justi 
Brgodicamus  in  subalternis  propositionibis  si  C 
rsales  vere  sint,vera8  essenecesse  est  particu- 
sed  non  convertitur.  Nam  si  pariiculares  veras 
it  non  necesse  ost  veras  etiam  universalesesse. 
sulares  vero  ad  universales  contrariam  conver- 
m  babent.Nam  utsuperius  si  uoiversales  vere 
t,  etiamparticulares  verees8ent;et  si  particu- 
vere  esseni,  non  omnino  vers  essent  etiam 
rsales  in  particularibos;  si  particulares  falss 
)t,  fali»ffi  erunt  etiam  universales.  Nam  si  parti- 
is  quidam  homo  justus  esl  falsa  fuerit,  univer- 
etiam  omnis  bomo  justus  est  falsa  erit.  Nam 
dam  bomo  justus  est  falsa  est,  vera  est  nol- 
3mo  justus  esl.  Si  vera  est  nollus  bomo  justus 
ilsa  est  omnis  bomo  jastus  est.  Falsa  igitur 
lulari,  falsa  erit  universalis.  Item  si  negativa  q 
;alaris  falsa  fuerit,  qus  est,  quidem  bomo  ju- 
ooest.falsa  erit  etiam,  nullus  bomojustusest. 
li  falsum  est  quia  quidam  bomo  justus  non est, 
^st  quia  omnis  bomo  justus  est.  Si  vera  est 
falsaest  nullus  bomo  Justus  est ;  falsa  igitur 
!ulari,  falsa  erit  etiain  universalis.  Sed  non 
rtitur,  ut  si  universales  falss  sint,  falsas  ne- 
sitesseparticulares  inam  siuniversaliSyOmnis 
Jostos  est  falsa  fuerit,  non  necesse  est  parti- 
sm,  quidam  bomojustusest,  falsam  esse.  Po- 
nim  fieri  utsi  omoisbomojustus  non  fuerit,  sit 
mjostos,  et  item  si  uni  versalis  negativa,  nullua 


homo  justus  est,  falsa  fuerit,  non  necf sse  erit  qui- 
dam  bomo  non  est  justus  falsam  esee.  Nam  si  falsa 
eet  nullus  bomo  justus  est,  verum  estesse  aliqnos 
justos,  vera  est  etiam  qus  dicit  quidam  boino  justus 
non  est,  quod  sint  quidam  etiam  non  justi.  Repc- 
tens  igitur  a  capite  dicat  qnod  in  subalternis.  Si 
universales  versfuerint,  vereeruntetiam  particu- 
lares.  Sed  non  convertilur.  Item si  particulares fals» 
fuerint,  falss  eruntetiamuniversales,  sed  non  con- 
vertitur,  contraris  vero  simul  esse  vers  nunquam 
possunt.  Potest  autem  fieri  ut  alias  utrsque  fales 
sint, alias  una  vera,  altera  falsa.  Utrsque  falss  sunt, 
ut  si  quis  dicat,  omnis  bomo  grammaticus  est,  falsa 
est,nam  non  omnis ;  etnullus  bomo  grammaticus  est, 
falsa  est,  nam  non  nullus ;  est  autem  una  ?era,altera 
falsa,  utui  quis  dicat,  omnis  bomo  bipes  est,  hiiYC 
affirmativa  vera  est ;  nullus  bomo  bipes  est,  bsc  ne- 
gativa  falsa  est.  Btitem  omnis  bomo  quadrupes,  est, 
bscaffirmativafalsaest.Nullusbomoquadrupesest, 
bsc  negativavera  est  SuntergocontrarisaliquotieB 
utrsque  falss,  aliquoties  inter  severum  falsumque 
dividentes  ;  ut  utrsque  autem  vers  sint  fieri  nun- 
q uam  potest,  subcon traris  vero  contraria  patiu ntur. 
Nam  fals»  nunquam  reperiri  queunt.  8ed  alias  vere 
utrsquesunt,  ut  est  quidam  bomo  grammaticusest, 
vera  est,  et  quiddam  bomo  grammaticus  non  est, 
etiam  bsc  veraest.  Potest  enim  alius  essegramma- 
ticus  et  alius  non  esse.  Alias  una  vera  est,  altera 
falsa.  Veraest  enim  affirmatio,  quidambomo  bipes 
est^falsaestautemnegatio,  quidambomobipesnon 
est.  Ilem  falsa  est  affirmatio,quidam  bomo  quadru- 
pos  est ;  vera  est  negatio,  quidam  bomo  quadrupea 
non  est :  ut  vero  utrsque  falss  sint  fieri  nunquam 
potest,  Restatigitur  utdecontrajacentibusdioamus, 
que  neque  falsssimul  aliquando  esse  possunt  ne- 
que  vers,  sed  semper  una  vera  est,  altera  falsa, 
quod  facilius  liquet,  si  quissibi  quscunque  fingat 
exempla.  Res  admonet  ut  qusdani  de  indefinitis 
propositionibusconsideremus.Indefinitsetenimpro- 
positionessquam  vim  retinent  particularihus  pro- 
positionibua.  Dictum  est  enim  quod  si  universalei 
vel  affimativs  vel  negativffi  in  subaiternis  proposi- 
tionibos  easent  vers,  essent  quoque  veras  partico- 
lares.  Nonc  vero  dicimus  quod  si  universalis  propo- 
sitiones  verffi  fuerint,  verffi  erunt  etiam  indefinitffi. 
Nam  ai  ^era  est  omnis  bomo  bipes  est,  vera  est 
etiam  quidam  bomo  bipes  est,  vera  erit  etiam  in- 
definita  qus  dicit  bomo  bipesest.  Item  dictum  est 
quodsi  particulares  false  essent,  falss  essentetiam 
universales,  nunc  vero  dicendum  est  quod  si  indo- 
Qnita  falsa  fuerit,  falsa  erit  etiam  universalis.  Nam 
si  falsa  eat  qus  dicit  bomo  quadrupes  est,  falsa  erit 
etiam  qus  dicit  quidam  bomo  quadrupcs  est  etom- 
nis  bomo  quadrupes  est.  Atque  idem  boc  etiam  io 
negativisconvenire  videtur.  Unde  constatquod  om- 
nesindefinitae  particularibus  propositionibossquam 
vimcontinent.RursusdictumestquodsuLcontraris, 
qus  parliculares  affirmativs  et  negatif  s  8unt,8imol 
vere  ease  possont,  div idere  etiam  verom  falaomque 
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valentt  simal  vero  falds  esse  Don  posse.  Hoc  idem  A 
inindefinilispropositionibusexspec^aDdumept.Nam 
dividuntinter  severum  falsumque,  ut  si  quis  dicat 
homo  bipcs  est,   vera  est,  horoo  bipes  non   est, 
falsa  est,  et  item  homo  quadrupee  est,  falaa  est, 
hotno  quadrupes   non  cst,  vera  est ;   ver»  autem 
simulinveniri  possunt, utsiquisdicat  homogram* 
muticutt  est,  si  quis  hoc  dicat  de  Donato,  verum 
est.  Item  homo  grammaticus  non  est,  si  quis  hocdi- 
cat  de  Catone,  verum  est,  ut  simul  false  sint  nun- 
quamreperiejius.HiDc.quoqueosteDdituriodefiDitaB 
cum  particularibus  squali  esse  poteolia.  Amplius 
quod  dictum  est,  cootrajaceotes,  id  est  uoiversalem 
affirmativametparticularemoegativam^etitemuni- 
versalem  negati  vam  et  purticularem  arfirmativam  do- 
que  veras  simul  esse  oeque  falsaSySed  inter  se  divi- 
dere  verum  falsumque,  boc  idem  evenlt  in  indefini-  " 
tis.  Num  universalis  affirmativa  et  indelinita  nega- 
tiva,  vel  universalis  negativa  et  indefinita  afOrma- 
tiva,  neque  verse  simul  esse  possunt,  neque  simul 
fulsas.  Dividunturautem  inter  severumfalsumque: 
nam  si  dixeris,  omnis  bomo  bipes  est,  vera  est,  et 
si  dicasbomo  bipes  non  est,  falsa  est.  Item  si  dixeris 
homo  quadrupes  est,  falsa  est,  si  dixeris,  nullua 
homo  quadrupes  est,veraest :  undehincquoquecol- 
ligere  licet  omnesindeflnitas  potestate  et  vi  equales 
esse  parlicularibus  Suut  etiam  quaedam  propositio- 
nes  quffidividuntquidem  et  ipsae  verum  et  falsum. 
ul  Deus  fulminat,  Deus  non  fulminat.  Sed  ists  tunc 
dividuntinter  severumetfalsum,cumidemt6mpu8, 
idemsubjectum,  idem  prsedicatum  sit.  Quod  autem 
dico  tale  est,  si  squivocum  subjeclum  fuerit,  non  C 
dividunt  verum  et  falsum.   Si   quis  enim  dicat, 
Cato  se  Uticoe  occidif,   et  respondeatur,   Cato  ae 
Uticae  non  occidit,  utraeque  veras  sunt.  Nam  etCato 
Minor  se  peremit,  et  Cato  Censorius  se  Utics  noo 
occidit.  Sed  hocidcircoevenit,  quod  Catonis  nomen 
sequivoce  dicitur,  dicitur  enim  et  Major  Cato  Censo- 
rius,  et  Minor  Uticensis.  Itemsi  aequivoca  fueritin 
propositione  praedicatio,  verum  inter  se  affirmatio 
negatioque  non  dividunt.  Si  quisenim  sic  dicat,  in 
nocte  lucet,    et  respondeatur,  in  nocte  non  lucet, 
fieri  potest  ut  utrseque  verae  sint.  Nam  io  Docte  lu- 
cerna  lucere  potest,  et  sol  lucere  non  potest:  hoo 
ideo  evenit  quia  lucere  sequivoce  et  ad  iucernse  lu- 
men  et  ad  solis  dicitur.  Amplius  si  aliud  esl  aliad 
in  subjectis  et  praedicatfs  tempus  fuerit,  verum  fal-  n 
sumqueinterseaffirmationegatioqueoon  dividunt. 
Nam  si  quis  dicat.  Socratesambulat,  etrespondea- 
tur,  Socratcs  non  ambulat,  possuot  utraeque  ver» 
esse,  polesl  enim  fieri  utSocratesaliotempoream- 
buiet,  alio  lempore  non  ambulet ;  sed  aut  stet  aut 
sedeat,  autquodlibel  aliud  :intalibu8  ergoproposi- 
tionil)Us qua  es sunt.  Socratep  ambuIat.Socrates  non 
an)bulHt,  ilia;  inter  se  verum  falsumque  dividunt 
qua;  ad  ideiii  subjeclum,  ad  idem  prsedicatum,  ad 
idem  tempus  dicuntur.  Suntetiamalim  quae  contra- 
dictoriae  vocantur,  que  sunt  bujusmodi,  quoties  af- 
firmationem  universaiem  toiiit  negatio  particularis» 


omnis  bomo  juBtas  ett,  non  omnis  homo jastua  est, 
et  rursus  nullus  bomo  Justus  est,  et  qaldam  homo 
Justus  est,  in  bis  enim  universaliBdeterminatiotolli- 
tur,  sed  de  bis  alias.  Etquoniam  dictam  estdebis 
qu6B  eodem  ordineparticipant,  dicamat«  naac  de  his 
qu«e  ordinis  commutatione  participant.Haram  qao- 
que  propositionum  qus  ad  commuiationem  ordinli 
participantdaplezmodus  est.  Est  enim  percontra- 
positionem  conversio,  ut  si  dicat,  omnis  bomo  anl- 
malest,  omne  noD  «Dimal  non  homo  ett  ;  simplez 
conversio  est,  ut  si  dicaa,  omnifl  bomo  risibile,  et 
convertat,  omnefrisibile  homo  :8edin  illistermino- 
rum  tantamcommutatioconvereionem  fhicityin  qui- 
bus  neque  prfledictum  aubjecto,  neqae  tabjectum 
praedicato  abundat.  In  hac  enim  propositiona  qo« 
dioit,omni8  homori8ibile,bomo|sab]ectam,  rinibilt 
praedicatum,  aequam  vim  habet,  et  ideo  converti 
potest  ut  si  risibile  subjectum  et  homo  praedicatum, 
et  dicatur  omne  risibile  homo.  In  quibaB  vero  anui 
terminus  alio  abundaverit,  converti  propositio  dod 
potest.  Nam  ai  dicas,  omnis  homo  animal  est,  vera 
est ;  non  tamen  potest  fieri  ut  converta  haec  propo- 
sitio  terminis  commutatis  vera  sit :  falsam  est  enim 
dicere,  omne  animal  homoest.  Sed  hoo  car  evenitf 
quia  homine  animal  abundat.  Jlla  vero  conversio, 
quae  per  contrapositionem  fit  boC  modo  fit  quoties 
in  affirmaliva  subjectum  fuerit,  idem  mutatum  et 
factum  praedicatum  ad  negativam  particulam  poni- 
tur,  utestomnishomo  animal  est.  Uic  bomo  subje- 
ctum  est  et  ad  hoc  animal  prsedicatur.  Si  vero  qQle 
per  coDtrapositionem  convertat^et  faciatanimal  sob- 
Jectum  hominem  praedicatum,  etad  hominempar- 
ticulam  negativam  ponat,  hoo  modo  faciet :  omne 
non  animal  non  homo  est,  et  erit  ista  conversio, 
omnis  homo  animal  est,  omne  non  animal  non  homo 
est ;  sed  de  his  posterius  tractabimus,  nunc  ad  sim- 
plices  revertamur.  Cum  sintigiturquatuor  proposi- 
tiones  quarum  quaeuniversales  sunt,  id  eetaffirma- 
tiva  et  negativa,  duae  vero  parliculares,  id  est  affir- 
mativa  et  negativa^  particularis  affirmativa,  et 
universalis  negativa  commutatis  terminis  eibiipst 
convertitur.  Convertuntur  autemillee  (ut  dictumest) 
quoties,  commutatis  terminis,  vel  simul  veree  sunt, 
vel  simul  falsae.  Nam  si  quis  dicat,  quidaro  bomo 
animal  est,  vera  est.  Convcrsio  vero  ejua  quoddam 
animal  bomo  est,  vera  ett.  Item  qoidam  homo  lapis 
est^falsaest,  quemadmodum  et  ejut  conversio,  qui- 
dam  lapia  homoest^nam  et  ista  falsa  est.  Est  igitor 
partiouIariBaffirmativaquaecommutatisterminitfBibi 
ipsaconvertitur.  Idem  vere  patitur  anivertalis  nega- 
tio.  Si  quis  enim  dicat,  nullusbomo  lapis  est,  vera 
est,  et  potest  converti  nullus  Upis  homo  eet,  nam  et 
ista  vera  est.  Item  nullus  homo  rhetorest,  falaaest, 
et  ejus  conversio,  nullus  rhetor  homo  eet,  falsaesi 
In  quatuor  igitur  bis  propositionibus  quae  tantum 
contrajacentts  sibi  ipsae  convertuntur,  id  est  parti- 
cularis,  atfirniatio  et  univerealis  negatio.  Aliae  vero 
duae  aibi  ipsis  noo  coovertuotur.Nam  oequeuniver- 
aalis  affirmatio,  neque  particularis  negatio  aibi  ipsa 


DB  STLLOGISMO  CATBOORICO. 


806 


ertitor.SiquisenimdicAtomnishomoanimalest  A  In  hie  ergo  soiie  converti  possunt.In  aliia  vero  con- 


eat.Si  quis  vero  convertat,omne  animal  bomo 
Isum  est.Non  igitur  sibi  i  psi  converti  pote8l,quo- 
I  conversa  prioris  veritntem  non  recipit.Neque 
particularis  nej^atio  sibi  convertitur.  Nam  ei 
dicat,  quidamhomogrammaticusaonestfVera 
si  vero  coavertat,  quidam  grammaticus  homo 
eat,  falsa  est:  omnis  enim  grammaticushomo 
lepetendum  est  igitur  a  capite  quod  cum  qua- 
propositiones  8int,arHrmatio  universalis,  nega- 
niversali8,arnrmatio  particulari8,negatio  parti- 
'iSyparticularisafflrmatioetuniversaliStnegatio 
50Dtrajacentes,8unt,sibi  ipsis  con?erti  possunt. 
ersalis  vero  afnrmatio  et  particularis  negatio, 
p8(BContrajacente8Sunt,nunquam  possuntsibi 


verti  non  posBunt.Atqueideounifersaliternoncon- 
vertuntur;r6manet  ergo  ut  in  aliis  rebus  omnibus, 
ut  superius  dictum  e8t,non  convertantur.  Hoo  vero 
perpiciendum  est^quod  particuiaris  aTirmatioquflB 
sibi  ip8iconvertitur,uaiver8aliafnrmaiioni,quae  sibi 
non  convertitur,  per  accidens  convArti  potest.  Et 

itemcontrajacensuniversaliafflrmationiparticularis 
negatio,  qu«  sibi  ipsi  non  convertitur,converti  po- 
test  per  accidens  negationi  universali,quffi  sibi  ipsi 
convertitur.Sed  quomodo  particularisafnrmatio  et 
univerflalis  negatio  sibiipsis  convertanturostendi- 
mus.  Nuno  vero  quomodo  particularis  afflrmatio 
universali  afflrroationi  per  accidens,  vel  quomo<1o 
particularisnegatiouniversali  negatiuni  peraccidens 


converti.  Nec  hoc  nos  lurbet  quod   quaedam  p  covertantur,  demonstrandum  est.  Dictum  est  8upe« 


nationes  universales  et  quffidam  partlculares 
tiones  converti  possunt.Potestenim  dici  omnis 
>ri8ibili8est,omneri8ibilehomo  e8t,et  utraeque 
sunt.Et  item  omnis  homo  hinnibilis  estyfalsa 
t  omne  hinnibile  bomoe8l,ethscquoquefal8a 
em  in  particulari  negatione,quidam  homonon 
ipiSy  vera  est,  et  quidam  lapis  non  est  homo» 
eat,  Item  quidam  homo  non  est  risibile,  falsa 
uoddam  risibile  homo  non  est.et  h«c  quoque 
est.Ergovidenturposseuniversalesafflrmatio- 
t  particulares  negationes  converti,  et  conVer- 
r  quidem  ,  sed  non  universaliter.  Generaliter 
a  dico  propositiones  posse  converti,  quoties 
rsaliter,  id  est  in  omnibus  convertuntur.  Ists 
1  in  duabussolis  materiebusconvertipossunt. 


nus  quod  ai  veraestuniversaiis  afflrmatio,  vera  est 
etiamparticulari8,et  8c*querelur  particularis  univer- 
aalem.Nam  si  vera  est  omnis  homo  animal  estyvera 
eatetiamquidamhomo  animal  e8t.Sienimomni8,et 
quidam;sed  particularis  afflrmatio  sibi  ipsi  converti- 
tur,convertituretiam  universali  atflrmationi.Nam  si 
omnis  homoanimalest^etquidam  homoanimalest. 
Sed  ista  sibi  convertitur  hocmodo,8idica8,quidam 
homoanimalest.PotestigiturconvertiadomnisboDO 
animalestuniversalemafQrmationemparlicularisaf- 
flrmatio,  que  est  quidam  homo  animal  est^et  con- 
titur,ut  si  dicas  quoddam  animal  homo  est^utrsque 
eoim  ver»  sunt,  et  qu»  dicit,  omnis  homo  animal 
e8t,et  qusdicit  quoddamanimal  homo  est:  perao- 
cidensaotemconvertidicitur  particularis  aftlrmatio 


if  enioi  proprium  cujuslibet  speciei  adipsam  ^  universali  afflrmationi,  qui  particularis  afflrmatio 


iemcujusestpropriumvelutadsubjectum  prie- 
ypotest  convertere.Nam  quiarisibileproprium 
omini,  si  prsdices  risibile,  et  subjicias  homi- 
,  at  est  omoia  homo  risibile  est,  potes  iterum 
cere  risibile  ethominemprsdicare,ut  si  dicaa 
)  risibile  est  homo.  In  illis  vero  Bimul  fals» 
generalium  afflrmationum  conver8ioae8,in  qui- 
dquod  prffidicaturadsubjectumnullotempore 
dici  potest,ut  si  quis  dicat,  omnis  homo  lapis 
alsa  est.  Et  iierum,  omnis  lapis  homo  est, 
est  hec,  quoniam  nullo  tempore  neque  homo 
est,  neque  lapis  homo  vere  pr«dicabitur.  In 
3ularibusnegativi8Contrariume8t;namautfal8e 
cum  proprium  subjectum  estaut  prsdicatamy 


sibi  ipsi  principaliter  convertitur,Becundoveroloco 
universali  afflrmationi  convertitur.Restat  igitur  ut 
boc  mon8tremu8,quomodo  particularisnegatioquaa 
sibi  non  convertitur  uoiversali  negationi  que  sibt 
convertitur  per  accidena  convertatur,  et  hic  eadem 
ratio  est.  Nam  quoniam  universalis  negatio  si  vera 
estfVera  est  etiam  particularis^universalis  vero  ne- 
gatioaibiipsacunvertiturpotestuniversalinegationi 
oonvers»  particularie  converti  negatio.  Afire  enim 
universalem  negationem,id  est  nullus  homo  hinni- 
bilise8t,convertamu8,ut  ait  nullum  hinnibile  homo 
eat.Sed  istam  propositionem,id  est  universalemne- 
gativam  qu«ee8t,nullus  homo  hinni  bilig  est^seqaitur 
particularis  negatio  qu»  est^qoidam  homo  non  est 


quis  dicat,  quidam  homo  risibile  non  e8t,fal-  D  hinnibilis.Conferteigituruniversalemque  est.nul- 


6Bt.  Item  qnoddani  risibile  homo  non  est,  et 
jooque  faleaest.  In  illis  verse  sunt,  quandoid 
afflrmandonuUotemporeverepraBdicari  potest 
bjectam  prsdicaot,  ut  si  dicas,quidam  homo 
non  est,  vera  est.  Iterum  quidam  lapis  homo 
Bt.veraest.Ergo  universalesatflrmationes  tum 
envertuntur  ut  ver»  sintcum  proprium  prae- 
t,  tum  sibi  convertuntur  ut  false  sint  cun:  id 
nallo  tempore  adsubjectum  vere  dici  poterit 
catar.  Item  in  parlicularibus  negativis,  tum 
BnntjCnm  proprium  prffidicant,tum  verffi,cam 
)d  nallo  tempore  vere  dici  poterit  prndicant. 


Iu8homobinnibili8e8t,etfao,nallumhinnibilehomo 
eBtfCOOvertebuio  particularem  negationem  qu»  est, 
quidam  homo  non  est  hinnibilis,  et  fac,  quoddam 
hinnibile  non  est  bomo,atr8Bque  ver»  sunt.Nam  et 
nullum  hinnibile  bomo est^qua*  est  universalis  con- 
versio  negationis^vera  est^etquoddamhinnibilenon 
esl  homo,qus  conversioparticularisnpgatlonisest. 
Gur  autem  per  accidens  converti  dicatur,  superius 
dictum  est.Liquet  ergo  talia  per  accidensconverBio: 
quod  igitur  babet  universalis  afflrmatio,  boc  habet 
etiamoontriJaceQs  particularis  negatio,utrffiqueenim 
sibi  converti  non  poBSunt;  quod  autem  habet  uni- 
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versalis  negatio,  faoc  habet  etei  coDtrijaceos  af-  A.  DisbomoaDimaleBt  converaiopercontimpoBitionem 


firmatio  particularis,  utraeque  euim  sibi  converti 
possunt.  JunctaB  ergoquaB  sibi  converti  poseant^et 
qus  sibi  converti  non  po88unt,ut  quesibiconverti 
potest  jungatur  ei  qus  eibi  converti  non  pote8t,et 
qufiB  sibi  converti  non  poteat  juogatur  ei  qu»  sibi 
oonverti  potest,  faciunt  per  acoidens  conversioDea 
quffi  superiusdemonstratffi  sunt.  Reetat  at  de  his 
conversionibus  dicamus  que  per  contrapositionem 
flunt,et  primum  earumsildispositioindescriptione 
8ubjecta,generalisenim  arflrmationisqnse  dicit^om- 

Omnis  homo  animal  est 
Nullua  homo  animal  eat 
Quidam  homo  animal  est 
Quidam  bomo  animal  non  est 


est  que  dicit,omne  non  animal  non  homo  est.Item 
generalis  negationis  quaB  dicit,nollu8  homo  animal 
estyconversio  per  contrapositionem  e8t,nollum  non 
animal  non  homoest.Item  particularia  affirmatiooia 
qus  dicit,  quidam  bomoanimal  est,  oonveraio  per 
contrapositionem  est  q  um  dicit,quoddam  non  animal 
nonhomoest.Item  particularii  negalionisqns  dicit, 
quidam  homo  animai  non  est,conver8io  per  contra- 
positionem eat  qu«  dicit,  quoddam  non  aniroal  non 
homo  esl,  quod  demonstrat  snbjecta  descriptio: 
Omne  non  animal  non  bomo  est 
Nullum  non  animal  non  bomo  est 
Quoddam  non  animal  non  homo  est 
Quoddam  non  animal  non  homo  non  est 


His  ergoitapo8iti8,quomododictum  est  superiusin  ^  estdubiumquin  particnlaris negatio  possit per con 
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simplici  termiQorumconverBioDe,quud  particularis 
afflrmatio  et  generaiis  negatio  sibi  ipsis  converte- 
rentiir,  generaiis  vero  afflrmatio  et  partioulariB 
negatio  sibi  ipsis  non  cooverterentur,hicin  percon- 
trapositionem  conversionibus  contra  est  Namgene- 
ralis  afOrmatio  per  sontrapositionem  sibi  ipsa  con- 
vertitur,et  particularis  negatiosibi  ipsi  convertitur. 
Generalis  vero  negatio  et  parlicularisafflrmatio  per 
contrapositionem  sibi  non  convertuntur.  Qnod  ita 
Gsse  bis  exemplis  probabimus.  Si  enim  vera  sit  af- 
flrmatiogeneraiisquiedicityOmnis  homoanimalest, 
vera  orit  ejus  per  oontrapositionem  cooversio  qusB 
dicit,  Omne  non  animal  non  homo  est.  Quod  enim 
animal  non  fuerit,id  homo  non  erit.Et  si  faisa  fue- 
ritgeneralisafflrmatioqusdicityOmneanimalbomo 


trapoaitionem  aibi  ipsa  converti.  Nunc  quoniam 
osteosuaigeneralemafflrmativametparticularemne* 
gativam  per  contrapositionem  sibi  poBse  converti, 
OBtcDdamuB  generalem  negativam  et  particolarem 
afflrmativam  per  contrapoBitionem  aibi  non  posse 
converti.  Etprios  de  gPDeraii  oegatione  dicen- 
dum  est.  Nam  si  generalis  negatio  vera  est,  non 
nece88e  erit  per  contrapositionem  sibi  converBam 
veram  esse.  8ed  si  falea  fuerit  et  per  contrapo- 
sitionem  8ibi  conversam  falsam  esse  necesBC  est. 
Nam  si  falsa  est  que  dicit,nollushomoanimale8l, 
faisa  eritfortasse  ejus  per  contrapositionem  conver- 
sio,  quffi  dicit,  nullum  non  animal  non  homo  est. 
iCquale  est  enim  acsi  dicat,  nulla  res  estquenon 
Bitanimal  etsit  non  homo,quod  est  omnis  res  qo» 


estjfdlsa  eritetiam  ejus  per  contrapoBitionem  con-  ^  acimam  noDhabethomoe8t,quodapertefal8ome8t. 


versio  quae  dicit^omnis  non  homo  non  animal  eat, 
potestenim  fleri  utquod  homo  non  e8t,animal  sit. 
lila  enim  negdtesse  animal  quodhomonon  fuerit. 
Quod  si  cum  vera  estgeneralis  afnrmativa,verae8t 
ejus  per  contrapositionem  conversio,et  si  cum  falaa 
est  generalis  afflrmatio,faisa  est  ejusper  contrapo- 
eitionem  convori«io,non  est  dubium  quin  generalis 
affirmatio  possit  ibiipsaconverti.ltem  nunc  osten- 
deDdumeBtquomodoparticulariBDegatiosibiipBiper 
contrapositionem  convertitur.Nam  si  falsaest  quaB 
dicit,  quidam  homo  aoimal  oon  est,  falsaejus  erit 
etiam  per  contrapositionem  conversio  quAB  dioit, 
quoddam  non  animal  non  homo  eet.Hocenim  vide- 
lur  h«c  propositio  dicere,ac  si  diceresquffidam  rea 


Item  Bi  vera  fuerit  generali8negatio,fal8a  erit  ejas 
percontrapositionem  converBio.Nam  bi  veraeat  qu« 
dioit,  nulluB  homo  eet  Iapi8,falsaeriteju8  per  con- 
trapositionem  conversio  que  dicit,Dullu8  non  lapis 
non  homo  eat^^ualeest  enim  ac  si  dicat,nDl]are8 
cBt  quffi  cum  non  Bit  lapia  non  bomosit,  quod  a8t 
omnisreBquceuDquelapiBDonfueritbomoeBtyqnod 
falsum  est.  Innumerabilia  enim  inveniea,  que  non 
sunt  lapide8,et  non  homincB  non  8unt;ergo  quoniam 
ai  generalia  negatio  falsa  fuerit,fal8a  eat  ejuB  per  con- 
trapoeitionem  cooverBio,  vol  Bi  eadem  vera  fuerit, 
falsa  erit  ejua  per  contrapositionem  conver8io,non 
eet  dobium  generalem  negatiooem  aibi  Don  posse 
converti«quodeoimioaliquofallit,geDaralitercolIigi 


qusQ  animal  non  est  homo  est,  qui  enim  dicit,  non  f)  DoopoteBt.ReBtatigiturutidqoodreliqoumestmon- 


homo  non  est,bominem  esse  signiflcatquod  aoimal 
non  sit.Huc  vero  aperte  falsum  estjomnisenim  homo 
animal  est^et  si  vera  fuerit  particularis  negatio  qu® 
dicit,  quoddamanimal  homo  dod  est,  vera  erit  et 
ejuB  per  contrapositionem  convereio  que  dicit,qui- 
dam  nonhomo  non  animal  non  eBt.iEquale  eat  enim 
ac  si  diceret,  res  qus  homo  oon  est  non  est  non 
animal.sedestaniinal.utequusetboshomonon  eat, 
et  non  est  non  animal.Ergo  ai  cuni  particularis  ne- 
gatio  falsa  est^falpa  est  etiam  ejus  per  compositio- 
nem  conver9io,et  si  oum  pRrticulariB  negatio  veracBl, 
vera  est  ejus  per  contrapositionem  conversio,  non 


8tremu8,particularem  afflrmatiooem  per  cootrapo- 
Bitiooem  sibi  oon  posse  converti.  Cum  enim  fuerit 
particularis  afOrmatio  vera,vera  erit  ejus  etiam  per 
contrapoBitionem  conversio.  Nam  ei  vera  est  qum 
dicit,  quidam  homo  animal  est,  vera  est  eJuB  per 
contrapoaitiooem  conversio,  quoddam  Don  aoimal 
DOD  homo  CBt.ifiquale  est  enim  ac  sidicat  quediE 
res  qus  animam  non  habethomo  dod  e8t,quod  ve« 
rum  eet.  Lapis  enim  aoimam  non  habet,et  tamen 
homo  Don  eat.  Item  si  particularia  afflrmatio  qna 
dicit.quidam  lapis  homoe8t,fal8ae8t,vera  eritejos 
pcr  contrapoBitionem  conversio  quae  dicit,  quidam 
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bomo  Don  lapis  esl.iEquale  est  enim  ac  si  di- 
',,  qo»dbm  res  que  homo  non  fuerit  lapis  non 
qood  verum  est.  Equus  enim  liomo  nonest,  et 
inlapis  Don  est.Ergo  si  cumin  quibusdam  par- 
aria  affirmatio  vera  fuerit,  vera  erit  ejus  per 
rapositionem  conver8io,et8icumin  quibusdam 
fuerit  particularis  aflirmatio,  vera  erit  ejus  per 
rapositionem  conversio^non  estdubium  parti- 
I  afQrmationes  per  contrapositionem  sibi  non 
B  COD  verti  .Generalis  eni  m  negatio  et  parlioolaris 
satio,  que  contrajacemes  sunt,  in  percontra- 
ionemconversionibuscontrariapatiuntur.Nam 
neralibusnegativissivegeneralesnegalivnvere 
Dt  sive  fal8«  per  contrapositionem  conversio- 
emperfalsffisunt;  in  particularibus  autemaffir- 
1^18,  aive  particularis  affirmatio  vera  fuerit  sive 
yCjas  per  contrapositionem  conversio  vera  est. 


A  RepetendumestigiturasuperioribQS  et  confirman- 

dum  quod  in  simplicibus  termi  norum  conversionibos 
particularis  affirmatio  et  generalia  oegatio  sibi  con- 
verti  possunt.  Generaies  vero  affimatio  et  particula- 
ris  negatio  sibi  converti  non  possunt.  In  his  vero 
oonversionibusquc  per  contrapositionem  fiunt,con- 
tra  est;  namgeneralis  affirmatioetparticularisnega- 
tio  per  conlrapositionem  sibi  ipsis  converli  possunt, 
generalis  vero  negatio,  et  particulMris  affirmatio  per 
contrapositionem  sibi  ipsis  converti  non  possunt,  et 
generalis  negatio  et  partioularisafflrmatioqufi  aunt 
contrajacentes  in  veri  falsique  distantia  (ut  demon- 
Btratum  est),  sibi  ipsis  invicem  oontraria  patiuntur. 
HsBC  de  Categoricorum  Syllogismorom  categoricia 
propositionibus  dicta  sufficiant.  8i  qua  vero  in  hia 
pretermissa  sunt,in  Perihermenias  Aristotelis  com- 
B  mentario  diligentina  subtiiiusque  tractata  sunt. 


LIBER  SECUNDUS. 


periorit  series  voluminis  quod  ad  Categorico- 
^yllogismorumpropositionesattinebatexplicuit. 
laatem,  quantum  introductionis  patitur  tempe- 
ntum,  de  ipsaCategoricorum  Syllogismorum 
le  tractabilur;  et  quoniam  omnium  composito- 
Qrmitudo  vel  vitium,  aut  in  his  maxime  repe- 
ex  quibuB  est  compositum,  aut  penes  bonam 
mve  compositionem  ejus  laus  vituperatioque 
ar:  namque  domcs  si  fortibus  lapidibus  de- 
isve  constructa,  ipea  quoque  est  fortisaut  de- 

porro  autem  si  artificis  compositionem  squa- 
isolertemque  fuerit  nacta,ipHaquoquecon8tru- 
nertto  stabilitatiseritlaudabilefundamentum;  C 
o  insolertior  compositio  nat,totu  quoque  quam- 
i  bonis  ordinata  lapidibus,  nulla  sese  gerens 
ca8tabilitatenutabit;no8quoquehanceamdem 
inem  secuti,pria8  de  his  quibus  ipse  syllogis- 
constat,  id  est  propositionibus  explicuimus. 
:  vero  deipsa  inter  se  syllogismorum  conjun- 
ecompositionequetractabimus.  Illud  vero  me- 
Me  debebis,  introducendis  hic  me  prflestitisse 
]di8,non  introductis.  Et  prius  quid  sit  esse  in 

vel  non  esse,  paucis  osteodam.  Bi  qua  enim 
Iterius  generis  fuerit,  omnem  intra  se  speciem 
nebit,  et  in  toto  species  genere  illa  esse  di- 
*.  Sit  enim  genus  animal,  homo  vero  species. 
)  ergoquoniamminusestquam  anima],intoto 
ali  esse  dicetur.  Omnisenim  homo  animal  est.  n 
118  ergo  sic  dicat  aliquam  rem  de  omni  alia  re 
icari,  conversa  vice  nihil  interest.  Nam  sicut 
to  animali  homo  est,  sic  etiam  animal  de  oami 
ine  prsdicatur.In  toto  vero  non  esse  est,quotie8 
«sabaliareomni  disjunctaest:  utsidicas^ani- 
in  nallo  lapide  est,  nullum  enim  animal  lapis 
st  81  dicas,  aniroal  de  ullo  lap^de  prffidicatur, 
lalloeDim  lapideanimaldicitur.Diffinimusergo 
»to  0980,  vel  in  toto  non  esse  sic  :  in  toto  esse, 
l6  omni  prsdicari  dicitur,  quoties  non  potest 
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inveniri  aliquid  subjecti  ad  qnod  illud  qaod  predi- 
catur  dici  non  possiU  Namquenihil  hominis  inveni- 
tur  ad  quod  animal  dici  non  possit.  In  toto  veronon 
esse,  vel  de  nullo  praedicari  dicitur,  quoties  nihil 
subjecti  poterit  inveniri  ad  quod  illud  quod  predi- 
catur  dici  possit.  Nihil  enim  lapidis  inveniri  potest 
de  quo  possitanimal  predicari.  lllod  Manenotandum 
est,quod  esse  in  toto  versavicedicitur.  Namsi  ali- 
quid  de  omni  aliquo  praedicatur,  illud  dequo  illnd 
prsdicatur  in  toto  illo  essedicitur  quod  predicatur, 
ut  animal  de  omni  homine  dicitur.  Homo  vero  ia 
toto  est,  id  est  velut  qusdam  pars  intra  totum  ani- 
mal  latet.  Et  si  quid  in  alio  omni  fuerit,  in  eo  toto 
res  illa  de  quo  superius  dicebatur  esse  dicitur,  at 
idem  animalcum  in  omnisithomine,  et  deeo  omni 
prsdicetur,  homo  io  toto  est  animali.  His  igitur  ita 
positis,  quotiescunque  ita  dicimus,  ut  iitteras  pro 
terminis  disponamus,  pro  brevitate  hocet  compen- 
dio  facimus,  id  quod  per  litteras  demonstrare  vola- 
mus  universaliter  demonstramus.  Nam  fortasse  ia 
terminis  aliquibus  falsum  ingerendum  necessesit. 
In  litteris  vero  nunquam  fallirour,  quoniam  ad  hoo 
utimur  litteris  quasi  terminos  poneremus.  In  litteria 
vero  ipsis,  nisi  terminorumconjnnctioper  seflrma 
valensque  fuerit,  ulla  neque  veritas,  neque  faleitas 
reperietur.  Quoties  igitur  aliud  de  alio  omni  prc- 
dicari  volumus  ostendere,  aic  ponimus.  Sit  primus 
terminua  a,  secundus  ^,  et  praedicetur  a  deomni 
b,  Hoc  autem  ita  accipito  tanquam  si  posuerimus  a 
animal,  b  hominem.  Eodem  modu  et  de  negativis. 
Nam  ai  dicamus,a  de  nullo  b  pnedicatur,  tale  eat 
ac  si  dicamus,  a,  quod  estanimal,  denulio  lapide 
praedicatur,quod  ei3t  b,  et  alia  quacunque  eis  fuerint 
consimilia.Omnis  autem  syllogismus  simplex  tribas 
terminis  demonstratur  atqueconcliiditur.Sed  prias 
ipsorum  STllogismorum  figuras  aspioiarous,  post 
vero  de  modis  ordinibusque  eorum  tractabimas. 
Tribus  igitur  terminis  ita  positis,  utprope  ae  et  sib 
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connexi  sint,  tres  non  ultra  fieri  corapleziones  ne-  A  <Iuod  videtnr  universaliB  afflrraatio  GonTeraa.  Nam 


cesseest  boc  modo:  sit  enim  a,  sit  b,  sit  c\  aut  enim 
a  de  b  praedicatur,  et  b  de  c,  aut  certea  et  de  b 
prsB^icabitur  et  de  c,  vel  iisdein  ipsis  a  ei  b  e  ter- 
minus  videbitur  esse  Hubjectus.  Sit  enim  a  bonum, 
sit^  justum,  sit  c  virtus,  aut  enim  a,  id  est  bonum 
erit  in  omni  6,  id  cst  justo,  et  dicetur,omne  justum 
bonum  est,  item  b  justutu  in  omni  c,  id  est  vir- 
tute,  et  dicetur,  omnis  virtus  justa  esl.  Et  erunt 
hujusmodi  propositiones  :omne  justum  bonum  est, 
et  omnis  virlus  justa  est,  aut  a,  id  est  bonum,  de  b, 
quod  justum  est,  el  de  c,  quod  virtus  est,  prsdica- 
bitur,  ut  si  omne  justum  bonum  est,  omnis  virtus 
bona  est,  aut  certe  a  bonum,  6  justo,  et  c  virtuti 
Bubjacebit,  ut  dicatur,  omne  bonum  Justum  e&t,  et 


de  hoo  quoque  superius  dictum  eat.  Modo  verohoo 
Bolum  monstrare  volumus,  quod  qus  sont  in  toto 
paria  sola  oonvertiintur.  Uoc  tamen  prodest  ad  08- 
tensionem  sjllogismorum  qu»  iit  in  circulo,  qa«ffl 
in  Analyticis  diximus.  Ac  de  prima  Synogismomni 
Categoricorum  figura  expeditum  est.  SecQnda  yero 
figura  est  quoties  a  terminus  de  utrieque  b  et  ^  ter. 
minis  prsdicatur  boc  modo  :  Si  enim  dicas  a  bonum 
de  omni  b  justo,  ut  sit  hoc  modo  propoaitio,  omae 
juBtum  bonum  est,  et  inde  a  bonum  deomnicvir- 
tute,  ut  dicas,  omnis  virtus  bonum  est,  solum  a  de 
utrisque  b  ei  c  terminis  praedicasti,  et  erit  hnc  se- 
cunda  figura.  Medius  autem  terminus  in  hac  figurt 
erit  qui  de  utrisque  predicatur,  id  est  a.  Extremi- 


omne  bonum  virtusest.  In  bac  enim  complexione  n  tates  vero  ea  quffisubjectasunt,  idest^  etc.  M^or 


b  ei  cde  sola  a  termino  prsdicatur.  Ubi  vero  a  de 
omni  b  termino,  et^  item  praedicatur  de  omni  c, 
Uancfiguram  vocoprimamqusdiffinitursic:  Prima 
flgura  est  in  qua  is  qui  subjectus  est  dealio  predi- 
catur.  Namque  6,  quod  a  terminosubjectum  e8t,ad 
€  item  terminum  praedicatur.Extremitatesvero  dico 
hujus  figurffi  quod  prffidicatur  et  quod  subjectum 
est,  id  est  a  c.  Namque  a  proodicatur  de  b  termioo, 
c  vero  terminns  b  termino  subjacet.  Medium  autem 
illud  voco  quod  alii  subjacet,  et  de  aiio  predicatur, 
id  est  b.  Num  b  tcrminus  a  termino  subjacet,  de  c 
vero  terminopraedicatur.  Mujorvero  extremitasest, 
quffi  prima  prffidicatur,id  est  a.Namque  idem  a  de 
b  termino  praedicatur.  Minor  vero  qu»  medio  ter- 
mino  subjicitur,  idest^;,  namquec  terminus  medio 


vero  extremitas  est  de  qua  primo  atermione  appel< 
]atur,id  est^  justum;  vel  siadc  primo  praMiicabi- 
tur,  c  tcruiinus  majorextremitasinvenitur.  Idcirco 
quod  ea  extremitasde  qua  medius  terminua  primo 
prsBdicatur,  in  conclusione  ipsaquoqueprfidicabi- 
tur,  ot  posterius  demonstrandum  eet.  Minor  vero 
extremitas  erit,ad  quoJ  modius  terminus  posterios 
prflBdioabitur.  Tertiavero  figura  est,  quoties  atib 
termini  de  unoc  prsedicantur.  Si  quis  eoim  pradi- 
cet  a,  id  est  bonum,  de  c,  id  est  virtute,  ot  sit  bu- 
jusmodi  propositio,  omnisvirtus  bonum  e8t;item  b 
prsdicetur  de  c,  ut  sit,  omnis  virtus  justum  e8t,ter- 
tiam  Oguram  facit.  In  hac  vero  figura  medius  termi- 
nus  erit  qui  utrisque  subjectus  est,  id  est  c,  Namqoe 
de  c  termino  aeib  termini  prsdioantur.  Majorvero 


termino,  id  est  b,  subjcctus  est ;  de  co  eniui  b  me-  ^  extremitas  est  qusB  primo  prsdicatur,  id  esta;  mi- 


dius  terminus  dicitur.  Major  vero  terminusa  voca- 
tus  est,  id  est  qui  praBdicatur,  quoniam  omne  pr«- 
dicatum  ab  eo  dequo  prffidicatur  majus  est.  Et  in 
conclusione,  sicutiu  prima  propositiono,  semper  a 
terminus  prsdicatur,  a  eciim  bonum  praedicatur  de 
b  justo,  et  dicitur,  omne  justum  bonum  est,  b  vero 
medius  terminus  prsedicaturde  r, et  dicitur,  omnis 
virtus  justa  est.  Ex  his  igitur  concluditur  in  syllo- 
gismo,  omnis  virtus  bonum  est,  et  a  bonum  nomi- 
nabitur  de  c  virtute,  atque  ideo  major  a  nobis  ex- 
tremitas  appellatur.  Id  vero  meminisse  debemus, 
quod  ea  qux  paria  sunt  retorqueri  possunt,  etad  se 
invicem  praedicari,  et  sicutid  quod  praedicaturin  eo 
quod  subjectumest^omniest,  itarursusconversum 


nor  vero  qusB  postea,  id  est  b;  vel  si  quem  iibaerit 
b  prius,  a  posterius  praedicare  secundum  priorem 
poeterioremque  praedicationem,  major  minorveex- 
tremitas  invenielur,et  hic  quoque  major  extremitai 
in  conlusionibus,  sicutinsuperioribus  aliie  figoris, 
de  minor  praedicatur.  Expeditis  igitur  tribuseyUo- 
giemorum  (iguris,  dicendum  estquiaperfectusiyi- 
logismus  est  cui  ad  integram  probatamque  con- 
clusionem  ex  superius  sumptis  et  propositis  nihil 
deest.  Sed  modo  atque  ordine  facta  conclusio  nibil 
debabons,  per  ea  qufle  antea  proposuit  termiDator. 
Imperfectus  vero  syllogismus  estcuinibil  «qoead 
perlectionem  deest,  verumtamen  in  his  que  in  pro- 
positionibus  sumpta  suntaliqua  desunt,  curitaesse 


quod  fueritsubjectum,ineo  quod  aotea  praBdicaba- D  videtur.  Sed  et  hse  difnnitiones   oranes   posteriui 


tur  omni  erit.Nam  ei  f  el  g  duo  termini  ila  sibi  sint 
ffiquaIe8,utneuterneutromajorsit,cun:pr8edicaveris 
/'deomni^,erit^terminusinomni^termino.  Si  vero 
convertaset  prfledices^  terminum  de/^termino,  erit 
iterum^/terminusinorani/^termino.Sitenim/^risibile, 
g  bomo.Ergo  si  prcedices/^risibile^et^  hominem  sub- 
jicias/risibileinomnij/invenitur.Omnisenimhomo 
risibilis  est  Si  vero  pra?dice8  g  hominem  ad  /'risi- 
bile,  0^  bomo  inomni  /  risibile  reperitur.  Omne 
enim  risibile  homo  est.  Quid  autem  termini  sint^vel 
quid  praedicatio,  autaubjectio,  priori  de  propositio- 
nibus  iibro  satis  dictum  est.  Sed  ne  forte  erremus 


liquebunt.  Nunc  aulem  unde  bflB  figursB  nasoantor 
breviterexplicandum  est.Quoniamunde  nascoDtQr, 
in  eadem  iterumresolvuntur.  Sedsecunda  et  tertit 
flgura  de  priraa  flgura  nasci  et  procreari  videntur. 
Sit  enim  a  terminus  in  omni  b  termino,  et  deomni 
eo  praedicetur,  b  vero  terminus  de  omnic  termino 
prffidicittur.  Haec,  utdictum  est,  prima  syllogismo- 
rumfigura  est.  Siquisigitur  majorem  extremitatem 
propositionemque  convertat,  et  quod  fuerat  antea 
praedicatum  faciatessesubjeclum^secundam  faciet 
figuram.Nam  quemadmodum  aierroinus  prfidicator 
de  b  termiDO,ita  b  de  c,  8i  ergo  ooDvertatur,  et  fiat 
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irminus  de  a  termino  praedicetur,  invenitur  b 
ms  quiaoteamedium  fuerat,et  atermino  eub- 
^decvero  termino  praedTcatur  ad  utrosqueter- 
prcdicavimus  .Age  enim  quoniam  a  bonum 
j8to  prsedicabatur,  ^  vcro  justum  de  (;virtute 
sabatur,erat  propositio  :  omne  juslumbonum 
nnis  virtus  justa  est,  manente  propositione 
st,  omnis  virtus  justa  est,  prima  propositio 
omne  juptum  bonum  est,  contravertatur,  et 
inebonum  justum  est.Inveniunturigiturpro- 
>ne8  siCyOmne  bonum  justum  estyomnis  virtus 
wt,  et  justum,  id  est  bdea  eic  terminis  prse- 
tur.Conversa  igitur  majore  prioris  flgura  ex- 
ate.secunda  syliogismorum  flgura  procreatur. 
vero  flgura  nascitur,minoripropo8itionecon- 
Nam  81  a  bonum  praedicatur  de  6  justo,  ut 
r^  omne  justum  bonum  est,  b  vero  justum 
{atur  de  c  virtute,  ut  dicatur,  omnis  virtus 
8t,  si,  priore  propositione  manente,  id  est, 
justum  bonum  est,  secunda  quse  est,  omnis 
justa  estfConvertatur,  et  flat,  omne  justum 
estjinvenietur  omnes  propositiones  sic :  omne 
)  bonum  est.omne  juslum  virtus  est,  et  de 
aeic  termini  praedicantur,et  flt  tertisB  flgure 
Lio.  Conversis  igitur  primis  posterisque  ez- 
atibus  primae  figurae.tertiavelsecunda  flgura 
ilur.At  vero  unaqaaeque  borum  trium  flgura- 
abet  sub  se  plures  sjllogismorum  modos,  ut 
}ub  flguris  ita  sint  ut  sunt  species  sub  suis 
bu8.  Habet  enim  prima  flgura  sub  se^Ansto- 
actore,  modos  quatuor  ;  sed  Theopbrastus 
demus  super  bos  quatuorquinquealiosmo- 
dunt,AristoteIe  dante  principium  in  secundo 
m  Analyticorum  volumine,quod  melius  post- 
n  explicabiiur.Secunda  vero  flgura  habet  sub 
tuor  modos  ;  tertia  vero,  auctore  Aristotele, 
Idunt  etiam  alii  unum,8icut  ipse  Porphyrius, 
oresscilicet  sequens.  Bt  quoniam  (utsuperio- 
0  dictum  estjaliffi  propositionesafflrmativsB 
liae  ncfirativae,  et  earum  B.Vm  universales,  alisB 
irt!culares,secundum  eas  ipsas^propositiones 
smorumconclusionesquejunguntur.Namque 
flgurae  primus  modus  est  qui  flt  ex  duabus 
salibus  afflrraativis,univer8alem  colliiens  af- 
vam.Bi  enim  a  terminus  fueritin  omni  ^  ter- 
X  si  b  terminus  de  omni  c  termino  fuerit  prae- 
},aterminus  de  omni  (rtermino  praedicabitur. 
le  a  bonum  si  praedicetur  de  omni  ^  justo,ut 
lejustum  bonumest,  b  vero  justum,  si  de  c 
etur  virtute,  ut  8it,omnis  virtus  justtim  est, 
arioconcluditurextremitalibusad  se  invicem 
atis,  id  est  a  et  c,ui  sit  omnis  virtus  bonum 
it  igiturbujusmodi  propositiones  atque  con- 
?  Si  a  in  omni  h  fueril,et  b  in  omni  c  fuerit  a 
us  de  omni  c  praedicabitur,  id  est,  omne  ju- 
•onum  Pst,omnis  virlus  justaest ;  et  conclusio, 
igitur  virtus  bonum  eet.et  bic  primaeflgurae 
B  roodus  edt.Secundus  vero  modus  primaefl- 
(8t,  quotied  ex  prima  universali   negativa  et 


A.  secundauniverBaliafflrmativaconclusio  universali 
negatione  colligitur.Si  enim  sita  malum,^  bonum, 
c  justiim,a  terminusdenullo  6  termino  praedicabi* 
tur.NuHum  enim  bonum  malum  est,  b  vero  termi- 
nu8  de  omni  c  lermino  praedicabitur ;  omne  enim 
justum  bonum  esi.  QuarecoIligitur,nullum  justum 
walum  e8t,ut  est  boc  roodo  :  Si  a  terminus  denullo 
b  termino  praedicatur,  b  vero  terminus  de  omni  e 
fuerit  praedicatur.a  terminas  de  nullo  c  praedicabi- 
tur,ut  e8t,nullum  bonum  malum  e8t,omneJu8lum 
bonumest;  nulIumigiturjustummalumest.Tertias 
vero  moduB  primae  flgurae  est,  quotiesez  universali 
afflrmativa,  et  particulari  afflrmativa,  particularis 
afflrmativa  colIigitur.Nam  si  avirtus  de  omni  ^,id 
est  bono,  praedicetur,et  b  bonum  de  quodam  c,  id 
est  ju8to,fueritpraedicatum  particulariter,eritqao- 
'^  queconclusio  particulari8,hoc  modo,ut  a  virtus  de 
quodam  ^  justo  particulariter  praedicetnr.Si  igitar 
fuerit  a  terminus  in  omni  b,eib  terminus  in  aliquo 
c  partioulariter,erit  a  terminus  in  aliquo  c  particu* 
lariter,ut  sit : 

Omne  bonum  virtus  est. 

Quoddam  justum  bonum  est. 

Quoddam  igitur  Justum  virtns  est. 
Quartus  modus  primfe  flgurae  est  talis,  quoties  ex 
universali  negatione  et  particulari  afflrmatione  par- 
ticularis  negativa  colligitur.  Nam  si  a  terminus  de 
nullo  b  termino  praedicetur,^  vero  terminus  de  quo- 
dam  c  termino  praedicetur,  a  terminus  de  quo- 
dam  c  termino  non  praedicabitur,  quod  monstrat 
subjecta  desoriptio.  Nam  sunt  bujusmodi  proposi- 
C  liones : 

Nullum  bonum  malum  est. 

Quoddam  Justum  bonum  est. 

Quoddam  igitur  justum  malum  nonest. 
Hos  ergo  quatuor  in  prima  figura  modos  in  Analyti- 
cis  suis  Aristoteles  posuit.  Caeteros  vero  quinque 
modos  Tbeophrastus  et  Cudemus  addiderunt,  qui- 
bu8Poiphyriu3,gravis8imaevirauctoritati8,vi8a8e8t 
cons6n8]88e,qui  sunt  huJusmodi.Nam  quoniam  par- 
ticularis  afflrmativa  sibi  ipsi  convertitur,  quisquis 
ostenderit  in  conclu8ione.a  terminus  de  quodam  c 
termino  particulariterpraedicari,ineadem  ipsacon- 
clusione  monstravit  quod  c  terminus  de  a  termino 
rursusparticulariter  praedicelur.Nam  si  sibi  parti* 
cularis  propositio  in  conolusione  convertitur,  si  a 
{)  terminus  in  quodam  a  termino  fuerit,(;  terminusde 
quodam  a  termino  praedicabitur.Item  quiaquis  uni- 
versalem  negalivam  in  oonclusiooe  probaverit,  ne- 
cesse  est  eum  ipsiiis  quoque  conversionem  in  eadem 
conclusioneprobasse.Universalis  enim  negatiosem- 
per  sibi  convertitur.  Nam  si  qois  probavit  quod  a 
terminus  de  nuUo  c  termino  praedicetur,non  est  da- 
Lium  quinin bacconclusioneillud quoque  probatum 
8ic',quod  e  terminus  de  nullo  a  termino  praedicetur. 
Semper  enim,  ut  dictum  est,  universalis  negativa 
sibi  ipsi  convertitur.Universalisquoqueafflrmativa 
duplici  concIusionecontinetur^namquisquisosteD- 
dit  a  terminum  de  omni  c  tenuino  pr«edicari,illud 
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qaoque  ostendit  quod  c  terminus  de  quodam  a  ter- 
mino  particulariter  prsdieetur.Si  quis  enim  proba- 
verlt  animalde  omni  homine  predicari,ita  dicena, 
omnis  homo  animal  est,  illud  quoque  neceesario 
mon8travitparticulariter,quoniam  quoddam  animal 
homo  est.Ita  aemper  universalis  negatio,  et  univer- 
galisaffirmatio,  velparticularisarQrmaliva  duplici- 
ter  concluduntur.Ali»  enimsibiipsiBconvertnntur, 
qu»  particularls  est  particulariter^quae  univeraalis 
univenialiter.  Alia  vero,cum  ipsa  universalis  afAr- 
mativa  sit,  particulariter  sibi  ipei  convertitur.  Par- 
ticularis  autem  negatio  nunquamsibi  ipsi  converti- 
tur,  atque  ideo  simplicem  in  se  retinet  conclusionem. 
Hoc  autem  quod  nuper  dizimus,  in  secundo  prio- 
rum  Analyticorum  libro  ab  Aristotele  monstratnry 
quod  aoilicet  Theophrastus  etEodemus  principium 
capientes  ad  aliosin  primafigura  syllogismos acyi- 
ciendos  animum  adjecere,quisunt  hujusmodi  qui 
xaxot  dvdxXaoriv  vocantar,  id  est  per  refractionem 
quamdam  conversionemque  propositionis.  Et  est 
quintus  modus  exduabusuniversalibcsarfirmatio- 
nibus,  particularem  colligens  affirmativam  hoc  mo- 
do :  Si  a  fuerit  in  omni  &,et  b  fuerit  in  omni  c^posset 
equidem  concludi  quod  a  termincm  esset  in  omni  o 
termino.Sed  quoniam  ista  universalis  propositio,ut 
dictum  est,  particulariter  convertitur,  pretermisao 
80  quod  a  terminus  de  omni  c  termino  praedicatar, 
conclusio  esse  dicitur  quod  c  terminus  de  quodam 
a  termino  predicatur,quod  hocezemplo  monstran- 
dum  est.Si  enimsintpropositionessio,oronejustum 
bonum  est,omnis  virtus  justa  est,  posset  concludi 
equidem  quoniam  omnis  virtus  bonum  est.Sed  quo- 
niam  ita  propositio  sibi  convertitur^ut  sit,quoddam 
bonum  virtus  est  particulariter,  particularis  syllo- 
gismus  conclusioque  colligitur  ex  duabus  univer- 
salibas  affirmativis.  Ejus  vero  forma  talis  est,  a 
terminus  in  omni  6,  b  terminas  in  omni  c  igitur  c 
terminus  in  quodam  a,  ut  est : 

Omne  Justum  bonum  est. 
Omnis  virtus  justa  est. 
QuodJam  bonum  justus  est. 
Per  conversionem  refractionemque  dioitur,quoniam 
quod  universaliter  colligebatur  conversum,partica- 
lariter  collectum  est.  Sextus  modus  est  primad  figu- 
r»  quifitex  universali  negativa  et  universali  affir- 
mativa  universalem  conclusionem  per  conversionem 
colligens.Nam  si  a  terminus  in  nullo  h  fuerit,  h  vero 
terminusin  omnictermino  fuerit,  posset  equidem 
colligi  quoniam  a  terminus  in  nullo  c  terminoest: 
se  quoniam  unlversalis  negativa  convertitur,  dici- 
mus  quoniam  c  terminus  in  nullo  a  termino  est,  ut 
sio  hoo  modo : 

Nullum  bonum  malum  est. 

Omne  justum  bonum  estyposset  colligi ; 

Nullum  Justum  malum  est ;  sed  ez  hfs  per 

conversionem  colligimus : 

Nullum  malam  Justum  est« 
Septimus  modus  prim»  figure  est^qui  ez  universali 
affirmativa  et  particulari  affirmativa  per  converaio- 


A  nem  partlcularem  coUigitafBrmativam^i  enim  fue- 
rit  a  terminus  in  omni  6,  et  b  terminas  de  qaodam 
c  termlno  pnedicetar,pote8t  a  terminua  de  qaodam 
c  termino  prsedicari.Sed  quoniam  particalaris  affir- 
matiosibi  ipsi  convertitur,perconver8ionem  fitoon- 
clo8io,et  dicitur  c  terminus  de  quodam  a  termino 
prcdicari,ut  sitsic:  orone  bonum  virtaa  eat.quod- 
dam  Justum  bonum  est  Posset  equidem  coneludii 
quoniam  quoddam  Justum  virtus  est^sed  qoia  par- 
tioularis  affirmatio  convertitur,  dicimos  qaoniam 
quaedam  virtus  justa  est.  Octavus  modus  prime  fl- 
gurs  esty  qaoties  ez  uoiversali  affirmatione  et  uni- 
versali  negatione  particulariter  colligitur.Si  enim  a 
terminus  deomni  b  terminopredicatu8fuerit,6vero 
terminus  de  nuUoctermino  predioetur«Don  poaset 
g  colligi  quoniam  aterminusdenulloc  terminopni- 
dicator.Cur  autem  non  possit,in  reBolutoriifdiotom 
est.Sed  quoniam  universalis  cegativaelbi  ipaacon- 
vertitur,potest  dici  et  converti,quoniam  c  terminui 
de  nullo  b  termino  prffidicatur,  b  vero  terminos  ds 
quodam  a  termino  dicitur,quoniam  oniversalisaf- 
firmativa  particulariter  sibi  ipsa  convertitor :  quare 
c  terminus  de  quodam  a  termino  non  predioabitar, 
ut  sit  sic :  orone  bonum  Justum  est,nuUum  malom 
bonumest,non  possetcolligi,quoniam  noUum  ma- 
lum  Justum  est,Bed  convertitur  sic : 

NuUum  bonum  malum  est. 

Quoddam  justum  bonum  eat. 

Quoddam  igitur  justum  malum  non  ett 
Nonus  modus  prime  figurae  est,qui  ez  particulari 
affirmativaet  universali  negativaparticularem  ooUi- 
C  git  negativam  per  conversionem.  Si  enim  a  termi- 
nus  de  quodam  b  terminOi  b  vero  terminua  de  nullo 
c  termino  prsdicetur,  non  potest  quidem  dioi  qao- 
niam  a  terminus  de  quodam  c  termino  non  pnsdiea- 
bitur.Cur  autem  non  po8sit,hoc  quoque  In  reeolato- 
riis  dizimus  ;  aed  quoniam  universalisnegatio  oon- 
verti  potest,dicitur  quoniam  c  termmus  de  nullo  l 
termino  praedicatur,et6terminus  dequodam  apro- 
dlcatur ;  c  igiturterminusde  quodam  a  non  prsdi- 
cabitur,  ut  sit  sic : 

Quoddam  bonum  Justum  est. 

NuUum  malum  bonum  est. 

Quoddam  Igitur  Justum  malum  non  est 
Ezpeditis  igitur  novem  prim»  figor»  modis,ad  se- 
cundffifigursquatuormodosveniamus.IUudtantum  \ 
D  constet,  quod  queroadmodum  in  prima  figura  per 
novem  supradlctos  modos  etaffirmatiouniversalif, 
etnegatio  universalis^et  affirmalio  partioularis,  et 
Dcgatio  particularis,in  conclusione  eoIIIgitur|in  se- 
cunda  figura  affirmativam  neque  generalero  neqae 
particularem  posse  colligi,8edtantum  vel  partlcula- 
riter,  vel  universaliter  solas  colligi  negativas.  Est 
autem  secunds  figur»  primusmodus  hio,quotle8ez 
universali  n6gatione,et  universali  affirmatione,ani- 
versalis  negativa  ooUigitur.  Si  enim  a  terminns  de 
nullo  b  termlno  et  de  omni  o  termino  prcdioetor,  b 
terminusdenuUoctermino  pr«dlcabitar.Sitenim  a 
bonum|8it6malam,cJu8tum.Siqui8igitQr8icdicat: 


817 


DB  8TLL0GI8M0  CATBOORICX). 


818 


Nullam  malaxn  bonum  est. 

Omne  justum  bonum  est,  concludit : 

Nullum  justum  malum  eat. 
Liquet  igitur  majorem  eztremitatem  de  minore  io 
conclusione  predicari.  Sed  omnes  secunds  Hgure 

•yllogiBmisquamvisverisintyVerumtamenexseipsiB 

non  probatur»  sed  ez  prim»  0gure  modis  implen- 

tur.Namque  ai  a  terminos  de  nullo  b  termino  pre- 

dioeturyCt  in  omni  e  termino  8it,nondum  probatum 

eat  quoniam  omnino  b  terminua  denulloctermino 

pradioetur.Sed  si  quis  ei  isto  aecundefigur»  primo 

modo  prime  figure  aecundum  moduro  faciat,  per 

eonv ersionem  totus  syllogismaB  conclusioque  proba- 

taestJSi  quis  enim  m  hoc  syllogismo  qui  eat a  termi- 

aaa  in  nullo  ^,et  idem  a  terminus  de  omni  c  prsdi- 

eetaryCt  a  b  propoaitionem  convertat,ut  faciat  esse  n  quodam  c  termino  non 

t  a,  nam  omnis  universalis  negativa  convertitur ;  si      secund»  figurffi  eat,  qui 


A  termino  fnerit,  b  terminue  de  quodam  c  termino  non 
prcdicabitur.  Sit  enim  a  bonum,  b  malum,  c  ju- 
stum.  Si  quis  igitur  sic  dicat : 

Nullum  malum  bonum  est. 

QuoddamjustumbonucEestfConcludatnecesseest: 

Quoddam  justum  malum  est, 
Bicquoque  syliogismus  per  conversionem  boc  modo 
probatur.  Nam  si  a  terminus  de  nullo  b  termino 
predicatur,et  b  terminus  de  nuilo  a  termino  prsdi- 
eabitur.Sed  a  terminus  de  quodam  c  termino  pre- 
dicatur.Redit  igitur  prims  figurs  modus  quartus, 
qui  est  ez  universali  negatione  est  particalari  afQr- 
matione,particularem  scilicet  colligens  negativam, 
ut  in  hoc  quoque  sjrllogismo.Nam  hic  quoque  par- 
ticularem  negattvam  coHigit,id  est  b  terminum  de 

prmdicari.  Quartus  modus 
ez  universali  afQmatione  et 


quis  igitur  dicat  quoniam  a  terminus  de  nullo  b  ter- 
mino  prsdicaturyet  b  igitur  de  nullo  a  lermino  prae- 
dicabitur,sed  a  lerminusde  omnicterminoprsdi- 
eabitur.Pit  igitur  prim«figurs  secundus  modus  ez 
oniversali  negativa  et  universali  affirmativa  uni- 
marsalem  colligens  negativam,  ut  sit  conclusio.De 
aaIloigitur(;termino  b  praedicabitur.  Hisigiturcon- 
▼ersionibos  omnis  secunds  et  tertis  figure  syllo- 
gismos  conclusioque  colligitur  et  probatur.  Atque 
ideo  quoniam  ez  seipsis  non  sunt  probati  nisi  ez 
euperioribus  comprobentur,  id  est»  prime  figurs 
modis,  quicunque  in  secunda  vel  tertia  figura  in- 
▼entus  fuerit,imperfectu8  vocatur  syllogismus.  Se- 
eondus  vero  modus  secunds  figure  est  quotiesez 


particulari  negatione  particularem  colligit  negati- 
vam,Nam  si  a  terminus  in  omni  b  termino  sit,et  de 
quodam  c  terraino  non  prsdicetur,  b  terminus  de 
quodam  o  termino  non  prsdicabitur.  Sit  enim  a  bo- 
num,  fr  justum,  c  malum.  Si  quis  igitur  dicat: 

Omne  justum  bonum  est. 

Quoddam  malum  bonum  non  est,  concludit; 

Quoddam  igitur  malum  justum  non  est. 
Hec  vero  compleiio  atque  ordo  propositionum  per 
oonversionem  non  potest  approbari.  Generaiis  enim 
affirmativa  sibi  ipsa  converti  non  potest.Monstratur 
igitur  iste  syllogismus  ez  prima  flgura  non  per  con- 
▼ersionem,  sed  per  impossibilitatem,  quoniam  si 
particularis  conclusio  negativa  in   hoc  syllogismo 


aniversalibffirmativaetuniversalinegativacommu-  ^  non  concIuditur,aIiquod  ioconveniensimpossibile- 


tatie  ordinibns  universalibus  rursus  negativa  oon- 
eladitar,Si  enim  a  terminns  in  omni  6  termino  fue- 
rityet  de  nullo  c  termino  pr«dicetur,^  terminut  de 
aollo  c  termino  predicabitur.Sit  enim  a  bonum,  6 
joetam,  c  malum.  Si  quis  igitur  sic  dicat : 
Omne  justum  bonum  est, 
NuIIum  malum  bonum  est,  concludit : 
Nullum  igitur  maluro  justum  est. 
Sed  hcc  complezio  conjunctioque   propositionum 
daplioem  conversionem  babet.Ostenditurenim  de 
eeeundo  prime  figars  modo  sic.Nam  si  aterminus 
in  omni  6  termino  est,et  de  nullo  c  terminopredi- 
eatar,hic  universalis  negativa  convertitur.  Erit  igi- 
tor  ot  c  terminus  de  nullo  a  termino  predicetur. 


que  contingit.  Sed  hec  impossibilitas  per  primam 
figuram  demonstrabitur.  Dico  enim  qooniam  si  a 
terminus  de  omni  b  termino  prcdicetur,et  in  aliquo 
c  termino  non  sit,talem  colligi  conclusionem,  ot  b 
terminus  de  aliquo  c  termino  non  prsdicetur.Nam 
ei  hoc  falsum  est,huic  contrigacens  propositio  vera 
erit.Particularibus  autem  negativie  universalet  af- 
firmativn  contrajacentes  sunt,ut  in  superiore  libro 
docuimus.Si  igilur  hic  particularit  negatio  non  est 
conclusio,  erit  geueralis  affirmatio.  Sit  enim  afflr- 
matio  generalis,  et  6  terminus  de  omni  c  termino 
prsdicetur ;  sed  a  terminus  de  omni  b  termino  pre- 
dioatur,^  vero  terminus  de  omni  c  termino  pr»di- 
cari  dicitur ;  a  igitur  terminus  de  omni  c  termino 


Qood  si  ita  ett,  erit  hujusmodi  syllogismus :  c  ter-  D  predicatur,quod  fieri  non  potest.Ita  enim  a  c  pro- 


minas  de  nollo  atermino  pr«dicatur,a  terminus  in 
omni  6  termino  est,rigitur  terminus  de  nullo  6  ter- 
mino  prflsdicabitur.  EScce  una  conversio  facta  est 
propositionis  negativs.Sed  quoniam  dizimus  con- 
cludi  non  c  in  nuUo  ^,sed  b  in  nullo  e  termino,hic 
oniversalis  conclusio  negativaconvertitur :  etsicut 
eonclotum  est  c  terminum  de  nullo  b  termino  prs- 
dioari,  ita  concloditur  de  nullo  c  termino  b  termi- 
nom  pradicari.Tertiut  modut  secund»  figureest, 
qootiee  ez  universali  negativaetparticulari  affirma- 
tiva  particuiaris  negativa  colligitor.Si  enim  a  termi- 
Bot  de  nollo  b  termino  predicetur^et  in  quodam  c 


positionem  posuimus  prius,ut  diceremos  a  termi- 
num  dequodam  c  termino  non  prffidicari.Hocigitor 
ostensom  est  per  primum  modum  prime  figure. 
Quare  in  secundafigura  omnis  syllogismus  imperfe- 
ctus  est,et  ejus  probatio  aut  per  conversionem  in 
primam  figuram  reducitur,aut  ez  bypotheticadis- 
positione  per  impos6ibilitatem,et  primam  figuram 
aliter  fieri  non  posse  monstratur,  et  alii  guidem 
omnes  per  impossibile  probantur,quod  paolo  post 
demonstrabitur.Restat  ut  tertiffifigurffimodosatque 
ordlnes  ezpIfcemus.Sed  antea  quam  id  faciamu8,il- 
lod  prius  Tideudum  e8t,quod  in  tertiffi  figure  modia 
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Diioquam  oonclusio  colligitur  UDiversalis.  Sed  si  vel  A  termino  prsdicari. Atque  ita  particularis  afBrmativa 


negativae  vel  arflrmativffi  fuerint  collectioneB,parti- 
culares  semper  erunt^nunquam  eliam  generales.Kst 
autem  tertie  iigurae  primus  modu8bio,quiex  dua- 
bubuniversalibus  arflrmationibus  particularem  col- 
ligit  atflrmationem.Nam  bI  a  el  6  termini  de  omni  c 
termino  praedicentur,a  terminus  de  quodam  b  ter- 
mino  prsdicabitur  per  conversionem.Nam  si  b  ter- 
minus  deomni  c  terminoprsdicatur,etuniverdaliB 
afQrmatio  particulariter  sibi  convertitur,^;  termious 
de  quodam  b  termino  prasdicatur.Quod  si  ita  est,  flt 
tertius  primsB  figursB  modus,qui  est  ox  univerdali  et 
particulari  affirmativa,  et  colligii  a  terminum  de 
qnodam  b  termino  prsedicari.Sit  enim  a  justum,  b 
virtus»  c  boQum.  Si  quis  enim  sic  dicat: 

Omne  bonumjustum  est. 

Omne  bonum  virtus  est,  fit  conolusio  : 

Quaedam  virtus  justa  est. 
Mutant  alii  terminos,  et  volunt  facere   secundum 
modum,ut8it  u  virtus,^  justum,c  bonum,  ut  si  ta- 
lis  syllogismus : 

Omne  bonum  virtus  est. 

Omne  bonum  justum  est,  et  concludatur : 

Quoddam  justum  virtus  est. 
8ed  hunc  Aristoteles  a  superiore  non  dividit.ethos 
duos  unum  modum  putat,  et  idcirco  nos  septen  ter- 
ti»  figurflB  eflse  diximus  modos  dubitantes ;  sed  ma- 
gis  Aristoteies  sequendus  est,atque  ideo  alium  mo- 
dum  dicamus  esse  qui  possit  integre  videri  secun- 
dus.SecundiYS  vero  modus  tertiee  figurae  est,quotie8 
ex  universali  negatione  et  universali   affirmatione 
negatio  colligilur  particularis.Si  enimaterminusde  ^ 
nuUo  c  termino,^  terminus  verode  omni^termino 
prcBdicetor,  a  terminus  de  quodam  h  termino  non 
praedicabitur.Nam  si  a  terminus  de  nulloc  termino 
praedicatur,^  vero  de  onini  c,et  c  terminusde  quo- 
dam  ^lermiDopraedicabitur.Particulariterenim  sibi 
universalisaffirmativa  convertitur.Goncluditur  igi- 
tur  in  quarto  prim»  figurse  modo,  a  termioum  de 
quodam  b  termino  non  prfledicari.Sit  eoim  a  malum 
b  justum,  c  bonnm.  Si  quis  sic  dicat : 
NuUum  bonum  malum  est, 
Omne  bonum  justum  est^concludat  necesee  est : 
Quoddam  igitur  justum  malum  non  est. 
Ex  qoo  conefderandum  est  miyorem  extremitatem 
in  oonclusione  prsedicari.Tertius  modustertiae  figu- 
rae  est.quoties  ex  particulari  et  univereali  aflirma-  D 
tiva  particularis  alfirmatio  concluditur.  Si  enim  a 
terrainus  de  quodam  c,et  b  terminus  de  omni  c  ter- 
mino  prsedicetur,  concluditur  a  terminum  de  qua- 
dam  b  terniino  praedicari  pcr  dupliccm  conversio- 
nem.Quoniam  enim  b  terminus  de  omni  c  lermino 
prsedicatur,e^  a  terminns  de  quodam  c  termino  prae- 
dicatur,  et  particularis  affirmaliva  sempersibi  ipsi 
convertitur,  c  terminus  de  quodam  a  termino  pree- 
dicabitur.Sunt  igitur  propositiones  sic  :  b  terminus 
de  omni  c  termino,  c  vero  terminus   de  quodam  a 
termino  predicatur,  quod  si  ita  est,  colligitur  in 
primae  flguraa  modo  tertio  ^tarmiDum  de  quodam  a 


convertitur,eta  terminusdequodam  ^termiooprcB- 
dicabitur,eruntque  duplices  coDversioaes,  uoa  pro- 
positioois,  alia  conclusionis.  Sit  enim  a  JQ8tum,6 
virtus,  c  bonum.  Si  quis  igitur  aic  dicat : 

Quoddim  bonum  justum  est. 

Omne  bonum  virtus  est,  concludat  Decessa  est: 

Qusdam  virtus  justa  est. 
Quartus  modus  lertise  figuraeestquotiesex  uaiver- 
suliaffirmationeetparticulariaffirmationeafOrmatio 
particularis  colligitur.Nam  si  a  terminus  de  omni  e 
termino  prsdicetur,  b  vero  terminus  in  quodam  c 
terroino  sit,  concluditur  a  terminum  de  quodam  b 
termino  prapdicari  per  conversionem.  Si  enim  b  ter- 
minus  de  quodam  c  termino  praedicetur^etctermi- 
n  nuB  de  quodam  b  termino  prsedicatQr,qoooittm  par- 
ticularis  affirmativa  sibl  ipsi  convertitar,  et  fit 
syllogismffi  in  prims  figurs  tertio  modo,  qui  fit  ex 
universali  alfirmativaet  parliculariaffirmativa,par- 
ticularem  culligensanirmativam,ut  eit  syllogismas 
hoc  modo  :  a  terminus  in  omni  c,  et  c  terminas 
in  quodam  b,  Igitur  b  terminus  in  quodam  ^.Sit  a 
virtus,  b  justum,c  bonum.Si  quis  igitur  sic  dicat: 

Omne  bonum  virtus  est, 

Quoddam  bonumjustumest^conoludetqaoDiam: 

Quoddam  justum  virtus  est. 
Quintus  modus  tertiae  figurse  est  quoties  ex  partica- 
lari  negutioneetuniversali  affirmatioDeparticularis 
coUigiiur  negativa.Sed  hic  modus  perconversionem 
probari  non  potest.sed  per  impossibilitatem.Bicot 
quartus  secundae  figurae  probatus  est  modus.  8i 
^  enimaterminusdequodamctermino  non  prcdice- 
tur,^  vero  terminus  de  omni  c  termino  predicetur, 
aterminus  de  quodam  b  termino  non  prsdicabitur; 
nam  si  non  ita  est,erit  illud  verum.atermioumde 
omni  b  termino  praedicari;  sed^terminusdeomnic 
termino  pr«dioatur,a  igitur  terminus  de  omni  c  ter- 
minoprsedicabitur,quod  fieri  non  potest.Prius  eoim 
ita  positus  est  a  terminu8,ut  de  quodam  etermino 
non  praedicaretur.  Quod  si  generalis  affirmatio  in 
oonclusione  syllogismi  non  est,ut  sitaterminuB  in 
omni  b  termino,erit  buic  contrajacens  particularis 
negatio,  ut  a  terminos  de  quodam  b  termino  non 
praedicetur.Sit  enim  a  malum,6  justum,  c  bonom. 
Si  quis  igitur  sic  dicat : 

Quoddam  bonum  malum  non  est, 

Onine  bonum  justum  est,concludat  Decesseest: 

Quoddam  igitur  malum  non  est. 
Sextus  modus  tertise  figurffi  est  quoties  ex  aniversali 
negutivaetparticulariaffirmativaparticularisnega- 
tio  colligilur  per  conversionem.Nam  si  a  terminut 
in  nuUo  c  lermino  sit,6  vero  terminus  de  quodam  c 
termino  pr£dicetur,fitconcIusio  a  terminus  de  quoo 
dam  b  lermino  non  praedicari.Nam  si  a  terminus  de 
nullo  c  termino  prsdicatur,6  vero  terminus  de  quo- 
damcterminopr8edicabitur,etcterminusdequodam 
b  termiun  prffidicabitur,quoniam  pRrticuiariaaffir- 
mativa  potest  converti.Fit  igitur  talis  syllogiBmus, 
ut  a  terminus  de  nullo  c  termino  praedicetar^c tei^ 


8Zi 


DK  SYLL0OI8M0  CATBGORICO. 


822 


miDaadequodam^termiDoprsQdicetur,  eta  termi- A.  iQ  superioribus    omoibus   Byllogismis    quos    in 


nus  dequodam  b  termino  riOnpraedicetur.  Sit  a  ma« 
lum,  ^ justum,  c  bonum.  Si  quis  igitur  dioat : 
Nullum  boDum  malum  est, 
Quoddam  boDum  justum  est,  concludit : 
Quoddam  justum  malum  dod  est. 
Hisi^iturezpeditis,  quid  ipse  syllogismus  sitdiffl- 
nieadum  est.  DiffiDitur  autem  sic  :  syllogismus  est 
orstio  in  qua  positis  quibusdam  atque  concessis, 
aliud  quiddam  quamsiDteaquspositaetcoDcessa 
8UDt,  Decessaria  coDtingit  per  ipsa  qu6B  coucessa 
8QDt.  Oratinoem  di^imusessesyllogismum  idcirco 
quouiam  omDisdiffiDitio  a  geDcrali  trabitur,  geous 
autem  syllogismi  est  oratio.  Quod  autem  dictum,in 
qaapositisquibusdametcoDcessiSyitaiDtelligendum 


trium  figurarum  modis  et  demonstratioDe  posui- 
mus.  Tales  vero  syllogismi  quales  nuuc  dicti  suut 
perridiculi  suut,  quod  id  quod  ante  concessum 
estquasidubium  quiddam  iDCODclusionecolligitur. 
Nam  quod  positum  est,  necessario  contingere,  ad 
boc  pertinct,  quoniam  frequenter  ud  ioductioDem 
verse  quaedam  propositiones  sunt  quarum  conclusio 
nullo  modo  vera  est,  ut  si  quis  sic  dicat:  Qui  mu- 
sicam  novit  musicus  est,  et  concedatur ;  et  qui 
aritbmeticam  arithmeticus  est,  et  qui  medicinam 
medicus  est,  et  qui  bonum  bonus  est.  Cum  igitur 
hseo  omniaconcessasunt,  dicat,  et  qui  malum,ma- 
lusest,  quod  quasi  superioribus  similevidetur,  sed 
omni  modofalsumest:  boni  enim  bomines  non  aliter 


e8t,  quasi  sicdictum  esset,  secundum  quam  positis  n  cavent,  nisi  mala  noverint.  Atque  ideopropter  eas 


et  ooncessis ;  ut  enim  syllogismus  fiat,  ante  aliquid 
a  proponente  dicitur,  quod  audiens  concedat ,  quod 
8i  ille  concesbcrit,  coDcIuditetperficitsyllogismum, 
idoirco,  quia  dubis  res  per  qusedam  conces&a  et 
probata  monstrantur.concediturautem  aequaliter  et 
negatio  vera.  Caetera  vero  in  syllogismi  diffinitione 
talia  aunt  quae  non  integre  dispositos  syllogismos 
asyllogismorum  diffinitione  verorum  discernant. 
Nam  quod  dictum  est,  in  qua  positis  quibusdam, 
aamptorum  scilicet  et  propositioDum  multitudo 
monBtratur.SuDteDim  qui  putaDturesse  bujusmodi 
syHogismi,  iu  q'iibus  tautum  uua  propositio  estet 
aoa  ooDcIusio.  Qualis  est  hic,  vides,  vivis  igitur; 
homo  es,  aaimal  igitnr  es,  et  alia  bujusmodi,  quos 
Bcilicet  veteres  \n  syllogismis  dod  acceperuDt,  syl- 


coDclusiones  quas  suut  per  eas  propositioues  qus 
per  ioductiouem  dicuutur,  additum  est  coDcIusio- 
nes  iu  syliogismis  Dccessarias  coDtiogere,  id  est 
ez  Docessitate  coDtlngere.  £st  etiam  alia  exposiiiOy 
sed  Id  ADalyticis  nostris  jam  dicta  est.  IUud  vero 
quod  dictum  est,  per  ipsa  quae  posita  sunt,  boo 
propter  eos  dictum  est  qui  tales  faciunt  syllogis- 
mos,  in  quibus  aut  minus  aliquid,  aut  plus,  aut 
aliud  propositum  estquam  proponi  debuerat.  Fiunt 
enim  hujusmodi  syllogismi.  Si  quis  enim  ita  di- 
cat :  Socrates  homo  est,  omnis  homo  animal  est, 
et  concludat,  Socrales  igitur  animatus  est,  minus 
proposuit,  quod  non  dizit  omne  animal  esse  ani- 
matum.  Nunc  si  sic  propcsuisset,  recte  Socrates 
animatum  esae  ooncluderet,  ita  dicendo :  Socrates 


logismus  eoim  est  aliquorum  collectio.  At  vero  col-  ^  homo  est,  omnis  homo  aniroaiest,  etomneanimal 


leotionon  nisi  plurimorum  est,  et  quicunque  unam 
posuit  propositionem,  ille  non  colligit.  Nullum 
igitar  faciet  syllogismum.  Debet  enim  syllogismus, 
otangustissimuaBityduabus  propositionibus  com* 
probari.  Quod  autem  diotum  est,aliud  quiddam  ne* 
ce88ario  evenire  quam  aint  ipsa  quae  concessa  sunt, 
quoniam  freqaenter  tales  ab  aliquibus  flunt  syllo- 
gfami,  ut  ea  quas  proposuerunt,  ipsa  etiam  in  con- 
closione  concludant,  ut  est  hic  :  Si  homo  es,  homo 
08 ;  bomo  autem  es,  bomo  igitur  es.  Ideui  enim 
conclusit  quo  dante  proposuit.  Atque  ideo,  ad  isto- 
rom  disoretionem,  aliud  quiddam  contingere  debe- 
re  dictum  est  quam  sint  ea  qu«  conceBsa  sunt,  ut 


animatum  est,  Socrates  igitur  animatus  est.  PIus 
autem  proponere  hoc  est,  ut  si  quis  sic  dicat :  Om- 
nis  homo  animal  esl,  omne  animal  aoimatum  eat^ 
sed  et  sol  in  Ariete  est,  omnis  igitur  homo  anima- 
tus  est ;  hic  vero  Buperlluum  est  quod  solem  in 
Ariete  esse  interposuit.  Aliud  autem  quam  necesse 
est  quidam  proponunt  hoc  modo,  ut  si  quis  sic  di« 
oat.*  Omne  homo  animai  est,  virtus  autem  bonum 
est,  omnis  igitur  homo  animatum  est.  NuUa  igitur 
barum  propositionum  ad  rem  pertinet  quod  con- 
cluderecupiebat.  Expedita  igitur  syllogismi  difQni- 
tione,ad  priorum  modorum  naturam  resolutionem- 
que  veniamus,et  prius  omnes  in  ordinem  diBponatur. 


Primas 

SecunduB 

TertioB 

QuartuB 

Quintus 

Seztus 

SeptimuB 


Primae  ftgurx  modi. 
Omne  Jostum  bonum  est.  Omnis  virtusjuBta  eet. 
Omnis  igitur  virtus  bona  est. 

NuUum  bonum  malum  est.  Omne  justum  bonam  est. 
Nullum  igitur  Justum  malum  est. 
Omne  bonum  virtuB  est.  Quoddam  JoBtum  bonam  eet. 
Quoddam  igitur  Jostum  virtoB  est. 
NuIIum  bonum  malum  est.  Quoddam  Justum  bonom  est. 
Quoddam  igiturjustum  malum  non  est. 
Omne  Juetum  bonum  est.  Omnis  virtus  JuBta  est. 
Quoddam  igitur  bonum  virtus  est. 
Nullum  bonum  malum  CBt.  Omne  Justum  bonum  est. 
Nullum  igitur  malum  JuBtum  est. 
Omne  bonum  virtos  est.  Quoddam  Justum  bonom  est. 
Quedam  igitor  virtuB  joBta  est. 
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Octavus  Omne  bonum  Juetum  est.  Nnllum  malum  bonum  est. 

Quoddam  igitur  juetum  malum  non  est. 
Nonus  Quoddam  bonum  jastum  est.  Nullum  malam  bonum  eet. 

Qaoddim  igitur  Juetum  malum  non  eet. 

Secundm  figurx  modL 
PrimuB  Nullum  malum  bonum  eet.  Omne  juetum  bonum  eet. 

Nallum  igiturjuetum  malnm  est. 
Seoundus  Omnejuetambonum  est.  Nullum  malum  bonum  eet. 

Nullum  igitur  malum  justum  est. 
Tertius  Nullum  malum  bonum  est.  Quoddam  Justum  bonum  est. 

Quoddam  igitur  juetum  malum  non  est. 
Quartus  Omnejustum  bonum  est.  Qaoddam  malum  bonum  non  est. 

Quoddam  igitur  malum  Justum  non  est. 

Teriix  figursB  modi. 
PrimuB  Omne  bonum  Justum  est.  Omne  bonum  yirtns  eet. 

QuflBdam  igitor  virtus  Jueta  est. 
Secundus  Omne  bonum  virtus  est.  Omne  bonum  Justum  est. 

Quoddam  igitar  juetum  virtus  est. 
TertiuB  Nulium  bonum  malum  est.  Omne  bonum  Justum  est. 

Quoddam  igitur  Justum  malum  non  est- 
Quartue  Quoddam  bonum  Justum  est.  Omne  bonum  virtus  eet. 

QuflBdam  igitur  virtue  Jasta  est. 
QuintuB  Omne  bonum  virtus  est.  Quoddam  bonum  Justum  est. 

Quoddam  igitur  Juetum  virtus  est. 
SeztuB  Quoddam  bonum  malum  non  est.  Omne  bonum  Justum  eet. 

Quoddam  igitur  Justum  malum  non  est. 
Septimus  Nullum  bonum  malum  eet.  Quoddam  bonum  Jastum  est. 

Quoddam  igitur  Juetum  malum  non  eet. 

Hi  suntigituromnes  triam  figurarum  modiquorum  A.  bantur,  namque  in  ipeos  resolvuntur :  ut  eos  per 
primflB  figurffi  quatuor  primae  indemonstrabiles  no-      conversionem  resolvamus^et  per  impossibilitatem, 


ut  duo  illi  Buperius  demonstrati  sunt,  considere- 
mus  igitur  eorum  principia,  quoniam  unde  nas- 
cuntur  in  idipsum  resolvuntur.Quintusigitur  pri- 
m89  Ogurs  modus  de  primaB  primo  figur»  modo 
procreatur.  Binis  enim  propositionibus  prioribus 
manentibus,  conclusio  primi  modi  particulariter 
conversa  qointum  efflcit  syllogismum,  quod  in 
Bubjecta  declaratur  descriptione : 


Omne  Justum  bonum  est. 
Omnis  virtos  justa  est. 
Quoddam  bonum  virtus  est. 


minantur  et  directi,  id  est  sine  aliqua  conversione 
monstrati;  indemonstrabiles  autem  quoniam  non  per 
alios  demoustrantur,  et  perfecti  dicuntur,  quoniam 
per  seipsos  comprobantur.  Et  primi  quoniam  posi* 
tione  et  natura  primi  sont,  et  in  oos  omnes  caeteri 
resolvuntur.Illi  quoquequinque  prims  figuras  modi 
imperfecti  et  per  conversionem  sunt.  Secundffi  vero 
flgur»,  vei  tertis,  omnes  imperfecti  sunt,  quoniam 
per  primos  primas  flgure  modos  quatucr  compro- 

Omnejustum  bonum  est         eadem 
Omnis  virtus  Justa  est  eadem 

Omnis  virtus  bona  est  versa 

SextuB  veroprimffifigurffimodusdesecundoprimffi  B  versali  conolusione  universaliter  conversa,  sextuB 
figurffi  modo  capit  principium.  Manentibus  enim  nascitur  Byllogismus,  ut  subjecta  docet  desoriplio  ^ 
duabus  prioribus  proposilionibus  secundi  modi,uni- 

Nullum  bonum  malum  est  eadem 
Omne  Justum  bonum  est  eadem 
NuUum  justum  malum  est      versa 

Septimus  modus  prims  flgur»  de tertio  prims  flgo-  tionibus  prioribus,  particulari affirmativa  in conclu* 
r»  nascitur  modo.  Manentibus  enim  binis  proposi-      sione  conversa,  septimi  modi  collocatio  procreatur, 

Omne  bonum  virtus  est  eadem  Omne  bonum  virtus  est. 

Quoddamjustumbonom  est    eadem  Quoddam  Justum  booum  est. 

Quoddam  Justum  virtus  est     vertitur        Qusdam  virtus  Justa  est. 

Octavus  vero  et  nonus  prim»  flgur»  modus  in  quar-  versaiiter  conversa,  et  prima   propositione   octavi 

tum  prim»  flgur»  modum  resolvontur,  non  etiam  modi  particulariter  in  secucdum  quarti  modi  con- 

initium  sumunt.  Oclavusresolviturinquartum  hoo  versa^  eadem  concIuBlo  coiligitur,   id  eat  negatio 

modo :  prima  enim  quarti  in  secundam  ootavi  uni-  particularis. 


NuUum  bonum  malum  est. 
Omne  justum  bonum  est. 
Nollum  malum  Justam  est. 
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NuUum  bonum  malum  est,  negatio  universalis. 

Quoddam  justum  bonum  eet,  particuidris  atlirmatio' 

Universaiiter  conversa,  Omne  bonum  juatum  est 

Uoiversaliter  conversa,  Nulium  maium  bonum  est, 

Quoddam  justum  malum  non  est,  eadem  conciusio, 

Quodam  justum  maiam  non  est. 
NonusYeromoduBinquartummodumresolvitursic,  A  ^^^^  ^^  primam  noni,  et  eadem  coaclusio  maneat 
primaquarti  in  secundam  noni  propositionem  uni-      negatio  particularis. 
Torsaiiter  convertatur,  etsecundaquarti  particula- 

Nullum  bonum  maium  est,  universalis  negativa. 

Quoddam  juslum  bonum  est,  particularis  affirmativa. 

Particulariter  conversa.  Quoddam  bonum  Justum  est. 

Universaliter  conversa,  Nuiium  malum  bonum  eet. 

Quoddam  justum  malum  non  est,  eadem  conclusio  : 

Quoddam  justum  malum  non  eat. 
Besolutia  igiturquinqueprimsfigurffi  modis  inqua-  dffiQgurffisecunduamodusinsecundumprioris  fign- 
toorsuperioribus,  secundasflgurflBquatuormodosin  ras  modum  resolvuntur,  et  reeolvitur  primue  sic. 
priorie  figurao  modos  quatuor  resolvamus,  quorum  Gonversa  enim  prima  universaii  negatione  univer- 
tres  per  oonversionem  probantur.  Quartus  vero  per  saliter,  et  manente  secunda  universali  afflrmatione, 
floiam  impoesibilitatem.  At  vero  primus  et  secun-  B  eadem  oondusio  utroramque  nascitur. 

Primut  $eeundst. 

Nullum  bonam  roalum  est  conversa  Nullum  malam  bonum  est. 

Omne  justum  bonum  est  eadem  Omnejustum  bonum  est. 

Nullum  justum  malum  est  eadem  Nullum  justum  malum  est. 

Becunde  figursB  secundus  modus  in  primaB  figure  se-  propositione,  et  secunda  prima  manente,  universa- 
candum  modum  resolvitur  sic :  conversa  secunda      iiter  fit  conversa  conclusio. 

Nulilum  bonum  malum  est  »  net  Omne  justum  bonum  est. 

Omne  Justam  bonum  est  ma-  conversa      Nulium  maium  bonum  est. 

Nullum  justum  malum  est  conversa  Nullum  malum  Justum  est. 

Tertins  vero  seoundflB  figuraB  modus,  de  quartopri-  tur,  et  secundffi  proposiliones  maneantidem  sjllo- 
m«  figur»  procreatur.  Ut  enim  universaiiter  negatio  gismi  terminus  propoaitioque  coiligitur  boo  modo  : 
in  primam  propositionem  universaliter  converta- 

Nullum  bonum  malum  est  conversa  Nullum  malum  bonum  est. 

Quoddam  Justum  bonum  est       similis  Quoddam  justum  bonum  est. 

Quoddam  justum  malum  non  est  eadem  Quoddam  Justum  malnm  non  est. 

QuartusmodussecundsfigurflBquoDiamjamprimo,  Q  omne  bonum  virtus  est.  Ez  his  igitur  concludat, 
cum  factusest  per  conversionero,  in  superioris  pri-.  omne  igitur  justum  virtus  est.  Sed  prius  oonoessit 
ms  figure  moduro  retorqueri  non  poterat,  sed  per  quartimodisecunduro  propo8itionero,qu»eat,quud- 
impossibile  demonstraturo  est,  hic  quo«|ue  per  iro-  daro  Justuro  virtusnon  est.Nunc  vero  conceditoro- 
possibileadsuperiores  reduciturroodos,  etquoniam  ne  justuro  virtus  est^duaasibi  contrajacentessim*]! 
omnes  secundflB  flgurflB  modi  per  impossibiie  mon-  conclusurus  est,  quod  fieri  non  potest.  Hoc  autem 
strantar,  idcirco  nos  quoque  inchoantes  a  quarto  idcirco  evenit,  quia  condusio  quarti  modiinprimi 
omnesper  iropossibileresolvamus.  Nam  quartusse-  modi  8ecundampropositionemconversaest:quodsi 
cundflB  figurflB  modus  in  primuro  priroflB  figurae  re-  secundapropositiopriroimodiin  quarti  coadusione 
solvitur  perimpos8ibilitatero,tertiu8  in  secunduro,  noo  colligitur,  quarti  condusio,  id  est  particularis 
secundus  intertiuro,prirous  inquarturo,  quod  hoc  negatio,  perroanebit.  Sed  ne  forte  nos  conturbet 
modo  liquebit.  Si  quis  ergo  duas  istas  concesserit  quod  alios  terroinos  in  resolvendo  modo  posuimus, 
propositiones,  id  est,  omne  bonum  virtus  est,  et  quam  superius  in  disponendo ;  non  enim  modo  in 
qaoddam  justumvirtasnonest,  necesse  est  quoque  terminis  laboramus,  sed  in  figuris  et  modis  etcoro- 
eondusionero  ooncedat  quflB  est,  quoddaro  igitur  plezionibus  construendisatque  resolvendisoperaro 
justum  bonumnon  est.  Nam  si  bflBc  falsa  est,  erit  ei  ^  consuroirous.  Eodero  roodo  et  Cflsteri  secundflefigu- 
contrajscens  vera  quflBest,  omne justuro  bonuro  est,  in  prirous  quatuor  resoivuntur. 
sed  illam  concessit  qafls  est  primaquarti  modi,  id  est, 

Orone  boouro  virtus  est  eadem  Orone  bonumvirtus  est. 

Quoddaro  Justuro  virtus  non  est  Orone  Justuro  bonuro  est. 

Quoddam  igitur  justum  bonum  non  est  Orone  igitur  Justuro  virtus  est. 

Tertos  secunda  figurfls  modussecundo  priroflB  figu*      modi  coneesserit,  particularem  quoque  negationem 
modo  sic  resolvitar  :  si  quis  daas  priroas  tertii      condudet,  qufls  est,  quoddam  igitur  Justam  bonum 
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noD  e9t.  Nam  si  hffic  falsa  estvera  erlt  contrajacens.  A.  ^^^^  vero  DQ)luin  justam  malum  est,  dnai  sibi 
quasest,  omnejustumbonum  est.Sedetiamillacon-  contrajaceDte8,uDotemporecoDcedit,quodfieriDoii 
cessa  est,  quae  est,  nullum  boDum  malum  est.  Ex  potest.  Sublata  igitur  UDiversali  coDclusioDe,  qoe 
bisergo  colligitur,nulIum  i^iturjustummalum  est.  est,  omDejustum  boDumest,remaDebit  particularii 
8edpriu8  concessaerat,quoddamjustumroalume8t,      uegatio,  quee  est,  quoddam  juatum  boDum  non  est. 

Nullum  boDum  malum  est  coucessflB  Nuilum  bouum  malum  est. 

Quoddam  j  jstum  malum  est  coDtrajac.  Omoe  justum  boDumeet. 

QuodJamigiturjustumboDum  DODest,permut.  coutrs^ac.  Nulium  ergo  justum  naalamest. 

SecuDdus  secuDdas  Ogurs  iu  tertio  primsB  figur»  oessit  illam  qu89  est,  omue  bonum  virtus  eet,  con- 

modo  sic  resolvitur:  si  quis  duas  secundae  figurs  cludat  necesse  est,  quoddam  justum  virtas  est,  qai 
propositionesconcesserityCODclusioDemquoquecon-     jam  ante  concesserat  secundam  secundi  modiqoa 

cedit,qu8e  est,  igiturjustum  bonum  est.Nam  sihffic  est,  nuUum  Justum  virtus  est,  duascontrajacentei 

fal8aest,erit  vera  coutrajacens  ei  particularisaffir-  udo  tempore  coDcedit,  quod  fieri  dod  potest. 
matio,  quoddam  juslum  boDukn  est.  Sed  idem  con- 

Omne  bonum  virtusest  concess®  Omne  bonum  virtas  eal 

Nullum  justum  virtua  est,  contra-  ^     contrs^aceD.  Quoddam  justum  boDum  est 
Nullum  justum  boDum  est,  permut.  jaceu.  Quoddam  justum  virtus  est. 

PrimusitemsecuDdieGgurflBiDquartumprimie  Ogu-  B  igitur  justum  malumuoD  est,  qui  ante  concesaerat 

re  sicresolvitur  :quicoDcedilduasprimi  modipro-  iilam  quse  est,  omue  Justum  malum  est.  Udo  tem- 

positioDes,  coDcedat  oecesse  est  et  conclusionem.  pore  duas  contrajacentes  concedit,  quod  fieri  Doa 

Nam  si  illa  falsaest,  eritveracontrajacensei  parti-  potest.  Sublata  igitur  particulari  afOrmatioDe  qua 

cularis  afOrmativaqus  e8t,quiddamjuslum  boDum  esl,  quoddam  justum  booum  est,  remaDetiiia  qua 

est.  Sed  idem  coDces^iit  illam  que  est,  Dullum  bo-  est,  Dullum  justum  bouum  est. 
num  malum  eet,  concludat  necesse  est,  quoddam 

Nullum  bonuro  malum  est  similes  Nullum  bonum  malum  eat. 

Omne  Justum  malum  est,  coDtra,         y     coDtraJacen.  Quoddam  Justum  bonum  est. 

Nullum  Justum  bonum  est,  permut.  jacen.  Quoddamigiturjust.malumnonest 

Sequiturut  tertis  OguriB  modosad  primos  quatuor  8i  eiiim  prima  propositio  tertii  modi  prime  figur» 
reducamus,  quorum  quinque  per  conversionem  et  maneat,  etsecundapropositioparticultristertii  mo* 
per  irapossibilitatem  ad  primosquatuor  resolvuhtur  di  prim»  OgursB  universaliter  convertalur,  et  sit  se- 
unus  vero  solus,  idestquintus,  persolam  impossi-  cunda  propositio  primi  modi  tertiflB  figur»,  eadem 
biiitatemin  priora  resolvitur.  Primus  tertinroodus  conclusio  colligitur,  id  est  affirmatio  particalaria. 
figurffi  in  tertium  primiB  Ogurs  hoc  modo  resolvitur : 

Omne  bonuro  Justum  esi  manet  Omne  bonum  Justum  est. 

Qunedam  virtus  booa  est  conversa       Omne  bonum  virtus  eat. 

Quffidam  virtus  Justa  est  manet  Quasdam  virtus  justa  est. 

Velcertesic,  quiasuperiustalemByHogismumdizi-  C  lem  non  pntat. 
mus  terminiscommutatis.quemAristotelesdissimi 

Omnebonum  firtus  est  similes         Omne  bonum  virtus  est. 

Quoddam  justum  bonum  est  oonversa       OmDC  hoDum  Juslum  est. 

Quoddam  Justum  virtus  est    mauet  Quoddam  Justum  virtus  est. 

SecuDdusmodustertiffi  Ogur»  iu  quarturo  modum      mse  Ogur»  secunda  propositio  univer&aliter  con- 
prim»  Ogur»  hoc  modo  resolvitur.  Si  euim  prim»      vertatur,  et  seouuda  sit  propositio  secuDdi  modi 
propositioDOS  secuudi  terti»  Ogurs  modi,  etquarti      terti»  figur»,  eadem  coDcIusio  procreatur. 
modi  prim»  Ogur»  maaeaDt,  quarti  vero  modi  pri- 

NuIIum  hoDum  roalum  est  maoet  NuUum  boDum  malumest. 

Quoddam  justum  bouum  est        versa  aniversaliter  Omne  bonum  Justum  est. 

Quoddam  justum  malum  non  est  manet  Quidam  Justum  malum  non  eet. 

Tertius  modus  terti»  Ogure  in  tertium  modum  pri-  D  tertii  modi  prim»  Ogur»  particularis  particalariter 
mae  0gur»re8olvitur.  8i  enim  propusitio  prima  ter-      convertatur,  et  sit  prima  tertiimodi  tertie  figura, 
tii  prim»  figurae  modi»  et  secunda  propositio  tertii      conversa  particulariter  conclnsio  nascitur. 
modi  tertiffi  figur»  maneat,  et  secunda  propositio 

Omne  bonum  virtus  est  ^  Quoddam  bonum  Justum  est. 

Quoddam  Justum  bonum  est  Omne  bonum  virtus  est. 

Quoddam  JuBtum  virtus  est,  versa  partic.  Qusdam  virtusjusta  est. 
Quartus  modus  terti» figur»  in  tertium  modum  pri-      ticulariter  coovertantur,  e»dem  oonclusiones  na- 
mae  Ogur»  resolvitur  :  si  enim  utrorumque  prim»      scuntur. 
maneant  propositiones,  et  aecund»  particuiarea  par- 
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Otnne  bonum  virtDs  est  manet 

Quoddam  justum  bonum  est    vertitur 
Quoddam  justum  virtus  est    manel 
Reliquos  seztus  syllogismus  tertis  figur»  de  primaB 
figurasquartomodoprocredtur;manentibu8enimpri- 

Nullum  bonum  malum  est  eadem 

Quoddam  justum  bonum  est        mutata 
Quoddam  justum  malum  non  est  maoel 

Qaintus  autem  qui  restat,  sicut  ante  perimpossibile 
probatur.itaetiamnuncperimpossibilitatemresoi- 
yitar.  Sed  quemadmodum  unus  fuerit  resolutus» 
eodemordineomnes  rosolvendieunt.  Resolviturau- 
tem  sextus  terliae  figurs  modus  in  terlium  primaa 
figure  modum.  Quintus  autem  tertiae  figuro}  mo- 
du8  resolvitur  in  primum  primaB  flgurae.  Quar- 
tas  tertiae  figuriB  modus  resolvilur  in  quartum 
primflB  flgurffi  modum.  Tertius  tertis  flgurffi  mo« 
das  resoivitur  in  secundum  primffi  figurffi  mo- 
dum.  Secundus  tertis  flgurde  moflus  resolvitur  in 
priroam  primffi  flgurs  modum.Primffi  tertiffi  flgurs 
modi  resolvuDturin  secundos  primffi  flgurae  modos. 
Resoivitur  autem  per  impossibilitatem  sextus  tertisB 

Nullum  bonum  malum  est    contra- 
Quoddam  bonum  justum  est    concessffi    X 
Quoddam  justum  malum  est    permut.  . 

Hoo  modo  omnes  Cffiteri  modi  tertinflguraein  pri- 
mo8  modos  prims  flgurffi  referuntur,  quod  subjecta 
deecriptio  declarat,  in  quia  prior  quintus,  qui  per 
Qooddam  bonum  malum  non  est,    contra- 
Omne  bonum  justum  est  concess»  X 

Quoddam  justum  malum  non  est    permut. 
Omue  bonum  virtus  est    contra- 
Quoddam  bonum  Justum  est    concess»     X 
Quoddam  Justum  virtusest    permut. 
Quoddam  bonum  Justum  est    contra- 
Omne  bonum  virtus  est    concess»  X 

Quffidam  virtus  Just.  est    permut. 

In  resolutione  modi  secundi  tertls  flgure  in  primum 
modum  primffi  flgurffi,  bsc  impossibilitas  evenit, 
quod  duas  contrarias  uno  tempore  concedit,  quod 
Nullum  bonum  maium  est    contra- 
Omne  bonum  justum  est    concessffi 
Quoddam  justum  malum  non  est    permut. 
Et  in  sequenti  quoque  syllogismo  duas  concedit, 
Omne  bonum  Justum  est    contra- 
Omne  bonum  virtus  est    ooncessffi  X 

Quiedam  virtus  Justa  est    permut. 
Nec  no8  illud  turbet,  quod  in  quibusdam  contraria 
propoaitioetconclusioinvenitur,  in  quibusdam  vero 
contrajaoens.  Namque  equaiiter  peccavit  tam  qai 
atrasquecontrarias  concesserii,  quam  si  atrasque 
Omne  bonum  virtus  est    contra- 
Omne  bonum  justum  est    concessffi 
Quoddam  Justnm  virtus  est    permut. 
HeoddCategoricorumSyllogismorunintroductione, 
Aristotelem  plurimum  sequens,  etaliquade  Theo- 
phrastoet  Porphyrio  mutuatus.  quantum  parcitae 
introduoendi  permisit,  ezpressi.  Siqaavero  desint 


A.  Omne  bonam  virtus  est. 

Quoddam  bonum  Justum  est. 

Quoddam  Justum  virtus  est. 
raiseorumpropositionibusatquesecundispartioulario 
terimmutatispariiculisinutroquemanebitconcluso. 

Nullum  bonum  malum  est. 
Quoddam  bonum  Justum  est. 
Quoddam  bonum  Justum  est. 

figurae  modus  in  primffi  flgurffi  modom  tertium  boc 
modo*:  si  quis  igitur  duas  proportiones  sexti  modi 
tertis  flgurae  concesserit,  concedat  etiam  necesse 
est  conclusionem  qus  est,  quoddam  Justum  malum 
non  est.  Nam  si  haecfn1saest,eritveracootraJacens 
ei  primffi  flgurffi  terlii  modi  prima  propositio  quae 
est,  omne  Justum  malum  est.  8ed  etiam  concessit 
B  propo8itionem6eoundam,quffieBt,  quoddambonom 
Justum  est.  Ex  bis  igitur  concedat  necesse  est, 
quoddam  bonum  malum  est,  qui  ante  conoesserat 
primam  propositionem  sexti  modi  tertie  figur<e  qua 
est,  nullum  bonum  malum  est.  Uno  tempore  duas 
sibi  contrajacentes  conoedit,  quod  fleri  non  posse 
descriptio  deciarat. 

contrajao.  Omne  Justum  malum  est. 

Quoddam  bonum  Justum  est. 

Jaoen.  Quoddam  bonum  maium  eat. 

conversionem  resolvi  non  potuit,  per  impossibilita- 
tem  resolutus  est. 

contrajac.  Omne  justum  malum  est. 
in  utrisque  Omne  bonum  Justum  est. 
C  Jacen.  Omne  bonum  malum  est. 

contrnjao.  Nullum  Justum  virtus  est. 
in  utrisque.  Quoddam  bonum  justum  est. 
Jaoen   Nullam  bonum  virlus  est. 
contrajao.  Nulla  virtus  justa  est. 
in  utrisque.  Omne  bonum  virtus  est. 
Jacen.  Nullum  bonum  Justum  est. 

fleri  nequit.  NumquamenimduaecontrariaB  unotem- 
pore  simui  vera  inyeniaotur. 

contrajac.  Omne  justam  malum  est. 
in  utrisque.  Omne  bonum  justum  est. 
riffi.  Nuiium  bonum  Justum  est. 
quod  impossibile  est. 
[)  contrajac.  Nulla  virtus  Justus  est. 

in  utrisque.  Omne  bonum  virtue  est. 
riffi.  Nulium  bonum  Justum  est. 
contrajacentes.  Nam  quo  modo  contrajacentes  uno 
tompore  verae  esse  non  possunt  unquam»  sic  etiam 
contrariffi. 

contrajac.  Nullum  Justum  virtus  est. 

in  utrisque.  Omne  bonum  Justum  est. 

riffi.  Nullum  bonum  virtus  est. 
in  Anaiyticisnostriscalcatiusexprimemas.Nonove- 
ro  quantum  ad  solamCategoricorumSyllogismorum 
formam  spectabat,  perfectum  hic  nobis  est,  et  ad 
cumalumintroductioni8elaboratum.NeGhoono8per« 


■i 


831 


AN.  MANL.  SBY.  BOBTIi 


838 


turbetysiquffihicpropositioneset  coQclusionesfalBS  A.  Btudium  logic»  discipliDS  disputationis  subtlbllitas 
Bunt,  quandoquideo)  non  veritates  rerum,  sed  cou-  traxerit,  prius  de  ambiguia  dispntalionibas  dis- 
nezioDesByilogismorumngurasetfflodossuecepimus  cant,  post  ab  bis  veritas  in  rebna  mendacinmqna 
disserendos.  Nam  his  cognitis,  si  quos  ad  perfectum      meditabitur. 

A^.  MAHL.  HE\.  BOETII 

DE  SYLLOGISMO  HYPOTHETIGO 

LIBRI  DUO. 

LIBER  PRIMUS. 


Gum  in  0  JQ  nibua  philosophie  diseiplinis  ediBcendia 
atque  tr&ctandis  aummum  vitie  positum  solamen 
ezietimem,  tum  jocundius,  et  veluti  cum  quodam 
fructu  etiam  laboris  arripio  que  tecum  communi- 
canda  compono.  Nam  et  si  ipsa  speculatio  veritatis 
Bua  quidam  specie  sectandaest,  fit  tamen  amabilior 
cum  in  communededucitur.  Nullum  enim  bonum  est 
quodnon  pulchriuselucescat,  si  plurimorum  notitia  n 
comprobetur.Nam  quod  aliastaciturnitatecompres- 
sum,  jamjamquesilentioperiturum.latiusefflores- 
oit,etoblivionisinteritu  scientium  participationede- 
fenditur,fitquoque  jocundior  disciplina,  cum  inter 
ejusdem  sapientiaB  conscios  jubet  esse  sapientem  : 
quod  si  accedat  (ut  tecum  mihi  nunc  res  est)  eaqu» 
sponte  jocunda  suiitinamicitieparticipationemde- 
duci,  necesse  est  studii  suavitatem  quodam  veluti 
dulcissimo  caritatis  sapore  condiri.  Nam  cum  id  in 
80  obtinet  amicitia  proprium  munus,  ut  nolit  ha- 
bere  solitariascogitationeSftuncquodhoneste  quis- 
que  cogitat,  nulli  promptius,  nisi  quem  diligit,  oon- 
fitetur.  Quofactum  estut  etiam  si  immensus  labor 
coepto  operi  viam  negabat,  animus  tamen  ad  effi- 
ciendum  quod  aggressus  fuerat  tui  contempiatione 
sufficeret.  Quid  enim  magnum  studiosus  tui  amor  ^ 
efflceret,  si  intra  facilitatis  terminos  constitisset  ? 
Quod  igiturapud  ecriptoresquidem  Grecosperquam 
rarlssimos  slrictim  atqueconfu8e,apudLatinos  vero 
nullos  reperi,  id  tusB  scientie  dedicatum,  noster  et- 
si  diuturnus,  codpti  tamen  efQcax  labor  ezcoluit. 
Nam  cum  categoricorumsyllogismorumamplissime 
notitiam  percepisses,  de  hypotheticis  syllogismis 
saspe  quasrebas,  inquibusab  Aristotelenihil  estcon- 
scriptum.  Teophrastus  vero,  viromnisdoctrinaeca- 
paz,rerumtantum8ummasex8equitur.EudemusIa- 
tiorem  docendi  graditur  viam,  sedita  ut  felutiquas- 
dam  seminaria  sparsisse,  nullum  tamen  frugis  vi- 
deatur  eztulisse  proventum.Vos  igitur,quantum  in- 
genii  viribus  et  amicitiae  tus  studiosuffecimus,  quAB 
ab  ;llis  vel  dicta  breviter,  ?el  funditus  omissa  sunt,  q 
elucidandadiligenteretsubtiliterpersequendasusce- 
pimus,  in  qua  re  superata  difficullatis  premium 
vero,  8i  tibi  munua  implesse  videar  amicitis,  etsi 
non  videar  Batisfeciase  doctrin».  Omnis  syllogismus 


certis  et  convenienter  positis  propotitionibas  oon* 
tinetur.  Propositio  vero  omnisautcategoricaest  qo« 
predioativa  dicitur,  authypotheticaquaconditioaar 
lis  vocatur ;  prsdicativa  est  in  qua  aiiud  pradicator 
de  alio,  hoc  modo :  homo  animal  est,  hic  eiiim  ani- 
mal  dehomine  predicatum  est;  hypothetica  eatqna 
cum  quadam  conditione  denuntiat  essd   aliqnid  ai 
fuerit  aliud,  veluti  cum  ita  dicimus  :8i  diea  est,  ioz 
est.  UypotheticaB  autem  propositiones  ez  categoricii 
constant,  utpauloposterius  apperebit.quofit  utsyl- 
logisrous  qui  ezcategoricispropositionibosjnnctos 
est  categoricus  appelletur,  id  est  praBdicativns  qni- 
dem,  qui  veroez  bypoiheticis  propositionibns  con- 
stat,  dicatur  bypotheticus,  id  est  conditionalis.  Ut 
ergo  horum  syllogismorum  differentiapervideatur, 
spectanda  prius  esleorom  in  propositionnm  natora 
discretio ;  videtur  enim  in  aliquibuspropositionibns 
nibil  differre  praBdicativa  propositio  a  oonditionali, 
nisi  tantum  quodam  orationismodo ;  velut  si  quisitt 
proponat,  homo  animal  est,  id  itasirursus  enuntiet, 
si  homo  est,  animal  est:  hsrc  propositionesorationii 
quodammodo  diverse  sunt,  rem  vero  non  videntor 
signiOcasse  diversam.  Primum  igitur  dicendumest 
quod  prflBdicativa  propositio  vim  suam  non  in  coodi- 
tione,sed  insolapredicaiionecon8tituit,in  conditio- 
naliveroconsequentiaeratioezconditioneBUScipitor. 
Rursus  praedicativa  simplezest  prop08itio,oonditio- 
nalis  vero  esse  non  poterit,  nisi  ez  prffidicativispro* 
positionibus  coojungatur,  ut  cum  dicimus  :8i  dies 
est,  luz  est  ;  dies  est,  atque  luz  est,  duas  sunt  pro^ — 
positiones  praBdicativaB,  id  estsimplices^ad  hocilloX' 
est,  quo  mazime  declaratur  utrorumque  proprietas^ 
quod  prsdicativa  quidem  propositio  habet  unnnv 
subjectum  terminum,   alterom  praBdicatum.  Et  i9 
quod  in  pra?dioativa  propositione  Bubjicitur»  illio^ 
suscipere  videtur  nomen  quod  in  eadem  propositionc? 
prsdicatur  hoc  modo, ut  cum  dicimus, homoaniicil 
est,  homo  subjectum  est,  animal  prflBdicatum,et  bo« 
rao  animalis  suscipit  nomen,  cum  ipse  homoaniaitl 
esse  proponitur.  At  in  bis  propositionibus  qua  coo* 
ditionales  dicuntur  nonidem  praedirationisestmo- 
dus.  Neque  enim  omnino  alterumde  altero  praedica- 
tur,  sed  id  tantum  dicitur  esse  alteruDy  ai  alterom 
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fuerit,velaii  cum  dicimusrsi  peperit,cum  viro  con-  A. 
oubuity  DOQ  enim  tunc  dicitur  ipaum  peperisse  id 
esse  quod  est  cum  viro  concumbere,  sed  id  tantum 
proponitur  quod  partus  n unquam  esse  potuisset  nisi 
fnisset  oum  viro  concubitus;quod  si  quando  in  una 
eademque  propositionum  proprietas  incurrerit,tunc 
secundum  modum  enuntiate  propositionis  intelii- 
gendi  ratiovariabitur  bocmodo.Namcum  dicimus, 
homo  animal  estypropositionem  facimus  prsdicati- 
▼am;  acsi  ita  proponamus.si  homo  e3t,aQima  est, 
in  conditionatem  vertitur  enuntiationem.  In  predi- 
cativoigituridspectabimus  quod  ipse  bomo  animal 
sit,  idest  nomen  animalis  in  se  suscipiat.  In  condi- 
tionali  vero  iilud  inteiligimus,quod  si  fuerit  aliqua 
resqu»  bomo  esse  dicatur,necesse  sit  aliquam  rem 
osse  que  animal  nuncupetur.Itaque  propositio  pra-  q 
dioativa  rem  quam  subjicit  predicatsB  rei  suscipere 
nomen  declarat.  Conditionalis  vero  propositionis 
h«o  8ententia,est,ut  itademum  sit  aliquid,sifuerit 
alterum,etiam8i  neutrum  alterius  nomen  suscipiat. 
Ita  igiturpropositionibus  disgregatisexenuntiatio- 
nom  proprietatesyllogismi  quoque  vocabulum  perce- 
peruntfUtaliidicanturprsdicativialiiconditionales. 
Nam  in  quibus  propositiones  prsBdicatiTde  sunt,eos 
prsdicativos  syllogismos  vocamus.  In  quibus  vero 
hypotbetica  propositio  prima  est  (potest  namque  et 
assumptio  et  conclusio  esse  prffidicativa),hi  tantum 
per  unius  bypothetics  propotionis  natoram  hypo- 
thetici  et  conditionales  dicuntur.Acde  simplicibus 
qaidem,  id  est  de  prasdicativis  syllogismis  duobus 
libellis  explicuimus,  quos  de  eorum  constitutione 
confecimus.  Post  vero  simplicium,  syllogismorum  C 
disputationem  ordo  est  ut  de  non  simplicibusdisse- 
ramus.Nonsimplices  vero  syllogismi  suntquihypo- 
thetici  dicunlur,  quosLatino  nomine  conditionales 
vocamus.  Non  simplices  autem  dicuntur,  quoniam 
ex  Bimplicibus  constant,  atque  in  eosdem  uitimos 
resolvuntur,  cum  prffisertim  prim»  eorum  propo- 
sitiooes  vim  pruprifficonsequentisexcategoricis,id 
est  ex  8implicibus,capiant  syllogismis.namque  pri- 
ma  propositiohypothetici  syllogismi,sidubiteturan 
▼era  sit,  prsdicativa  conclusione  demonstrabitur. 
Assumptioveroinpluribusmodistaliumsyllogismo- 
rum  prsdicativa  esse  perepicitur,  itemque  conclu- 
Bio,veloti  cum  dicimus,si  dies  est,  lucet;Atquidie8 
est,  bffio  assumptio  prffidicativa  est,  si  qusratur, 
predicativo  probabitur  syllogismo,  lucet ;  igitur  q 
consecuta  est  rursus  predicativa  conclusio :  super 
h«o  omnis  conditionalis  propositio  ex  prffidicativis 
(ut  dictum  e8t)Jungitur.  Quod  si  ex  his  etfldem 
capiuot.et  ordinem  partium  sortiuntur^necesseest 
categorioos  syllogismosbypotheticis  vimconclusio- 
nis  ministrare.  Sed  quoni.-im  de  hypotheticis  loqui* 
mur,  quid  signiQcet  bypothesis  prsdicendum  est: 
hypothesis  namque,ande  hypothetici  syllogismiac- 
eepere  vocabulum,duobus(utEudemo  placet)  modis 
dicitar:aatenimtaleacquirituraliquidperquamdam 
iatarseeonsentiendum  conditionem,quodfieri  noUo 
modo  possitaiad  suumterminum  ratioperducatur: 


autinconditionepositaconsequentiaviconjunctionis 
vel  disjunctionis  ostendilur.Ac  prioris  quidempro- 
positionis  exemplum  est,veluti  cum  resomnes  cor- 
poralds  materiae  formapqueconcursu  subslsterede- 
monstraremus.Tuncenim.quod  per  rerumnaturam 
fieri  non  potest,ponimus  idomnem  forms  naturam 
asubjecta  materia,  si  non  re.saltem  cogitationese- 
paramus;et  quoniam  nihil  ex  rebus  corporeis  reli- 
quum  fit,  demonstratum  atque  ostensum  putamus 
eisdem  convenientibus  corporalium  rerumsubstan- 
tiam  confici,quibus  a  sedisjunctisacdiscedentibus 
interimatur.  In  hoc  igitur  exemplo  posita  consen- 
tiendi  conditione,  ut  id  paulisper  fieri  intelligatur 
quod  fieri  non  potest,  ut  form»  a  materia  separen- 
tur,  quid  consequatur  intendimus,  perire  scilicet 
corpora,  ut  eadem  ex  iisdem  consistere  comprobe- 
mus.  Nam  quoniam  interitus  corporalium  rerum 
sequitur,  jure  dicimus  res  omnes  corporeas  forma 
materiaqueconsistere.Sed  bujusmodi  propositiones 
quffi  ex  consentientum  conditione  proveniunt,nihil 
his  difTeruntquassimpiicescategoricffiinstitutionifl 
primi  libri  tractatu8  0stendit;queveroasimplicibus 
differunt  illffi  sunt,  quando  aliquid  dicitur  essevel 
non  esse,  si  quid  fuerit  vel  non  fuerit.  flffi  semper 
cumconjunctionibus  proponuntur,ut  cumdicimus, 
si  homo  est,  animal  est,si  ternarius  est,  imparest, 
vel  Cffitera  hujusmodi ;  hsc  enimita  proponuntur» 
utsi  quodlibet  illud  fuerit,  aliud  consequatur ;  vel 
cum  dicimus,  si  homo  est,  equns  non  est,  rursus 
hic  eodem  modo  proponitur  in  negatione,quo  supe- 
rius  in  afQrmatione  proponebatur;hic  enim  dicitur, 
8i  hoc  estyillud  non  est;et  ad  hunc  modum  cffiters. 
Possuntautem  aliquandoetiam  hocenuntiari  modo, 
cum  hoc  sit,illud  est.veloticum  dicimus,cumhomo 
est,  animal  est,  vel  cum  homo  est,  equus  non  est; 
quffi  enuntiatio  propositionisejusdem  potestatisesi 
cujus  ea  qus  hoc  modoproponitur»sihomoe8t,ani. 
mal  est,tti  homo  est.equus  noo  est.  Fiunt  veropro- 
positiones  hypotheticffi  etiam  per  disjunctionem  ita, 
aut  hoc  est,  aut  illud  est.  Nec  eadem  videri  debet 
hsc  propositio  quffi  superius  sic  enuntiatur.si  hoo 
est^illud  non  est.Hffic  enim  non  est  per  disjunctio- 
nem,8ed  per  negationem.Negatio  vero  omnis  inde- 
finita  est^atqueideoet  incontrariis,et  in  contrario- 
rummedietatibus,et  in  disperatis  fieri  potest.Dispe- 
rata  autem  ea  voco  quae  tantum  a  se  diversasunt, 
nuUa  contrarietate  pufsnantia,  veluti  terra,  vestis, 
igni8,et  cffitera.Nam  si  album  e8t,nigrum  non  est; 
si  album  est,rubrum  nonest;8i  di?ciplinae8t,homo 
non  est.At  in  ea  quffi  perdisjunctionem  fit,alteram 
semper  poninecesse  esthoc  modo,aut  dies,aut  nox; 
quod  si  eacuncta  que  per  negalionem  dici  convenit 
ad  disjunctionem  transferamus,ratio  non  procedit. 
Quid  enim  si  quis  dicat,aut  album  est^aut  nigrum, 
aut  album  est,  aut  rubrum,  aut  disciplina  est,  aut 
homo?  fieri  enim  potest  utnihil  sit  horum.lgitur 
quoniam  per  disjunclionem  propositio  in  certis  tan« 
tum  rebus  in  quibus  alterum  eorumevenire  necesse 
est  ponitur,hoc  autem  per  negationem  separatioin 
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omnibusetiambisqusBuametiaminvicem  naturam  A.  cundam  vero  con8equeQtem,ut  iQhac,8idiese8t,lQz 


uon  rerimuntponi  potest,  aperta  ratione  discreta 
est.  Omnis  igitur  hypothetica  propositio  vel  per 
connexionem  fit  (perconnexionem  vero  illum  quo- 
que  modumqui  per  negationem  fit  eeee  pronuntio), 
vel  perdisjunctionem;uterque  enimmodus  exsim- 
plicibus  propositionibus  comparatur.  Simplices 
autempropositiones  suntquus  prsdicativas  primo 
institutionisCategoricslibrodiximus.Hfficverosunt 
oumaliquid  de  aliquopraedicatur,velarrirmando,vel 
negando,ut  dies  est,  luxest.Atsi  his  mediacondi- 
tio  interveniat,  fiet,  si  dies  est,  lux  est,  fitque  una 
hypothetica  propositio  exduabus  categoricis juncta. 
8cd  quoniam  omnissimplex  propositio  vel  affirma- 
tiva,  vel  negativa  esl,qutituor  modis  per  connexio- 


est,  praecedentem  dicimus  eam  que  dicit,  si  dies 
est,  consequcntem  vero  partem,  lux  est.  In  disjuD- 
ctivie  vero  propositiooibus  ordoenuntiandi  prsce- 
dentem  vel  consequentem  facit,ut  aut  dies  e8t,aat 
nox  est.Nam  que  prima  proponitur  praecedeQB,qo8 
posterior  consequens appellatur. Ac  de  partibns  qoi- 
dem  hypotheticarum  propositionum  ista  snfficiant. 
Illud  nuncexpediendumvidetur,quod  efiana  abAri- 
stolete  dicitur.Idem  cum  sit  et  non  sit,noQ  necesse 
est  idem  esse,  veluti  cum  a,  si  idcirco  necesse  est 
esse  b  ;  idem  a  si  non  sit,  non  necesse  est  ease  ^, 
idoirco  quoniam  non  est  a.  Ad  hujusmodi  vero  rei 
demonstrationem  inipossibilitatis  difnnitio  premit- 
tenda  est,  quse  est  hujusmodi.  Impossibile  estqoo 


nem  fieri  hypotheticae  propositiones   possunt,  aut  «>  positoaliquidfalsumatqueimpossihilecommitlatur 

enim  ex  duahus  affirmativis,autexduabus  negati-  "  *' "      '   "  .       -^. 

vis^aul  ex  affirmativaet  negativa,autexnegativaet 

af6rmativa.Harum  omnium  exemplasubdendasunt, 

quod  id  quoddicimusclariusinnotescat.Exduabus 

affirmativis,8i  dies  est,lux  est;ex  duabus  negativis, 

8i  non  est  animal,  non  est  homo ;  ex  affirmativa  et 

negativa,  si  dies  est,  nox  non  est.  Ex  negativa  et 

atfirmativa,  si  dies  non  est,  nox  est.  Sed  quoniam 

dictum  est  idemsignificari  si  conjunctione  et  cum, 

quandoin hypotheticis propositionibus  ponitur,duo- 

bus  modis  conditionales  fierit  possunt :  uno  secun- 

dum  accidens,  altero  ut    habeant  aliquam  natura 

oonsequentiam.  Secundum  uccidens  hoc  modo,  ut 

cum  dicimus,  cum  ignis  calidus  sit,  ccelum  rotun- 

dum   est.  Non  eoim  quia  igniscalidus  est,  ccelum 


eonominequodimpossibileprimituspropositumfDit. 
tiit  igitur  positumcum  siia  edse^,id  est  banc  inter 
a  ei  b  esse  consequentiam,  ul  si  concessum  fuerit 
esse  a,nece8se  sitconcedereesse^.Itaque  propona- 
tur  si  a  est,  6  est,  dico  quia  si  a  non  fuerit,noQ  ne- 
cesseest  esse  ^.Ac  primum  quae  sit  propositionuo: 
consequentiaconsideremus.Si  enim  fuerit  tale  con- 
junctum,  ut  si  sit  a,  etiam  b  esse  necesse  8it ;  si  b 
non  fuerit,etiam  a  nonesse  necessee8i;quod  extali 
demonstratione  cognoscitur,8i  sit  a.necesse  sitesse 
6,  dico  quia  si  6  non  sit,  a  non  erit.  Ponitur  enim 
non  esse  6,et  sit  si  fieri  potest  a.  Sed  dictum  e8t,fi 
sita,  necessario  concedi  esse  b,  Gum  sitigitur,  b^ 
non  erit  b.  Num  quia  ponimus  non  esse  6,Q0Qerit 
b,  quia  vero  ponimus  esse  a,  erit^;  erit  igitur  ^ae 


rotundum  est,  sed  id  haec  proposilio  designat,quia  C  non  erit,quod  fierinon  potesl.Impossihileest  igiiur 

quo  tempore  ignis  calidus  est,eodem  tempore  ccelum 

quoque  rotundum  est.Suntautem  alis  quae  habent 

ad  se  confcequentiam  naturae^harumquoque  duplex 

modus  estfUnuscum  necesseestconsequi^eatamen 

ipsa  consequentia  non  per  (erminorum  positionem 

fit;alius  verocumfit  consequentiaper  terminorum 

positionem.Ac  prioris  quidem  modi  exemplumest, 

ut  ita  dicamuSfCum  hoaiosit,animal  est,  haecenim 

consequentia  inconcussa  veritate  est  subnixa.  Sed 

non  idcirco  animal  est  quiahomo  est,nonenim  id- 

circo  genusPstquiaspeciesestfSed  fortasse  ageoere 

principium  ducitur,magisqueessentiaecausaex  uni- 

versalibus  trahi  potest,ut  idcirco  sithomo  quiaani- 

mal  est.  Gausa  enim  speciei  genus  est,at  qui  dicit: 


non  esse^etessea.Etdemonstrationequidemfirma 
sic  utimur.Exemplo  vero  id  clariusinnotescetinam 
si  est  homo,est  animal ;  si  non  est  animal,non  est 
homo.Non  vero  sihomo  non  fuerit,animMl  nonest, 
multa  enim  sunt  animalia  qus  homines  non  aunt. 
Itaque  in  consequentia  propositionis  conjuncte,ei 
est  primum,  secundum  esse  necesse  est,  si  secan- 
dum  non  fuerit,non  erit  primum;at  verosi  primum 
noQ  fuerit^non  neces&eest  ut  non  8itsecundum,neo 
vero  necesseestutsitfid  enim  demonstrandum  esse 
dudum  nobis  propositumfuit.Sit  enima,idquecum 
nt  necesse  sit  esse  6,  dico  quia  si  non  luerlt  a,noa 
necesse  est  esse  6,neciddico  quoniam  sinon  fuerit 
a,  necesse  est  non  esse  6,  sed  tantum  non  necesee 


cum  homo  sit,  animal  est,  redam  ac  necessariam  D  est  esse  b  ;  nam  quiapaulo  aotedemonstratum  est. 


consequentiaro  facit  ;per  terminorum  vero  positio- 
nem  talis  consequentia  non  procedit.  Sunt  autem 
aliae  hypothetica;  propositiones  inquibus  et  conse- 
quentia  neces8ariareperietur,etipsiu8  coneequentis 
causam  teronnorum  positio  facithocmodo:si  terr» 
fuerit  objectus,defectio  lunae  consequitur^hapc  enim 
conse(]uentia  rara  est,et  idciroo  defectio  luno;  con- 
sequitur,quia  terrse  intervenit  objectus.  [stae  igitur 
sunt  propiisitiones  oertse  atque  utiles  addemonstra- 
tionem.Partimur  autem  propositiones  hypotbeticas 
induasacsimplicespropositiones^etprimamquidem 
cui  coigunotiopropoQitur  prscedentem  dicimus^se- 


si  b  non  fuerit,  necessario  nonessea.  si  eumdem, 
6,terminum  oon  esse  contingerit,non  erit  a  Sed  si 
cum  non  sita,necesse  estesse  b,'idemb  ex  necessi- 
tate  erit,ac  non  erit.Namquia^  termmum  Qoaesse 
contingit,non  erit  Quia  vero  si  a  non  fuerit,^  esae 
necesse  erit,idemigitur  ^terminus  erit  ac  nonerit, 
quod  est  impossibile.  Ex  his  igitur  demonstratum 
esse  arbitror,in  consequentia  hypothetica  proposi- 
tionp,  si  sit  primum  consequi  ut  sit  secundum ;  si 
non  sit  secundum,  consequi  ut  non  sit  primum;  si 
vero  non  sit  primum,  non  consequi  ut  si  vel  non 
sit  secuQdum.Nam  etillud  apparet.si  sit  8ecuQdum 
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non  ooDseqai  ut  sit  vel  noQ  sit  primum,  ut  in  ea  A. 
propositione  qusB  est,  si  homo  est,  animal  est,  si 
animal  sityQon  coDseqDitur  ut  si  homovel  noD  sit: 
qaod  ai  primom  dod  sit.Doo  coDsequitur  ut  oeoes- 
gario  sit  vel  doo  sitsecuDdum;  velut  io  eadem  pro- 
po8ttione,8i  homo  non  fuerit,noD  oecesse  est  utaut 
8il  animal,aut  non  sit.Ex  omnibus  igitur  solsdu» 
consequentiaestabilessuDtetimmutabiiitercoDstaDt: 
ai  ait  primum,  ot  coosequatur  ut  sitsecuDdum;  si 
secundum  noo  fuerityDecessario  coosequi  ut  non  sil 
primam.His  itaque  determioatis,  illud  adjuugam, 
qaoniam  cum  omois  hypothetica  proposiliosimplex 
non  8it,at.|ue  ex  aliis  propositioDibuscoDJuogdtur, 
aant  tamen  hypothotice  quaadam  quflo,  si  reliquis 
condittonaiibuscomparentursimplicesezistimeDtur. 
OmniaenimcoDditioaalis  propositioautcoDDexaest  w^ 
aat  disjuocta^hflec  veroquooiam  expraedicativisco- 
palantur,iD  coDoexis  propositioDibu«  quatuor  fleri 
necesse  est  bujus  copulatioois  modos.Namque  by- 
potbetioa  propositio  aut  ex  duabus simplicibus  ood- 
Jancta  est^et  vocatur  simplex  hjrpotbetica,  ut  hsBo  ; 
si  a  esi^b  est,veluti  cum  dicimus^si  homo  est,  ani- 
mai  est,  bomo  enim  est,  et  aoimal  est,  du»  suut 
aimplices  propositioDes;aut  ex  duabus  bypotbeticis 
oopalatur,et  dioiturcompo8ita,veluticum  dicimus, 
8i  cum  a  est,  b  est,  cum  sit  c,est  d,veluti  cum  tali 
propoaitioDe  eauDtiamus,8i  cum  homo  est,  aDimal 
eat,  cum  sit  corpus  erit  substautia.  Eteoim  si  cum 
bomo  est,aaimal  est,  uoa  est  bypotbetioa;alia  vero, 
oam  sit  corpus  substaotia  est,ex  quibus  conjuogitur 
una  propositio  que  composita  nuDCupatur.  Aut  ex 
ana  aimplici  etex  uoa  hypotbetica  copulatur,velat  C 
hac  :  si  a  est  cum  sit  b^  est  c,  veluti  cum  dicimus, 
81  homo  est  cumsit  aDimal,est  substaDtia.Namque 
homo  est  simplex  propositio,  cum  sit  aoimal  esse 
8ub8taDtiam,hypothetica  ex  ipsa  coDsequeDtia  coa- 
diiioai8  osteoditur.  Aut  ex  priore  hypothetioa  et 
aimplici  posteriore  committitur,  ut  cum  dicimu8:8i 
cum  ait  a,e8t  b,  erit  et  Cy  veluti  hoc  modo,  si  cum 
ait  homo.aDimal  est  et  corpu8,hypothetioa  oamque 
eat  ea  qu8B  propooit,  si  cum  sit  homo,  aoimal  est; 
aimplex  posterior  qu»  baoc  hypotbeticam  proposi- 
tioDem8eqaitur,idestcorpuse8se:hscquoquequo- 
niam  non  ex  simplicibus  copulataB  suDt.composite 
dioantur.  Sed  priores  quidem  qus  ex  simplicibus 
propositionibas  oonstaDt»  et  simplices  hypothetics 
nancupaatur,  in  duobus  terminis  coostitutae  suot.  D 
TermiDoa  autem  nuDcpartespropositioaidsimplices 
quibas  juaguDtur  appello.Qus  vero  compositaB  hy. 
potheticffi  8UDt,ill8B  quidem  qus  exduabushypothe- 
tioia  coDstaat.quatuor  termiois  copulatae  suDt;illaB 
vero  qu«  ex  bypothetioa  et  simplici.vel  ex  simplici 
atqaehypotbeticaooDJuDCtaBsuDtbffitribustermiDis 
conjuDCtffi  suDt.Harum  igitur  qus  suot  hypotheticffi 
simplicesvelcompositffidifrereDtiaBsimilitudiaesque 
diceads  8UDt.Nam  quffiexsimplicibuscopulaatur, 
si  ad  eaa  quffi  ex  hypotbeticis  duabus  juDcts  suot 
oomparentar,  coasequentia  quidem  eadem  est,  ei 
proportio  manet|tantom  terminiduplicantur.Nam 


quem  locu  m  iD  bis  propositiooibus  hypotheticis  quffi 
exsimplicibuscoDstaDtipsffisiinplicespropositioDes 
teDent,eumdem  io  his  propositionibus  qudesuot  by- 
potbeticffi  ex  bypotbeticis  coD9tantes,illffi  cooditio- 
oes  tenentquibus  ill«  propositiooes  iater  seJuDCtffi 
et  oopulats  esse  dicuatur.Nam  io  bac  propositioae 
quffi  dicit,  si  est  a^est  6,  et  ia  ea  quffi  dicit,  si  cum 
sit  a,est  6,oum  sit  c,  est  d,  quem  locum  io  ea  pro- 
positioDc  quffi  ex  duabus  simplicibus  contiDetur  te- 
Det,ea  quffi  prior  est,si  est  a,eumdem  locum  teoet 
ia  ea  propositioaequffi  exduabus  bypotheticis  pro- 
positiooibus  copulatur,ea  quo  prior  est,8i  cum  esi 
a,est^.Hic  uamque  duarumioter  ^epropositioaum 
coDJuoctioDis  coDditioDC  facta  est  coDsequeatia. 
Itemquequam  vim  obtiaetexutrisquepropositioai- 
bus  copulatffi  bypotbeticaesequeas  portio  qus  infer- 
tur,id  est  esse  6,eamdem  vim  obtinet  propositioae 
est  bypotheticis  juDCta  eaqus  sequitur,id  est  cum 
sit  c,  esse  d;  atque  id  taotum  difTert,  quia  cum  ia 
prima  propositiooe  ex  simplicibus  juocta  propositio 
propositionem  sequatur.io  secunda  propositiooe  ex 
hypollieticis  juocta  ooaditioconsequeatie  cooditio- 
nisooosequeDtiamcomitatur.Nihileaimestaliuddi- 
ceresi  a  est,^  e8t,quam  ei  propositiooi  per  quam  dioi- 
mus  esse  aillamessecomite  perquam  ^esse  ;pra>di* 
camus ;  et  ia  ea  propositiooe  qusexhypotheticisia- 
ducta  est  cum  dicimus,  si  cum  sita,  est  6,  cum  sit  c 
esse  (i,illud  dicitur,  ei  coDsequeotiffi  qus  iater  a  et  ^ 
est,  eam  esse  coDsequeotiam  comitem  quae  est  inter 
c  et  (i,ita  ut  si  sequetur,  posito  a  esae  6,  coosequatur 
sioe  dubio  c  posito  esse  d.At  io  his  propositioaibus 
qus  ex  simplici  et  hypothetica  coDsistuat,  illa  ra- 
tio  est  ut  vel  proposltioaem  cooditio  coDsequeotie 
sequatur,  vel  coaditiooem  coasequeDtiffi  proposiio 
comitetur.  Nam  cum  dicimus,  si  est  a,  cum  sit  b, 
esse  c,id  iotelligi  volumu8,ei  propositiooi  perquam 
dicimus,  si  est  a,  coosequi  eam  cooditioaem  per 
quam  dicimus,  cum  sit  b,  esse  c,  id  est  ut  si  est  a, 
oecesse  sit  b  termiao  comttem  eaee  c  termiaum  : 
cum  vero  dicimus.si  cum  est  a,b  est,  c  esse,  nihil 
aliud  intelligi  volumus,nisi  duarum  ioter  secoose- 
queotiam  propositiooum  alterius  propositioniscoa* 
sequi  veritatem,  ut  si  habeaot  ioter  se  coasequea- 
tiam  a  atque  b,  oecesse  sit  hanc  coaditioaem  coo- 
seqaeotiffi  propositioDis  ejus  per  quam  dicimus  esse 
c  ooosequi  veritatem,  id  est,  si  oecesse  est  a  po- 
sito  esse  b,  oecesBe  sit  etiam  c  esse.  Similes  igitar 
syllogismi  fieot  earum  propositioDum  que  ex  aim- 
plicibus  et  earum  qu»  noo  ex  simplicibus  utrisqae 
juoguatur.  Earum  vero  quffi  ex  una  simplici  et  ex 
altera  hypothetica  copulaDtur^diversi  quidem  a  su- 
perioribus^ipsi  tameo  inter  se  simileti  fiaat;oeo  in- 
terestutrum  primahypothelica,secuoda  sitsimplex, 
ante  cooverso  pr  i  ma  si  mplex  secu  nda  hypothetica  ad 
syllogismorum  modos,oisi  forsitHD  ad  ipsiustantum 
ordiaiscom'UutatioDemoumigiturdemon8tratafue- 
ritearumpropositionumqusexsimplicibuscoDStat, 
ratiosyllogismorumdemoDstratavideturesBeearum 
quoquepropositioDumqushypotheticiscommittun- 
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tar;et  cum  quarumlibetearain  propositionum  qasB  A  oeese  est  Socratem  sedere,  daro  sedet.  Hm  enim 


ex  simplioi  et  bypothetica  constant  eyllogiemorum 
natiira  perspecta  8it,etiam  conversi  ordinie  proposi- 
tionum  naturaquales  raciateynrllogieiroBOstenditur. 
Eet  etiam  aliaspecies  propOBitionum  in  connexione 
po8itarum,qu8e  media  quodammodo  sit  earum  pro- 
positionum  quaeex  hypotbeticieeimplicibuequpjun- 
guntur,et  earum  quse  ex  duabus  hypothelicis  copu- 
Jantur.Nnm  si  ad  numerum  respiciae  terminorum, 
quasi  ex  tribus  terminis  con8tant;et  si  ad  conditio- 
nsles  animum  refera8,qua8iexduabu8  oonditionali- 
bu8  videntor  esse  compo8its:qu8B  medietas  evenit  id- 
circo  quoniam  unusinhisterminiscommunisutris- 
qne  cooditionalibus  invenitur.Proponuntur  vero  bs 
vel  per  primam  figuram.vel  per  8ecundam,vei  per 


eamdem  vim  obtinet  ei  qai  dicit,  SocrtteB  sedet. 
Alia  vero  necessitatis  significatio  est^cam  hoc  modo 
proponimus,  hominem  neceese  eetcor  habere  dnm 
est  atque  vivit:hoc  enim  signincarevidetor  hsc  di- 
ctio,  quoniam  tandio  necesse  slt  habere  qnandia 
habetysed  quoniam  eum  necesse  estiBndin  habere 
quar<diu  fuerit  ille  qui  habel.Alia  vero  necesBitatis 
significatio  P8t  universalis  et  propria,quo  abBolDle 
prsdicat  necessitatem,  ut  cum  dicimue,  neeesse 
est  Deum  esse  immortalem,nalla  conditionedeter- 
minationis  opposita.  Poseibile  autem  idem  tribas 
dicitur  modis  :  aut  enim  quod  est  poesihile  eBse  di- 
citur,ut  possibile  eetSocratem  sedere,  dum  eedet; 
aatquod  omni  tempore  contingere  poteat,  dam  ea 


tertiam.  Per  primam  boc  modo  :  si  est  a,  est  b,  et  ^  res  permanet  cai  aliquid  contingere posse  proponi- 


si  est  6,e8t  c,igitur  b  in  utrieqae  nameratar,et  sunt 
qaidem  tres  termini  bi,  a  est,  6  est,  c  est,  dus 
vero  cosditionales  hoc  modo  :  si  eet  a,  est  ^,  si  est 
dyCst  c,namque  b  utrisquecommunis  est:  atque  ideo 
inter  propositiones  que  ex  tribus  terminis,  et  eas 
quieexqaatuorcomponunturmediffisunthujusmodi 
propositiones.Per  secundam  vero  ilguram  proponi- 
tor  hoc  modo  :  si  est  a,  est  6,  si  non  est  a,  est  e, 
Per  tertiam  vero  figuram  sic  :  est  b,  est  a,  si  est 
c,non  est  a.Ac  de  connexis  quidem  ista  sufficiant. 
DisjunctivflB  propositiones  semper  ex  contrariis 
constant,  ut  hoc:aut  est  a,  aot  6  est,  altero  enim 
posito  alterum toliitur,et interempto  altero  ponitur 
alterum.  Nam  si  est  a,  con  est  b,S\  non  esl  a,  est 
b  Eodem  modo  etiam   si  sit  b^nou   erit  a,  si  non 


tur,ut  possibile  est  Socratem  legere,qaaDdia  enim 
Socrales  est.potest  legere;  item  poesibiie  eat  qood 
absolute  omni  tempere  contingere  potest,  nt  avem 
volare.Ex  bis  igitur  apparet  alias  propositionefl  eese 
inesse  significantee,  alias  necessarias,  alias  con- 
tingentes  atque  possibiles,  quarum  neeeBeariarum 
contingentiumque  cumsittrinapartitio,singale  ei 
iisdem  partitionibus  ad  eas  quiB  inesse  aignifieant 
referuntur.  Restant  igitur  du®  neceesariaB  et  doa 
contingontes,qus  cum  eaquie  ineese  significat  eno- 
merats,quinque  omnes  propositiooum  feciuntdif- 
ferentias.Omnium  vero  barum  propositionuro  ali« 
sunt  affirmativae,  aliae  negativffi.  Affirmativa  ineeee 
significans  estque  dicit.Socralesest.Negativaqua 
proponit,  Socrates  non  est.  Necessarium  vero  pro- 


est  ^,erit  a.His  igitur  expeditiB^ad  connexas  rever-  ^  positionum  afflrmativarum  duie  videntureeee  nega- 


tamur,  in  illis  enim  vel  propositio  propositionem, 
velconditioconditionem,velpropo8itioconditionem, 
vel  conditio  propositionem  sequitur.  Dicendum  est 
igitur  qu89  propositionea  quaram  propositionum  con- 
Bequentes  esse  videantur,  que  contrarietatis  modo 
quam  longissime  a  se  difl^eranttqus  vero  oppositio- 
nis  contradictionedissentiant.Simpiicium  namque, 
id  est  priedicativarum  propositionum,  alis  prster 
modum  proponuntur,  alie  cum  modo  ;  praeter  mo- 
dum  sunt  qufficunque  purum  esse  significant  hoc 
modOy  dies  esi,  Socrates  philosophus  est,  et  que 
similiter  proponuntur.Quffiverocum  modosunt,ita 
proponuntur  :  Socrates  vere  philosophus  est.  Hio 
enim  vere  modus  est  propositionis  :  sed  maximas 


tiones,  una  contraria,  allera  vero  oppoeita.  Ei{a8 
namque,qua  dicit  necesse  esse  a,quolibet  modo  ex 
utrisquo  qui  dicit,  sunt,  aut  ea  est  negotio  qus  di- 
cit,  necesse  est  non  esse  a,  aut  ea  qu»  dicit,  non 
necesse  est  esse  a.  Quarum  quidem  ea  qacB  dicit, 
necesse  est  non  et^se  a,  contraria  est  ei  que  didti 
necesse  est  esse  a.Utrffiqueenim  falsflepoterantin- 
veniri,  veluti  cum  dicimus,  necesse  est  Socratem 
legere,  necesse  est  Socratem  non  legere,  utraqae 
mentitur.Nametcumlegit,non  ex  necessitate  legit, 
et  cum  non  legit,  nulla  ne  legat  necessitate  con- 
stringitur,  sed  est  utrumque  possibile.  At  vero  ea 
quae  dicit,  non  necesse  esse  a,opposifa  est  ei  que 
proponit.necesse  est  esse  a;una  enim  semper  vera 


syllogismorum  faciunt  differentias  bsc  propositio-  d  est,semper  falsa  altera  reperitur.In  contingentibos 


nes  cum  modo  enuntiatdf,  quibus  necessitatis  aot 
possibilitatisnomenadjongiturnecessitatisbocmo- 
do,cum  dicimus  ignem  necesseest  calere;  possibi- 
litatis.ut  cum  ita  pniponimus^possibile  est  a  Grscis 
superari  Trojanos.  ^uo  fit  ut  omnis  propositio  aul 
inesse  significet,aut  inesse  necessario.aut  cum  non 
sit  aiiquid,  tamen  enuntiet  posse  contingere;qoa- 
rum  quidem  ea  que  inesse  significat  simplex  est, 
neque  in  nullas  partes  alias  deduci  potest.  Ea  vero 
quffi  ex  necessitate  aliqofid  inesse  designat,  tribus 
dicitur  modis^uno  qoidem  qoo  ei  similis  est  propo- 
sitioni  qu»  inesse  signifioat,  ut  com  dicimus,  ne- 


vero  atque  possibilibus  eadem  ratio  est.huic  enim 
qus  dicii,contingit  esse  a,  tum  ea  videtur  objecta 
qus  dfcit,contingit  non  esse  a,tum  ea  qus  propo- 
nit,non  contingit  esse  a.  Atque  ea  quidem  qus  di- 
cit,  contingit  non  esse  a,  contingecs  negatio,  non- 
cupatur,  veraqne  esse  potest  cum  ea  affirmatione 
quffi  dicit,  contingit  esse  a,  veluti  cum  dicimas, 
contingit  sedere  Socratem,contingit  non  sedereSo- 
cratem.Et  bscquidem  non  dicunturessecontrarisy 
quoniam  simul  vers  esee  possunt.At  vero  opposits 
Bunt  quoties  ipsum  contingensnegatur^ut  »\  adver- 
8U8  eam  qos  dicit,  contingit  eBse  a,  ea  opponatur 
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qu«  dicit,non  coQtingit  esse  o;  id  enim  ista  signi-  A  deoemaffirmativcaonegativttpropositionesomnibua 


flcat  omnino  non  posse  contingere.  Qu(b  cum  ita 
BintyCumque  inesse  eignificantes  propositionesprse- 
ter  ullum  dicuntur  roodum,hi8  ad  esse,  juncto  ad- 
▼erbio  negativo,  negatlo  plena  perficitur.  Qufle  vero 
cum  modoproponuntursi  necessariffisintetad  esse 
negatio  jungatur,ut  ea  qu»  dicit,  necesse  est  non 
esse.fit  necessaria  negatio.  Si  vero  ipsi  necessario 
negatio  prasponatur,  fit  ncessarii  negatio  alfirma- 
tioni  vehementer  opposita^ut  ea  quae  dicit  non  ne- 
cesse  esse.Item  in  contingentibussiadessenegatio 
prsponatur,fit  contingens  negatio,ut  ea  qu»  dicit, 
contingit  non  esse  a.Si  vero  ipsi  contingenti  negatio 
Jungaturfilcootingentisnegatiocontingentiaffirma- 
tioni  vehementer  oppo8ita,ut  ea  quffidicit,non  con- 


decemaffirmativisnegativisque  propositionibusap- 
plicabuntur.  Itaque  complex®  centum  oranes  effl- 
ciunt  propositioneSjhsB  quae  connexsex  simplicibus 
conjunguntur.Secundum  hunc  vero  modum  potest 
propositionum  numerusinveniri etiam  in  bis  propo- 
sitionibusquffiex  categoricaethypothetica  copulan- 
tur,velquffi  ex  duabus  conditionalibus  flunt.  Nam 
quffi  ex  conditionali  et  categorica  conatant.vel  qu® 
e  diverso  ex  tribus  categoricis  Junctae  sunl,  quod 
si  duarum  interseprffidicativarum  alfirmationevel 
negatione  complexio  vel  esse,  vel  necessario  vel 
contingenter  esse,  quinque  modos  centum  efficit 
compIexiones,quoniam  tertia  propositio  afflrmativa 
erit  vel  negaliva,  et  si  affirmativa  quin^ue  modis, 


tingit  esse.Sed  quoniam  omnis  propo8itio,aut  uni-  Q  vel  inesse  significanSyVelnecessarioinesseduplici- 


verBalisautparticularisautindefinilaaut  singuiarie 
proponitur  universalis  boc  modo:  Omnis  horoo  legit, 
particularis  siciQuidam  homo  legit,8ingularis  sic : 
Socrates  Iegit,indefinita  sic:Homo  legit,neoesse  est 
utsicutinCategoricorumSyllogisxoruminstitutione 
monBtratumestjillffisibimaximevideanturoppositffi 
quaecunqueyel  universaleaffirmant,«)iparticulariter 
denegatur,vel  universale  denegant,siparticulariter 
af6rmatur,et  quffi  singuiaressuntjsi  illaquidem  in 
afflrmatione  posita,illa  vero  in  negatione.Quffi  cum 
ita  8int,8ihaeoeademratioad  oontiogenteset  neces- 
sarias  referatur,  idem  in  necessariis  et  contingen- 
tibus  invenitur,ut  si  quis  dicat,omnem  a  terminum 
esse  necesse  est,aliusque  negnt  dicen8,non  necesse 


ter,vel  contingenter  inesse  dupliciter.  Itemque  to- 
tidem  negabitur modissimul  non  amplius  quam  de- 
cies  proponetur.  Quo  fit  ut  tertia  propositio  cum 
duabus  8uperioribus,centuminterse  modis  copula- 
lis  atque  complexis,  juncta  atque  commissa  mille 
omnes  faciatcomplexiones.Gentum  namqueduarum 
propositionum  modicumdecem  modistertiaepropo* 
sitionis  complicati  mille  perficiunt.Decies  enim  cen- 
tum  mille  sunt.  Rursus  quoniam  ex  duabus  hypo- 
tbeticis  Juncta  condilionalisquatuor  calegoricisco- 
pulatur,  et  due  inter  se  primae  categorice  centum 
complexionibusjungebantur,  necesse  est  utposte- 
riores  quoque  duffi  centum  complexionibus  conne- 
ctantur;quod  si  cenlnmsuperiorum  propositionum 


est  omnema  terminum  esse^fecitoppositam  nega-  Q  calegoricarum  modi,  centum  posteriorum  catcgo- 


tionem.Bt  si  dicat  aliquis,  oontingit  omnem  a  ter- 
minum  esse,  idque  aliquis  neget,  non  contingit 
omnem  a  terminum  esse,  fecit  oppositam  negatio- 
nem;in  ulrisque  enim  negatio  et  modum  removet, 
et  Bignificationem  universalitatis  exstinguit.  Atque 
hoo  quidem  in  simplicibus  et  categoricis  proposi- 
tionibusevenirenecesse  est,de  quarum  naturadili- 
gentius  persecuti  sumus  in  his  voIuminibus,quffi  in 
secundffi  editionis  expositione  IIspl  lp(XT)ve(a;  inscri- 
psimus.SiquiRigiturpropositionumomniumcondi- 
tionalium  numeru  m  i  nqui  rat,  qus  erat  ex  categoricis 
poterit  invenire;ao  primum  in  connexis  ex  duabus 
simplicibus  inquirendus  est  hoo  modo.  Nam  quo- 
niam  propositio  simplex  hypothetioa  ex  oategoricis 


ricarommcdiscompIicentur,fientdecemmiliacom- 
plexiones.In  illis  autem  propositionibus  qu»  tribus 
variantur  flguris,8iquidem  medius  terminuseimili- 
ter  et  in  prima  et  in  secunda  hypothetica  propona- 
tur,mille  erunt  complexione8,ad  earum  eimilitudi- 
nem  qua  ex  tribus  categoricisconnectantnr;  tunc 
enim  unusatque  idemterminusinutrisquetresne- 
que  amplius  facict  enuntiationes.  Similitervero  in 
utrisque  proponitur  hoc  modcsi  est  a^est  b^  si  est 
6,e8t  c,hic  enim  b  terminus,  et  ad  a  terminum,et 
ad  e  positusest^inesse  signiflcans.Idem  in  necessa- 
riis  et  contingentibus  intelligendum.At  si  ita  propo- 
natur:8i  est  a,e8t  ^,et  si  necesse  est  esse  b,  cst  vel 
non  est  c,  dne  propositiones  conditionales,  id  est 

eas 


duabusjungitur,unaearum  velinesse  significabit,  r.  qoatuor  prffidicativ»  fiunt.Quo  fltut  secundum 
vel  contingere  esse  simpliciter.vel  necesseessedu-      qu»  ex  prffidicativis  quatuor  connectuntur,  deccm 
pIiciter;quod8i8untafflrmativaB,quinquie8,affirma.      millia  faoiant  complexione8,atque  hi  numeritam  in 


tiva  enuntiatione  proponuntur.Sed  quoniam  omnis 
afflrmatio  habet  oppositam  negationem,rur8U8  quin- 
quies  negativa  enuntiatio  poteritpronuntiari.Erunt 
igitur  in  prima  propositione,  que  una  parsesthy- 
pothetice  propoBitionis,in  negatione  etafflrmatione 
constitnte  modorum  propositiones  decem.Secunda 
etiam  propositio.que  pars  est  hypothetice,totidem 
afflrmationibns  et  ncgationibus  proponi  pote8t;erunt 
igitur  cjus  quoque  enuntatiooes  decem.  Sed  cum 
primapropositio  secundRpropositioniquadam  con- 
seqnentia  copuIetur,utuna  hypothetica  fiat,omues 

Patrol.  LXIV. 


prima  quam  in  secunda  vel  tertiaflgura  sunt  mspi- 
ciendi.Et  nos  quidem  quantns  esse  propositionum 
numeru8po88et,a8crip8imu8,nunquamtamendi88i- 

militerterminus  medius  enuntiatur;namque  ut  fiat 
extremorum  conclusio,mediu8terminusintercedit, 
cnJuscommunitasextremaconJungit.Quodeiroedius 
diversis  modis  in  utraque  propositione  dicalur,neo 
connectuntur  extrema,  atque  ideo  ne  syllogismus 
quidem  fleri  uUus  potesi,  cum  presertim  ne  una 
quidem  propositio  dici  possit  in  quamediustermi- 
nu8  dissimiliter  enuntiatur.Longe  autem  multiplex 
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nnmerus  propositionum  exisleret.si  inesse  Bignifl-  ^  nibus  talium  partes  syllogismorum  appellotitar  os- 


cantos  et  necessarias  et  contingentes  affirmativaa 
negativasque  propoBiiiones per universales etparti- 
culareSjVel  0[)p08ita8,vel  subHlternaB  variaremus  ; 
sed  id  non  convenil,  quia  conditionalium  termini 
proposltionum  infiaito  maxime  enuntiantur  modo* 
Atque  ideo  supervacuum  judicavi  determinatarum 
secundumquantitatempropositionumquffireremul- 
titudiueni,  cum  dcterminato  coQditionales  proponi 
Don  Boleant;  fere  autem  hypotbetioee  propositiones 
nec  per  necessitatem  quidem  vel  per  contingens 
enuntiantur,sed  illaemaxime  in  usum  cullocutionis 
ducuntur,quflB  inessesigniGcant.Omnrs  vero  neces- 
sariam  consequenliam  tenere  volunt,etqua9  inesse 
signincant,  et  quibus  nccessitas  addilur,et  quibus 


tendero.Quoniamenim  omnis  syllogismus  ex  propo* 
sitionibus  texitur,  prima  vel  propoeitio,  vel  lum- 
ptum  vocHtur;  aecunda  vero  dioitur  aaBitmptio  ;  ex 
his  quflB  infertur,  conolusio  nuncupatur.  Coni 
enim  ita  dicimus,  ei  homo  est,  aoimal  eat,  homo 
autem  est^animal  igitur  est,  ea  quidem  enuntiatio 
per  quam  dicimus,  si  homo  eet,  animal  est,  pro- 
positio  vel  sumptum  vocatur,  ea  vero  quam  huic 
adjunzimus,e8tautem  homo,a88umptio  dicitur.ter- 
tia  conciueio  nominatur,per  quam  ostendimusem 
animal  qui  fuerit  homo.  Sed  quoniam  sflBpe  evenit 
ut  proposilionesenunliate  oonaequentia  non  aitve- 
risimili8,propo8itioni  SflBpe  adjungitur  approbalio, 
per  quam  id  quod  eat  propoaitum  verum  eaae  roon- 


prsdicatio  possibilitatis  aptatur,  etenim  terminus  a  stretur.Assumplio  quoquesflepead  fidem  peraenoD 
"     *      '^'  "        "■  "  '*"        vidcturidonea,huicquoquejufamenprobationi8ad- 

jungitur,  ut  vcra  esse  videatur.  Uuo  fit  ut  sflepe 
quinque  parte8,8flBpequatUor,  iiiterdum  tree  hypo* 
thetiGosByllogismoa  baberecontingat.Nam  qoinqiie 
constaliit  partibus  si  et  propositio  et  aaaumptioprp' 
bationibu8  indigebunt;quod  si  aive  propo8itio,8i?a 
aseumptio  probationeindigebit,  quadripartitus  eat 
8yllogi8mu8,quodBineutrae8tapprobanda,tripartt- 
tus  esse  relinquiturJn  hac  vcro  sententia  etiam  II. 
TulltuB  esse  deprebenditur.  In  Rhetorioia  enim  syl- 
logisrnoBquosdam  quinquep>irtitOB  esBe,  quadripar- 
titos  alios  confirmat.  Quibub  vero  talium  eylhigia- 
morum  non  placet  partea  utraternarium  numerum 
propa^ari,hi  proposilionum  probationee  atque  aa* 
sumptionum  nou  putaQtinByllogismi  partibuaesaa 


applicatur.Necessitas  vero  hypolhoticae  propositio- 
nis  et  ralio  earum  propositionum  ex  quibusjun- 
guntur  inter  seconnexioneSfConsequentiamqusrit, 
ut  cum  dicoiSi  Socralos  b>e<ict  et  vivit,nequc  Bedoro 
eum,neque  vivere  necesse  esl;scd  si  scdet,  necesse 
est  vivere.  Itoni  cum  dicimus,  sol  movntur,  neceB- 
sario  venit  adoccasu(n,tantumdem  signiflcatquan- 
tum,  eisol  movetur,  vcnit  ad  occasum.  Necessitaa 
enim  propositionisinconsequentifle  immutabilitate 
conBistit.ltem  cum  dicimus,8i  posBibile  estlegi  li- 
brum,  poBsibilo  est  ad  tertium  versum  pervenire, 
rursus  necessitas  consequeotiaB  servata  est;nam  si 
possibileestlegijibrum,Qece8Beestidpo88ibileeBBe, 
ut  ad  tertium  versum  perveniatur.Opponuntur  au- 
tem  hypotheticiB  propositionibus,  illflB   Bolffl   qu» 


earum  substantiam  perimunt.Substantiavcro  pro-  ^  ponrndus.Nequeenim  propositionem  eHse,  de  qaa 


positionum  hypotheticaruni  in  co  est,utearum  con- 
sequentiffi  necessitAs  valeat  permanere.Si  quis  ergo 
recteconditionali  propositioni  repuiznabit,id  efficiet 
ut  earum  destruat  conBcquentiam,  veluti  cum  ita 
dicimus,si  est  a,C8t  6,non  inea  repugnabit  si  mon- 
8tret,aut  non  esse  a,aut  non  esse  ^,sed  posito  qui- 
dema,  ostendit  non  statim  consequi  esse //,  scd 
possea,  etiamsi  b  terminus  non  sit  ;  scd  si  nc- 
gatio  sit,  conditionaliseodem  destruetur  modo,  ut 
cum  dicimu8,8icsta,i&  non  est.  Non  ostendendum 
e8t,aut  non  esse  a,aut  b  ease;  sed  cum  sit  a,  posse 
esse  b  terminum.Sunt  autem  hypotheticBB  proposi- 
tioneB,aliffl  quidem  afflrmativae,aliaB  negativse  ;  aed 
de  his  nuno  loquor  qusB  in  conBcquentia  positflB  in 


syllogismus  polest  ezistere^cui  non  aentit  auditor. 
Uuod  si  pcr  ae  dubia  est  ea  probatio  qufle  propoai* 
tioni  dubiaB  adljungitarjaoiensfidemeidem  cui  ad- 
jungitur  propositioniifacit  utait  idonea  eyllogiamo» 
ac  per  hoc  tuno  incipit  esBe  syllogismi  propoaitio, 
cum  taliB  per  probationemredditur,utexeaaliqaid 
colligi  po9Bit;tunc  vero  aliquid  ex  ea  coiligi  poteat, 
cum  probationis  auxilio  poteritab  auditore  ooncedi. 
Quocircamembrumquoddam,etqua8ifuIcimeotam 
dubiflB  propositionia  vel  aasumptioniaprobatio  eaae 
videturioon  para  etiam  ftyllogiami;  aed  nostra  een* 
tentia  his  potius  accedit  qui  tribua  partibue  eum 
constare  proountiant.Etenim  quflslibetprohatioqua 
vel  probatioui  vel  assumptioni  copulaturi  propoai- 


connexione  esse  dicuntur  :  afflrmativa  quidem,  ut  D  tionisesaevelassumpt-onisprobationisdicitur.Gum 


cum  dicimu8,si  est  a,e8t6,  si  a  non  e8t,non  est  b  ; 
negativa,  si  cst  a,  non  cst  b  ;  8i  non  est  a,  non  est 
i^.Ad  consequentem  enim  propositionem  reepicien- 
dum  estyUt  an  afflrmativa  an  negativa  sit  proposiiio 
judicetur.Idem  de  compositis  propoaitionibus  coii- 
ditionalibus  intelligi  oportebit.De  his  autem  propo- 
aitionibuB  qufls  in  dieuunctione  sunt  po8its,cum  de 
earumByliogiBmiBtraotaverocommodiue  atque  ube- 
riuB  dicam.  HypotheticoBsyllogiBmoB,  quos  Latine 
oonditionales  vocamua,  alii  quinque,  alii  quatuor, 
alii  tribBB  oonatare  partibus  arbitrantur,  quorum 
moxoontroverBiam  d|judicabo,8i  priuaquibus  nomi- 


igitur  nonad  syllogismum^sed  ad  propoeitionem  val 
aasumptionem  referatur,  oujus  est  probatio,  non 
oportet  eam  syllogismi  proprie  partem  videri.Nam 
illud  quod  objici  potC8t,nuliuBignorat  quin  partium 
partos  etiam  totiuB  esse  partOB  dioantur.Sed  pluri- 
mumrefert  utrum  ipsaBsintprimituB  partee  totius, 
autin  seoundarum  partium  poatremitate  ponantur. 
Amplius,si  sit  per  se  nota  probabilie  propo8itio,to- 
tus  syllogiBmus  probatione  nonindiget.Ouod  ei  per 
60  propositionis  nulla  fides  est^necesee estut  eapro* 
poBitio  quoddain  velut  teetimooio  probatioDia  indi* 
geat.Non  igitur  ayllogiBmus  probationeineo  qaod 
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imas  est  iiidigebit,sed  propo8itio,6i  flde  pro-  A 
erit  destituta.  Idem  eiiam   de  ussumptione 
teat.Quare  manifeetum  est  eorum  esse  sen- 
iprffipoDendam,  quffiasscritsyllogismumtri- 
'tibus  tantura  jungi.Prsterea  si  quse  propo- 
*obationis  indigeat,ut  eum  vera  fldes  sequa- 
[tto  demonstrabitur  Byliogibmo.Quociroa  qui 
itestutrectesyllogismusparssyllogismisim'- 
isse  dicatur?Ipsamenim  probationem  propo- 
)  Byllogismum  vel  exsyllogismoessenecesse' 
ita  delerminatis,de  bisprotinuBsyllogismis 
d  propositiones  in  connexionepositsduobuB 
is  constant,expIicandum  videtur.Horum  au- 
plex  forma  est,quatuor  enim  sunt  per  prs- 
spropo8itionisafQrmationem,quisuntprimi 
etici  atque  perrecti,quatuorveropersequen-  j^ 
ationem,qui  cum demonstratione  indigeant, 
lentur  esse  perfecti.  Prioris  vero  negatione 
entis  positionenullus  omninosyllogismus  ef- 
Omniumigiturtaliumpropositionumprimum 
as  eiplicetur,  ut  qui  flanl  ex  bis  syllogismi, 
iGqniratur  agnitio.  8unt  autem  quatuor:  si 
et  b;  si  est  a,  non  est  i^;  si  non  est  a,  est  b; 
est  a,non  est  6.Ac  de  prioribus  quidemsyl- 
is  atque  perfectis  primo  loco  dicendum  est. 
enim  primus  modusest  bic  a  prima  veniens 
itione,  si  est  a,est  b.  Atqui  est  a,est  igitur  b; 
imprimapropositiotantumconditionempro- 
ut  si  sit  a,  necesse  sit  consequi  essentiam  b 
am,  id  assumptio  quod  pr»cerlitassumitac 
iicitque:  Atqui  est  a,  consequitur  igitur   ut 
enim  ex  consequentia  prims  propositionis  ^ 
11  est.At  si  id  quod  sequitur  assumendo  po- 
,  Dullus  efflcitur  syllogismus.  Age  enim  sit 
lodi  consequentia,ut  si  sit  a,sit  6,a$8umatur- 
od  sequitur  hoc  modo:  at  est  b^  non  conse- 
utsi  vel  non  sit  a.Id  vero  clarius  flet  exem- 
.  enim  propositio,  si  bomo  est,   animal  est, 
iturque  esse  animal,scilicet  quod  sequitur, 
scesse  erit  bominem  vel  esse  vel  non   esse, 
enim  cum  sit  alias  boc  vel  esse  vel  non  esse. 
lusveromodusesteoruminquibuspriorpro- 
ois  pars  in  assumptione  repetitur,qui  venit 
nda  propositione  superius  dige8ta,boc  modo, 
1,  Don  est  b\  atqui  est  a,  non  est  igitur  6;id 
>ropositum  fuerat,si  esset  a,non  esse  fr.Sum- 
tur  prsecedente,  consequentis  est  facta  con-  D 
qaod  si  conscquens  sumas,  nullus  videtur 
fllogi8mus,quianecconsequilur  ullanecessi- 
z  modo,  si  esl  a,  non  est  b;  atqui  non  est  by 
Ksesse  est  esso  a,  vel  non  esse.  Age  enim  ita 
positio,  si  est  nigrum,  non  est  album,  et  id 
leqoitur  assumatur,atqui  non  estalbum^non 
e  erit  esse  nigrum  velnone8se,quiacum  non 
am,poteritaliquod  esse  medium.  Tertius  vero 
I  est  talium  Byllogismorum  qui  venitextertia 
sitione,  quorum  in  aBflumptione  ponitur  id 
pneoedit  boc  modo,si  non  est  a,  est  b;  atqui 
st  «y  BBt  igitur  6;  igttur  bffic  conclusiorursus 


ex  conditione  propositionis  evenity  id  enim   fuerat 
propositum,  ut  si  non  esset  a  esset  b;  quod  si  con- 
vertas  et  sumasesse  ^Jdestquod  consequitur^non 
necesse  erit  esse  vel  non  esse  id  quod  prscedit.Sed 
bujus  exemplum  non  potest  invenirieo  quod  siita 
proponatur,  ut  cum  non  sita,  sit  ^,nibil  esse  me* 
dium  videatur  a  atque  b.Sed  in  bis  si  alterum  non 
fuerit^statim  necesse  est  esse  alterum,et  si  alterum 
fuerit,statim  necesse  est  alterum  non  esse;  videtur 
ergo  quodaramodoexconsequcnti  positoin  bisfleri 
eyllogismos.  Sod  quantum  ad  rei  naturam  ita  est, 
quantum  vero  ad  propositionisipsiuspertinetcon- 
ditionem,minime  consequilur.Quodquidem  ex  bis 
patet  quffi  superius  dictasunt;in  utrisqueenim  su- 
perioribus  modis,consequenti  positonibilex  neces- 
sitate  colIectumest,hic  vero  tertius  modus,quantum 
ad  complexionem  propositionumpertinet,  in  quosi 
id ponendo  quod scquebatur  a8sumitur,nullum  effl- 
cit  syllogismum.Quantum  vero  ad  rerum  naturam, 
in  quibus  solisbaepropositionesenuntiaripossunt, 
videturesse  necessaria  consequentiaboc  modo,ut  si 
dies  non  est,  nox  sit,si  nox  sit,  dies  non  sit  exne« 
ce8sitateconsequitur,similesqu6  8unt  hi  syllogismi 
bis  qui  in  disjunctione  sunt  constituti,  de  quibus 
paulo  p08teriuscommemorabo,quorumquead  illos 
et  differentiasetsimilitudineB  dabo.Quartus  modus 
est  ex  quarta  propo8itione,cum  ita  proponitur,sia 
non  est,]^  non  est^atquinon  est  a,non  est  igitur  6, 
Rursus  enim  id  quoque  consequi  ex   propositione 
monstratur,  qusB  proposuit  non  fore  6,  si  a  prior 
terminusnon  fuisset.Atsi  idquodsequiturassuma- 
mus,nulla  videtur  fleriposse  necessitaSyVeluti  si  ita 
dicamu8,non  est  autem  3,non  necesse  erilesse  vel 
non  esse  a.Age  enim  proponatur,8i  animal  nonest, 
non  e8sehominem,a8sumaturque,atnonest  homo, 
non  nccesse  est  ut  vel  sit,  vel  non  sit  animal.  De- 
monstratumigiturestinhujusmodisyllogismissiid 
quod  prscedit  ponendo  assumitur,perfectos  atque 
cx  ipsis  propositionibus  probabiies,  et  necessarios 
flcri  syIlogismo8;si  vero  idquod  sequiturponendo 
assumatur,nullam  fleri  necessitatem  praeter  in  ter- 
tio  modo  qui  cumsit  similishiesyllogismis  quiper 
disjunctionen  propositis  enuntiationibusflunt,vide- 
tur  in  rebus  de  quibus  proponi  potest  servare  ne- 
ces8itatem,cum  in  complexione  non  8ervet,quod  ex 
csteris  tribus  modis  arguitur  primo,sccundo  atque 
quarto,in  quibus  sumpta  sequente  ponendaepropo- 
sitionis  parte,  nihil  ex  necessitate  conflcitur.Ao  de 
his  quidem  8yllogismis,qui  duobus  terminis  jungun- 
tur,quorum  prima  pars  propositionisponcndoassu- 
mitur  quantum  ad  institutionis  pertinet  modum,suf« 
flcienter  expressimus.  Nunc  vero  dicendum  est  de 
hisquorumconsequenspropositionisitasumitur^ut 
perimatur.  Ex  his  quoque  quatuor  flunt  modi^cum 
prior  propositionis  pars  in  assumptionenon  possit 
interimi  nt^ullasyllogismi  necessitasconsequatur. 
Est  igitur  primus  modus  (alium    syllogismorum  a 
prima  propositione  veniens  sic,  si  est  a,  est  by  at 
non  est  5,non  est  igitur  a;hic  igitur^  terminus^qal 
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in  prima  propositione  coneeqaens  fueratjn  assum-  A.  cum  non  sit  b,non  sit  a.Gonsequitur  igiiur.iit  cum 


ptioneest  interemptu8,ut  a  terminus  qui  propositio- 
nis  prima  pars  fuerat  interimetur,eaque  necessitas 
taii  rationeprobabitur,propositum  namque  estjSia 
sit,  b  esse;  et  assumptio  facta  est  ut  consequens 
pars  propositionis  interimerelur,id  est  non  esse^. 
Dico  quia  consequitur  non  esse  a,nam  si  potest  esse 
a,cum  non  sit  6,trustra  erit  prima  propositio  qu» 
ait,  si  a  sit,  b  esse.  Atqui  ea  propositio  valet,  cum 
igitur  sit  a,  est  6.Quod  si  cum  non  sit  b^sii  a,quod 
scilicet  ex  assumptione  proponitur,  idem  b  erit  et 
non  erit:  non  erit,quia  b  non  esse  proponit  assum- 
ptio;  erit  autem,  quia  si  est  a,erit  ^,quod  Oeri  non 
potcst;non  igitur  si  b  non  fuerit,eril  a.Hic  est  ergo 
primus  niodus  talium  8yllogismorum,qui  ez  inter- 


non  sit  ^,8it  a:quod  si  prior  pars  propositioDis  qua 
prscedeos  est  auferatur.uuUus  est  syllogismaSyhoc 
modo:  cum  enim  dicemus,  si  a  non  est,  essa  b,  si 
assumamus:  atqui  est  a,  nihil  evenit  necessarium 
ut  vel  sit  b,  nou  sit  secundum  ipsios  complezio- 
nis  naturam.Nam  hicquoque,utiD  hisin  quibosin 
assumptione  secundus  terminus  ponebatar,dicen- 
dumestjsecundumipsiusquidetccomplexionisnatu* 
ram,nullum  fierisyllogiHmum;«ecundum  terminoi 
vero  in  quibus  Eolis  dici  potest,  necesse  est  sia 
fuerit,  b  non  esse,  in  contrariis  enim  tantum  et  in 
his  immediatiSyid  est  mediam  non  habentibu8,hce 
sola  propositio  vere  poterit  prfledicari,  velat  cum 
dicimus,  si  dies  non  est,  nox  est,  sive  non  fuerit 


empta  parte^conscquenti  propositionis  fiunt,quinon  ^  dies,  nox  erit,  sive  non  fuerit  nox,   dies   erit,  sive 
sunt  perfecti  neque  ex  se  cogniti,  sed  indigcnt  vel      dies  fuerit,  nox  non  eritt  sive  nox  fuerit,  dies  noa 


ejus  quam  superius  proposui,vela1teriu8Cuju8libet 
probationi8,ut  veri  essemonstrentur.Quod  si  prima 
[pars^propositionisinterimatur^noDeritsyllogismus; 
age  enim  ita  dicamus,  siest  a,  est  b;  atqui  non 
est  a,non  sequitur  ut  sit  vel  non  sit^;  ut  etiamde- 
monstratur  exemplo.  Sit  enim  propoeitio,  si  horoo 
est.animal  est;  sed  homo  non  est,  non  necesse  erit 
vel  esse  animal,vel  non  esse.  Secundus  modus  per 
contrudictionemas8umptioni8,quia8ecundapropo- 
sitione  descendit,ille  est  cum  ita  proponimu8,si  est 
a,noncst  i&;atquii&e8t,igitur  anonest.Hicenimrur- 
suesecundaparspropositionisinterempta^nam  cum 
secunda  pars  prcpositionis  b  uon  esse  diceret^  si  a 


erit.  Quartus  modus  est  horum  syllogiBmoram  ex 
quarta  propositione  descendens,  cajus  hsc  primt 
propositio  est,  si  non  est  a,  non  est  b^  est  autem  b, 
erit  igitur  a;hic  qooque  secundaparspropoeitionis 
assumptaest,  etquoniam  eadem  negatione  fuer&t 
po8ita,afGrmatione  est  interempta^ainrmatio  enim 
vim  negationis  interimit.  Hic  quoque  eodem  modo 
syllogismi  necessitas  co!itinetur,nam  si  posito^cam 
non  sit  a,  non  esse  b,  sumatur  esse  b,  dico  quia 
consequens  est  etiam  a  esse.Nam  si  potestyCum  sit 
^,noD  essea,frustrae8t  prima  propositio,  qas,cam 
a  non  sit,^  non  esse  pronuntiat;Get  igitur  rursos  ot 
idem  6  sit  ac  non  sit.Sx  assumptione  namq^ie  erit 


fuisset  assumptiOjit  esse  pronuntiat.  AfGrmatio  au-  ^  6,  ita  enim  dicitur,  atqui  b  est.  Si  vcro  hoc  posito 


temperimitnegationem,quamperas8unptione3)con- 
sequitur,  ut  a  non  sit  hoc  modo.Sit  enim  proposi- 
tio,  si  a  est,  b  non  est,  et  sit  b.  Dico  quia  non  erit 
a,  nam  si  erit  a,  cum  sit  6,idem  b  erit  et  non  erit; 
non  erit  quidem  ex  prima  proposilionequ£dicit,8i 
est  a,  non  cst  6;eritautem  pera88umptionem,qua 
dicimus  esse  b.  At  si  praecedens  pars  propositionis 
auferatur,non  Get  uUa  necessitas,  Age  enim  in  hu- 
jusmodi  propositione,  si  a  esl,  6  non  est,  ita  dica- 
mus:  atqui  non  e8ta,non  consequitur  utsit  vel  non 
sit  ^.Id  vero  tali  arguitur  exemplo.Uicamusenimsi 
nigrum  est,albumnon  est^assumumusquenon  esse 
nigrum,  non  statim  consequitur  ut  vel  album  sit, 
vel  non  sit,potest  enim  esse  aliquod  mediorum.Ter- 
tius  modus  ille  estex  tertia  propositione  deductus, 


possit  non  esse  a^rursus  b  non  erit,quiaprima  pro* 
positio  ait,  si  non  sit  a,non  est  b,  quod  est  impos- 
sibile;  quod  si  ea  portio  propositioois  quss  prsece- 
dens  est  auferatur,  nibii  evenit  neceesarium.  Ago 
enim  ita  dicamus,  si  non  est  a,non  est  b,  assuma- 
musque,  atqui  est  a,non  consequitur  ut  6  vei  esse 
vel  non  esse  necessario  concludatur,ut  in  hoo  syllo- 
gismo:  si  non  est  animal,  non  est  homo,  atqui  est 
animal,  non  necesse  est  velesse  hominem  vel  non 
esse.Hi  igitur  quatuor  syllogismi  imperfecti  dicun- 
tur,idoirco  quoniam  per  se  non  hal)ent  apertamat- 
que  perspicuam  consequentisB  necessitatem,  eaque 
illis  ex  probationeconGcitur.Utigiturbreviter  con- 
cludendum  8it,io  hypotheticissimplicibussyllogis- 
mis  connexas  habentibus  propositiones,    quoqao 


cum  ita  proponimus,  si  a  non  est,  ^est,  b  autem,  D  modofacliSfSiquidem  prima  pars  propositionis  as- 


non  est,  a  igitur  est.  Hic  quoque  conseqoens  pars 
propositionis  assumpta  est,  et  cum  in  propositione 
afGrmaretur,in  assumptione  negata  est,  etestrata 
consequcntia,et  perGciens  syllogismum  hoc  modo: 
nam  si  vcrum  est,  cum  non  sit  a,  osse  b,  dico  quia 
si  b  non  sit,  est  a:  nam  si  poterit,  cum  b  non  sit, 
non  esse  a,  frustra  est  prima  propositio,quffi  dicit, 
cum  non  sit  a  esse  b,  eritque  b  ac  non  erit :  non 
erit  quidem  ex  ea  assumptione  quo  propooit  dod 
esse  b\  erit  autero,  quia,  si  a  termiuus  esse  oega- 
bitur,po8ito  dod  esse  b  termiDO,cum  D0D8ita,erit 
b,  quod  est  impossibile.  Nod  igitur  potest  Geri  ut 


8umitur,8i  ea  pooatur,  Geot  quatuor  syilogismi  per 
se  Doti  alque  perfecti;  si  vero  id  quod  consequitar 
assumatur,  nuili  est  syllogismo  necessitasy  nisi  io 
tertio  tantummodOyqui  non  propter  complexionii 
naturam,  sed  propter  termiDorum  coDtrarietatem, 
iD  quibus  solis  dici  potest,videtur  coDolusionisne- 
cessitatem  teDere.Itaque  si  quid  io  assomptiooe  ex 
bis  qua  io  propositiooe  suot  proDUDtiata  poDaotor, 
qoatuor  vel  quinque  Geri  necesse  est  syUogismos 
perfectos:  quatuor,  ubi  prima  pars  propositiooiSt 
quinque  vero,  ubi  secunda  pars  propositioDis  po- 
Deodo  assumiturysi  dod  ad  complexionis  naturam» 
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sed  ad  terminos  aspieiamas.  8i  qaid  ?ero  ex  his  in  A 
assomptiooe  ques  prima  propo8itioenuntiat,aafera- 
tur,  si  quae  est  consequens  pars  propositionis  aufe- 
ratar,  fientimperfectietprobationeindigentes  qua- 
taor  syllogismi ;  vero  prior  propositionis  pars  aa- 
feratur,  nulla  erit  necessitas  syllogismi,  in  tertio 
tantum  modo  ubi  non  facit  necessitatem  complexio, 
sed  termioorum  natura.  Quocirca  hicquoquequa- 
taor  vel  quinque  sunt  syilogismi :  quatuor  quidem, 
si  secanda  pars  propositionis   fuerit  inlereropta  ; 
quintus  vero,  si  eum  non  compiezionis  natura,  sed 
terroinorum  proprietas  meliatur.Quocircasiex  duo- 
busterminispropositioprimaconstat,  octo  suntvel 
decem,  nec  amplius  syllogismi.  Ac  de  his  quidem 
eonditionalibus  syilogismis,  quorumpropositiones 
eonnexs  sunt,  etex  duabasprffldicativissimplicibus  ^ 
constant,  sufQcienter  expeditum  est,  nunc  de  his 
syllogismis  dicendum  est,  qui  ex  praedicativaethy- 
pothetica,  vel  ex  hypotbeticapriedicativaqueconne- 
etuntur.  Horum  auteni  facile  complexiones  oronium 
Byllogismoram  apparebunt,  si  priusearam  numerus 
exponatur.  Sunt  igitur  priores  quidem  quffiexprae- 
dioativa  atque  bypothetica  connectuntur  he  : 
8i  sit/i,  cum  sit  6,  est  c. 
Si  sit  Qf  cum  sit  b,  non  est  c, 
8i  sit  a,  cum  non  sit  ^,  est  c. 
8i  sit  a,  cum  non  sit  b,  non  est  c, 
Si  non  sit  a,  cum  sit  ^,  est  c, 
Si  non  sit  a,  curo  sil  b,  non  est  c. 
Si  non  sit  a,  curo  non  sit  6,  est  c, 

8i  non  sit  a,  cum  non  sitfr,  non  est  c, 

C 

Ac  primum  qussitearum  natura,  videturessetra- 

ctandum.  Neque  enim  quoque  modo  conditio  pona- 
tur,  conditionalis  propositio  fiet,  sed  si  ilia  conse- 
qaentiapropter  positam  evenitconditionem;  namsi 
quis  ita  dicat,  si  homo  est,  cum  sit  animal,  anima- 
tum  est,  non  videtur  facere  apposita  conditio  con- 
sequentisB  neoessitatem ;  nam  etiam  si  non  sithomo, 
nibilominustamen,  cum  sitamimal,animatumest: 
at  ai  ita  ponatur,  si  sit  homo,  com  sit  animatum, 
est  animal,  ;videtur  consequenti»  ratio  in  condi- 
tione  consistere.  Nequeenim  necesseost,  cum  ani- 
matnm  sit,  animal  esse,  nisi  horoo  vel  aliquid  taie 
fuerit,  quod  animatum  esse  proponitur ,  tunc 
enim  quod  aninatum  est,  animal  esse  necesse 
est,  homo  namque  velquodlibetaliadtaleanimatam 
eat.  Per  singulas  igitur  propositiones  eundum  est,  D 
et  spectanda  est  earum  si  ngalarum  natura  boc  modo : 
Prima  propositio  per  quam  enunliatur,siest  a  cum 
flit  6,  est  Ct  taiis  esse  debet,  ut  6  quidem  possit 
esse  etiaro  preter  a,  si  taroen  a  fuerit,j  b  non  esse 
non  poBsit.  Rorsus  idero  ^terminuspossitesBeetiam 
cum  non  est  c,  necsib  necesse  ut  ^posito  sit  etiam 
Cf  sed  tunc  tantum  necesse  sit  esse  c,  quando  b  ter- 
niinus  a  terminum  sequitur,  ut  si  sit  a  homo,  b  ani- 
matum,  {janimal :  animatum  enimet  prffiterhomi- 
nem  et  preteranimalesse  potest.  Si  vero  sit  homo, 
animatumessenecesseest,  et  cum  animatnm  homi- 
nis  esseDtiam  conseqaatur,  conseqaitar  in  ipeum 


animatum  sitanimal.Itero  secundam  propositionero, 
quffi  ait,  si  est  a  curo  sit  6,  non  est  c,  hujusmodi 
esse  oportebit,  ut  b  quidem  prster  a  esse  possit, 
sed  cum  fuerit  a,  necesse  sit  esse  etiam  b,  At  vero 
c  tale  sit  ut  simul  quidem  curo  a  esse  non  possit, 
curo  b  vero  esse  possit,  et  non  esse,  sed  tunc  tan- 
tum  cum  b  esse  non  possit,  quando  b  terminus  a 
terminum  sequitur,  ut  sit  a  homo,  b  aniroatumj  c 
insensibile.  Namqueanimatum  prffiter  homineni  ese 
potest ;  at  si  homo  sit,  ut  sit  animatum  necesseest, 
insensibile  vero  potest  esse  animatum  et  non  esse. 
Hed  tunc  insensibile  et  animatum  non  conveniunt, 
cum  idcirco  est  animatum,  quia  bomo  esse  prsdi- 
ctus  est.  Tertia  vero  propositio  a  qaidem  terroinum 
debet  habere,  quinunquam  simulessepossitcum  6 
termino,  c  vero  terminum  talem  esse  oportebit,  ut 
possit  esse  quidem  et  non  esse,  si  non  fuerit  ^,  sed 
tnnc  tanturo  necessesites8e^terminam,si6(ermi- 
nus  non  sit,  si  idcirco  non  est^,  quoniam  a  termi* 
nus  esse  prsdictus  est,  ut  sisita  homo,  6  inanima- 
tum,^  sensibilo.  Nam  si  est  homo,  non  est  inanima- 
tnm,  sensibiievero  esse  potest  simal  et  non  esse» 
cum  inanimatum  non  sit.  Possunt  enim  esse  quffi- 
dam  que  nec  inanimata  sunt,  nec  sensibilia^ut  ar- 
bores.  Idem  tamensensibile  necesse  estesse,  cum 
non  sit  inanimatum,  si  idcircoinanimatum  non  est, 
quiahorooesse  prffidiotus  est.Rursus  quartapropo- 
sitio  hujusessedebet  proprietatis,  ut  frquidem  ter- 
minus  nullo  modo  esse  possit,  si  fuerit  a,  atvero  c 
possit  esse  et  non  esse,  si  non  fuerit  6.8ed  tunc  tan- 
tum  c  cum  non  fuerit  b,  non  esse  necesse  sit,  si  b 
terminus  non  sit,  quia  ateriuinus  prius  esse  propo- 
situs  est,  utsi  sit  a  horoo,^inanimatam,einsen8i- 
bile  ;  animatum  eniro  non  erit  si  fuerit  bomo  ;  in- 
sensibile  vero  potest  esse  et  non  esse,  si  non  sit 
inanimalum.  Tunc  tantum  insibile  uon  esse  ne- 
cesse  est,  cum  inanimalum  non  sit,  cum  idcirco  in- 
animatum  non  est,  quia  homo  esse  prsdictus  est. 
Quinta  quoque  propositio  tales  habere  terminos 
debet,  at  aquidem  si  nonsit,necessesitesBe  6,  si  6 
terminns  sit,  possit  et  esse  et  non  esse  c,  Tunctan- 
tum  c  esse  necesse  sit,  cumfuerit^,  curo  idcirco  est 
9,  quia  a  terminusesse  negatus  est,  ut  si  sit  a  qui- 
dero  animatum,  b  vero  insensibile,  ^  invitale.  Igitur 
si  non  sit  animatomy  statim  consequitur  ut  sit  in- 
sensibile,  invitale  autem  poteat  esse,  8i  sit  insensi- 
bile,  ut  lapis,  potest  vero  non  esse  invitale,  si  sit  in- 
sensile,  ut  sunt  arbores.  Sed  tunc  tantum,  posito 
insensibili,  consequitarutinvitaleessenecesse  slt, 
cum  idoirco  est  insensibile, quia  nonestanimatum. 
Sexta  vero  propositio  tales  habere  torrcioos  desiderat, 
nt  i^  quidem  esse  necesse  sil,  si  non  fuerit  a,  at  vero 
c  terminus  ei  sit  6,  vel  esse  vel  non  essc  possit ; 
tunc tamen  c  non  esse  necesse  sit,  cum  sit  6,  quando 
idcircoe8t6,quiaaterminusnonessepropositusest, 
veluti  si  sit  a  animatum,  b  insensibile,  c  vitale. 
Nam  necesse  est  esse  insensibile,  si  non  fuerit  ani- 
matum,  cam  vero  sitinsensibile,ncri  quidem  pclest 
at  non  vivat,  velati  lapis,  fieri  autem  potest  ut  vivat, 
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veluii  arbor ;  iaoc  iatnen  necesBO  eat  non   vivere,  4  syllogismi  (iant,ei  non  eei  a  cam  ^b,eBic;  atqai 


cum  sit  inseosibile,quando  idcirco  eet  insenaibile, 
quia  animaium  non  esBepropositumeBi.  Sepiimue 
modus  talibus  ierminis  debet  eese  eoniestai,  ui  b 
quidem  sino  a  esee  non  posBii,  c  autem  si  non  sit, 
b  esse  ei  non  esse  possii;  iunc  iamen  neoesse  sit  c 
iorminum  eese,  si  non  sii  ^  cum  idcirco  b  non  esse 
posiium  sit,  quoniam  afuerai  denegaiam.  Siienim a 
quidem  animaium,^  vero  sensibiJe,^  fnviiale ;  sen- 
sibile  igitur  esee  non  poiest  nisi  fuerii  animaium. 
Si  igitur  non  eit  animaium,  non  erii  eensibile,  si 
vero  non  sii  sensibile,  poieei  esee  inviiale,  veluiin 
lapidibus  ;idem  poiesi  non  esse,  velui  io  arboribus ; 
tunc  iamen  senBibili  denegatio  invitala  neoesse  esi 
esse,  cum  idcirco  non  sitBensibilev  quia  animatum 


non  esi  a,  cum  igiiur  sii  b^  est  e;  vel  ita  atqai  eet 
a,cum  igitur  sii  b^  non  esi  c;vel  iia  :  atqai  cam  sit 
^,non  esi  e^  est  igiiur  a  '  vel  sio  .*  atqai  eom  ait  b^ 
est  e^  non  igilur  a.  Quod  idoirco  evcnit  ut  hujas- 
modi  propositio  qualuor  colligat  Bjllogiemofl.qaia 
in  bis  ianium  si  non  sit  aiiquidyesse  aliad  proponi 
poiesifin  quibus  contraria  roedieiaiibaB  csureoi;  in 
his  enim  vel  interempio  aitero  alterum  ponitaf,vel 
pofiito  aliero,alierum  necesse  esi  perimaiar.ExBexta 
si  non  sti  a,  cum  sit  b,  non  esi  c  ;  aiqui  non  est  a, 
cum  igitur  sit  b^  non  esi  c;vel  iia:atqui  cum  sit  b, 
est  f  Jgiiur  esi  a.Bz  sepiima.si  non  esi  a,cam  non 
aii  ^,  esi  e  ;  atqni  non  est  a,  oum  igiiur  non  sii  6, 
est  c;vel  ita:aiqui  est  a,  cum  igiiur  non  sii  6,  non 


nonessepositum  csi.  Octava  proposiiio  his  iermiaie  g  esi  ^  ;  vel  iia  :  aiqni  cum  non  sii  &,  non  est  e,  est 


connectenda  esl,  ut  b  iorminus  esse  non  possii,  si 
non  ruerit  a,  cum  vero  non  sii  6,  ierminus  e  ei  non 
esse  et  esse  possit.  Sed  iunc  Docesse  sit  c  termioum 
non  esse,  cum  non  fuerii  by  cum  idcirco  non  sii  b^ 
quiaa  ierminus  prius  esse  Dogaius  esi,  ui  si  sii  a 
quidem  animatum,  6  vero  aenBibile,^  vitale,  sensi* 
bile  igiiur  esse  non  poiest  nisi  fuerii  animatum  ; 
idem  tamen  sensibile  si  non  sii,  ei  esse  ct  non  psbc 
viiale  potesi,  non  esse,  ut  lapides,  esse  vitale,  ut 
arbores  ;  iunc  iamen  necesse  esi  viiale  non  esse, 
3i  non  sitscnsibile,  cum  idcirco  sensibile  non  esi, 
quia  priuB  animaium  esse  negaium  est.Bxbisigitur 
coDBtat(;terminum,quoquo  modo  fuerii^,  in  condi- 
tiunalibus  propositionibus,  quffiiniotaenuntiaiione 
poBi  prffidicaiivaB  locaniur,  posse  tam loco  afnrma- 
tioniB  quam  negaiionis  assumi,  ex  quibus  assum- 
piionibus  fiunicomplexiones  variaB  syllogismoruro. 
His  igitur  ita  expeditis,  de  omnibus  in  commune 
prsecipiendum  videtur;nam  cum  Binioctoproposiiio- 
pes  qun  ex  praedicativa  bypotbelicaque  neciuntur, 
que  superius  ascripi»  sunt,  earum  quaiuor  iia  fa- 
ciuntconsequentiam^siaierminuBBii;  quatuorvero 
iiacondiiionem  proponunt,  ui  a  terminus  non  sit. 
Fiunt  vero  ex  bis  Byllogismi  hoc  modo.  Ex  prima 
propositione,  si  est  a,  cum  sit  6,  esic ;  aiqui  CBi  a, 
cum  igitur  sit  6,  esi  tf,  vel  sic  ;  atqui  cum  sit  ^, 
non  est  r,  non  est  igiiur  a.  Posse  autem  bujusmodi 
eBseassumptionemexsuperiuBdescripiapropoBitio- 
num  natura  cognosciiur.  Exsecunda  proposiiione, 
si  esia  cum  si  b^  non  est  c  ;  atqui  eei  a  cum  igitur 


igitur  a;vel  iia:aiqui  cnm  non  sii  b^  est  ^,  non  esi 
igiiur  a.In  hacqaoquecomplexione  proptereamdem 
eausaro  quaiuor  coUeciiones  fiunt.ii!xociava,8inoa 
esi  a,  cum  sii  6,  non  esi  c  ;  atqui  non  eet  a, 
cum  igiiur  non  sii,  ^,  non  esi  c;vel  iia  :  atqai  eum 
non  sii  ^,  esi  c,e8i  igiiur  a.In  his  quaiuor  qaoque 
proposiiionibu8,si  quidemanon  estesseassumaior, 
c  ierminus  vel  esse  vel  non  esse  concludiiur.Si  vero 
c  cum  esi  non  e88e,vel  cum  non  estesse  asBumatar, 
aterminu8  8emperesseconcluditur,ni8i  inquintoet 
septimo  tantum  modi8,ubicum  c  esse  a8sumatur,a 
non  esse  monsiratur.  Omnium  vero  communiB  esi 
ratio,prffiier  quinium  ac  eeptimum  modum.ut  si  a 
ierminus  itaas8umatur,quomodoin  prima  enaniia- 
tione  propositus  esi,condiiio  que  8equitar,in  coa- 
clusione  firmelur.  Si  vero  conditio  quae  sequiinr 
conirario  modo  atquein  enuniiatione  proposita  est, 
asBumaiur,  caiegorica  proposilio,  que  prioia  est, 
ioterimatur.  In  septimo  vero  vel  quinto  modo  qua- 
que  ratione  assumpium  alterum,in  utrisque  parii- 
buB  faciei  conclusionem  Itaque  fluni  sedecim  vel 
viginti  potiu8  8yllogi8mi:octo  quidem,8i  aterminus, 
uiest  proposiius,  assumatur^octo  vero,  si  e  terroi- 
nuB,coover8o  modo  atque  in  proposiiione  est  posi- 
Ins,  HF&umalur.  Quaiuor  vero  ex  sepiimo  ei  quinto 
modia  utrobique  facientibusconclusionem.  Reliqois 
vero  complexionibuB  nulla  eei  conspqueniia  necessi- 
iallB.Ui  auiem  planior  iniellectuB  fieret,  ipsas  pro- 
poBitionescumsuisierminis  positasannotavi^utse- 
cundum  praBdiciosasBumpiionum  modosnonraiione 


sit  b^  non  esic  ;  vel  ita  :  atquicum  sii  6,  est  c^  non  ^  golum  demonsiratio  fierei,  venim  etiam  per  exem- 


est  iKitur  a.  Ex  tertia,  si  esta,  oum  non  sii  b,  esic ; 
atqui  e^t  a,  cum  igitur  non  sii  6,  non  est  e ;  vel  iia : 
aiqui  cum  non  sit  6,  nou  est  c,  non  esi  igitura.Bx 
quarta,  si  esi  a,  cum  non  sii  6,  non  estc  ;  atqui  esi 
a,  cum  igitur  non  sii  6,  esi  c  ;  vel  ita  :  aiqui  oum 
non  8it6,  esi  c^  non  esi  igiiura.  In  his  igiiur quatuor 
propositionibuB,  in  quibua  aterminuseasepropooi- 
tur,  81  assunpptum  fueriteumdem  aierminum  esae 
c  ierminus  vel  esse  vel  non  esao  monsiratur.  Idem 
verosi  cterminus  assumatur.siquidemcum  astnon 
?8se,vel  cum  non  esteaseaasuroiatur>aterminu8non 
esse  mousirabitur,  ElxqaintaeiiamproposiUoueiia 


plum  curreniibus  docirina  clarior  elucesceret. 
Si  est  a  homo,  cum  sii  b  animaium,  eai  c  animal 
Si  esi  a  homo,  cum  sit  b  animatam,  non  estc  in- 

seneible. 
Si  est  a  homo,  cum  non  sii  b  animatum,  eat  e  sen- 

sibile, 
Si  esi  a  homo,  cum  non  aii  b  animatum,  non  esi  c 

insensibile. 
Si  non  esia  animaium,  cum  sii  b  insensibile,e8t  e 

inviiale. 
Si  non  esi  a  animaiam,  cum  sii  b  insensibile,  non 
eat  c  vivens. 
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8i  noD  est  a  animatumy  oum  non  ait   b  sensibile,  A  3extam  vero  propositionem  talia  debent   membra 


est  c  invitale. 
Si  noQ  est  a  animatum,  oum  non  sit  b  sensiUileyQon 

est  c  vitale. 
Ezpeditis  igitur  hisByllogiamii  quiextalibuspropo- 
sitionibus  fiunt,quaBprimapraedicativa,sccunda  by- 
pothetiea  copulaQtur,  nuno  ad  eos  transitum  facia- 
mus,  qui  ez  prima  eonditionali,  eeoundavero  prae- 
dicativa  neetuntur,  quarum  omnium  numerus 
ponendus  est,  ut  de  quibuH  loquumur  leetor  agno- 
soal. 

Si  cum  sit  a,  est  b,  est  c. 
Si  cum  sit  a,  esl  6,  non  est  c. 
Si  cum  sit  a,  noQ  est  b^  est  c. 
Si  cum  sit  a,  non  est  b^  non  est  c. 
Si  eum  non  sit  a,  est  b,  est  c. 
Si  cum  noQ  sit  a,  est  bj  non  est  c. 
Si  cum  non  sit  a,  non  est  b,  est  c. 
Si  cum  non  sit  a»  non  est  b^  non  c, 

Prima  Igitur  propositio  taleshabereterminosdobet, 

ui  a  quidem  poesit  esse  prwter  b  et  e\  sed  tnno  si  a 

faerit,  e  esse  neoesse  sit,  cum  a  terminum  b  termi- 

nne  sobsequetur,  ut  si  sit  a  quidem   animatum,  b 

bomo,  c  animal  animatum  namque  et  prsBter  homi- 

nem  etpraeteraniroalesse  poteet.Tuno  vero  id  quod 

animatum  esl,  esie  animal  necesse  est,  si  id  quod 

•stanimatum,  homoest.  Secundapropositio  talibus 

terminis  contezendasBt,  uta  quidempraBterft  atque 

e,  et  oumeisdemessepossit^tunc  tamen  neccssesit 

non  esse  coum  est  a,  si  a  posito  6  Bubsequatur,  ut 

si  a  sit  animatum,  6  homo,  c  equus.    Animnium  ^ 

quippe,  ut  et  homo,  vel  equus  eit  neri  potest.  Tuno 

vero  neoesie  esl  id  quod  animatum  est,   non  esse 

equum, si  id  ipsnm  quod  animatum  e8i,homo  fuerit. 

Tertia  propoBitiohiBtermintB  copulatur,ut  a  quidem 

oam  b  fii  c  vel  ei^sevel  non  eBBepoisit,  tunc  tamen 

neoesBe  sit  simul  OBie  oum  c,  si  posito  a  termino, 

6  terminuB  abnuatur,  ut  si  sit  a  animal,  b  animal, 

e  insenBibile.  Nam  quod  animatum  eet,  vel  animal 

▼el  non  animal,  vel  insensibile,  vel  non  iQBenBlbile 

esse  potcBt,  sed  tuno  necesse  est  id  quod  animaium 

est  esse  inienBibile,  ei  animato  posito   animal  ab- 

nuatur.  Quarts  propositioiiis  hi  termini  sunt,  nt  a 

quidem  eum  Aet  cum  c  esee   et  non   eBse   possit, 

tunc  vero  ab  eoc  modisomnibus  separetur,  ei  po- 

sito  a  iermino,  b  termious  abnuaiur,  ut  si  a  quidem  D  quarta,  si  cum  sit  a,  non  est  b, non  est  c\  atqui  cum 

Bit  a,  non  est  b,  non  esl  igitur  c;  vel  ita :  atqui  e^t 
c,  cum  igiiur  sit  a,  esi  b,  Ez  quinta,  si  cum  nonsit 
a,  est  b^  eflt  c:at>{ui  oum  non  sit  a,  est  b,  esi  igiiur 
e;  vel  sic:  atqui  noneBtc,  cum  igitur  non  &ita,non 
est  b.  Ez  eezta,  ei  cum  non  sit  a,  est  6,  non  est  c; 
atqoi  cum  non  eit  a,  est  b,  nun  est  igitur  c;  vel  sio: 
atqui  est  c,  cum  igitur  non  eit  a,  non  est  6.  Ex  se- 
ptima  utrobique  coliigiturhoc  modo,  si  cum  nonsit 
a,  non  eet  ^,  est  c;  atqui  cum  nou  sita,  non  est  b, 
est  igitur  c;  vel  iia  :  atqui  cum  non  si(a.  est  ^,non 
est  igitur  c;  vel  iia:  alqui  non  csi  c,  cum  igitur  non 
sii  a,  est  6;vel8ic:  atqui  ceet,  eumigiiurnon  sita, 
non  csi  b.  Hic  quoque  pfopter  eamdem  causamia 


oonjungere,  ut  si  non  sit  a  terminus,  b  atque  cvel 
esse  vel  non  esse  possint ;    tunc   vero   denegato  a 
termino,  c  non  esse  necesse  sit,  oum  negaiionem  a 
termini,  b  termini  afrirmatiocomitabitur,  ut  bI  sita 
invitale, ^homo,cequu8.  Namquodnonestinvitale, 
potest  vel  homo  vel  equus  esae  vel   non  esse,  sed 
necesse  oBt  non  eaee  equum  invitali   denegato,   si 
negationem  invitalis  hominia  poaitio  subsequatur. 
BepiimaB  propositionia  hos  esseterminoB  oportebit, 
ut  si  non  sit  a,  termini  b  aique  c  et  eaae  et  non 
esse  possint ;  sed  tuno  neoesseBiteBse  eterminum 
si  negationem  a  termini,  6  termini  negatio  aubse- 
quatur,  ut  si  sit  a  animal,  b  animatum,  o  invitale, 
animal  quidem  si  nonsityanimatumetinvitaleease 
n  ol  non  esse  possit.  Tuno  vero  necesse  est,  sianimal 
non  ait,  invitalo  esse,  quando,  si  animal  non  Bit,non 
eritanimatum.Octava  proposiiio  est  cum,  negaloa 
iermino,po98untetes8eetnon  esse^ atquectermini. 
8ed  iuncnece88ee8t8iaterrainu8abnuatur,none88e 
c  terminum,cumnegationem  atermini  negatio6ter« 
mini  subsequetur,  ut  Bitainvitale,6animal,  chomo. 
Bi  igitur  non  sit  invitale,  potestet  esse  etnon  esse 
animal  et  homo.  liiB  igitur  iia  expeditis,   illud  in 
eommune  dicendum  eat,  quod  superioros  quatuor 
propositionea  ita  faciunt  conditionem,  si  fuerit  a, 
posteriores  vero  si  non  fuerit,  ez  quibus  omnibus 
ayllogiBmi  tali  ratione  naBCuntur.  Ez  prima  proposi- 
tinne,  si  cum  eita,  eat  b  esi  c;  atqui  oum  sit  a,  est 
6,  esi  igitnr  c,  vel  ita  :  atqui  non  OBt  c,  cum   igitur 
^  Bit  a,  non  est  6.Po88e  vero  fieritaleB  concluBiones, 
^*  ez  superiusdeBcriptHrum  proposiiionumnatuFaco^ 
gnoscimuBpoiaratenim  aterminuseBse;  etnonesBe 
cum  6.  Item  ez  secunda,  si  oum  sita^  eat  6  nenest 
c;  atqui  oum  sit  a,  est  6,  non  est  igitur  c  ;  vel  ita  ; 
atqui  est  c,  oum  igitur   sit  a,  non  est  b.  Ez  tertia 
veroutrobiqueaBBumptiBterminiB  oolleetiones  flunt, 
ut  si  cum  est  a,  non  eet  6,  est  c  :  atqui  oum  eit  a, 
non  eet  b,  eet  igitur  c ;  vel  ita :  atqui  oum  eit  a,  eet, 
6,  non  eet  igitur  c  ;  vel  ita  :  atqui  non  est  c,  cum 
igitur  sit  a,  eet  b  ;  vel  sic  :  atqui  est  c,  cum  igitur  eit 
a,  non  est  6.  Ouae  idcirco  facia  estutrobique  colle- 
ctio,quoniam in  his terminis  bn  proposiiionea pote- 
rant  poni,  in  quibus  immediuta  contraria  ropricban- 
tur.  In  illiaenim  alteriuspositioalteruirum  perime- 
bat,  et  alteriua  intnremptio  ponebat   alterum.   Ez 


enimatum,  6  animal,  c  homo.  Nam  quod  animalum 
est  et  animal  eese  et  nonesse,  iiemque  homo  eese 
et  non  esee  poteet,  tuno  tamen  necesseest  ut,  cum 
eit  animatum,  non  sit  liomo,  cum  posito  animato 
eise  animal  denegetur.  Quinta  vero  propoBitio  his 
lerminiB  oonpectitur,  ut  si  non  Bit  a,  poBeitet  obbo 
et  non  eBse  6  aique  c;  tune  tamen  cum  non  sit  a, 
terminum  ceese  neceeseBit,  si  posiio  non  esse  a, 
esse  b  terminum  consequalor,  ut  ai  sit  a  quidem  in- 
vitale,  6  bomo,  c  animal.  Nam  si  non  eit  inviiale, 
iQoe  poBBunt  bomoaiqueanimal  esBe  vel  non  eseeat 
tunc  neeeBse  eeee  est  «nimnl  negato  invttal{,8i  eum 
invitele  deoegabitur,  esee  hominem  fiabseqaator. 
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alterutra  assumptione  syllogismus  flet ;  nam   esse  A.  Si  est  a,  noD  est  b^  et  si  noa  est  b,  est  e. 


aliquid  cum  aliudnonsitinimmediatis  tantumcon- 
trariis  dicebatur.  Ex  octava,  si  cum  non  sit  a,  non 
esl  b,  non  est  c;  atquicum  nonsita,  non  cst  b,non 
est  igitur  c,  vel  ita:  atqui  est  f,  cum  igitur  non  sit 
a,  est  6.  In  oronibus  igitur  superius  descriptis  syllo- 
gismiSyhsc  ratio  est,  ut  ei  6  terminus  a88umatur,ita 
ut  in  propositione  est  positus,  ita  ^  terminum  con- 
cludat,  ut  in  eadem  propositione  foerat  coUocatus. 
At  si  c  terminue  contrsrio  modo  assumatur  quam  in 
propositione  fuerit  positus.  contrario  modo  b  termi- 
nus  in  conclusione  mon8trabitur,praeter  tertium  et 
septimum  modum,  in  quibus  etiamsi^  terminus 
contrario  modo  atque  in  propositione  est  positus 
as8umatur,cterminumcontrariomodoatquepo8itu8 


Si  est  a,  non  est  b^  et  si  non  esi  b,  non  est  e. 
Si  non  eet  a,  est  b,  et  si  est  b,  eat  e, 
8i  non  est  a,  est  b,  et  si  est  b^  non  est  c. 
8i  non  est  a,  et  si  non  est  6,  est  c. 

Si  non  est  a,  non  ost  ^,  et  si  non  eat  b^  non  este. 
Ergo  bi  ralio  coHigentis  talis  sit,  ut  constituat  et 
confirmet  asumptio  quod  enuntiatio  primapronon- 
tiat,  sexdecim  necesse  est  fieri  complexionoe,  ez 
quibusocto  tantum  servantconsequentiaenecessita- 
tem,  reliquse  vero  octo  nihil  idoneum  videntorha- 
bere  ad  fidem.^Rursus  si  id  quod  prima  propoaitio 
constituit,  evertat  assumptio,  sic  quoque  eexdecim 
necesse  est  fieri  complexiones,  quarom  octo  Grmt 


est  colligit,  vel  si  c  terminus,  itautin  propositione  n  necessitas  tenet,  octo  vero  reliquas   infida  saepius 

.  *•  A  **1*  II.  *  ^^  *  J  A  A.  T^  '  a  1  I  *  *  *  * 


eet  positu8a88umatur,8imilimodo^lerminumcon- 
cludit,  ut  in  eadem  propositione  fuerat  coUocatus. 
Quare  sedecim  quideni  vel  viginti  fiuntsyllogismi; 
assumptis  namque  primis  hypotheticis  propositio- 
nibus,  fiunt  octo;  octo  verosisecund®  prapdicativao 
aseumantur;  quutuor  autem  his  adjunguntur  ex  ter- 
tio  atque  septimo  modo  utrobique  co11igentibu8,ut 
omnes  etiam  inhis  propositionum  complexionibus 
fiant  sedecim  vel  viginti  syliogismi.  Quoquo  autem 
alio  modo  apsumptione»  verteris,  nihil  evenit  neccs- 
sarium.Ut  autem  omnis  propositionum  etsyllogis- 
morum  ratio  coUucescat,  exempla  subjecimus,  qui- 
busfaciiiusidquodsuperiusdocuimuBColliquescat: 
si  cum  sit  a,animatum  e8t,6  homo  est,  c  animal;  si 
cumesta,animatum  est,  6  homo,  non  estcequus  ; 


variotas  tonet.  Fiunt  vero8yliogismi,tum  in  primt 
figura,  tum  in  secunda,  tum  vero  in  tertia.  Omoes 
igitur  trium  figurarum  modos  a  prima  ordiente8,ot 
nihil  subterfugiat  explicemus.  Est  enim  primae  ^- 
gurae  primus  modus  a  prima  venieDS  propositione, 
cum  ita  proponimos,  si  est  a,  est  b,  et  si  eat  b,  ne- 
cesse  est  esse  c.  Tunc  enim  si  est  a,  etiam  c  esae 
necesse  cst,  cujus  haec  demonstratio  est:  nam  si  est 
a,  consequitur  ut  sit^,  idemenim  quod  proponit 
prima  propositio,  si  sit  a,  esse  b,  at  si  b  fuerit  est 
c,  id  cst  enim  quod  secunda  pars  propositionis  pro- 
nuntiat,  si  sit  6,  consequi  necessario  utc.Quibus  itt 
concessis,  evenit  otcum  sit  a,  etiamceaee  necesse 
sit;  imperfectum  vero  hunc  dicimua  syllogismDm, 
quia  testimonio  probationis  indiguit.  Probatiovero 


81  cum  sita.animatum  non  est,^  animal,  e8t,i;  in*  C  ea  fuit  per  syllogismum  demonstratio,  ita  namque 


aensibile;  si  cum  8ita,animatum  non  est,  b  animal 
non  est,  c  homo;  si  cum  non  sit  a  invitale  est  b 
homo,  estcanimal/si  oum  non  sit  a,  invilale  est, 
^homo,  non  est  c  equus  :  si  cum  non  sita, animal 
non  est,  b  animatum,  est  c  invitale;  ei  cumnon  sit 
a  invitale,  non  est  b,  animal  non  est,  c  homo.Ac  de 
his  quidem  syllogismis  qoi  talibosproposilionibus 
connectuntur,  quae  ex  hypotheca  pnedicativaque 
consistunt,  sofficienter  dictom  est.  Nonc  de  his  di- 
cendum  est  syllogismis,  quorum  propositiones  ita 
tribus  terminis  continentur,  ut  mediae  sint  earum 
qu(B  cx  hypothetica  prsdicativaque  texuntur,  et 
earum  quoe  cx  duabos  hypotheticis  connectuntur, 
quas  idcirco  hoo  loco  proponimus,  quia  ut  superio- 


firmamustaiisconsequentiffinecessitatem.Cumenim 
ita  proponeretur :  si  est  a,  est  b,  et  si  est  b,  necesse 
est  ut8it£;,poneretquea8Bumptio  idquodafBrmatio 
constitueratessea,  eamquesequi  assumptionem  ta- 
lisconclusio  diceretur,  quod  necessario  essete^ne- 
que  id  esset  ex  ipsius  syllogisminaturaetproprie- 
tate  perspicuum,  addita  est  probatio  per  syllogis- 
mum  hoc  modo :  ei  est  a,  est  6;  at  si  est  b,  est  e : 
si  igitur  est  a,  necesse  est  ot  sit  c.  Et  in  reliquis 
quidemeamdemrationemexspeotari.oporteremani- 
festum  est.Et  hec  quidem  complexio  ea  est,  quae  id 
quod  primo  in  propositiotie  positum  fuerat,a8sumit 
atqueconBtituit,quodsi  idponendoquisquodaequo- 
batur  assumat,  nulla  est  necessitas  syilogiami,  ve- 


res,  ita  hsc  quoque  tribus  terminis  oontinentur,et  D  ^"^*  c^™  dicimus  :  si  est  a,  est  b,  et  si  est   b,   ne- 


a  similibusad  similia  faciliortractatus  fict.  Harum 
vero  sunt  multiplices  syllogismi,  quorum  nullus 
poterit  esseperfectus,  cum  necper  se  perspicuisint 
et  ut  his  fides  debeat  accommodari,  adjumento  ex  • 
trinsecus  posits  probationis  indigeant.  Est  autem 
probatio  taiium  syliogismorum  alioconstitutus  or- 
dine  syllogismus;  fiunt  autem,  ut  dictumeet,  tum 
per  primam,  tum  per  8ecundam,tumvero  perter- 
tiam  figuram.  Suntautem  primae  figurae  propositio- 
nes  hs: 

Si  est  a,  est  b,  et  ei  est  b,  estc. 
Si  est  a,  est  6,  et  ei  est  b^  non  est  c. 


cesse  est  esse  c;  atqui  est  e,  non  necesse  est  esse 
b  vel  non  esse ;  sed  cum  non  sit  necesse  b  esse  vel 
non  esse,  non  erit  necessea  esse  vel  non  esse  ;  idem 
quoque  talefirmabitexemplum^si  est  homo,  animal 
est,  et  si  est  animal,  erit  corpus  animatum  ;  atqui 
est  corpusanimatum,  non  necesseeritanimai  eese, 
quocircanehominemquidem.Secundusquoquemo- 
dusest  hic  primae  figurae,  cum  ita  proponimua,  si 
est  a,  eet  6,  et  si  est  6,  necesse  est  non  esse  c,  at 
veroesta,  non  est  igiturc.  HujusdemonstratiotaliB 
est,  nam  si  est  a,  est  6,  id  enim  prima  oonditio 
mooBtrabat,  qoae  est,  si  sita  esse  6,  com  vero  sit  b^ 
necesBe  est  non  esse  c.  Id  enim  conBequentia  prae* 
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ferebat,in  qua  pronuntiabatur,8i  esset  6,  conBequi  A. 
ex  necessitate  ut  non  esset  etiam  c,  si  igilur  sit  a, 
non  erit,  quod  ei  id  quud  propositio  ultimum  con- 
stituit  ponatas8uroptio,id  est  non  esse  (;,nullu3est 
syllogisrous.Nam  ei  de  aliqua  re  ita  proponatur,8i 
homo  sit,  est  animal,  et  si  est  unimal,  non  esl  la- 
pis,  at  non  est  lapis,  non  necesse  erit  aut  eese  aut 
non  esse  animal ;  eodem  modo  nec  hominem^potest 
enim  si  lapsis  non  sit  esse  lignum,vel  cstera  qu69 
nec  animalia  sunt,nec  inter  homines  numerantur. 
Tertius  vero  modus  est  prim(c  flgur®,  cum  id  as- 
sumptio  constituit^quod  propoeitio  prima  ponebat, 
cujus  ex  tertia  propositione  principium  est  cumita 
proponimus  :  si  est  a,  non  est  6,  et  si  non  est  b, 
Decesse  est  esse  c.  Uic  enim  rursus,  si  a  terminus 
a8sumatur,ita  utin  primaestenuntiatione  positus,  p 
ita  dicetur,  atqui  estigitur  a,e8t  igitur  c.  Probatio 
vero  similis  est  superioribus,  nam  quia  est  a,  non 
est  b,  et  quia  non  est  b,  est  c,  quia  igitur  est  a, 
est  c.  Quod  ei  c  terminus  aEsumatur,  nibil  neces- 
Barium  (let,  ut  si  ita  proponamus  :  si  homo  est, 
non  est  insensibile,  si  non  est  insensibile,  animal 
est,  est  aulem  animal,  non  est  necpsse  osse  homi- 
nem.QnartuB  moduB  est  qui  ex  quarta  propositione 
principium  capit,qui  extali  propositioneformatur: 
81  est  a,non  est  6,  et  si  non  est  6,  non  est  etiam  c ; 
hic  enim  si  a  cst,  necesse  est  non  esse  c.  Demon- 
stratio  vero  eadem  est  qus  in  prioribusmodis.Quod 
si  Don  esse  c  a88umaiur,nulla  erit  necessitas com- 
plexionis  hoo  modo.  Age  enim  proponatur,  si  est 
homo,non  est  irrationale,  et  si  irrationale  non  est, 
noD  est  inanimatum  :  alqui  non  est  inanimatum,  ^ 
non  necesse  esl  esse  bominem.Quintus  modus  est 
ex  quinlaenuntiationede8cendens,cujusprimatali8 
est  proposilio,  si  non  est  a,  est  6,  si  est  by  eliam  c 
necesse  est  esse:  alqui  non  eet  a,  c  igilur  necesse 
eetesse.Hic  quoque  prius  dictaconditio  facit  conse- 
quentiam  nece88itati8,at  si  id  quod  est  c  assumatur, 
Dulla  necessitas  eveniet.Sitcnimpropositio  :  sinon 
est  irrationalc  rationole  e8t,et  si  ralioDale  est,  ani- 
mal  eet,  et  si  assumamus,  sed  est  animal,  non  ne- 
ccsse  erit  vel  esse,  vel  non  e.^^se  irrationale.  Sextus 
roodus  est  quem  sexta  propositio  facit ;  si  non 
est  a,  est  b,  et  si  est  b,  non  est  c,  atqui  non  est  a, 
Don  est  igitur  c.  Similis  vero  superioribus  est  de- 
roonstratio  :  at  si  c  assumatur,  eodem  modo  nul- 
lus  esl  syllogismus,  nam  si  sit  propositio,  si  ani-  D 
matum  non  cst,  inanimatum  est,et  si  inanimntum 
estysensibile  non  est;  ei  assumaiDQS,  atqui  non  est 
sensibile^non  necesso  erit  vel  esse  vel  non  esse  ani- 
matum.beptimus  niodus  e8t,qui  exseptima  propo- 
sitione  est,  si  a  non  est,  b  non  cst,  et  si  b  non  est, 
oecesse  est  esse  c,  atqui  non  est  a,nece98e  estigi- 
tar  esse  c ;  quod  si  c  assumatur,  nihil  fit  nccessa- 
rium,nam  si  proponamus,8i  non  estanimatum^non 
esl  animal,et  si  animal  non  estyinsensibile  est ;  as- 
8amamusque,atqui  CBt  insensibile,  non  necesse  est 
vel  esse  vel  non  esse  animaturo.Octavus  modus  est 
qui  ita  proponitur ;  si  non  est  a,  non  est  b,  et  si 


non  est  b,  necesse  est  non  esse  c ;  atqui  dod  est  a, 
non  est  igiturc  ;  quod  si  c  a8sumatur,nnlla  eritne- 
cessitas.Age  enim  ila  proponamus:  si  non  estani- 
matum,non  estanima],et8i  non  est  animal,nece88e 
est  non  esse  sensibile;  at  non  eet  8en8ibile,non  ne« 
oesse  eritnon  esse  animatum,utarbore8,herba8,  et 
quidquidvitaiitantumanima,nonetiamsen8ibilive- 
getatur.InprimaigiturfiguraextribusterminiBfiant 
hypothetic®  sexdecimcotrplexioneSjitautid  quod  po- 
situm  est  in  propo8itione,id  in  assumptione  quoque 
ponatur;  octo,8i  aterminusin  assumptione  ponatur; 
oclo  verOjSi  c.  Quod  si  a  terminus  ponendo  aesuma- 
tur,erunt  octo  necessarii  syllogismi ;  si  vero  c  ter- 
minus  ponendo  a88umatur,nullus  efficitur  syllogis* 
mus.  Eodem  quoque  modo  syllogismorum  comple- 
xionumquc  ordo  con&tabit,  ei  id  in  assumptione, 
quud  in  propositione  positum  fueratyauferatur.Fient 
quippe  sexdecim  complexiones,  quarum  octo 
quidem  ubi  id  quod  sequitur  auferturjntegra  ne- 
cessitate  perdurant,  octo  vero  in  quibus  id  quod 
prscedit  aufertur,  necessitatem  in  eadem  ratione 
conservant.Uorum  vero  omnium  subdantur  exem- 
pla.Primus  igitur  modus  hic  est :  si  est  a,e8t  b,  et 
si  est  bt  eliam  c  esse  necesse  est :  at  non  est  c,  igi- 
tur  a  non  est ;  quod  si  aBSumamue,  at  non  est  a, 
nibil  eveniet  necessarium.Sit  enim  propositio  h»c ; 
si  homo  est,animal  e8t,et  si  animal  estjanimatum 
esse  necesse  est :  atqui  non  est  homo,  non  igitur 
necesBse  erit  ut  si  vel  nun  sitanimatum.Secundus 
modus  est :  si  est  a,  esl  b,  et  si  est  b,  non  esse  c 
neccsse  est :  atqui  est  c,  igitur  a  non  erit ;  quod  si 
assumamus  ita:  atqui  non  est  a,non  neceeseeritc 
esse  vel  non  e88e,nam  si  sit  propositio  tali8,si  homo 
est,  animal  est,  et  si  animal  est,  lapis  non  est,  si 
assumamuB,  atqui  non  est  homo,  non  necesse  erit 
lapidem  esse  vel  non  esse.  Tertius  modus  est :  si 
est  a,  non  est  &,  et  si  non  est  6,nece8se  est  esBe  c ; 
atqui  non  esl  c,  necesse  est  igitur  dod  esse  a ; 
quod  siaterminum  tollata88umptio,nihilevenitne- 
cessarium.  Age  enim  sit  propositio  :  si  bomo  est, 
non  est  inanimatus,  et  si  inanimatud  non  est,  ani- 
matum  esse  necesse  est ;  atqui  non  est  homO|  non 
necesse  est  esse  vel  non  esse  animatum.  Quartus 
modus  :  si  est  a,  noD  est  b,  et  si  non  est  6,Deces8e 
est  Don  esse  c ;  at  eet  c,  igitur  a  noo  erit ;  quod  si 
assumamus  non  e88ea,Dulla  complexioDis  necessi- 
tas  invenitur,  nam  si  sit  propositio»  si  homo  est, 
Dooe8tirratioDale,8iirratioDaleDODe8t,inanimatum 
eum  non  esse  Decesseest;  atqui  Done8thomo,non 
necesse  est  eum  esse  vel  non  esse  inanimatum. 
Quintus,8i  a  non  est,  b  e8t,et  Bi  b  est,  etiam  c  esse 
necesse  est ;  atqui  non  esl  c,  igitur  a  esse  necesse 
est ;  quod  si  a  tcrminus  a88umatur,nullus  fiet  syllo- 
gismus :  sit  enim  propositio.si  irrationale  non  est, 
rattonale  est,  et  si  rationale  cst,  animal  est;  atqui 
irrationale  est,  non  necesse  erit  esse  vel  non  esse 
animal.  Sextus,  si  non  est  a,  eet  b,  et  si  est  b,  ne- 
cessc  est  c  non  esse  ;  atqui  est  c,  igitur  a  eebc  ne- 
cesseest;  quod  si  aterminum  8umam,nu]laDece88i- 
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las  invenitur :  sitenitn  propositio  talisysi  animatum  A. 
Don  sitjnanimatum  est^et  si  inanimatum  e9t,80Q- 
BJbile  non  est;  atqui  animatum  est,  non  eril  ne- 
cesse  vel  esse  vel  non  esse  Beoaibile.  Septimus,  si 
Don  C8ta,non  ost  b,ei  si  non  eat  6,neoe88e  est  csse 
c  ;  atqui  c  non  eetjigituraesse  necesseest;  quod  ai 
a  terminum  sumpseriinuSyComplexio  nullam  faciet 
necessitalem :  sitenim  propo8ltiotaHs,8i  animal  non 
sit,  non  cst  rationale,  si  rationale  oon  est,  irratio- 
nale  est,  et  assumamus,  atqui  animal  est,  non  ne- 


cesse  08 1  vel  eaae  irratioQale,Tel  non  easa.  OetaTus 
modusestqui  bao  propoaitione  formatur,8i  dod  est 
a,Don  est  6,et  si  b  non  eat,c  non  esae  necesse  eat; 
atqui  est  c,igitur  a  esae  necesae  eat.  Quod  si  a  ter- 
minum  sumpseris^Don  (let  ulla  neoeasitae  :  ait  eoim 
propositioy  ei  non  eat  animal,  non  est  homo,  et  si 
non  est  bomo,  neoesae  eat  non  esae  risibile ;  alqni 
est  animal,non  necesae  erit  ease  vel  doq  ease  riaibi- 
le.  Ao  de  prima  quidem  figura  aatis  dictue  eat,  se- 
quonti  vero  voluminedesecunda  traotabitur. 


LIBER  SECUNDUS. 

Coijdlt:onaliumproposiiionum,qnaj  tribus  termi-  B  idem  b  esse  ponQtur,nihil  evenit  necessarium.Age 


nis  constant, secunda  figura estquotics  cum  aliquid 
dicitur,  vel  esse  vel  non  esse  consequitur,  ut  duo 
qusedam  vel  esso  vel  non  csse  dicantur.  Variantur 
autem  in  ipsis  propositionibus  vel  etiam  in  conclu- 
sionibus  secunduni  assumptionis  ordinem  multis 
modis ;  quod  ut  facilius  innotescat,  primum  cunctce 
propositiones  in  ordine  digerantur,  in  qoibus  illud 
est  pr8ediccndum,quod  ssposquimodaepropositio- 
nea  ponuntur,  ssepe  vero  non.  Ac  de  aequimodis  qui- 
dem  nuliusestsyilogismus  ;  flequimoda enim propo- 
sitio  est  si  ita  dicamus,si  aest,  6est,et8ie8ta,non 
estc ;  atsi  siot  ina^quimodae,  faciuntsyllogismuai.In 
squimoda  vero  secundie  figurae  propositio  est  In  Lis 
syllogismiabypotbeticis  quorum  enuntialiones  tri- 


enim  sit  b,  non  necesse  est  esse  vcl  non  osse  a. 
Nihil  igitur  sequitur  neco8sarium,ut  eitvel  non  sit 
c,ut  si  sit  a  animal,6  animatum,c  insensibile  :  nam 
si  est  animal,  est  animatum  ;  si  vero  non  est  ani- 
mal,  insensibile  est ;  atqui  si  sit  animatum,  noQ 
necesse  est  esse  animo1,vcl  non  esse^non  est  igitar 
necesae esse  insensibile  vel  non  esse  ;  qood  si  e  ter- 
minus  a8sumatur,siquidem  non  psse  ponatur,  erit 
necessario  b\  si  vero  esse,  nulluserit  syllogismas, 
nam  si  non  est  r,est  a,at  si  est  a,e8t  ^,»1  igitur  non 
est  r,e8t  6,quod  si  est  c.non  necesse  ost  esee  a.aat 
fortasse  necesse  sit  non  esse.Haec  enim  propositio, 
idem  si  non  est  a,  est  c,  in  talibus  tantum  evenit, 
in  quibus  alterum  eorum  esse  necesse  sit  ;quod8i 


bus  terminis  componuntur.  veluticumitaproponi-  C  ""^^  f^  °°"  ^^*  ^'  ^'  "°"  ^'* ''»  °^*''l  «^  *».  ^^'!>*^  «»*' 


mua:  si  est a,e8t  /^,8i  autem  non  esta, estt^.Hujus pro- 
positionis  talointelligaturexemplum,  si  animalest, 

animatum  est,  si  animal  non  est,  insensibile  est,hic 
igitur  animal  quod  est,  a  ncn  eat ;  uno  modo  propo- 
sUum  in  utrisque,  scd  ad  b  quidem  afOrmative,  ad 
c  vero  negative  conjungitur,el  id  vocatur  non  squi- 
mode  prasdicari.  Quod  si  in  utrisque  a  esse  vel  non 
esse  poneretur,  aequimoda  prsdicatio  diceretur. 
Disponantur  igilur  (ut  dictum  est)  omnes  non  flequi» 
mode  propositiones  boc  modo,  si  est  a,  est  ^,  si 
non  est  a,  eet  c,  si  eat  a,  est  ^,8i  non  esta,  non  est 
c,  81  est  a,  non  est  6,  si  non  est  a,  est  c,  si  est  a, 
non  est  b,  si  non  est  a,  non  est  c.  Nunc  igitur  a  qui- 
dem  esse  posilum  eat  cum  6,  non  csseverocum  c. 


esl  insensibile^non  erit  animal^atsi  non  sit  animal, 
nihil  animatum  vel  esse  vel  non  esse  necesse  erit. 
Ex  socundu  rursus  propositione  flt  syllo^ismus  com 
ita  proponimus  :  si  cst  a,e&t  6,si  non  est  a,non  est 
c ;  dico  quia  si  non  est  h,  non  eet  r,  propositum 
quippe  est,'8i  est  a,  cst  b  ;  ordo  vero  consequentis 
est,  si  non  est  b,non  est  a,quod  si  non  est  a,  non 
est  r,  si  igitur  non  esib,  non  est  c ;  quod  8i  fuerit 
by  non  necesBO  cst  esse  c,  sit  enim  a  animal,^  ani- 
matum,crationale,et  proponatur,si  animal  est,ani- 
matum  est,  ei  animal  non  est,  rationale  non  est : 
atqui  est,  animatum  non  necpsse  est  esse 
animai,  quo  flt  ut  ne  rationale  quidcm  ;  quod 
si  c  tcrminnm  dicat  assumplio,  ei  quidem  e 
terminus  afflrmalus  fucrit,   erit^;  quod    si  idr^m 


Rursusanonessoponamuscum^esseverocumD^   terminus    abnualur,    nullus   cst   PylMsnius; 


c  ;  si  non  est  a,  est  b,  si  est  a,  est  o,  si  non  est  a,  est 
6,  si  est  a,  non  est  c,  si  non  cst  a,  non  est  b,  6,  si  est 
a,  est  c,  si  non  est  a,  non  est  6,  si  est  b,  non  estc. 
Si  igitur  non  sit  squimoda  propositio,  assumpto 
quidemft  fiuntsexdecimcomplexione8,quarumtan- 
tum  octo8unt8yllopi?mi.Rursussi  as8nmaturr,Fic 
quoque  scxdecim  complexiones  flunt,  scd  in  octo 
tantum  syllogismorum  deprehenditur  flrma  neces- 
sitas.  Sit  igitur  primus  modus  secunda;  figurs  hic 
ex  prima  veniens  propositione,  si  est  a,  est^,siau- 
tem  non  est  a,  est  c;  dico  quoniam  si  non  ost,  6,  est 
c,  quoniam  enim  ei  estaest^,  secundum  ordincm 
consequentifle  si  non  cst  5,  non  erit  a  ;atqui  sinon 
esset  a,  esset  c,  si  igitur  non  sit  b  ;  erit  c  ;  quod  si 


nam  quoniam  si  est  ^,L'rit  6,si  non  esl  a,  erii  c,  si 
est  c,  erit  a ;  at  cum  est  a,  est  ^,  si  igitur  c, 
erit  6,quod  si  non  sit  r,nibil  sit  necessarium,  nam 
in  buc  proposilionc  quse  dicit,si  animal  C8t,anima< 
tum  est,  sianimal  non  est,  rationale  non  est,  as- 
eumamu9,atqui  non  ost  raliouulc,non  necesse  erit 
vel  esse  vel  non  osse  animal,quocirca  nc  unimiitulD 
quidem.Item  extertia  propositionetalis(-8t  syllogis- 
inus  si  esta,  non  est  b,  et  si  non  est  a.est  r;dieo 
quia  si  b  est,  est  c,  nam  quoni^im  ita  proposituD 
est,  81  est  a,  non  est  b.  necesse  est  consequi,  ul  si 
sit  6,non  sit  a  ;  at  si  non  eit  u,erit  c  ;  si  igitur  b  sit, 
erit  c;  quod  si  non  sit  ^,nibil  esl  necessarium ;  sit 
eoim  a  animal,^  inanimatum,c  insensibile  ;  in  bac 
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proposltione  quie  dicit,  si  est  animal,  non  est  in-  A  sensibile,   necesse  est  non  esse  animal.  Sed   non 


animatum,  si  non  est  animal.est  insensibile,8i  as- 
sumamus,  non  est  inanimatum,  non  necesse  erit 
animal  esse  vel  non  esse,  quare  ne  insensibile  qui- 
dem.  Si  vero  a  c  termino  flat  assumptio,  si  quidem 
non  sit/;,  non  erit  6  ;  si  vero  c  sit,  nulla  necessitas 
erit  conclusionis,  nam  quoniam  ita  propositum  eai, 
ut  8i  8it,a,  non  sit  b^  si  vero  non  sit  a,  c,  ea  re- 
ram  est  consequentia,  ut  si  non  sit  e,  sit  a  ;  in  his 
eniratantum  terminisdici  pote8l,quiamedietatepri- 
vati  sunt ;  at  si  sit  a,  non  est  b.  Si  igitur  non  sit  c, 
non  erit  b  ;  quod  si  sit  c,  nuilua  est  syllogismus ; 
nam  in  hac  propositione  qu69  dicit,  si  est  animal, 
non  est  inanimatum,  si  vero  non  est  animal,  insen- 
sibile  e8t,assumat  aliquis  esse  insensibile,8equitur 


amimatumquidem  velessevel  non  esse  necesse  est, 
quod  si  c  terminus  assumatur,  si  quidem  negative, 
faciet  syilogismum,  affirmalive  vero,  nullo  modo, 
nam  si  non  est  c,  non  est  a.  Quod  si  non  esta,  est 
bf  si  igitur  c,  non  est  b,  quod  ei  sit  c,  non  necesse 
est  esse  vel  nonesse  a,  quo  fit  utnei^  quidem 
esse  vel  nonesse  necesse  8it,nam  si  est  animatum, 
non  neoesse  estessevel  non  esse  animal,cum  vero 
animal  non  8it,non  necesseest  iosensibile  vel  esse 
vei  non  esse.  Propositio  vero  eadem  est  quae  supe* 
rioribus.  Eursus  ex  sexta  propositione  (it  syllogis- 
mu8  hoc  modo  :  si  non  est  a,  est  6,  et  si  est  a,  non 
tstc  ;  dico  quia  si  non  est  6,  non  eritc,  si  enim 
uon  est  6,  est  a,  at  si  est  a,non  est  c,  si  igitur  non 


quidem  ut  nonsit  animaUsednonsequitur  utvelsit  n  est  b^non  erit  c,quod  ei  ^terminum  ponat  assum* 

__^< _!j. : t      t:i  ■  •••  .    — '   i*__il        __!. •*  1         •         .  •  •  .V 


vel  non  sit  animalum.  Ex  quarta  propositione  est 
syllogismus  ita :  si  esta^non  est  b,s\  non  est  a,non 
est  e  ;  dico  quoniam  si  est  b,  non  est  c,  nam  quo- 
niam  ita  propositum  est^  si  est  a,  non  est  6,eo  re- 
rum  consequentia  est,  ut  si  sit  b,  non  sit  a  ;  atqui 
cum  non  sit  a,  positum  fuerat  non  esse  c,  Si  igitur 
slt  d,non  est  r,quod  si^  nonesse  assumatur^nullas 
erii  syllogismus.  Age  enim  sit  a  quidem  animal,  b 
inanimatum,  c  rationale,  et  sit  hsc  propositio,  ei 
est  animaly  non  estinanimatumysi  non  est  animal, 
non  est  rationale^assumamueigiturnon  esse  inani- 
matum,  non  neoesse  erit  esse  animal,quooirca  noc 
raiionale.Rursus  si  c  terminus  assumatur,  si  qui- 
dem  esse  ponatur,neces8e  erit  non  esse  ^.At  si  non 
est  e,  nullus  est  8yilogi8mu8,nam  quoniam  propo- 


plio,nulla  est  necessitas  conclusioni8,si  enimest^, 
non  est  a,id  enim  ex  superioribus  manifestumesty 
at  si  non  est  a,  nibil  ad  c,  tuncenim  c  non  erat,  si 
esset  a ;  exemplum  vero  hoc  est,  ut  si  sil  a  animaly 
6insen8ibile,c  inanimatum.Si  igitur  sit  propositio 
talis,  si  non  est  animal,  est  insensibile,  si  est  ani- 
mal,non  est  inanimatum.  Atqui  est  insonsibile.non 
est  igitur  animal,  sed  non  consequitur  ut  sit  vel 
non  sit  inanimatum,  quod  sicterminum  sumpse- 
rimuSfSi  quidem  afflrmes^faoies  syllogismum,  nam 
si  est  c,non  erit  a,  quod  si  a  non  8it,erit  ^.Si  igitur 
c  fuerit,  erit  b,  At  si  negaveris  c,  nihil  est  neces- 
sarium.  Si  enim  assumamus,  atqui  non  est  c,  non 
necetse  erit  esse  vel  non  eese  a,  quocirca  ne  b 
quidem.Nam  si  inanimatum  negaveri8,non  necesse 


sltnm  est,  si  a  8it,non  esse  6,  ai   a  non  sit,  non  ^  est  esse  vei  non  esse  animal,  quocirca  ne  insensi- 

bile  quidem  esse  vel  non  esse.  Ex  septima  propo- 
sitione  conclusio  est  cum  ita  proponimus,  si  non 
est  a,  non  est  ^,  sit  est  a,  est  c ;  dico  quia  si  est  b, 
erit  Cyn^m  quoniam  ita  propositum  e8t,si  non  esset 
a,  non  esse^,  erit  a,  si  sit  b,  Atqui  si  sit  a,eril  c, 
Si  igitur  sit  b,  erit  i;,  quod  si  b  terminum  negct  as- 
sumptio,  nnlla  erit  in  conclusione  necessitas  :  nam 
si  non  sit  6,nibil  erit  necessariumessevel  non  esse 
a,  quocirca  ne  c  quidem  velut  in  his  terminis,  si 
enim  sit  a  animatum,  6  animal,c  vivere,  si  sio 
enuntiemuSySi  non  est  animatum,  non  estanimal, 
si  est  animatum  vivit,  si  igitur  assumamus,  atqiii 
non  est  animal,  non  necesse  est  esse  vel  non  esse 
aniroatum,quocirca  neo  vivere,quod  si  assumamus 


esse  e,  necesse  est  ut,  oum  sit  c,  sit  etiam  a,  at  si 

sit  a,  non  sit  b,  si  igitur  sit  c^  non  erit  b  ;  quod  si  c 

non  esse  ponatur,  nnllus  est  syllogi8mus,veluti  in 

hac  propositione,  si  est  animal  non  est  inanima- 

tura,  si  non  est  animal,  non  est  rationale.  8i  quis 

igitur  assumat  non  esse  rationale,  non  necesse  erit 

esse  vel  non  esse  animal,  quocirca  ne  inanimatum 

qutdem  esse  vel   non  esae.  Atque  in   his  quidem 

quatuor  propo8itionibus,itA  a  terminus  positusest, 

ni  ad  b  quidom  esse  diceretur,  ad  c  vero  Lon  esse ; 

quod  ei  ordo  mutetur,rur8U8quatuor  eruntalii  syl- 

logieroijSi  ^terminusaesumatur^quatuoretiam  alii, 

si  £;ex  utraqneautemparlequaternaBcomplexiones 

erunt,  quas   nullos  faciunt  syllogismoB.  Si   enim 


qulnla  propositio,  si  non  est,  a,  est  ^,8i  esta^estc;  0  c  terminum,8i  quidemnegemu8,erit8yllogi8miper- 


dico  quia  si  non  est  b,  crit  c ;  assumantur  enim, 
atqui  non  est  ^,erit  igitura,bio  enim  oonaequentiA 
ratus  esse  constabat.  Sed  oum  est  a,  est  c,8i  igitur 
non  est  69  erit  ir,  quodsi^  esse  ponatur,  nihiisit 
Deces8arium,  si  enim  est  b,  non  erit  a,  quod  si  a 
Don  estyDihil  ad  c,quooirca  nullus  est  syllogismus. 
Non  esse  autem  a,  si  b  sit,  ea  propositio  demon- 
stratfper  quamdioimu8,8i  non  est  a,e8t  ^.Hooenim 
in  immediatis  tantum  contrariisevenit.Age  enimsit 
a  quidem  aoimal,^  vero  insensibile,^  vero  anima- 
tam,  et  propoDatDr,  ai  animal  non  est,  insensibile 
est,  si  animal  est,animatam  est,et  ponatur  esse  in- 


fecta  necessitas;  si  vero  afflrmemuB,nulla  est  con- 
clusio.  Nam  si  non  ent  c,  erit  a,  si  non  est  a,  non 
eritd,  ei  igitur  non  sit^;,  non  erit  b,  quod  si  afOr- 
metur  c,  nihil  est  necessarium,  sive  enim  necesse 
estesse,  sive  non  necesso  est  esse  a,  nihil  ad  b,  ut 
in  superioribus  terminis  poterit  ostendi :  si  eoim 
vivit,  et  si  neoesse  est  esse  animatum,  non  ne- 
cesse  est  tantum  CBse  animal  vel  non  esse ;  quod 
si  nonest  necesae  esse  animatum,  non  necesse  est 
6880  vei  non  esse  animal,  ut  vero  necesse  sit  non 
esse  animatum,  fleri  non  potest.  Ex  octava  propo- 
sitione  conciusio  talis  est,  oum  ita  proponitur  :  si 


ses 
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non  est  a,  non  est  b^  et  si  a,  non  est  e :  dioo  A. 
quoniam  si  est  6,non  est  (;,nam  si  est  ^,e8t  ayquod 
si  est  ttf  non  est  6*,  si  igitur  est  b,  non  erit  c; 
quod  si  b  terminum  ncget  assumptio,  nihil  est  ne- 
cessarium,  si  enim  non  B\i  b,  non  necesse  erit  a 
esso  vel  non  esse,  quo  fit  ut  ne  c  quidem,  velutin 
his  terminis,  si  sit  a  animatum,  b  animal,  c  inani- 
matum.Si  igiturproponamuSySi  nonest  animatum, 
non  est  animal,  si  est  animatum,non  est  inanima- 
tum,  etassamamus,  sed  non  est  animal,  non  ne- 
cesse  et  esse  ve)  non  csse  animatum,  quocirca  ne 
inanimatum  quidem,  at  si  rterminas  assumatur, 
si  quidem  cumaffirmationeponatur^eritnecessitas 
syllogismi,  nam  si  estc,  non  esta,  quod  si  non  est 
a,  non  est  bj  si  igitur  est  c,  non  est  6 ;  at  si  r  ter- 
mimun  negeta88umptio,nihilestnecessarium,nam  n 
si  non  est  c,  non  neceese  erit  esse  vel  non  esso  a. 
Quo  fit  utne  6  quidem,namsinone8t  inanimatum, 
fortasse  quidem  sit  necesse  esse  animatum,sed  non 
necesse  est  animal  esse.Invenientur  autem  termini 
in  quibus  non  necesse  sit  esse  a,veluti  si  ponamus 
e  nigrum,  a  album.negatio  nigro  non  consequitur 
ut  affinnetur  album.Bt  secundae  quidem  figurein 
sequimodas  complexionesomne9(utarbitror)  expli- 
cuimus,  si  vero  aB<|uimodffi  sint,  nullus  omnino  fit 
ByiiogismuB.iEquimode  vero  fiunt  hoc  modo:  quo- 
tiescunque  enim  a  terminus  ad  bei  ad  (;simul  esse 
vel  non  esse  ponitur,quoquomodo  b  atquertermini 
varientur.Harum  igltur  qu»«quimod8Be88e  dicun- 
tur  complexiones,nulla  est  complectibilis.Suntau- 
tem  omnes  aequimod®  complexiones  bs  : 

Si  est  a,  est  b,  si  est  a,e8t  c,  si  est  a,  est  6,  siest 

a,  non  est  c. 
Si  est  a,  non  est  b,  si  est  a,  est  c,  si  est  a,  non  est 

bf  si  est  a,  non  eet  c. 
Si  non  est  a,  est  b,  si  non  est  a^est  c,  si  non  esta, 

est  b, 
Si  non  est  a,  non  est,  c,  si  non  est  a,  non  est  6,8i 

non  est  a,est  e. 
Si  non  est  a,  nonest  ^,  si  non  est  a,  non  est  c, 

Quarum  imtecillamconclusionem  atqueomnica- 
rentem  neces8itate,ex  assumptionibusquoquo  modo 
facli^  inveniamus,  nec  non  eecundum  superius  de- 
scriptos  modosetiamterminosfacillimereperire  po- 
tcrimus,  per  quos  demonstreturnuilam.  in  talibus 
complexioiiibusinveniri  posse  constantiam.  Ao  de  q 
secunda  quidem  figura,  quanti  sint  et  quot  modis 
fiant  syllogismi  diligenter  ostendimus.Fiunt  autem, 
si  insBquimodad  quidem complexiones  fuerint,6ter- 
mino  assumpto,8yllegismi  octo^totidemquo^rsi  ter- 
minus  as8umatur;8unt  igitur  secuada;  figur»  sede- 
cim8yllogisuii,tolidemvero^atquectermino,nonita 
utoportetassumptiscomplexionesfiant^quibusnihil 
admndumcolligatur.Nuncigiturde  terlia  figuradi- 
cendumest.In  qua  quidem  totidem  complexiones 
fiuntetlotidem  syllogiBmi,8edita  ut  non  aequimoda 
propositiones  ponantur;quod  si  aBquimodaB  fuerint, 
nullusomnino  (ut  insecundafiguradictum  e8t)flet 


Byllogismus.ExponamusigitnromneB  figtira  tertiain 
ffiquimodas  propositiones  :  si  est  6,  est  a,  si  est  c, 
non  eet  a,  si  est  ^,  est  a,  si  non  est  c,  non  est  a, 
si  non  est  6,  est  a,  si  est  c,  non  est  a.ai  non  est  &, 
est  a,   81  non  est  e,  non  est  a.  Et  nunc  quidem  a, 
cum  6,  esse,  cum  c^vero  non  esse  propositom  est. 
Rursus  vero  a  quidem  b  non  esse,  cum  c  vero 
esse  proponatur,  si  est  6,  non  est  a,8i  est  r,e8t  a,  si 
est  bf  non  est  a,  si  non  est  e^  est  a,  si  non  est  ^, 
non  est  a,  si  est  c,  est  a,  si  non  est  b,  non  est  a,  8i 
non  est  c,  non  est  a,  Tertia  igitur  figur»   primus 
modus  est  hujusmodi,  si  est  b,  est  a  ei  est  c,   noo 
est  a,  quiquidem  diversusestasecundsfigurspri- 
mo  modo.  Illic  enim  si  c  esset  vel  non  esset,  b  eie 
esse  dicebantur.  Nunc  vero  si  6vel  e  faerinty  a  vel 
esse  vel  non  esseproponitur.iEquimodaB  autempro- 
positiones  non  8unt,quflB  in  aiia  parte  aesse^inalia 
non  esseconstituunlyvelutinsuperiuscomprebeasa 
propositione.  Nam  si  est  ^,68t  a,8i  est  « ,noa  est  a. 
Quibus  ita  positis^dico  quoniam  siest  6,  non  esse^ 
necesse  est.  Si  enim  est  b,  est  a,  quod  ai  esta,noQ 
est  c,  si  igitur  est  b^non  est  c  ;qood  si  b  terminus 
abnuatur,  nullus  est  8yllogipmu8,est  enim,si  ^non 
sit,  non  necesse  erit  esse  vel  non  esse  a.Nec  cigi- 
tur  necesse  erit  vel  esse  vel  non  esse,  velut  in  hoc 
exemplo,  si  sit  b  animal,  a  animatum,c  mortoum, 
et  proponatur,  si  aoimal  est,  animatum  est^simor- 
tuum  e8t,animatum  non  est.Atqui  non  estanimal, 
non  necesse  est  esse.  vel  non  esse  animatum.Qu» 
enim  non  sunt  animalia,  possunt  esse  animata^ut 
arbores  ;p098unt  esso  non  animata,ut  lapides.Quo- 
oircasi  animal  non  fuerit,nemortuum  quidemesse 
vel  non  esse  necesse  est.  Plura  enim  non  auntani- 
malia,  quae  mortua  non  sunt,  ut  lapide8,illa  enim 
mortua  dicuntur  qu»  aliquando  vixerunt.  Ab  as- 
sumptione  vero  c  terminiarfirmatiofaciet  syllogis, 
mum.Namsi  c  e8t,6nonerit,8i  enimcest^nonesta. 
At  si  non  8ita,non  erit  b,s\  igitur  c  eBi,b  nonerit. 
Negatio  vero  c  nibil  explicat  necossitatis.  Nam  si 
non  est  c,non  necesse  est  esse  vel  non  esse  a.Qao 
fltut  ne  b  quidem,  nam  si   non  sit  mortuum,  non 
est  necesse  esse  animatum  vel  non  esse.  QuflBdam 
enim  quflB  non  Bunt  mortua,animata  Bunt,utarbo- 
res.  Quaedam  vero  ccm  mortua  non  sint,  non  sont 
animata,ut  lapide8,quo  fitmortuum  destruatur.Ex 
seounda  propo&itione  hic  modus  est  colligendi,  si 
est  bf  est  a  si  non  est  c,  non  est  a;  dico  quidemsi 
est  b,  erit  c.  Nam  si  est  b,eBi  a,quod  si  est  a.estr. 
Ita  enim  convertitur  tali8propoBitio,quflB  ait^sinon 
est  c,  non  est  a,  si  igitur  est,  est  c,   Quod  ei  b  ter- 
mimusnegotur,  nulla  flt  neccitas   syliogismi.Nam 
8i  non  est  b,  non  necesse   est  esse  vel  non  esse  a. 
Quocirca  ne  adc  quidem  ulla  necessitas  perveniet, 
ut  in  his  terminis  patet,  nam  si  sit  b  anima],aaQi* 
matum,  c  corporeum,  et  proponatur  si  est  animal, 
est  animatum,8i  non  est  corporeom,  non   est  ani- 
matum,  et  assumatur,  atqui  non  est  animal,  non 
necesse  est  esse  vei  non   esee  corporeum,  c    vero 
terminuBjSi  negetur,eritneceB8itas  syllogismi.  Nam 
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si  non  est^.non  esta.  Quod  si  non  est  a,  non  ebt  b.  A  ^st  proposilio,  si  est  6,  non  est  a,  ei  est  c^  est  a  ; 


Ita  enim  oonverti  potest.  Si  igitur  non  est  c,  non 
erit  b.  8i  affirmetur,  c  nulla  est  necessitas,  nam  si 
est  corporeum,  non  nccesse  ept  animatum  esse  vei 
non  esBe.Quocirca  nec  animal  quidem  esse  vel  non 
esse  necesse  est.Tertia  propositio  talem  recipitcon- 
clusionem,  si  non  est  b,  est  a,  si  est  c,  non  est  a  ; 
dico  quia  si  non  est  6,non  erit  c,  si  enim  non  sit, 
est  b,  est  a.  Quod  si  sit  a,  non  erit  c,  ita  enim  po- 
terat  converti  ea  pars  propositionis,  quss,  si  esse  c 
terminus,a  terminum  non  esse  dicebat.Fit  igitur  ut 
ai  non  siti&,non  sit  c,quod  si  afOrment  esse  b  ter- 
minum,  nuUa  est  necessitas  conclusionis.  Nam  si 
sit  b,  necesse  est  quidem  non  esse  a,  sed  non  ne- 
cesseestesse^yUtin  his  terminiB,8i  Bit^animatum, 


dico  quia,  sit  est  6,  non  est  Cy  nam  si  est  6,  non 
est  a,  Si  vero  non  sit  a,  non  cst  c,  Id  igitur  talem 
propositionem  consequebatur,  qu69  si  esset  c  ter- 
minus  a  quoque  esse  dicebat,  si  est  igitur  b,  non 
est  c,  A  t  si  negetur  b,  nullus  est  syllogismus,  si 
enim  non  sit  b,  non  necesse  est  esse  a.  Quo  fit  ut 
neo  ad  c  quidem  necessitas  ulla  perveniat,et  id  ter- 
minis  idem  patet,  nam  si  sit  b  quidem  mortuum, 
a  animatum,  c  animal,  et  sit  ita  propositio,  si  est 
mortuum,non  esl  animatum,si  animal  est,anima- 
tum  est,et  assumamus  non  esse  mortuum,non  ne* 
cesse  est  esse  vei  non  esse  animatum,nam  et  quao 
adbuc  animata  8unt,et  bu®  nunquam  fuerunt,  non 
sunt  mortua,  quociroa  non  sequitur  ut  sit  vel  non 


a  animatum,  c  animal.  Si  quis  igitur  sic  proponat,  p  sit  animal.Quod  enim  mortuum  non  est.potcBt  esse 


81  non  estanimatum,inaminatume8t,si  estaoimal, 
non  est  inaminatum.Si  igitur  ponamus  esse  anima- 
tQm,8equitorquidem  utnon  sit  inaminatum,sed  non 
necesse  est  ut  sit  animal. Si  c  vero  terminus  afflrme- 
tur,fiet  necessaria  conclusio  hoc  modo.Nam  si  est  s, 
noQ  est  a,  si  non  est  a,  est  b,  Id  enim  sequebatur 
eam  proposilionem,  quie  ;  si  non  esset  b  terminus, 
a  tenninum  esse  dicebat.  Si  igitur  sit  ^,est  b  ;  quod 
si  idem(;terminusabnuatur,nulius  estByilogismus. 
Nam  si  non  sit  ^,non  necesse  est  esse  vel  non  esse  a. 
Quo  fit  ut  ne  b  quidem.Nam  si  non  est  animalinon 
necesse  est  esse  vel  non  esse  inaminatum.Quocirca 
ne  animatum  quidem.  Ex  quarta  propobitione  talis 
est  syliogismus,  si  non  est  b^  est  a,  si  non  est  c, 
non  est  a  ;  dico  quia  ei  non  est  d.est  c,  Nam  si  non 


animai,  ut  canis  vivens,  et  non  esse  ut  lapis.  At 
81  c  terminus  affirmetur,erit  perfecta  conclusio  non 
esse^ ;  nam  si  sit  c,  est  a,  si  vero  sit  a,  non  erit  b. 
Idenimconsequitur  superiuspositum  propositionis 
modum  ;  si  igitur  sit  c,  non  erit  b,  at  si  negetur  c, 
neque  ad  a  neqne  ad  b  necessitas  ulla  perducitur, 
velut  in  bis  terminis,nam  si  non  est  animal,  neque 
animatum,  neque  mortuum  vel  esse  vel  non  esse 
necesso  est.  Sexlae  propositionis  hsc  conciusio 
est,  ei  est  b,  non  est  a,  si  non  est  c,  est  a ; 
dico  qoia  sl  est  b,  erit  c^  nam  si  est  b,  non  est  a, 
si  non  sit  a,  erit  c,  Talis  enim  in  hao  parte  pro- 
positionis  est  consequentia.  Si  igitur  sit  b,  erit  c, 
quod  si  b  terminusabnuatur^nibilnecessarium  fiet, 
nam  ei  non  8it6,neca  neo  c  terminos  vel  adesse 


est  b,  est  a,  si  vero  a  fuerit,  neeesse  est  esse  c,  Id  C  vel  non  adesse  sequitur  ulla necessitas,  utin  termi- 


enim  consequituream  propositionispartemqueait, 
si  non  est  c,  non  est  a.  Si  igitur  non  sit  6,C8t  c.  M 
si  b  terminus  affirmetur,nuliu8  est  Byllogismus.  Se- 
quitur  enim  ut  non  sit  a.sed  non  sequitur  ut  sit  vel 
Qon  sit  c,  velut  in  his  terminis.Nam  si  sit  b  quidem 
insensibile,  a  animal,  c  animatum,  et  proponatury 
si  non  est  insensibile,e8l  animal,8i  non  cstauima- 
tum,  non  est  animal,  si  sit  insensibile,  non  est 
animal,  sed  non  necesse  est  esse  vel  non  esse 
aQimatum,cvero  terminus  si  negetur,net  protinus 
syllogismus.  Nam  ei  non  est  c,  non  est  a,  ei  non 
est  a,erit  b,  Id  enim  consequitur  eam  propcsitionis 
partem  quse  dicit,  si  non  est  b  est  a.  Si  igitur  non 
Bit  c,  erit  b,  quod  si  sit  c,  non  necesse  est  esse  vel 


nis  patet,  namsiait^  mortuum,  aanimatum,c  in- 
animatum,  et  proponatur,  si  mortum  est,  non  est 
animatum,si  inanimatum  non  e8t,es8e  animatum, 
Bi  non  8itmortuum,non  necesseest  esse  vei  non  esse 
animatum.Quocircaneinanimatum  quidem ;  atsi^ 
terminusassumatur,8iquidemin  negatione  sitposi- 
tus,  fiet  rata  conclusio  non  esse  b  terminQm,  nam 
quoniam  non  est  c,  est  a,  at  si  sit  a,  non  est  b,  si 
igitur  non  sit{;,non  erit^.  Quod  si  affirmetur^  ter- 
minus,  nihii  est  necessarium,  neque  enim  si  sit  c^ 
quamvis  a  non  esse  necessesii,  ad  b  terminum  ne- 
cessitas  nulla  perveniet,ut  etiam  in  terminis  pateti 
nam  si  sit  inanimatum,nece88e  est  non  esse  anima- 
tum,  sed  non  necesse  est  eese  mortuum.  Septimas 


non  esse  a.Quo  fitutne^  quidem.Nam  si  estani-  0  propositionistalisestsyllogismus.  Enuntieturenim 


matum,  non  necesse  est  esse  animal  vel  non  esse. 
Quo  fit  ut  ne  insensibile  quidem  esse  vel  non  esse 
necesse  sit.Et  hactenus  quidem  quatuor  modos  ita 
disposuimuSyUt  ad6termioum,quoquo  semodoba- 
bet,aterminus  esse  poneretur,  ad^  vero  non  esBe. 
Nunc  ila  Btatuamus,  ut  a  terminus  ad  b  terminum 
non  esse  dicatur,  ad  c  vero  esse,  ordine  scilicei 
commutato.  Omnes  vero  esse  nonsquimodas  pro- 
positiones  iliud  ostenditquodaquidemaffirmative 
ad  b  est,  ad  o  negative  proponitur,  aut  si  negative 
ad  ^,affirmativam  ad  c  retinetenuntiationem.Quinta 
i;(itur  propositio  talem  facit  syllogismumiCum  talis 


Bi  non  est  b,  non  est  a,  si  est  c,  est  a ;  dico  quia  si 
non  est  b,  non  est  c,  si  enim  non  sit  b,  non  erit  a, 
quod  si  a  non  fuerit^non  erit  c.Idem  enim  sequeba* 
tur  eam  propositionem  qua  dicebalur,  si  esset  c  ter- 
minus,a  quoqueconsequiut  esset ;  siigitur  nod  sit 
^,non  erxic;  quod  ei  aftirmetur  6,nibii  estnecessa' 
rium,  nequeenim  si  sit  6,  vel  a,vel  c,  esse  aut  non 
esse  neoesee  est,  ut  in  terminis  patet,  nam  si  sit  b 
animatum,a  animal,c  sensibile,  et  sit  propositio,  si 
animatum  non  eat,  non  est  animal,8i  sensibile  est, 
animal  est^siassumaturesseanimatum,  nequeani- 
mal  necesse  est  essei  neque   sensibile.  At  si  per  c 
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terminumfiata68UDiptio,siQu{demarnrmabitur,erit  A  consequentifi  similis  modu8e8t,Qtinhi8propoiitio< 


Orma  conclusio  :  sinegetur,nullu6  est  syllogismus, 
nam  si  est  c,  est  a,  si  sit  a,  erit  6.  Id  enim  oonse* 
quebatuream  propositionem  qu»  ait,  8i  non  ait  5, 
non  esBe  a ;  si  igitur  sit  ^,erit  b,Ai  si  idem  c  termi- 
nuBabnuatur,nihit  est  neoessarium^nam  si  non  sit 
c^ndque  ad  a  neque  ad  b  terminum  necessitas  ulla 
constringit,velut  si  non  sit  sensibile^non  sit  forsitan 
animaljsed  non  necesse  est  esse  animatum.  Hepe* 
rienturvero  termini  inquibus  neaquidem  nonesse 
necesse  est.Octavus  modus  est  in  quo  ita  proponi« 
tur,8i  non  est  b,  non  est  a,  et  si  non  est  e,  est  a  ; 
dico  quia  si  nun  est  b,non  est  r,  si  enim  non  sit  b, 
non  erit  a.Quod  si  uon  sit  a,erit  c,  id  enim  contfe- 
quebatur  eam  partem  proposition{8,que  dicebatySi 


nibus  qus  ex  duabus  categericis  ac  aimplicibus  effi- 
ciebantur.  In  omnibus  enim  si  quidem  velimu8 
astruere,  primam  totius  jiropoeitionis  assumemus 
partem,8i  vero  in  conclusione  aliquid  est  destruen- 
dum,8ecundanegabitur.8ive  autemprima  denege- 
tur,  sive  posterior  afflrmelur,  nulla  fit  omnino  ne- 
cessitas,  nisi  in  quinta,  septima  tertia  decima  et 
quinta  decimapropositiones.tn  quibusnon  compie- 
zionis  natura,  sed  terminorum  proprietas  cnnse- 
quentiamfacitjSicutinbissyllogismisneridocuimus 
quiin  his  propositionibus  constant,qusduabu8sim« 
plicibus  continentur :  borum  autem  omnium  qui  ex 
duabushypotheticis  constanti  propo&itiones  appo- 
sui,  quarum  differcntias  cum  lector  agnoverlt,  ad 


non  est  CjBai  a.Si  igitur  non  sit  ^,erit  c  ;  qood  si  ^  n  earum  exempla  necesse  est  revertatur,qufld  ex  sim 


terminuB  affirmetur,  nihii  est  necessarium.nam  si 

sit  ^,Deque  essc  neque  non  esse  necesse  est  a  termi- 

num,  quo  flt  ut  ne  c  quidem.  Id    vero  tali   liquet 

exemplojsi  sit  b  aDimatum,a  animal,e  insensibiie, 

et  proponatur,si  non  sit  an{matum,non  est  animal, 

sinonsitinsensibile^estanimal.Siigiturafflrmemus 

in  assumptione  6terminum,  et  dicamus,  atqui  est 

animatum,non  necesse  est  esse  vel  non  esse  animal 

vel  insensibile.Quocircanulluaest  syllogismus^at  si 

c  terminus  abnuatur,flet  protinusByllogismu8,nAm 

si  non  est  c,  est  a,8i  vero  csta,  erit  ^,si  igitur  non 

Bit  c,erit  b ;  quod  si  c  terminus  afflrmetar,nihil  est 

necesBarium,  nam  et  si  a  terminum  non  esse  ne- 

cessee8t,quantum  ad  Aterminumnihil  liecessarium  ^.  «^  «  l  'l         l  j 

^L    xJ         ^  I-  j  t    1  •        ....  Si  cum  non  sit  o,  eet  6,  cum  non  Bit  c,  esta. 

cadit;id  vero  tali  demonstratur  exemplo  :  sis.tin-  ^  „.  ..  .  .  x         i  j 

--.«-:k;i*.   •>««  -.-f  »»:.«.. 1  «.*«^  ..*  «..I  «»*  ««;.««!   C  Si  cum  Dou  sil  a,  non  est  b^  cum  sit  c.  est  a. 

Si  cum  non  sit  a»  non  est  6,  oum  sit  c,  non  eat  d. 


plicibus  et  categoricis  Juncts  sunt.  Sunt  actem 
omnes  propositionum  difTerentiac,  quae  ex  duabus 
hypotheticis  copulantur  hujusmodi : 

81  cum  C8t  a,  est  6»  cum  sit  Ct  est  d. 

Si  cum  est  a,  est  b,  cum  sit  c,  non  est  d, 

Si  cum  est  a,  est  b,  cum  non  sit  c,  est  d. 

Si  cum  est  a,  est  b^  cum  non  sit  r,  non  est  d. 

Si  cum  sit  a,  est  non  6,  cum  sit  c,  est  d. 

Si  cum  sit  a,  non  est  b^  oum  sit  c,  noD  est  d. 

Si  cum  sit  a,  non  est  b^  cum  non  sit  c,  est  d. 

Si  cum  sit  a,  non  est  b^  oum  non  eit  c,  non  est  d. 

8i  cum  non  sit  a,  est  6,  cum  sit  c,  est  d. 

Si  cum  non  sit  a,  est  6,  oum  sit  r,  non  est  d. 


sensibile,  dod  est  aDimal,  quod  si  non  est  animal, 
non  neoesse  estesse  vel  non  esse  animatuin.In  non 
squimodisigitur  propositiunibus  sive  i^sivec  lermi- 
nusassumatur^oclonecesseeetex  utraquepartefleri 
syllogismos.Relique  vero  ex  utraque  parte  octcnie 
complexiones  necessitale   privatas  sunt.  At  si  sint 
flBquimodoE*,  nullos  omnino  est  syllogismus.  /Equi- 
modffi  vero   dicuntur  quoties  a  terminus  ad  utros- 
que  vel  esse  vel  non  esse  proponitur.Omnea  autem 
aequimodffi  propositiones  sunt  hujusmodi : 
Si  est  6,  est  a,  si  Cdt  c,  est  a. 
Si  est  5,  est  a,  si  non  est  c,  est  a. 
Si  non  esl  b,  est  a,  si  est  c,  est  a. 
Si  non  est  b,  est  a,  si  non  est  c.  est  a. 
Si  est  b,  non  est  a,  si  est  c,  non  est  a. 
Si  est  b,  non  est  a,  si  non  est  c,  non  est  a. 
Si  non  est  b,  non  est  a,  si  est  r,  non  est  a. 
8i  non  esl  5,  non  esl  a,  si  non  cst  c,  non  eai  a. 
Inquibus  etperconsequentiam  propositionum  supc* 
riusdesignatam,et  pcrexempla  currentes  possumus 
iucide  et  constanter  agnoscere,  nullum  omnino  in 
syllogismis  fleri  necessitatcm.  Quocircacumtribus 
terminis  texitur  propositio,  et  ex  prima  quidem  11- 
gura  flunt  syUogismisedecimjexseoundasyllogismi 
8edecim,extertiaetiam  totidem  colliguntur,omnes 
extribus  terminis  syllogismiquadragintaoctosunt. 
Rcstat  vero  ut  de  his  eyllogismis  nuncdicamusqui 
duabus  hypotheticiB  connectuntar^quorum  qaidem 


Si  cum  non  ait  a,  non  est  b,  cuin  non  sit  c,  eat  d, 
Si  cum  non  sit  a,  non  est  ^,cum  non  sit  i*,non est  d. 

Inhisquoquepropositionlbusilludinspiciendumest 
quud  cum  scdccim  sint,octo  quidem  ita  variantur, 
ut  tamen  in  omnibus  a  terminus  csse  ponatur,octo 
vero  ita,ut  idem  a  terminus  non  esse  dicatur.  Non 
vero  quoquomodo  positffifucrinthabebuntvimcon- 
dilionalium  propositionum  ex  duabus  hypotheticis 
constantium.  Namsi  quis  sic  dicAt,8i  cum  bomoest, 
animal  est,  cum  sit  animatum,  corpu8est,non  fecit 
eam  propositionem  quoe  ex  duabus  conditionalibus 
constat.Nequeenim  idcircoquod  animatume8t,ani- 
mal  e8t,quia  qui  homo  est,  animal  est,nec  conditio 
D  sequitur  conditionem;sedsieas  separes,  perseque 
pronunties,utraque  habet  in  terminorum  consequeo- 
tia  necessilatcm.Nam  ct  qui  homo  est  animal  est,et 
quod  animatum  est  corpus  est,et  pcr  se  ists  propo- 
sitione$veraesunt,necconditioncjunguntur.(Jtigitur 
singulariuninaturaclarescat.deunaquaqucestdisse- 
rendum.Prima  igitur  proposilio  lalis  csse  dcbet,ut  si 
sitapositum,^  terminus  non  continuosubsequatur, 
itemquesicponatur,nonnece8sesit(/terminumcno- 
8equi,8ed  posito  quideni  a  lermino,terminum  c,posi- 
tovero^jterminumefesseneccssesit.Tuncenimeve- 
niet  ut8i,po8itoa,  fueril^,  necessesitcposito  sub- 
sequi  d,  ut  si  sint  termini  a  homo,6  medicus,  c  aoi- 
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matum,  d  artifex.  Poalto  eDim  homind noD  neoesse,  A.  suQtyUt a  qaidem  proBter  b eBse possit,  c  vero  neque 


est  utmedicuisit,  etcum  sitanimatum,  non  neceBse 
eet  ut  artifex  eit.  At  si  homo  sit,  necPBse  est  ut  sit 
animatum,  et  si  medicUB  est,  necosBe  est  ut  artifex 
sit.  Hoo  itaque  posilo,  eveniet  ut  si  cum  homo  sit, 
mediouseBt,  oumsitanimatum,  sitartifex.  Secunda 
propositio  iiacsso  debet,  ut  a  aique  6,  item  ratque 
d  prater  bo  esse  posainl)  sed  a  pruster  c  esse  non 
possit,  b  auiem  atquo  d  simui  esse  non  possint. 
Tunc  enim  eveniet  ut  sl  posiio  a  termino,  b  fue" 
rit  conBccutum,  posiio  c  non  eBse  d  necoBseeit,  ul 
si  eit  a  homo,  b  niger,  c  unimutum,  dHlbum  ;  homo 
namque  preier  nigrum,  et  animatum  prffiier  aibum 
et efise  et  non  csse  potest,  homo  vero  prster  anima- 
tum  nigrumautcumalboesse  non  po9sit,evenitque 


cum  d  nerjue  cum  a  esse  poBsit,^  etiam  cum  c  simui 
6680 non  po88it,ilanamquoev«nitut8i,p08itoae68e, 
ddeDegetur,negato  c  termino,(i8equatur,ut8i  aqui* 
dem  Bitanimatum,^8anum,c  inanimatum.dfflgrum. 
Animatum  quidem  preBter  saniiatem  eteBieetnon  ese 
potest.Inanimatumvero  neque  cumanimuto  neque 
cum  «gro  convenire  polesl.  Quo  lll  ui  si  cum  ani- 
maium  est,  Banum  non  e8t,cum  non  sit  inauima-* 
lum,89grum  sililiem  oclava  propOBitio  his  terminis 
copuUnda  eeti  ut  a  quidem  praster  b  terminum  et 
c88eetnone88epo88it,(;?ero  nequooum  anequeoum 
d  esse  po88it,8cd  d  prseter  6  esse  non  possit.  Hoo 
enlm  pacio  eveniet  ul  ei  a  po9ito,6denogeiur,dene* 
gato(;iermino,/i  terminusnon  8ii,ut  bI  i^it  animaium^ 


ut  sicumsithomo.nigrreBtyCum  sitanimatumnon  n  ^  ariir6x,(;inanimatum,d  medicu(>.  Animatum  onim 


sitalbuB.IiemtertinpropositionistaleBierminoseBse 
oportebit,  ut  a  prcTier  6  esse  poBsit,  <;  vero  vei  eum 
a  vel  cum  d  esse  non  possii,  quociroa  evenit  ut  si 
poaito  a  termino  fuerlt  h,  negato  c  iermino  d  esBO 
neceaso  Bit,  ut  eit  a  quidem  animatum,  b  medicus, 
£inanimatum,dartirex,animatumonim  prsterme- 
dioum  0686  potestjinanimatumveronequecumani- 
malo  ncque cum  ariiflci  Jungi  potest ;  itaque  Bl  cum 
anlmatum  cst,  medicus  est,  cum  Inanimaium  non 
sit,  arlirexest.  Quarta  propositio  blB  terminiacon- 
texeoda  est,  ut  a  quidem  cum  b  termino,  c  autem 
ciim  d  velesse  vel  non  esse  possit.  Neque  vero  a 
cum  Cf  neque  b  cum  (/,  uUo  modo  obso  posBibile  sit, 
Tunc  enim  evenit  ut  si  a  posiio,  b  subsequatur,  c 
negato,negetureiiam(i,  ui  si  sitahomo,  6,  niger  c 


prffilerarliflciumot  esfle  etnon  eese  potest.  Inani' 
matum  vero  nequecum  animaio,nequecum  medico 
convenit.  Medicus  vero  prfleier  ariilicium  esse  non 
potest,undeevenitui8lcuainnimatumo8t,  non  sit 
artifex,  cum  non  Bit  inanimatumjnonsit  medicus. 
Nuna  propositio  flet,8i  a  f|Uidematque  b  Bimul  esse 
non  po89int,r  voro  possitesseprseter  d,  oum  a  vero 
698e  non  possii.Tuno  enim  eveniet  ut  si  a  denegato, 
b  6866  consequiiur,  c  poaito,  d  eequatur,  ut  si  eita 
quidem  inanimatum,  6  medicu8,canimatum,darli<* 
fcx.lnanimatum  quippe  mediouB  esBe  non  potcBt, 
animatum  vero  potostnon  eBBeartifex,  inaminatum 
veroutqueanimatumBimuleBBe  non  poiest.  Quo  flt 
ut  si  cum  non  est  inanimatum,med{cu8  eit,  cum  sit 
animatum  sitartifex.Decimam  propositionem  tales 


inanimatum.(falbum,homoquidem  prseternigrum,  C  termini  copulabunt,ut  a  quidem  pricter  6,  at  vero 


inanimaium  vero  proeter  album  ct  esseet  non  esse 
potest;  neque  iamen  homocum  inanimato,  neque 
nigrum  cum  ulbo  esse  podsibile  eat ;  siiamen  cum 
homo  sit,  niger  est,  scquiiur  ut  cum  non  ^ii  inani- 
matum,  non  sit  album.  Quinitc  propositionis  hocc 
membra  sunt,  ut  a  proeier  b,  et  c  praeterrf  esse  ct 
non  6986  possint,  sed  a  praeter  c  esse  non  possit,  b 
atquerf  nunquam  simul  esse  possint,  ita  ut  si  alierum 
noD  lit,  alterum  esse  necesse  sit,  tuncenlmeveniet 
ut  si  a  posito  ftnegetur,  cposito  d  subsequatur,  ut 
ai  sit  a  quidom  homo,  b  oeger,  c  animatum,  d  sanusi 
homo  quidem  praetprfl^griiudinem,  animatum  vero 
prseter  Banltsiem  etesse  et  non  esse  potest;  eed  si 
homo  Bit,  animatum  esse  neccBBe  eet,  et  ei  non  Btt 


c  prieter  d  6886  pOBBit,  sed  a  cum  c,  et  b  oum  d  OBse 
non  poBsit,  iia  enim  proveniet  ut  ei  negato  a  eBse, 
b  consequatur,poBito  c  lermino,(f  non  esse  nccesse 
sit,  ui  si  a  inaminaium,  b  uigrum,  c  animatum, 
d  ulbum.Inanimatumquipp6pr8Bternigrum,et  ani- 
matum  prnter  album  et  cbbo  et  non  esse  possunt. 
Sed  inanimatum  cum  aDimato,et  nigrum  cum  albo 
simulc886  non  pOBBunt.Sedei  negatum  fuerit  inani- 
niatum  et  conseculum  sit  nigrum,  poeito  animato 
albiim  6686  negHbitur.Itom  undecima  proposiiio  ea 
sit,  ui  neque  a  cum  6,neque  c  cum  d,  simul  esse 
p089il,a  veroeine  c,  et  b  sine  b  6886  non  possit,  ita 
enim  si  cum  a  sil  negitum,  b  8equatur,cum  a  nega- 
bitur,(i  esse  necesse  est,ut  ei   sit  a  inanimatum, 


aeger,  sanum  6686  necesse  est :  itaque  fiet  ut  bI  cum  ^  b  medicu8,c  invitale,  d  artifex,inanimatum  quidem 


bomo  Bit,  non  sit  eger,  cum  eit  anlmaium,  eit 
lanus  sexta  propositio  hoeterminos  haliere  doside- 
rat,  ut  A  precter  b,  et  c  prfletor  d  et  cese  ct  non  6696 
posBit.  Idcm  vero  a  proster  c,9.id prfiter  6,  eeee  non 
possit.  Tunc  enim  cveniet  ut  ei  a  poeito  non  est  6, 
posito  c  noneit  (f,  uteieit  ahomo,  b  artifex,  c  ani* 
matum,  d  medicus.homoquidem  preeter  artiflcium, 
et  animatum  veroprastermedicinameeBeetnoneBse 
potest,  neque  vero  homo  prster  animatum,  neque 
medicus  prosteraKiflcium  esne  poteet.  Quoflt  utsi 
oum  bomo  cst,  artirex  non  cst,  cum  6it  animatum, 
non  sit  medicuB.  Septims  propositionis  hi  termini 


medicus  esse  non  potest,  quoclrca  ne  invitale  qui- 
dem  artifex  :  eed  quod  inanimatum  est,  non  potest 
non  essc  invitaie,itemqoequimedicuseBtnon  po' 
test  non  eseeartifex.  Siigiturinanimatum  ncgetur 
et  medicum  6966  coneequatur,  cum  negabitur  eese 
inTitale,artifex  esse  consequitur.Duodecima  propo- 
8itioe8tquamtalibU8terminiBCon8tareoportebit,ut 
a  quidem  praeter,  b,  at  vero  c  praeter  d  vel  csBe  vel 
non  6986  poB9it;avero  sioe  e,  et  b  cum  (f  ceee  nou 
poBsint,  ita  enim  cadet  ut  bi  a  noKato,  b  Boquatur, 
c  negato^  rf  etiam  negetur,ut  si  fuerita  inanimatum, 
b  aibum,cinvitale,  anigrum,  inanimatum  quidem 
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pr8RteraIbum,inviialeautera  praeiernigrum  velesse 
vei  non  CBee  potesi.Si  tamen  inaoimaium  homo  sit, 
et  sit  album,cum  invitale  non  8it,non  erit  nigrum. 
Tertia  decima  propositio  bis  terminis  connectenda 
estyUt  a  quidem  prseter  6,  at  vero  c  praeter  d  eese 
pogsit,  a  vero  atque  c,  et  b  atque,  d^  ita  uimui  eese 
non  possint,  utsi  alterumeorum  non  fueritalterum 
esse  necesse  sii,  ita  namque  flet  ut  si.cum  a  nega- 
tum  Biiyb  negetur,cum  ^affirmaium  fuerit,  daffir- 
metur,ut  si  sit  a  irrationabile,6  sgrum,  c  rationa- 
bile,  d  sanum.Irraiionabile  namque  praeieregrumi 
et  rationabiie  prstersaniiatem  esse  poiest,irrationa- 
bile  veroatque  raiionabile,  et  asgrum  atque  sanum 
simul  esse  non  possunt;  si  iamen  alterum  eorum  non 
fuerit,allerum  esse  necesse  esi,iiaque  fit  ut  si  irra- 
tionabili  denegalocBgrum  denegetur,raiionali  posilo 
sanumponatur.Quartadecimaproposiiiobistexenda 
membris  esiyUt  a  quidem  pr/eter  6,et  c  praster  desse 
pos8int,sed  a  alque  c  aimul  esse  non  possint,  iia  ut 
cumalterum  non  fuerit,  alterum  esse  necesse  sil, 
d  vero  prieter  b  esse  non  possit.Fit  igiiur  ui  si  cum 
sil  a  denegatum,^  denegetur,cum  sii  ^,non  sii  d,  ui 
sisil  a  inanimatum,^  artifez,  c  animatnm,  d  meui- 
cus.InanimatumquidemprflBterariifioemanimatum 
vero  pradier  medicum  esse  potest,  inanimaium  vero 
cum  animato  non  convenit,  et  medicus  ab  artifice 
nullo  modo  separaiur.Fit  igilur  ut  si  oum  non  esi 
inanimalum,non  sit  artifez,cum  sil  animatum  non 
Hit  medicus.Quinia  decima  proposiiio  hos  ierminos 
bHberedebel,uiaquidem  ii  non  sit,  c  non  esse  ne- 
cesse  sit,  b  vero  atque  d  ialia  sini,  ut  aitero  eorum 
negato,  alterumeorumesse  necesse  sii.Iia  namque 
flet  ui  si  cum  sii  a  denegatum  b  negetur,  cum  nega- 
bitur  r,afOrmeturd,ut  si  sil  a  quidem  irrationale, 
^sanum,  (;inanimaium,d8egrum«  irrationale  qui- 
dem  si  non  sit,  nonest  inanimatum,  sanum  etiam 
atque  «egrumsimui  esse  non  po8suni,ei  qui  sanum 
negaverit  «grum  necesse  est  affirmet,itemque  edi- 
verso ;  est  igitur  ut  si  uegato  irrationabili  negetur 
sanum,negaio  inanimalo  «grum  ponatur.  Sezta  de- 
cima  proposiiio  esi  quaB  hia  ierminis  consiat,  ut  a 
quidem  prster  c,at  vero  d  prater  6  esse  non  possii, 
a  vero  cnm  b,  et  c  cum  d,  esse  nulio  modo  queani. 
Eveniiigitur  ut  si  a  quidem  negato,negabitur  6,de- 
negaio  c  iermi  nus  d  abnuaiur,ui  si  sit  a  ananimatum , 
b  artifez,  c  inviiale,  d  medious  ;  inanimaium  igitur 
prster  invitaie  el  medious  prffiterartiflcemesse  non 
poiest,inanimatumverocum  artiflceet  invitalecum 
medico  esse  non  poterii.Bi  igiiur,  negatoinanimaio 
negeiur  artifez,  negato  inviiali  negetur  medicus. 
Aique  haecquidem  ratio  propo8iiionum,quarum  su- 
perius  ezempla  descrip8imu8,idcircoinieiligatur  as- 
Bumpta,ut  earum  natura  claresceret,  non  quo  aliler 
inesse  iermini  esse  non  posaini.  Nam,  ui  superius 
dicium  est,  non  sufflcitquolibei  modo  jungere  ier- 
minos,ui  flant  hypoiheiicflB  propositiones  ezduabus 
conditionalibus  conjugatn.Non  enim  si  quis  dicai, 
si  cum  homo  esi,  animal  est,  cum  dies  esi,  lucei, 
ialem  fecerii  propositionem  qu(B  duabus  condiiioni- 


f^  bus  consiei,  idcirco  quia  prior  condiiio  Don  esise- 
cundflB  causa  condilioni^,  bocigiiureoperiosposi- 
tarumpropositionum  ratio  demonstrai,qi]emadmo- 
dum  flt«  ut  conditionemconditioconsequatur.  Que 
cum  ita  sint  de  earum  dicendum  est  syllogismis. 
Fit  igitur  ez  prima  proposiiione  syllogiBmus  hoc 
modo  :  si  cum  esi  n,  esi  6,  com  sii  «,  esi  d,  At- 
qui  cum  sit  a,  est  6,  oum  igitur  sit  c,  erii  d  ;  vel 
ita,  aiqui  cum  sit  c,  non  esi  d,  com  igitur  sita,  non 
est  b,  Posse  fero  hanc  esseassumpiionem  auperius 
descriptapropositionum  naiurademonsirai.  Item  ez 
secunda  propositione,  si  cum  esia,  est  6,  cum  sii  c, 
non  esi  d.  Atqui  cum  sit  a,  est  b,  cum  igitursii  c, 
non  esi  d ;  vel  iia,  aiqui  cum  sit  ^^esi  d^  cum  igitur 
sit  a,  non  esi  b.  Ex  tota,  si  cum  sii  a,  esi  b,  cum 

o  non  sitr,  esi  d.  Aiqui  cum  sit  a  est  6,  cum  igiiur 
non  sit  c,  est  d;ve\  ita,  aiquicumnon  aiic,  nonesi 
d,  cumigitursita,  nonesl  b.liem  ez  quarta.aicum 
sit  a,  est  ^,  cum  non  sit^,  non  esi  d,  Sed  cum  sita, 
esi  b,  cum  igilur  non  sit  c,  non  d  ;  vel  ita,  atqui 
cum  non  sit  r,est  d,  cum  igitur  sit  a,  non  est  b.  Ez 
quinta  propositione  fluni  quatuor  collectiones,  ita 
namqneiermini  proponuntur,  ui  utrobique  flai  rata 
conclusio  hoo  modo  :  si  cum  esi  a,  non  esi  b^  cum 
sit  ^,est  (f.Atquicum8iia,non  est^,  cum  igitur,sit 
c,  esi  d ;  vei  ita,  atqui  cum  eit  a,  esi  b,  cuni  igilur 
sit  c,  non  esi  d ;  velita,  atquicum  sii  r,  non  esid, 
cum  igitursit  a,  esi  b :  vel  ita,  atqui  eum  sit  c,  est  d, 
cum  igitur  sit  a,  non  est  b,  Ez  sezta,  si  cum  esta, 
non  est  b,  cum  sii  c,  non  esi  d.  Atqui  cum  sii  a,  non 
esi  bf  cum  igitur  sii  r,non  esi  d ;  vel  ita,  atqui  cum 

(<  sii  c,  non  esi  d,  Gum  igitur  sit  a,  est  b,  Ez  septima 
item  fluni  quatuor  syllogismi  hoc  modo,  si  cum  est 
a,  non  esi  b,  cum  non  sit  c,  est  d.  Atqui  cum  est  a, 
non  esi^,  cum  igitur  nonsit  c,  esid;  vel  iia,  atqui 
cum  sit  a,  esi  6,  cum  igitur  non  sit  r,  non  esi  d  ,  vei 
ita,  atqui  cum  non  sii^;,  non  est  </,  cum  igiiur  sit  a, 
est  b  ;  vel  ita,  atqui  cum  non  sii  c,  est  d,  cum  igitur 
a  sit,  non  est  b.  Ez  octava  propositione,  ei  cum  est 
a,  non  est  b,  cum  non  sitc,  non  est  d.  Atqui  cum  sit 

a,  nonest^ycumigiturnon  sitc,estd;vel  iia,  atqui 
cumnonsit^,estd,cumigitur  sii^,  esi^.  Hactenus 
quidem  ez  hujusmodi  propositionibus,  quas  a  esse 
proponebant,atqueitac(eteros  ierminos  afflrmando 
negandoquevariabant,  ostendimus  quiflerent  syllo- 
gismi.Nunc  ez  his  propositionibus  quinam  syllogi- 

D  smi  flantdicendumest,quflBiiaca!terosierminosva* 
riant,uta  quidem  non  esse  proponant.Eznona  enim 
propo^iiione  fli  syllogismus  ita,  si  cum  non  esia, 
esi  b,  cum  sit  c,  est  d.  Atqui  cum  non  sit  a,  est  b, 
cum  igitur  sit,  c,  est  d  ;  vel  ita,  atqui  cum  sii  c,  noa 
est  d,  cum  igitur  non  sit  a,  non  est  6.  liem  ez 
decima,  si  cum  non  esi  a,  esi^,  cum  sii  c,  nonest 
(i.  Atqui  cum  non  est  a,  esi  b,  cum  igiiur  c,  non 
esi  d;  vel  ita,  atqui  cum  sit  c,  esi  d,  cum  igiiur  noQ 
Bii  a,  non  est  b.  Ex  undecima,  si  cum  non  esi  a,  est 

b,  cum  non  sil  c,  esl  d.  Atqui  cum  non  sii  a,  est  b, 
cum  igitur  non  sii  c,  esi  d;  vel  ita,  at  cum  nonsii 
Cf  non  est  d,  cum  igitur  non  sit  a,  non  esi  b.  Ez 
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daodecima,  si  cum  non  sit  a,  est  b^  cum  non  sit  e,  A  ^>  °on  est  d,  cum  igitur  non  sit^  a,  est  e  ;  vel  ita. 


noD  est  (/,atqui  cum  non  8ita,e8t  6,  cumigitur  non 
eit  e,  non  est  d;vel  ita,  atqui  cum  non  sit  c,  est  d, 
cum  igitur  non  sit  a,  non  est  b,  Ex  tertia  decima, 
qu»  quatuor  coliigit  syllogismos  hoo  modo ;  si  cum 
Don  est  a,  non  est  b,{cum  sit  c,  est  d.  Atqui  cum 
non  sit  a,  non  est  6,  cum  sit  c,  estd;  vel  ita,  atqui 
cum  nonsit  a.est  b,  cum  igitur  c,  non  est  d  ;  vel 
ita,atqui  cum  sit  c,  est  (2,cum  igiturnon  sit  a,  non 
est  ^;vei  ila.atquicum  sit  c,  non  est  d,  cum  igitur 
non  sita,est  6.1tem  ex  quarta  decima,  si  cum  non 
est  a,  non  est^,  cum  sit  c,  non  est  d.  Atqui  cum 
non  est  a,non  est  b,cum  igitur  sit  c,  non  estr/;  vel 
ita,atquicumBitc,estd,cum  igitur  nonsit  a,  est  b. 
Quinta  decima  rursusquatuorcolligit  syllogismos. 


atqui  cum  non  sit  c,est  d,cum  igitur  non  sit  a,  non 
esl  b,  Ex  sextadecima  proposilione;8i  cum  non  sit 
a,non  est  b,  cum  non  c,  non  est  d,  Atqui  cum  non 
sit  a,  non  ost  b,  cum  igitur  Lon  sit  c,  non  est  d;  vel 
ita  atqui  cum  noo  sit  c,  est  d,  Gum  igitur  non  sit  a, 
est  ^.Ex  quibusomnibus  quadragintaconclusiones 
fiunt.Sedecim  quidem  assumptaprimaconditione, 
itautin  prima  propositione  est  posita.Sedecim  vero 
asBumpta  secunda  conditionecontrario  modo  atque 
in  propositione  est  collocata.  Octo  vero  ex  quinta, 
8eptima,tertiadecimaet  quinta  decima  propositio- 
nibus  flunt  assumptisprimisquidem  conditionibus 
contrario  modo,atque  in  propositione  proferebantur 
secundis  verocondiiionibuseodemmodoassumptis, 


boc  modo:  si  cum  nonest  a,non  est  6,  cum  non  sit  p  ut  in  propositione  fuerant  colIocats.Ut  igitur  om 


nium  propositionumconclusionumque  ratio  clures- 
cat,omnes  bujusmodi  enuntiationes  cum  propriis 
proposuimus  exemplis. 


c,  est  d.Atqui  cum  non  sita^non  est  b,  cum  igitur 
Don  sit  e,  est  d;  vel  ita,  atqui  cum  non  sit  a,  est  b, 
cum  igitur  non  sit  r,estd;velita,  atqui  cum  non  sit 

Si  cum  sit  a  homo,  est  b  medicus,  cum  sit  e  animatum,  est  d  artifex. 

Si  cum  sit  a  homo,  est  b  niger,  cum  sit  c  animatus,  non  est  d  albus. 

Si  cum  sit  a  animatum,  est  b  medicus,  cum  non  sitc  inanimatum,  est  d  artifex. 

Si  cum  sit  a  homo,  est  b  oiger,  cum  non  sit  c  inanimatus,  non  est  d  albus. 

Si  cum  sit  a  bomo,  non  est  b  sger,  cum  sit  e  animatus,  est  d  sanus. 

8i  cum  sit  a  homo,  non  est  b  artifex,  cum  sit  c  animatus,non  esid  medicus. 

8i  cum  sit  a  animal,  non  est  b  sanus,  cum  non  sitc  inanimatum,  est  d  sgrnm. 

Si  cum  sit  a  animatum,  noo  est  b  artifex,  cum  non  sit  c  inaaimatum,  dod  est  d  medious. 

Si  cum  non  sit  a  inanimatum,  est  b  medicus,  cum  sit  c  animatum,  est  d  artifex. 

Si  cum  non  sit  a  inanimatum,  est  b  niger,  cum  sit  c  inanimatum,  non  esl  d  album. 

6i  cum  non  sit  a  Inanimatum,  est  b  medious,  cum  non  sit  c  invitaie,  est  d  artifex. 

Si  cum  noD  sit  a  inanimatum,  est  b  album,  cum  sit  c  invitale,  non  est  d  nigrum. 

8i  cum  non  sit  a  irrationale,  non  est  b  sgrum,  cum  sit  c  rationale,  est  d  sanum. 

Si  cum  non  sit  a  inanimatum,  non  est  b  artifex,  cum  sit  e  animatum,  non  est  d  medicus. 

8i  cum  DOD  sit  a  irrationale,  non  est  b  sanum,  cum  non  sit  e  inanimatum,  esid  aegrum. 

Si  cum  non  sit  a  inanimatum,  non  est  b  artifex,  cum  non  sit  <r  invitale,  non  esid  modicus. 

Ac  dehisquidem  qui  per  connexionem  fiunthsc  C  in  contrariis  medietatecarentibus,  similisqueestei 
dicta  sint.  Hi  vero  qui  in  disjunctione  sunt  posili      propositioni  qus  dicit :  si  non   est  a,  est  b.   Que 


iilis  videntur  adjuncti,eorumque  modos  formasque 
8U8cipiunt,quos  superiusinconnexione  positos  ex 
bis  propositionibus  fleri  diximus  qus  duabus  sim- 
plicibus  jungerentur.Si  igitur  in  disiunctione  propo- 
sitaram  propositionumadcausarum  similitudinem 
monstravero  qus  in  connexione  posits  ex  simpli- 
cibascopulataesunt,  quot  modi^qualescunque  con- 
clasiooes  sunt  in  unaquaque  illarum,  qus  per  con- 
nexionemfluntpropositioDum,  totetiam  ia  his  esse 
necesse  est  que  per  disjunctionem  pronuntiata 
eamdemvimconnexionis  babere  monstratur.  Qua- 
taor  igitur  snperius  differentias  per  connexionem 
enontiatarum  propositionum  esse  diximas,  si  ex 


enim  proponit  aut  est  a,  aut  est  b,  id  intelligit, 
nequesimul utrsqueesse  po8se,et  si  unum  non  fue« 
ritjconseqoi  utsitalterum.  Itaque  si  non  sit  a,  erit 
^,sed  hsBO  una  est  earum  propositionum  quas  in  his 
qus  per  connexionem  flunt  superius  numeravimus. 
Quicunqaeigitursyllogismiineapropositioneflunt, 
qus  estfSi  non  est  a,  est  b,  hi  etiam  in  ea  faciendi 
suntqus  per  disjunctionem  proponetur,  ut  cum 
dicimus,autesta,  autest^.  Fiunt  igitur  in  8upo- 
riore  quatuor  modis.Quamlibetenimpartem  propo- 
sitionis  assumpseris,  sive  prscedentem,  sive  etiam 
con8equentdm,8ive  negativo  modo,8ive  afflrmativo, 
faoiet  syllogismum.Nam  si  haec  propositio  sit,sinoa 


simplicibuspropositionibus  copu]arentur,hocmodo  j^  est  a,  est  b,  eive  non  sit  n,  erit  b\  sive  sit  a,non  erit 


ei  est  a,  est  6;  si  non  est  a,  non  est  b;  si  est 
a  non  est  b;  si  non  esta.est  b.  Per  disjunctionem 
qaoqae  propositiones  quatuor  tenent  differentias 
hoc  modo  :  aut  est  a,  aut  esi  b :  aut  non  est  a, 
ant  noD  est  &;aut  est  a,  aut  non  est  b;  aut  non  est 
a,aat  est  b,  Quarum  quidem  ea  qus  prima  est  et 
propoDii,aut  est  a,aut  est  b,ln  his  tautum  dioi  po- 
testinqaibasaiterameorumesseDecesse  est,  velut 

Pateol.  LXIV. 


b;  sive  dod  sit  b,  erit  a;  sive  sit  b,  Don  erit  a.  In 
propositione  quoque  disjunctiva  idem  est.  Nam  cum 
dicitur,aat  est  a,aut  est  6,8iquidem  a  fuerit,  b  non 
erit;quod  si  a  dod  fuerit,  erit  b;  et  si  b  noD  sit,  erit 
a;si  ^DOD  faerit,aoDerita.Id  quoque  tali  declara- 
tur  exemplo;nam  si  sit  propositio.aut  sger  est,  aut 
8aDU8,quidquid  horum  in  assumptione  assumptum 
fuerit,ve]  Degatum,altera  pars  vel  afflrmabitur,  vei 
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ncgabiturhoomodotNam  si  sanus  e8t,Done8t  fleger: 
8i  noD  est  sanus^edt  eger;Bi  sBger  est^non  est  sanus; 
si  non  8Bger  est,  est  sanus.  Ilem  ea  propositio  dis- 
juoctiva  quae  proponit,  aut  a  non  est,  aut  b  non 
est,  fit  quidem  de  his  qus  quolibet  modo  simul 
esse  Don  possunl,  etiamsl  non  alterum  eorum 
esse  necssse  8it,simili8que  est  si  propositioni  con- 
nexffi  per  quam  ita  proponitur,  si  est  a,  non  est  6. 
Quce  enim  sic  enunliat,aut  non  est  a,aut  non  est  6, 
id  nimirum  sentit,  quod  si  a  sit,  b  esse  non  possit, 
iditaprobabitur.Gum  enim  proponitur  hoc  modo, 
aut  non  est  a,  aut  non  est  b^oum  si  assumaturesBe 
a.Don  erit  b.  Quocirca  ei  propositioni  connexsB  si- 
milis  est  quss  ita  enuntiat,  si  sit  a,  non  esse  6.  la 
hac  vero  propositione,  dusB  tantum  complexiones 
Byliogismos  procreabant.Nam  si  esset  a,  non  erat  b 
et  si  esset  b^  non  erat  a.  Si  cum  non  esset  a,  non 
necesse  erat  esse  vel  non  esse  b.  Sive  autem  non 
esset  b,  non  necesse  erat  esse  vel  non  esse  a.  Quo- 
circa  et  in  disjuncliva  propositicnes  totidem  sylio- 
gismofl  esse  nHcesse  et^t,  tolidem  vcro  in  collectibi- 
les  coinplexiones;  oam  cum  ita  proponitur,aut  non 
e8ta,aut  non  est  b,  ita  dicitur,  si  sit  a,  non  erit  b: 
et  si  sit  a,non  erit^.  Sive  autem  non  sita,  Don  ne- 
cesse  erit  esse  vel  non  esse  6.  Sive  non  sit  b,  non 
necesse  erit  usse  vel  non  esse  a^velut  in  biaapparet 
exempiis.  Si  enim  quis  dicat,  nul  non  est  album, 
aut  non  est  nigrum,  sed  assumat,atqui  est  album, 
non  erit  nigrum;vei  rursus,  atqui  est  nigrum,non 
erit  album.  Sive  album  non  esee  aBsumpserit,  non 
necesseeril  esse  vel  non  esse  nigrum;  sive  nigrum 
nonesso  assumpserit,  ut  sivelnon  sit  album,nul- 
lam  facietnecessitatem.Itemea  propositio  per  qunm 
ita  proponitur,  aut  est  a,aut  non  est  6,dicitur  qui« 
dem  desibimet  adhflerentibus.proponiturque  in  his 
propositionibus  quar;  de  majoribus  ad  rainora  ten- 
dunt,  similisque  estei  propositioni  connexe  qufls 
enuntiatfSi  non  est  a,  non  est  il^.Nam  si  quis  dicit, 
autesta,  aut  non  b,  si  assumat,  atqui  non  est  a, 
modis  omnibus  non  erit  b,  Si  igitur  non  sit  a,  non 
erit  b,  Id  enim  heo  disjuQCtio  praemittebat,  in  hac 
vero  siquidem  a  negaretur,vei  afnrmaretur6,nebat 
aliquis  syllogismus.Sive  autem  a  afOrmaretur.sived 
negaretur,nullaeratin  conclusione  neoesditasndem 
provenit  in  disjunctiva.  Nam  cum  proponitur,  aut 
esta,  aut  noniest  6,  siquidem  non  iil  a,noQ  erit  b. 
8i  vero  sit  b^  erit  a:  quod  8i  sit  a,  vel  non  sit  b^ 


A  nihil  estnecessarium.Id  veroin  his  terminls appro- 
babimur,  si  quis  ita  proponat,  aut  animal  est,  ant 
non  homo,  si  igitur  animal  non  ait,  qoq  erit  bomo ; 
si  homo  sit,  animal  est ;  sive  autern  animal  eit,  non 
neoesse  estesse  bomiDem,  sive  homo  noQ  sit,  non 
neoessepstanimalinterire.Eavero  propositio  qa« 
dicit,aut  non  est  a,  aut  est  b,  in  his  quAB  adhfli- 
rent  proponi  potest.el  a  minoribus  ad  majora  con- 
tendi,  et  est  similis  ei  propositioni  connexas  qua 
dicit  :  si  est  a,  est  b,  Namcum  itaquia  enuDtiet,8i* 
qtiidem  assumaturesse  a,8tatim  consequitur  ut  sit^. 
Sedinhacpropositionesiquidemarfirmareluressea, 
spquebatur  ut  eBset  b.  Quod  si  negaretur  6,  seque* 
batur  ut  non  esset  a.Sive  autem  negaretur  a,  tive 
affirmnretur  6,nihil  necessarium  videbituraccidere. 

1%  Et  in  ea  igiturpropo8ittoQedi8juncta,quflB  dicit,  aat 
non  est  a,aut  eet  6,8iqaidem  fuerit  a,  erit  6;  si  noa 
fuerit  b,  non  erita.Sive  autem  non  sit  a,  sive  eit  ^, 
nulla  est  neoessitas  8yllogi8mi,ut  inhoo  declaratur 
exemplo,aut  non  eet  homo,aut  animaleBt.Si  igitur 
assumamn8,atquie8t  homo,erit  aaimal.Si  negemas 
e8seanima1,non  erit  homo  ;8i  autem  hominem  ne- 
gemus^vel  animal  afnrmemu9,nihil  neceesariumca- 
det.  Quocirca  ex  his  quie  superius  dicta  punt  decla- 
ratur  quot  disjunctarumpropositionum  syllogismi 
Bint,  vel  qnibuB  abhis  qufls  oonnexflB  sant  differen- 
tiis  Begregentur.QuflBenimoonaexflB  sunt  quamdam 
in  eo  quod  est  esse  vel  non  esee  consequentiam 
monstrant;  qufleveroperdisjunotionem  proponua- 
tur  ita  8unt,ut  sibimet  consentire  non  possint.  Id- 
venias  quoqueperconnexioncm  propo8itione8,qaa 

C  id  intelligi  voiunt,uta8e  nequeant  8eparari,utcum 
ita  proponimu8,8i  est  a,  est  6.1d  nimirum  httc  pro- 
positio  intelligit,quod si  eseo potuerit  a,8tatim  con- 
sequiiur  ut  sit  etiam  b,  Nulla  vero  earum  quc  io 
diBJunctione  sunt  ita  proponitur,  ut  simul  esaevi- 
deantar.  Gum  enim  dioimus,aut  est  a»aut  b  estyaat 
easdem  propositiones  quolibet  alio  modo  variamas, 
id  aut  conjuncto  quflB  di^unctiva  ponitur,  sentit  si- 
mui  eas  esse  non  posse.  Et  cum  lateearum  pateat 
difrerentia,idcirco  nunc  de  eisdem  pauca  eubjunxi" 
mus,  quoDlam  totidem  Byllogisroos  fleri  dicebamus 
ia  his  propositionibuB  quae  per  disjunctionem  fle- 
rent  quot  etiam  fuerunt  in  oonnexis.  Et  quoniam 
de  omnibuB  qui  quoquo  modo  possint  Oeri  hypotbe 
ticis  syilogismia  sufficienter  dictum  est.  Hic  operif 
iongitudinem  terminemus. 


IM.  .^AMI..  ^E\,  BOE  S  Bl 
LIBER  DE  DIVISIONE. 


Quam  magnos  etadioBis  afferat  fructUB  seientia 
dividendi,quai]queapudperipateticamdi8ciplinam, 
semper  haec  fuerit  in  honore  QOtitia,docet  et  Andro- 
nici,  diligentissimi  senis,  de  divisione  liber  editus, 
et  hic  idem  a  Plotino  gravissimo  pbiloaopho  com- 


D  probatu8,et  in  libri  Platonis,qui  Sopbistes  inscribi* 
tur,commcntarii8  a  Porphyrio  repetitus,  et  ab  eo- 
dem  per  hanc,introduclionisIaudata  in  Gategoritf 
utilitas.Oicit  enim  fore  neceBsarium  generi8,8pedd 
differentiiB  proprii,  accidentisque  peritiam,  cam 
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ia  muUa,tum  propter  ulilitatem  quaeeet 
sirtiendi.UuarequoDiammaximusudusest 
ue  doctriDa,ego  quoque  id,8icutpleraque 
manis  auribus  tradeus, introductionis  mo- 
^ue  in  eamdemrem,et  competentisubtili- 
tioneyet  moderata  brevitate,per8orip8i,ut 
M  decis»  orationis,  et  non  perfectae  sen- 
entium  mentibus  ingeratur;ncc  putetsu- 
1  loquacitatemharum  reruminexperiens, 
iolensque  novi,  audientium  mentes  ha- 
uIluB  livor^id  quod  et  arduum  est  natura, 
3  nostris ;  nobisautem  magno  et  laboreyet 

utiiitale  digestumyObliquis morsibusob- 
8  obfuscet  ;denlque  potius  viaoi  studiis, 
scendo,  nunc  etiam  comprobando,quam 
.8  artibus  stringant^dum  quidquidnovum 
mtiobstinatione  repudiant.Quis  enimnon 
*imum  ad  bonarumartiumvaleredefectum 
entes  hominum  nunquam  sit  desperatio 
i?  Sed  hflpc  haclenus.  Nunc  divisionis 
nen  dividendum  est^et  secundum  unum- 
'ocabulum  uniuscujusque  propositi  pro- 
irtesque  tradendas  sunt.  Divisio  namque 
dis  dioitur.  Bst  enim  divisio  generis  in 
t  rursus  divisiocumtotuinin  propriasdi- 
rtes.  Ent  alia,  cum  vox  multa  signiQcans 
ationespropriasrecipit  sectionem.  Praeter 
italiadivisioqussecundumaccidens  fieri 
uJQS  autem  est  triplez  modus,  unus  cum 

in  accidentia  8eparamus,aliu8  cum  acci- 
ibjecta  dividimuBjtertiuscum  accidensin 

sccamus  :  hoc  ita  Ot,  si  utraque  eidem 
esse  videantur.Sed  harumomniumezem- 
ida  8unt,quatenuBtotiushujus  divisionis 
;8cat.Genu8  dividimus  in  speciescumdi- 
ntialium  aliarationalia,  alia  irrationalia; 
m  alia  mortalia,  immortalia.  Vel  cum 
)lorum  alia  alba,  alia  nigra,  alia  media. 
item  omncm  iivieionem  generis  in  spe- 
n  duae  Geri  partes,  aut  in  plures.Sed  ne- 
Is  spocies  esse  generispo88unt,nec  minue 
[ocautem  cur  eveniat,  posterius  demoo- 
38t.  Totumin  partes  divididur  quotiesin 
IU8  est  compositum  unumquodque  resol- 

cum  dico,  domus  aliud  esse  tectum, 
98,aliud  fundamnntum,el  hominem  con- 
na  et  corpore.Gumque  hominis  dicimus 
e  Catonem,  Yirgilium,  Ciceronem  et  sin- 
cum  particularos  sint,  vim  tamen  totius 
jngunt  atquc  componunt.Neque  enim  ho- 
,  necsinguli  homines  ^pecies,  sed  partes 
:u8homo  conjungitur.  Vocis  autem  insi- 
les  proprias  divisio  flt,  quoties  una  voz 
ificanB  aperitur,eteju8  pluralitas  signifi- 
iteoditur,nt  cum  dico  oanis  quod  est  no- 
nc  quadrupedem  latrahilemque  designat, 
n  quidadOrionispedemmorbidummicat. 
e aliu*)  marinu8canis,qui  in  immoderatam 
lagnitudinem  orescenB,C8eruleu8  appella- 


A.  tur.Sed  hujus  divi8ioni8duplezmodu8edt.Aulenim 
unum  nomen  multasigniflcat.autoratio  jam  nomi- 
nibus  verbisque  compo8ita;et  nomenquidem  niulta 
signiOcat,  ut  id  quod  supra  proposui.  Oratio  vero 
multa  designat,ut  aio  te,  iBacida.Homanos  vincere 
posse.  Et  nominis  quidem  per  significationea  pro- 
prias  divisio  ffiquivocationis  parlitio  nuncupatur, 
orationiB  veroin  Bignificaliones  propriasdiBtributio 
ambiguitatis  discretio  est  quam  Greeci  a(jL(pi6oX(av 
vocant,ita  ut  nomen  multasignificans  squivocum: 

oratio  vero  multa  designans  amphibola  atqoe  am* 
bigua  prflBdicetur.Borum  autem  qus  secundumac- 
cidens  dividuntur,8ubjecti  in  accidentia  divisioest, 
utcuni  dioimus  cmnium  hominum  alii  sunt  nigrl| 
alii  candidi,alii  medii  coIoris.Hiec  enim  accidentia 
£  sunt  hominibu8,non  hominum  species^et  homohia 
subjectum,  non  horum  genue  est.  Accidentis  vero 
in  subjecta  eectio  evenit,ut  est  omnium  quas  expe- 
tuntur,  alia  in  anima,  alia  in  corporibus  sitasunt. 
AnimsB  namque  atque  corpori  id  quod  expetitur 
acciden8,non  genu8,e8t,et  boni  quod  in  animaetin 
corpore  est  situm  non  sunt  haec  species,  scd  subje- 
cta.  Accidentis  vero  in  accidentia  divisio  est,  ut 
omnium  candidorum,  alia8untdura,ut  margarita, 

alia  liquentia,ut  lac.Liquornamqueetalbedo  atque 
duritieshicBuntaccidenlia.Sedalbum  induraatque 
liquida  separatum  est.  Cum  ergo  sicdicimus,acci- 
dens,  in  alia  accidentia  8eparamu8,sed  hujusmodi 
divisiovicissim  semperinalterutrapermutatur.Pos- 
Bumus  enim  dicere  eorum  quae  dura  sunt,aliasunt 
n  nigra,  alia  alba,  et  rursus  eorum  qus  liqulda,alia 
sunt  alba,alianigra.Sed  h«c  rursus  conversa  divi- 
dimus  eorum  quas  sunt  nigra,  alia  sunt  liquentiat 
alia  voro  dura.  DifTert  autem  hujusmodi  divisio  ab 
omnibus  quas  supra  dict»  eunt.Nam  nequesigniQ- 
cationem  partiri  possumus  in  voces,  cum  voz  in 
proprias  significationes  discernatur.  Nec  partes  in 
totum  dividuntur,quamvi8  totum  separetur  in  par- 
tes,  nec  species  secantur  in  genera,  licct  genus  in 
species  dividatur.  Quod  vero  superius  dictum  est 
hanc  divisionem  ita  fieri,  si  utraque  contingerent 
eideminesBesubjecto.si  attentiusperspicitur  liquet. 

Nam  cum  dicimus  eorum  qu»  dura  sunt  aliaesse 
alba,  alia  nigra,ut  lapis  atque  ebenu8,manife8tum 
est  ebenoutraque  inesse  et  duritiem  et  nigredinem. 

n  In  cffiteris  quoqueiddiligenslectorinveniet.Quibus 
autemsummaoperatio  veritati8inquiritur,hi8priu8 
intelligendum  eat  que  sit  horum  omnium  simul 
proprietaB,quibu8que  inter  Besigillatim  dififerentiis 
segregentur.  Omnie  enim  vocis  et  generie  et  totius 
divisio,  eecttndum  se  diviaio  nuncupatur.  Reliqus 
vero  trea  in  accidentis  distributione  ponuntur.  Se- 
cundum  se  autem  divisionls  hujusmodi  differentia 
est.  DifTert  enim  divisio  generi^  a  vocis  divisione, 
quod  vox  quidero  in  proprias  Bigniflcationes  eepara* 
lur.  GenuB  vero  non  in  8ignificatione8,8ed  in  quas- 
dam  a  8equodammodoprocreatione8di8jungitur,et 
genuB  semper  speciei  propriie  totum  estyUt  univer- 
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salius  in  natura.  iCquivocatio  Tero  universalior  si- 
gQificata  re  dicitur  totuip  in  voce,non  etiamtolum 
in  natura.  lUo  quoque  modo  a  vocis  distributione 
dividitur,quod  nihiibabentcommunepraeter  solum 
noroen  qus  sub  ea  voce  sunt.QuaBvero  sub  genere 
collocantur^etnomen  generis  etdifflnitionemsusci- 
piunt.Amplius  quoquenoneademapud  omnesvocis 
cst  distributio.Quod  enim  apud  nos  dicitur  canis, 
cum  cjus  mults  signiflcationes  in  lingua  Romana 
sint.simpliciterfortasse  prsBdicaturin  barbara;cum 
ea  qucB  apud  nos  uno  nomiQenuncupantur,il]iplu* 
ribus  fortasse  signiflcent  Qomiaibus.Generis  apud 
omnes  eadem  divisio  distributioque  permanet.Unde 
flt  ut  vocis  quidem  divisioad  positionem  consueto- 
dinemque  pertineat,geQeris  vero  ad  naturam.Nam 
quod  apud  omnes  idem  est,  naturas  esl.Gonsuetu- 
dinis  vero  est,  quod  apud  aiiquos  permutatur.Et 
bsB  quidem  suQtdifTereQtiflegeneriSydistributioniset 
Tocis.  Generis  quoque  sectio  a  totius  distributione 
8cjuQgitur,quod  totius  divisio  secuudum  quautita- 
tem  Ot.ParteseQimtotarosubstaQtiamconjuQgeDtes 
actu,  aut  ratioQC  aQimi  et  cogitatioQe  separaQtur. 
GeDcris  vero  distributio  qualitate  perflcitur.  Nam 
cum  homiQem  subaQimali  locavero,tuQC  qualitate 
divisio  factaest.  Quale  uaQique  aQimal  est  homo, 
idcirco  quoQiam  qualitate  formatur.UQde  qualesit 
aQimal  bomore8poDdeQ8,autratioQale  respoQdebit^ 
aut  certe  mortaie.Amplius  genus  omne  naturaliter 
prius  est  propriis  speciebusytotum  autem  propriis 
partibus  posteriusest.  Partes  qus  totum  jungunt 
compositisuiperfectionemaliasnaturatantum^alias 
ratiooe  quoquetemporis  antecedunt.Unde  fltutge- 
nus  in  posteriora,  totum  vero  in  priora  solvamus. 
Hinc  quoqueilIudveredicitur,si  genusinterimatur, 
statim  species  deperire.  Si  species  interempta  sit, 
non  pcremptum  genus  in  naturaconsistere.Gontra 
evenit  iQ  toto.  Nam  si  pars  totiue  perit,  totumuoQ 
erii,  cujus  pars  uua  sit  iuterempta.  Sed  si  totum 
pereat,parte8  remaueQt  distributs,ut  si  de  integra 
domo  quis  abstulerit  tectum,  totom  quod  autefuit 
iQterrupit.  Sed  perempto  tecto,  parietes  et  fiiuda- 
mcQta  constabunt.Amplius  quoquegenus  speciebus 
materia  est.Nam  sicut  aes  accepta  forma  transitin 
8tatuam,ita  genusacceptadiflerenliatransit  inspe- 
ciein.  Totiusvero  partium  multiludo  materia  est, 
forma  vero  earurodem  partium  compositio.  Nam 
sicut  species  px  genereconstat  et  di£ferentia,ita  to- 
tum  constat  ei  partibus,unde  flt  ut  totum  ab  una« 
quaquepartcBua,partiumipsacompositionedifrerat, 
speciesvcro  a  genere,differenti8eco^juQctioQe.Am- 
plius  quoque  species  idem  semper  quod  geuusest, 
ut  homo  idem  est  quod  auimal,  et  virtus  idem  est 
quod  habitus.Pars  vero  non  semper  idem  est  quod 
totum.Neque  CQim  idem  estmanusqucd  homo,Qec 
idera  paries  quoddomus.Et  iuhis  quidem  qusBdis* 
similes  partes  habeQt,hoc  ciarum  est.  Sed  qoq  eo- 
dem  modo  in  his  quae  similes,  ut  in  SBris  virgula, 
cujuspartes  quia  suut  contiaus,  et  ejusdem  suot 
sri8,videQtar  idem  esse  partes  quod  lotum  estysed 


A.  falso,  fortasse  enim  idem  saat  partes  hodatmodi 
substaatia,  aoa  etiam  quaolitate.  Restat  autem  vo- 
ciset  totiusdistributioais  differeatiasdare.Differant 
autem  quod  totum  quidem  coostiit  partibus,  voz 
vero  QOQ  coQstat  ex  his  qusB  8igniflcat;et  flt  totius 
divisio  quidem  io  parte8,vocisautemaoa  Gt  iopar- 
tes,  sed  io  eas  res  quas  ipsa  vox  siffaiflcatiuadeQt 
ut  sublata  parte  uaa  totum  pereat,  sublata  aoare 
quam  vox  sigoiflcat  multa  de8igaao8,vox  illa  per- 
maneat.Nuoc  ergo  quooiam  secuodam  se  divisio- 
ois  differeotiflB  dicts  suot,  geoeris  distribulio  per- 
tractetur.Primuro  quid  geous  sil  difRoiendum  e«t, 
Geousest  qood  prsedicaturde  pluribusspecie  difTe- 
rentibus  in  eo  quod  est^species  vero  est  quamsnb 
genere  collocamus.  Differentia,  quia  aliud  ab  alio 

l^  distare  proponimus.Etestquidemgenusquodinter* 
roganti  quid  quseque  res  sit  convenit  respooderi, 
dilTerentia  quflB  ad  qualispercunctatiooem  rectissi- 
me  respoodetur.  Nam  cum  quis  ioterrogat,qaid  eft 
homo  ?recte  aoimal.Qualis  est  homo  ?  cooveaieoter 
ratiooalia  respoadetur.Dividitur  autem  geoasalias 
io  species,  alias  io  differeotias,  si  species  quibus 
oportet  geous  dividi  oomiDibus careot,Qt  cumdico 
aoimalium  alia  ratiooalia8unt,alia  irrationalia.Ra- 
tionale  et  irrationale  differentisB  suot.Sed  quooiam 
speciei  hujus  quaBestaoimalratioQaleoomeouaam 
QOQest,idcircoprospeciedifferentiamponimus,eam- 
queBuperiorigenericopulamus^omnisenimdifferen" 
tia  in  proprium  genus  veniens  speciem  facit.Unda 
flt  ut  qusdam  materia  genus  sit,forma  differentia. 
Gum  autem  propriis  nominibus  species  appeliatur, 

^  non  in  differentias,  sed  io  species  fltrecta  geoeris 
dlvisio,  uode  est  ut  ex  pluribus  termiois   diffloitio 
colligatur.  8i  eoim  omoes  species  suis  nominibos 
appellarentur,ex  duobus  solis  terminis  omois  fleret 
dKflDitio,  ut  cum  dico,  Quid  est  bomo?  quid  mibi 
oecesse  esset  dicere  aoimal   ratiooale   mortale,  n 
aQimairatiooaleesset  proprio  oomioeQuncupatum, 
cum  reliqua  quoque  differeQtia,id  est  mortali,jun- 
ctum  diffloitiooem  homiois  verissima  ratiooeeiin- 
tegra  coDclusiooe  perflceret?NuQC  autem  ad  diffini* 
tiooes  iotegras  specierum  divisio  oecessaria  est,et 
forte  io  eodem  divisioois  diffloitiooisque  ratio  versa- 
tur.Nam  divisiooibus  juoctis  uoa  compooitur  difB- 
oitio.Sed  quooiam  aliasuot  flequivocH,aliaaQivoca, 
et  que  suatuoivoca,  ipsa  io  geQcrum  Buscipimos 

D  sectiooes,  qus  vero  suot  ffiquivoca,  io    his  divisio 
sola  sigoiOcatioQis  est^videodam  prius  est  quidsit 
iequivocum^quid  uoivocum^oe  cum  ista  fefelleriot, 
SBquivocum  oomeo  quasi  iospecie8,itain  sigoiGca- 
tivas  resolvamu8,UQde  flt  ut  rursus  ad  divisionem 
necessaria  sit  diffioitio.Quid  eoim  sit  aequivocum. 
quid  uoivocum  diffloitione  colligimus.Suot  autem 
differeotiae  alis  per  8e,alis  vero  per  accideo8;et  ba- 
rum  aliaesuDt  coo8equeotes8tatim,ali8B  relioqaen* 
tes  etatim.  ReliQqueotes  hujusmodi  suot,  ut  dor- 
mire,  sedere,  stare,  vigilare ;  coosequeotea  vero,ul 
capiili  crispi,  si  ooo  admissi   suot  calamistro,  et 
glauci  oculi,  si  noo  siot  quadam  extrinsecus  debili- 
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tate  tarbati.SedhflecndgenerisdiTisioDemBumenda  A  S^^^onem,  ut  Socrates  vivit,  Soorates  non   vivit. 


non  8unt.  Neque  ad  difOnitiones  sunt  commoda, 
omneenim  quod  ad  divisionem  generis  aptum  est, 
idem  ad  ditflnitiones  rectissime  congregamus.Illa 
▼ero  quae  per  se  sunt  sola  ad  divisionem  generis 
apta  sunt.Hsc  enim  informant  et  perficiunt  unius- 
CDJusque  substantiam,  ut  hominis  rationabilitas  et 
mortalitas.  Sed  has  quemadmodum  probare  possi- 
muSyUtrumexeosintgenere  statim  relinquentium, 
aaconsequentium,an  in  substautiapermanentium, 
bocmodo  est  videndum.  Nequeenim  sufficit  scire 
quasindivisione  8umamus,nisiillud  quoquecogni- 
tum  sit,quemadmodum  easdemipsasqusBumendas 
8unt  etquaerejiciendaerectissime  cognoscamus.Vi- 
deodum  ergo  primum  est  utrum  proposila  difTereQtia 


Quarta  secundum  relationem,ut  pater,flIius,domi- 
nus,servus.Secundum  quas igilur  harum  oppositio- 
num  quatuor  divisio  generis  8it,rectissima  ratione 
monstrandumest.Manifestumestenimet  oppositio- 
nes  esse  quatuoryet  genera  etspecies  per  opposita 
separari.Nunc  ergodicendum  est  secundum  quam 
oppositionem  barum  quatuor  vei  quemadmodum 
speciesa  generedisjungi  conveniat,et  prima  quidem 
sit  contradictionis  oppositio.Vocoautem  contradic- 
tionis  oppositionem  quse  afflrmatione  et  negntione 
proponitur.In  hac  igitur  negatioper  senullamspe- 
ciem  facit.  Nam  cum  dlco,homo,ve]  equus,  vel  ali- 
quid  bujusmodijSpecies  sunt.Quidquid  autemquis 
negatione   protulerit  speciem   non   declarat.  Non 


omni  possit  et  semper  inesse  8ubjecto;quod  siipsa  n  enim  esse  hominem,  species  est;  omnis  enim  spe- 


vel  actu  vel  ratione  sejungitur,  haec  a  divisione 
generis  separanda  est.  8i  enim  sspe  et  actu  etra- 
tione  sejunguntur,  ex  eo  sunt  genere  qufle  statim 
relinquuntjUt  sedere  quod  frequentius  quidem  se- 
paratur,et  actu  ipso  a  subjecto  dividitur.Quae  vero 
ratione  sola  a  subjecto  dividiintur,  ea  sunt  conse- 
queotium  difTerentiarum,  ut  glaucis  oculis  esse  a 
sobjecto  ratione  sejungimus,  ut  cum  dico^est  ani* 
mal  luminibus  glaucis,utquiIibethomo;quod  sibic 
Don  e88ethujusmodi,noneum  res  aliquaessehomi- 
Dem  prohibcret.Aliud  rursusestquod  rationesepa* 
rari  non  possit  quod  si  separatum  sit^speciesinte- 
rimatur,  ut  cum  dicimus  inessc  homini  ut  solus 
Domerare  possit,  vel  geometriam  discere  ;  quod  ei 
hsec  possibilitas  ab  homine  sejungitur,  homo  ipse 


cies  constituit  esse.Negatio  vero  quidquid  proponit 
ab  eo  quod  est  esse  disjungit,  ut  cum  dico,  homo, 
quasi  sit  quiddam  locutus  sum .  Gum  vero  non homo, 
substantiam  bominis  negatione  destruxi.Sic  igitur 
per  se  caret  divisio  generis  in  species  negatione. 
Necesse  est  autem  saepe  speciem  negatione  compo- 
nere,cum  ea  quam  simplici  nomine  speciem  volumus 
assignare  nullo  vocabulo  nuncupatur,utcum  dico, 
imparium  numerorumalii  primi,ut  tres,  quinque, 
septem ;  alii  non  primi,  ut  novem  :et  rursus  flgura- 
rum  aliae  sunt  rectissimae.et  colorum  alii  sunt  albi, 
alii  nigri,  alii  nec  albi,  nec  nigri.  Ergo  quando  no- 
men  unum  speciebus  positum  non  est,eas  negatione 
proferre  necesse  est.Hoc  igitur  cogit  interdumne- 
cessitas^non  Datora.ldeoque  quoties  negatione  faci< 


non  permanet.Sed  hm  nonstatimearum  difTerentia-  ^  mus  sectionem,  prius  aut  afflrmatio,   aut  simplex 


rom  sunt  qusein  substantia  insunt.  Nam  non  id- 
circo  homo  est,  quoniam  baec  facere  potest,  sed 
qaooiam  rationalis  est,  atque  mortalis.  Hae  igitur 
diCferentis  per  quas  species  consistit,  ipsae  et  io 
diftinitione  speciei,  ut  hominis,  et  in  generis  ejus 
divisioDe,  quod  continet  speoiem,  ut  ipsum  homi- 
nem,collocantur;et  univer8aliterdicendume8t,qu8- 
cunque  difTerentiae  hujusmodi  sunt,  ut  non  modo 
prceter  has  species  esse  non  possil.sed  per  eas  solas 
sit,  bae  vel  in  divisione  generi8,vel  in  specieidifQ- 
Ditione  sumends  sunt.Quoniamvero  quaedam  sunt 
qoflB  differunt,  quae  contra  se  in  divisionibus  poni 
DOD  debent,ut  in  animali  rationaieet  bipes,  nullus 
eoimdicitanimalium  alia  sunt  rationalia,  alia  duos 


dicendum  est  nonem,  ut  est  numerorum,  alii  sunt 
primi,alii  nonprimi.Nam  siprius  negatio  dicta  sit, 
tardior  flt  ejusrei  quam  proponimus,  intellectus. 
Nam  cum  primum  dicis  esse  aliquos  prtmos  nume- 
ros,cum  quales  sint  primi  exemplo  vel  difflnitione 
docue**i8,  quales  nen  sint  primi,mox  auditor  intel- 
ligit.  Sin  vero  econtrario  feceris,  aut  neutrum  su- 
bito,  aut  tardius  utrumque  cognosces.  Divisio  vero 
qus  propterapertissimam  generisnaturam  reperta 
est,  debet  potius  ad  intelligibiliora  deducere.Am- 
plius  quoque  prior  est  afflrmatio,  posterior  vero 
negatio.Quodautem  primum  est,  in  divisionequo- 
que  primitus  oportetordinari.Necesse  est  quoque 
semper  flnita  inflnitis  esse  priora,  ut   aequale  inae- 


pedes  habentia,idrirco  quod  rationale  et  bipeslicet  Q  quali,virtutem  viliis,certumincerto,stabiloet  flxum 


difrerant,nullatamen  aseoppositione  sejunguntur. 
ConstatquffiCunqueasealiquaoppositionedifTerunt, 
eas  solusdifferentiassubgenere  positasgenusipsum 
possedisjungere.Sunt  autemoppositionesquatuor, 
aut  ut  contraria,  ut  bonum  malo  ;aut  ut  bobituset 
privatio,ut  visus  et  oaecitas.Quanquam  sintetquae- 
dam  res  in  quibusdiscerneredifficullas  sit  utrum 
in  contrariis  an  in  privationeet  habitu  easoporteat 
collocari,  ut  suntmotus,  quies,  sanitas,  aegritudo, 
yigilatio,somnufl,  lux^tenebrae.  Sed  heec  alia8,nunc 
de  reliquis  oppositionibusdicendum  est.Tertia  op- 
positio  est  quae  est  secundum  afflrmationcm  et  ne- 


instabili  et  mutabili.  Sed  omnia  quae  aut  deflnita 
parte  oratiunis  aut  afflrmatione  proferuntur,  plus 
flnita  sunt  quam  aut  nomen  cum  particulanegativa, 
aut  tota  negatio.  Quare  flnito  potius  quam  inflnito 
est  facienda  divisio.Sed  si  cui  per  haec  quaedam  pa- 
returanxietasautobscuriorasintfortassequamipse 
de8iderat,nibil  ad  me  cognitionem  facilem  polliccn- 
tem.  Nequeenim  rudibus  baec  totius  arii8,sedim- 
butis  et  ulteriore  pene  loco  pro^ressis  legenda  et 
diaoenda  proponimus.  Qui  vero  hujus  operi8,id  est 
dialcctici  ordo  8it,cum  de  ordine  peripatetice  disci- 
plinae  mihi  dicendum  cseetjdiligenter  exposui.  Haeo 
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quidem  dicta  budI  de  oppositione  quam  afnrmatlo 
et  negatio  constituit.llla  veroquae  secundum  habi- 
tum  privationemque  fit,ip8aquoquesuperiorivide- 
tur  esse  consimilis.Negat  enim  quodammodo priva- 
tio  habitum,sed  diflert.quod  semperquidem  potest 
esse  negatio,  privatio  vero  non  semper,  sed  tunc 
quando  habere  habitum  possibile  e8t;hoc  vero  nos 
jam  praedicamenta  docuere.  Quare  forma  quaedam 
intelligitur  essc  privatio.Non  enim  tantum  privat, 
sedetiamcircaseipsamprivaiumquemquedisponH. 
Neque  enim  cxcitus  oculum  solum  privat  iumine^sed 
ipsa  quoque  secundum  se  privatum  luce  disponit; 
ca)cus  enim  dicitur  ad  privationem  quodammodo 
quasi  dispositus  et  afTectus^hoc  quoque  Aristoletes 
testaturin  Pbysicis.Unde  flt  utprivationisdifTeren- 
tla  adgenerisdivisionemfrequenterutamur.Sed  hic 
quoque  eodemmodosicutincontradictione  facien- 
dum  est.Priusenim  ponendus  est  habitus  qui  est 
affirmationi  consimiIi8,post  vero  privatio  qua;  nega- 
tioni.Aliquoties  tamen  privationeaquaedam  habitus 
vocabulo  proferuntur,  ut  orbus,  csecus,  viduus. 
Aliquoties  cum  particula  privationis,  ut  cum  di- 
cimus  finitum  infinitum,  aequale  inaequale.  S?d  in 
his  squalc  et  finitum  iu  divieioBe  ponenda  sunt 
prima,  privationes  vero  secundae.Ac  deoppositione 
quidemprivationis  et  habitushsc  dicta  eufficiant. 
Gontrariorum  vero  oppositio  dubitatur  fortasse  an 
secundum  privationem  ethabitam  essevideatur.ut 
album  et  nigrum,  an  album  quidem  privatio  nigri 
sit,  nigrum  vero  albi.  Sed  baec  alias.  Nuno  autem 
ita  tractandum  esltanquam  sisitaliudoppositionis 
genus,  sicut  est  in  pr^dicamentis  ab  ipso  quoque 
Aristotele  dispositum.In  contrariie  autem  generum 
multadivisio  est.  Fere  enim  cunclas  dilTcrentias  in 

contrariadeducimus.Sedquoniaxcontrariorumalia 
8unt  rriedlo  carentia,  alia  mediata,  ita  quoquedivi- 
eio  facienda  est,  ut  colorum,  alia  sunt  nigra,  alia 
Buntalba,alia  neutra.Fieret  autemomnis  diffinitio, 
omnisque  divisio  duabu8termini8,ni8i  (utsupradi- 
ctum  est)  indigentia  quae  sepe existit  in  nomine  pro- 
hiberc't.Quo  autem  modo  utraeque  duobus  terminis 
f]erent,erit  manifestum  hoc  modo  :  cum  onim  dici- 
musanimalium  alia  rationalia  sunt,  alia  irrationa- 
lia.animalrationalead  houtinis  diffinitionem  tendit. 
Sed  quoniam  animalis  rationalis  unum  nomen  non 
estfponamus  ei  nomen  a  iitteram.Rursus  a  litterae 
quod  est  animal  rationale,  aiia  ncortalia  sunt,  alia 
immortalia.  Volentes  igitur  diffinilionem  bominis 
rcddere  dicemus,  homo  esta  littera  mortalis.  Nam 
sihominis  diffinitioest  animal,  rationale  mortale, 
animal  vero  rationale  pera  litteram  significatur, 
idem  sentit  a  mortale  tanquam  si  diceretur  animal 
rationale  mortale,  a  enim  (ut  dictum  est)  animal 
rationalesignificat.Sioergo  aliltera  etmortaliduo- 
bus  teiminis  facta  esthominisdiffinitio.Quodsi  re- 
perirentur  in  omnibus  quoque  nomina,duobu8ter- 
minis  sempertota  fieret  diffinitio.  Divisio  quoque, 
nominibus  positis,quoniam  semper  in  duostermi- 
nos  8ecatur,manife8tum  estysi  quis  generi  et  difTe- 


A.  rentiecum  deest  nomenimponat,ot  cnm  dicimas: 
Figurarum  quaedam  sunt  tri]ater8B,ali«  aant  eqoi- 
latcrae,  aiiae  duo  latera  habentes  aequalia,  aliae  totiB 
inaequales  sunt.Trinaigitur  diviaio  istasi  proferre- 
tur,  fieret  duplex.  Figurarum  quae  sunt  trilaterc, 
aliae  sunt  aequales,  aliae  inaBquales.Inaequaliomalia 
suntduo  latera  tantum  squa  habentes^  alie  tria 
inffiqualia,id  est  omnia,et  cum  dicimus  rerumom- 
nium,alia8unt  bona.alia  sunt  ma]a,aliaiDdiirereo- 
tia,  qus  scilicet  neque  bona  neque  mala  8unt,et8i 
ita  diceretur  gemina  divisio  proveniret.Rerum  om- 
nium  aliasuntdififerentia,  alia  indifferentia.  Diffe- 
rentium  alia  sunt  bona,  alia  mala.  Ita  ergo  divisio 
omnls  in  gemina  secaretur,8i8peciebuset  dilTereQ- 
tiis  vocabula  non  deessent.  Quartam  vero  opposi- 

g  tionem  diximus,  quae  est  secundum  ad  aliquid,  ot 

pater,  fiUus,  dominu8,8ervu8,dup]ex,medium,8eQ- 
8ibile,8en8us.Haec  igiturnullam  habent  substantla- 
lem  diiferentiam,  qua  a  se  discrepent,  imo  potios 
habent  bujusmodi  cognationem  qua  ad  se  invicem 
referunlur,ac  sine  se  essenon  possint.Non  estergo 
generisin  relativas  partesfacieQdadivisio,  sed  tota 
hujusmodi  eectio  a  genere  separanda  est.  Neque 
enim  hominis  eet  species  servus  aut  domiuua,  neo 
numerimediumautduplum.GumigiturquatuorsuDt 
diflerentiae  oppositionum  affirmationis  et  negationist 

si  non  neceese  est,  semper  tamen  relationis  reji- 
cienda  est  divisio,  privationia  et  habilus,  et  coatra- 
riorum  sumends.  Maxime  autem  contrarietaa  ia 
differeotiis  ponenda  e8t,necnonetiam  privatio,  id- 

fi  circo  quoniamquiddamcontrababitumcontrarium 
videtur  opponi,  ut  est  finitum  et  infinitum.  Quaa- 
quam  enim  privatio  sit  infiniuim,  tamen  contrarii 
imaginatione  formatur.Est  qusdamnamque  (utdi- 
ctum  eatjforma.  Dignum  vero  inquisitu  est  ulrum 
in  species  an  indififereotias  rectegenera  dividaotar. 
Diffinitio  namque  divisionis  est  generis  in  specieB 
proximaBdiBtributio.Oportetigitur  aecundum  nata- 
ram  diviBionis  et  secundum  diffinitionem.  Sed  hoc 
interdum  fieri  nequit  propter  eamquamsuprared- 
dimuscauHam.MuIti  enim  speciebus  non  Punt  no- 
mina.Atque  ideo  quoniamqusdam  sunt  prima  ge- 
nera,qusdam  ultima,qusdam  media,  primumqai- 
dem  ut  Bubstantia,  ultimum  ut  animal,mediurout 
corpu8,corpu8namqueanimaIis  genus cst,substaD- 

D  tia  corporis.  Sed  quemadmodum  neque  super  sub- 
Btanliam  quidquam  inveniri  pote8t,quod  gencrisloce 
valeatcollocari,  Bio  neque  sub  animali,homo  nam- 
que  speciea,  non  genus  est.Qunre  antiquior  videbi- 
turspociei  divisio,  si  indigentia  nominum  nonsit, 
quod  sihisomnibus  nonabundamus,prima  genera 
usque  ad  ultima  convenit  in  differeDtias  separare. 
Hoc  autem  fit  hoc  modo,ut  prinium  genus  in  suas 
dilTerentiaB  di8gregemu8,non  in  posterioris;  et  rur* 
suB  posterius  in  suas.sed  non  in  posterioris.Ncque 
enim  esdemsuntdifTerentiae  corporlsqusanimaiis. 
Si  quis  enlm  dicatisubstantis  aiiud  est  corporale, 
aliud  incorporale,recte  divisionemfecerit,  hsnam- 
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que  differentin  proprie  substaDtiae  Bunt.  Si  quis  A  nulla  complectitur,  idcirco  quod  earum  superiora 


vero  ftic  dioat,  subatantiarum  alia  sunt  animata,  alia 
ioanimata,bic  non  recte substantias  differentiasso- 
gregavit.  Corporia  namque  differentis  bse  sunt,  non 
8ob8tanti8B,id  estseoundi  generis,non  primi.  Quare 
manifeatum  estaecundum  proprias  differentia8,non 
Becundomposteriorisgeneria,  priorum  generumdi- 
viaionemessefaciendam.Quotiesautemgonusautin 
differentiaB,aut  in  species  Bolvilur,  post  divisioncm 
faclam  mox  difflnitioneB,  aut  ezempla  subdenda 
8unt.  8ed  si  quis  diftinitionibus  non  abundat,  satis 
est  exempla  subjioere,  ut  cum  dicimus,  corporum 
alia  aunt  animata,  8ubjiciamus,ut  bomines  vel  fe« 
ra;  alia  inaDimata,ut  lapides.  Oportet  autem  divi- 
sionem  quoque,8icut  terminum,neque  diminutam 


genera  inveniri  non  possunt.  Porro  autem  infe- 
riores  ut  sunt  individua,  ipsa  quoque  spccificis 
differentiis  carent.  Quocirca  ipsa  quoque  a  diffini- 
tionc  eeclusa  sunt.  Medi«  igitur  qus  et  babent 
genera,  et  de  aliis,  vel  generibus,  vel  de  specie- 
bus,  vel  de  individuis  prffldicantur  sub  diffinitio- 
nem  cadere  possunt.  Data  igitur  bujusmodi  epecie 
quffi  et  genusbabeat,et  de  posterioribus  praedicetur, 
primo  pjus  sumo  genus,et1Iliu8  generis  differentiaa 
divido,  Gt  adjungo  differentiam  generi,  et  video 
Dum  illa  differentiajunota  cum  gonere  ffiqualis  pos- 
Bitlessecum  easpeciequam  circumscribendam  dif- 
finitione  suscepi ;  quod  ai  minor  fuerit  ppecies,  il- 
lam  rursus  differentiam  quam  dudum  cum  genere 


8880,  neque  superfluam.Nam  neque  plures  speciea  n  posueramus  quasi  genusponimus,eamque  in  alias 


qoam  qus  sub  genere  sunt  oportet  apponi,  neque 
pauciores,  ut  in  seipsam  divisio,  sicut  terminus, 
eoDvertatur.Gonvertitor  enim  terminus  sic  :  virtus 
estmentishabitus  optimus;  rursus,  mentisbabitus 
optimus  virtos  est.  Sio  etiam  divisio,  omnes  genus 
aiiquid  eorum  erit  quae  sunt,  apeoies  proprium  ge- 
nu8  est;  rursus,  quslibet  species  proprium  genus 
eat.  Fitaotemgeneris  ejuademdivisiomuitiplicitery 
nt  omnium  corporum,  et  qua?cunque  suntalicujus 
magnitudinis.  Sicut  cnim  oirculum  insemicirculps, 
et  io  eo8  quos  Grffici  vocant  TOfieTc,  nos  divisiones 
po88umu8dicere,distribuimu8,  et  tetragonum  aliaa 
duota  per  angulum,  diametro  in  triangula,alia8  in 
parallelogrammata,  alias  in  tetragona  aeparamus. 


BUAS  dinerentia8,separamu8,  et  rursus  bas  duas  dif- 
ferentias  Buperiori  gcneri  conjungimus;et8i  squa- 
vit  8peciem,difnnitio  speciei  esse  dicetur ;  ein  minua 
fuerit  secundamdifferentiamrursus  in  aliasopara* 
mus.Quasomnes  conjungimuscum  genere,et  rur- 
Busspeculamur  si  omnesdifferenlifficumgencreilli 
squaleB  sint  apeciei  quffi  diffinitur,et  postremo  to- 
tieBdifferentiasdifferentiisdistribuimususquedum 
omnesjunctffigenerispeciem  ffiquali  difflnitionede- 
Bcribant.UujuB  autem  rei  clariorem  facient  exem- 
pla  notitiam  boc  modo:  Si  est  nobis  propositum 
diffinirenomen,vooabulum  nominisdepluribuBno- 
minibuB  prffidicalur,et  quodam  modo  species  con- 
tinens  sob  se  individua.  Diffinio  ergo  nomen  8ic : 


Ita  quoquegenus,  utcumdicimus.numerorum  alii  C  sumo  ejua  genus  quod  est  vox,  et  divido:  vooum 


Bunt  pares^  alii  iniparee,  et  rursus  alii  primi,  alii 
non  primi :  et  triangulorum  alia  sunt  ffiquilatera, 
alia  duo  aola  latera  ffiqualia  babentia,  alia  totis  ins- 
qualia  lateribus,  et  rursuB  triangulorum  alia  sunt 
recti  angula,alia  acutos  babentia  tres  anguloa.alia 
obtuBi  onius.  Sic  igitur  generis  unius  sit  divisio 
multiplex.  Illud  autem  Bcire  perutile  e8t,quoniam 
genuBunaquodammodomultarum  specierum  Bimi- 
litudo  est,  quffiearum  omnium  convenientiam  sub- 
8tantialemmon8iret,atqueideocolIectivumplurima- 
rum  specierum  genus  est.  Disjunctivffi  vero  unius 
generis  species  sunt  quffi,quoniam  ditferentiis  in- 
formantur  (ut  dictum  est),  idcirco  sub  uno  gonere 
minus  duabus  speciebus  csse  non  possunt,  omnis 
enim  differentiain  diffcrentiumpluralitateconsistit. 
Scd  de  divisione  generis  et  speeiei  perplura  dicta 
font.  Hanc  igitur  insistentibus  viam  proinptior  per 
divisionem|L'eneri8  ad  speciei  difflnitionem  facultaa 
arcritur.  Oportet  autem  non  solumquasad  diffini- 
tionem  sumamuB  differentiaa  addi8cere,sed  ipsiu8 
difnnitionisartemdiligentiBsimacognitioneoomple- 
eti.Et  illud  quidem,an  ulla  poBsitdifflnitiodemon- 
Btrari,  et  quemadmodum  per  demouBtrationem  va« 
leat  inveniri,  et  qufficunqoe  de  ea  eubtiliuB  in 
posiremiB  Analyticia  ab  Aristotele  tractat-i  sunt 
prietermittam.  Solam  tanlum  exsequar  diffiniendi 
regulam.  Rerum  enim  alisB  8unt  BuperioreB,  alisa 
inferi  reB^alitt  medie.  SuperioreB  quidem  diffinitio 


D 


alisBunt  8igniflcativffi,ali8e  vero  minime  ;  vox  non 
BigniGcativa  nibil  ad  nomen,etenim  nomenaigniflo 
cat.  Sumo  ergo  differentiam  qus  est  BigniQoativa, 
etjungo  cum  genere,  id  eat  cum  voce,et  dico  vox 
aigniflcativa,  et  tuno  reapicio  utrum  genus  boc  et 
differentia  nomini  sint  squalia.  Sed  nondum  Bunt 
cqualia,  potoBt  enim  vox  Bigoiflcativa  esae,  et  non 
0888  nomen.SuDt  eoim  qoedam  vocea  qon  dolorem 
de8ignant,aliffi  qus  animi  pa8sione8naturaIiter,quffi 
nominanon  Bunt,ut  interjectioneB.Rursus  ipsam  vo- 
cemBigniflcativaminaliaBdifferentiaadividcvocam 
Bigniflcativarom  aliaesuntsecundum  positionembo- 
minum,  aliffi  naturaliter,et  vox  quidem  signiflcane 
naturaliter  nibil  ad  nomen,  vox  vero  signiGcans  se- 
oundum  positionem  bominum  nominicongruit.Quo- 
circa  bas  duas  differentias  signlGcativam  etaecun- 
dum  positionem  jungo  cum  voce,id  est  curo  gonere, 
et  dico :  nomen  est  vox  BigniGcativaBecundum  placi- 
tora.  Sed  rursus  mibi  non  ffiquaturad  nomen.  Sunt 
namque  et  verba  voces  signiGoati  vffi  etseoundom  po- 
Bitionem.NonigitorBoliosnominisdifnnitioeet.DiB- 
tribon  iterum  differentiam  quffi  est  aecundum  posi- 
tionem,et  dico :  secundum  positionem  vocum  eigni- 
Gcativarum  ali»  cum  tempore,  aliffi  sine  tempore, 
et  differentia  quidem  cum  tempore  nomini  non  con- 
jongitur,  idoirco  «]ood  vcrborum  e&tconsigniflcure 
tempora,  nominum  vero  minime.  hestat  ergo  ut 
oongruat  illa  differentia  qus  eatsine  lempore.Jungo 
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igiiur  bas  tres  difTerentias  generi,  et  dico :  nomen 
estvox  significativa  ad  placitum  sine  tempore.  Sed 
rursuBmibi  non  plenaconclusio  difGnitionisoccur- 
ritfpotest  enim  voxet8ignifioativa,et  secundum  po- 
eitionem  et  sine  tempore  esse,  et  nomen  non  esse 
unum,sed  nomina  juncla  qun  est  oratio,  ut  Socra- 
tes  oum  Platone  eidiscipuliSySed  qnanquam  impor- 
fecia  quidemsit  bso  oratio,tamen  est  oratio.  Quo* 
circa  ultima  differentia  quse  est  sine  tempore  aliis 
item  differentiis  dividenda  est,et  dicemus,  vocum 
Bignincativarum  secundum  positionero  sine  tempore 
alm  suniquarum  pars  extra  aliquid  signiticat,hoo 
pertinet  ad  orationem,alin  quarum  pars  extra  nihil 
significat,  boc  pertinet  ad  nomen.  Nominis  enim 
para  nihil  extra  designat.  Fit  ergo  diffinitio  sic  : 
NomeneBivoxsignificativasecundum  placitum  sine 
tempore,ouJus  nulla  pars  extra  significat  separata. 
Videsne  igitur  quam  recta  difnnitio  constitutaBit? 
Nam  quod  dixi  vocem,a  csteris  sonis  nomen  disjun- 
xi :  quod  signiflcativam  appoaui^nomen  ab  non  signi- 
ficativisvocibusseparavi ;  quod  secundumplacitum 
etsine  lempore,  abnaturalitersignificativisvocibus 
et  a  verbis  proprietas  nominis  disjuncta  est ;  quod 
ejua  partes  extra  nibil  sigiiificare  proposui,  ab  ora- 
tione  disjunxi,  cujus  paries  aliquid  separate  extra 
8ignificant:undefitutquodcunque  nomen  fuerit,iHa 
ditfiniiione  claudatur,et  ubicunque  hsc  oratio  dilfi- 
nitionis  aptabitur,illud  esse  nomen  non  dubites.  II- 
lud  quoque  dicendum  est,quod  genua  in  divisione 
totum  eBtindiffiniiione  par8,et8icestdiffinitioqua- 
si  partes  totum  quoddamconjungant,et  sio  estdivi- 
Bio  quaei  totum  solvatur  in  partes.et  esl  similis  di- 
visio  generis  totius  divisioni,  diffinitio  tolius  com- 
positioni.Namqueindivisionegeneris  animal  totum 
esi  bominis.  Intra  seenim  complectitur  bominem. 
In  diffinitione  vero  pars  est,  speoie  namque  genus 
cum  aliiadiffereniiis  junctum  componit,ul cum  dioo 
animalium  alia  sunt  rationalia,alia  irrationalia,  ei 
ruraus  rationalium  aliasunt  mortalia,  alia  imnior- 
talia,animal  rationalis  totum  e8t,et  rursus  rationale 
mortale,et  b«c  tria  sunt  bominis.Si  vero  in  diffini- 
tione  dicam,  homo  est  animal  rationale  mortale, 
tria  baeo  unum  bominem  conjungunt.Quocircapara 
ipsius  homini8,et  genu8,et  differentia  reperitur.  Sic 
ergo  i  n  d  ivisione  gen  us  est  lotum  jspecies  pars.Eodem 
quoque  modo  differentis  totum  8unt,8pecie8  in  quas 
ills  dividuntur  partes  sunt.  In  diffinitione  vero  et 
genuB  etdifferentiffi  parles  aunt.Diffinita  vero  spe- 
cies  totum  ;  sed  haec  bacienus.  Nunc  de  ea  divisione 
dicamus,  qus  est  totius  in  partes.  Haec  enim  erat 
secunda  divisio  post  generis divisionem.Quod  enim 
dicimus  totum,  multiplioiter  sigoifioamuB.  Tolum 
namque  est  quod  continuum  e8t,ut  oorpus  vel  linea, 
vel  aliquid  bujusmodi.Dicimus  quoquetotum  quod 
continuum  nonest,  uttotumgregem,vel  toium  po- 
pulum,vel  totum  exeroitum.Dioimus  quoquetotum 
quod  universale  e8t,utbominem  vel  equum.Hienim 
sunt  toti  suarum  partium,id  est  hominum  vel  equo* 
rum,undeetparticolarem  unumquemque  hominem 


A  dicimus.Dicilur  quoque  totum  quod  ex  quibusdam 
viriutibusconstat.ut  anims  aliaesfpotentiasapien- 
di,alia  Bentiendi,alia  vegetandi:parie8  Bunt,8ed  noo 
species.Tot  igitur  modis com  totum  dicator,  fkcien- 
da  eat  totius  divisio,  primo  quidem  si  continoQm 
fuerit  in  eas  partes  ex  quibus  ipsura  toium  conBiare 
perspiciiur.  Aliter  enim  diTisio  non  flt.  Hominia 
enim  corpua  iiain  partesBuas  divide8,in  caput,ma« 
nus,tboracem  et  pedea.etsi  quo  alio  modo  secoa- 
dum  proprias  paries  fit  recta  divisio.Quorum  aotem 
multiplexestcompositio^multiplexetiamestdiviaio, 
ut  animal  separatur  quidcm  in  partesea^  qussibi 
eimiles  habent  partes,  in  carnes,et  ossa,  rursus  in 
eas  qus  similes  sibi  non  habent  parte8,in  manusei 
pedes.  Eodem  quoque  modo  et  navis  et  domus.  Li- 

n  brum  quoque  in  ver8U8,aique  hos  in  8ermone8,bo8 
autem  in  syllabas^syllabas  in  litieras  solvimus.Iia 
fit  ut  syllabs  et  litters,et  nomina,  et  versus,  pariea 
qusdam  totius  iibri  esse  videantur,al:o  tamen  modo 
accopts  non  partes  iotius.sed  partes  partium  sunt 
Oportetautemnon  omniaspeculari  quasi  aciu  divi- 
dant,8ed  quasi  animo  et  ratione,ut  vinum  aqua  mi- 
stum  dividimus  in  vina  aquae  mista,  bso  acio ;  divi- 
dimus  etiam  in  vinumet  aquam^exquibus  mistum 
esl,  hsc  ratiooe,  hsc  enim  jam  mista  actu  separari 
non  possunt.  Fit  autem  totius  divisio  in  materiam 
atque  formam.  Aliter  enim  conbtat  statua  ex  partibus 
suis,aliter  ex  materia  et  forma,id  est  ex  sre  et  spe- 
cie.Similiter  auiem  etiam  illa  tota  dividenda  sunt, 
qus  continua  non  sunt,  eodem  quoquemoJo  et  ea 
qussunt  universalia,  ut  hominum  alii  sunt  in  Ea- 

^  ropa,  aliiin  Africa,alii  in  Asia.Ejus  quoque  totius 
quod  ex  virtutibus  conBiai,  boc  modo  facienda  est 
divisio.Anims  alia  pars  est  in  virgulti8,alia  in  ani- 
malibus,et  rursus  ejus  qus  cst  in  aDimalibus^  alii 
esi  rationali8,alia  sensibilis  est.  Et  rursus  baec  aliis 
sub  divisionibusdissipantur.Sed  non  est  animaho- 
rum  genu8,sed  totum,partes  enim  bs  animaesuct, 
aed  non  ut  in  quantitate,8ed  ut  in  aliqua  potestate 
et  virtute.  Ex  bis  enim  potentiis  substantia  anime 
juDgitur ;  unde  fit,utquiddam  simile  habeat  bujos- 
modi  divisio,  et  generis,  et  totius  divisionis.  Nam 
quod  quarlibet  parscujus  fueritejus  animae  prsdi- 
catio  earo  8equitur,ad  generis  divisionem  refertur, 
cujus  ubiuunquespecies  tuerit,  ipsum  mox  conse- 
quiturgenus;  quod  autem  non  omnis  anima  omnibus 

D  partibus  juDgitur,8ed  aliis  alia,boc  ad  totius  natu- 
ram  referri  necesse  esi.  Restat  igitur  ut  de  vocis  in 
signiflcationes  divisiones  tractemus.Fit  aulem  vocis 
divisiotribusQ^odis.Dividitureniroinsignificatiooes 
plures,  ut  squivoca  vel  ambigua.  Plures  enim  res 
unum  nomen  significat,ut  canis.Plures  rursus  una 
oratio,  utcum  dicoGrscos  vicisse  Trojanos.  Alio 
autemmodosecundum  modum,hscenim  pluranon 
8ignificant,sed  muliis  modis^utcum  dicimus  innni* 
tum,unam  rem  quidem  8ignificat,cujus  terminusin- 
veniri  nok  possit.  8ed  hoc  dicimus  aut  secundum 
men8uram,aut  secundum  multitudinem.autsecuD- 
dum  apeciem :  seoundum  men8uram,ut  eat  infini- 
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tam  esse  muadum,magDitudiDe  eoim  dicimus  iafi- 
nitum;8ecundummultitudiaem,ute8tiDflnitame88e 
oorporumdiviaionem,inflnitam  namque  divisionum 
multitudinem  eigiiiflcamus.Rureua  secundumspe- 
ciem,ut  inflaitas dicimus  figurasjnflnitffi  enim  sunt 
epecies  flgurarum.Dicimus  etiam  inflnitumaliquid 
secundum  tempus,ut  inflnitum  dicimua  mundum, 
cujus  terminu8  8ecundum  tempusinveniri  nonpos- 
Bit.Eodem  quoque  modo  inflnitum  dicimus  Deum, 
cujus  superna)  vite  terminus  inveniri  secundum 
tempus  non  possit.  8ic  igilur  ha*c  vox  non  jplura 
Bigniflcat  secundum  se^sed  multimode  de  singulis 
prabdicatur,unum  tamen  ipsa  s]gnifioan8,aliu8  vero 
modus  secundum  determinationem.  Quoties  enim 
Bine  determinatiune  dicitur  vox  ulla,  fncit  in  intel- 
lectu  dubitatiooem,  ut  est  homo,  haec  enim  voz 
multasigniflcat.Nullaenim  dirfinitioneconclusa  au- 
dientis  intelligentia  mullis  raptatur  fluctibus.errori- 
busquetraducitur.Quodenimquisqueauditorintel- 
ligat,ubi  id  quod  dicens  loquitur  nuiladetermina- 
tioneconcludit  ?  Nisi  enim  quis  itadifflniat  dicens  : 
Omnis  homo  ambubat,aut  certequidam  homoam- 
bulat,et  hoc  nomiue  si  itacontingitdesignel,intel- 
lectuB  audientis  quod  rationabiliter  intelligat  non 
habet.Sunt  etiam  alis  determinationes,  ut  si  quis 
dicat,detmihi,quod  dare  debet  nullusintelligit  nisi 
intellectuB  et  oerta  ratio  determinalionis  addatur, 
vel  ai  quis  dicat,ad  me  veni,quo  veniat  vel  quando 
veniat  nisi  determinatione  non  cognoscitur.Bst  au- 
tem  omne  quiden7*ambiguumdubitabile,non  omne 
tamendubitabileestambiguum.Haecenimquaedicta 
BQDt  dubitabilia  quidem  sunt.nontamen  ambigua. 
In  ambiguis  enim  utraque  auditor  rationabiliter 
seipsum  intellexiuse  arbitratur,  ut  cum  quis  dicit, 
audio  GraBCOSvicis8eTrojanos,unus  putatquod  Gras- 
ci  Trojanos  vicennt,alius  quod  Trojani  Graecos,  et 
hcc  uterque  dicentis  ipsius  sennonibus  rationabili- 
tcr  intelligit.Cum  autem  dico,  da  mihi,  quod  dare 
dcbeas  nuUus  ex  ip8i8  8ermonibu8rationabiliterau- 
ditor  intelligit.  Quod  enim  ego  non  dixi,ille  polius 
Buspicabitur  quam  aliquaralione  id  quod  aute  pro- 
latam  non  est  perspicaciter  videat.Tot  igitur  modis 
cum  vocis  divisio  flat,aut  per  8igniflcantiaa,aut  per 
niodum  signiflcationum,  aut  per  determinationcs, 
inhisquassecundumsigniflcantiamdividunturynon 
Bolum  dividendffi  sunt  signiflcationes,8ed  etiam  di- 
versaa  res  esse  qus  signiflcantur,  difflniliono  de- 
mon8trandum  est.  Aristoteles  enim  haec  in  Topicis 
diligenter  praecepit,  ut  in  his  quae  dicuntur  bona, 
alia  sunt  bona,ut  eaqus  boni  retinent  qualitatem, 
alia  quae  ipsa  quidem  nulla  qualitale  dicuntur,8ed 
quod  bonam  rem  faciunt,  idcircu  bona  dicuntur. 
Oportet  autem  n)axime  exercere  hanc  artem,ut  ipse 
AriBtoteles  ait,coDtra  sophisticasimportunitates.Si 
enim  nulla  subjecta  sit  res  quam  significat  vox,He- 
•IgQativaesBenondicitur  ;8in  vero  una  res  sit  quam 
significat  vox,dicitor8implex;  quod  si  plure8,multi- 
plex,id  est  multa  significans.  Dividenda  igiturhaec 
recto  8UQt,  ne  in  aiiqoo  syllogiamo  capiamur.  Sin 


A  vero  amphibola  oratioe8t,id  est  ambigua  evenityUt 
aliquoties  utroque  modo  possibilia  sint  qus  signi- 
ficantur,ut  id  quod  superius  dixi,  potuitenim  fieri 
ut  Graeci  vincerent  Trojano8,et  Trojani  Graecos  su- 
perarent :  «unt  vero  alia  quae  impossibiiia  Bunt,  ut 
cum  dicohominem  comedere  paDem,significat  qui- 
dem  quod  homo  comedat  panem,rur8U8  quod  panis 
hominem,  sed  hoc  impossibileest ;  ergoquoties  ad 
contenlionemvenitur,dividendapo8sibiliaetimpo8- 
Bibilia  sunt.Quoties  ad  veritatem,8ola  possibilia  di- 
cenda,imp088ibiliarelinquenda  sunt.Quoniam  plu- 
res  sunt  species  plura  significantium  vocum,  ergo 
dicendum  est  quod  aliaein  particulamultiplicitatis 
significationem  habent,  aliae  in  tuta  oratione.  Et 
earum  quce  in  particula  babent^parsipsaaequivoca 

|v  dicitur.Tota  vero  ipsa  oratio  sccundum  aequivoca- 
tionem  roultiplex  est.Illa  vero  qu«e  in  oratione  lota 
significationis  multiplicitatem  retinet  (ut  supra  dic- 
tum  est)  ambigua  nuncupatur.  Dividitur  autem  sig- 
nificationes  equivocorum  vel  secundum  aequivoca- 
tionemorationQmautdiffinitione,utcumdico,homo 
vivit,intelligitur  et  verus  et  pictus.Dividitur  autem 
hoo  modo,animal  rationale  mortale  vivit,  quod  ve- 
rume8t;animaliB,rationali8,mortali8,6imuiatiovIvil, 
quod  falsum  est.Dividitur  etiam  qualibetadjectione 
que  determinet,vel  generis,  vel  casus,  vel  alicujus 
articuli,ut  oum  dico  :  Ganna  Romanorum  sanguine 
Borduit,et  calamum  demonstrat  et  fluvium  ;  sed  di- 
vidimuB  8ic,articuio  quidem,ut  dicamu8,hic  Canna 
Romanorum  sanguinesorduit;  velgenere,utCanna 
Romanorum  plenus  sanguinefuit ;  veloasu.vel  nu- 

C  mero.In  illo  enim  singularis  tantum  e8t,in  illo  plu- 
rali8,et  de  aliis  quidem  eodem  modo.  Sunt  autcm 
alia  secundum  accentum,alia  secundum  orthogra- 
phiam.Secundum  accentum  quidem  ut  ponOypone. 
Secundum  orthographiam,ut  queror  et  quaror,  ab 
inquisitione  et  querela.  Et  rursus  hcec  secundum 
orthographiamip8amdividuntur,veIsecundumactio« 
nemetpassionem^quodquaerorabinquisitionepassi- 
vum  e8t,queror  autem  a  querela  agentis  est.Ambi- 
guarum  vero  orationum  facienda  est  divi8io,aut  per 
adjectionem,  ut  audio  TrojanoB  vinoi,  Graecos  vi- 
ci8&e;autperdiminutioDem,utaudioGraeco8vici8se; 
aut  per  divisionem,ut  Grseei  vicerunt,  Trujani  victi 
sunt;  nut  per  aliquam  transmutationem^utcum  dici- 
tur,  Audio  Trojanos  vicisse  Graecos,  ita  dioamus, 

D  Audio  quod  Grsci  vicerint  Trojanos.  Haec  enim 
ambiguitas  quolibet  eorum  modo  solvitur.  Non  ta- 
men  itadividendaeatomnisvocum  significatiotan- 
quttm  generia.  lu  genere  enim  omnes  species  enu- 
merantur.  in  ambiguitate  vero  tantae  sufficiunt, 
quantae  ad  eum  sermonem  possuntesse  utiles  quem 
alterutra  nectit  oratio.Ac  de  vucis  quidem  divisione 
Bufficienter  dictum  est.Est  autem  et  de  generis  to- 
tiusque  divisione  propositum  atque  rxpeditum. 
Quare  de  omnibus  secundum  se  partitionibus  dili- 
gentissimepertractatumest.Nuncdebisdivisionilius 
dicemus  quoe  per  accidens  fiunt.  Harum  autem 
oommunepra^ceptume8t,quidquidip8orumdividitur 
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in  opposita  di8gregari,ut  cum  subjeotum  in  acci-  /^ 
dentia  dividimu8,noD  dicimue  corporum  alia  sunt 
alba,alia  duicia.qu®  oppoeita  non  8unt,fied  corpo- 
runi  alia  sunt  alba,  ali,a  nigrn,  alia  neutra.  Eodem 
quoquemodoinaliisBecundumaccldensdiviBionibua 
dividendum  e8t,atque  illud  mazime  perepioiendum 
e8t,ne  quid  i:ltradicatur,aut  minus,  sicut  flt  in  ge- 
neris  divisione.  Non  enim  oportet  relini]ui  aliquod 
accidens  ez  eadem  oppositione  quod  subjecto  illi 
inest  quud  non  in  divisione  dioatur,  neque  vero  addi 
aiiquid  quod  subjecto  ineBse  non  possit.  Posterior 


quidem  peripateticaBBeotaprudentindiCTerentiu  di- 
visionum  diligentissima  ratiooe  perspezit.et  perse 
divisionem  ab  ea  qusB  est  seoundum  accidena  ipsas- 
que  inter  se  disjuniit  ac  di8tribuit.Antiquiore8  au- 
tem  indiiTerenter,  et  acoidente  pro  genere,  et  acci- 
dentibus  pro  speciebus  aut  difTerentiis  atebantar. 
Unde  nobis  peropportuna  utilitaB  visa  est,  et  com- 
muniones  harum  divisionum  prodere,  et  eaa  pro- 
priis  diCTerentiis  disgregare.Ao  de  diviaione  quidem 
oroni  quantum  introduotioniB  brevitae  patiebatar, 
diligenter  ezpressimas. 
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Dicendi  ac  disputandi  prima  semper  oratio  est,  Q 
et  jam  dialecticis  auctoribus  etipBoM.Tulliosspius 
admonente,qu8B  diciturdifflnitio.Quippeoum  in  cer- 
tamen  contentionemque  nihil  po8Bit(quodtamen  in 
dictione  conBistat)  aliquando  dt^duci,  nisi  de  quo 
futura  pugna  est  prius  fuerit  in  difflnitione  ita  de- 
flzum,ut  possit  inter  utrumque  qui  inituri  sunt  eam 
liiem  esse  manifestum  quid  sit  illud  de  quo  in  fu- 
tura  quaestione  tractabitur:  unde  non  solum  com- 
moditatis  genere  perspicienda  est  virtusdeflniendi, 
quia  per  banc  orationem  res  seroper  evolvitur,  et 
quod  illa  sit  que  illud  de  quo  qusritur  explicat, 
verum  etiam  quod  principaliBsemperadhibitama- 
zimum  luroen  et  manifestum  parit  rei  qu»  in  con- 
trarium  deducta  babetquaestionem.Etenim  si  verba 
aut  notaomnibu8ezstiti8sent,aut  unam  signiflcan- 
tiam  sui  semper  tenerent,et  non  ambiguo  vel  obscu  ^ 
ro  dicto  audientcB  fallerent,et  loquentes  sub  diversa 
interpretatione  decipercnt,omnino  deflnitio  neces- 
saria  minime  crcderelur.At  cum  nomina  rebus  im- 
positavocesquesingulflBperezistimationemejusqui 
iti  res  appellandaeesse  censuit  ita  sint  institutae,  et 
itaartecompo8ita3,utnotaquadam  in  rerum  signifl- 
cutione,nonapertadeclaratione,ducercntaudiente8, 
neceBsariumadmodumarbitrornossequidsitdenni- 
tio,  quibu&que  speciebusac  partibus  compleatur,ut 
facillimeeteamrem  quao^declarat  pos&ito8tendere,et 
toUatcognitis  modis  in  dicendo  sua  \arietate  tasli- 
diurii.Acpriusejusdemipsius,utordin6mper  praece- 
ptaservarevideamur.deflnitionisadbibendaestdefl- 
nitio. Definitio  est  (ut  M.Tullius  in  Topicis  ait)  oratio 
quffl  id  quod  definit  ezplicat quid  sit ;  hoc  ita  patpt  et  D 
itaintelliginecesseest^utetinquogeneresitdeflnitio 
deciarandum  esse  viJeatur,et  quid  comprehendat, 
etquemadmodum  perfeotae  eadem  deflnitio  deflnita 
est.  Nomina  vel  voces  interdum  res  signiflcant.in- 
terdum  fucta,interdum  8inguladicta,interdum  ora- 
tiones,et  quanquam  his  omnibus  factis  aodictiBCt 
orationibus  genus  videatur  esae  quod  dicimus,  res 
tamen  proprio  nomine  et  certa  Bigniflcatione  aliud 
esse  videtur  quam  factum  e8t,aliud  quam  dictum, 


singulare  atque  unicum  aliud  quam  oratio.Ergode- 
flnitionon  facti  voz  est,non  rei  alicujus  aut  corpora- 
lis,  aul  incorporalis,  Bed  est  oratio.  Etenim  talis 
dictio  qu8B  ezprimit  quid  sit  id  de  quo  qusritur,8iDe 
dubio  appellatur  oratio,  ut  oratio  est  ezordium,  et 
narratio,etcsteraqu8Bparte8orationi8e88edic]mD8. 
Itaergoetdefinitio  oratio  est.Sed  quoniam  hocgene* 
rale  nomen  est  quod,  uti  dizimus,  convenit  etiam 
ezposltioni,  narrationt,  tnvocationi,  precatioDi,  cc- 
tcrisquesin^ulisquaBUtiqueorationesessedicuntor, 
ut  id  quod  generaliter  appositum  est,  possit  ad  id 
deduci  de  quo  qufleritur,adjecta  estBpeciee.Quaere- 
bamuB  enim  quid essetdeflnitio^ad  quam  rem  decli- 
randam  M.TulIius  adjecit,  qu»  id  quod  deflnitez- 
plicat  quid  8it,talis  oratio  non  nisi  deflnitio  est.Nam 
narratio  oratio  quidem  est  quae  non  ezplicat  quod 
deflnit,  sed  quod  gestum  eet,  et  item  alisB  singala 
orationes  in  suis  officiis  actionibusque  constituta 
aliud  sunt  quam  ista  oratio  qus  id  quod  deflnitez- 
plicatquid  8it,ita  adjecta  est  species.ut  cum  genus 
Bupra  sit  oratio,  species  sit  qus  id  quod  defioit. 
Postremo  tamen  adjunctum  sitquocerlius  id  etqao 
magis  proprium  declaret  quod  dictum  est.pzplicat 
quid  sit.  Sunt  enim  aliffl  orationes  qus  ezplicaal 
magis  quale  quid  8it,aut  quantum  sit.  At  vero  hsec 
nihil  horum,8ed  tantum  quid  sit  ezplicat,  diversa 
est  eniro  in  ista  partitione  cognitio,  quippe  cum 
aliud  est  scire  quale  sit,  et  quid  sit  ezplicare,  boe 
enim  in  percipiendarei  6ubstantiacontinetur,iilud 
in  qualitate  nosoenda,  et  hsc  quidem  Ciceronis 
sit  adhibita  deflnitio.  Nos  tamen  apertius  idipsum 
quid  sit  dcfinitio  nostra  ezplanatione  facianius. 
Omne  quod  demonslratur  oratione,  aut  an  sit,  aut 
quid  8it,aut  quale  8itostenditur,quod  cum  adhibe- 
tur,oratio  ad  declarationem  rei  alicujus  an  Bitnon 
est  deflnitio.  Item  cum  quale  sit  aliquid  oratiooe 
mon8tratur,pari  irodo  deflnitio  non  erii.Gum  vero 
quid  sit  ostenditur,quod  medium  estinteran8it,et 
quale  8it,ita  scilicet  medium  ut  an  sit  nulla  Jam  sit 
dubitatiq,  item  quale  8it,non  ejus  qui  requirit,  sed 
qui  deflnit  sit  in  scientia  collocatum  :  medium,in- 
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quam,hoc  genuaquod  oatendit  idipsum  de  quo  quse- 
ritur  quid  8it,definitionunoupalur.Omni8  definitio 
in  qusstione  rem  babet  incertam.  Omnis  res,si  certa 
est,  definitione  non  eget ;  si  incerta  est,  neque  res 
est,  etqusritdeflnitionemonstrari.Omnie  enimres 
ei  modo  jam  res  est,  quemadmodum  diximu8,certa 
est.  Gum  vero  jam  certa  est,  et  qualitates  suas  ha- 
beat  quibus  cum  facile  comprehenditur,  facile  quid 
Bit  agnosoitur.  Nunquam  enim  quid  sit  intelligi  po- 
test,  nisi  quaiesit  fuerit  comprchensum.  Omnis  dif- 
flnitio  aut  probandfle  rei  causa ,  au  t,8i  res  in  quaestione 
versatur.  augendae,  autsi  vel  apud  adversarium  vel 
apud  auditorem  queiibet  jam  nota  res  est,  confir- 
mand»  assumitur.  Nihilominus  tamen  difflnitio,ut 
res  eadem  qu»  oota  est,  et  certa  et  flxa,  teneatur, 
adhibetur.Omnis  diffinitio,  autrhetoricaestoratio, 
aut  dialectica.  Si  est  rbetorioa,  originem  ex  conten- 
tione  Buscipiens  per  rei  de  qua  queritur  partes  in 
Buas  se  dividet,nccin  uniustractatuasuis  rebus  tota 
consistet,  ut  cum  uniuscujusque  rei  plena  et  certa 
perfectio  nota  sit,  cunctas  per  partes  sibi  eamdem 
distribuant  dicta  certantium.Sepulturie  violationcm 
rem  etiam  certam  plenamque  et  perfectam  retinemus 
oam  in  eruto  sepulcro  estetiam  animus  et  faclum 
violantis,  ut  Btudio  eruendi et  profanandi  manes  hoc 
quispiam  videatur  aggressus.Ergo,  uti  diximu8,vio- 
latio  6epulturse  constat  et  animoet  facto,  plenaque 
ipso  ros  estviolati  eepulcri  ex  his  duobus,  aperuit 
aepulcrum  quidam  utauferretornamenta.  Idemse- 
putcri  violatireus  injudicium  devocaturi  sinedubio 
diffinitivamorationemetcontentionemexprimentem 
quidsitvioIatiosepuUursneceseariocHUsadesidcrat; 
eed  bingulis  partibus  lotius  facti  ac  pleni  utuntur 
oratores,  ut  Bcpulturteviolationemponatunusquod 
apertum  8itsepulcrum,contraaiiussepuIturffivioIa- 
tionemdicat  in  Aninr.ocontineri:itaexistitdifflnitive 
orationis  i8tetraclatu8,atcumtotum  quod  agnosci* 
tar  in  sepultur»  violatione,  per  partes  suas  fuerit 
distributum,  easque  partes  oratores  singuli  tenue- 
rint^conlendendi  generedifflnitione  uti  videntur.Sed 
■on  recte  dicitur  bujusmodi  difflnitio,  cum  non  sit 
certa,  non  plena,  non  integra,  nisi  cumtotum  quid- 
qnid  ipsiuB  rei  est  de^qua  qusritur  exprimens  quid 
sit  oratiodeclararit,  verum  baec  captiosaet  falsaest, 
non  certa  rhetorum  difflnitio.  Est  alia  etiam  quae 
rhetoribus  accommodata  cognoscitur,  qus;  longea 
virtateditflniendi  pleni8sime8eparatur,qu8e  percol- 
lationem  nonquidsitostendit.sed  hscesseasimili, 
cum  aliud  sit,  orationo  concludit,  utcum  quaeritur 
quid  eit  accipereutique  re  propria,vera,certa,nihiI 
aliudestniBipropriamanualiquidab  aliquooblatum 
Bomere.  PercoIIationemM.TulliuBdeflnit  pecuniae 
accepiBse  Verrem,  cum  comites,  socii  ministrique 
pecunias  acceperint.  Gomites  illi,  inquit,  tui  manua 
erant  tuae.ltem  in  alio  exemplo  cum  quaeritur  quid 
•it  inimicu8,dicimu8  inimioum  esse  eum  qui  aliquid 
mali  molitassit  ;  acGicero  collatione  utens  dicit : 
Inimicus  est  qai  facit  contra  omnium  rem,volunta- 
tem,honorem,dignitatem.Ex  quibus  coUigimus  hu- 


A.  jusmodi  difflnitiones  contentioni  oratorum  maxime 
convenire,  longe  tamen  a  virtute  difflnitionis  esse 
discretas;  sed  bae  difflnitiones  quaBoratoribus  apt® 
sunt  et  poetissui  explicatione  in  oratione  certum 
ordinemcontinent.Dequare  preeceptainRhetoricis 
Bunt  a  M.  TuUio  constituta,  ita  ul  omnis  difflnitto, 
hoc  est  oratio,  quee  explicat  de  quo  qufleritur  quid 
sit,  his  membris  partibusque  tenetur:  primum  uti 
breviter  id  de  quo  quaeritur  quid  sit  oratio  nostra 
contineat,  et  hroc  appellaturdifflnitio  ;deinde  ejus 
dirflnitionis  supponatur approbatio,qiia  illud  osten- 
dimus  ulidipsumquodbreviterindifflnitiono  posui- 
mus  id  ita  esse  argumcntorum  rationibus  approbe- 
mus;deinde,  tertio  loco,  iuducimus  doductionem 
ejusdem.-difflnitionisin  eam  speciem  de  quaquaestio 

n  est,  et  de  quajudicium  est  constitutum,  ut  cunige- 
neraliter  rem  diffloierimu8,etitaes8e  de  quo  quasri- 
tur  dixerimus,  et  postea  per  approbationem  consti- 
tuerimus  verum  esse  quod  difflnimus,  tertio  loco 
oslenderimus  hoc  esse  quod  gestum  est,  vel  idesse 
de  quo  quaeritur,  quae  orationis  pars  appellatur  de- 
ductio  generis  ad  speciem  ;^quarto  locoin  oratioce 
nostra  ponemus destructioncm  difflnitionis  adversce 
parlis,  hoc  est,  utl  quemadmodum  adversarii  diffl- 
nierint  idipsum  de  quo  supra  difflnitionem  consti- 
tuimusproponamu8,eamque  adversariorum  difflni- 
tionem  vitiosam  esse  doceamus,  quemadmodum 
vitiosasit  postea  declarabimus.  Habet  enim  parles 
Buas  cerlas,  iotegras,  de  quibus  nunc  dicere  super- 
BcdemuB.  Est  difflnitio  inimicitiarum  apud  M.  Tul- 
lium  brevi8,ita  collocata.  An  tu  majoresinimicitias 

^  putas  esFequamconlrarias  hominum  voluntate8,et 
dissimiUa  sludia^heec,  utdiximus,  difflnitio  rheto- 
rica  est,  et  breviteroratioconclusaquid  sintinimi- 
citifle.Postquamdifflnitionemadhibeturapprobatio. 
Fidem  ac  religionemsanctissimamin  vitaquiputat, 
potestne  ei  non  inimicus  esse  qui  fana  spoliaverit 
omnia?Deincepsreliquaqu8eBequuntur,inquoqui- 
dem  animadvertere  illud  lic6t,posscconjungietap- 
probaUonemdifflnitiuni8,etdeductionemdifflnitioni8 
inspeciem.NamquehicMarcusTulliusinimicitiasesse 
contrariastudiaetdiesimilesvoluntatesapprobatita 
ut  speciom  ipsam  de  qua  quaerebatur  factam  verbis 
includat:  potuit  enim  approbatiofleri,  illas  esseini- 
micitias  qu93  contrarias  cootinent  voluntates,  et  in 
rationibus  supponendis  talis  dictio  componi,cum  fl- 

D  dem  alius  8ervet,infldelis  sit  alius.  Nulla  dubitatio 
est  quin  tali  animo  prout  inter  se  affecti  inimiciesse 
credantur.  Item  religioso  viroirreligiosusinimicus 
est.  Alia  ergo  8i  ex  diversis  studiis  et  voluntaUbus 
Bupposita  dicerentur,  sola  esset  approbatio,  non 
etiam  deductio  generis  in  speciem;  at  cum  nunc  ita 
nectitur  dicUo,  fldem  Banctissimam  in  vita  qui  pu- 
tat,  reUgionem  colendam  esee  existimatis,  sine  du- 
bio  inimicus  est  ei  quifana8poliavit,omnia  templa 
violavit,  delubra  poliuit.  HicetiamVerris  idem  fa- 
ctum  de  quo  quseritur  ita  specialiter  continetur  et 
includitur,  atsimulcumapprobationeetdeductione 
generis  in  speciem  clausum  teneatur;  post  adjungi- 
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tar,  utdiximu9,de9truotio  difGQitionisadversaepar-  A  color  geDUS  est  ad  boc  de  quo  qosro,   albain  vel 


tis,  sed  per  concessionem,  id  est  similium,  an  si 
contra  rem  meam  fecisset  injuriam  aliquia,  jureei 
me  luimicum  esse  proQterer  ?  Ponamus  igitur  ad- 
versffi  partia  ditfinitionem  talem :  laimicitis  sunt, 
cum  contra  rem  mcam  aut  fecit  aliquis,  aut  dixit 
injuriam.  Hanc  diffinitionem  aic  deslruit  M.  Tullius, 
ut  coQcesso  eo  quod  itaestdiffinitum,  nibilominus 
et  alio  modo  sint  inimicitie,cum  aliquis  faciat  con- 
traomnium  rem,honoremetdignitatem.T.ilisigitur 
sempercircarbetoricam  diffinilionem  per  membra 
quatuor  testetur  oratio  :  utsitdifflnitio,  approbatio 
dirfinitioncB,deductiodefinitioni8adspeciem,deinde 
postreniadestructio  diffinitionis  partis  adverss;  sed 
hsec  apta  rbetoricis,  nonetiam  pbilosopbis  essevi- 


nigrum,jam  substaQtialiseritdiffiaitioqo»  iacipit 
a  genere,  et  sio  cstera  connectit.  Hasc  substantialia 
esse  dicetur,  et  bsc  propria,  et  heo  integra.Hse  a 
pbiloBopbis  probata,itautaliomodo  facta  diffinitio 
nunquam  essp  dicatur;  verum  a  quibusdam  boc  no« 
men  eiiam  ad  alia  quas  alio  modo  dif&aiuolur.sspe 
transferlur.Ergo  bscsubstantialisdifQnitio  aM.Tul- 
lio  sic  ezplicatur.  Oportere  nos  posilo  geaere  ejos 
rei  de  qua  qusritur,  subjungere  speciea.ut  alia  quc 
vioina  esse  possint  diacretia  communionibus  sepa- 
remus,  et  tandiu  interponamus  differentiaSy  qoaa- 
diu  ad  proprium  ejus  de  quo  qusritursigaataeJQS 
ezpressioneveniamus.  IpseinTopicis  exemplasub- 
jecit.  Nos  vero  oe  fiat  in  exemplis  lectori   ex  jure 


detur.  Illa  autem  qus  pbilosopborum  propria  est,  n  confusio,  hoc  proponamus  exemplum:  homo   est 

«*  1*1-  *  A  *l*Al  a  ^^  «Is*!  i1a  t*  * 


etiam  oratoribus  conveniteamquesibi,  et  ad  mate- 
riam  suam,  et  ad  propris  ornamentum  diclionis, 
adjungit  orator.  Omnia  enim  recte  oratorexprimit 
qus  sunt  in  dicendo  pbilosopborum.  Nam  et  vero 
utitur  argumento,  quod  est  pbilosopborum  pro- 
prium,  utitur  etiam  necessario.  At  contra  pbiloso- 
pbus  in  disputationibus  propriis  rhetorum  cuncta 
condemnat,  nequeenim  adjungitaliquandosignum, 
neque  quod  credibiledicitur,  etomneprobabile  pe- 
nitus  a  firtutesuisermonisexcludit.  Brgodiffinitio 
qusest  philosopborum  propria  in  rebua  expri- 
mendis  qus  explicat  quid  sit,  quale  sit,  quemad- 
modum  membris  suis  constare  debeat,  expooemus. 
Diffinitiones  eese  principia  disputandi  et  supradi- 
ximus,  et  M.  Tullius  probat,  tum  in  dialogis  omni- 


animal  rationale,  mortale,  terrenum,  bipes,  risoa 
capax.  Animal  cum  dictum  est  substantia  hominis 
declarata  est.  Est  enim,ut  8upradiximu8,adhomi- 
nem  genus  animal,  omne  autem  genus  speciei  suc 
substantialis  est  declaratio;  sed  bicaoimal  quialale 
palebat,  abjecta  speciesestterreoumyjam  exclusum 
est,  quod  aut  aereum  est,  aut  humidum.  Bipes  vero 
propter  alia  animalia  poaitum  est  qus  plurimis 
pedibus  innituntur.  Item  rationale  propter  illa  qus 
ratione  egent.Mortale  autem  propter  id  quod  Deus 
est.  Quibus  omnibus  animalibus  qus  convenire 
poterant  ad  superiora  iu  oratlone  posita  discretis 
atque  seclusis,  adjeclum  est  propriumin  partepo- 
strema,  est  enim  solum  hominis  quod  ridet.  Sic 
perfecta  omni  ex  parte  diffinitio  est   ad   homiQem 


bus,  tum  etiam  in  eo  libro  qui  Topica  inscribitur,  ^  declarandum,cum,po6itogenere,  exclusisomnibus 


in  quo  docet  primum  argumentorum  locum  e&se 
diffinitionem,  hoc  est,  a  toto,  cui  loco  qui  appella- 
tur  A  toto  necessario  adbibenda  cst  difGnitio,  ut  ita 
argumentilocusatoto  sitdifflnitio.Porro,  ut  supra 
diximus,  explicandi  argumenti  quod  a  toto  est  di- 
citur  difflnitio.  Ergo  prsceptis  et  dialecticorum  pbi- 
losopborumque  omnium  ilhid  tenere  debemus,  noo 
esse  diffinitionem,  nisi  solam  qus  in  ea  re  quam 
definire  volumus,  prius  quam  ejus  reiesse  intelli- 
gimus,  declaretatque  ostendatsubstantidm.Uocut 
apertiuB  flat,  docebimus  nullam  esse  difflnitionem 
cortam,  integram,apprubandam,  nisi  eam  quam  di- 
cunt  pbilosopbi  substantialem,  Grsceou7ia»8T)c  ap- 
pelltttur.  Quid  autem  substantiale  sit,  alibi  expli- 


per  diHerentias  qus  poterant  convenire,  ad  pro- 
prietatem  ejus  de  quo  qusrebatur  pervenit  oratio. 
Atque  hoc  prsceptum  Tullianum  est,  eousque  eum 
qui  diffiniat  oratione  interponere  et  adjicere  difTe- 
rentias  oportere,  quousque  ad  proprietatem  qus 
jam  communis  esse  non  possit  sermo  perveniat. 
VerumAristotelesdifflnitionem  perfectam  etplenam 
ait  consistere  ex  gonere  .'et  diCferentiis.  Ex  genere 
etiam  et  differentiis  boc  idemnos  supradocuimus, 
cum  interposita  species  diCferentia  sua  alia  qus 
possunt  esse  consimilia  separaret.  Quidam  tamea 
cautiores  plenioresque  in  docendo  diffinitionis  ip- 
siusquasi  qusdammembraconstituunt,  dicuntqoe 
eam  perfectam  difflnitionem  istam  quam    appello 


candum.  Ad   cognitipnem  interim  illud   acoedat,  D  substantialem  ex  quinque  partibus,id  est,  genere, 


quoties  dc  aliquo  qusriturquid  sit,  tuncposseesBO 
certam  ac  substantialem  difflnitionem,  quoties  ejus 
rei  de  qua  qusritur,  utdiximus,  genus  ponimu8,et 
inde  caetera  per  diiferentias  in  oratione  subjungi- 
mus.  Non  ulicnum  videtur  excmplum  ponere,  et 
sic  ud  reliqua  qus  suntobscuratransire.  Qusritur 
bomo  quid  sit,  buic  utique  genusest  animal.  Cum 
igitur  in  difflnitionequs  explioabo  quid  sit  homo, 
animal  dixero,  ac  deinde  reliqua  connectam,  erit 
Bubstantialis  difflnitio.  Substantiam  enim  bominia 
declaravi  cum  dixi animal.  Item  cum  qusro  quid  sit 
album  aut  nigrum,  si  dixero  album  est  color,  quia 


specie,  differentia,  accidenti,  proprio,  deberc  con- 
sistero.  Sed  accidens  in  difflnitione  minimum, 
proprium  plurimum  valet.  Etrecte  quidem  ac  vcre 
ista  commemorant,  nec  aiicna,  aut  a  principe  ba- 
rum  artium  Aristotele,  aut  a  M.  TuUio  qui  deistis 
prsceplatradiderunt  judicanda  sunt.  Gonstat  eoim 
bisquinque  partibus  veluti  niembris  suis  intcgra 
difflnitio ;  verum  et  Arisloteles,  in  libris  quosTopica 
appellavit,  docuit  quid  genus  sit,  quid  species, 
quid  difTerentia,  quid  proprium,  et  quid  accideos. 
Etplurimi  prslereapbilosophi  libris  suiscompleii 
harum  vim  rerum  et  potentiam  declararunt.  Nos 
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qoia  Jam  ono  libro  ctde  bis  quinque  rebus  plenis- 
sime  disputavimus,ne  res  rei  interposita  obcurita- 
tem  pariat,aut  dictarepetamus,iectorem  adlibrum 
qui  jam  scriptus  est,  si  adest  ei  indigentia,  ire  vo- 
lumus,  nunc  sibi  non  esse  impedimento  quod  bic 
praetermissum  est,  animadvertat.  Id  enim  etiam 
illis  omnibus  cognitis  exprxceptorumneccessitate 
retinebit.in  oratione  ista  substantiali  tandiu  inter- 
ponere  debemus  species  et  differentias  quandiu  se« 
olasis  omnibus  qu8B  hoc  idem  esse  p08sunt,eo  per- 
veniatur,ut  proprietasjam  certa  teneatur.  M.  Tul- 
lius  in  Topicis  jos  civile  voluit  difflnire,  et,  ut 
oportuit,  coBpit  a  genere :  dixit  enim  in  principio, 
Ju9  civile  est  «quitas^hoo  juris  genus  est.Sed  quo- 
niam  eadem  squitas  nunc  constituta  e8t,nunc  na- 
turalis,  Jus  autem  civile  aequitas  est  ab  hominibus 
instituta,  ideo  adjecit,  Jus  civile  est  aequitas  con- 
stituta.Posito  genere,adjecta  specie  speciem  aliam 
separavit,  scllicet  naturalem.  Sed  quoniam  etiam 
jus  gentiumaequitasconstituta  e8t,et  nonest  tamen 
civile,adjectum  id  quod  separarepotuissetjusgen- 
tium:  his,  inquit  M.  Tullius,  qui  ejusdem  civitatis 
8unt.  Quaspecie  interposita,  Jus  civile  descripsit. 
Est  etiamnum  quodcum  altero  possit  esse  commu- 
ne,  hoc  ipsum  quod  snpra  dictum  est  universum. 
Etenim  religionum  Juri  et  saororum  omnium  con- 
venit.NamqueJus  religionum  «quitas  e8t,et  consli- 
tutaaequitas,ethis  omnibusqui  ejusdem  suntcivi- 
tatis.Sed  illud  Jus  non  appellamusesse  civile,quod 
est  pontificum,  boc  igitur  ut  posset  excludere,  et 
jus  civile  usquead  proprium  difflnire^adjecitrad  res 
suasobtinendas.Demus  aliud  exemplum  in  oratio- 
nibus  po8itum,quo  facilius  resetmanifestius  expli- 
cetur.Diffinit  M.  Tuilius  quid  sit  gloria,hi8  ut  opi- 
nor  verbis:  Gloria,  inquit,  est  illustris  et  pervagata 
recte  factorum  et  prsmagnorum,vel  in  suoscives, 
vel  ia  rempublicam,  vel  in  omne  genus  hominum, 
fama meritoruo; .Gloriaigitur substantialiter  diffini- 
ta  est,cum  dictum  est  fama.Est  enimgioriae  genus 
fama,quffi  quianunc  rerum  malarum  est,  nuncbo- 
narum,idoirco  genuse8t,cui  speciesaddita  e8t,illu« 
Btri8,quod  laus  est:famaenim  quffibonarumrerum 
eet,  lau8  est,  et  illustris.  Hac  igiiur  re  exdusa  est 
fama  deteriorietquoniam  haecfamalaudatrixpotest 
nunc  pro  merito,nanc  ultra  meritumes9e,frequen< 
ter  enim  aliter  quam  res  gestaest^opiniode  aliquo 
emanavit,  idcirco  inquit  fama  meritorum,  ea  sunt 
enim  merito  quae  cum  praestamus  mereri  nos  glo- 
riam  faciunt.Ergo  Gicero,qui  volebat  tunc  gloriam 
Caesari  dare  cum  reipublicae  praefuisset^idcirco  ista 
facta  vei  mcrita  generaliter  posita  divisit  in  species, 
et  adjunxit,cum  in  8U08  0ives,tum  in  rempublicam 
vei  in  omne  genu8bominam,quae8oilicet  factorum 
recte  speciea  subjectae  usqueadproprietatem  glorias 
convenire.  Habet  enim  nunc  oertam  et  veram  pro- 
prietatem  in  partibus  gloria.Nam  omne  quod  prae- 
•tamu8,aatqua8i  debitum  damu8,aut  quasi  non  de- 
bitam,  cum  recte  faciamus,  si  sola  facta  sunt  quae 
quasi  debita  sunt,  dicitur  illuBtris  fama  faciorum. 


A.  Cum  autem  ultra  quod  debitum  cst  facimus,  prae- 
standi  benevolentia  et  benignitate  tribuendi,  baeo 
merita  nuncupantur.  Gonclusit  igitur  utrumque 
genus  praestandi  cum  dixit,  iilustris  et  pervagata 
fama  factorum  etpraemagnorum,cum  inrempubli- 
cam,tum  inomnescivesfamameritorum.Exhisom- 
nibusarbitror  apertam  esse  eamdiffinitionem,quae 
Bubstantialis  esse  debet,8ic  esse  dicendam,ut  propo  - 
sito  ejus  rei  de  qua  quaeritur  genere,  et  adjunctis 
speciebus  cum  dififerentia  usque  ad  ejus  proprium, 
disclusa  omnino  commanione,veniamu8.Ac8i  veli- 
mu8  Judicium  veri  pbilosophiB  auctoribus  eequi, 
nulla  dicetur  alia  definitio.Eteoim  reliqu®  intelle- 
ctum  potius  rei  tribuunt,non  plenissime  quid  sitea 
res  adhibita  oratione  declarant ;  verumtamen  quo- 

l^  niam  translata  nomine  etiam  caeteraa  orationes  hoo 
idem  imaginaria  dictione  retinenles  pari  nomine 
nuncupatur,utdiffinitione8  dicantur,  ponendasar- 
bitrorreliquas  species,  quo  faciliu8  et  quod  caeteri 
dicant  nosse  po88imu8,et  diffinitionis  cognito  muN 
tiplici  modo  facile,  uti  supra  dictum  est,  diffl- 
niendi  veritas  reseretur.  M.  Tullius  in  Topiois  de 
tribuslocis  primis  tractansa  toto.apartibusa  nota, 
cum  a  toto  argumentom  est,  ut  supra  docuimus, 
diffinitionem  esseadbibendam  dicit,illicenim  poni- 
tur  genus  quo  quid  ree  ipsasit  de  qua  quoeritur  ex- 
plicetur.Ata  partibus  cum  argumentum  est^etiam 
ipsa  quidem  dicitur  diffinitio,verum  translato  no- 
mine  cum  e  numeratis  omnibus  totus  partibus,sio 
quod  totum  est  recogno8citor,hac  pene  renihil  in- 

p  terest  utrum  diffinitione  quae  esse  a  toto  cunctas 

^  partes  totias  ex  difflnitione  noscamus,  an  collectis 
omnibuspartibusquodtotumestexpartiumenume- 
ratione  capiamus.  Gicero  talem  diffinitionem  par- 
tium  enumerationem  appellat,  sed  eam  diffinitiont 
tribuens,  quoniam  et  enumeratio  partium  idipuum 
de  quo  quaeritur  quid  sit  08tendit,et  hoc  idem  agit 
supra  posita  diffinitio,oum  oratio  quae  quid  sit  os- 
tendit  dicitur  difflnitio^unde  nullidubium  eat  qaio 
etiam  ista  difflnitio,  esse  dicatur  :  posuit  igiturM. 
Tullius  explioansquid  sitliber.vei  in  contrario quid 
sitnonliber.Quoniamlibertasoensudatur.daturvin- 
dicta,datur  testamento^et  hae  partes  dandae  libertatis 
Bunt;  si  neque,  inquit,cen8U,neque  vindicta,neque 
teslamento  libere8t,non  est  igitur  liber.Sio  poBitis 
partibu8quibu8liberetflcitur,8equiturnegatioliber« 

D  tatiSfSi  nullaharum  partiumindandalibertateprae- 
cessit.  Nec  vos  moveat  quod  quid  non  sit  liber  in- 
diffinitione  est  con8titutum,nonquid  sit.  Par  enim 
ratio  est  et  eadem  diffiniendi  visy  et  cum  quid  oon 
sit  ostenditur.et  cum  quid  sit  adhibita  diffinitione 
nudatur.Quanquam  M.Tullius  aliterioeodemlibro 
Topicorum  ait  esse  duo  genera  diffluitionum :  pri- 
mumenim  cum  id  quod  est  diffinitur,  secundum 
cum  id  qood  sui  substantiam  non  habet  diffinitur, 
hoc  est  quod  non  e8t,et  hoo  partitionis  genus  in  bis 
quae  supra  dixi  olausit  et  extenuavit.  Sed  aliaesse 
voluit  quae  esse  dicebat,  alia  quae  non  esse.  Esse 
enim  dicit  eaqooram  subjacet  oorpu8,utcum  diffl- 
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nimus  quid  sit  aqua^quid  ignis.Noo  autem  esse  illa 
iotelligi  voluit  quibus  nuliacorporaliavidetur  esae 
Bubstantia,  utsuut  pietas,  virtus,  libertas.Sed  dos 
omnia  istavel  qu»  sunt  cum  corpore,vel  quaBSunt 
scilicet  in  corpore^si  in  eo  accipiunt,  ut  aut  per  se 
esse^aut  in  aliquo  esse  videantur,in  unogenerena- 
meranda  ducimus,  ut  istaomnia  esse  intelligantur 
quibus  omoibus  sua  potest  esse  substantia,  sive 
illffi  corporaleB,8ive,ut  oertissimum  est  et  recto  no- 
raine  appellari  pos8unt,qualitate8.Verum  prseter  beec 
difnnitio  est,  cum  aliquid  quod  non  sit  ostenditur. 
Dirfinitione  enim  opus  est  ut  possimua  docere  quid 
non  sit.  Ergo  si  partitione,  enumeratis  partibus, 
quid  libertas  sit  dicimus,  quid  non  ait  libertas  ea- 
dem  partitione  monstrabimus.  Fiet  igitur  etiam  a 
partibus  diifinitio^ul  si  dicam,  si  neo  masculuBest, 
nec  feminn,  bomo  non  est.  Item  si  nec  servus  est, 
nec  liber,homonone8t.Sane  bicadmouendum  puto 
partes  saepe  ab  ipso  de  quo  qusritur  totoacoipi  ad 
ejus  dirfinitionem,  saepe  non  ab  eodem  ipso,  eed  ab 
eo  quod  ei  accidit,utaccidentisenumeratio  partium 
possit  difflnire  quod  lotum  est.Namque  cum  totum 
Bit  homode  quo  quseritur  quid  8it,non  ejue  partea 
8unt  servus  ac  liber.sed  acoidentia  bomini.Quorum 
enumeratio  cum  fuerit  conatituta,  bomo  quid  sit 
ostenditur.Sane  etiam  illud  admonendum  hio  arbi- 
tror,  cum  a  partibusfit  difflnitio,  posse  cojtingere 
Qt  modo  totum  ab  omnibus  partibus  colligatur,  ut 
8uprao6tendimus,modo  ita  partes  enumerenturin 
definitione,  ut  in  singulis  totum  sit,  sicut  illud  in 
controversiiB  e8t,auzilium  ferreest  decernere,mit- 
tendo  proficiscijVenire  etiam  si  non  pugnaveri8,bo- 
Btcs  ne  dimicent  terrere.  Sic  M.  Tullius  multis  in 
locis,  et  ipse  pro  Cornelio,  ubi  quaeritur  quid  sit 
majestatem  minuere,tractat,quod  malam  legem  tu- 
lit :  quod  legendo  codicem  intercossionem  sustuUt, 
quod  seditionem  fecit.In  quibus  omnibus  difflnitur 
Isesa  majestas.Sed  ita  singulasunt,  utin  ipsis  sin- 
gulis  totum,id  est  IflesamaJoBtaspossitostendi.  Hoc 
etiam  pro  M.  Goclio  tenet,  uhi  per  enumerationem 
malorum  per  quos  fit  dolus  m.ilue  deflnitio  ita  Gt, 
ut  singulis  speciebus  dolus  malus  possit  agnosci. 
Hoc  cum aperte  positum  intelligamu8,tum illud  quo- 
que  manifestum  e8t,notionemquamdamini8tadiff)- 
nitione,  non  rem  plenissimam,  contineri,  et  longe 
illam  praestarodiffinitionem  quam  supraposuimus, 
cum  genere  collocato  ad  declarationem  reiqus  dif- 
flnitur  substantiam  ejus  indicans  affertur  oratio. 
Sane  adjiciendumarbitrornonesBequamdam  neces- 
sitatem  in  ista  partium  enumeratione,ubi  estquo- 
dammodo  difflnitio,  si  inflnitae  fpartea  fuerint,  vel 
plurimae  6pecie8,quarum  partitionefaciendaenume* 
ratioest  ;non  inquam,arbitror  in  iBtaenumeratione 
universa  qu8B  inflnita  sunt  non  debere  ooncludere. 
Sufficit  enim  velplurimorumefnoienumerationem, 
cnm  in  infinitis  non  sitaliquid  praetermittere  vitio- 
Bum  :  hoc  Gicero  in  Topicis  collocavit,  non  nos  jus 
civileenumeratione  difflnire.  Quod  inlegibus  more 
flequitate  consiBtit,  non  aulem  totum  jua  enumera- 


A  tum  est,  quippe  cum  ait,  eiia  BenatasconanltiB,  et 
plebisoitis,  sit  in  edictis,  et  prinoipum  jaBsis  sit, 
fortaase  adhuc  et  in  aliis.  Sed  cum  enumeratis  ex 
inflnitis  aliquibua  partibus  notio  data  faerit  Juris, 
quid  ju8  civile  sitinBimilibusezistimabimua.Ergo 
divisione  vel  partitione  effloitur  ista  de  qua  loquio 
murdifflnitio,8icenimetiamip8ad]ffinitioneeadem- 
quo  partitione,  enumeratiB  vel  omnibus,  si  pauce 
Bunt,vel  multi8,8i  inflnit8e,aut  8peciebu8,aut  parli- 
bu8,ad  cognitionem  reide  qua  quaeritarnDtionem- 
que  deducimur.  Sciamus  autem  deflnitionem  age« 
nere  esse,cum  Bpecies  enumerantur,partitionem  cum 
parles.Quapropteranimaldifflniamu8,buicoum8int 
specios  numero  inflaitfle^ut  bomo,bo8,equu8,leopi« 
8ci8,itemcietera,pauoi8enumerati88peciebu8po89U- 

B  muB  quidBitanimalydecIarare.AtBiillaBspecieateti- 
gero  quae  diCrerentiae  magia  8unt,quffi  ipsfletreBeBse 
possunr,humidum,terrenum,cQele8te,enumeratione 
harum  rerum  omnium  aoimaldifflnitum  sit.  Hoc 
idem  etinpartiumenumerationeservabiSyatsi  dica- 
mus,munda8  e8t,mare,terra,  coelum,  enumeratione 
partium.sed  non  lamen  omnium,qaid  mundua  sit, 
ezplicatum est. Ac si  hoc  idem  per  purtes  alias  inflni- 
ta8,voiuerimu8adhibitaenumerationequ]d  roundus 
Bit  deflnire,quoniam,ut  M.Tullius  ait,enumeratio 
partium8speestinflnitior,prflBceptumnobi8illude8t 
ne  aliquod  vitium  in  enumeratioue,credamu8,cum 
aliquid  prfleterimua.ea  duntazatin  re,ubi  paKes  sunt 
inflnitae,ergo  poterimua dicererMundus est  8ol,lana, 
astra,  aer,  et  cuncta  quse  in  eo  Bunt,  id  est  terraet 

n  caetera,qu8e  etsi  non  enumeratis  partibus  ennntiata 
proferimus,  ez  dictis  partium  similitudine  compre- 
bensa  omnibus  quid  sit  mundus  ostentlimas.  Uoc 
igiturmodo  difflnitioetiam  partium  enumeratione 
tractabitur,  partes  pro  speciebus  poni  rationalis 
licentia  est,  ut  totum  pro  genere,  nunquam  ta- 
men  genus  pro  toto,  aut  pro  parte  species  nomi- 
natur.  Omne  cujusque  genus  suas  ad  speoies  est 
quasi  totum,  unde  totum  pro  genere  jure  dici- 
mus.Bodemque  modo  partes  pro  specie  nominabi- 
mus.Nam  si  ad  id  genuset  vocabulum  quod  dicitur 
totum  jure  sociatur,par  ratio  eet  pro  speciebus  par- 
tes  quasi  sub  toti  appellatione  enumerare.  Illud  ta- 
men  probe  admonitum  volo,cum  duo  genera  rerum 
sint,corporalia  et  iacorporalia,in  utroque  et  genus 
et  totam  accipi,  ac  pari  modo  partes  et  Bpecies  no- 
minari,  aed  separata  rationis  proprie  sectione.  ut 
cumgeuusqualitatismodofueritnominatam^eispe- 
cies  Buppositas  intellifrere  debeamus.  Cum  vero  to- 
tum,non  quo  qualitasejus  animadvertatur  qusB  si- 
gniflcatur  semper  in  genere,  sed  quasi  quoddam 
substantiale  corpus,  ut  id  sectuminpartessuasat- 
quedistributum  quasi  cujusdam  quantitatis  recepe- 
rit  sectionem.Siveillud  corpus  9it,sive  (ut  dizimus) 
incorporale.animadversione  utriusque  cognationis, 
quffi  aut  inqualitate  autin  quantitate  est.Si  quali- 
tate  rem  appellatam  velimus,genus  es8edicamus,et 
huic  species  esse  suppositas.Si  quantitatem  quam- 
dam  in  eo  quod  lotum  est  comprebendimuB,  merito 
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ao  jure  partes  in  sectione  esse  dicimus.  Goncesso 
illo  ad  uAuni  et  liceoter  aocepto,ut  apecies  partium 
nomine  nuncupemus,  genusque  ipsum  quod  circa 
qualitatem  diximus  totius  appellatione  sine  vitio 
proferamus,  nunquamtamenquodqualitatisest  ubi 
totum  dicendum  e8t,genusproteramua,nec8ubtoto 
aliquando  speciea,  aedaomperpartesnominabimua. 
Tertia  diffinitio  et  quse  a  nota  dicitur^cumviaverbi 
vel  nominia^quffi  in  compositionesitaest,rem  suam 
factaquadamaeparationedcsignat.  Fideaeat,  inquit 
M.Tulliu3,cumntquoddicitur.  Hic  itaque  prospici 
licet,  veluti  simplez  nomen  sit  Gctum  atque  compo- 
•itum,  ut  in  rea  auas  obscura  licet  compositione 
re8onet,pene  enim  ex  iisdem  syllabis  rem  suam  di- 
centibus  verbum  oompositum  adid  quod  signitlcat 
ex  discretione  cognoscimus,sed  sffipe  verbum  sim- 
plexet  purum  nullacompositione  connexum  indif- 
finitione  a  nota  ducetur,ubi  est  vis  ejus  quam  Grsci 
appeltant  iTU{jioXoYiav,  at  Gicero  veriloquium.  Sed 
non  potest  ex  discretione,  quae  nulla  est,  composi- 
lionia  ostendi,sed  adhibita  declaratione  ao  denomi- 
natione  quodammodo  quid  sit  id  de  quo  qusritur 
explicari.ut  a  bonitate  bonus,  et  a  malitia  malu8,et 
a  eapientia  sapiens.  fitenim  cum  in  alio  nomine  rea 
cognita  est,  facile  boo  quod  ab  eo  est  derivatum  et 
qaodammododenominatnmadcugnitionemdeducit, 
ut  quid  8it08tendat,utin  PisonemCiceroconsulem 
aconaulendo  ait  diotum.maximeque,  inquit,  quod 
vis  ejus  nominia  ipsa  prsscribit  reipublicffi  consu- 
lendo,et  hoo  difHnitionis  genus  essedicendum  est. 
Quanquam  M.  Tuliius  in  Topicia  argumenti  locum 
feceritquemnominavitconjugatum,quie8tflnitimu8 
loco  qui  a  nota  e8t,no8  tamen  non  aliter  nequecon- 
tra,  sed  cum  pari  prsceptione  defmitionem  jure 
dicemuSfServanteapreceptumuticumcompoeitum 
nomen  divisione  in  res  suaa  quas  sonat  accepta  id 
quod  signifioatintelligamus.fitdifnnitioanota.Gum 
autem  aisr.plex  verbum  undesitdenominatumacci- 
pere  coBpimus,  argumenlum  a  conjugAto  accepimua 
at  H.  TuUiuaposuit,  diffinitionem  tamen  essedica- 
mus^qaiaquid  sit  ostendil,  quod  propriumestdiffi- 
nitionis.Hffi  sunttreB  nunc  a  mepositffiprincipaiea 
difflnitiones  subatantialea,  qus  a  toto  est,a  partium 
enameratione,et  not.-i,  itaut  illa  qus  prior  est^sola 
vere  diriinitio  nuncupetur,i8ts  autem  duenominis 
honore  et  boneaiate,  quia  id  de  quo  quaeritur  quid 
sil  08tendunt,non  vere,8ed  tamen  diffinitiones  eaae 
dicentur.Nunc  ad  illam  que  a  toto  estdilfinitionem 
revertamur,  quia  ipaain  se  recipere  formaa  poleat 
plurimaa.  6ed  ex  bia  eaa  quaa  coUigere  potuimus, 
partiemur  (sunt  enim  etali8eforta88e),deinderatio- 
nea  ac  difTerentiaa  et  exempia  dicemus.Est  igitur 
prima  qu»  Grffireo^7ico87)c,LatineBub8tantiali8ap- 
peHari  potest.  Secunda  e8tiwov)(jLaxixi^,  qu»  aolam 
notionem  Bubjicit.  Terlia  icoi<ixT)c,  que  a  qaalitate 
noroen  aooipit.Quaria  6iioYpoi<ptx^,  qu»  aM.  Tullio 
descriptio  nominatur.Quinta  xsxsk  ivT^Xe^iv,  I^tine 
ad  vt-rbum  poBsumaa  dicere.  Sexta  x«Ta  Sia^opav, 
Latini  de  eodem  et  de  altero  nominant,  qum  diCfe- 


A  rentia  dici  poteat.SeptimaestxaTdt  (jitTacpopdiv,  id  eat 
per  translationem.  Ootava  est  xaTa  acpaCpejtv  tou 
ivxvTtou,  id  est  per  privantiam  oontrarii  ejus.Nona 
xaT^  6i:oT'jiccuaiv,idestperquamdamimagina(ionem. 
Decima  est  tbc  tjtcoc,  Latine  veluti.  Undecima  est 
xaTa  IvSeiav  icXiJpouc  ^x  toj  auTou  y^vou;,  id  eat  per 
indigentiam  pleiii  ex  eodem  genere.  Ouodecimaeet 
xaTot  tTcatvov,  id  est  per  laudem.  Tertia  deoima  est 
xaTa  ovaAoY^av,  id  eat  juxta  rationem,quae  proportio 
dicitur.Quarta  deoimaeat  xaTa  t6  icp6 ;  Tt,boc  est  per 
id  quod  ad  aliquid  est.Quinta  decima  est  alTt(oS7)c, 
causam  tribuens.Deprimadiffinitione  plenus  in  su- 
perioribua  sermo  confectus  est,cum  aubstantialis 
quffi  sit  diffinitio  quibuaque  partibue  compleatur 
ostendimua.Secunda  dicitur  ivvoT^fJLaTtxT),  quani  no- 

Q  tionem  non  proprio  noniine  sed  communipossumus 
dicere.Inomnibusenimreliquisdiffinitionibusnotio 
reiprolertur^nonsubstantialisexplicatiodeclaratur, 
verum  heo  qua  aecunda  est.hoc  modo  semper  effi* 
citur,cumpropositioeoquoddiffiniendum  est,neque 
dicto  ejua  genere,  vorbia  in  rei  sensum  ducentibua 
aadientem,quid  illud  ait  de  quoqueriturexplicatur. 
Estquebuiopene  familiare  respropositaaper  auper- 
jecta  nomina  diffinire,ut  si  dicam,  homo  eat  quod 
rationali  conceptione  et  exercitio  prsestanimalibuB 
cunctiSfhicnon  quidem  ipaum  quod  sit  dixi,seddi- 
cendo  quid  agat^quasi  quodam  signoin  notitiam  de- 
vocavi.  Alia  aunt  apud  M.  TuUium  in  Rhetoricia 
multa,ut  honeatum  cauae  genus  est,cui  atatim  aine 
oratione  noatra  favet  auditoris  animus,et  item  ad- 
rairabile,a  quo  alienatua  estanimus  eorumquiau- 

^  diturisunt.Sioreliquaacuminsecundolibroadhibet 
diffinitiones  in  virtutibus  declarandis.Primum  cum 
dicitquid  sitipaa  virtu8,ponitqueeJu8ditfinitionem 
habitusnaturaemodoatqaerationiconaentaneus^hio 
quooiam  genuaposuit  uthabitum  diceret,8ubstan- 
tiulis  difrinitio  eat.  At  cam  dicit,  memoria  est  per 
quam  animuarepetit  illaqne  fuerant,et  item  intel- 
ligentia  est  per  quam  illa  reapicitque  8unt,ac  par 
modo  providentia  est  per  quam  futurum  aliquid  vi- 
detur.aatiaclarum  est  non  substantialem  iatam  dif- 
finitionem,  sed,  quemadmodum  diximus,  ea  qua 
ivvo7)p.aTixi{  Grece  dicitur,cum  rei  notio  non  aub- 
stantiali  ratione  percepta,sed  actu  rea  cognita  pro- 
feratur.  Terlia  diffinitionia  apecieB  est  que  roioTV)c 
dicitur,  bec  dicendo  quod  quale  ait  ostendit.et  ut 

D  supra  nostrum  proponemus  exemp1um,ut  facile  ap- 
pareat  de  eodem  uno  plureii  diffinitionea  confioi 
posae.hominem  primum  aubstantialiter  diffinivimuB. 
Deinde  aeounde  diffinitionia  modo  notionem  ejua 
expresaimus.  Nunc  per  tertiam  diffinitionem  quid 
homo  ait  explicabimas.Homo  est  ubi  pietas,  ubi  Ja- 
8titia,ubi  88quita8,ubi  continentia,ubi  rursas  mali- 
tia,  veraatia,  oeteraque  vitia  ver8antur,qui  ingenio 
valet,  artibuB  pollet,  et  cognitione  rerum  aut  quod 
ageredebeatdiligit,aut  animadveraione  quod  inutile 
sit  conlemnit,  repadiat,rejicit.Hi8  qualilatibua  ex- 
pressaa  eat  homo,non  enim  ullum  aliud  animal  hia 
motibuB  meotiB  qualitatem  designantibus  exigit  vi- 
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tam,8ed  solum  boc  animal,quod  esi  homo,qualita-  \ 
tibus  in  raente  positis  et  constitutiB.quaBi  quidam 
vel  naturalis  artifex  vel  vit»  gubernator,  impletur. 
Hsec  quidem  terlia  et  secundailiapossuntvideriqui- 
busdam  esse  communes:nam  ampe  sufQcit  in  quali- 
bet  barum  addiffinitionemejus  reidequaqusritur 
Bolum  ejus  proprium  nominari,  ut  si  dicam,bomo 
est  quod  ridet,  boc  enira  propriam  bominis  neque 
uUius  animalis  e8t;qao  dicto  tacitisque  alii8  omni- 
bu8  quibuB  bomopossitostendi,  solotamen  sui  pro- 
prio  declaratus  est.Et  boc  Cicero  de  proprietatedixit 
genuB  essedifflnitionisquod  notioniapplioari  potest, 
ut  quibusdam  videtur,poteBtetiambuicdifflnitioni 
quse  qualitatis  sortita  est  nomen.Undequidam  bas 
duas  inter  se  nallo  flne  discretasunam  esee  potius 
censent,cum  satisappareat  illam  nuUis  poeitis  qua-  n 
litatibus  notionem,ut  supra  docuimu8,po88e  com- 
pleri,  bano  positis  qualitatibus  que  res  sil,  tacito 
etiam  ejus  proprio  posse,  ostendere.  Quartam  nos 
difflnitionem  6icoYpoicpix7;v  diximus,  non  numerum 
quasi  proprium  collocante8,8ed  iuBtituto  ordine  ad 
faci  1  iorem  cognitionem  vocabulum  exbi  bits  nunc  ra« 
tioni  80ciante8:non  enim  quarta,|qu8B  est  uicoYpatpi^, 
quae  a  nobis  descriptio  dicta  e8t,quarta  dicenda  est. 
Sed  quia  ordo  propositionis  exegerat,  ideo  nomen 
numeri  collocavimus  bocloco.Namquequi  quartas 
eBt,Gioero  de  eodem  et  altero  difflnitionem  po8uit,et 
sic  ^icoYpa^ixT.v  quintam  con8tituit;sed  nos.omissa 
namero8itate,quid  6icoYpacptxT)  8it,qu8eaM.Tulliode- 
scriptio  nomicatur^propOBita  ratione  docebimus,  et 
per  exemplum,qu8e  oratio  non  quid  sit  potius  dicit,  p 
8ed  adhibita  circuitione  dictoruro  factorumque  id 
quequeressitdescriptionedecNrat.  Descriptiva  ista 
dicitur  esse  difflnitio,ut  cum  quaeritar  quid  avarus 
8it,quid  crudelis,  quid  luxurioaus.  et  uoiversa 
avari,  luxuriosi,  crudelis,  natura  describitur.  Qus 
difflnitionis  species  diciturexbortationis  ^enere  de« 
8criptio,ut  luxuriosus  est  victusnon  neceasarii^sed 
aumptuosi  et  onerosi  appeten8,in  delicias  affluens, 
Iq  libidinem  pronus.Haec  et  alia  difflniuntluxurio- 
8um,  et  descriptione  difflniunt,  bwc  diffinitio  apta 
semper  est  oratori.  Uuic  enim  laus  dicendi  per  cir- 
cuitum  tribuitur  propter  bone8tatem,non  illeaptior 
etdeterminatus  sermo  qui  veluti  familiaris  estdifn- 
nitioni  quam  suprasubstantialemessepraecepimus. 
Idcirco  multis  in  loois  M.Tulliu8,cum  difflniendum 
aliquid  dicit,non  substantialiterpraecepitessediffl-  D 
niendum,8ed  potius  describendum,  et  boc  nomine 
utitur,ut  cum  qufleritur,inquit,  quid  ait  fur,et  quid 
sit  sacrilegus,  sua  descriptione  monstrandum  est. 
Quinta  species  difflnitionis  eat  quam  xax'  dvTtXe^tv 
diximus,  Latine  ad  verbum  poBSumoBdicere.  Haeo 
vocem  illam  de  cujus  requsritur  alio  sermonede* 
signat  uno  ac  8ingalari,et  quodammodo  quid  illud 
sit  uno  verbo  positum  uno  verbo  alio  declarat,  ut 
oonticescere  tacere  eat,  item  latua  baurit  apertum, 
id  est  percutit,item  cum  terminum  dicimus  flnem, 
aut  populatas  interpretamur  eBse  vaatatas,  et  om- 
nino  cum  unius  verbi  rem  verbo  manifestiore  alio 


declaramu8,b8BC  erit  qainta  de  qoa  loqaimurdifQ- 
nitio.  M.  Tullius  biic  usus  est  in  Topicia»  cum,  lo- 
cum  argumenti  difflniens,  dixil  eese  8edem,ita  lo- 
cum  nomine  uno  cujus  rem  qu8erebat  alia  appeila- 
tione  ad  verbum  posita  per  diffinitionem  quid  esset, 
ostendit,  sedem  dicendo,  banc  Grseci  xox"  dbvxiXe;tv 
appellant,ut  ivi^p  ircU  6  avOpcoitoc.Sextaxacta  8iaoo- 
pdv,  species  difflnitionis  est,hano  nos  per  diCTeren- 
tiam  dicimus.  Scriptorea  vero  artium  de  eodem  et 
altero  nominant,utcumqu8Britarquid  inter  regem 
sit  et  tyrannuma^jecta  differentia^quiduterque  sit 
difflnitur,et  omnia  quidem  difflnitio,  sicuti  docui- 
mus  supra,  non  nisi  appositis  differentiis  compre- 
hensoque  duo  proprio  quid  sit  dequo  quieriturex- 
primit ;  non  tamen  hoc  idem  videbitur  esse  modus 
iste  de  quonuncloquimur,8iquidem8oladifferentia 
cum  posita  fuerit  inter  duos,  de  quibus  quseritar 
quid  8it,utrumque  cognoscitur :  etenim  in  superio- 
ribus  8ola  quaeqae  deflnitur,  bic  duo  quasi  co- 
gnita,  sed  quadam  inter  se  communion^  confusa, 
adjecta  differentia  aecernuntur,  per  quam  quid  eit 
utrumque  cogno8citur,ut  rex  est  modeBtusettem- 
peratu8,tyrannu8  vero  crudelis.Ex  hociliudestTd- 
rentii,  pudore  ac  liberalitate  liberos  retinere  aatias 
esse  puto  quam  metu,  hoo  pater  ac  dominos  in- 
terest.ltem  M.  Tullius  pro  Sexto  Roscio:  Atqueia- 
ter  hanc  vitam  perpolitam  bumanitate  et  illam  im- 
manem  nihil  interest  quam  jus  atque  vis.Keptima 
est  xaxa  (jieTa^opdry,  id  est  per  translationem,  ut 
Gicero  in  Topici8,Littu8  est  quod  fluctus  eluit.ltem 
adolescentiaest  flos  aetatis^senectos  occasus  setatie; 
haec  varie  traotari  potest.  Modo  enim  ut  moneat, 
modo  at  designet,  modo  ut  vituperetyaut  laudet  :ut 
moneat,nobilita8  est  virtus  majorum  apud  posteros 
sarcina ;  ut  de8ignet,oaput  est  arx  corporis ;  utvi- 
tuperet,diviti8B  suot  brevis  vit8e  longum  viaticum; 
ut  laudet,adolescentia  eat  flos  8Btatis.Uis  itaque  et 
aliis  modis  proferri  potest  ista  di(flnitio,in  quo  ge- 
nere  tamen  illud  cavendum  est,  ne  aut  longe  sit  pe- 
tita  Iranslatio,  aut  turpis.  Longe  petita  translatio 
e8l,ut  tuaba  reipublic8B,  cbaos  legum,  quod  l*ul- 
lius  pro  Sexto  Roscio  temperavitQuaai  sempiteroa 
nox  esset,  inquit,  in  quo  etiam  si  sit  quasi  ot  per 
similitudinem  8it,difQnitio  accipi  potest,  tempera- 
mentum  accipiens  exparticula  aimilitudinis.Turpis 
translatio  flt  duobus  modi8,cum  bonesta  turpibos 
difflnimu8,aut  turpia  bonestis,  ut  si  quis  patratio- 
nem  difflniens,  lacrymas  dicat  veneris  fatigata 
quem  sudorem  mellusnominaret.Autcontraaliquis 
dicat,lacrym8e  sunt  doloris  patratio,huic  vilio  nec 
auperior  particula  tcmperamentum  tribuit.  Ergo 
magnopere  istud  vitare  debemus.  Octava  species 
difflnitionis  xax'  dcpatpeaiv  tou  IvavT^ou,  id  est  per 
privantiam  contrarii  ejus  quod  difflnitur,ut  bonam 
est  quod  malum  non  est;  hoc  genere  difflnitionis  nti 
debemus  cum  contrarium  notumest.Nam  bscdao 
cum  ita  inteiligentur  ut  alterum  sine  altero  esse  noo 
possit,  alteriuB  cognitio  quomodo  flet,  niai  fuerit 
utrumquecomprehen8um?Gum  igituralterumquc- 
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ritur  quid  8it,utique  hnc  diffiDitioDe  coroprebeodi  A 
noD  potestjCum  utruiiique  nescitur^quod  se  ita  na- 
turaliter  ligat,  utnecessariam  cognitioDem  sibi  udIus 
comprebensione  connectat.  Periclitatur  ergo  talis 
di(finitio,unde  an  contrarium  ejus  ootum  8it,8cire 
debemus,ut  hoc  sublato  fiat  ejus  cognHio  quod  dif- 
finitur.  Quare  melius  sspe  fit  si  quaerentes  aliquid 
quod  diffiniendum  8it,contrarium  ejusdifflniamus, 
quD  sublato  iilud  quod  quaBriturdeciarabimus,ut  si 
bonum  estquoJ  prodestcum  bonestate,id  quodtalc 
non  est  malum  est.  Gicero  in    Rhetoricis  :  Neces- 
sarie  demonstrantur  ea  qusealiter  ac  debenturnec 
fieri  nec  probari  possunt.  Ponamus  enim  necessa- 
rium  etnon  necessarium  contraria,  ut  omnia  con« 
traria  hic  noB  ponere  intelligas  quorum  sublatione 
id  quod   quaeritur    diffiniatur.Ergo  quod    non  est  g 
necessarium  ita  diffiniri  pute8t,quod  aliler  ac  dici- 
tur  et  fleri  et  probari  potest :  hoc  cum  tollo,nece8- 
«arii  diffinitionem   constituo.  Ergo   recte  fieri  po- 
test  hujnsmodi  difflnitio,8ed  hocmodoquemadmo- 
dumdocui.  Et  hoc  estquod  M.  Tulliusin  Partitio- 
nibudprflecepit^saepeexcootrariisessediffiniendum. 
Sub  banc  difflnitionem  caduntetiam  notione8,cum 
accidentiatolluntur,et  aliaomniaqu8B  diversa  sunt, 
et  cum  contrarium  accidentis  vel  consequentis  ac- 
cidentis  tollitur^  ut  si  quis  esse  substantiam  dicat, 
quod  nequequalita8,nequequantitas,neque  reliqua 
accidentia  8it,cum  alia  quaediversa  sunt  tolluntur; 
ialis  eat  diffinitio,  ut  si   quis  hominem  diffiniens 
tollat  omnia  animalia,vel  generaliter,  vel  speciali- 
ter.  Quo  gencre  diffmitionis  Deus  diffiniri  potest.  p 
Etenim  cum  quid  sit  Deus  nullo  modo  scire  possi- 
inus,  sublatione  omnium  existentium   quae  Grxci 
SvTs  appellant,cognitlonem  Dei,nobi8circum8cripta 
et  ablala  notarum  rerumcognitione,8upponit.Deu8 
est  neque  corpus,  neque  uUum  elementum,  neque 
anima,  neque  mens,  neque  sensus,  neque  intelle- 
ctuSfOeque  aliquid  quod  ex  bis  capi  polest.His  ta- 
libus  sublatis,  quid  sit  Deus  poterit  difflniri,magi8 
ai  addas  quod  etiam  diffiuiri  non  potest  id  Deum 
esse.  Gontrarium  accidentis  vel  consequentis  cum 
toliitur  talis  est  diffinitio^Vigilare  est  uti  sensibus, 
dormire  est  non  uli  sensibus;  naturaliter  possunt 
videri  bujusmodi  diffinitiones  convenireillidiffini- 
tioni  quam  supra  ivvo7)(JLaTixi{v  diximus.  Verum  illa 
ex  accidentibus  ejusrei  quam  diffinivimus  constat, 
vel  consequentibus  ;bsc  ex  contrarii8,itaque  exilla  D 
quae  lvvorj(jLaxixi{  est   ex  accidentibus  fit,  ut  docet 
M.  Tullius  Pisonem  non  fuisse  consulem   ita:  An 
vero  reliquo  tempore  consulemtequisquam  duxit? 
quisquam  tibi  venientiincuriam  assurrexit,  quis- 
quam  consulenti    respondendum    putavit  ?  Atque 
htJuB  iocianperiororatio  etconsequensin  hacdiffi- 
nitione  consistityquavariis  modis  explicat  eum  non 
fuisse  con8ulcm,docen8etiam  per  eaquae  repugnant 
coDSuli  adicti8,facti8,cogitati8;a  consequentibus  sic 
diffinit  conaulem  :animo  esse  oportet  con8ilio,fide, 
gravitate,  vigilantia,   cura,  toto  denique   rounere 
60D8Qlatus,hucu8que  aconsequentibus.Omnia  enim 

Patrol.  LXIV. 


consequentia  sunt  exhoc  quod  dixi  munere  con- 
sulatus,  unde  iwoT^fisTixY^,,  hiec  erit  diffinitio ;  hoo 
apertius  ut  fiat,  dabo  aliud  exemplum.  M.  Tullius 
in  eadem :  Quid  est  aliud  Turere  quam  non  cogno- 
scere  homine8,non  cognoscere  leges,non  senatum, 
non  civitatem,  cruentare  corpus  suum  ?  Ergo  con- 
sequentia  accidentia  colligeredifGnitionis  cstewoT)- 
(jLaTtx^;,ejusvero  quoddifGnies  contrarium  tollere, 
hasc  est  illa  quamoctavamsupradiximusdiffinitio. 
Nona  species  diffinitionis  est  xgrca  6iroT'5ic(ii7iv,id  cst 
per  quamdam  imaginationem,  ul  iEneasest  filius 
Veneris  et  Anchise^haBCsemper  in  individuis  versa- 
tur,  quaB  Graeci  oftopLa  vocant.  Desideratur  autem 
ista  diffinitio  circa  nomina  quaB  omonyma  sunt, 
individua  duntaxat,  ut  Ajax  et  Oileus  el  Tbelamo- 
niu8.  Item  subvenit  in  eo  genere  dictionis,  ubi 
aliquem  pudor  autmetus  est  nominare:Me  videli- 
cet,  inquit  M.  Tullius,  sicarii  illi  describebant  ;de 
domo  8ua  sic.  At  pro  Fundanio  ita,  descripsisli  ne 
ejus  necessarium  nostrom  competitorem  istumip- 
8um  ;  ejus  nunc  studio,  et  gratia,  tota  accusutio 
ista  munita  est.  In  metu  fuerat  nominare,  idco 
ergo  desoriptus  eet.  Item  pro  Gornelio :  Majestatis 
ipsa  8unt,Iegite  ut  legebatis^hinc  intelligetis  nulla 
tenuissima  suspicione  describi  aut  significari  Gorne- 
liuro.  Hectantum  depropriie  nominibus  :  alia  illa 
sit  quam  unoYpa^ ixi{v  diximus  superior  diffinitio. 
Ergo  a  genere,  patria^  corpore,  factis,  dictis,  sive 
casibu8,atque  abanimo  unumillumquem  nolumus 
diffinitionisgenere  declaramus.Decima  specie?  est 
(oc  Tuicoc,  hanc  veluti  diximu8,ut  si  quaeratur  quid 
sit  animal,  respondeatur  ut  homo.  Sic  Aristoteles 
dicitoud^a  ItzI  «b;  &'vOpa}ico<,  rem  enim  quossitam 
subjanctum  declarat  ezemplum,et  boc  est  proprium 
difnnitionis.quid  sit  illud  quodquaBriturdecIarare. 
Undecima  species  diffinitionis  est  xaT*  ev8eiav  to5 
TrXiJpouc  l^  auTou  Y&vouc,id  est  per  indigentiam  pleni 
exeodem  genere,ut  si  quaeratur  quid  sit  quadrans, 
respondeatur  cui  dodrans  dee8t,ut  sit  assis.Duode- 
cima  species  diffinitionis  est  xaT'  e7caivov,id  est  per 
Jaudem,uc  M.  Tullius  pro  Gluentio  :  Lex  est  mens, 
et  animus,  et  consilium,  et  scientia  civitatis  ;etno8 
quidem,  nt  diffinitionem  ostenderemus,  ita  posui- 
musexemplum.  Nam  bocidem  M.  Tullius  dicens 
non  adhibita oralionediffinitioniSySimplicitercollo- 
cavit:Men8,inquit,etanimuR  civitatis  et  consilium, 
etscieniia  posita  est  in  legibus ;  et,  ut  nos  supra 
docuimu8,diffinitionemnihil  aliud  voluit  quam  ora- 
tionem  esse.Ergodivorso  modo  M.Tullius  protulit 
quod  a  novis  conversimorationesua  formadiffini- 
tionis  accepit,  et  hoo  longe  ab  ilio  modo  distat  qui 
fit  per  metapboram,  non  enim  translatio  esl,  cum 
iex  mens  dioitur  civitatis,  nec  tamen  genus  est  ut 
snbstantialishabeatur  ou(ji(d$t);  consequensenim  est 
ut  et  per  vituperationem,  sed  sine  Iranslatione  po- 
natur:8ic  videripotest  a  Tullio  diff1nitum:Servitu8 
est  postremum  malorum,non  modo  beIIo,8ed  morte 
etiam  repellendum.Quanqu&m  enim  ita  eit  exorsus, 
pax  est  tranquillalibertaSfSed  inter  pacem  et  servi- 
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tutemplurimuminterestjUtperdifToreDtiarodirnai-  A  rationale,  mortale,  bipes,  risus  capaz,6at  rectare- 


tio  esse  videatiir;  tamen  quia  non  articulum  illum 
breviier  quodistaret  ostendit,  scd  unamquamque 
rem  suo  genere  ditlinivit,  coliatione  magis  quo  di- 
starent  08tendit,non  genere  difHnitionis  per  diffe- 
rentiam.Erit  igitur  prior  pacis  dilQnilio  2vvAr^(jLaiixi{ 
a  conscquentibusejus  reiquain  difflniebat :  Paxest 
tranquillalibertas.Haecsecunda  magisper  vitupera- 
tionem:  non  enim  autconsequens  ejus  est^autali- 
quidhorumquseivvo7j(i3Tix^difnnitionidedimus8ed 
sola  vituperatioestquoB  servitutem  malorum  om- 
nium  dicituresse  postremum.Necaccipitur  rursus 
malum  quasi  genus  ad  servilutem,nam  malum  qua- 
litas  est^servilus  ad  aliquid  ;undecum  diversffisint 
res,  malum  genus  esse  non  potest  ad  servitutem. 


sponsio,homo  est.At  si  ita  diffioiaSf  homo  est  sub- 
stantiaanimataseosibilis.est  quidem  declaratioho- 
roinis,  nam  haec  omnia  homo  esti;  verumsi  eoover- 
tas,  non  valebit.  Non  enim  substantia  anifflata 
seosibilisyhomo  tantum  est;peccat  igitar  diflinitio 
perabundaatiam,quia  ampliuscontinetquamquaB* 
rebatur.  Et  omnino  peccat  diffinitio  qas  genuspo- 
nit  quod  ultra  se  e8t;dicimus  enim,quod  eupra  est 
genus  magis  declarat.Item  peceat  mious  oonlioeDs 
quam  necesse  est,ut  cupiditasestaliena  appeteodi 
dcsiderium,  quodsimiiiterooDversum  noo  maoet, 
quia  minus  oomprebensivum  diffioitiooe  qaamres 
Dominis  postuiabat.  Late  enim  oupiditas  patet,nec 
sola  avaritia  est ;  ergo  vitiosa  eet  difQnitio  minoi 


Juro  igitur  per  viluperationem  facta  dicitur  servi-  n  complexa  quam  qu(Brabatur,ao  8idiceret,capidiU8 


tutis  supraposita  diffinitio.  Tertia  decima  species 
diftinitionis  estxatx  3ivaXoYioiv,id  est  juxtarationeuiy 
quxproportio  dicitur,  cum  aliquid  quod  disputari 
licet  cum  altero  id  es?e  dicitur  quod  illud  estalte- 
ruinpropter  rationem  &imilitudinis;sed  hoc  contin- 
git  cum  majoris  rei  nomine  diffinitur  inferior,  et 
quod  hoc  additur  quid  sit  inferior.Grsci  sic  ditfi- 
niunt:'AvOpuiir6c  ^^t  p.'.xp6xofffx6<  Tic,id  est  homo  cst 
minor  mundu^.Cicero  hoe  usus  est  sic :  Qui  pluri- 
mumtribuunte'iicto,prfleteredictam  legemanimam 
dicunlesse.  Quarta  decima  speciesest  diffinitionis 
xatx  TTso;  xt,  id  cst  ad  aliquid,  ut  Paterest,cui  est 
filius.Cicero  in  Rhetoricis:Sic  genus  estquod  plu- 
rcs  partesamplectitur.Ilem  pprs  est  qu»  subest  ge- 
neri.  Quinta  decimaspecies  est  akiu>0T]c.Latini  se- 


est  avaritia  :  qus  si  ezempium  daretet  audiloreoi 
transmitteret  in  totumquodcupiditaa  eet  similita- 
dinis  propositione,  ut  avaritia,  essetqae  iiladifli- 
niendi  species  quam  decimam  coliocavimos  (&c 
Tuiio;.Nuncnon  ad  totum  transmisit  ezemplam,8ed 
quasi  totum  cootinens  multa  a  toto  prstereucdo 
pcccavit,unde  oonpoterat  fieri  adnomen  exdifQDi- 
liooe  coDversio.  Haec  doo  vitia  si  vitentur,  iotegrt 
diffinilio  est,neque  haBC  sola  que  substantialisest, 
sed  etiam  reliqus  epecies.  Nunc  hno  de  vitiis.  Gi- 
cero  cum  in  Rhetoricis  tria  esse  vitia  docuii,  mala, 
inquit,  difHnitio  fit  cum  aut  communia  describit 
hoc  modo  :  Seditiosus  est  is  qui  roaius  est,  atque 
inutiiis  civis.  Nam  hoc  non  magis  seditiosi,  qoam 
ambitiosi,quam  caiumniatoris,quamalicujuBhomi- 


cundum  rei  ratiouem  vocant,  ut  dies  est  sol  super  ^  nis  improbi  vim  describit:  banc  diffinitionemdixi- 


tcrras;  nox,  sol  sub  terris:  ut  enim  aut  dies  aut 
nox  sit,causa  est  aut  supra  terras  sol  aut  sub  ter- 
ris.Sunt  ct  aUai  fortasse  species  diffinitionis.verum 
si  quis  invencrit,  adjiciat  ad  numerum,  modo  illud 
diligenter  attendat,ne  forteharum  alicui  specierum 
illud  quod  invenerit  possitadjungi.Nec  nos  rursus 
frustra  aliquis  existimet  tot8pecies8eparasse,quod 
possunt  sibi  aliqusconvenire.Gonsiderationeenim 
plenius  commodata,  omnes  inter  se  magno  cernet 
discrimine  8eparatas;teneatmodoquod  suprasospe 
praeccpi,  solam  vero  illam  appellari  diffinitionem, 
quae  a  gcnere  exordium  sumens  ad  proprium  rei 
quse  diffinitur,separando  per  differentias  quscom- 
munia  poterant  osse,  descendit.Nunc  jam  de  vitiis 


mus  abundantiaesse  vitiosam.Aliud  vitium  adjun- 
git,ila  ut  falsum  quiddaro  dicat  boepacto,8apientia 
est  pecunisB  qusrends  intelIigentia:boc  vitiumCSi- 
ccro  adjecit  prster  illa  duoqus  dizi.Tertiuro  enim 
ipseposuitquoda  nobis  secundumest  coDStitutQO). 
Ita  enim  aitutaliquid  non  grave  nec  magnum  cooti- 
nens  sit:8tultitia  est  immenss  cupiditas  gloric. 
Hoc  ideo  peccat,  quia  minus  comprebendit   qnod 
eic  exprimit  M.  TuUius.  Est  hsc  qufdem  stultitia, 
sed  ex  parte  quadam,non  ex  omni  genere  diffioita. 
Prster  hsc  idem  M.Tulliusin  secundo  Rhetorico- 
rum  adjecit  duo  vitia,  si  aut  turpis  sit  aut  inutilis 
diffinitio,id  autem  (ut  ipseait)ex  honestatisetuti- 
litatis  partibus  approbatur.Ac  de  turpi  diffinitiooe 


diffinitionis,  ut  promissum  est,explicemu8.Diffini-  [)  nus  in  superioribus  diximus  cum  diffinitionem  per 


tio  subslantiHlisquHm  primam  docuimus^quamso- 
lamdiximusdiflinitionem,duovitiarecipitprincipa- 
lia.  Si  ea  orutio  qus  diffinit,  aut  amplius  coroplexa 
fuerit,aut  minus  quam  res  plena  sit  declaravit.Opor- 
tet  enim  ut 'oratio  diffinitiva  itacomponaturad  no- 
men  cujus  rem  definit,  ut  parem  potentiam  expri- 
mends  atqueipsum  vocabulumprsstet^conversim- 
que  nomen  et  diffinitiose  invicemcollatadeclarent. 
Ut  si  qusrasquidhomoest.reoterespondeatur  aoi- 
mal  terrenum,  rationale,  mortale,  bipes,  risus  ca- 
pax.  Hoc  rursus  si  converlas,  bomo  sit  optima  de- 
claratio.Qusrenti  enim  quidest  animal  terrenum^ 


(ranslationemtractaremuSjSedillud  vitiuminverbo 

est ;  fieri  autem  potest  ut  omnis  oratio  inhonesta 

ista  contineat  vel  inutilia  comprehendat.In  Philip- 

picis  M.Tullius  in  orutione  prima  docebatab  Aoto- 

nio  Gaesaris  actasubverti,etiddenegabat.Antonia>. 

Attulit  uter.|uediffrnitionem,ut  ostenderet  quid  sit 

actumejus  quitogatuscum  potestateincivitate  fer- 

setur.Docui  in  auperioribus  asserendae  difTinitionis 

partesesse  quatuor:primam  esse  diffinitionem,8e- 

cundam  approbationem  diffinitionis,tertiam  dedo- 

ctioncm  diffinitionis  ad  speciem,  quartam  destm- 

ctionem  diffioitioois  adverss  partis.  Gicero  aotom 
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ejus  qai  sitio  rcpubllca  cum  potestate  degentis  di  f- 
flnU  leges  esse  ;  Antonius,  chirographa.  Ergo  sua 
oratione  Gicero  et  dillJnit,etapprobat,ei  deducit  ad 
speciem,  et  destruit  ditnnitionem  adversae  partis. 
Oiffinitio  Ciceronis  esl  bflec  :  Et  quid  est  quod  tam 
proprie  dici  possit  actum  ejus  qui  togalus  in  rem- 
publicam  cum  polestate  et  iniperio  versatus  sit, 
quam  lez  ?  deindesubjungiturejusdirfinitionisap- 
probatio  boo  modo:  Quffire  acta  Graccbi,Iege8  Sem- 
pronie  proferentur.  Quare  Sylle,  Gornelis,  quid 
Gh.Porapeii  tertius  consulatu8,in  quibus  actis  con- 
sistit  ?  nempe  inlegibus;  bec  approbatio  est.Deinde 
adjongitur  deduotiodiffinitionisad  speciem.A  G»- 
8are  ipso  si  qusres  quodnam  egisset  in  Urbe  et  in 
toga,leges  multas  respondet  se  el  prsclaras  tulisse. 
Sequitur  reprehenso  difnnitionis  advers»  partis, 
eaque  Ot  bipartito :  autenim  ex  illisomnibus  vitiis 
aliquid  inea  reprehensione  concluditur,  aut  con- 
cetso  eo  quod  adversarii  diount  per  comparationem, 
magis  boc  esse  quod  nos  dicimus  approbamus.  Hio 
Qtramque  M.  Tullius  facit.Nam  et  de  vitiis  illa  po* 
nitutfalsam  diffinitionem  doceat,  et  turpem,  et 
inutilem.  Ac  deinde  corcedensmagissuamconOr- 
met  difOnitionem,  dicatque  potiorem.Falsam  difO- 
nitionem  sio  Gicero  probat  ezcutiendo  quodconse- 
quenssit;  his  enim  probatur  falsadifOnitiu,8i  suum 
proprium  non  habeat,  si  magisoontrariumhabeat, 
ei  conBequens  suum  non  teneat,  si  aiiter  dicta  sit 
atque  in  vulgi  est  opinione.  Hic  ergo  quoniam  quaB- 
ritur  quid  eit  actum  togati  civis  in  rempublicam  cum 
poteetate  degentis,  dictumque  est  nibil  aliud  esse 


A.  quam  leges,  advertendum  quod  Antonius  dizerat 
chirographa  esse^consequentia  diligenter  adverteng 
fiilsam  docetdifOnitionemsic^lsqui  estinpoteetate, 
est  in  republica  ;  cum  egerit  aliquid^actum  mutare 
non  potest,  hoc  competitlegi,ut  cum  lata  sit  nun- 
quam  a  latore  mutetur.  At  vero  cbirographa, 
quia  domesticus  actus  est^hanc  consequcntiam  ba- 
bent,el  ut  mutentur,et  saepe  non  proferantur.  Ergo 
M.  Tullius  ita  reprehendit  chirographa  actum  non 
e8se,quia  consequenter  non  habent  actus,  dicens  : 
Ghirographa  vero  aut  mutaret,aut  non  daret ;  aut  si 
dedis8et,non  istas  resin  actis  suis  diceret :  sed  quia 
per  concessionem  reprehensi,  sed  ea  ipsa  concedo, 
ac  quibusdam  etiam  in  rebus  conniveo  ;  in  mazimis 
vero  rebus,  id  est  in  legibus,  actaGffisarisdissolvi 

l>  ferendum  non  puto.Adjungit  post  hsc  reprebensio- 
nem8imiliterduplicem,unamezvitiia  utet  turpem 
diftlnitionem.  dicat,  et  inutilem.  Deinde  conccdat 
conclusurus  ez  comparationesuam  potiorem,dicen8 
esBeturpemetinutileminbujusmodidictoquodest, 
nisi  8orte,8i  quid  memoriaB  oausa  retuiitin  libellum, 
id  numerabitur  in  actis.Et  quamvis  iniquum  et  inu- 
tilesit^defenditur:  iEquitas  virtus  est;  virtus  autem 
ipsa  hone8tum,ergo  iniquitas  turpis  est.quia  turpi- 
tudo  cootraria  est  bonestati.  Si  igitur  turpem  et 
inutilemipsisverbisreprehenditdifOnitionem.Dein- 
de  adjeoitpostremum  illud  per  concessionem  hoc 
modo:  quod  ad  populum  oenturiatis  comitiis  tulit, 
id  in  actis  Gssaris  non  babebitur.  Ha?c  acuto  quo- 
que  satis  esse  duzi. 

c 


TOPIGORUM  ARISTOTELIS 

LIBRI  OGTO, 
AN.  MANL.  SEV.  BOETIO  INTERPRETE 


UBER  PRIMUS. 


GAPUT  PRIMCIM. 

Primi  lopieorum  libri  Aristoielii  qux  inteniio,  et 

qux  ratiocinandi  species. 

Propoaitum  quidem  negotii  et  methodum  inve- 
nire  per  quam  poterimus  eyllogizare  de  omni  pro-  ^ 
posito  problemateez  probabilibus,  et  ipsi  disputa- 
tionem  sustinentes  nihil  dicemus  repugnans  Primum 
igiturdicendum  quid  est  syllogiBmuR,  et  que  ejus 
differenti(P,  qnomodo  sumaturdialecticussyliogis- 
mus ;  bunc  enim  quierimus  secundum  propositum 
negotiom.Eflt  ilaquesyllogismusoratioin  qua  po- 
BitiB  qoibnsdam  aliquid  aliuda  poaitis^ex  necesaitate 
aeeidit  per  ea  que  posita  tunt.  Demonstratio  vero 
eat  qnando  ez  veria  et  primia  syllogismus  erit,  adt 
ez  taiibus  que  per  aliqua  prima  et  vera  ejus  qu» 
cirea  ipta  est  cognitionis  principium  sumpserunt. 


DialecticusaulemBylogismnsestquiexprobabilibu 
est  collectus.  Sunt  autem  vera  et  prima  qus  non 
per  alia,8ed  per  se  ipsa  fidem  habent.  Non  enim 
oportet  in  diaciplinaribusprincipiis  inquirere  pro 
pter  quod,  sed  secundumunumquodqueprincipio- 
rum  ipsam  per  se  esne  fidem.Probabilia  autem  sunt 
qun  videntur  omnibu8,aut  plurimis,  autsapienti- 
bus,  et  bis  vel  omnibus,  vel  plurimis,  vel  mazime 
familiaribuset  probatis.LitigioBUS  aulem  cst  syllo- 
gismua  exiis  qu8B  videotur  probabilia,  non  8unt 
autem.  Et  qui  ex  probabilibus  quidcm,  aut  cx  iia 
qu»  videntur  probabilia,  esl  apparens.  Non  enim 
omne  quod  videtur  probabile  etiam  est  probabile, 
nibil  enim  eorum  que  dicunturprobabilia  in  euper* 
ficie  habet  omnino  pbantaeiam,  velutcirca  litigio- 
sarum  disputationum  principia  accidit  8e  babere ; 
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slatlm  enim  Baepius  etiam  eia  qui  parva  videre  pos- 
sunt  manifesta  est  in  his  falsitatis  natura.  Ergo 
priorquidem  eorum(qui  dicti  snntlitigiosi  eyllogis- 
mi)etiam  syllogismus  dicatur,reliquu8veroliligio- 
8U8  quidem  syllogismuSfSyllogismuB  autem  non,eo 
quod  videturquidem  ratiocinari,ratiocinatupautem 
minime.  Amplius  autem  prwter  omnes  (qui  dicti 
sunt)  syllogismus,  ex  iis  quie  sunt  circa  aliquas  di- 
sclplinas  pecularia  flunt  paralogismi,  quemadmo- 
dum  in  geometria  et  huic  cognatit  accidit  se  ha- 
bere.Videtur  autem  hic  modus  differre  a  dictis  syl- 
logismis,nam  neque  ex  veris  et  primis  colligit  pseu- 
dographus,nequ6  ex  probabilibus,  nam  sub  defini- 
tionenon  cadit,neque  enim  qu»  omnibus  videntur 
sumit,nequequffipluribus,neque8apientibu8,ethi8, 
neque  omnibu8,neque  plurimis,  noque  probatissi- 
mis;8ed  ex  peculiaribusquidem  disciplinesumptiB, 
non  veris  autem,  syllogismum  facit,  nam  eo  quod 
aut  semicircuios  describit  non  ut  oportet,  aut  li- 
neasaliquas  «iucitnon  ut  duoendae  8unt,  paralogis- 
mum  facit.Speciesigitur  syllogismorum^ut  flgura- 
liter  sit  complecti,dicts  sint.  Summatim  autem  di- 
cendo  de  omnibus  prasdictis  et  de  his  qute  postea 
Bunt  dicenda,in  tantum  nobisdeterminatumsit,  eo 
qood  de  nullo  eorum  exactam  rationem  assignare 
deligimus,8ed  aliquantulum  flguraliterde  bis  volu- 
mus  pertransire,omnino  sufflciens  arbitrantes  eese 
secundum  propositam  methodum  possc  cognoscere 
quoquomodo  unumquodque  illorum. 

CAPUTII. 
Adquotutilis  dialectica  disserendique  disciplina. 
Consequensautem  eritex  iis  quae  dicta  sunt  dicere 
ad  quot  et  qua?  utile  sit  hoc  negotium.Est  autem  ad 
tria,  ad  exercitationes,ad  colloquia,ad  easqu»  se- 
cundum  philosophiamsunt  disciplinas.Quod  'gitur 
ad  exercitationem  sit  utile,  ex  his  perspicuum  est, 
methodum  euim  habentesjacile  depropositio  argu- 
mentari  poterimus.Ad  colloquia  veroeoquod  mul- 
torum  annumerantes  opiniones,  non  ex  extraneis 
sed  ex  propriis  doctrinis  sermocinabimur  ad  eos, 
transmutantesquidquidnonbenevidenturmodisdi- 
ccrc.Adsecundum  philosophiamautom  disciplinas, 
quod  potentesad  utraquedubitare^facileinsingulis 
intuebimur  verum  et  faleum,  prsterea  autem  ad 
primaeorum  qusin  unaquaquedisciplinasuntpria- 
cipia.Nam  ex  propriissecundum  propositam  disci- 
plinam  principiis  impossibile  est  dioere  aliquid  de 
ipsi8,eoquod  primaprincipiasunt  omnium,  per  ea 
vero  (qus  sunt  circa  singula)  probabiiia  necesseest 
de  illis  transigere.  Id  autem  proprium,  maximeve 
peculiare  dialectic®  est^nam  cum  sit  inquisitiva,  ad 
omnium  methodorum  principiaviamhabet.Uabebi- 
mus  autem  perfeote  methodum,quando  perinde  ha- 
bebimus  ac  in  rhetorica,et  medicina,  et  hujusmodi 
facultatibus,hocautem  ex  iis  quK  continguntfacere 
qus  eligimus.  Nam  neque  rhetor  omni  ex  modo 
persuadebit,  neque  medicas  sanabit ;  sed  si  ex  iis 
quaB  contingunt  nibil  omiserit,  sufflcienter  eum  di- 
sciplinam  habere  dixerimus. 


A  CAPUT III. 

Ex  quibus  e  q  uot  diiceptalio  dialeeiiea  eonsUt. 
Primum  igitur  considerandum  ex  quibQseat  me- 
thodus,  siquidem  sumpserimusad  quot,  el  queez 
quibus  orationes  et  de  quibus  syllogismi,  et  quo- 
sodobi8abundemus,habebimu8sufficienterpropo- 
silum.Suntautem  uumero  equalia,  et  eadem  ea  ex 
quibus  orationes  et  de  quibus  8yllogi8mi:fiant  enim 
orationes  ex  propositionibus^dequibas  autem  eyllo- 
gismi  flunt,problemata  sunt.Omnis  autem  proposi- 
tio,  otomneproblema,  autproprium  autgenu8,aut 
accidens  indicat;  etenim  differentiacum  estgenera- 
lisi  cum  genere  ordinanda  est.Quoniam  aatem  pro- 
prium  hocquidem  quid  est  esse  8ignificat,iUud  auteiD 
non  8igniflcat,dividatur  proprium  in  utrasqaeprc- 

B  dictas  partes,  et  vocetur  illud  quod  quid  erat  esse 
signiflcat,terminu8 ;  reliqaam  vero,8ecundum  com- 
munemdeipsis  assignatam  nominationem,nuncQ- 
petnr  proprium.  Manifestum  igiturex  iiequedicta 
suntquodsecundumpresenlem  divisionem  quatuor 
oronia  accidit  fleri,  aut  proprium,  aut  terminum, 
aut  genus,  aut  aocidens.  Nemo  autem  nosopinctur 
dicere  quod  unumquodquehorum  seoundum  se  di- 
ctum  propositio  vel  problema  est,  eed  quod  ab  bis 
et  problemataet  propositionesfiunt.Differuntautem 
problema  et  propo8itiomodo,nam  cum  sicdicitur: 
putasneanimaigressibilebipestdifflnitioesthomiDi 
etputasne  animalgenusesthominis?  propositiofit. 
Si  autem  utrum  animal  gressibilebiped  deflnitio  cst 
hominis,  an  non,  problemaflt.Simititer  autem  et  in 

p  aliis.  Quare  merito  equalia  numero  problemata  ct 
propositiones  sunt,  nam  abomni  propositionepro- 
blema  efficies,  mutans  modum. 

CAPUT  IV. 
De  terminot  proprio,  genere,  et  ac^idente, 
Dicendum  autem  quid  terminus,qnid  proprlum, 
quid  genu8,qaid  accidens.Estautem  terminusqui- 
dem  oralio  quid  eratesse  signiflcans.  Assignatur 
autem  autoratio  pro  nomine,autoratiopro  oratione; 
possibile  cst  enimet  eorum  que  sub  ratione  signifi- 
canturquedam  deflniri.Quicunqueautem  quolibet 
modo  nomine  aesignationem  faclunt,  manifestum 
quoniam  non  assignant  ii  rei  deflnilionem,  eo  quod 
omnia  deflnitio  oratio  quedam  e8t,accommodatum 
tamen  termino,ethujusmocli  ponendum  e8t,utquod 
honestum  est,decens.Similitcr  autemetutrumideai 

^  8en8U8,et  disciplina  vel  diver8um;etenim  oirca  dif- 
flnitiones,utrum  idem,vel  diver8um,plurima  flt  im- 
moratio.  Simpliciter  autem  accomodato  terroioo 
omnia  dicantur  que  subeadem  disciplina  cum  defl- 
nitionibus  continentur.Quod  autem  omnia  que  nunc 
diotasunt  buju8modisunt,manifestum  ex  his.  Po- 
tentes  enim  quod  idem  et  quod  divereum  disputare, 
eodem  modo  et  ad  deflnitiones  argumentari  facile 
poterimus;  namostendentesquod  nonidem  est,  in- 
terimenteserimusdeflnitionem:  nontamen  conver- 
titur  quod  nunc  dictum  est,non  enim  sufficiens  est 
ad  astruendum  deflnitionem  oetendere  idem  esse, 
attamen  ad  destruendum  sufflciens  est  ostendere 
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qiiod  non  idem  est.  Propriuro  autem  est  quod  non  A.  etgenus,  et  accidens  omnia  dicuntur,  et  ad  defmi- 


indicat  quid  est  esse^  soli  autem  inest,  etconversim 
prffidicatur  de  re  ut  proprium  est  hominis  gramma- 
tices  esse  susceptivum.  Nam  si  homo  est,  etgram- 
matices  susceptibilis  est^  si  grammatices  suscepti- 
vom  esi,  et  homo  est.  Nemo  enim  proprium  dicit 
qaod  contingit  alii  inesse,  ut  bomini  dormire,  ne 
quidem  si  forsitan  per  aliquod  tempus  inest  soli.  8i 
autem  forte  dicatur  aliquid  talium  proprium,  non 
simpliciter,  aliquando,  vel  ad  aliquid  dicetur,  nam 
ex  dextris  quidem  esse,  aliquando  proprium  est. 
Bipesautero  ad  aliquid  proprium  estdiclum,  ut  ho- 
mini  ad  equum  et  canem.  Quod  auteroeorum  qusB 
Gontingunt  alii  inesse  nullum  conversim  prfledicatur, 
manifeatum  est ;  non  eoim  necessarium  estsi  quid 


tiones  conveniet  dici.  Ostendentes  enim  quoniam 
non  ei  soli  inest  quodest8ubdennitione*(quemad- 
modum  et  in  proprio),  autquoniam  non  genus  quod 
assignatum  est  in  deQnitione,  aut  quoniam  non 
inest,  aliquid  eorum  qu8Q  in  deOnitione  diota  sunt 
(quod  quidemetinaccidente  dici  potest),  interimen- 
tes  erimus  definitionem.  Quare  secundura  prius  as- 
signatam  ralionem,  oronia  erunt  quodammodo  defi- 
nitioni  accommodanda  qu®  numerata  sunt.  Sed  non 
propterhoc  unamin  omnibus  universalem  metho- 
dum  quaerendum,  neque  enim  facile  invenire  hano 
est,  et  si  inveniatur,  oronino  obscura  et  insuavis 
plane  fueritad  propositum  negotium.  Propriavero 
in  unoquoque  determinatorum  generum  assignata 


dormit,  hominem  esse.  Genus  autem  est,  quod  de  n  roethodo,  facile  ex  iis  quae  circaunumquodquepro 


pluribus  et  differentibus  speciein  eoquod  quid  est 
prffidicatur.  in  eo  quod  quid  est praedicari  ea  dicun- 
tur,  quscunque  convenit  eum  qui  interrogatus  est 
reddere  quid  est  quod  propositumest,  quemadmo- 
dum  de  homine,  conveniteum  qui  interrogAtus  est 
quid  id  estquod  proposituro  est,  dicere  quod  ani- 
mal.  Generi  autem  accommodatum  est  utrum  in 
eodem  genere  aliud  alii,  an  in  ultero  sit.  Nam  et 
bujusmodi  sub  eadero  methodo  cadit  cum  genere  ; 
disputantes  enim  quod  aniroal  genus  horoinis  simi- 
liier  et  bonus,  disputantes  erimusquoniaro  bsecin 
eodem  suntgenere.sitautem  alteriuEquidemosten- 
damus  quod  genus  est^alterius  autem  quod  oon  est, 
dispotantes  erimus  quoniam  non  in  eodem  genere 
hsc  sunt.  Accidens  autem  estquod  nihii  horum  est, 


pria  suntdecursus  propositi  Oeri  possit.  Quare  uni- 
versaliterfigura  quidem(queroadmodumdictum  est 
prius)  dividendum  e^t,  reliquorum  autem  ea  quss 
maxime  suntsingulis  peculiaria,  annectendum ;  de- 
finitioni  el  generi  accomodata  ea  nuncupantes, 
peneautemadjunctasunt  quffidictasuntadsingula. 

CAPUT  VI. 
De  eodem. 

Primum  autem  omniuro  de  eodero  determinanduro 
quoties  dicitur.  Videbitur  autem  idem  ut  flguraliter 
8it8uroere,lripliciterdividi.Numeroenim,  aut  spe- 
cie,  aut  genere,  idem  solemus  appellare.  Numero 
quidero,  quorum  nomina  plura,  res  autem  una,  ut 
indumentum  etvestis.Specie  autem  qu®  cum  sint 


nequederinitio.nequeproprium,nequegenu8,ine9t  C  plura.  indifferentia  suntsecundumspeciero^utho- 


autero  rei ;  ct  quod  contiogit  inesse  cuivis  uni  et 
eidero,etnon  inesse,ut8edere  contingitinesse  alicui 
eidero,  et  non  inesse.  Similiter  autem  et  album, 
nam  et  eidem  nihil  prohibet  quandoque  album, 
quandoque  non  albumesse.  Est  autem  accidentis 
deQnitionuro  secunda  roelior  :  naro  cumdiciturpri- 
ma,  necessarium  est  si  debet  quisintelligere,  praQ- 
scire  quid  est  terminus,  et  genus,  et  proprium  ; 
secunda  autem  perfecta  est  ad  cognoscendum  (quid 
est  quod  dicitur)  per  se.  Anneclantur  autem  acci- 
denti  et  qu»  ad  se  invicero  suntcoroparationes  quo- 
libet  modo  abaccidentedicts,  ututrum  honestum, 
an  qood  confert,  expetibilius,  et  utrum  que  est  se- 
cundum  virtutem,  an  qu8Q  secundum   voluptatem 


mo  bomini,  equus  equo  ;  nam  hujusmodi  specie  di< 
cuntur,  quaecunque  sub  eadem  specie  sunt.  Similiter 
autem  et  genere  eadem,  qusBCunque  sub  eodem  ge- 
nere  sunt,  ut  equus  homini.  Videbitur  autem  ab  eo- 
demfonte  aqua,qu«eadem  dicitur,habcreuliquam 
differentiam  praeter  dicto8modo8.Nontamen,8edet 
hujusmodi  in  eodem  ordinetur  iis  quae  secundum 
unam  specieroquoquoroododictasuntioroniaenim 
talia  cognata  et  afflnia  sibi  invicem  videntur  esso  : 
nam  oronis  aqua  omni  aqu»  eadem  specie  dicitur, 
eoquodbabeatquamdamsimilitudinem  ;ab  eodem 
autem  fonte  aqua  quae  eadem  dicitur  nuUo  alio  dif- 
fert,  quam  eo  quod  vehementior  sitsimilitudo :  quare 
non  separarous  idem  ab  iis  que  Becundum  unam 


Buavior  vita,  et  si  quid  aliud  similiter  his   est  di-  D  Bpenero  quoquo  modo  dicuntur.  Maxime  autem  in- 


ctnm,  in  omnibusenim  talibus  utri  magisprsdica- 

tum  accidit,  quaestio  fit.  Manifestum  est  autem  ex 

his  quoniam  accidens  nihil  prohibet,  et  quando,  et 

ad aliquid  proprium fieri,  utsederecum sit  accidens, 

quando  quis  solus  sedet,  tunc  aliquando  proprium 

erit ;  solo  vero  8edente,ad  non  sedentes  proprium : 

quareetad  aliquid,et  aliquando  nihil  prohibet  ac- 

cidens  proprium  fleri,  simpliciter  autem  proprium 

non  erit. 

CAPUT  V. 

Quod  cxtera  prxdicata  aliquid  claudanl  eorum  qu» 

definitio  continet, 

NoD  lateatautem  nos  quoniam  qus  ad  proprium, 


dubitanter  quod  unum  estnumero^idero  ab  oronibus 
vidctur  dici.  Soletautero  etboc  assignari  multiplici- 
ter,  propriissime  autem  et  priroo,  quando  noroine 
vel  termino  idem  assignatum  fuerit,ut  vestis  indu- 
mento,  et  animal  gressibile  bipes  homini.  Secundum 
autem,  quando  proprio,  ut  disciplins  susceptibilis 
homini,  et  quod  natura  sursum  ferturigni.Tertium 
vero,  quando  ab  accidente,  ut  eedens,  vel  musicum 
Socrati,  omnia  enim  hsc  unum  numero  volunt  si- 
gnificare.  Quod  aotem  verum  sit  quod  nunc  dictum 
estfextranssumentibusnuncupationesmaximequis 
discat;  sepe  enim  prscipientes  noroine  vocare  ali- 
quemsedentium,tran88um]mus,quandofortei8noD 
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problemata  et  de  quibus  oontrarii  sunt  Byllogismi: 
dubitationem  enim  babentotrum  sic  se  babenlan 
noQ  sio,  eoquod  utrisque  sunt  rationessuasibiies. 
EtdequibuB  rationem  non  babemus,  cum  sintma- 
gna,  difQcilearbitrantes  eseepropterquod  assignare; 
ut  utrummundus  sitsBternus,  an  non,  nam  bujus- 
modi  qusret  aliquis.  Problemata  ergo  et  propositio- 
nes  (ul  dictum  est)  derminata  sint.  Positio  est 
opinio  admirabilis  alicujus  familiarium  secundum 
pbiIosopbiam,utquodnonestcnntradicere,quemad- 
modum  dixit  Antiethenes,  et  quod  omnia  moven- 
tur,  secundum  Heraclitum,  aut  quod  unum  est  ens» 
quemadmodum  Meli8susdixit(nam  dequoviscon- 
traria  opinionibusproferenlecuram  habere  stultum 
est),  aut  de  quibus  orationem  babemuscontrariam 
opinionibus,  ut  quoniam  non  omne  quod  est,  vel  fa- 
etum  est,  vel  eternum,  quemadmodum  sophists  di- 
ennt.  Nam  musicum,  grammaticum  esse»  neque  fa- 
otum,  neque  esseflBternum.  Hocenim  etsialicuinon 
videatur,  videbitur  utique  eo  quod  rationem  habeat 
suasibilem.  Estigitur  et  positio  quidem  problema, 
Donautemomne  problema  positio,eoquodqufledam 
problematum  taliasunt,dequibus  neutromodoopi- 
namur.  Quod  autem  est  positio  problema  manite- 
stum  esl  :  necesse  est  enim  ex  iis  qusB  dicla  sunt, 
aut  plures  sapientibus  oirca  positionem  dubitare, 
aut  utroslibetsibimet,  eo  quod  opinio  quaedam  od- 
mirandapositio  est.  Pene  autem  nunc  omnia  diale- 
cticaproblematapositionesvacantur.DifTeratautem 
nihil  quomodolibetdictum  :  non  enim  nomen  effln- 
gere  volentes  divisimus  sic  ea,  sed  ut  non  lateant 
nos.ouniquaDdameorumsuntdifTerentiae.  Nonopor» 
tet  autem  omne  problema,  nec  omnem  positionem 
con8iderare,sedquam  dubitabit  aUqui»eoruro,  qui 
ratione  egent,  et  non  pcena  vel  sensu.  Nam  qui  du- 
bitan t  utrum  oporteat  deos honorare,  et  parentes  d i- 
ligere,  an  non,  pcBnaindigent ;  qui  vero  otrumnix 
alba  an  non.senso.  Neque  vero  quorum  propinqua 
est  demonstralio,  neque  quorum  valde  longe:  nam 
illa  quidem  non  habent  dubitationem,  baecautem 
magis  quam  secundum  falcultatem  exercitativam. 

CAPUT  X. 

De   specJebus    disserendi  ,   dialect  icxque  dispuia- 

iionis. 

Determinatis  autem  bis,  oportet  dividere  quot 
dialecticarum  disputationum  sunt  species.  Estau- 
tem  inductio  quidem  bflec,  illa  autem  syllof^ismus. 
Bt  syllogismus  quidem  quid  est,  dictum  est  prius. 
Inductio  vero  esta  singularibus  ad  universalia  ac- 
oessio,  ot  si  est  gubernator  eruditus,  optimus,  et 
auriga,  et  oronis  qui  est  erudilus  in  nnoquoque, 
optimus.  Est  autem  indoctio  verisimilior,  et  clarior 
etsecunduro  sensum  notior,  et  pluribus  commo- 
nis  sylloglBmus  autem  valentior,  et  ad  contradi- 
centes  efficacior.  Ergo  genera  de  quibus  disputa- 
tiones,  et  ex  qoibus,  quemadmodum  anle  dictum 
esty  determioata  sint. 


A  CAPUT  XI. 

De  inslrutnenlis  quibus  syllogismorum  copiam  nobis 
ad  disserendum  suppeditamus, 

Instrumenta  autem  perquAD  abundemus  syllogis- 

mis  sunt  quatuor.  Unum  quidem,  propositiones  su- 

mere.  Secundum  autem,quotupIiciter  unumquod- 

que  dicitur  posse  distinguere.  Tertium,  diCferentias 

invenire.    Quartum  autem,  similitudinis  conside- 

ratio.  Sunt  aotem  el  modo  quodam  etiam  tria  ho- 

rum  propositiones.  Est  enim  unumquodqueeorum 

propositionem  facere,  ut  quod  eligcndum  est  ho- 

nestum,  vel  delectabile,  vel  utile,  et  quod  diCfert 

sensus  a  disciplina,  eo  quod  amittenti  eam  possi- 

bile  est  rurtium  sumcre,  iilum  autem  impossibile. 

Etquoniamsimiiitcrse  babelsalubre  ad  Eanitatem, 

P  et  habile  ad  honamhabitudioem.  Est  autem  prima 

propositioab  iis  qufls  multipliciterdicuntur,8ecun- 

da  a  diiferentiis,  tertia  vero  a  similibus. 

CAPUT  XII. 
De  sutnplione  propositionum, 

Ergo  propositiones  quidem  eligendum  quotqnot 
roodis  determinatum  est  in  propositione,  aut  om- 
nium  opiniones  proponenti,  aot  plurium  aut  sapien- 
tum,  etborum  vel  omnium,veIpIurimorum,veI  no- 
tissimorum.  Aut  etiam  contrarias  apparentibus,  et 
quflBCunqueopinionessecundumartemsunt.Titopor- 
tetprotenderecontrariasapparentibusprobnbilibus, 
secundum contradictionem,  quemadmodom  dictum 
est  prius.  Utile  autem  etfacere  eas  in  eligendonon 
Bolum  quae  sunt  probabiles,  sod  et  similes  eis,  ut 

p  quod  contrariorum  idem  est  sensus,  nam  et  scientia 
contrariorumesteadem.Etquodvidemussuscipicn- 
tes  aIiquid,non  emittentes,  nametin  aliissensibos 
sic  est,  nam  et  audimus  suscipientes  aliquid,  non 
emittentes,  etolfacimus  eodem  modo,  similiter  au- 
tem  et  in  aIiis.Amplius:qu8ecunqueinomnibusveI 
plurimis  videntur,  sumendum  ut  principium  et  ap- 
parentem  positionem,  nam  ponuntqui  non  conspi- 
ciunt,inaliqoo  nonsicbabel.  Eligere  autemoportet 
ctexscriptis  disceptationibus.  Descriptionesautem 
facere  io  unoqooque  genere  supponentes  seorsum 
(ut  de  bonOf^aot  de  animali,  et  de  bono  omni)  inci- 
pientema  quid  est.  Adnotare  autem  etsingulorum 
opiniones,  ut  quod  Empedocles  qoatuor  dixitele- 
menta  corporom  esse.  Ponet  enim  aliquis  quod  ab 
aliquo  probato  dictum  est.  Sunt  autem  (ut  flgurali- 

*^  ter  sit  complecti)  propositionum  et  problematum 
pnrtes  tres  ;  nam  alifle  sunt  morales  propositiones, 
aliflB  naturales,  aliflBrationales.  Moralesquidembu- 
jusmodi,  ut  utrum  oporteat  parentibus  magis  an  le- 
gibus  obedire,  si  dissentiant.  Rationales  vero,  ut 
utrum  contrariorumeademdisciplina,  annon.  Na- 
turales  autem,utatrammundussit8eternus,  nerne. 
Similiter  autem  et  problemata.  At  vero  quales  sint 
singulflB  earum  quae  dictse  sunt,  deflnilicne  quidem 
non  facile  assignare  est  de  ipsis.  Estaulem  ea(qua) 
per  inductionom  est)  assuetudine  tentandum  co- 
gnoecereunamquamqueearum,sccundumprfledicta 
exempla  consideranti.  Ad  pbilosophiam  igitur,  se- 
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cundum  veritatem  de  bis  negoliandum,  dialectico  A. 
autem  modo  ad  opinionem.  Sumendnautemquam 
maximeuniveraales  propositiones  omnes.et  una  fa- 
ciendamuU8B,utquod  oppoaitorum  eadem  discipli- 
na,  deinde  quod  cootrariorum  et  quod  et  aliquid. 
Eodem  modoet  ipsae  rursum  dividends,  quousque 
oontingere  potest  divisio,  ut  quod  boni,  et  mali,et 
albi,  et  nigri,  et  frigidi,  et  oalidi  ;  aimiliter  autem 
et  in  aliis.  De  propositionibus  igitur  sufflciantprsB- 
dicta. 

CAPUT  xin. 

De  multinlids  distinciiane. 

Ipsum  autem  quotupliciter  negotiandum  est,noD 
solum  quscunque  dicuntur  secundum  alium  mo- 
dum,  sed et  rationes  eorum  tentandum  assignare, ut 
non  solum  quod  bonum  alio  quidem  modo  dicitur  Q 
justitia  et  fortitudo,  babile  autem  et  salubre,  sed 
quodetillaquidemeoquodipsaqualiaqufledamsunt, 
hffic  autem  eo  quod  efifectiva  alicuju8,et  non  eoquod 
qualia  quffidam  sunt ;  similiter  autem  et  in  aliis. 
Utrum  autem  multipliciter,  aut  uno  modo  specie 
dicitur,  per  bffic  consideranduro.  Primum  quidem 
in  oontrario  perspiciendum  si  multipliciter  di- 
citur,  sive  specie,  sive  nomine  dissonet.  Quaedam 
enim  statim  et  nominibus  alia  sunt,  ut  aouto  in 
voce  contrarium  est  grave,  in  magnitudine  autem 
obtusum  ;  patet  igitur  quod  contrarium  acuto 
multiplioiter  dicitur,  si  autem  [boc,  et  acutum. 
Nam  secundum  utrumque  borum  aliud  erat  con- 
trarium,  non  enim  idem  acutum  erit  obtuso  et 
gravi  contrarium  ;  utrique  autem  acutum  contra-  ^ 
rium.  Rursum  graviin  vocequidem  contrarium  acu- 
tum,  magnitudino  autem  leve;  quare  multipliciter 
gravedicitur,eoquodetcontrarium.Similiterautem 
et  pulcbro,ei  quidem  quodinanimali  turpe,eivero 
quod  est  in  domo,  perniciosum;  quare  equivocum 
pulchrum.  In  quibusdan  aulem  nominibus  quidem 
oullo  modo  dissonat,  specie  autem  manifesta  in  eis 
Btatim  differentiaest,  ut  in  claro  et  obscuro  ;  vox 
enimclara  et  obscuradicitur.Simiiiterautemetco- 
lor.  Ergonominibusquidemnibil  di8Sonant,specie 
autem  manifesta  in  eis  statim  differentia  est ;  non 
enim  similiteret  color  clarus  dicitur,  et  vox  clara. 
Manifestum  autem  id  est  et  per  sensum,  nameorum 
qusBcadem  sunt speoie,  idem  sensus ;  at  clarum  quod 
in  vocr  et  in  colore  non  eodem  sensu  Judicamus, 
sed  hocquidem  visu,illud  autem  auditu.Similiter  '' 
autem  et  acutum etobtusum  in  bumoribus  et  ir  ma- 
gnitudinibus,  sed  boc  quidem  taclu,  illud  autem 
gustu.  Namnequebaecdissonant  nomlnibus.neque 
in  ueipsis,  neque  in  contrariis,  obtusum  enim  est 
contrariumutrique.  Ampliussi  buicquidemestali- 
quid  contrarium,  illi  autem  simpliciter  nihii,  utei 
quoe  est  a  potu  delectalioni^eaqusest  a  siti  tristi- 
tia,  contrarium  ;  ei  autem  quae  est  ab  eo  quod  est 
considerare  quod  dlameter  est  costie  incommensu- 
rahilis,  nibil.  Quaremultipliciterdeleclatiodicitur. 
Et  ei  quidem  qus  est  secundum  mentem  amare, 
odire  contrarium  est ;  ei  autem  qu«B  est  secundum 


oorporalem  actum,  nihil ;  manifefltumergo  qooniam 
amare  ffiquivocum.  Preteroa  in  roediis,  Sibuicqui- 
dem  est  aliquid  medium,  iili  autem  nihil,  autsi 
utrisque  quidem  est,  non  idem  autem,  ut  clari  et 
obsouri ,  in  coloribus  quidem  altquid  est  mbdiom, 
fuscum,  in  voce.  autem  nihil,  aot  si  forta  rao- 
cumy  quemadmodum  quidam  dicuntraocam  vocem 
medium  esse,  quare  equivocum  clarum,  simili- 
ter  et  obscurum.  Insuper  ai  horom  quidem  plura 
media,  illorum  autemunum,  ut  in  claro  et  obscuro. 
Nam  in  coloribus  plura  media,  in  voce  autem  unum, 
raucum. Rursum  in  eo  quod  secundum  contradictio- 
nem  opponitur,  coosiderandum  si  multipliciter  dici- 
tur.  Nam  si  hoc  multipliciter  dicitur,  et  quod  buic 
opponitur  multiplioiterdicetur.  Ut  non  videremnl- 
tipliciter  dicitur,  unum  quidem  non  habere  visum, 
alterum  autemnon  operarivisu.  Si  autem  hoc  mul- 
tipliciterdicitur,  necessariumestetvidere  multipli- 
citer  dici :  utrique  enim  non  videre  opponitor,  ut  ei 
quidem  quodest  non  baberevisum,  babere ;  illiau- 
tem  quod  non  ost  operari  visu,  operari.  Aropliosia 
bisquffisecundum  privationem  ethabitum  dicuntur 
perspiciendum.  Si  enim  alterum  multiplicitf>rdici- 
tur,  ei  reliquumutsisensibilemultipliciterdicitur: 
etsecundumanimam  etcorpus,  et  insensibilemul- 
tipliciter  dicetur  et  se^undum  animam  et  corpos. 
Quod  autem  secundumprivationeia  et  habitumop- 
ponunturquffi  dictasunt,manife8tum,  eoquodnata 
8intutrumquesen8umhabereanimalia,et8ecundam 
animum  et  secundum  corpus.  Amplius  autero  ia 
casibus  considerandum.  Nam  si  juste  multipliciter 
dicitur,  et  justum  multipliciter  dicetur,  secundum 
utrumque  enim  justorumest  Justum,  utsijustedi- 
citur  et  secundum  sui  cognitionem  judicare  et  ut 
oportet,  similiter  et  Justum.  Bodem  autem  modo  et 
si  salubremultipliciterdicitur,  et  salubritermulti- 
pliciter  dicelur,ul8i  salubrediciturhoc  quidem  sa- 
nitatisefrectivumyiltudautemconservativumyquod- 
dam  vero  signincativum,  et  salubriter  vel  effective, 
vel  cooservative,  vel  signiflcative  dicetur.  Similiter 
autem  et  in  aliis  quando  ipsum  multipliciter  dictum 
fuerit,  et  casus  ab  eo  multipliciter  dicetur  ;  et  si  ca- 
8U8,  etipsum.  Gonsiderandaautem  etgenerasecun- 
dum  nomen  praedicationum,  si  eaedem  sint  nomini- 
bu8.  Nam  si  non  esdem,  manifestum  est  quoniaro 
ffiquivocumestquod  dicitur,  ut  bonumin  cibisqui- 
dem  effectivum  est  voIuptatiB,  in  ir.edicina  autem 
effectivum  sanitatis,  in  animavero  qualem  esse,  ut 
ca8tam,vel  fortem.vel  justam.  Simililer  autem  etin 
homine  ;  aliquoties  autem  etquando  ut  in  tempore 
bonum  (bonumenim  diciturin  tempore),  plerumque 
au  tem  quantum  in  mediocri(dici  tur  enim  et  mediocre 
bonum) ;  quareffiquivocumbonum.Similiter  autem 
et  candidum,  in  corpore  quidem  color,  in  voceau- 
tem  bene  audile.  Similiter.  autem  et  acutum,  non 
enim  similiter  idem  in  omnibus  dicitur.  Nam  vox 
acula  quidem  velox  (sicut  dicunt,  qui secundum  nu- 
meros  barmonici  sunt},  angulus  autem  acutus,  qui 
minor  est  recto,  gladius  vero  qui  est  aoguli  acuti. 
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jeraoda  etiam  et  genera  eorum  qu«  sunt  sub 
1  nomine,  si  diversaetnon  subalterna  8unt,u( 
i,  hoc  autem  animal,  et  boc  vas.  Diversaenim 
.ecundum  nomen  est  borum  ratio,|  nam  hoc 
m animai,  quid  signincat,  illud  vero  vas,  quale 
8i  autem  subalterna  sintgenera,  non  necessa- 
diversas  esse  rationes,  ut  corvi  animal,  et  avis 
ie8t;quandoau(emcorvum,dicimu8auteme88e 
mal,quiddicimu8eumdemes8e;quareutraque 
a  de  eodem  prsdicalur.  Similiter  autem  et 
lo  animal  volatile  bipes  corvum  dicimus,  avem 
useumdem  esse,  etsicergo  utraquegenera  de 
predicantur,etratio  eorum.  In  nonsubalter- 
neribusnonaccidithoc;nequeenimquandova8 
08,  animal  dicimus,  nequequandoanimal  vas. 
derandum  autem  non  solum  si  in  proposito  di- 
Bunt  genera,  et  non  subalterna,  sed  et  in  con- 
.  Sienimcontrarium  multipliciterdicitur,  ma- 
um  quoniam  et  propositum.  Utiie  autem  ad 
tionem  inspicere  qus  de  composito  flt,  ut  can- 
irporiset  candidac  vocis,  nam  sublato  proprio, 
)m  ralionem  oportet  rclinqui.  Hoc  autem  non 
t  in  aequivocis,  ut  in  iis  qus  nunc  dicta  sunt, 
100  quidem  erit  corpus  babens  talem  colorem, 
lutem  vox  bene  audibiiis.  Sublato  igitur  cor- 
et  voce,  non  idem  in  utraque  relinquitur,  at 
3t8iunivocumes8etcandidum,quodinutraque 
resseidem.  Saepeautem  et  inipsisdennitioni- 
itet  assequens  aequivocum,  quapropter  et  in 
tiooeconsiderandum.UtsiquissigniOcativum 
'ectivum  sanitatis  quod  moderate  se  habet  ad 
item  dicat  esse,  non  refutandum  ;  sed  inspi- 
jmquidmoderatequidemsecundumutrumque 
ut  81  hoc  quidem  tulesigniGcat  ut  facero  sani- 
,  illud  autem  tale  ut  significare  qualis  quidem 
bitus.  Adhucisi^oon  comparabiliasunt  eecun- 
magis,  el  minus,  vel  similiter,  ut  clara  vox, 
veatis,  et  acutus  humor,  et  acuta  vox  :  hsc 
oequesimiliter  dicuntur  clara  vel  acuta,  neque 
(aiterum:quareflequivocumcIarumetacutum, 
inivocum  omne  comparabile,  aut  enim  simi- 
licelur  autmagisalterum.Quoniam  autemdi- 
*umgenerum,  elnon  eubalternatim  positorum 
m  speoies  sunt  et  ditferentiffi,  ut  animalis  et 
iae  (diversffi  enim  horum  differentie),  con- 
indum  si  quiv  sub  eodem  [sunt  nomine  di- 
*uro  generum,  et  non  subalternorum  diver- 
fferentiae  sint,  ut  acutum  vocis  et  magnitu- 
;  differt  enim  vox  a  voce  eo  quod  acuta  sit, 
teret  magnitudo  a  magnitudine:quare«qui- 
1  acutum,  divervorum  enim  generum^  et  non 
:ernorum  divorsae  differentie  sunt.  Rursum  si 
idem  quae  sunt  sub  eodem  nomine  diversae 
totie  8unt,  ut  coloris  qui  est  in  corporibus  el 
lodiis.  Nam  ejusqui  est  in  corporibus  congre- 
m  et  disgregativum  visus,  ejus  vero  qui  in 
118  Don  esdem  differentisB ;  quare  SBquivocum 
lamporumdem  esdem  ditlerentifle.  Amplius, 
ifcspeoieaaaliusestdifferentiainspicereopor- 


A  tet  8i  eorum  qusB  sub  eodem  sunt  nomine,  hoc  qui- 
dem  species  esl,  illud  autem  differentia,  ut  clarum, 
quod  in  corporequidem,8pecie8colori8;quod  autem 
in  voce,  differentia.  Differt  enim  vox  a  voce  eo  quod 
clara  sit.  Deeo  igitur  quod  multipliciterdicitur,per 
h«eo  et  htyuamodi  perspiciendum. 

CAPUT  XIV. 

De  difererUiaruminventione^sirnilium  eonsideratione^ 
et  utilitatibus  instrumentorum. 

Differentias  autem  in  ipsis  generibus  ad  se  invicem 
per8pioiendum,ut  quo  differt  justitiaafortitodine, 
et  prodentia  a  temperantia :  haeo  enim  omniaex  eo- 
dem  genere  sunt  ex  virtute.  Et  ex  alioad  aliud,  ut 
in  iis  qusB  non  nimium  differunt,  ut  in  quo  differt 

n  8ensu8a8cientia;nam  in  iis  qufle  mu)tum  differunt, 
manifestas  8unt  omnino  differentisB.  Similitudinem 
autem  considerandum  in  iisquaB  suntin  diversis  ge- 
neribua,  at  sicut  alterum  ad  alterum  quidem,  sio 
aliud  ad  aliud,  ut  sicut  scientia  ad  scibile,  aio  sensua 
adsensibile:  etutalteruminalteroaliquo,  sicaliud 
in  alio,  ut  qaemadmodum  visus  in  oculo,  mens  in 
anima.etut  tranquillitaa  In  mari,  serenitas  in  aere, 
utrumqueenimquies.Maximeautem  iniisqusmul- 
tum  distantexercerioportet,  faoileenim  in  reliquis 
poterimas  similia  inspicere.  Considerandum  autem 
et  ea  qusB  sub  eodem  sunt  genere,  si  quid  inest 
omnibus  idem,  ut  homini,  et  equo,  et  cani  .*  nam  si 
inest  aliquid  eis  idem  in  eo  sunt  similia.  Utile  autem 
ipsum  quidem,  quod  quotuplioiter,  dicilur,  conside- 
ra88eaddiluciditatem;maximeautemquis8cietquid 

^  ponatur,  manifesto  facto  quotupliciterdicitur.Etad 
fleri  secundum  rem  eamdem,  et  non  ad  nomen  syl- 
logismos :  sieniminmanifestumsitquotoplioiterdi- 
citur,  contingit  non  ad  idem  etiam  qui  respondet  ot 
qui  interrogat  ferre  intellectum  ;manife8tato  autem 
quotupliciter  diciiur,  et  ad  quid  ferens  ponat,  ridi- 
culus  videbitur  interrogans  esae,  si  non  ad  hoc  ser- 
monem  faciat.  Utile  etiam,  et  ut  non  falsa  ratione 
decipiamur,  sed  decipiamua  potius :  nam  scientea 
quotupliciterdicitur,nonallucinabimur,8ed8ciea)U8 
8i  non  ad  idem  sermonem  faciat  is  qui  interrogat,  et 
ipsi  interrogantes  poterimusapparenti  ratiooinatione 
fallere,  nisi  is  qui respondet  agnoscat  quotuplicitor 
dicitur.  Hoc  non  in  omnibua  aemper  possibile,  sed 
quando  fuerint  eorum  qusB  muitipliciter  dicuntur, 

D  alia qaidem  vera,  alia  autem  falsa.  Est  autem  proprie 
non  conveniens  modus  hic  dialeoticaB,  quare  omnino 
vitanda  dialecticishijguBmodiadnomen  disputatio, 
nisi  quis  aliter  non  poBsit  de  proposito  diaaerere. 
Differentiaa  autem  inveaireutile,et  ad  8yllogi8mo8 
de  eodem,  et  diverso,  et  ad  cognoscendum  quid  est 
unumqaodque.QuodautemadsyllogiBmosdeeodem 
et  diversc  otile,  manifestum ;  invenientea  enimdif- 
ferentiam  propositorum  quamlibet,08tendente8eri- 
mu8  quoniam  non  idem.  Ad  cognoscendum  autem 
quide8tunumquodqae,eo  quod  propriam  substanti» 
cuju8querationem,ii8quflB(circaunua)quodque8unt) 
accommodatis  differentiis  separare  solemus.  Simili- 
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tudinis  autem  consideratio  utilis  est  ad  inductivas 
rationes,  et  ad  syliogiemos  ex  suppoeitione,  et  ad 
assignationem  detinitionum.  Ad  inductivas  quidem 
rationes,  eo  quod  circa  singula  in  similibus  indu- 
ctione  universale  existimamus  inducere,  non  enim 
facileestinducereignorantessimilia.AdsyllagismoB 
ex  suppositione,  eo  quod  probabile  est  quemadmo- 
dum  in-uno  similium  se  babet,  sic  et  in  reliquis. 
Quaread  quodcunqueeorumfacultatem  babebimus 
disputandi,  profitebimur  quemadmodum  in  bis  se 
babet,  sic  et  in  proposito  babere.  Id  enim  osten- 
dentes,  et  propositum  ex  suppositione  ostendentes 
erimus :  supponentesenimquomodoinbissebabet, 
sic  et  in  proposito  se  babere  demonstrationem  fa- 
ciomus.  Ad  deflnilionem  autem  assignationem,  eo 
quod  potentes  conspicere  quid  in  unoquoque  idem, 
non  dubitabimus  ad  quid  oporteat  genus  (cumdefl- 


Ji  niemos  propositum)  collocare»  nam  oommDnioin 
qood  maxime  ia  eo  quod  quid  pnedioatar  genui 
erit.Similiter  autem  et  in  multum  distantibos  otilii 
ad  deflnitiones  similitudinis  eonaideratio,  ot  qood 
idem  tranqoiilitas  in  mari,  et  Berenitas  in  aere, 
otromqoeenim  qoiea,  etqooniam  ponctom  in  iinea, 
et  onitas  in  nomero,  otromque  enim  principiom. 
Quarecommoneinomnibu8genu8a98ignante8,arbi- 
trabitur  non  extranee  deflnire.  Pene  aotem  et  de- 
flnientes  sic  solent  assignare,  nam  et  onitatem 
principium  numeri  dicont  esse  ;  et  punctum  prin- 
cipiom  linee.  Manifestom  igitor  qooniam  ad  com- 
mone  otrorumque  genus  collocant.  Instromenti 
itaque  per  quae  sunt  syllogismiy  bsc  sant ;  lociao- 
temad  quos  utilia  suntprsBdicta,  ii  sunt  qoi  dicendi 

H  sunt. 
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CAPUT  PRIMUM. 

De  problemaiis  uuiversalibus  ei  in  quibus  prasdicaiis 
inesse  ei  esseeonverlunlur. 

Sunt  autem  problematum  baecqoidemonivcrsalia, 
illavero  particularia :  universalia  quidem,  ot  omnis 
voluptas  bonum  est,  et  nulla  voluptas  bonum  ; 
particularia  vero,  ut  aliqua  voluptas  bonum,  et 
aliqua  voluptas  non  bonum.  Sunt  autem  ad  utraque 
genera  problematum  communiauniversalia.etcon- 
structiva,  et  destructiva.  Ostendentes  enim  quod 
omni  incst,  et  quod  alicui  incst  ostendentes  erimus  ; 
similiter  autemetsi  quodnolli  inest  ostenderimus, 
et  quod  non  omni  inost  ostendentes  erimus.  Pri- 
mum  ergo  de  universalibos  destroctivisdicendum, 
eo  quod  communia  sintbujusmodi  ad  universalia  et 
particularia,  et  quia  magis  positiones  afiferantin  eo 
quod  inest,  quam  non,disputantesautemdestruant. 
Est  autem  difflcillimum  converti  ab  accidente 
propriam  nomitationem.  Nam  aliquo  modo  et  non 
universaliter  in  solis  contingit  accidentibus,  adefl- 
nitioneenim,  et  proprio,etgenere  necessarium  est 
converti,  ut  si  incst  alicui  animal  grcpsibile  bipes 
esse,  convertentemverum  erit  dicere,quoniamiIlud 
animal  gressibile  bipes  est.  Similiter  autcm  a  ge- 
ncre,  nam  si  animal  inest  alicui,  animal  est.  Eodem 
autem  modo  et  proprio  est  ;  si  enim  alicui  inest  D 
grammaticessusceptivumesse,  grammatices  susce- 
ptivum  erit.  Nam  nibil  borum  conlingit  secundum 
quid  inesse,  vel  non  esse,  sed  simpliciter  vel  inesse, 
vel  noninesse.In  accidentibusautemnibil  prohibet 
sccundum  quid  inesse,  ut  albedinem,  vel  justitiam. 
Quare  nonsurflcitostendere  quoniam  inest  albedo, 
vel  justitia,  ad  ostendendum  quod  albus,  vel 
justus  cst,  nam  babet  dubitationem,  quoniam 
socundum  quid  albus,  vel  justos  est  :  quaproptor 
non  neccssarium  est  in  accidentibus  converti.  De- 
terminare  autem  oportet  et  peccata  qus  sunt  in 
problemalibus,  nam  sunt  duo  vel  in  eo  quod  falsom 


dicunt,  vel  in  eo  quod  transgrediunturpositamlo* 
cutionem.  Falsum  etenim  dicentes,  et  qni  qood  non 
inest  inesse  alicui  dicunt,  peccant,  et  qoiextraDeii 
nominibus  res  appellant  (ut  Plataoum  bominem), 
transgrediuntur  positam  nominationem. 

CAPUT  II. 
Lod  problemaium  quod  quidquam  insit  vel  non  insit» 
Unus  autem  locus  est  inspicere  si  quid  Becondom 
aliquem  aliummodum  inest,  utaccidensassigcavit. 
Peccatur  autem  maxime  id  circa  genera,  utsiqois 
albo  dicat  accidere  colorem   esse,  non  enim  albo 
colorem  esse  accidit,  sed  genus  ejus  color  est 
Gontingit  autem  et  secundum  nominationera  deter- 
minare  eum  qui  ponit,  ut  quod  accidit  Justitic  vir* 
tutem  esse.  Sspe  autem  et  cum   non  determinet, 
manifestum  quod  genus  ut  accidens  assignavit,  ot 
si  quis  albedinem  colorari  dixerit,vel  ambulationem 
moveri.  A  nullo  enim  genere denominative  prcdica* 
tio  de  specie  dicitur,  sed  omnia  univoce  genera  de 
speciebus  prmdicantur,  nam  et  nomen  et  raUonem 
generum  suscipiunt  species  ;  qui   igitur  colora- 
tum  dixitalbum,  neque  gcnus  assignavit,  quoniam 
denominative  dixit,  neque  ut  proprium  vel  utdefl- 
niliooem,  nam  deflnitioet  proprium  nulli  alii  inest: 
sunt  autem  coloratact  pleraque  aliorum,  utlignum, 
lapis,  bomo,  equus.  Manifestum  igitur  quoniam  ot 
accidens  assignavit.   Alius  locus  est  inspicere  ea 
quibus  inosse  aut  omnibus  aut   nulli  dictum   est, 
etconsideraresecundum  species,  et  non  in  inflnilis. 
Nam  transitn  magts  ctin  paucioribus  considemtio, 
oportet  autom    considerare   ot  incipere   a  primis, 
doinde  consequenler  usque  ad  individua,  ut  siop* 
positorum  eamdem  disciplinam  quis   dixerit  esse, 
perspiciendum  si  oorum  quc  sunt   ad   aliqaid,et 
contrariorum,  etquse  secundum  privatiooemethi- 
bitum  etquffi  secundum  contradictionem  dicuntur, 
eudem  flt  disciplinaet  si  inhisnondum  manifestam 
est,  rorsum  ea  dividendum  usque  ad  individoa,  at 
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vel  injusti,  vel  dupli  vel  dimidii,  vel  coeci- 
)1  vlsns,  vel  eese  vel   non  eBse.  Nam  si  in 
istendHtur  quodnon  eadero,interimente8  eri* 
obleroa,8imiliter  autem  et  si  nulli  inest.Iste 
)cu8Convertituradconstruenduroetde8truen- 
ienim  in  omnibusvideaturcum  divieionem 
niis^nihil  in  pluribus,  postulandum  est  an- 
iTersaliter  ponere,aut  instantiam  ferrein  ali- 
Q  sic  e9se;nam  ei  neutrum  horum  faciat,ab- 
apparebit,  qui  non  ponet.  Alius  est,  defini- 
acere  accidentis,  et   ejus   cui  accfdit,  aut 
ne  de  utroque,aut  alterius.deinde  considc-* 
quid  non  verum  in  dennitionibus  perinde  ac 
Bumptum  sit.  Ut  si  est  Deum  injustitiam 
quid   injustitiam   facere.   Si   enim   nocere 
manifestum  quoniam  non  estDeum  injusti- 
cere,non  enim  contingit  nocere  Deum;et  si 
sit  studiosus,  quisinvidus,etquffi  invidia* 
invidia  est  tristitiainapparentiprosperitate 
I  proborum,manifestum  eet  quod  studiosus 
invidus,  pravus  enim  esset;et  si  indignans 
,qui8  uterque  eorum;  sic  enim  manifestum 
um  verum  an  falsum  sit,quod  dictum  est,ut 
U8  quidem  sit  qui  tristatur  in  bonorum  pro* 
ibu3,indignans  autemqui  in  malorum  pro- 
ibu8  tri3tatur,manifestum  quod  non  erit  in- 
dignans.Sumere  autem  etproiis(quffiinde- 
13   sunt)  nominibus   dednitiones,  et   non 
edonec  ad  notum  deventum  8it;nam  sspe 
,a  quidem  deHnitio  assignata  8it,non  mani- 
est  quod  qu(Britur,pro  aliquo  autem  eorum 
deflnitione  8unt)noroinum  deflnitione  dicta, 
itumflt.  Amplius,probIemapropositionem8ibi 
tm  instare.  Nam  instantiaerit  argumentum 
tionem.  Est  autem  locus  hic  pene  idem  ei 
8iderarequibu8{nesse,vel  omnibu8,veI  nulli 
estydifrert  autem  modo.  Amplius,  determi- 
ffi  oportet  dicere  ut  plures^et  quae  non.Utile 
ad  construendum,  et  ad  destruendum,  ut 
iminationibus  quidem  res  nuncupandum  ut 
C[u»  autem  sunt,  taliane,  an  non  talia,  non 
I  attendendum  ad  plures:ut  salubre  quidem 
m  efTectivum  sanitatis,  ceu  plures  dicunt. 
latem  propositumefrectivumsil8anitati8,an 
1  amplius  ut  plures  dicendum^sed  utmedi- 
plius,8imultipliciterdicatur,posilumautem 
liam  inest^aut  quoniam  non  ineet,  alterum 
ire  eorum  quoB  multipliciter  dicuntur^si  non 
contin^at.Utendum  autem  in  iis  quae  latent, 
non  lateat  muUipHciter dictum  instabit,quo- 
)n  monstratum  est  id  quod  ipsc  dubitabat, 
srum.  Uic  autem  locus  convertitur  et  ad 
3ndum  et  ad  de8truendum,nam  construere 
I  ostendcmus  quoniam  alterum  ine8t,8i  non 
)terimu8  :  destruentes  autem  quoniam  non 
erum  ostendemus,  si  ambo  non  poterimus: 
.men  destruentl  quidem  nihil  oportetex  con- 
dieputare,  neque  si   omni,  neque  si  nulli 
ntines8e;nam  siostenderimus  quoniamnon 


A  inestquodcunque  id  sit,  interimenteserimusomni 
]nesse;similiterautem et  si  uni  ostenderimus  inesse, 
interimemusnulliinesse.Gonstruentibusautemprffi- 
confltendum  quod  cuivis  inest  omni  inest,  si  veri- 
simile  sit  postuIatum.Non  sufflcit  enim,  ad  osten- 
dendum  quod  omniinest,  in  uno  disputasse,  ut  si 
hominls  anima  immortalis  est,  propter  boc  anima 
omnis  immortalis;  quare  prsconfltendum  quod  si 
qufficunque  anima  immortalis,  omnis  immortalis. 
Doc  autem  non  semperfaciendum^sed  quando  non 
facile  possumus  communemin  omnibus  unam  ratio- 
nem  dicere,  quemadmodum  geometer,  quod  trian- 
gulus  duobus  rectis  ffiquos  habet  tres  angulos.  Si 
autem  non  lateatquod  multipliciter  dicitur  divisum, 
quotupliciterdicitur  etinterimendam  et  construen- 

n  dum.  Ut  si  dicens  est  utile,  aut  honestum,  ten- 
tandum  ambo  construere,  vel  intrimerede  propo- 
sito,  ut  quod  honestum  et  quod  utile,  vel  quod  ne« 
que  honestum  neque  utile.Si  autem  non  contingat 
utraque,  alterum  O8tendendum,adnotato  quod  hoc 
quidem  est,  illud  aiitem  non,  eadem  autem  ratio, 
etiam  si  plurasint  in  quffidividitur.Rureum  quffi- 
cunque  non  secundum  ffiquivocationem  dicuntur 
multipliciter,8ed  alio  modo.Ut  disciplina  una  plu« 
rium,  aut  ut  flnis,  aut  ejus  quod  ad  flnem,  nt  me- 
dicina  ejus  quod  samitatem  facit,at  quod  cibat,aut 
ut  amborum  flnium  velutcontrariorum  eadem  disci- 
plina  (nibil  enim  magis  flnis  alterum  altero)aut  ut 
ajus  quod  per  se  est,  et  ejus  quod  peraccidens.  Ut 
persp  quidem  qLod  triangulusduobns  rectis  ffiquales 
habet  tre8angulo8,per  accidens  autem  qnod  equi- 

^  Iateru8,quoniam  enim  accidit  triangulo  aequilate- 
rum  triangulum  esse,  per  hoc  cognoscimus  quod 
duobus  rectis  ffiquales  habet.  Si  ergo  nullo  modo 
contingit  eadem  esse  plurium  disciplinam,  mani- 
festum  qaoniam  omnino  non  contingit  esse,  aut  si 
aliquo  modo  contingit^manifestum  qnod  conlingit. 
Dividereautem  quotupliciter^utile,ut8i  voluerimus 
construereitaliaprffistatuendasunt  qufficunque  con- 
tingunt,  et  dividendum  in  ea  tantum  quaecunque 
utilia  sunt  ad  construendum.  8i  autem  destruere 
qufficunqne  non  continguntyreliquaveroomittenda. 
Id  autem  facienduminiiacumlatueritquotupliciter 
dicuntur,et  esse  boc  quidem  hujus  aut  non  esse  ex 
eisdem  loci8astruendum,utdi8ciplinam,huJu8qui- 
dem  aut  ut  finis,  aut  eorum  quffi  sunt  ad  finem, 

D  aut  ut  eorumquffi  sunt  secundumaccidens.velrur- 
sum  non  esse  aliqnid  serundum  aliqaem  dictorum 
modorum,eadem  autem  ratio,et  in  desiderio^etquffi- 
cunque  alia  dicunturpIurium.Estenimdesiderium 
bujusaututflnis.nt  sanitatis^aututeorum  quffisunt 
ad  flnem,utmedicinfficonflciendae,aututeorumqu8B 
sunt  eecundum  accidens,ut  in  vino  amicum  dulce, 
non  quia  vinum,  sed  quiu  dulce  est,  nam  per  se 
dulce  desideratyVinum  autem  per  accidens/si  enim 
austerum  flt,  non  amplius  desiderat,  per  accidens 
ergo  desiderabat.  Utilis  autem  locus  hic  et  in  iis 
quffi  suntad  aliquid,pene  enim  talia  eaqusad  ali- 
quid  sunt.AmpIiuSjtransferreadevidentius  nomen. 


939 


TOPICORUM  ARISTOTBLTS  INTBRPRETATIO. 


930 


nitor  Domen.  Ut  magDaDimum  dod  fortem  (ut  pooi-  A.  secuDdum  superabuudaDtiam.  Illud  autem  secuD- 


tur)8ed  magDum  aDimumhaheDtem^quetriadmoium 
fldeDtem,  boDa  speraotem.  Similiter  autem  et  inge- 
nio8um,coju8  fuerit  geuius  studiosos.  Quemadmo- 
dum  XeDocrates  ioquit  ingeDiosum  eum  esse  qui 
aDimaro  sortitus  est  8tudio8am,ipsam  enim  uoicui- 
qoeessegenium.  Quoniamautemrerumalisequidem 
soDt  ex  Decessitate,  aliffi  aotem  utiu  pluribus,  alisB 
vero  utrumlibet,  si  quod  ex  Decessitate  est,  ot  io 
pluribos  poDatur,aut  quod  ut  iu  p]unbus,ex  necessi- 
late,  aot  ipsom  aot  contrarium  ei  quod  est  utin  pluri- 
bo88dmperdatlocum  argumeDtatioDis.Nam  si  quod 
n  Decessitate  est  ut  in  pluribus  ponatur,  manife- 
8tum  quoniam  non  omni  dicit  ine8se,com  i  nsit  omoi ; 
qoare   peccavit,  eive  qood  ot  io  pluribus   dicitur 


dum  defectum  dictum  sit.NamsuperabuDdantiafu- 
giendorum  videturesse,  siroiliter  autemetdeFectus. 
Reliqua  vero  quatuoromniafaciuntcontrarietatem, 
nam  id  quod  est  amicis  benefacere,  ei  quod  est  ami- 
cis  male  contrarium,  nam  a  contrario  more  sunt, 
et  illudquidemeligendum,  hoc  autemspernendum. 
Similiterautem  et  io  aliis.  Nam  in  unaquaquecon- 
jugatione  unum  eligendom  et  alterum  fugieodum, 
illud  quidem  booi  moris,  boc  autem  pravi.  Maoifd- 
stum  igiturex  iis  quae  dicta  suot  quod  eidem  plura 
contraria  accidunt  fieri,  nam  ei  quod  est  amicis 
benefacere,  id  quod  est  inimicis  benefacere,  et  id 
quod  est  amicis  male,  contrarium  est. 
Similiter  aotem  et  aliorum  singulis  quibusqueeo- 


ex  necessitatedixit,  omnidixit  inesse,  cum  non  in-  n  dem  modo  considerantibus  duo  contraria  appare- 


sit  omni :  similiter  autem  et  si  contrarium  ei  quod 
!n  plurihuB  est  ex  necessitate  dixit,  seroper  enim 
in  paucioribus  dicitur  contrarium  ei  quod  est  ut  in 
pluribus,  ut  si  ot  in  pluribus  pravi  homines,  boni 
in  paocioribus;  quarerauito  magispcccavit,  si  bo- 
nosex  necessitate  dixil  esse  :  similiter  autem  el  si 
qood  utrumlibetest  ex  necessitate  dixit,velotin  plo- 
riboR,  neqoeenim  ex  necessitate  otrumlibet,  neque 
ut  in  pluribus  ;  contingit  autem  et  si  noD^determi* 
nansdixerit  utrum  utin  pluribus,  an  ex  nccessitate 
dixit,  si  autem  res  ut  in  pluribus,  disputare  ut  cx 
necessitate  is  dixerit.  Ut  si  pravos  exhffireditandos 
dixit  esse,  non  determinans.taDquam  ex  necessitate 
18  dixerit,  disputare.  Amplius^etsi  idem  sibi  acci- 
dens  posuerit  ut  alterum,  eo  quod  alterom  sit  no- 


bont,  accipere  igitor  coDtrariorum  quodcunqueerit 
ad  positionem  utile.  Amplius  si  est  aliquid  contra- 
rium  accidenti,  considerandum  est  si  incst  ei  coi 
dictum  est  accidens  iDCSse.  Nam  si  boc  ioest,  illud 
DOD  erit,  impossibile  eoim  simul  contraria  eidem 
inesse.  Autsi  quid  tale  dictum  est  de  aliquo,  quod 
com  sit  necesse  est  contraria  inesse,  ot  si  ideas  in 
Dobis  qois  dixeritesse.  Nam  et  moveri  et  qoiescere 
easdem  accidet,  et  etiam  sensibiles  et  insensibiles 
esse.  Nam  videntor  ideae  quiescere,  immobiles  et 
inleiligibiles  esse  iis  qoi  poouDt  ideas  esse  Attameo 
cum  sint  in  nobis,  impodsibile  est  immobiles  esse. 
Nam  motis  nobis,  necessarium  est  et  qus  in  nobis 
Buntomniasimolmoveri.Manifestumautemquoniam 
et  sensibiles,  9i  in  nobis  sunt,  Dam  per  sensum  qui 


men.Quemadmodum  Prodicusdividebatvoluptates  ^  circa  visomesteam  qoe  in  onoquoque  est  formam 


in  gaudium,  et jucunditatem,  et  Istitiam,  bsc  enim 
omDiA  ejusdem  (id  est  voluptatis)  oomina  sunt;  si 
ergo  aiiqois  gaudere  ei  quod  est  Istari  ponat  acci- 
dere,  idem  utique  sibi  dicel  accidere. 

CAPUT  III. 
Ik  eisdem  terminandis  problematis  loci  alii. 
Ouoniam  autem  contraria  connectuntur  quidem 
sibi  invicemsex  modis^contrarietatemautemfaciunt 
quadrupliciter  compIexa,oportet  accipere  contraria 
quocunqoe  modo  otile  foerit  et  destroenti  et  con- 
stroenti.  Quod  aotem  sex  modis  complectoDtur, 
manifestum :  oam  aut  utrumque  contrariorum  utri- 
qoecoDtrariorura  coDDectitur,boc  autem  dupliciter, 
ut  amicis  benefacere  et  inimicis  male,  vel  econvcrso 


cognoscimus.  Rursum  si  positum  est  accideos  coi 
est  aliqoid  coDtrariom,coDsideraDdom  si  etcootrarii 
susceptivum  quod  et  accideutis  est.  Nam  idem  coo- 
trariorum  su8ceptivum,ut  si  odium  hsrere  irs  quis 
dixerit,  erit  odium  io  furoris  specie,  illic  enim  ira ; 
inspiciendum  igitursietcootrarium  id furorisspecie 
ao  io  concupi8centia>  nam  si  dod,  sed  io  coDCupis- 
oibili  est,  dod  cobsret  odium  irae.  SiDiiliterautemet 
8i  coDCopiscibile,  igDorare  dixerit,  oam  eritetdis- 
cipliDaesusceptivom,  siqoidem  et  igDoraDtis;  quod 
quidem  oon  videtur,  concupiscibile  sosceptivom 
esse  disciplinsB.  Destruenti  ergo  quemadmodum 
dictura  est  uteodom,  astrueotivero  quod  inestqui- 
dem  accidens  noo  otilis  ]oco8,qood  autem  coDtiogit 


amicis  male  et  inimicis  bene  :  aut  quando  utraque  D  inesse  utilis.  Ostendentes  enim  quod  non  suscepti- 


de  uno,  dupliciter  autero  et  hoo,  ot  amicis  benefa- 
core  et  amicis  male,  vel  inimicis  benefacere  et  ini- 
micis  male  :  aot  unum  de  otrisque,  et  hoc  quoqoe 
dupliciter,  ot  amicis  bene  et  inimicis  bene,  vel 
amicis  male  et  inimicis  male.  PrirasB  aotem  doAB 
dictscomplexiones  dod  facioot  contrarietatem,nam 
id  qood  est  amicia  benefacere  ei  qood  est  inimicis 
malefacere  non  est  contrarium,  utraque  enim  eli- 
genda  sont  et  ejusdem  moris;  neqoeid  qood  est  ami- 
cis  roaleeiquod  est  inimici8bene,Damet  hscutra- 
que  fugieDdaetejusdem  moris.  Noo  videtur  autem 
fogieDdum  ftigieDdocoDtrariumessejDisi  hocquidem 


vum  est  contrarii,  osteDdeDtes  erimus  quod  oeque 
ioest  accideDs,  Doque  contiogit  inesse.  Si  autem 
ostenderimus  quod  inestcoDtrarium,  aut  quod  sus- 
ceptivum  estcootrarii,  ooDdom  osteDdeotes  erimos 
qood  et  accideoa  ioest,  sed  qood  coDtiogil  iDcsse  io 
taotom  aolom  osteosom  erit.Qoooiam  aotem  oppoai- 
tiooAssontqoatoor,  considerandom  excontradictio- 
oibos,  econverso  ex  conseqoeotia,  et  interimeoti  e 
constroonti.Sumereautemestexinductioae,ut8iho- 
moaDimaI,nonanin:aInonhomo ;  similiterautemet 
io  aliis.Hic  enim  econuersoconsequentia,  nam  homi. 
DcmaDimalseqoitur,  noDhomtDemaotem,  aooaDi- 
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malnequaquam;80decoaverso,nonaDimaI,noQho-  j^  eamdem  conjugationem  omDia,  ut  Jostitia,  Justas, 


mo.Inomnibusigiturtaleeslexi£timandum,ut8ibo- 
num,suave,  etnonsuave,  nonbonum;  siautemnon 
boc  ncc  illud,  similiter  autemetsi  nonsuave,  non  bo- 
num,  boQum  suave.  Manifestumigiturquodutrum- 
quc coQvertitur,  qux  secundum  contradictionem  est 
consequentia  econverso  facta.  In  coQtrariis  autem 
considerandum  si  contrarium  contrariumsequatur, 
an  conlra  seipsa  consequentia,  an  econverso,  et 
in teri mcnti et  construenti.  Sumere autem et taiia  est 
ez inductione  quanlum  utile  esl,  contra  ipsum  con- 
scquontia  est,  ut  in  fortitudine  et  timiditate ;  nam 
illam  quidem  sequiturvirtus,  hanc  autemvitium,et 
illamquidemsequitureligendumbancautemfugiea. 
dum  :  igitur  contra  seipsa  et  horum  consequentia, 


Justum,ju8te;maQife8tumigiturquooiamuQoquovis 
osteaso  eorum  qum  secuQdum  eamdem  coQJugatio* 
oem  dicuQtur,  ut  bouo»  vel  laudabiii,  et  reliqoa 
omniaosteasa  suot,  utsijustilia  est  laudabiiium,  et 
Ju8tejustu8ju8tumlaudabilium;diceturautemju8te 
et  laudabiliter  secuadum  eumdem  casuai  (oam  a 
laudabili)  quemadmodum  juste  a  justitia.  CoDside* 
randum  autem  qoq  solum  io  eo  quod  dictuoa  e8l,8ed 
et  ia  coQtrario  coatrariam.  Ut  quod  booum  dod  ez 
Qecessitate suave,Qeque enim  maium  tristeyUt  ei  boe 
et  illud.etsijustitia  scieatia^et  i^justitiaigooraDtia, 
et  si  quod  juste est,  scieDler  et  eKporieDterest,  quod 
iojuste  est,  igaoraater  et  experienter  eat,  ei  autem 
hsc  QOQ  aec  ilia,  velut  iu  boc  quod  duqo  dictum, 


contrarium  cnim  eligendumfugieDdo,8imiliterau-  j^  nammagisutiqueapparebit,  quod  iDjusteexperiea- 


tem  et  in  aliis.  Econverso  autem  consequentia,  ut 
bonamquidemhabiludinemsanitassequitur^malam 
autem  habitudinem  sgritudo  nequaquam,8ed  apgri- 
tudincm  maIahabitudo,manife8tum igiturquoniani 
econverso  in  bisconsequentiafit.  Raroaulcm  econ- 
vcrso  accidit  in  contrariis,  sed  in  pluribus  in  seipea 
consequentia ;  si  ergo  neque  contra  seipsa  contra- 
rium  sequitur  contrarium,ncque  econverso,  mani- 
festumquoniamnequeeorumqusBdictasQDtallerum 
Bcquitur  alterum,  si  autem  io  contrariis,  et  ia  iis 
qu(B  liicta  suat  aecessealterum  sequi  alterum.  Si- 
niilitrrautem  C0Qtrariis,etiQ  privatioQibu8,et  habi- 
tibus  respiciendum.  Verumtamen  aoa  est  io  priva- 
tiooibusccoQverso,  sedconlraseipsaeonsequentiam 


ter  quam  inexperieater.  Hio  autem  locus  dictus  est 
priu8iacoQtrariorumcoQ8equeQtii8,QibileDimaliud 
Qunc  osteadimus  quam  contrarium  sequi  ooDtra- 
rium.AmpliusiogeDeratiouibus,etcorruptioDibu8,et 
effectivis,  et  corruptivi8,et  ioterimeuti,  etastrueoti. 
Quorum  eoim  geaeratioaes  boas  suut,  et  ipsabooa 
8unt,  et  si  ipsa  bona  sunt,  et  generatiooes  boosB  ;  si 
autem  genoratiooes  mals,  et  ipsa  mala.  lo  corrup* 
tioaibusautemecootrario.DamaicorruptioneBboDS, 
ipsa  mala ;  si  autem  corruptioDes  mai.i?,  ipsa  suDt 
boaa.  Eadem  ratio  et  in  tffectivis,  et  corruptivis  : 
quorum  enim  effectiva  bona,  et  ipsa  booa;  quorum 
vero  corruptiva  boaa,  ipsa  mala. 

CAPUT  IV. 


necossariumestsemperfierijvelutivisumsequisea- 

sum,  caecitatemautemiaseasibilitatem;  oppooitur  G  Exsimilibus,  appositione,  magiSj  minus,  simpliciUrj 

enim  sensus  iosensibilitati,  ut  habitus  et  privatio, 

nam  illud  horum  quidem  habitus,  hocautem  priva- 


tio  est.  Similiter  autem  habitui  et  privatioai,  et  in 
iisqua^suatadaliquidyUteaduai.coatraseipsaenim^ 
et  borum  consequcDtia,ut  si  triplum  multiplum,et 
subtriplum  submultiplum  dicitur:  diciturenim  tri- 
plum  quidem  ad  subtriplum,  multiplum  autem  ad 
submultiplum.  Rursus,  si  scientia  opinio,et  scibile 
opinabiie,  et  si  visus  seasus,  et  visibile  seDsibile. 
lastautia,  quod  doq  aecesse  estio  iis  que  suat  ad 
aliquid  coasequealiam  fieri  quemadmodum  dictum 
est,aam  seasibile  scibile  estfSeosusautem  qoq  est 
scientia.NoQ  tameo  vera  instuatia  videture88e,multi 
eaim  aoa  dicuut sensibilium  esse scientiam.Insuper 


ei  secundum  quid  loci, 

Rursum  in  similibus  si  similiter  se  habeDl.  Ut  si 
disciplina  uoa  plurium,etopiaio,et  si  visum  habere 
est  videre,  et  auditum  habere  et  audire,  similiter 
autcm  et  ia  aliis,  et  in  his  qum  suat,  et  in  iis  qus 
videotur.  Utilia  autem  hic  locus  ad  utrumque,  nam 
si  iu  aliquo  similium  aic  se  habet,  et  iaSaiiis  simili* 
bus,  si  autem  ia  aliquo  dod,  aeo  io  aliis  similibus. 
Gonsidoraadum  autem  et  io  uoo,  et  io  pluribus  si 
similiter  se  habet.  Aliquoties  eoim  dissooat,  ut  si 
8cire  est  cogitare,  et  multa  scire  est  multa  cogitare, 
hoc  autem  dod  verum.  Gontiogit  eoim  plura  scire, 
cogitare  autem  dod;  si  autem  ooo  hoc,  nec  illud 
quod  ia  uco  quod  scire  est  cogitare.  Amplius,  ex 


autem  ad  contrarium  ooo  mious  utilequoddictum  D  magiset  mious.  SuDtautemejusquodestmagis  loci 


est,  ut  quod  seosibile  ooo  est  scibile,  oeque  eoim 
scosus  scicatia  Rursus  io  conjugatis  et  iocasibus, 
etinterimeoti  etconstruenti.Dicunturautem  cooju- 
gatabujusmodi,  ut  jnsta,etjustusju8titi8B,etfortia, 
et  fortis  fortitudini.  Similiter  autemeilectivaetcon- 
servativa,  conjugata  ilU  ciyus  sunt  elTcctiva  et  coa- 
8ervativa,utsanativa8anilati8,habituativahabitudi- 
Dis,  eodem  autem  modo  etio  aliis :  coDJugata  igitur 
talia  solent  dici.  Casus  autem,  ut  juste,  et  fortiter, 
et  sanative,  habitalive,  et  qufficuoque  eodem  modo 
dicuntur.  Videntur  autem  et  qu«B  suot  secuodum 
cnsus,  conjugata  esse,  ut  Juste  justiti»,  et  fortiter 
fortitudioi.  Goojugata  autem  dicuotur  secuadum 


quatuor.  Uous  quidem  si  magis  sequitur  magis,  ut 
eivoluptas  boDum,et  magis  vulupta8,magi8  boDum; 
et  si  iojuriam  fucere  malum,  et  magis  iajuriam  fa- 
cere,  magis  malum.  Utilis  autem  ad  utrumque  hic 
locus,  oam  si  sequatur  ad  subjccti  incremeotum, 
accidentisincremeotum.quemadmodumdictumest, 
manifestum  quodaccidit;8iautomnon8equatur,Doa 
accidit,hoc  autem  inductione  8umendum.Alias,uno 
de  duobus  dicto,  si  cui  magis  videtur  ioesse  non 
inest,  nec  cui  mious,  et  si  cui  mious  videtur  ioesse 
iuest,  et  cui  magis.  Rursu in,  duobus de uoo dictis,  si 
quod  magisvideturalii  iaesse  ooo  ioe8t,Dequequod 
miDU8,aul8iquodmiausviJcturine8seiDe8t,et  quod 
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magis.AmpliuSfdaobus  doduobusdiclisysiquod  al- 
teri  raaglsvideturinesae  noa  ine8t,Qecreliquum  re- 
liquo,aut  si  quod  minus  videtur  alteri  inesse  inest, 
et  reliquum  rcliquo.  Amplius,  ex  eo  quod  simililer 
ioest,  vel  videtur  ines8etriplioiter,quemadmodum 
in  80  q  uod  magiSyUt  in  posterioribus  tribus  dictis  iocis 
dicebatur.  Sive  enim  unum  quoddam  duobus  si- 
militer  inest^aut  videlur  inesse,  si  alteri  non  insit, 
nec  alteri;  si  autem  alteri  ine8t,et  reliquo.Sive  duo 
eidem  similiter.si  alterum  non  insit,necreliquuni; 
«i  autem  alteruro,et  reliquum.Eodem  aulem  modo 
etsiduobus  duo  similiter  insnnt,  nam  si  alterum 
alteri  non  ioe8t,nec  reliquum  reliquo;si  autem  inest 
alterum  alteri,etreliquumreliquo.Exeo  igiturquod 
est  magis  et  minu8,el  quod  est  similiter,  tot  mudis 
oontiagitargumeutari.AuDpliusautemexappositione, 
ai  alterurn  ad  alterum  appositum  faciat  bonum,vel 
album,cum  non  fueritpriusalbum,velbonum,quod 
appositumestorit  album,vel  bonum,qualereveraet 
totum  facit.Amplius  autemsi  id  ad  quod  est  appo- 
Bitum  aliquid  facit  magis  tale  quale  erat,et  ipsum 
eritejusmodi,  similiter  autem  et  in  aliis.  Utilis  au- 
teoi  non  in  oronibus  biclocus,sed  in  quibus  ipsius 
magis  crementum  accidit  fieri.  Iste  vero  locus  non 
coQvertitur  sd  destruendum,nam  si  nonfacitquod 
appositum  e?t,bonum,nonduro  manifesturo,si  ipsum 
non  bonum.  Naro  bonum  malo  apposituro,  non  e^ 
necessilate  bonum  totum  facit,necalbum  nigro,ncc 
d ulce aroaro. Rursum,si  quid magis  et minus dicitur, 
ct  simpliciter inest.Quod  enim  bonum  vcl  album  non 
est.nequemagis  etminusbonumvelalbum  dicotur; 
nam  malum  de  nuUo  magis,vel  minusbonum,8ed 
magismalumvelminasdicetur.Nonconvertiturau- 
tem  bic  locus  ad  destruendum,multa  enim  eorum 


A.  qu8B  non  diountur  magis,  simpliciler  insunt ;  nam 
homo  non  dicitur  magia  et  miaus.sed  non  propter 
hoc  non  est  homo.Eodem  autem  modo  consideran- 
dumetin  iis  qufisecundumq:iid,etquando,et  ubi, 
Namsi  secundum  quid  contingit,et  simpUciter  con- 
tingit,simi]iter  autem  et  quando,et  ubi:  oam  quod 
Biropliciter  estimpossibiie,  neque  secundum  quid, 
nequesecundum  ubi,neque  secundum  quando  con- 
tingit.  lustanlia,  quoniam  secundum  quid  quidem 
sunt  natura  studiusi  (at  liberales,vel  casti),  simpli- 
oiter  autem  non  suntnatura  studioai,  namnullius 
natura  prudens.Similiter  autem  etquando  oontingit 
corruptibilium  aliquid  non  corrumpi,  simpliciter 
autem  non  contingit  non  corrumpi.  Eodem  autem 
modo  et  ubiexpedit  quidero  tali  observantiavictus 
uti,ut  in  morbosis  loci8,simpliciter  autero  non  ex- 

"  pedit  adhuc  autem,  alicubi  quidem  funum  tantum 
possibile  est  esse,  simpliciter  autem  non  possibile 
unum  tantum  esse.  Eodem  autem  modo  el  alicubi 
bonum  est  quidem  patrem  8ignificare,ut  in  Tribalis, 
Bimpliciterautem  nonbonum.Aninhocquidem  non 
obi  significat^sed  quibu8dam,nihil  enim  refert  abi- 
cunquesint,abiqueenim  eriteis  bonuminTribalis. 
Rursusquidem  ezpedit  medicari,ut  quandoaigrotaty 
simpliciter  antem  non.An  nequehooquando  signi- 
flcat,sed  in  eo  quod  afQcitur  aliquo  modo,nibi]  enim 
refertquandocunque,dummodo  8ica£feclU8  sil.Sim- 
pliciterautemestquodnalloadditodicisquodbonum 
e8t,aut  contrarium,ut  patrem  sacriflcare  non  dicis 
bonumesse,  sed  quibusdam  bonum  esse;  non  ergo 
simpliciter  bonum,8ed  deos  honorare  bonum  dictis 

C  nihil  addens,  simpliciter  enim  bonum  est.  Quare 
quod  nullo  addito  videturesse  hone8tam,vel  turpoi 
vel  aliquid  talium,  simpliciter  dicetur. 


LIBEK  JEiniUS. 


CAPUT  PRIMUM. 

De  meliorum  eligibiliprumque  problematum 

locis, 

Utrum  aulem  eligibilius  aut  melius  ddorum  plu* 
riumvecx  his  perspiciendum.Primum  autem  deter« 
minetur  quod  considerationem  fucimusnon  deplu- 
rimum  distantibu8,et  magnam  ad  invicom  difl*ercn- 
tiamhabentibu8(nulla8enirodubitatutrumfe]icita9, 
an  divitifi  expetibiIiores),8ed  de  iis  qu8Q  propinqua 
8ant,et  de  qnibusdubitarous  utro  oporteat  apponcre 
magis  eo  quod  nullam  viderous  allerius  ad  alterum 
prseemincntiam^Manifestum  igitur  in  his  quod  os- 
tensa  una  prseminentia,  vel  pluribus.constituetur 
intelligentia,quo(l  id  eligibilius  estquod  eorum  est 
pneeminens.Primum  igitur  quoddiuturnius  stabi- 
lia8ve,eligibilius  eo  quod  minus  hujusmodi.Bt  quod 
magis  eligit  prudens,vel  bonus  vir.vel  lex  recta,vel 
studiosi  circasingula  Jelecti  quatenus  tales  Bunt,vel 
in  unoquoque  genere  periti,vel  qua)cunque  plures, 
vol  omneB  (ut  in  medicina  vel  a3diflcatoria,qu8Q  plu- 
res  medicorum  vel  omnes)  vel  quecunque  omnino 


plures,vel  omnes,v6l  omnia^nt-bonum.Omniaenim 
bonum  appetunt.Oportet  autem  duceread  id  quod 
fueritutile,  quod  dicendum  est.  Estantemsimpli- 
citer  quidem  meliu8,ac  eligibilius,quod  secundum 
meliorem  disciplinam,a1icuiautem  quod  secundum 
propriam.Deinde  quod  idipsum  quod  est  (eo  qaod 
non)  in  genereest^utjustiam  justo.Nam  illa  quidem 
in  genere  bono,hoo  autem  non,et  illa  idipeum  quod 
est  bonom  est,  hoc  autem  non.  Nam  nibil  dicitur 
"  idipsum  qnod  genusest^quod  non  est  in  genere.Ut 
aibus  homo  non  est  id  quod  culor.Similiter  aulemet 
in  aliis.  Et  quod  propter  se  eligendum,eo  eligendo 
quod  propter  aliud  eligibiliud.Ut  sanum  esse  quam 
exercitari;illud  enim  propter  se  eligendum,hooau- 
tem  propter  aliud.Et  quod  per  se,eo  quod  per  acci- 
dens.  Ut  amicos  juetos  e88e,eo  quod  inimicos;iilud 
enim  per  ee  eligendum,  hoo  autemperaccidens  eli- 
gimus.Nam  inimicos  justosesse  secundum  accidens 
eligimus,  ut  nihil  nobis  noceant.  Estaut  hocidem 
ei  quod  ante  hoc^diffot  autem  modo,namamico8 
quidem  juslos  esse  propter  se  eligimu8,et  si  nihil 
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nobi8debeatforn,quamvis  apud  Indos  sintyinimicos  \  ma]a,cui  consequens  minus  malom,hooeligibiliu8. 


autem  propter  aiterum,  ut  nihil  nobis  noceant.  Et 
quod  cauea  boni  per8e,eo  quod  per  accidens  cauea. 
Quemadmodum  virtus,fortuna;nam  illa  quidem  per 
8e,bffic  autem  per  accidens  est  cansa  bonorum,et8i 
quid  aliud  hujosmodi.Similiter  autem  et  in  contra- 
rio.Nam  quod  perse  estcausa  mali,fugibiliu8  esteo 
quod  peracciden8,utvitiumquam  fortuna^namillod 
quidem  perse  malum,fortuDa  aotem  per  accidene. 
Etquod  simpliniter  bonam,eo  qood  alicoi  eligibi- 
lios:  ot  sanom  (ieri,qoam  incidi.  Nam  hoo  qoidem 
simpliciter  bonom,iilod  aotem  alicoi  indigentiom 
incisione.  Et  qood  natura  e8t,eo  quod  non  natura; 
ut  justitia  justo,  illud  enim  natura,  boc  autem  ac- 
quisitiTum.  Et  quod  meliori  et  honorabiliori  inest, 
eligibilius,  otDeo  qoam  homini,animffi  qoam  cor- 
pori.Et  qoodireliorisproprium,melio8qoam  quod 
pejoris:  nl  quod  Dei,quam  quod  hominis,  nam  se- 
cundum  commonia  otrisqoe^nihil  differont  ab  invi« 
cem,proprii8aotem  alteramalteridifferentiissoper- 
eminet.  Et  quod  in  melioribus,  vel  prioriboe,  vel 
honorabilioribos,  est  melios:  ot  sanitas  robore  et 
polchritodine,nam  illa  qoidem  in  homidiset  siccis, 
et  (ot  simpliciter  dicator)  ex  quibua  prius  coustitu- 
tum  est  animal.  Haec  vero  posterioribus,  nam  ro- 
bur  in  nervis  et  ossibus,  polchritudo  aotem  mem* 
brorom  qosdam  commensoratio  videtur  esse.  Et 
fmis  iis  qosBsunl  ad  Hnem  eiigibiliorviieturesse. 
Et  duorum,  quod  propinquius  est  Ani.  Et  omnino 
quod  ad  vitsBflnem  expetibiliusqoam  qood  ad  aliod 
uliqoid,ot  qood  ad  felicitatem  contenditqoam  quod 


B 


Nam  cum  otraqoe  sint  eligendo,nihil  probibet  mo- 
lestom  aliqoid  seqoi,  dopliciter  aotem  ab  eo  qnod 
sequitur  consideratio,  nam  et  prius,  et    poBterius 
Bequitur,utaddiscentem  ignorare  priu8,scire  autem 
poslerius,  melius  autem  ut  plorimum^qaod  poste- 
riua,8umendum  igitur  eorum  quaBseqoootar  qood- 
conque  fuerit  utile.  Amplius,  plora  bona  paociori- 
bo8,vel  8impliciter,vel  quando  altera  alteris  insoDt, 
ot  pauciora  inpluribus.lnstantia.sialicubialterum 
alterius  gratiainihil  enioi  eligibiliora  utraqae  qoam 
unum,  ut  sanom  fieri,  et  sanitas,  qoam  8anita8,eo 
qood  sanom  fieri  propter  sanitatem  eligimas.Etnoo 
bona,  bonis  nibil  prohibet  eligibiliora  esee^ut  feli- 
citatem,et  aliod  aliqoid  qood  non  est  bonom  Josti- 
tia  et  fortitodine.  Et  eadem  com  voloptate  magii 
quam  sioe  voloptate,   et  eadem  com   indolentia 
quam  comtristitia.Etonomqoodqueinqaotempore 
magi8valet,in  hocetetiam  eligibilius.Utcarentiatri- 
stitiae  in  senectute  magis  quam  in  juventuteymagis 
enim  in  senectote  valet.  SecondoYn  hso   aatem,et 
prodentia  in  senectote  eligilior,nemo  enim  joveDes 
eligit  duce8,eo  qood  non  constat  eos  prodentes  esse. 
Fortitodo  aotem  e  contrario,in  joventote  enim  ma- 
gis  necessaria  secoodom  fortitodinem  operatio;  si- 
militer  autem  et  in  temperantia.magie  enim  juveoes 
qoam  senes  concopiBcentiis  molestantor.Bt  qood  in 
omni  tempore,vel  in  ploribos  otilius.Ut  ju8tilia,at 
temperantia,fortitodine,  nam  illae  semper,  haec  ao- 
tem  aliqoando  otilis.Et  qood  com  omnes  haberemos, 
nihil  altero  indigeremos,  qoam  quod  cumhabere' 


ad  prudentiam,nam  quod  ad  felicitatem  contendit,  C  mus,  indigeremus  reliquo.Ut  in  ju8titia,et  foriita- 


eligibilius.  Et  possibile  impossibili.  Amplius,  cum 
duo  sint  effectivacuju8fini8meliGr,elip8um  melius. 
Cum  autem  siteffectivum,  et  finis  ex  proportione, 
quaDdoplurisuperatfinisfinemyquamilleproprium 
effectivum:  otfelicitasplurisuperatsanitatemquam 
sanitas  salubre;  quare  effeclivum  felicitatis  melius 
8anitate,nam  quantum  felicitas  soperat  sanitatem, 
tantom  et  effectivom  felicitalis  salobre  soperat^sa- 
nitas  aulemsalubre  minus  8uperabat,quare  plus  su- 
perat  effectivum  felicitatis  saJubre  quam  sanitas 
8alubre;quapropter  effectivum  felicitatis  xrelius  sa- 
nitate;manife8tum  igitor  qood  eligibilios  effectivom 
felicitatisquam  8anita8,namidem  plussuperat.Am- 
pliu8,melius  est  quod  propterse  et  boDorabiliuset 


di  ne,nam  si  omnes  essent  ju8ti,nihil  utilis  f  ortitodo ; 
si  vero  omnes  essent  fortes^otilis  jostitia.Amplias 
ex  corruptionibus  et  adjectionibus,  et  generationi- 
bus,  et  sumptionibus,  et  contrariis.  Quorum  enim 
corruptiones  mal8B,ipsa  eIigibiiiora,simiIiter  autem 
et  in  abjectionibu8,etincontrarii8,nam  si  abjectio, 
vel  contrarium  fugibilius  est,  ipsum  eligibilius;  io 
geoerationibus  aotem  et  somptionibose  contrario. 
QuoroiD  enim  8umptiones,et  generationes  et  eligi- 
biliores,  et  ipaa  qooqoe  eligibiliora.  Alios  aotem 
locos  est.Quod  propinquios  boncmelius  atque  eli- 
gibilius.Et  quod  similiusest  bono,ut  justitiajusto. 
Et  quod  meliori  eorum  est  similius^quemadmodum 
Ajacem  Ulysse  dicuntaliqui  meliorem  esBe,eo  quod 


laudabilius:  ut  amicitia  divitiis  et  justitia  sanitate  D  similior  est  Achilli.  Instantia  hujus  est,  quod  non 


et  roborc,nam  illa  quidem  propter  se  honorabilium, 
hso  vero  non  propter  se,  sed  propter  aliud.  Nullus 
enim  honorat  divitias  propter  8e,Bed  propter  aliud; 
amicitiam  vero  propter  se,  et  si  nihil  nobis  debeat 
aliud  ab  ea  esse. 

GAPUT  II. 
Alii  pro  eisdem  problemaiit  loei, 
Ampliu8,quando  doo  aliqoafoerintvalde  sibimet- 
ipsis  8imilia,et  non  poterimos  prieeminentiam  ali- 
qoam  conspicere  alterios  ad  alterom  videndom  ex 
iis  qosseqountur.Nam  cumoonsequenBest  migus 
bonuro,boo  eligibilioB;  ei  aotem  sint  oonseqoentia 


verom  8it,nihil  enim  prohibet  non  qua  ratione  opti- 
muB  est  Acbilles,  eadem  eimiliorem  oBse  Ajacem  : 
cum  erit  aiter  quidem  bonu8»non  similiter  autem. 
Considerandum  aotem  si  et  in  ridicolosioribos  sit 
8imile,ot  Bimiahomini  qoam  equo,cum  non  sitsi- 
mili8:non  enim  eet  simia  meIior,8imiUor  tamenest 
homiai.  Rursumia  duobus^si  hoo  quidem  meliori, 
illod  aotem  pejori  est  similius,  erit  melius  quod 
meliori  estsimilius.Habetautem  et  boc  instanliam, 
nihil  enim  prohibethoc  quidem  meliori  parum  sioHle 
espe,  illud  autem  pejori  valde,  ut  si  Ajax  quidem 
Achilii  parom,  Ulysses  aotem  Nestori  valde,   ot  si 
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hoo  qaidem  meliori  in  peJoribu3,illud  autem  pejori  A. 
io  melioribus,ut  equuB  asino^et  simia  homlnis.  Rt 
quod  mazime  insigne,eo  quod  minus  tale.  Etquod 
difQcilius.magis  enim  amamus  num  habemus,quod 
non  est  facile  adipisci.Et  quod  magis  propriam  eo 
quodcommanius.Glquod  magis  incommuniuSynam 
magiaeligCDdum  quod  nullamolestiasequitur,quanG 
quod  sequilur.Ampliu8,sihoc  illo  meIius,etomnino 
optimum  eorum  quaR  in  hoc,melius  eo  quod  in  al- 
tcro  optimum.  Ut  si  melior  est  homo  quam  equus, 
et  optimus  homo,  optimo  equo  melior.  Etsi  opli- 
mum  optimo  melius,et8impliciterhoc  illo  melius, 
ot  81  optimus  homo,oplimo  equo  melior,et8impli- 
citer  homo,8implioitereqao  melior.Amplius,eaqu8B 
volumus  amicos  participare,  eligibiliora  quam  qus 
non.  Etqufi  ad  amicum  ageremalumusquam  qus  £ 
ad  quemlibet.illa  eligibiliora.Ut  juste  agere  et  be- 
nefacere,magi8  quam  videri,nam  amicis  benefacere 
▼olamusmagisquamvideri^quibuslibetautemecou- 
verso.Et  qus  sunt  ez  circumslantia  necessariis  me- 
liora,aliquando  autem  et  eligibiliora.  Melius  enim 
quam  vivere,  bene  vivero,bene  autem  vivere  est  ex 
circamstantia,i  psu  m  autem  vi  vere  necessariu  m .  Ali- 
quando  autem  meliora  non  etiam  eligibiliora,  non 
enim  si  meliora.necessariaquodeligibiliora  :  philo- 
Bophari  siquidem  meliusquam  Iucrari,8ed  nonma- 
giseligendumindigentinecessariis.  Ex  circumstan- 
iia  aatem  est  quando,  existentibus  necessariis,  alia 
quadam  adjiciuntur  bonorum.  Pere  autem  fortasse 
eligibilius  quod  neces8ariumest,meliusautem  quod 
ex  circumstantia.  Et  quod  non  est  ab  alio  exquirere 
quara  quod  est  et  ab  alio.  Quale  sustinet  justitia  ad  ^ 
fortitudinem.Et  si  hoc  quidemsineilloeligendum, 
illud  autem  sine  hoc  non.Ut  potestas  sine  prudentia 
non  oligenda,prudentia  vero  sine  potestate  oligenda. 
Etdaorum,si  alterum  negamu8,utreliquum  videa- 
turnobi8ines8e,illud  eligibilius  quod  volumusnobis 
videri  inesse.Ut  laborem  diligere  non  negamus,  ut 
ingeniosiessevideamur.AmpliuSfprocujusabsentia 
minus  increpandi  suntmoleste  ferente8,hoc  magis 
eligendum.Et  pro  oujus  absentia  non  moleste  feren- 
tem  magis  increpandum,  id  eligibilius. 

CAPUT  III. 
Alii  meliorum  eiigibiiiorumque  loci, 
Amplius,  eorum  qus  sunt  sub  eadem  specie, 
qaod  habet  propriam  virtutem,eoquod  non  habet, 
ulrisqae  autem  habentibu8,quod  magis  habet,  eli-  D 
gibiliua.  Amp1iu8,8i  hoc  quidem  facitbonum  illud 
cai  adesl,  illud  autem  non  facit,quod  facit  eligibi- 
liu9.  Quemadmodum  est  calidius  quod  calefacit,eo 
qood  non.Si  autem  utrumque  facit,quod  magis  fa- 
cit,aut  quod  melius,et  principalius  facit  bonum,ut 
sihocquidem  animam,illud  autemcorpus.Amplius 
aatem  a  ca8iba8,et  usibus,  et  actionibus,  et  operi- 
buB,  et  hsBC  ab  illis.  Sequuntur  enim  sese  invicem, 
Ql  81  quod  Juste  est  eligibilius  quam  quod  fortiter,ei 
Ju8titiafortitudineeli^bilior,etsi  juslitia  quam  for- 
titudo  eligibilior,et  quod  justequam  quod  fortiter. 
Similiter  autem  et  inaliis.AmpliuSySi  aliquo  eodem 
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hoc  quidem  majus  bonum  est,  illud  autem  minus 
magis  eli^endum  raajus,aut  eimijore  majus  fuerit 
alterum.Sed  et  si  duo  qusedam  uno  aliquo  sinteli- 
gibiIiora,quod  longe  eligibilius  eo  quod  minus  est 
eligendum,eligibiIiu8.Ampliu8Cujusestsuperabun- 
dantia  eligibilior.et  ipsum  eligibilius.  Ut  amicitia, 
pecunii8,nam  eligibilior  superabundantia  aT.icitiffi 
quam  pecuniarum.Et  id  cujus  magiselig^t  quis  ut 
ipse  sibi  oausa  sit,  quam  cujus  alter.  Ut  amicos 
pecunii8.Ampliu8,exappo8itionesieidem  appusitum 
aliquid,quod  totum  eligibilius  facit.  Cavere  autem 
oportet  extendere  ad  ea  iu  quibus  altera  quidem 
appositorum  utitur  commune,veI  alio  quolibel  modo 
cooperativum  est;  reliquo  autem  non  utitur,neque 
cooperativum  est,ut8erra  et  falce  cum  arte  fabrili, 
nam  eligibilior  serra  consociata^simpliciter  autem 
non  eligibilior.Rursum  si  minori  appositum  aliquid, 
quod  totum  majus  facit.Similiter  autem  etexabla- 
tione :  quo  enim  ablalo  ab  eodem  quod  restat  ost 
minus,  illud  majus  erit  quod  ablatum  reliquum 
minus  facit.Et  si  hoc  quidem  propter  se,  illud  au- 
tem  propter  gloriam  eligendum.Ut  sanitas  pulchri- 
tudine,  terminns  autem  ejus  quod  est  ad  gloriamy 
quod  nullo  conscio,  non  studeret  inesse.  Et  si  hoc 
quidem  propter  se  et  propter  gloriam  eligendum, 
illud  autpm  propter  alterum  tantum.  Et  utrumvis 
magis  propter  se  honorandum,hoc  et  melius  et  eli- 
gibilius.  Honorabilius  utique  fuerit  secundum  so, 
quod  nihil  aliud  debeat  esse,  proptcr  se  eligimus 
magis.  Ampliu8,dividendum  quoties  quod  eligendum 
est  dicitur,et  quorum  gratia,  ut  utilis,  vel  honcsti, 
vel  delectabilis.  Nam  quod  ad  omnia  vel  ad  plura 
est  utile,eligibiliu9  fueriteo  quod  non  sic.  tii  autem 
eadem  utrisque  in8ant,utri  magis  insintconsiderac- 
dum.  Ut  utrum  delectabile  an  honestum,  an  utile 
magls.  Rursum  quod  propter  meliu8,  eligibilius. 
Ut  quod  propter  virtutem  quam  quod  propter  dele- 
ctionem.  Similiter  autem  et  in  fugiendis.Nam  ma- 
gis  est  fugiendum  quod  magis  impetit  virtutes,  ut 
egritudo  turpitudine>nam  etvoluptatis  etejusquod 
est  stndiosum  esse,prohibentior  est  «Bgritudo.Am- 
plias,ex  similitudine  monstraripotest  fugiendumet 
eligendum  quod  propositum  est.  Namminuseligen- 
dum  h^ju8modi,qnod  aeque  et  eligeret  aliquis  etfu- 
geret,altero  quod  eligendum  est  tantum  ;  ad  se  in- 
viccm  igitur  comparationes  (quemadmodum  dio- 
tum  est)  faciendum. 

CAPUT  IV. 

De  eiigendis  et  fugiendis  doeumenta^iocieommunet. 

Idem  autem  loci  utiles,  et  ad  demonstrandum 
quodvis  eligendum  et  fugiendum.  Nam  auferre  so- 
lum  eam  oportet  (qus  ad  alterum  est]pr8Beminen- 
tiam  ;  si  enim  quod  honorabiIiu8,eligibiliu8,ct  ho- 
norabile  eligendamy  et  si  quod  utiliu8,eligibilius  et 
utile  eligendum,8imiliterautem  et  in  uliis  quecun- 
que  hajusmodi  habent  comparationem.In  aliquibue 
autem  statim  secundum  eam  qus  ad  alterum  est 
comparationem,  et  quod  eligendum  utrumque  vel 
alternm  dicimus.Ut  quando  hocquidemnaturabo- 
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num,illud  autem  noa  natura  bonum  dicimuB:  nam  A 
quodnuturaboauro,maniro8turrquoniameligendum 
est.  Sumcndum  autem  quam  maxime  universales 
locos  dc  co  quocl  est  magid  ct  minus,  nam  sio 
sumpti  ad  plura  utiles  erunt.  Pieri  autem  potest  ut 
eorumquidictiHuntquosdan  universaleemagisquis 
rnciatfparum  transmutans  secundum  appellutionefr. 
Ut  quod  natura  tale,  co  quod  non  natura  tale,magis 
tale.  Et  si  boc  quidem  Tacit,  illud  autem  non  racit 
quod  habet  tale  cuicunque  in8it,magis  tale  quod  in- 
terdum  facit,  tale  quam  quod  nun  facit.  Si  autem 
utrumque  racit,  quod  magis  raeit  talo.  Amplius,  ei 
codem  uliquo,hoc  quidcm  magis,  illud  autcm  minus 
tale.  Et  si  hoc  tali  magis  tale,  illud  vero  non  tali 
talc,manirestum  quoniam  primum  magis  tale.Am- 
plius  ox  auditione,9i  eidem  additum,aIiqnod  totum  g 
niagis  tale  racit,aut  si  ei  quod  minus  est  tale  addi- 
tum,  totum  magis  talo  racit.  Similiter  autem  ct  ez 
abl.itionc,nam  quo  ablato  rcliquis,reliquum  minus 
tule,ip?um  magifi  tale.  Et  qua?  contrariis  eunt  im- 
pcrmixliora,  magis  tulia.  Ut  ulbius  quidcrn  nigro 
impcrmixtius.  .Amplius,  prstcr  ea  qua  dicta  sunt 
prius,qiiod  magis  suscipit  propriam  propositi  ratio- 
nem.  Ut  si  albi  est  ratio  color  disgregativus  visus, 
albioris  est,color  magis  disgregativus  vi8us.  8i  aa- 
tem  particulariter,  et  non  universaliter  problema 
ponatur,  primum  qnidcm  dicti  univorsaliter  cons- 
trutivi  vcl  destruclivi  loci  omnes  utiles.  Univcrsali- 
tcrenim  interimontes  vel  construentes,et  particula- 
ritcr  monstramus ;  nam  si  omni  inest,et  alicui,et  si 
nulli  inest,  nec  alicui.Maxime  aotem  opportuni  et 
communes  loci,qui  sunt  ezopposilis,etconJugati9,  ^ 
et  casibus.  Nam  similiter  probabile  est  existimare, 
ei  omnis  voluptas  bonum,ettristitam  omnom  ma- 
lum  e9se,ot  5I  aliqua  voluptas  bonum,et  trislitiam 
aliquam  osse  malum.Item  si  aliquissensus  non  ost 
potcsta3,ot  insensibilitas  qusdam  non  cst  iinpoten- 
tia,et  si  quoddum  opinatum  disciplinatum,  opinio 
qu%dam  disciplina;  rursum  si  aliqnod  injustorum 
bonum,  et  Justorum  aliquodmalum,etaliquod  eo- 
rum  qu»  injustemalum,  etaliquod  oorum  qu(c  in- 
Juste  bonum,et  si  quoddam  deloctabilerugienduar, 
et  delectatio  quaedam  fugienda,  secundum  ba?c  au- 
tem  et  si  aliquod  delectabile  utile,  delectntio  quae- 
dam  utilis.  Et  in  corruptivis  autem,  et  goneratio- 
nibus,  et  corruptionibus  similiter.  Nam  ei  aliquod 
rorruptivum  dclcctutionisvel  disciplins  bonum  est^  D 
erit  qusedam  delectatiu  vel  disciplina  malorum;  si- 
militer  autem  et  si  corruptio  qusdam  discipline 
bonorum,vel  generatio  malorum,eritqu6Bdam  disci- 
plina  malorum.Ut  si  oblivisc:  qusquis  turpia  ogit 
bonorum  ost.vel  reminisci  malorum,erit  scire  que 
qui8turpiaegit,malorum.8imiliteraatem  etinhiiie, 
in  omnibus  enim  similiterprobalile.Ampliusexeo 
quod  est  magis  et  minas,et  similitdr;  si  enim  magis 
quidem  eorum  qu»  eoDt  ex  alio  generealiquid  tale, 
illorum  autem  nihii  est,neqne  quod  dictum  esterit 
tale.Ut  si  magis  quidem  disoiplina  quiedam  bonum 
quam  voluptaeynuUa  aulem  dlscipliDa  bonum,  neo 


voluptas  bonum  erit,  et  ex  eo  qaod  est  similiter 
quidcm  et  minuseodem  modo.  Nam  erit  et  iateri" 
mere  et  construere ;  verumtamea  ez  eo  quod  est 
Bimiliter,utraque;  ez  minus  auteni  construere  eo- 
iuni,destruereautem  non  ;  ei  enim  simiiiter  potestu 
qusedam  bonum  et  disciplinai  esl  autem  qasidam 
potestus  boDumetdiBciplioa;siautem  Dulla  pot«?itu 
bonum  nec  di8ciplina,si  autem  miDue  qucdam  po- 
testas  bonum  quam  disciplina,  est  autem  qusdaai 
potostasbonum  et  disciplina  ;  at  vero  si  nulla  po* 
tcstas  bonum,non  neces&eeitet  disciplinam  nullim 
essebonum:  manifestamigiturquoniam  Goostroen 
solum  ex  eo  quod  minus  est.Non  solum  autem  ex 
alio  genere  esl  destruere,  verum  et  ez  eadem,dum 
Bumitquis  quod  mazime  taJe  est.  Ut  si  positum  est 
disciplinaqufisdam  bonum,  OBtendatur  autem  quo* 
niam  prudentia  non  bonum,nec  alia  uUa  erlt,  quit 
neo(|uemazimevidetur.  Ampliua,  ex  suppoeilione 
similiter  postulontem  siuni  etomni  iDessevelDOB 
inesse.Ut  si  hominie  anima  immortaIi8,et  aliai;N 
aulem  hsc  non,nec  aliaB.  Si  igitur  inesBe  alicui  po- 
situm  est,ostendendum  quoniam  alicoi  non  ineit, 
nam  consequatur  per  hypothesin  nulli  ioesse^siaa* 
temalicuinoninessepoBitumestyOBtendendumqao' 
niam  inost  alioui^nam  et  sic  consequetar  omaiboi 
inesse.ManiieBtumigilureBtquodquihypotheeiati- 
tur,  racit  problema  universale  partieulariter  poii- 
tum  ;  nam  partioulariter  confltentem  universaliter 
postulabit  conflteri,  eo  quod  uni  et  omni  eimilitir 
postulaverilinesse.Gumautem  indeflnitum  estpro- 
blcma,unomododestruerecontingit.Ut8i  dizeritvo- 
luptatem  bonum  es8e,vel  non  bonum,et  nihil  aliod 
quidquam  delerminaverit,  nam  si  aliquam  voiap- 
tatem  dizerit  bouum  e8se,ostendendum  univerBali- 
tcr  quod  nulla,8i  debeatinterimi  propoBitum ;  siffll- 
literautem  et  si aliquam  dixerit  voiuptatem noDNii 
bonuai,ostendendumuniversaliterquodomni8;a1iiff 
vero  non  contingitinterimere,nam  si  OBtenderimoi 
quuniam  ost  quiedam  voluptas  bonum  vel  non  bo- 
num,nondum  interimitur  propoBitum.ManirestBm 
igiturquoniaminterimercquidemuno  mododicitor, 
cunstruercautem  dupliciter ;  siveenim  universalitir 
ostenderimus  quod  omnifl  voluptas  bonum,  sin 
quod  estquflBdam  voluptas  booum,  ostensum  erit 
quod  propositum  est.Similiterautem  ctBi  oporteit 
disserero  quod  est  quedam  voluptas  non  bonam,ii 
ostendcrimus  quod  nuIlabonum,vel  quod  qaftdao 
nonbunnmostendentoserimusutrumque,etunivi^ 
salitcr  ot  part(culariter,quod  est  quedam  volaptis 
non  bonum.Cum  autem  detorminata  fuerit  posilio, 
dupliciterinterimere  erit.Utsi  ponaturalicuiquideo 
inesse  voluptati  bonum  esse,alicui  autem  non  inesii 
nam  sive  omnis  ostendatur  voluptas  bonum,  lin 
nulla,intercmptumerit  propositum;  si  autemunam 
Bolam  voluptatem  posuerit  bonum  esse,  triplicitir 
oontingit  interimere ;  nam  ostendenteB  quodoninis 
vel  nulla.vel  quod  pluresquam  unabonam,interi- 
menteserimusquod  propositumest.ln  pluribusvero 
positione  determinata  (ut  quod  prudentia  sola  est 
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atam8clentla),quadruplicitere8tinterimere.Nam 
^nso  quod  omnis  virtus  Bcientia,vel  quod  nulla, 
quod  et  alia  aliqua  ut  justitia,  vel  quod  eadem 
dentia,  non  scientiajnteremptum  erit  proposi- 
i.Utile  autemetinspioerein  8ingularibu8,inqui- 
inease  aiiquid  vel  non,dictu  m  e8t,quemadmodum 
aiversalibusproblematibua.AmpIiueautemetin 
9ribusinspioiendum,dividenti8ecundum8pecie8 
ue  ad  individucLySicut  priue  dictum  est.Nam  ai 
ki  appareat  inesse,  sive  nulH  multa  proferenti, 
o]andumuniver8alitercon(lteri,autferrein8tan« 


A.  ti  iro  in  aliquo  non  8ic.Ampliu8,in  quibus  posaibile 
estaut  specie,  aut  numero  determinare  accidensi 
inflpioiendumsinullumhoruminest.Utquodtempus 
non  mov8tur,nec  e8tmotu8,annumerantiquod8unt 
speciee  motus ;  nam  si  nuUa  earum  ineet  tempori, 
manifeslum  quoniam  non  movetur,neo  eet  motuB« 
Similiter  autem  et  qaodanimanou  08tnumeru8,di^ 
videnti  quoniamomnis  numerus  autimpar  autpar; 
nam  si  anima  neque  imparneqQHpar,  nianirestum 
quod  nonestnumerus,  ad  acoidena  igitur  pertalia 
et  hoo  modo  argumentandum. 
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CAPUT  PRIMUM. 
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g  quo  discutiendum,  ei  problemalum  generis  loci 

decem. 

\%i  hseo  autem  deiis  quas  ad  genus  etproprium, 
iclendum;8unt  autem  hasc  elementa  eorum  qusB 
ad  terminoe,  et  his  ipsls  raro  conBiderationes 
t  disputantibus.Siergo  ponatur  genus  alicujus 
teDtium,primumquidem  in.spiciendumadomnia 
cognata  sunt  ei    quod  dicitur,  si  de  alio  non 
iicatur,  quemadmodum  est  in  acoidente.Ut  ai 
ptatisbonum  ponaturgenus^si  aliqua  voluptad 
bonum.  Nam  si  hoc  manifestum  est  quonlam 
genns  bonum  voluptatis^nam  genusde  omnibus 
suntsubipso  speciebus  praedicatur  ;  deinde  si 
in  eo  quodquidestprsdicatur,8ed  ut  accidens,  n 
nadmodum  album,de  nive,de  anima,  a  seipso 
ttum:neque  enimnixidipsum  quod  e8t,album, 
propter  non  estgenusalbum  nivis;nequeanima 
8um  quod  est,agitatum,  namaccldlt  ei  moverl, 
nadmodum  et  animali  frequenter  et  ambulare 
mbulans  esse.  Ampliu8,agitalum  non  quid  est, 
!)aid  faciens  vel  patiens  signiflcare  videtur;  si- 
ter  autem  et  album,non  enim  quid  est  nix.sed 
.6  quid  est  indicat ;  quare  neutrum  horum  in  eo 
jquidestprffidicatur.  Maximeautem  inacciden- 
lennitione  inspiciendum,  si  aptatur  ad  dictum 
08,  ot  ad  qu»  nunc  dicta  sunt:  contingitenim 
ipiam  movere  seipsum,  et  non^similiter  antem 
]bume88e,et  non;quare  neutrumhorumgenus, 
accldens,  eo  quod  accidens  dicimus,quod  con-  » 
;itidem  inesse  alicui,  et  non.  Amplius,  si  non 
adem  divisione  est  genus,  et  species,  sed  hsec 
iem  Bub3tantia,illudautemquale.lllnixquidem 
ygnus  substantia,album  automnon  substantia, 
quale  ;quare  non  est  genus  album  nivis,neque 
ni.  Rursum  disciplina  quidem  aliquid,  bonum 
em,  et  pulchrum  quale  ;  quare  non  est  genus 
cbrum,vel  bonumdipciplinffi,nam  generaeorum 
B  lont  ad  aliquid,et  ipsa  adaliquidoportetesse, 
lo  dopIici:etenim  multiplex  est  genus  duplicis, 
psom  eorum  qusB  sunt  adaliquidcst.Ut  univer- 
ter  autem  dicatur,  in  eadem  divisione   oportet 
iU8  6880  8peciei,naro  si  species  8ubstantia,etge- 


nu8,  et  8i  quale  quidpiam  speoies  e8t,genu8  quale 
quidpiam,  ut  si  album  quale  quidpiam  et  color.Si^ 
militer  autem  et  in  aliis.  Rursum  si  necesse  fuerit, 
vel  si  contingerit  genus  participare,  quod  positnm 
estin  genere.  Terminus  autem  ejus  quod  est  parti- 
cipare,  estsuscipereparticipati  rationem  ,  manife*- 
Btum  igitur  quoniam  specles  quidem    participant 
genera^genera  autem  speoies  non,nam  species  susci- 
pit  generis  rationem,genu8  adtem  speoiei  non;con- 
Biderandumigitursipartiolpat^veloontingltassigna* 
tum  genus  participare  speclem,  ut  sl  quis  entlsvel 
uniusgenUB  quldpiam  assignaverlt ;  acdidet  enim 
genu8  participare  speciem,  nam  de  omnibus  qaa 
8unt  ens  et  uoum  predioantur,  quare  et  ratlo  eo^ 
ruti!.  Ampllus,  si  de  aliquo  aBSignata  species  vera 
edt,  genus  autem  non.  Ut  si  en8,aut  8oibile,opina- 
bilis  genu8  ponatur,nam  denonenteopinabilepraB* 
dicabitur:multaenlm  non  entia  opinabilia  eunt,  at 
quod  eU8  vel  sciblle  non  praediCatur  de  non  ente,' 
manife8tum;quare  nofiest  geno8en8,neque8cibile, 
opinabilis,  nam  de  quibus   epecies  preedicatur,  et 
genus  oportet  praedicari.Rursum  si  nuUam  epecle- 
rum  contingit  parttcipare  quod  positum  est  in  ge« 
nere.  Nam  impossibile  est  participare  genue,  quod 
nullam  speclerum  participat,  nisi  allqua  secundum 
primam  divisionem  specierum  8it,il1ceautemgenu8 
solumparticipant  isi  igitur  motus  gcnus  voluptatis 
ponatur,  considerandum  si  neque  corroptio,  neque 
alteratio  voluptas,  neque  ullus  reliquorum  (quias- 
8ignari8olent)motuum;manife8tum  enim  quoniam 
nullam  speclerum  participabit,quare  neque  genus, 
eo  quod  necessarlum  e8t  quod  genusparticipat,et 
specierum  aliquam  participare;quare  non  erit8pe« 
cies,  motus,  voluptas,  nequeindividuorom,  neque 
corum  quidquam  qu«e  sub  speciemotus  sunt :  nam 
et  individua  participantspeciem  ctgena8,ut  quidam 
bomo,et  homioem  participat  et  animal.Amplius,8i 
de  ploribus  dicitur  quam  genus,  quod  In  genere 
positum  eat.  Ut  opinablle  quam  ens,  nam  et  en8,et 
non  608,  OpinabiIe,quare  non  erit  opinablle  speclee 
enti8;de  ploribus  enim  semper  genus  quam  speciet 
prsdieatur.  Hursus,  si  deffiqualibus  genuset  spe- 
cies  dlcuntur.Ul  si  eorum  qus  omnia  oonsequuntur, 
boc  quldem  species,  illod  aotem  genus  ponatut., 
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quemadmodum   ens  et  UQum,  omne  enim  ens  et  A.  *i  predicantur  de  specie,  in  eo  qood  qaid  est  pns- 


UDum,  quare  neutrum  neutrius  genus,  eo  quod  de 
squalibus  dicuntur.  Similiter  autem  et  si  primum 
et  principium  ad  se  invicem  ponantur,nam  etprin- 
cipium  primum,  et  primum  principium,  quare  aut 
utraque  quae  dicta  sunt  idem  sunt,  aut  neutrum 
noulrius  genus.  Elementum  autem  est  ad  omnia 
bujusmodi,quod  de  pluribus  genus  quamspecieset 
differentia  dicitur;de  pauoioribus  enim  etiamdiiTe- 
rentia  dicitur  quam  genus.  Videndum  autem  et  sl 
alicujus  in  difTerentium  specie  non  sit  genus  quod 
dictum  estgenuSfVel  non  videatur.Gonstruentiau- 
tem  si  estalicujus,  idem  enim  omnium  indifTeren- 
tlum  specfe  genus;si  igitur  unius  monstretur,ma- 
nifestum  quoniam  omnium,  et  si  unius  noUymani- 


dicabuotur;quare  et  assignatum  geaus  in  eo  qnod 
quid  est  prndicabitur  ;quod  autem  uno  io  eo  qaod 
quid  est  prasdicato,  omniaetiam  reliqua  (si  pr«di- 
cantur)  in  eo  quod  quid  est  prfledicabundQr,periD- 
ductionemsumendum.  Siautem  simpliciter  inessa 
dubitetur  assignatum  genus.non  sufncit  ostendere 
aliquod  superiorum  generumin  eo  quod  quid  estde 
specie  prsdicari,ut  si  ambulationisgenusqcispiam 
assignavit  lationem,  non  sufficit  ostendere  quod 
motus  est  ambulatio,  ad  ostendendura  quod  latio 
esteo  quod  et  alii  motus  sunt,  sed  ostendendum 
quod  nullum  participat  ambulatio  eornm  quc  sunt 
secundum  eamdcm  divisionem,  nisi  lationem ;  nam 
necesse  est  quod  genus  participat,  et   specierum 


festum  quoniam   nullius:  ut  si  quis  in  secabiles  n  aliquam  participaresecundumprimamdivisiooem; 


poneos  lineas  indivisibile  genus  earum  dicat  esse, 
nam  linearum  babentium  divisionem  non  estquod 
dictumest  genus,cum  sint  indifferenles  secundum 
speciem,  indifferentes  enim  sibi  invicem  secun- 
dum  speciem,  reots  linefle  omnes. 

CAPUT  II. 
De  yenere  loci  aliu 
Gonsiderandum  autem  et  si  quod  aliud  genus  est 
assignalsB  speciei,quod  neque  continet  assignatum 
genu3,neque  sub  illo  est.Ut  si  quis  justiti»  scien- 
tiam  ponat  genus,est  enimvirtu8genu8,etneutrum 
generum  reliquum  continet,quare  non  erat  scientia 
genus  justitiffi.  Videtur  enim,  quando  species  una 
sub  duobus  generibus  est,  alterum  ab  altero  conti- 
neri.Habetautemdubitationem  in  quibusdamquod 
hujusmodi  est,    nam    videtur    quibusdam     pru- 
dentia  et  virtus  et  scientia  esse.et  neutrumgenusa 
neutro  contineri;  non  tamen  ab  omnibus  conce- 
ditur  prudentiam  soientiam  esse.Si  igitur  quisad- 
mittat  quod  dictum  est  verum  esse,  attamen  sub- 
alterna,  vel  sub  eodem  ambo    fleri  quae  ejusdem 
sunt  genera,  necessarium  videbitur  esse,  quemad- 
modum  etin  virtute  et  in  soientia  accidit:utraque 
enim  subeodemgenere  sunt,nam  utrumqueeorum 
babitus  et  dispositio  est.  Gonsiderandum  igitur  si 
neutrum  est  inassignatogenere.Sienim  nequesub- 
alterna  sunt  genera,  neque  sub  eodem  ambo,  non 
erit  quodassignatum  est  genus.Gonsiderandumau- 
tem  et  genus  assignati  generis,et  sic  sempersupe- 
rius  genus,  si  omnia  prsdicantur  de  specie,  et  si  in 


si  enim  ambulatio  neque  augmentalionem,  neqae 
diminutionem,neque  alios  motus  participet,mani- 
festum  quoniam  lationem  participabit ;  qaare  erit 
genus  latio  ambulationis.  Rursum,  de  quibusspe- 
oies  quae  positaestut  genu8prsdicatur,con8ideran- 
dum  si  et  assignatum  genus  in  eo  quod  quid  estde 
ipsiseisdempraedicaturdequibuset  species;  simi- 
liter  autem  et  siomnia  quee  supra  genus  8unt,aam8i 
alicubi  di8sonat,manifeslum  quoniam  non  est  genui 
quod  assignatum  est;si  enim  esset  genu8,omnia^ 
superiora  illius,et  ipsum,ia  eo  quod  quid  est  prc* 
dicarentur  deiis  de  quibus  et  speciea  in  eo  quod 
quid  est  predicatur.  Destruenti  igitur  utile  sinos 
praedicetur  genusin  eoquod  quid  est  de  quibosei 
,  species  prsedicatur ;  astruenti  autem  si  pnedicetar 
'  in  eo  quod  quid  est  utile,  accidet  enim  genoe  et 
speciem  de  eodem  in  eo  quod  quid  est  praediciri, 
quare  et  idem  sub  duobus  generibus  nt,necesaeesl 
igitur  subalterna  genera  esse.  Si  igitur  ostendaior 
quod  volumus  genus  astruere  non  esse  &ub  specie, 
manifestum  quoniam  species  sub  hoo   erit,  quare 
ostensum  erit  quoniam  genus  boc.  Considerandc 
autem  etrationes  geoerum,8iaptautur  ad  assigna- 
tam  speciem,  et  ad  participantia  speciem.  Necesee 
est  enim  generum  rationes  prsdicari  de  specie  et 
de  iis  quae  participant  speciem  ;  si  igitur  in  aliqoo 
dissonet,  diluoidum  quoniam  non  est  genus  qood 
assignatum  est.  Rursus,  si  differentiam    ut  genos 
assignavit,  ut  si  immortale  genus  Dei,  nam  diffe- 
rentia  est  animalis  immortale,  eo  quod  animalium 


eo  quodquid  est  praedicantur.Nam  omne  superius  D  alia  mortalia,  alia  immortalia.  Manifestum  igilor 


genus  praedicari  oportet  despeoieineo  quod  quid 

C8t;  si  ergo  alicubi  dissonet,  manifestum  quoniam 

non  estgenus  quod  assignatum  est.Rursum^si  ge- 

nus  participat  speciem,  vel  ipsum,  vel  aliquod  su- 

periorum  generum.Nam  nullum  superiorum  parti- 

cipat  quod  inferius  est.  Destruenti  igitur  quemad- 

modum  dictum  est  utendum,  astruenti  autem  si 

confllcatur  quidem  inesse  speciei  quod  dicium  est 

genus,  at  ut  genus  inest  dubitetur,  sufficit  osten- 

dere  aliquid  superiorum  generum  in  eo  quod  quid 

est  de  specie  praedicari.  Unoenim  in  eo  quod  quid 

est  praedicato  omnia  et  8uperioraiIIius,et  inferiora 


quoniam  peccant,nulliu8enim  difrerentiaeetgeons. 
Quod  autem  boc  verum,  manifestum,  nulla  enim 
dififerentia  signiflcat  quid  est,sed  magis  quale  quid, 
utgressibile  et  bipes.Etsi  differentiamin  genere  po- 
suit  tanquam  speciem,  ut  imparem  quidem  nume- 
rum  (differentiam  enim  numeri  impar,et  nonspeciee 
est),  neque  videtur  participare  diCferentia  gencs. 
Nam  omne  quod  participat  genus,  vel  species,  vel 
individuum  estrdifTerentiaautem  nequeindividaum, 
neque  species;manifestumigiturquoniam  nonpa^ 
ticipat  genus  difrerentia,quareneque  impar  8peciefl 
erit,sed  differentia,  quoniam  non  participat  genus. 
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Amplius,8i  genus  in  specie  po8uit,ut  contiguitatem  A.  Qon  est  manifostum  quoniam  non   erit  genus  om- 


idipsum  quod  est  continuitatero,  aut  mixturam  id- 
ipsum  quod  est  temperamenturn,aut  (ut  Plato  de- 
finivit)  lationem  secundum  locum  mutationem : 
non  enim  necessariumcontiguitatemcontinuitatem 
esse,  sed  e  converso  ccntinuitatem  contiguitatem, 
non  enim  omne  contiguum  continuatur,  sed  quod 
continuatur  contiguum  est.  Similiter  autem  et  in 
aliis,nam  neque  mixtura  omnis  temperamentum, 
nam  sicoorum  mixtura.  non  est  temperamentum^ 
nequesecundum  locum  mutatio  omnis,  latio,nam 
ambulatio  non  videlur  latio  esse.  Pene  enim  in  iis 
qnae  involuntarie  locum  ex  loco  permutant,dicilur 
latio,quemadmodum  inanimatis  accidit ;  manifes- 
tum  autem  quoniam  et  do  pluribus  species  dicitur 


nino,quod  dictum  eat.  Gonsiderandum  etiam  estsi 
quod  translatitie  diotum  est,  ut  genus  assignavit : 
ut  temperantiam  consonantiam ;  nam  orone  genus 
proprie  de  speciebus  predicatur,  consonantia  vero 
de  teroperantia  non  proprie.sed  transiatitie^oranis 
enim  consonantia  in  sonis.  Amplius,  si  sit  contra- 
rium  speciei  aliquid,  oonsiderandum.  Est  autem 
multipliciter  consideratio.Primum  quidem  si  in  eo- 
dem  genere  contrarium  speciei,  cum  non  sit  con- 
trarium  generi ;  oportet  enim  contraria  in  eodem 
generc  esse,  si  nihil  sit  conlrarium  generi.  Cum 
autem  est  contrarium  generi,  considerandum  bi 
contrariam  in  contrarium.Necesse  est  enim  contra- 
rium  in  contrario  essOySi  sitcontrarium  quidem  ge- 


quam  genus  in  a88ignatis,cum  oporteat  e  contrario  n  neri ;  manifestum^autem  est  unumquodque  eorum, 
fieri.  Rursum,  ei  differentiam  in  specie  posuit,  ut      per  inductionem.Rursus  si  omnino  innullo  genere 


immortale  idipsum  quod  estDeum,nam  accidit  de 
cqualibus  aut  pluribus  quam  speciem  dici ;  difTe- 
rentia  enim  semper  de  snqualibus  aut  de  piuribus 
qoam  species  dicitur.Amplius,si  in  differentia  ge- 
nu8posuit,ut  oolorem  idipsum  quodestcongrega- 
tivum,  aut  numerum  qaod  impar;  et  si   genus  ut 
di£ferentiamdixit :  possibiie  estenim  aliquemtalem 
saecipere  po8itionem,uttemperantiffi  mixturam  dif- 
ferentiam,  aut  lationis  secundum  locum  mutatio- 
nem.  Inspiciendum  autem  omnia  qus  sunt  bujus 
modi  per  eadem,  ccmmunicant  enim  loci,  de  plu- 
ribus  enim  genus  quam  diCferentiam  oportet  dici,et 
non  participare  differentiam.  Si  autem  assignato, 
neutrum  eorum  qu»  dicta  sunt  poseibile  est  acci- 
dere,nam  et  de  paucioribus  dicetur,et  participabit 
genus  differentiam.    Rursum,  si  nulla  dififerentia 
generis  prsdicatur  de  assignata  specie,  nec  genus 
predicabitur,ut  de  anima,  neque  impar  neque  par 
prcedicatur,  quare  nec  numerus.  Amplius,  si  prius 
est  natura  species,  et  simul  interimit  genus.  Vide- 
tnr  enim  contrarium.  Amplius,  si  contingit  relin- 
qoere  dictorum  genusvel  dififerentiam  (utanimam 
moveri^  opinionem,  verum  et  fal8um),neutrum  erit 
dictorum  genus  vel  dififerentia.Videturenimgenus 
et  differentia  sequi  quamdiu  fuerit  speoies. 

CAPUT  III. 
De  genere  loct  alii, 
Inspiciendum  autem  et  si  quod  in  genere  positum 
est  participat  aliquid  contrarium  goneri,  aut  si 
eontingit  participare.  Nam  idem  contraria  simul  ' 
participabit.eoquod  ipsum  genusquidemnunquam 
relinquit^participatautem  et  contrarium,  aut  con- 
tingitparticipare.AmpliuSjSiquidpiamcommunical 
8pecies,quod  impossibile  est  omninoineseeiisquae 
sont  8ub  genere,ut  si  anima  communicat,numero- 
rom  autem  nuUum  possibile  est  vivere,  non  erit 
Bpecies  numeri  anima.Ck^nsiderandum  autem  et  si 
nqaivoca  sit  species  generi  eiementis  utenti,  iis 
qoe  dicta  sunt  ad  «quivocum.Univocum  enim  ge- 
nas,  et  species.  Quoniam  inspiciendum  autemom- 
nis  generis  plures  species,  inspiciendum  si  non 
eontingitalteram  speciem  esse  dicti  generis^nam  si 


quod  speciei  est  contrarium,  sed  ipsum  genus  :  ut 
bonum  ;  nam  ipsi  hoc  non  in  genere,  neo  contra- 
rium  bujus  in  genere  erit,sed  ipsum  genus,quem- 
admodum  in  bono  et  malo  accidit :  neutrum  enim 
horum  in  genere,sedutrumqueeorumgenu8.Dein- 
de  considerandum  si  contrarium  est  alicui  et  ge- 
nus  etspecies,  ethorumquidemestaliquidmediumy 
illorum  autem  non.Nam  si  generum  eet  aliquid  me- 
dium,et  specierum :  et  si  specierum,  et  generum, 
ut  in  virtute  etvitio,  et  justitia  et  injustitia,  utro- 
rumque  enim  est  aliquid  medium.lnstantia  bujus, 
quoniam  sanitatis  et  egritudinis  nihil  est  medium, 
maliautemetbonialiquodmedium.Amplius,  si  est 
,  quidem  aliquid  utrisque  medium,  et  speciebus  et 
'  generibus,  non  similiter  autem,sed  horum  quidem 
seoundum  negationem,iliorum  vero  ul  subjectum. 
Probabile  enim  simililer  et  in  utrisque,  ut  in  vir- 
tute  et  in  vitiojustitia  et  injustitia,  utrisque  enim 
secundum  negationem  medium.  Amplius,  quando 
non  est  contrarium  generiyConsiderandum  non  so- 
lum  si  contrariumineodemgenere,sedet  medium. 
In  quo  enim  extrema,  et  medium,  ut  in  albo  et  ni- 
gro,  nam  color  genus  et  horum   et  mediorum  co- 
lorumomnium.In8tantia,quoniamdefectu8quidem, 
et  superabundantia  in  eodemgenere  (in  maloenim 
ambo),  mediocre  autem  cum  sit  medium  horum, 
non  in  malo,  sed  in  bono  est.  Gonsiderandum  etiam 
si  genus  quidem  contrarium  estalicui,  speciesau- 
tem  nulli.  Nam  si  genus  est  contrarium  alicui,  et 
species,  quemadmodum  virtus  et  vitium,  et  justitia 
et  injustitia,  similitor  autem  et  in  aiiis  consideranti 
manifestum  videtur  esse.  Instantia,  in  sanitate  et 
vgritudine,  simpliciterenim  sanitas  egritudini  con- 
traria ;  aliquaautem  egritudo,  cum  sit  speoies  aegri- 
tudinis,  nuHi  contrarium,utfebri8etophthalmia,et 
unumquoquealiorum.  Interimenti  igitur  tot  modis 
inspiciendum  :  si  enim  non  insintqun  dicta  sunt, 
manifestum  autem  non  esse  genusquod  assignatum 
est.  Gonstruenti  vero  tripliciter,  primum  quidem  si 
contrarium  speciel  sitin  dicto  genere,  cum  non  sit 
oontrarium  generi.  Nam  si  contrarium  in  hoc,  uia- 
nifestum  quoniam  et  quod  propositum  est.  Amplius 
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si  roedium  in  dioto  geDere,Darn  \n  quo  medium,et  ii 
eztrema.  Rureum  %\  sit  et  contrarium  quidem  ge<- 
neri,ooD8iderandum  e9t,et8i  contrarium  ia  cootra- 
rio.Nam  si  sit,  maoifestum  quod  et  propositum  in 
propoeito. 

CAPUT  IV. 
De  genere  loci  a/ti. 
RurBum  ia  casibus  et  conjugatig,  si  aimiliterse- 
quuDtur,  et  iDterimcDti  et  coDstrueDti.Simul  enim 
UDi  et  omnibuB  insunt  vel  non  inBUDt,ut  Bijustitia 
8cientiaquffidam,et  juste  8oienter,et  justus  eciene; 
si  autem  borum  aiiquid  non  !neBt,nec  reliquorum 
ullum.Rursum  in  iid  que  eimiliter  se  babent  ad  in- 
vicem,ut  delectubile  similiter  bb  ad  voluptatem,et 
ulileadbonum,utrumqueeDimutriu8queeireotivum. 
Si  igiiur  voiuptae  quiddam  bonum,  et  delectabile  g 
quiddam  utile  erit ; maDifestum  eoim  quoDiam  boDi 
erit  effectivum,eo  quod  voluptas  bouum.  Similiter 
autem  et  in  geueratioDibus  et  corruptioDibuB,ut  ai 
ffidiflcare  est  operari,8Bdinoa88e  operatum  e»8e,et  81 
diecere  est  remiuiBci,  et  didisBe  reoordatum  esae, 
et  ti  dlBsolvi  eet  corrumpi,et  dieBolutum  esBC  oorru* 
ptum  eaee,  et  disaolutio  oorruptio  qusdam.  £t  iu 
geDerativie  vero  et  iD  corruptivi8,8imiiiter  el  in  po* 
tentiia  et  usibua,  et  omnino  Becundum  quamlibet 
eimilitudiDem  et  iDterimenti  et  ooDBtruenti  inepi- 
cicDdum,  quemadmodum  in  generationeet  corru- 
ptioue  dizimus.  Nam  ei  corruptivum  dieBolutivum 
et  corrumpi  diBBoIvi,et  ai  gonerativum  eat  efTeoti- 
vum,et  geuerari  fieri,  et  geDoratio  factio,  aimiliter 
et  in  poteDtiia  et  uBibu8,etomnino  ei  potentiadiBpo-  ^ 
8ilio,et  poBBe  dieponi,  et  ei  alicuJuB  UBUseetaotuBi 
et  uti  agere,et  usum  eBse  egisBe.  Si  autem  sit  pri- 
vatio  id  quod  opponitur  speciei,  duobuB  modis  eet 
inlerimere.Primum  quidem  ii  aBBignato  genereeBt 
oppositum.Aut  enim  Bimpiioiter  in  nullo  genereeo- 
dem  privatio,aut  non  in  uitimo,ut  si  viBUB  in  ultimo 
genere  e8t,8enBU8,csoitaB  non  erit  BenBUS.Seoundo 
autdm,ii  et  generi  otBpeciei  opponitur  privatio,non 
estautem  oppositum  in  opposito,nec  quod  asBigna- 
tum  est  in  aBsignato  erit.Interimenti  igitur,quem* 
admodum  dictum  eet.utendum.  ConBtruenti  autem 
uno  modo,nam  si  oppoaitum  in  oppoBito,et  propo- 
situm  in  proposito  erit,  ut  8i  ceoitas  inaensibiiitas 
quaedam,  et  visus  aensus.  Rursum  in  negationibua 
conaidorandum  e  converso^quemadmodum  in  acoi- 
dente  dioebatur,ut  si  deleotabile  quod  bonum,quod  ^ 
non  bonum  non  deleetabile.Nam  si  non  ita  se  habet, 
erit  contra,  non  bonum  deleotabile.  At  impossibile 
est,8i  bonum  genus  est  delectabiliaiesse  quidquam 
non  bonum  deleotabile.  Nam  de  quibua  genusnon 
pr(edicatur,nec  speoierum  ulla.Et  construentieliam 
similiter  inspioiendum.Namsi  nonbonum,non  de< 
lectabile,  delectabile  bonum^  quare  genus  bonum 
delectabilis.  8i  autem  Bi  ad  aliquid  Bpeoiee,  coDBi- 
derandum  8i  et  genus  ad  aliquid.Nam  ei  Bpeoies  ad 
aliquid,et  genu8,ot  in  duplici  et  muUiplioi,utrum«> 
que  enim  adaliquid.Si autem genua ad aliquid,non 
necessario  est  speoiea.  Nam  disoiplina  ad  aliquid. 


grammatica  autem  non.  An  nec  quod  priua  dictum 
eat  veru  m  videbitur  ?  nam  virtus  ipsuDi  quod  bonum, 
et  ipBum  quod  bonestum,  et  virtus  quidem  ad  ali- 
quidybonum  veroet  boneatum  non  ad  aliquid,8ed 
qualia.  Rursum  ei  non  ad  idem  dicilur  epeciesi  et 
aecundum  8e,et  seoundum  genus.Ut  ei  daplumdi- 
midi  dicitur  duplum,  et  muitiplum  dimidii  oportet 
dici  ;8i  autem  non,non  erit  multiplum  genuB  dupli. 
Ampiiu8,8inon  ad  idem  et  secundum  genua  dicitur, 
et  Bocundum  omniagenera.Namei  duplum  dimidii 
muitiplum  e8t,et  abundans  dimidii  dicetur,et  sim- 
pliciter  aecundum  ojonia  superiora  gencra  ad  dimi- 
dium  dioetur.InBlantia,quod  non  neceaso  est  secun- 
dum  se,  et  secundum  genus  ad  idem  dici ;  nam 
Bcientia  scibilis  dicitur,habitU8  autemetdispositio 
non  Bcibilis,8ed  anims.Rursum  sisimiliter  dicitur 
genu8»et  species  secundum  casuB.  Ut  si  alicui,  aut 
alioujuB  autquoiibel  modo  aliier  dicitur  :  nam  at 
Bpeoies  et  genu8,velut  in  duplo  et  in  superioribuSi 
aIicuJuB,enimetdupIumetmultiplum;8imiIiteraa- 
tem  ei  in  scienlia,  alicuJuB  enim  et  hfficetgenera, 
ut  dispoBitio  et  babitus.  Instantia  autem,quod  ali- 
quotieBnon  8io,  nam  difTerenB.etcontrarium  alicui, 
diver8umautemoum8itgenu8borum,noQalicui,8ed 
ab  aliquOfdiversum  enim  dicilur  ab  aliquo.Rursum 
Bi  Bimiliter  ad  aliquid  secundum  caBus  dicta,non  si* 
militer  convertuntur.  Quemadmodum  in  duplo  et 
muitiplo,  utrumque  enim  borum  alicujus,et  idem 
etitmsecundumconveraionemdicitur^alicujusenim 
et  dimldium  et  Bubmultiplum.  Simililer  aulem  et 
in  diBoiplina  et  opinione,nam  et  he  alicuju8,et  con* 
vertitur,8imiIiteretdiscipIinatumetopinabilealica- 
JuB  ;Biigiturinaliquonon8imiliterconvertilur,ma- 
nifeatum  eat  non  CBBe  genus  alterum  alterius.Rur- 
sum,  ai  non  ad  equali»  species,  et  genus  dicitur. 
Similiter  enimiet  ffiqualiter  ulrumquevideturdioi, 
quemadroodum  in  domo  et  datione,nam  et  donum 
alicujuaalioui  dicitur,et  datio  alicujusetaliouidici- 
tur;  eat  autem  datio  genus  doni,nam  donum  datio 
est  irreddibilis.  In  aliquibua  autem  ncn  acciditad 
squaliadici,  nam  duplum  alicujus  duplum,abun- 
dans  autem  et  migus  alicujus  et  aliquo,omne  enim 
abundan8,etmaJusaliquoabundat,etaIicuJusabun- 
eat,quarenon  sunt  genera  qua  dictasunl  dupli,eo 
quod  non  ad  88quaIiadicuniur8peciei,autnonuni- 
versnliter  verum^ad  aequalia  speciem  etgenus  dici. 
Videndum  autem  et  si  oppositi  est  oppositum  genus. 
Ut8iduplimultiplum,etdimidii8ubn)ultiplunj,opor- 
tet  enim  oppositum  oppositi  genus  esse.  Si  igitur 
ponat  aliquis  acientiam  idipsum  quod  est  sensum, 
oportebit  et  scibile  id  quod  est  sensibile  ease ;  sed 
non  eet,  non  enim  omne  scibile  sensibile,  nam  in- 
telligibilium  quedam  acibilia.  Ouarenoneatgenua 
Beneibile  scibiliB,  si  autem  hoc  non,  neque  Bensus 
soientiffi.Quoniam  auiem  eorum  que  ad  aliquid  di- 
oontur,  alia  quidem  ex  necessitate  in  eis  aut  circa 
ea  Bunt  ad  qu»  diountur  (ut  dispositio^et  babitu8,et 
oommcnsuratio;  in  alioenim  nullopoBBibileeetease 
qus  dicta  8unt,quam  in  eis  ad  qua  dicuntur^,  aiia 
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autem  non  necesseeat  qnidem  in  eisessead  qua  di-  f^  conoupisoibili,  nam  in  boo  et  voluptas,  ira  autem 


ountur»contingit  autem  (quemadmodum  eoibile  est 
in  anima,nibii  enim  probibet  eui  soientiam  habere 
aDimam,non  neoeesarium  autem,po88{bile  est  enim 
et  in  alio  eeae  banc  eamdem),  alia  vero  simplioiter 
non  conlingit  in  eis  cBse  ad  qu»  diountur  (ui  oontra- 
rium  in  contrario,neque  scientiam  8cibili,ni8i  sit 
soibile  anima,vel  bomo),oonBiderare  igitur  oportet 
81  quis  in  genere  ponat  quod  tale  e8t,in  non  tali.Ut 
flimemoriam  immansionem  scientie  dicat,nam  om- 
nis  immansio  in  mente,et  circa  iIlud,quareGt8cien- 
tie  im.i  ansioinscientia.Memoriaigitur  in  scientia, 
eo  quod  immansio  scientiae  est.Hoc  autem  non  con- 
tingitymemoria  enim  omnis  in  anima.Estautem  qui 
diotus  estloous  et  accidenscommunis;  nihilenim 


in  irascibili;  quare  non  eunt  genera  qu»  assignata 
sunt  eo  quod  non  in  eodem  cum  speciebus  nata 
sunt  Hori.  Simiiiter  autem  et  si  amioitia  in  coneu- 
pi8cibili,non  erit  voluntaB  qu»dam,omni8  enim  vo- 
luntas  in  rationali.Utilis  autem  bic  locuiet  ad  acci- 
dens,  etid  cui  accidit,  in  eodem  enim  aociJens  et 
cui  accidit  ;~quare  nisi  in  eodom  vidcatur,  manife- 
stum  quoniam  non  accidit.Rursum  si  secundum  quld 
speciea  dictum  genus  participat,  non  enim  videtur 
secundum  quid  participarigenus.Nam  nonesthomo 
secundum  quid  animal,neque  graiririiatica  eecunduiu 
quid  disciplina.6imiiiter  autem  et  in  aliis.Conside- 
randum  igitur  si  in  aliquibus  secundiim  quid  par- 
ticipatur  genus,ut  si  animal  quod  sensibile  vel  visi- 


refert,  memori»genusimmansionemdioere,autae-  n  bile  (licitur;nam  secundum  quid  scnflibile  vel  visi- 

biledicitur;nam  secundum  quid  sensibilevel  visibl- 
leanimaljSecundum  corpuBenim  scnsibileetvisibi- 
le,secundum  animam  autem  non:quare  non  erit  ge* 
nus,corpus  visibile^et  sensibile^animalis.Latent au« 
tem  quandoque  et  totum  in  partem  ponentes,  ut 
animal,eoipu8  animatum;nulloenim  modopara  de 
toto  pr»dieatur ;  quare  non  crit  genus  corpus  ani- 
malis.eoquod  pars  est. 

Videndum  autem  si  quid  vituperandorum  aut  fu- 
giendorum  in  potestate  aut  potente  posuit,  ut  eo^ 
phistum,vel  oalumniatorem,vel  furem  eum  qni  pos- 
sit  aliena  latenter  surrtpere  :  nemo  enlm  prndi- 
otorum  in  oo  quod  possit.aliquid  borum  talis  dici- 
tur.Poteet  enim  et  Deu8,et  studiosus,  prava  agere; 


cidere  dicere  illi  hoc  :  nam  si  quovis  modo  est  mc< 
moria  immansis  scienti»,eadem  aptabitur  de  ipsa 
ratio. 

C.\PUT  V. 

De  re  eadem  loci  alii, 

Rnrsum  si  babitum  in  actu  po8uit,aut  actum  in 
habitu,non  est  genus  quod  tale  est.  Ut  si  sensum, 
motum  per  corpus,nam  sen8usbabitu8,motu8  au- 
tezn  actus.Similiter  autem  et  si  memoriam  habitum 
continentivum  opinionlsdixerit,nam  nulla  memoria 
habitus^sed  magis  actus.  Peccant  autem  et  qui  ha* 
bitum  in  consequentem  potentiam  ordinat,ut  man- 
suetndinem,  continentiam  ir»,  et  fortitudinem,  et 


jnstitiam,timorum  ct  lucrorum  continentiam,  nam  p  non  sunt  aulem  hujusmodi.namomnespravisfcun- 


fortis  et  mansuetus  perturbatione  vacans  dicitur, 
continens  autcm  quiperturbatur,sed  nonducitur; 
forta88eigiturtalispotentiasequiturutrumque,utsi 
perturbetur,non  ducatur ;  verum  continere  non  hoo 
est.hunc  quidem  fortem,ilIum  autem  mansuetum 
e38e,aed  omnino  perturbari  ab  hujusmodi  nihil. 
Aliqnoties  autem  ct  quod  sequitur.quovis  modu  ut 
genus  ponunt :  tristitiaro  irae,  et  opinlonem  fMei, 
utraqucenimprflpdictascquunturquidcmquodammo* 
do  assignataa  species.Neutrum  autemeorumgenus 
est  nam  qui  irascitur,cons(ristatur,priore  In  eo  tristi- 
tiafac(a,non  enim  ira  trif«titijP,sod  tristitiair»  causa 
est ;  quare  simpliciter  ira  non  est  tristitia.Secundum 
autem  b»c,neque  fldcs  opinio:contingit  enimeam- 
dem  opinionem  etiam  non  credentem  babere;  non 


dumelectionemdicuntur.Amplius^omnespolestateB 
eorum  sunt  qus  sunt  eligenda,nam  pravorum  po* 
testatcs  eligend»,eo  quod  Deum  et  studiosum  ha- 
bere  dieimus  eas.  Potentes  enim  diclmus  eos  esse 
prava  agcre,  quare  nullius  vituperabilis  erit  genus 
potestas.  8i  autem  non,  accidet  vituperandorum 
quiddameligendum  es8e,namerit  quffidam  potestas 
vituperabilis.Et  siquid  propter  ee  honorabilium  vel 
eligibiilum,  in  potestate,  vel  pofente,  vel  effectivo 
posnit.Nam  omnis  pote8tas,et  omne  potens  aul  ef- 
fectivum,propteraliud  eIigendum;autsiquideorum 
quae  sunt  in  duobus  generibus  vel  pluribus,in  altero 
posuit.Quffidam  enim  non  est  in  uno  genere  poncro, 
ut  fraudulentum  aut  calumniatorem,  nequo.  enim 
qui  eligltjmpotens  autem,nequc  qui  potest,  atnon 


contingere  nutem  hoc,8i  fldes  ef^set  species  opinio-  D  eligens,CflIumniatoraut  fraudulentu8,8ed  qui  utra- 


nia  non  enim  contingit  idem  amplius  permanere^si 
es  specie  omnino  permutatum  sit  quemadmodum 
nec  idemanimal  quandoquebominem  esse,etquan- 
doqoe  non.Si  quis  autem  dicat  ex  necessitate  opi- 
nantem  etiam  fidem  habcre,de»qualibu6  opinio  et 
fides  dicetor,quare  neque  sic  eritgenu8,de  pluribus 
enim  oportet  dici  genus.  Videndum  autem  et  si  in 
aliquo  eurum  natasint  ulraque  fieri.  In  quo  enim 
apecies  et  genus,  ut  in  quo  album  et  color,  et  in 
quo  grammaticaetdisciplina.Si  igitur  vereeundiam 
timorem  dixit,  aut  iram  tristitiam,  non  accidit  in 
eodem  Bpeoiem  etgenu8es8c,nam  verecundiaqui- 
dem  in  rationali,  timor  in  irascibili,  at  tristitia  in 


que  h»c  habet;quare  non  ponenda  sunt  in  uno  gc- 
nere,sed  in  utroque  eorum  qune  dicta  sunt.Amplius, 
aIiquotieseconverso,genusquidemutdifferentiam, 
differentiam  autem  ul  genus  assignant^utsluporem' 
superabundantiam  admirationis,et  fidem  vehemen- 
tiam  opinionis:nam  neque  8uperabundantia,neque 
yebementia,genus,sed  difTerentiu  videturenim  slu- 
poradmiratio  esse  superabundans,  et  fides  opinio 
vehemens;quaregenu8admiratioetopinioest,  eupe- 
rabnndantia  autem  et  vehemontia  difTerentia.  Am- 
p1iu8,s{quiR  superabundantiamet  vchementiam  ut 
generaa8Bignet,inanimatafldemfacientetstupefaci» 
ent:namcu]u8quevehenicnliact8uperabundantiailli 
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adestcujusestsuperabundantia  etvehementiaSier-  A. 
gostupor  Buperabundantiaest  admirationis,  aderit 
admirationi,quare  admiratiostupefuciet ;  simililer 
autem  et  fldes  aderit  opinioni^si  vehementiaquidem 
opinioni8est,quareopinio  fidem  faciet.AmpliuB,ac- 
cidet  sic  assignanti  vehementiam  vehementem  di- 
cere,  et  superabundantiam  superabundantem  :  est 
enim  quedam  fides  vehemens  ;  sl  ergo  fides  vehe- 
mentia  e8t,vehementia  erit  vehemens.Similiter  au- 
tem  etstupor  quidem  et  superabundans^si  ergo  stu- 
por  est  superabuodantia,  euperabundantia  erit  su- 
perabundans.Videtur  autera  neutrum  horum,quem- 
admodum  nec  disciplina  disciplinatum,  nec  motus 
motum.  Quandoque  autem  peccant,  et  passionem 
ingenere  ejus  quod  passum  est  ponente8,utimmor- 
talilatem  vitam  sempiternam  dicentes  esse,  passio  n 
enim  vit»  et  accidens  immortalitas  videtur  esse  ; 
quod  autem  verum  eit  quod   dicitur,   maoifestum 
fiet,8i  quis  admittat  aliquem  ex  mortali  fieri  immor- 
talem.  Nullus  enim  dioit  aliam  vitam  eum  sumere, 
sed  accidens  aIiquod,vei  passionem  huic  eidem  ad- 
venire;quare  non  genus  vitaimmortalitatis.Rursum 
8i  passionem  cujus  est  passio,  illius  genus  dicit,  ut 
spiritum  aerem  motum,  magiseoim  motus  aeris, 
8piritU8,nam  aer  idem  permanet,  et  qoando  move- 
lur,et  quando  stat^quareooo  estomniooaer  spiri- 
tus:e8t  eteoim  etooo  moto  aerespiritus,  siquidem 
idem  aer  permaDet,qui  quidem  erat  spiritus.Simili- 
ter  Hutem  etio  aliis  hujusmodi.Si  igitur  et  io  hoo 
oportet  admittere  quod  aer  motus  estspiritus,  ooo 
tameo  de  omoibus  hujusmodi  est  assignanduro,de  p 
quibusooQ  verificatur  genus^sed  de  quibuscunque 
vere  proedicatur  assignatum  genu8,nam  io  quibus- 
dam  non  videtur  verificari,  ut  in  lutoetoive,  oam 
oivem  dicuotesseaquam  coaguiatam,lutumautem 
terram  humido  temperatam  :  est  autem  neque  niz 
aqua,neque  lutum  terra,quare  neutrum  assignato- 
rum  generum  erit  genus.Oportet  enim  genus  verifi- 
cari  semperde  omnibusspeciebus.Similiterautem 
oequevioum  est  aqua  putrefacta(8icut  Empedocles 
dicit:lD  ligno  putruit  unda),Dam  eimpliciter  ooo  est 
aqua. 

CAPUT  VI. 
De  qenere  loci  alii, 
Amp1ius,si  omnino  quod  assignatum  est,  nullius 
est  genue.  Manifestum  enim  qnooiam  oeque  ejus 
quod  dictum  est.Gonsiderandum  autemexeoquod  D 
oihil  eorumdifTertspeoie.quflB  participaotassigoa- 
tum  geouB.Utnihil  alba  difFeruDt  speoio,  ipsaa  se 
invioem.Omnis  autem  generis  suot  species  difTereo- 
tes,quare  oulliuserit  album  geous.Rursum  si  quod 
omoia  sequitur  goous  vel  diifereDtiam  diiit.Piura 
enim  sunt  qus  omnia  sequuntur,  ut  eo8,et  unum, 
eorum  sunt  qu®  omoia  8equuotur;si  igitur  eos  ge- 
nus  assigDaverimu8,maoifestum  quoniam  omnium 
erit  genus,eo  quod  prffidicaturdeeis.Denuiloenim 
genusquamde8peciebu8pr8?dicatur,quareetuoum 
species  erit  .enti8;aocidit  ergo  de  omoibus  de  quibus 
genus  predioatur,  et  speoiem  prsdicari,  eo  quod 


ens  et  unum  de  omnibus  simplioiter  predioantnr, 
oportet  aulem  de  paacioribus  speoiem  pradicari.  Si 
autem  quod  omoia  8equitur,difierentiam  dixit,per- 
spicuum  quooiam  de  squalibus  vel  de  pluribosdiffe- 
rentia  quam  geous  dioetur.Nam  si  et  genaa  oocoia 
sequitur  de  iequaIibu8,8iD  vero  ooo  omnia  sequa- 
tur  geous  de  piuribus  differentia  dicetur  quam 
ipsumgeous.  AmpliuSiSiiosubjectaspecieest.quod 
assigoatum  geous  dicitur,ut  album  io  nive,  quare 
manifestum  quoniam  noo  erit  geous,  de  subjecti 
enim  specie  solum  genus  dicitur.  ConsiderandQin 
autem  etiam  esl  si  nonunivocum  sit  geaus  speciei. 
Nam  de  omnibus  speciebus  univoce  genus  prcdi* 
catur.  AmpIiu5,quaDdo  existeole  et  speciei  et  geoeri 
cootrario,  si  quod  melius  cootrariorum  est,  in 
pejori  geoere  pooit. 

Nam  accidet  reliquum  ia  reliquo  esse,  eo  quod 
contrariaiDCoatrarii8generibus,quarequoddeteriQe 
est,  in  meliorierit;  at  videtur  melioris,  et  genQs 
melius  esse.  Et  si  eodem  similiier  ad  utraqoe  le 
habente,  in  peJore,et  non  in  meliore  geoere  ponit, 
ut  animam  ipsum  quod  est  agitiooem,  aut  agita- 
tum :  oam  pari  raodo  eadem  stativa  et  agitativa  esse 
videtur;  quare  si  melius  8tatio,io  hoo  oportet  ge- 
oere  pooere.  Amplius,  ex  magis  et  mious.  De- 
strueoti  quidem  si  geous  suscipit  magis  species  au- 
tem  000  suscipit,Deque  ip8a,oeque  quod  ab  ipsa 
dicitur,ut  si  virtus  suscipit  magis,et  Justitia  et  ju- 
sius.dicitur  eaim  justus  magis  alter  altero.Si  igitur 
assigoatum  quidem  geous  magis  suscipit,  species 
autem  noo  suscipit,Deque  ipsa  oeque  quod  ab  ipsa 
dicitur,DOQ  eritquidem  assigoatum  geous.Rursum 
quod  magis  videtur,  vei  similiter,  ooo  est  genus, 
maoifestiim  quooiam  oec  quod  assigOfitum  est.Uli- 
lis  autem  hic  locus  io  talibus  maxime  io  qoibus 
plura  videotur  de  specie  in  eo  quod  quid  eat  pre- 
dicata,cum  ooo  determioatum  est  oeque  prom- 
ptum  Dobis  est  dicere,  quodnam  eorum  genos,  ut 
de  ira,  tristitia,  et  opinio  parvipendentiae,  io  eo 
quod  quidestpraedicari  videatur:  cootristatur  eoim 
]ratus,et  opioalur  parvipeodi.  Eadem  autem  coo- 
sideratio  et  io  speoie  ad  aliud  aliquid  comparaoti. 
Nam  si  quod  magis  aut  similiter  videtur  esse  in 
assigoato  geoere,  oon  est  io  geoere  maoifestum 
quod  oequeassigData  omnioo  species  erit  io  geoere. 
loterimenti  igiturquemadmodum  dictum  est^uten- 
dum.Astruenti  vero,si  quidem  suscipil  magis  quod 
assignatum  est  genus,et  species,  non  utilis  locus, 
nibil  enin:  probibetutrorumque  suscipientium  non 
esbo  alterum  alterius  genus,nam  bonum  et  album 
suscipil  magis.et  neutrum  neulrius  genus.Generum 
autem  et  specierum  ad  se  invicem  comparatio  uti- 
lis  utii  similiter  hoc,et  hoc  genus  ;  si  alterum  ge- 
ous  et  altnrum.Similiter  autem  et  si  quod  mious, 
et  quod  magis :  ut  si  coDtiDeotiffi,  magis  potestas 
quam  virtusgeous;virtus  autem  geDus,et  potestas. 
Eademautem  et  de  specie  coDveoitdici^oamsi  simili- 
ter  hoc,et  hoc  propositi  species^si  alterum  species, 
et  reliquum,  et  quod  mious  videtur  species  est  et 
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quod  magis.  Amplius,  ad  construendum,  perspi- 
ciendum  si  de  quibus  assigDauim  est  genus,  in  eo 
quod  quidest  pr8Bdicatur,cum  non  sit  una  assignata 
specieSfSed  plures  et  diiTerentes.  Nam  manifestum 
quoniam  eritgenus.  Si  autem  in  assignato  species 
est,  considerandumet  side  aliis  speoiebusgenus  in 
60  quod  quid  est  prffidicatur.  Nam  rursus  accidet 
de  pluribus  et  difTerentibus  idem  prffidicari.  Quo- 
niam  autem  videtur  in  quibusdam  etdifferentia  in 
eo  quod  quid  est  de  speciebus  praedicari,  separan- 
dum  est  genus  et  dififerentia,  utenti  iis  qus  dicen- 
tar  elementis,  primum  quidem  quoniam  genus  de 
pluribus  dicitur  quam  dilTerentia,  deindequoniam 
secundum  ejus  (quod  quid  est)  assignationem.ma- 
gis  convenit  genus  quam  differentiam  dicere.  Nam 
qui  animai  dicit  hominem,  magis  indicat  quid  est 
homo  quam  qui  gressibile.  Et  quoniam  differentia 
quidem  qualitatem  generissemper  significat^genus 
autem  differentiie,  non  :  nam  qui  dicit  gressibile, 
quiddam  animal  dicit ;  qui  vero  animal  dicit,  non 
dicit  quale  quiddam  gressibiie:  differentia  igitur  a 
genere  sioseparanda.Quoniam  aatem  videtur  musi- 
cum,qua  musicum  est,8cien8  es8e,et  musica  scien- 


f^  tia  quadam  est,  et  si  ambulans,  eo  quod  ambulat 
movetur,ambulatio  motus  quidam  est,  consideran- 
dum  in  quo  genere  vult  quidpiam  construere  se- 
cundum  diotum  modum.Ut  si  scientiam  ipsum quod 
est  fidem.si  sciensquatenus  scit,  Odit :  manifestum 
enim  quoniam  scientia  fides  quedam  erit,  eodem 
autem  modo  et  inaliis  bujusmodi.  Amplius,  quo- 
niam  quod  sequitur  aliquid  semper  et  non  converti- 
tur,  ditOcile  est  separare  quod  non  sit  genus,  si 
hoc  quidem  iilud  sequitur  omne,illud  vero  boc  non 
omne.  Ut  tranquillitatem  qui,  et  numerum  divisi- 
biie,  6  oooTerso  autem  non  ;  nam  divisibile  non 
omne,  numerus,  neque  quies  omnis,  tranquillitas, 
ipso  quidem  est  utendum  ut  gencre  quod  est  sem- 
per  consequenSyCum  non  convertatur  alterum;  cum 
autem  alterum  se  extendit  non  in  omnibus,  obse' 

"  quendum.  Instantia  autemhujas,quoniam  nonens 
sequitur  omne  quod  flt  (nam  quod  flt  non  est)  et 
non  convertitur  (non  enim  omne  quod  non  est 
fit) ;  dttamen  non  est  genusnon  ens  ejus  quod  flt, 
simpliciter  enim  non  sunt  non  entis  species.  De 
genere  igitur  quemadmodum  dictum  est,  trans* 
euodnm. 


LIBEH  QUIIVTUS 


CAPUT  PRIMUM. 
De  modU  proprii. 
Utrum  autem  proprium  an  non  proprium  est 
quod  dictum  est,per  bsec  considerandum.Assigna- 
tur  autcm  proprium  aut  perse  et  semper,  aut  ad  r 
aliud  aut  aliquando.  Per  se  quidem,  ut  bominis, 
aDimalmansuetumnatura;adaliudautem,utanim8S 
ad  corpus,quoniam  illaquidem  imperare  nata,  hoo 
autem  parere  ;  semper  autem,  ul  Dei,  animal  im« 
mortale;  aliquandovero,ut  alicujus  hominis  ambu- 
lare  in  gymnasio.  Sunt  autem  proprii,  quod  ad  al- 
terum  assignatum  est,  aut  duo  problemata,  aut 
quatuor.Nam  si  de  hoc  quidem  assignatum  quidpiam 
fueril,de  illo  vero  npgatum  idipsum,  duo  duntaxat 
problemata  fiunt  quemadmodum  hominis  ad  equum 
proprium  est  quod  bipes  esl.Nam  est  quod  homo 
Don  bipes  est  argumentabitur  quispiam,  et  quod 
equua  bipes :  utrinque  autem  removetur  proprium. 
Bi  autom  de  ulroque  utrumque  assignatum  fuerit,et 
de  utroque  negatum,  quatuor  probiemata  erunt,ut 
hominisproprium  ad  equum,quod  ille  quidem  bi-  " 
pes,  hio  autem  quadrupes  est :  nam  et  quod  homo 
non  hipes  est,  et  quod  esse  quadrupes  natus  est, 
argumentari  est;etquodequus  bipes,  et  quod  non 
quadrupes,possibi1e  est  argumentari.  Quolibet  igi- 
tur  modoosten5o,interimilurquod  propositum  est. 
Eet  autem  per  sequidem  proprium,quod  ad  omnia 
a88ignatur,et  ab  omni  separat  (quemadmodum  ho- 
minis  animal  mortale  discipline  susceptivum):  ad 
aliudautem,quod  non  ah  omni,8ed  ab  aliquo  sta- 
tato  determinat(ut  virtutis  ad  disciplinam.quoniam 
illa  quidem  in  pluribus,  Laec  iu  rationali8oIo,etia 
habeatibua  rationem  nata  est  fieri);  semper  autem, 


quod  secundum  omne  tempus  verificalur,  et  nun- 
quamrelinquitur(quemadmodumanimaIisezanima 

et  corpore  compositum  esse);  aliquando  vero,  quod 
secundum  aliquod  tempus  veriflcatur,et  non  ez  ne- 
cessitate  semper  consequitur,  ut  alicujus  bominis 
ambularein  foro.  Estautemad  alterum  proprium 
assignare,  differentiam  dicere,  aut  io  omnibus  et 
aemper»  aut  in  multum  et  in  plurimis.  Et  in  om- 
nibus  quidem  et  semper,  quemadmodum  hominis 
proprium  ad  equum  quoniam  bipe8,nam  homo  qui- 
dem  et  omnis,  et  semper  est  bipes ;  equus  autem 
Dullus  est  bipes,  et  nunquam.  Ut  multum  autem  et 
ia  plurimis,  quemadmodum  rationalis  proprium 
principare  ad  concupiscibile,  et  irascibile,  eo  quod 
IJIud  quidem  imperatybffic  autem  parent ;  nam  ne- 
que  rationale  semper  imperat,  sed  quandoque  illi 
imperatur,nequeooncupisoibili  et  irascibilisemper 
imperatur,sed  imperant  quandoque,cum  fueritho- 
minis  anima  flagitiosa.  Proprium  autem  ea  ma- 
zime  logicH  sunt,  qu£  per  so  et  semper,  et  qus  ad 
aliud.Namejus  quodadaliud  est  proprium,  plura 
problemata  sunt,  quemadmodum  diximus  et  prius, 
nam  aut  duo.aut  quatuor,ez  necessitate  fiuntpro- 
blemata.Plures  autem  oralionesfiunt  ad  hffic,quod 
autem  per  se  est  el  semper,  ad  multa  est  argu- 
mentari,et  ad  plura  tempora  observare  ;  quod  per 
80  quidem  ad  multa,  nam  ad  unumquodque  eorum 
quffi  8unt,  ut  poie  cui  oportet  inesse  proprium, 
quare  si  non  ab  omni  separat,  non  erit  bene  assi- 
gnatum  proprium;  quod  autem  semper,  ad  plura 
tempora  est  observare,  et  sive  non  inest,  sive  non 
infuerit,  sive  non  inerit,  non  erit  proprium.  Quod 
vero  aliquando,ad  illud  (quod  nuncdioitar)tempu8. 
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plures.  Logicum  autem  est  problema,  ad  quod  ra- 
tiones  flunt,  et  crebrffi  quidem,  et  bonae.ljAd  aliud 
igitur  proprium  dictum,  ex  iis  quaeeunt  de  acoi- 
dente  locie  inspicieQdum,  si  huio  quidem  aocidit, 
illi  vero  non.De  iis  tutem  qus  semper,  et  que  per 
80,  per  hac  considerandum. 

CAPCT  IL 
De  locis  proprii, 
Primum  quidem  an  noQ  boQe  assignatum  estpro- 
prium,  an  bene.  Ejus  auiem  quod  est  noQ  bene,aut 
bene^est  unum  quidera^si  non  per  notiora,  aut  per 
notiora  positum  est  proprium.  Destruenti  quidem, 
si  non  per  notiora;  at  construendi,  si  per  notiora. 
Ejus  autem  quod  non  per  notiora  est,  hoo  quidem 


tur.  Construenti  autem^sinon  pluraBigQiBoatDeque 
nominum  quidpiam,  neque  tota  oralio.  Erit  eaim 
secundumhocbene  potitumproprium  utquianeque 
oorpuspluraBigQificatyQequemobilissimumiQBupe* 
riorem  locumyQeque  totum  quodezhis  compoBitum 
e8t,erit  bene  positum  seoundum  bocigQis  proprium 
corpus  mobilissimum  in  Buperiorem  locum.DeiQde 
destruentilquidem  Bilmultiplioiter  diciturillud  oujui 
proprium  a88ignatur,non  determinatur  autem  cujus 
eorum  ponatur  proprium.Non  enim  bene  erit  asai- 
gnatum  proprium,obqua8autem  causasnon  imma- 
nifestum  estexiis  qus  prius  diota  8unt,Qam  eadem 
accidere  necessarium  est;  ut  quia  scire  hoo  plura 
8ignificat(unum  enim  soientiam  habere  boc,  alterum 


ei  omnino  ignotiuspositum  estpropriumquodassi-  «^  autem8cientiauti,boo,aliud  vero  soientiameBse  hu- 
gnavit,ilioouju8propriumdizit.  Nonenimerit  bene     Ju8,  aliud  autem  soientia  uti  bujus),  qoq  eril  ejua 


positum  proprium,nam  propter  notitiam  proprium 
facimus.Disceiid!  enim  CHUBa,et  proprium,  et  defl" 
nitiunes  facimue.  Per  notiora  igitur  accipiendum  ; 
sic  enim  magis  erit  eufricieQteroogno8cere,ut  puta 
qui  ponit  ignis  proprium  esse  simillimum  anime, 
ignotiore  quam  ignis  utitur  anima  (magis  enim  sci- 
mus  quid  estignisquam  quid  anima),nonigiturerit 
bene  positum  proprium  ignis,  simillimum  anims. 
Aliud  autero,si  non  notius  est  hoc  buic  inesse. 
Oportet  enim  non  solum  notius  esse  re,sed  huic  in- 
esse,notius  es8e;nam  quinon  scithuicinest,  neque 
siillifioli  notiusinestcognoscit.  Quarecum  quodvis 
horum  auciderit,obscurum  fltproprium,ut  quiaqui 


quodest8cirehoo,beQea8BignatumpropriumuUuro, 
non  determinato  cujus  horum  ponitur  proprium. 
GoQBlruenti  vero,  si  non  dioitur  multipliciter  hoo 
cujus  proprium  ponitur,Bed  est  unum  et  eimplei. 
Eritenim  bene  positum  Becundum  hoo  proprium, 
utquia  homo  Bimpliciterdioitur,  erit  bene  positum 
SGcundum.bochominispropriomanimalmansnetum 
natura.Deinde  destruenti  quidem,si  frequenter  di- 
ctum  est  idem  in  proprio  (saspe  enim  latent  hoc  fa- 
cientesetinpropriiStquemadmodumetinterminis), 
non  erit  bene  positum  quod  hoc  8Ustinet,propriom. 
Conturbat  enim  audientem,quod  frequenter  dicitor, 
obscurum  igitur  Qecessarium  est  Heri,  et  pr«eter  id 


ponitignis  proprium,iQ  quo  primo  anima  nata  est      nugari  videnlur.  Bveniet  aulem   frequenter  idem 
e8se,ignotiore  utitur  quam  sit  ignis,  co  quod  igno-  ^  dicere  duobus  modis  :  unoquidemquando  nomina- 


tius  est,8i  in  hoc  est  anima,et  si  in  hoc  primo  est  ; 
Qon  erititaque  bene  positum  proprium  igoi8,in  quo 
primo  anima  nata  est  esse.  Gonstruentl  autem,  si 
per  notiora  positum  estproprium,et  si  per  noliora 
secundum  utrumque  modum.Eritenim  beneseoun- 
dum  hoc  positum  proprium,  namconstructivorum 
locorum  ejus  quod  bene,  alii  quidem  secundum  hoo 
solum,  alii  autem  simpliciter  monstrabunt  quod 
bene,  ut  quia  qui  dixit  animalisproprium,sensum 
habere,  per  notiora,  et  notius  assignavit  proprium 
secundumutrumquemodum  ;  quareerit  bene  as- 
8ignatum|secundumboc,animali8proprium,sensiim 
habere.Dcinde  destruenti  quidem.siquod  nominum 
qu«  in  proprio  sunt  assignata  multipliciter  dicitur, 


verit  frequenter  idem,ut  si  quis  proprium  asaignet 
i^^nis;  corpus  tenuissimum  corporum,hic  enim  fre- 
quenter  dixitcorpus.  Secundo  autem,  si  quis  aasu- 
mat  orationespro  nominibus,ut  si  quisreddat  terrs 
proprium,  eubstantiam  quae  maxime  corporum  se- 
cundum  naturam  ferturininferiorem]ocum,deinde 
aasumat  pro  corporibus,  hujusmodi  substantias, 
unum  enim  etidem  eslcorpus,ethujusmodi  substan* 
tia  ;  erit  ergo  hoc  niodo  substantia  froqueoter  dicta, 
quare  neutrum  erit  bene  positum  proprium.  Gon- 
struenti  vero,8i  nulio  utitur  frequcnter  nomiceeo- 
dcm.  Eritenim«ecundumbocbeneassignatumpro- 
priuin,utquiaquidixithominis  proprium,  animal 
disciplinae  susceptivum,  non   usus  est  frequenter 


vel  etiam  tota  oratio  plura  signiflcat.  Non  enim  erit  D  eodem  nomine,erit  uliquesecundum  hoc  bene  as- 


bene  positum  proprium,  ut  quoniam  sentiremulta 
significat,  unum  quidcm  sensum  habere  allerum 
autem  sensum  uli,non  erit  animatis  proprium  bene 
positum  quod  natum  est  sentire.  Quapropter  non 
utendumest,neque  nomine,quod  multipliciter  dici- 
tur,nequeoratioQe,qu«e  plura  signiflcet,  quia  quod 
muUipliciterdiciturobscurum  facitquod  dictum  est, 
dubitante  eo  qui  debet  argumentari,quodnam  dicit 
eorum  quae  multipliciter  dicuntur,  nam  proprium 
discendi  gratia  assignatur.  Amplius  autem  ad  hoc 

neceBsariumestredargutionemaliquamfiericumsio 
assignaut  propriuni^quando  in  dissidenle  quispiam 


signatum  hominis  proprium.Deindedestruenli  qui- 
dem,8i  tale  aliquid  assignavit  in  proprio  nomen, 
quod  omnibus  insit.  Inutile  enim  erit,  quod  non 
separat  ab  aliquo,  quod  autem  in  propriis  dicilur, 
separare  oportet,quemadmodum  et  quae  in  terminis 
non  igitur  eritbenepositum  proprium,  utqnia  qui 
posuitscientiaepropriumopinioneroindissuasihileQQ 
a  ratione,unum  existensjali  aliquo  ususestproprio 
(uno,  inquam)  quod  omnibus  inest.non  eritulique 
bene  positum  soientisproprium.AstrueRti  autem^si 
nullo  ususestcommnni,sed  quod  ab  aliquo  separat, 
erit  bene  positum  secundum  hoc  proprium,  ut  quia 
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qai  dixit  aDimalia  proprium  animam  habere,  nullo 
ususeBt  communi,  eritsecundumhoc  bene  positum 
propriuDanimali8,anij]ambabere.Deinded68truenti 
quidem,  si  plura  propria assignat  ejusdero,  non  de- 
terminans  quod  pluraponit.  Non  enim  erit  bene  po- 
situm  proprium ;  nam  quemadmodum  nec  intermi- 
nia  oportet  pneter  eam  (que  indicat  subBlantiam) 
orationem  adjungere  quidpiam  plusculum,  aio  neo 
in  propriia  preter  eam  (quo  facit  proprium  quod 
diotum  est)  orationem  quidquam  coassignandum 
Inutileenimfltejusmodi,  utquiaquidixitproprium 
igDis,  tenuissimum  etlevissimum,  pluraassignavit 
propria  (utrumque  enim  de  soio  igne  verum  est 
dicere),  non  erit  bene  positum  proprium  ignis,  cor- 
pu8  BobtiliBsimum  et  levissimum.  Astruenti  vero si 
noD  plura  ejusdem  propria  assignavit,  sed  unum. 
Britenim  secundum  hocbenepositum  proprium,ut 
quiaqui  dixit  humidi  proprium,  corpus  quod  in 
omnem  figuram  ducltur,unum  assignavit  proprium 
el  noQ  plura,  erit  aecundum  hoc  bene  positura  hu« 
midi  proprium.  Deinde  destruentiquidemjSieodem 
U8U8  est  ouJuB  proprium  assignavit,  aut  eorum  quo 
8UQt  iiliuB  aliquo.  Non  enim  erit  benepositum  pro* 
prium,  nam  discendi  gratia  assignatur  proprium, 
idem  autem  eidem  Bimiiiter  ignotum  est,  id  autem 
quod  aliquid  eorum  est  qu»  Bunt  ejus,  posterius, 
noQ  igiturest  notius,  quare  non  fit  ut  per  hocquis- 
quam  magis  quidpiam  discat,  ut  quia  qui  dixit  ani- 
malisproprium,  substantiamcujus  BpecieseBt  homo 
aliquo  ubub  est  eorum  quae  sunt  animalis,  non  erit 
beQepositumproprium.CoD8truentiautem,si  neque 
eodem,  neque  eorum  que  sunt  ipsius  aliquo  utitur. 
Eritenimbene  secundum  hoc  positumproprium,  ut 
quiaqui  posuitanimalis  proprium  exanimaetcor- 
porecompo8itumes8e,oequeeorumqu8esuntipsiuB 
aliquo  ubub  est :  erit  utique  benesecundum  boc  as- 
BignatumaQimalis  proprium.  Eodemautemmodoet 
in  aliiBCOQsiderandum  estquaenamnon  faciuntaut 
faciuQtQOtiuB.  Destruenti  quidem,  si  aliquo  usus  est, 
aut  opposito,  aut  omnino  simul  natura,  aut  posle- 
nore  aiiquo.  Non  enim  bene  positum  proprium, 
nam  oppositumBimulnatura,  quodjaaiemsimulna- 
tura,  et  poBterius,  non  efficit  notius,  ut  quia  qui 
dizit  boni  propriumquod  malo  maxime  opponitur, 
opposito  est  usus  boni,  non  erit  profecto  bene  assi- 
gnatum  boni  proprium.  Coostruenti  autem,  si  nulio 
usQB  OBt  neque  opposito,  neque  omnino  simui  na- 
tura,  neque  posteiiore.  Eritenim  secundum  hocbe- 
ne  assignatum  proprium,  utquia  qui  posuitdisci- 
pliQpproprium,opinionemmaximefacieDtemfldem, 
nulio  ususcBt  neque  opposito,  neque  omninosimul 
nalurs,  neque  posteriore,  erit  secundam  hoc  bene 
positum  diBoipIine  proprium.  Deinde  destruenti 
quidem,  si  nonquod  sempersequitur  proprium  as- 
BignaTit,  sed  id  quod  f)t  quandoque  non  proprium. 
NoD  enim  erit  bene  pronontiatum  proprium,  nam 
neque  in  quo  deprehendimusineBse  ipsum,  dehoe 
et  QomeQ  ex  necessitate  verificatur,  neque  in  quo 
deprehoQditur  qoq  iaease,  de  hoo  ex  oecesBitate  qoq 


A.  dicotur  nomen,  quare  non  erit  bene  positum  pro- 
prium.  Amplius  autem  ad  hffic,  neque  quando  quis- 
quam  aBsignaveritproprium.erit  manifestum  si  in- 
estsiquidemtale  est,  ut  quod  ipsum  relinquere  pos- 
sit:  nonigitureritclarume8seproprium,ut  quiaqui 
posuit  animaiis  proprium  moveri  quandoque,  vel 
staretale,  assignaveritproprium  quod  fitquandoque 
noQ  proprium,  nequaquam  erit  bene  positum  pro- 
prium.  Astruenti  vero,  8i  quod  ex  necessitatesem- 
per  est,  proprium  astjignaverit.  Eritenim  bene  po- 
siLum  secundum  boc  proprium,  utquiaqui  posuit 
virtutis  proprium  quod  babenlem  facit  studiosum, 
quodsempersequitur^propriumassignavit  ;erituti- 
que  secundum  hoc  bene  assignalum  virlutis  pro- 
prium.Deindedestruenti  quidem,siquodnuncpro- 

g  prium  est  assignans,  non  determinaverit  quod  non 
propriumassignat.  Non  enim  eritbenepositum  pro- 
prium.primumquidem  quia  quodprffiterconsuetu- 
dinem  iilomne,  semper  determinatione  indiget,  so- 
lent  autem  u I  plurimum omnes,  quod semper  sequi* 
tur proprium assignare ;  secundo autem,  quia  imma- 
nifestum  est  quia  non  determinaverit,  si  quod  nuno 
est  proprium  voiuerit  ponere.  Non  igitur  danda  est 
objargationiB-occasio,utquiaquipo8uitalicujusho- 
minie  pronrium  sedere  cum  aiiquo  homine,  quod 
nunc  propriumest  posuit,  non  bene  proprium  assi- 
gnabit,  si  non  determinans  dixerit  quod  nunc.  Con- 
8truentiautcm,sinuncpropriumaBsignanBdetermi- 
nando  posuit,  quod  nunc  proprium  posuerit.  Erit 
enim  benepositum  Becundumbocproprium,  utquia 
qui  dixit  ciiJuBdam  hominia  proprium  ambulare 
nunc  alicubi,  distinguensposuithoc,  bene  erit  posi- 
tumproprium.Deinde  destruentiquidem,  sitaleas- 
signavit  proprium,  quod  manifestum  non  estaliter 
inesse  quam  sensu.  Non  enimeritbenepositumpro- 
prium,  nam  omne  Bonsibile  extra  sensum  factum 
immanifestum  est,  latens  enim  eet  ei  adhuc  inest. 
eo  quod  Bensu  Bolumcognoscitur.Erit  autem  verum 
hoc  in  iis  qus  non  ex  neeessitate  semper  conse* 
quuntur,  ut  quia  qui  posuit  solis  proprium;  astrum 
quod  fertur  super  terram  Iucidis8imum,tali  ususest 
in  proprio  (super  terram,  inquam,  ferri)  quod  scnsu 
cognoscitur,  non  utiqueeritbene  Bolis  assignatura 
proprium  ;immanife8tum  enimerit  cumoccidetsol^ 
si  adhuc  feratur  super  terram,  eo  quod  nos  tunc  de- 
seruimussensum.  Gonstruontivero,  sitaleassigna- 

D  vit  proprium,  quod  non  senBu  eet  manifesturo,  aut 
cum  sit  sensibile,  ex  necessitate  inesse  manifestum 
est.  Eritenimsecundumhoobenepositumproprium 
utquiaquiposuit8uperlicieiproprium,quodprimuffl 
ooloratum  est,  sensibili  quidem  aliquo  usu8est(co- 
loratum  esse,  inquam),  tali  quidem  quod  manifestu  m 
est  inesse  semper :  erit  secundum  bocbeneasvigna- 
tumsuperficieiproprium.Deindedestruentiquidem, 
81  terminumut  proprium  asBlgnavit.  Non  enim  erit 
benepositum  proprium,  nam  non  oportet  indicare 
quodquidestessepropriua],atquiaquidixithominis 
proprium  ani  mal  gressibile  bipes,  quod  quid  est  oBBe 
signiflcana  assignavit  hominis  proprium,  non  uti- 
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que  erib  bomlnis  proprium  bene  assigQaium.Goo- 
struenli  autem,  siquodconversimquidemprffidica- 
tur  assignavit  proprium,  non  autem  quod  quid  est 
esse  indicans.  Erit  enim  secundum  boc  bene  assi- 
gnatum  proprium,  ut  quiaqui  posuilbominis  pro- 
prium  animal  mansuelum  natura,  quod  conversim 
quidem  prsdicatur,  assignavit  proprium,  non  quod 
quid  est  quidem  indicans ;  erit  secundum  boc 
bene  assignatum  proprium  bominis.  Deinde  des- 
truentiquidem,si  nonquidpiam  in  quid  est  ponens, 
a88ignavitproprium.Oporteteniminpropriis,que(D- 
admodum  in  terminis,  primum  a^sigoari  genus, 
deinde  sic  jam  addere  reliqua  el  separare.  Quare 
quod  non  boc  modopositum  estproprium,  nonerit 
bene  assigaatum,  utquiaqui  dixit  anima!is^'pro- 
prium  animam  babere,  noaposuitquidquam  in  quo 
aut  in  quid  est  animal.non  eritbenepositum  animaJis 
proprium.  Construenti  vero,8i  quisquidpiam  quod  in 
quid  est  ponens  ejus  cujus  proprium  assignavit,  re- 
iiquaadjungit  Eritenim  seouDdum  bocbeneassi- 
gnatum  proprium,  ut  quia  qui  posuit  bominis  pro- 
prium  animal  disciplinaB  susceptibile,  quidpiam 
quod  in  quid  est^ponens,  assignavit  proprium  :  erit 
secundum  hoo  bene  positnm  proprium  bominis. 
Utrumigiturbenean  oonbene  assigoeturproprium, 
per  baBC  inspiciendum. 

CAPUT  III. 
De  proprio  loci  alii, 
Utrum  vero  proprium  est  omnino  quod  dietum 
est,  an  non  proprium,  ex  bis  considerandum.  Nam 
simplicitercoustruentes  proprium  quod  bene  posi- 
tum  est,  loci  iidem  erunt  iis  qui  proprium  omnino 
faciunt ;  in  illis  igitur  dieentur.  Primum  ergo  de- 
struenti  quidem  inspiciendum  ad  unumquudque  eo- 
rum  cujus  proprium  assignavit.  Ut  si  nulli  inest, 
aut  si  non  de  boc  quidem  veriGcatur,  aut  si  non  est 
propriumcujusqueeorumsecundumilludcujuspro- 
priumassignavit.  Nonenim  erit  proprium,  quodpo- 
situm  est  esse  proprium,  ut  quia  de  geometra  non 
verificatur  indeceptibilem  esseab  oratione  (nam  de- 
cipitur  geometer  cum  pseudograpbiam  facit),  non 
erit  boc  scientis  proprium,  nondecipi  ab  oratione. 
Gonstruentl  autem  si  de  omni  verincatur,  etquade 
boc  veriflcatur.  Eritenim  proprium,  quod  positum 
est  esse  proprium,  ut  quia  animal  discipiine  susce- 
ptivum  de  omni  bomine  veriOcatur,  et  qua  bomo, 
erit  bominisproprium  animal  discipline  susoepti- 
vum.  Est  autem  locus  hicdestruenti  quidem,  si  non 
de  quo  nomen  et  oratio  veriflcatur,  et  si  non  de  quo 
oratio  et  nomen  verificatur.  Gonstruenti  autem,  si 
de  quonomen  et  oratio,et8idequo  oratio  et  nomen 
prffidicatur.  Deinde  destruenti  quidcm,  si  non  de 
quo  oritio  et  nomen  verificatur,  et  si  noo  de  quo 
nomenetoratioverificatur.  Non  eoimeritproprium, 
quod  positum  est  esse  proprium  ,utquia  animal  qui- 
dem  discipliniB  susceptivum  verifioalur  de  Deo ; 
bomo  autem  non  praedicatur,  noo  erit  bominis  pro- 
prium,  animal  disciplinae  susceptivum.  Construenti 
autem,  si  de  quo  oratio  et  nomeo  prwdicatur,  et 


A.  si  de  quo  nomen  et  oratio  predicatur.  Erit  enim 
proprium  quodpositum  estesBe  proprium,  atqoiii 
de  quo  animam  habere  Terificatar  animal,  et  de 
quo  animal  animam  babere,  erit  animam  habere 
animalis  proprium.  Deinde  destraeodi  quidem,  li 
subjectum  proprium  assigoavit  ejus  quod  io  subje- 
cto  esse  dicitur.  Noo  eoim  erit  proprium  quod  po- 
situm  eet  esse  proprium,  ut  quia  qui  posuit  pro- 
))rium  subtilissimi  corporis,  igoem,8ubjectum  assi* 
gnavit  predicati  proprium,  ooo  erit  igoiB  corporis 
subtillissimiproprium.  Propter  hoc  antem  noo  erit 
subjectum,  ejus  quod  io  subjecto  essedicitur  pro- 
prium,  eo  quodidem  essetplurium  et  differeotium 
specie  proprium,  nam  eidem  plura  quedam  ditcre- 
pantia  specie  insuot,  de  soio  dicta,   quorum  erit 

n  omoium  proprium  quodbubjectum  est,  si  quis  honc 
inroodumponatproprium.ConstruentiverOySiqood 
in  8ubjecto>st,  assignavit  proprium  subjtcti.  Erit 
enim  proprium  quod  positum  estooaesseproprioni, 
siquidem  de  solo  prsdicatur  (ut  dictum  est)  pro- 
prium,  ut  quia  qui  dixit  terrae  proprium  corpus 
gravisaimum  specie,  subjecli  assigoavit  proprium, 
quod  de  soladiciturre,  et  utpropriam  predicatar, 
eritterrie  proprium  rectepositum.  Deinde  deslraenti 
quidem,Bi8ecuodumparticipatiooemassignavitpro- 
prium  Noo  eoim  erit  proprium,  quod  positum  est 
esseproprium,oam  quodsecuodum  participatiooem 
ine8t,ad  quod  quid  est  esse  conducit:  eritautembu- 
jusmodidifTerentiaquaedamde  aliqua  specie  dicta, 
utquiaqui  dixithominis  propriumgressibile  bipes, 
secundumparticipatiooemassignavitpropriuro^noQ 

^  erit  utique  proprium  bominis  gressibile  bipes.  Con- 
struenti  autem,  si  non  secundum  participationem 
assignavit  proprium,  nec  quod  qui  est  esse  indi- 
cans,  conversim  prsdicata  re.  Erit  eoim  propriom 
quod  positum  estesse  proprium,  ut  quiaqui  posuit 
animaliB  proprium  quod  oatum  est  seotire,  neqoe 
secundum  participationem  as8ignavitproprium,ne- 
que  quod  quid  esse  iodicans,  conversim  re  prcdi- 
cata,  erit  utique  quod  seotire  natam  est,  animalis 
proprium.  Deiode  destrueoti  quidem,  si  non  contio- 
git  simui  inesse  proprium,  sed  vel  posterias,  vel 
priusquamidipsum  oomeo.  Nonenimerit  proprium 
quod  positum  est  esse  proprium  aut  ouoquam,  aat 
ooD  8emper,ut  quooiam  cootiogitalioui  priusfore, 
et  posterius  ambulare  per  forum  quam  quod  bomo, 

D  oonerit  ambulare  per  forum  bominis  proprium,aQt 
Dunquamautnon  semper.  Construenti  autem,  sisi- 
mul  ex  neceesitatesemperinest,  cum  oeque  termi- 
ous,  oeque  differcDtia  sit.  Erit  enimproprium.quod 
positumestforsitao  nonesseproprium,ut  quiaaDi- 
mai  disciplinffi  susccptivum,  simul  ex  oecessitate 
8emperest,et  id  quod  est  bomo,  cum  Deque  difFereO' 
tiasit  oecterminuseritaniQjal  discipliue  suscepti- 
vun  hominie  proprium.  Deindedestrueoti  quidem.ii 
eorumdem  quaeadem  sunt,  nonest  idem  propriQm. 
Non  enim  eritproprium,quod  positum  estessepro* 
prium,ut  quia  non  est  proprium  prosequendi,  appa- 
rere  quibu8dambonum,neque  eiigeodi  fuerit  utique 
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proprium  apparere  quibusdam  bonum;  idem  enim  A.  eB8e,ut  quiaqui  dtxithominis  proprium  bipes.vult 


est  prosequendumeteiigendum.GonstruentiySiejus- 
dem  quatenus  idem  proprium.  Erit  enim  proprium 
quod  positum  est  non  esse  proprium,  ut  quoniam 
hominis,quahomodiciturpropriumtripartitamani- 
mam  habere,  et  terrigen®  quatenus  terrigena  est, 
erit  proprium  tripartitam  animam  habere.  Utilis 
autem  locus  hic  et  in  accidente,  nam  iisdem  in  eo 
quod  eadem  sunt  eadem  oportet  inesse  vel  non  in- 
esse.Deinde  destruenti  quidero,8i  eorum  qu«  sunt 
eadem  specie^non  idem  semperepecie  proprium  est. 
Neque  enim  ejus  quod  dictum  erit  proprium.quod 
positum  est  esse  proprium,ut  quia  idem  estspecie 
homoet  equus,non  semperautemequi  estproprium 
Btere  a  se,  nec  hominis  erit  proprium  moveri  a  se. 


quidem  quod  natura  inest  assignare  :  significat 
autem  iocutione,  quod  semper  inest,  non  erit  ho- 
minis  proprium  bipes,  non  enim  omnis  homo  est 
duos  pedes  habens.Construenti^autem  si  vult  quod 
naturainest  proprium  assiguare,  et  locutiono  hoc 
modo  significairnon  enim  movebitursecundum  hoc 
proprium,ut  quia  qui  hominis  proprium  assignavit, 
animal  discipline  susceptivum,  et  vult,et  dictione 
significat  quod  natura  inest  propriumyUon  movebi- 
tur,secundum  hoc  quod  nonsitproprium  hominis, 
animaldisciplinaesusceptivum.Ampliusquscunque 
dicuntur  utsecundumaliuda]iquodprimum,aut  ut 
primumip8um,Iabore8tas8ignaretaliumproprium. 
Nam  si  ejusquod  est  secundum  aliudaliquid  pro- 


Idem  enim  est  specie  moveri,  et  stare  a  se,  quate-  o  priumassignavit,et  deprimo  verifioabitur,  siautem 
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nus  utrique   eorum   ut  animal  est,   accidit.  Con- 

Btruenti  vero,8i  eorum  quae  sunteadem  specie^idem 

semper  specie  sit  proprium.  Erit  enim  proprium 

quod  positum  est  non  esse  proprium,ut  quia  bomi- 

nis  est  proprium  esse  gressibile  bipes,  et  avis  erit 

proprium  esse  volatile  bipes.utrumqueenim  horum 

est  idem  quatenus  illa  quidem  sub  eodem  sunt  ge- 

nere  species,  cum  sint  sub  animali,  haec  autem  ut 

generis  differentiae  animaiis.Hic  autem  locus  falsus 

e8t,quando  alterum  quidem  eorum  qusB  dicuntur  uni 

alicui  soli  inestspeciei,alterum  vero  inestpluribus, 

quemadmodum  gressibiie  quadrupes. 

Quoniam  autem  idem  et  diversum  multipliciter 
dicitur,  labor  est  sophistice  assumenti  unius  assi- 


priml  posuerit,  et  de  eoquod  est  secundum  aliud 
priedicabitur,ut8iquisas8ignet8uperficieiproprium 
coloratum  esse,  etdecorpore  verificatur  coloratum 
0S8e,8i  autem  corpori8,et  de  superficie,  praBdicabi- 
tur,  quare  non  de  quo  oratio  et  nomen  verificabi- 
tur.Aociditautem  in  quibusdam  propriis  plerumque 
fieri  a]iquodpeccatum,propterhocquod  nondeter- 
minetur  quomodo  etquorumponitquis  proprium; 
ornnes  enim  conanlur  assignare  proprium,autquod 
natura  inest,ut  hominis  bipes,aut  quod  nuncinest, 
ut  hominis  alicujusquatuor  digitos  habero,aut8pe- 
oie,utigni88ubtiIi88imum,aut'8impliciter,utanima- 
lis  vivere,  aut  secundum  aliud,ut  animse  prudens, 
aututprimum,quemadmodum  rationalis  prudens, 


gnare,et solius  aiicujus  proprium,  nam  quod  inest  n  autin  eoquod  habet.utscientis  indisBuasibilcara- 
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allcui  cui  accidit  a]iquid,et  accidenti  inerit  sumplo 
cum  eo  cui  accidit,  ut  quod  inest  homini,  et  albo 
homini  inerit,8i  fuerit  aibus  homo,et  quod  albo  bo- 
mini  inest,inerit  ethomini.Calummniabiturautem 
aliquis  multa  propriorum  quod  subjectuai  id  aliud  est 
quod  secundum  se  facit,aliudautem  cum  accidente, 
ut  aliud  quidem  bominem  esse  dicet,aliud  vero  al- 
humhominem.Ampliusautemdiversumfaciensha- 
bitum  etquodsecundunibabitum  dicitur,namquod 
habitui  ine8t,etei  quod  secundum  babitum  dicitnr 
inerit.et  quod  ei  quod  secundum  babitum  dicitur 
inest,et  habituiinerit,utquoniam  sciens  secundum 
icientiam  dicitur  affici,non  erit  scienti®  proprium, 
indissuasibile  a  ratione,  nam  et  sciens  indissuasi- 


tione  (nihil  enim  aliud  quam  habendo  aliquid  erit 
indissuasibile  a  ratione),  aut  in  eo  quod  habeatur, 
ut  scientiflB  indissuasibile  a  ratiooe,aut  in  eo  quod 
participalur,utanimali8  8entire(sentit  enimetaliud 
quid  ut  homo,  sed  participans  jam  hoc,Bentit),aut 
in  eo  quod  participat,  ut  alicujus  animalis  vivere. 
Qui  non  addit  igitur,natura  peccat,eo  quod  contin- 
git  quod  naturs  inest,non  inesse  illi  cui  nutara  in« 
estfUt  homini  duos  pedes  habere,qui  vero  non  de- 
terminat,quoniam  quod  inestassignat  quod  non  erit 
tale  quale  nunc  inest  id,ceu  quatuor  digitos  babere 
hominem,nonindican8  quoquequodut  primam.ant 
ut  secundum  aliud  ponit,quod  nondequo  oratio  et 
nomen  verificabitur,ut  coloratumessesifeBuperfi- 


bilis   erit  a  ratione.  Gonstruenti  autem  dicendum  |.  ciei,8ive  corporis  assignaverit  proprium,  non  prn- 


quoniamnonest  diversumsimpliciteridcuiaccidit, 
et  accidenscum  eo  cui  acciditsumptum,  sed  aliud 
dicitur,eo  quod  diversum  sit  ipsis,  esse ;  non  enim 
idcm  est  homini  e8se,quod  sit  homo,et  albo  homini 
esse^quod  sit  albus  bomo.Praeterea  autem  conside- 
randum  eet  ad  casus  dicenti,quod  neque  sciensest 
indissuasibilearatione^sedindissuasibilisaratione, 
nequescientia  indissuasibile,  sed  indissuasibilis  a 
ratione,nam  ei  qui  omnino  instatjOmninoestadver- 
Bandum.Deinde  deslruenti  quidem,si  quod  natura 
iaost  volens  assignare,  hoc  modo  ponit  Becundum 
locutionem,ut  quod  semper  inest  significet.  Videbi- 
tur  enim  moveri  posse  quod  positum  est  proprium 


dicens  eliam  quodautin  eo  {uod  est  habereautin 
eo  quod  haberi  proprium  assignavit.  Ideo  non  erit 
proprium  quod  assignatum  e8t,nam  inerit(8i  in  eo 
quod  babetur  assignavit  proprium)  etiam  habenti, 
si  autem  habenti,  et  ei  quod  habetur,  ut  indis- 
suasibile  a  ratione,  scienti»  vel  scientis  positnm 
proprium,non  presignificansetiam  in  eoquod  parti- 
cipat  vel  participatur,eo  quod  et  in  aliis  quibusdam 
inerit  proprium.  Si  enim  in  eo  quidem  quod  partioi- 
pator  assignavit,  participantibus  inerit,si  vero  in  oo 
quod  participat,ii8  quaa  participantur,ut  sialicujuB 
animali8  posuerit  vivere  proprium,  non  dividens 
etiam  specie  quod  uni  Boli  inerit  eorum  quae  sub  eo 
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8unt,cujus  proprium  ponlt^natn^quod  esi  secundum  A  nniver8U8adrreBpiribili8},non erlt ntique  a#ri8 pro* 


8uperabundantinm,  uni  Boli  inest,  ut  ignie  JevisBi- 
mum.  Aliquotips  auiem  et  Bpecie  addens  peccat. 
Nam  oporiebii  unam  speciem  esso  eorum  que  di* 
cuntur,  quando  Bpeoie  addiderit:hoo  auteminqui'- 
busdam  non  accidit,  ut  neo  in  igne«  non  enim  est 
una  bpecies  ignie,  nam  diversum  e8t  carbo  et  fiam- 
ma,  et  luz  specie,  cum  unumquodque  borum  sit 
igni8;propter  hoo  auiem  non  oportet,quanrio  specie 
additur,  diveraam  esne  speciem  ejus  quod  dicitur, 
quoniam  bis  quid8m  magi8,illi8 autem  minua  inerit 
quod  dictum  eet  proprium,ut  in  igne  .lubtilissimum, 
Bubtilior  enim  est  iux  carbone  et  flamma.  Hoc  au« 
tem  non  oportei  fleri  quando  non,  et  nomen  magis 
prsdicatur  de  quo  oratio  magis  veriflcatur.Si  autem 


prium  resptrabile.  Astruenti  autem,  ai  verincatar 
de  unaquaque  similium  partim  qood  eat  proprium 
earum  secundum  totum.Brit  enim  proprium,  quod 
positum  cBt  non  esBe  proprium,  ut  quia  veriflcatur 
deomni  terradeorsum  ferri  deoundom  naiuram;est 
iutem  et  boo  proprium  alicujus  terrsaecundum  to- 
tum;nam  eeoundum  ierram,  et  id  quod  eat  terram 
eB8e,erit  terrn  proprium  deorsum  ferri  aeoundam 
naturam.  Deinde  ex  oppositis  considerandQm  est, 
primum  quidem  ex  eontrariis,  destruenti  quidem, 
Bi  oontrarii  non  est  oontrarium.Neque  enim  contra* 
rii  eritoontrariomproprium,ut  quiacontrarinm  est 
ju8titi89quidem  inJustitia,optimoautem  pesBimam, 
non  est  autem  jusiiiiA  proprium  optimom,Qon  erit 


non,non  eril  de  quo  oratio  magiB,etnomen  magis.  g  iDJuBtiiie  proprium  pessimum.  Construenti  autem 


AmpliuBautera  ad  ha»c  idem  esse  accidii  proprium 
eJusquod8impliciter,eteJu8quod  maximeinsimpli- 
citer  tali,  utin  igne  se  babet  subtilissfmum,  nam 
ei  simpliciter  ei  ignis  eilucis  crit  boo  ipsum  pro- 
prium,subtilissimaenim  esilux;cum  igituraliusBio 
assignai  proprium,argumentandum,8lbiaulem  non 
dandah«cin8tantia,sed  staiimcumponiiproprium 
determinandum  est  quomodo  ponit  proprium. 

CAPUT  IV. 
De  proprio  loci  alii, 
Deinde  destruenti  quidem,8i  idem  ejusdem  pro- 
prium  poBuit.Non  cnim  erit  proprium,  quod  posi- 
tum  cstesse  proprium,namidemeidemomne,quid 
estcesc  indicat;  quod  autem  esdO  indicai,non  pro* 
prium,  sed  ierminus  est,  ut  quia  qui  dixit  honeBti 
proprium  decettB  esse  idem  ejusdem  propriumassi- 
gnavit(idem  enim  esi  hone5tumeidecen8),non  uii- 
quo  erii  decens  bonesti  proprium.Construenti  au» 
tem,8i  non  ejusdem  proprium  as8ignavit,cum  con- 
versim  prsedicatum  posuit.Nam  erit  proprium  quod 
posiium  estnonesse  proprium.ui  quia  qui  posuii 
animalispropriumid  quod  substaniia  animata,non 
idem  quidem  ejusdcm  proprium  posuii.et  conver- 
sim  prffidicaium  as9ignavit,erii  animalis  proprium 
Bubsianiia  animata.Deinde  eiiam  in  bis  qufle  similium 
partium  suniconsiderandum  eBi,de8truenliquidem, 
8i  quod  iotius  est  proprium,non  verificaiur  de  parte, 
aut  quod  pariis,  non  dicitur  de  toto.Non  enim  erit 
proprium,quod  positum  est  esse  proprium,  accidit 
autom  in  aliquibus  boo  fleri.  Assignabit  enim  ali* 


si  oontrarii  contrarium   proprium  est,  et  contrarii 
oontrarium  proprium  erit.  Ut  quia  contrarlum  e$t 
bono  quidem  malum,eligendoautem  fugiendom,e8t 
autembonipropriumeligendum.eritmali  proprinm 
fugiendum.8ecundum  autem,  ez  iis  qua  ad  aliqoid 
Bunt,deBtruenii  qui(iem,8i  hoe  quod  ad  aliqaid  est 
eJuB  quod  eei  ad  aliquid  non  eet  proprium.  Neqoe 
enlm  hoo  quod  ad  aliquid  esi^ejus  quod  ad  aliqaid 
est  erit  proprlum,  ut  quia  diciiur  duplum  quidem 
addimidium,8uperan8  auiem  adBuperatum.nonest 
autem  dupli  proprium  superans,  non  erii  dinidii 
propriumsuperatum.GonBiruentiautemsieJusquod 
esi  ad  aIiquid,hoe  quod  ad  aliquid  e^t  proprium,et 
ejusquod  est  aliquid,id  quod  est  adaliquid  erit  pro- 
prium.UtquiadiciiurdupIumquidemaddimidluciid 
esse quod  duo  ad  unum,e8tautem  dupli  proprium  ui 
duo  ad  unum,  erlt  dimidii  proprium,  ut  unum  ad 
duo.Tertiumautemde8iruentiquidem,8ihabitus,id 
quod  secundum  habitum  dicitur  non  esiproprium 
ncque  profectoprlvationisid  quod  seoundumpriva- 
tionem  diciiur,  erii  proprium,  et  sl  privationis,  id 
quod  cundum  privationem  diciturnon  eBiproprium» 
neque  habiius,  id  quod  secundum  habiium  dicitur 
erit  proprium.  Ui  quia  non  diciiur  surditaiis  pro- 
prium  insensibilitatemesse^nequeauditus  erit  pro- 
prium  sensumesse.ConstruentiverOjSi  quod  secun- 
dumhaLiiumdioitur,e9ihabitU8  proprium,etprifa- 
tioniM,  id  quod  secundum  privationem  dicitur  erii 
proprium,et  si  privat!onis,id  quod  secundum  pri- 
vaiionem  dioiiur,est  proprium,et  habitus,quod  se- 


quis  in  iis  quoBsimilinm  partium  sunt  proprium^ali-  D  cundum  habitumdiciiurerit  proprium.Uiqoiavisu8 


quoties  quidem  in  ioto  respiciens,aliquoiie8  auiem 
in  eo  quod  secundum  pariem  diciiur  ipse  seipsum 
inteliigens,at  erii  neutrum  recte  aesignaium,  ut  in 
toto  quidem,quia  quidixit  mariBproprium,pIurima 
aqua  salsa,  alicujus  similium  pariium  posuii  pro- 
prium,etialea88ignavitquodnonveriflcaturdeparte 
(non  enim  erit  quiddam  maris  plurima  atqua  8.il8a], 
non  uiiqueerii  mari8proprium,plurima  aquaealsa. 
In  parteautem,utqu{aqui  poBueriiaerisproprium, 
respirabile,8imilium  quidem  pariium  alicujus  dixit 
proprium,tale  autem  aBBignavii  quod  de  quo  aere 
verum  esi^de  toio  autem  non  dicitur(non  enim  erit 


eBtpropriumvideresecundumquodbabemusvisum, 
erii  cflecitatis  proprium  non  videre,8ecundum  qnod 
non  habemuB  visum,nati  habere.Deindeexafflrma- 
tionibus  ei  negationibus,  primum  quidem  ex  ipsis 
quffi  prflftdicantur.  Esi  autcm  locus  hic  utilis  de- 
Btruonii  tantum,ut  si  aFflrmutio,vel  quod  secundum 
afflrmaiionem  diciiur,  ejus  est  proprium,  non  erii 
profecioejus  negai{o,neque  quod  secundum  nega- 
lionem  dieitur,  proprium,  si  autcm  si  negatio,  aut 
quodsecundumnegationem  dicitur  proprium.ejus- 
dem  non  erit  afflrmatio,  neque  quod  secundum  af- 
flrmationemdicitur  proprium,uiqui  proprfum  ani- 
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malis  est  animatum,  non  orit  animalis  proprium,  A  non  est  ejua  quodestjuste  proprium  quod  bene,ne- 


non  animatum.  Secundum  autem  ex  praedicati8,vel 
etiam  non  prsedicatis,  et  de  quibus  prsedicatur  vel 
non  prffidicatur.destruenti  quidem,8i  afflrmationis 
afHrmatio non  cst proprium.Neque  enim  negatio  ne- 
gationis  erit  proprium,et  8i  negatio  negationis  non 
estproprium,neqneaffirmationisaffirmatioeritpro- 
prium^ut  quianon  estproprium  hominisanimal.ne- 
que  non  hominis  nonanimal;si  autem  nonhominis 
non  vidcturproprium  non  animal,  neque  bominie 
erit  propriumanimal.Construenti  autem.si  affirma- 
tionia  afflrmatioest  proprium.  Nam  et  negatio  nega- 
tioniserit  proprium,siautemnegationi8  negatioest 
proprium,etaffirmatio  atfirmationiserit  proprium, 
nt  quia  non  animalis  est  proprium  non  vivere,erit 


que  injuste  erit  proprium  quod  male.  Conslruenti 
vero,8i  oppositi  oasus  est  proprium  oppositi  casus. 
Namet  oppoBiticasuserilproprium  oppositi  casua, 
ut  quia  bone8tieetpropriumoptimum,et  inboneBti 
erit  proprium  pessimum.Deindeexiiaqusesimiliter 
8e  babent,  destruenti  quidem,  si  quod  bimiliter  se 
babet)  ejus  quod  similiter  se  babet  non  est  pro- 
prium.  Neque  enim  quod  similiter  se  babet,  ejus 
quod  similiter  sebabeteritproprium^utquiasimili- 
tcr  86  babetad  exslruendum  eBdifioium  ffidificator«ot 
medious  ad  effioieudum  saoitatem,  non  est  autem 
propriummediciefficeresanitatem.nequeaedificato- 
ris  erit  proprium  exstruere  sedificium.  Gonstruenti 
autem^si  quod  similiter  se  habeteritproprium  ejus 


animalis  proprium  vivere,  et  si  animalis  proprium  r^  quod  similiter  sehabet.Namet  quodsimiliterseha- 
videturvivere,el  non  animalis  proprium  videbitur      bet,  ejus  quod  similiter  se  babet  erit  proprium,ut 


non  vivere.  Tertium  autem  ex  ipsis  subjectis,  de- 
struentiquidem.si  quod  a^signalum  est  proprium, 
affirmationis  est  proprium.  Non  erit  enim  idemet 
negationis  proprium ;  si  autem  negationis  est  pro- 
prtum  qnod  assignatum  est,  non  erit  afflrmationis 
proprium,utquia  animalispropriumest  animatum, 
non  anlmalis  non  erit  proprium  animatum.  Gon- 
Blruenti  vero,si  assignatumproprium  nonestafflr- 
mationis  proprium,erit  negationis.Athic  locusde- 
flcit,  nam  afflrmatio  negationis.et  negatio  affirma- 
tionis  non  est  proprium,quandoqnidem  afflrmatio 
negHtionl  omnino  non  inest,  negatio  autem  afflr- 
roationi  inest  quidem,  atnon  ut  proprium  inest. 
Deinde  ex  iis  qu(D  ex  opposito  dividuntur,destruen- 


quoniam  similiter  se  habet  modiousad  idquodest 
esse  efTectivum  8anitatis,et  ludimagistcradidquod 
est  esseefTectivumbonJB  babitudini9,e8tautempro- 
prium  magistri  ludi  esseefTeelivum  bonfiehabitudi- 
nis,eri(  proprium  et  medici  efTectivumesse  sanita- 
tis.  Oeinde  exiis  qu»  aio  se  habent,destruentiqui- 
dem,  si  quod  sio  sebabet,  ejusquod  aic  se  habet 
non  est  proprium.  Neque  enim  quod  sic  se  babet, 
ejusquod  sic  sehabet  eritproprium.Si  autem  ^us 
quod  sio  8ebabet,id  quodsicsebabetestproprium, 
ejuB  non  eritproprium  cujuspositum  est  essepro- 
prium.Ut  quiasio  se  babet  prudentia  ad  honebtum 
et  turpe,  eo  quod  disoiplina  utriusque  eorum  est, 
nonesl  autem  prudentiaa  propriumdisoiplinam  esse 


ti  quidem,8ieorumqu8eexoppositodividantur,nul-  ^  bonesti,  non  utiqueeritpropriumprudenli»  disci- 


lum  ullius  reliquorum  ex  opposito  divisorum  est 
proprium.  Neque  enim  quod  positum  est  erit  pro- 
prium  ejns  cujus positum est  proprium,ut  quia  ani- 
malsrnsibile  nulliusaliorutnmortalium  animalium 
cst  proprium,  non  erit  animal  intelligibile  Dei 
proprium.  Gonstrucnti  autem,  si  csterorum  qu^e 
ex  opposito  dividuntur  quodvis  est  proprium  ta- 
lium  quorumeunque  eorum  quffi  ex  opposito 
dividuntur.  Nam  rellquum  erit  ejus  proprium 
cujus  positnm  est  non  esse  proprium,  ut  quia 
prudentis  est  proprium,  per  se  natum  esse  ra- 
tionalis  virtutem  esse,  et  aliarum  virtutum  8io 
uniopcujusque  sumptoe,  erit  temperantiae  pro- 
prium  per  se  natum  esse  concupiscibilis  virtutem 


plinam  esBe  turpis^si  vero  est  proprium  prudentiae 
disciplinamessebonestifnoneritpropriumejusdem 
disciplinam  esse  turpi8,impo88ibile  est  enim  ejus- 
dcm  plura  esse  proprla.Conatruenti  vero  nibil  locus 
istc  utiliS)  nam  quod  sic  ae  habet,  unum  ad  plura 
oomparatur.  Deinde  destruenti  quidem^siquodae- 
oundum  essedicitur,  non  est  ejusquod  secundum 
0880  dicitur  proprium.  Nam  neque  generari  ejus 
quod  est  secundumoorrumpiyneque  corrumpi  C(ju8 
quod  eeoundum  generari  dioitur,  erit  proprium.  Ut 
quia  eat  hominis  proprium  esseanimalynequeejas 
quod  est  bominem  generari,eritpropriumgenerari 
Hnimal,neque  ejus  quod  est  bominemcorrumpi  erit 
proprium  corrumpi  animal.Bodem  autem  modoao- 


esse.Deinde  ex  casibus.destruenti  quidem,si  casus  D  cipiendum  est  etex  generari  ad esse  et  corrumpi,et 


non  cst  casus  proprium.Neque  enim  casus  erit  pro- 
prius  casuSiUt  quia  non  estejusquodestjuste  pro- 
prium  id  quod  bene,neque  jnsti  pn^prium  erit  bo- 
num.  Gonstruenti  autem,si  casus  est  proprium  ca- 
BUs.Nam  et  casus  erit  casus  proprium,ut  quia  ho- 
minis  est  proprium  gressibile  hipes,  ethominierit 
proprium  gressibilebipedidici.Nonsolumautem  in 
eo  quod  dictum  estsecundum  casusest  consideran- 
dum,8ed  et  in  oppositi8,qucmadmodum  etin  prio- 
ribus  locis  dictumesl,dcstruenti  quidem^si  oppositi 
casus.non  est  proprium  oppositi  casus.Neque  enlm 
oppositlcaeuserit  proprlum  oppositi  casu8,utquia 


excorrumpi  ad  esioet  generari,quemadmodumdi- 
ctumestnuno  ex  eese  ad  generari,  et  corrumpi. 
Construenti  autom,8i  ejus  quod  est  secundumesse 
ordinatum  est.  Bst  autem  per  se,  ordioatum  pro- 
prium,nametejusquod8eoundumgenerari  dioitur, 
erit  hoo  quod  secundumgeneraridioiturproprium, 
et  eju8  quod  Becundum  corrumpi,boo  quod  secun- 
dumcorrumpi  eat  aBBignatum^utquia  bominiB  est 
proprium  esse  mortalem,  et  ejus  quod  estgenerari 
hominem«erit  proprium  generari  morta]em,et  cjuB 
quod  est  corrumpi  bominem,  oorrumpi  mortalem. 
Eodem  autem  modo  aocipieDdum  ost  ex  generariet 
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corrumpi,et  ad  esseetad  ipsa  exipsia fieri.quein-  A  ojus  qaod  magis  erit  proprium,  at  qua  miDua  est 


admodum  et  in  destruenti  dictum  est.  Deindo  inspi- 
ciendum  ad  idem  suppositi,  destruenti  quidem,  si 
ideae  non  inest,  aut  si  non  qua  id  dicitur,  cujus  est 
proprium  assignatum.Nonenim  erit  propriumquod 
positum  est  esse  proprium,utquoniam  ipsibomini 
non  inest  quiescere  quabomo  est^sed  quaidea,non 
crit  bominis  proprium  quiescere.  Construenti  au- 
tem,si  ideae  ine8t,et  secundumbocinestquadicitur 
de  ilio  ipso  cujus  positum  est  non  esse  proprium. 
Eritenim  propriam  quod  positum  est  non  inesse 
proprium,utquoniamineBt  ipsianimali  ex  animaet 
corpore  compositum  esse,  et  qua  animal  est  ipsi 
inest  id,erit  proprium  animalis  ex  corpore  et  anima 
compositum  esse. 

CAPUT  V. 

De  proprio  loci  alii. 

Deindeex  magis  et  minus.  Primam  quidem  de- 

struenti.si  quod  magis  est^ejus  quod  magisnonest 

proprium.  Neque  enim  quod  minus  est,  ejus  quod 

minus  erit  proprium.nequequod  minimeejus  quod 

minime.neque  quod  maximeejusquodmazime,ne- 

que  quod  simpliciter  ejus  quod  simpliciter,ut  quia 

con  est  magiscolorarimagiscorporisproprium.ne- 

que  minus  colorari  minus  corporis  proprium  erit, 

neque  coloraricorporisomnioo.Coostruenti  autem, 

si  quod  magi8estejusquodmagisest,e8tproprium. 

Nam  quod  roinus  est,  ejus  quod  minus  esteritpro- 

prium,  et  quod  minime,ejus  quod  minime,et  quod 

maxime,  ejus  quod  maxime,  et  quod  simpliciter, 

ejus  quod  simpliciter,ut  quiamagis  viventis  magis 

sentirecst  proprium,et  minus  viventis  minussen- 

tire  erit  proprium,  et  ejus  quod  maxime  id  quod 

maxime,  et  ejus  quod  minime  id  quod  minime,  et 

cJqs  quod  simpliciter  id  quoque  quod  simpliciter. 

Et  ex  eo  autem  quod  simpliciter,adeadem  conside- 

randum,de8truenti  quidem,8i  quod  simpliciter  non 

est  proprium.Neque  enim  quod magis  est  ejus  quod 

magis,  neque  quod  minus  ejus  quodminus,  nequo 

quodmaximee|usquodmaxime,nequequodminime 

eJuB  quod  minime  erit  proprium,  ut  quia  non  est 

bominis  proprium8tudiosum,nequemagi8bomini8, 

magis  Btudiosumerit  proprium.Construentiautem, 

si  quod  simpliciter  est,  ejus  quod  simpiiciter  est 

proprium.Nam  et  boc  quod  magisejus  quodmagis, 

et  quod  minuB  ejas   quod  minus,  et  quod  minime 


propriumbominismansuelumnaturaquamaniocaiis 
vivere,eBt  autem  bominispropriummansaetumna- 
tura,  eritproprium  animalis  vivere.  Tertium  vero, 
destruenti  quidem,si  cujusmagis  est^propriamnon 
est.Neque  enim  cujus  eat  minu8proprium,eritejn8 
proprium.si  autem  iilius  estproprium,non  eritbn* 
jus  proprium^ut  quia  colorari  magis  superOciei  quam 
corporis  est  proprium,  non  est  autem    superllciei 
proprium,  non  erit  corporis  proprium,  colorari,  ai 
vero  est  superGciei  proprium,nonerit  corporispro- 
prium.  Construenti  autem  bic  locus  non  est  utiliSi 
nam  impossibile  est  idem  pluriumproprium  esie. 
Quartum,  destruenti  quidem,  ai  quod  magis  esi 
ejus  proprium,  non  est  proprium,    neque  profecto 
j^  quod  minus  est  ejus  proprium,  erit  proprium.  Ci 
quia  magis  est  proprium  animalia  sensibile  qaam 
partibile,non  est  autem  animaliB  sensibile  propriam, 
quarenon  eritanimalis  partibile  proprium.  Con- 
struenti  autem^si  quodminu8e8teju8propriam,eBt 
proprium.  Nam  et  quod  magis  est  ejus  proprium, 
erit  proprium,ut  quoniam  minusestpropriumani- 
malis  sentire  quam  vivere,e8t  autem  animalispro- 
prium  8entire,eritanimali8proprium  vivere.Deinde 
ex  bis  quas  similiter   insunt,  primum  quidem  de- 
struenti^  si  quod  similiter  estproprium,  non  est 
proprium  ejus  cujus  simiiiter  est  proprium.Neqoe 
enim  quod  similiter  est  proprium,  erit  proprium 
ejus  cujus  similiter  est  proprium,ut  quia  similiter 
est  propriumconcupi8cibilisconcupi8cere,et  ratio- 
.  nalis  ratiocinari,non  est  autem  proprium  concupi- 
scibiiis  concupiscero,  non  erit  rationalis  proprium 
ratiocinari.  Construenti  vero,  si  quod  similiter  est 
propriuro,eJu8  eet  proprium  cujuseBtsimiliter  pro- 
prium.Nam  et  quod  similiter  est  proprium,eriteJa8 
proprium  cujussimiliterestproprium.ut  quiasimi- 
liter  est  rationalis  proprium  primum  prudens,  el 
concupiscibilisproprium  primum  temperanSyest  au- 
tem  rationaliB  primumprudensieritigitur  concupi- 
Bcibilis  proprium  primum  temperans. 

Secundum  autem,  destruentiquidem.si  quodsi- 
ffiiliter  est  proprium  non  estpropriumeJus.Namneque 
quod  similiter  est  proprium,erit  proprium  eja8,Qt 
quiasimiliter  estproprium  bominisvidereetaudire, 
non  CBt  bominiB  proprium  v]dere,non  utique  homi- 
nie  proprium  audire.Construenti  vero,siquod  simi' 


eJuB  quod  minime,   et   quod  maxime  ejus  quod  D  liter  eateJuB  proprium,  est  proprium.  Namquodsi- 


maxime  erit  proprium,  ut  quia  eet  ignis  proprium 
surBum  ferri  8ecundumnaturBm,etmagi8ignt8erit 
magie  proprium  surBum  ferri  Bccundum  naturam  ; 
eodem  autem  modo  conaiderandum  eat  et  ex  aliia 
hujusmodi.Secundum  autem^destruenti  quidem,8i 
quod  magia  est,  non  est  ejuB  quod  magis  est  pro- 
prium.Nequeenim  quodminusest  ejusquodminus 
erit  propriam,ut  quoniam  magis  est  proprium  ani- 
malie  Bcntire  quam  bominis  acire ;  non  eet  autem 
animalia  proprium  8entire,quare  non  erit  hominia 
proprium  scire.  Construenti  aatem,Bi  quod  minua, 
eJuB  quod  minuBest  proprium.Nam  et  quod  magia 


militer  est  ejus  propriura.proprium  erit,ut  quiasi- 
militer  est  proprium  animse,  aliquid  partium  ejus 
primo  esse  concupiscibile,  et  rationale  primo  ;  est 
autem  propriumanimaB,quidpiampartiumeJu8  esse 
concupiscibiie  primo,erit  utique  proprium  animc, 
quidpiampartiumeJuBesserationaleprimo.Tertium 
vero  destruenti  quidera,  si  cujus  similiter  eet  pro- 
priumnon  estproprium.Neque  enim  cujus  similiter 
proprium,eritproprium,siautemilIiuse8tproprium, 
non  erit  allerius  proprium,  ut  quia  urere  Bimiiiter 
est  proprium  flamme  et  carbonis,  non  est  aulem 
flammsQ  propriumurere,nonerit  carbonis  proprium 
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arere,  si  aaiem  estflammee  propriam^  non  erit  car-  A 
bonis  proprium  urere.Ck>nBtruenti  autem  biclocus 
Don  esi  utiiiBfdifTert  autem  quodest  ex  similiter  se 
habentibu8,ab  eo  quod  ex  iis  est  quas  similiter  in- 
auni,quoniam  illudquidemsecundum  proportionem 
sumitur  non  in  eo  quod  inest  aliquid  comparatum, 
hoc autemex  eo quodinest.alicuicoroparatur.Dein- 
dedeBtruentiquidem,8ipotentiapropriumassignans 
•i  non  adensassignavit  proprium  potontia,cum  non 
contlngat  ei  potentia  ineBse  cum  ens  non  est.  Non 
eoim  erit  proprium  quod  positum  est  esseproprium, 
uijquia  qui  dixitaeris  proprium  re8pirabile,potentia 
quidem  assignavii  proprium  (nam  tale  propriumui 
respirari  po88it,respirabile  esi),a8sigoavit  autem  et 
ad  non  esse  proprium,nam  et  cuui  non  est^animal 
quod  spirare  natum  ex  aere,  contingii  aerem  esse, 
noQtamencum  nonesianimalypossibileestspirare,  " 
quareneqoeaeriseriipropriumbujusmodipossibile 
reapirari  iuoc,  quia  animai  non  erit  quod  taleest  ui 
respirare  po88it,non  erga  erit  aeris  proprium  respi- 
rabile.Gonstruenii  autem,8i  potentia  assignanspro- 
prium,tam  ad  ensa88ignavit  proprium  quamadnon 


ens,  cum  contingat  potentia  non  enti  inesse.  Erit 
enim  proprium^fuodpositumestnonesseproprium, 
ut  quia qui  assignavit  proprium.entis  possibile pati, 
aut  facere  potentia  a&signans  proprium,ac  ens  assi- 
gnavit  proprium  (nam  cum  ensest^eipossibilepati 
Quid,aut  faccre  erit),  quare  proprium  erit  entis  pos- 
sibile  pati  quid,  aul  tacero.  Deinde  destruenti  qui- 
dem,  si  per  superabundantium  posuii  proprium. 
NoQ  eril  enim  proprium  quod  positum  esi  esse  pro- 
prium,accidilenim  sic  a8signaniibu8proprium,non 
de  quo  orationem  ei  nomen  veriflcari,nam  corrupta 
re,  nibil  minus  erit  oratio,  nam  eorum  quae  suni, 
alicui  maxime  inesi,  ut  si  quis  assignei  ignis  pro- 
prium,corpu8  levissimum^corruptio  enim  igne,erit 
aliquod  corporum  quod  levisBimum  erit,qaare  noQ 
erit  ignie  proprium,corpusIevi88imum.Ck>n8truenii 
autem,  si  non  per  superabundantiam  posuii  pro- 
prium.Erii  enim  secundum  boc  bene  positum  pro- 
prium,  ut  quia  qui  posuit  hominis  proprium  ani- 
mal  mansueium  natura,  non  superabundantia  as- 
signavit  proprium,  erit  uiique  boc  bene  positum 
proprium. 


LIBER  SEXTUS. 


CAPUT  PRIMUM. 
De  locis  de/iniiionis, 
EjQsaaiem  quodestcirca  termioos  negotii,  par- 
tesBuntquinque.Nam  autquod  omnino  non  verum 
eit  dicere  de  quo  nomen  et  orationem  (oportetenim 
homiQi8deflnitionemdeomnihomineveriflcari),aut 
qaod  cum  sit  genuB  non  posuii  in  genere,vel  non  in 
aeoommodaio  genere  po8uii(oportet  enimeumqui  q 
defiQit  in  genere  ponentem  dilTerentias  adjungere, 
oam  maximeeorum  quae  sunt  in  dennitione,  genus 
Yideturdeflniiisabsianiiamsigniflcarej^auiquodnoQ 
propria  est  deflniiio  (oportet  enim  deflnitionem  pro- 
priam  e88e,qaemadmodam  priusdictum  est),aut  si 
omoia  quaBdiciasuniiBqui  recii,non  deflnivit,  ne- 
qae  dizitquid  est  CBse  rei  deflnite,reliquumaulem 
prflBter  ea  quas  dicta  suni,  si  deflnivit  quidem,  at 
non  bene  deflnivii.  8i  igitur  non  veriflcatur  de  quo 
nomeo  ei  oraiio^ex  iis  qusB  dicta  suni  in  accidente 
locis  coQsiderandum.  Nam  et  illic  utrum  verum  vel 
non  veram,omni8ConBideraiioflt;qaandoenim  quod 
ineat  accidenB  di8patamu8,quod  verum  esi  dicimus, 
quaQdo  autem  quod  non  inest,qaod  non  verum.  Bin 
ireroQOQ  io  accommodaio  genere  posuit,  auisi  non 
propriaesia8BigQaiaoratio,ex  iisqui  suntad  genus 
etpropriom  dictis  locis,  prospiciendum.  Reliquum 
vero  si  non  deflnivii,aui  »\   non  bene  deflnivit,  ali- 
quo  modo  aggrediendum  dicere.Primum  igitur  in- 
TenieQdum  8i  Qon  bene  deflnivit.  Nam  iaciliuB  esi 
quodiibet  feciBse,  quam  bene  fecisse,  roanifestum 
igitar  quoniam  peccatum  circa  hoc  plusculum,  eo 
quod  laboriosiuB.  Quare  argumentaiio  facilior  que 
circa  boc  quam  qae  circa  iliud  flt.  Suni  autem  ejus 
quod  nonest  iMQey  partes   dun.  Una  quidem,  ob- 

Patrol.  LXIV. 
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scura  inierpreiatione  u0.  Oportet  enim  deflnieniem 
(ut  oontingit)  quam  clarissima  interpretaiione  uti» 
eoquod  cognoscendi  graiia  assignatur  definitio.Se- 
cundaauiemsiampliuBdixitindeflnitionequampar 
8ii,namomnequod  superadjecium  estin  deflnitio- 
ne,superfluum  dsi. 

CAPUT  II. 
De  definitione  loci  alii, 
Rursus  auiem  utrumque  quod  dictum  eBt^in  piu- 
res  partes  dividitar,unus  autem  locus  ejus  quod  ob- 
ecureest,  sisii  fiequivooam  aIicai,quod  dictum  est. 
Ui  quod  generatio  est  ductioad  Bub8iantiam,etquod 
8anita8Commen8uratiocalidorumetfrigidorum,nam 
squivocaesiduciio,  eicommensuratio  ;immanire- 
stum  igitur  utrum  vult  dicere  eorum quaB  signiflcan- 
iur  ab  eo,quod  muitipliciter  dicitur;  similiterautem 
et  si  cum  deflnitum  multipliciter  dicitur,  dividens 
non  dixit,    nam  manifeeium  utrius    deflniiionem 
assignavityConiingiique  calumniariveluinoQ  conve* 
niente  oratione  ad  omnia  quorum  deflnitionem  assi- 
gnavit.Maximeautemconiingitialequidpiamfacerey 
cumiaioi  squivocatio.  Contiogii  etiam  et  eura  qui 
dividii,  quoiies  diciturid  quod  in  deflnitione  assi- 
gnatumesi,  syllogismum  facere^namBisecundum 
nuUum  modorum  Bufflcienter  diclum  esi,  manifes- 
tumquod  nondeflnierit  illomodo.Aliussisecundum 
meiapboram  dixit/utscientiam  indeciduam,terram 
autem  nutricum,aut  temperantiam  consonantiam, 
namomnuobscurum,quod  secuDdum  metapboram 
dicitur,contingit  ei  eiiam  metapbora  loquentenr.  ca- 
lumniari,tanquam  non  proprie  diceotem,  non  enim 
congruetdictadcflnitio,  uiin  temperantia,nam  om- 
nis  consonaniia  in  sanis.AmpliuSfSi  esigenuscoQ- 
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8onanlia'temperanti>,induobusgencribu8eriiidem,  A  ^^^  eat  indigBBtum,  nam  illo  quidem  modo  dicta, 


iion  continentibus  se  invicem,nam  nequeconsonan- 
tia  virtutero,  neque  virlus  cootinet  consonantiam. 
Amplius,  si  non  positis  norainibus  utitur,  ut  Plato 
ciliumbre  ocuium,  aut  araneum  putrimordax,  aut 
medullam  os^igenium  dixit,  nam  omne  obscurum, 
quod  insuetum  est.QuoBdam autem  neque secundum 
8equivocationem,neque8ecnndum  mctapboram,ne- 
que  proprie  dicuntur,  ut  lex,  mensura,  vei  imago 
eorum  quaenaturajustasunt;snntautembuJu8modi 
detenora  metapbora,nam  mctapbora  facit  quodam- 
modo  notum  quod  designatum  est  per  similitudinem 
(omnesenim  metaphora  utentes^secundum  aliquam 
eimilitudinem  ea  utuntur),  at  quod  tale  esi,non  fa- 
citnotum,nam  nequesimilitudoestsecundumquam 


non  vera  erit  definitio,  siquidem  non  omniam  pri- 
mum  est.Amplius,  si  quidpiam  eorum  qnc  sont  in 
oratione  non  omnibus  inest,  qu«B  sunt  sub  eadam 
specie.Nam  talis  pejus  de6nivit,quam  qui  osi  sont 
eo  quod  inest  omnibus  quse  sont.  Nam  illic,si  rell- 
qua  propriadeiinitio,  et  tota  propriaerit,simplieiter 
enim  ad  propriom  quolibetaddito  vero,  tota  oratio 
propria  Ht :  at  vero  si  aliquid  eorum  que  sunt  ia 
oratione,  non  omnibus  insit  quae  sunt  sub  eadem 
specie,  impossibiie  est  totam  oratioDom  propriam 
e8se,non  enim  conversim  prsdicabitur  de  re,  nt 
animal  gressibile  bipes  quadricubitale  ;  nam  hujoi- 
modi  oratio  non  conversim  predicabitur  de  re»  eo 
quod  non  omnibus  inest  (quae  sub  eadem  speeia 


men8ura,vel  imago  lex  e8t,neque  dici  solet  proprie;  ]}  sunt)quadricubitale.  Rursum  si  idem  rrequenter  di- 


quapropter  si  proprie  mensuram  vel  imaginem  le- 
gem  dicit  ebee,  voritatis  est  expers ;  nam  imago  id 
est  cujus  generatio  per  imitationem  est,  boc  autem 
non  inest  legi ;  si  autem  non  propric,  manifestum 
quod  obscure  dixit,  atque  deterius  quoiibet  eorum 
quffi  sccundum  metaphoram  dicuntur.  Ampliu8,si 
non  manifesta  est  contrarii  oratio  ex  hoc  quod  dici- 
tur.Nam  qusB  bone  assignantur,  contrarias  comma- 
nifestant.  Aut  8i  per  se  dicta,  non  si  manifestum 
cujusest  defm.tio^sed  quemadmodum  ea  qusB  sunt 
antiquorumscriptorum^nisiquissupercripsissetnon 
cognosccbaturquid  unumquodque:siigiturnon  cla- 
re, ex  hujusmodi  e8t inspiciendum.  81  igitur  super- 
fluum  in  lermino  dixit,primum  quidem  considoran- 
dum  si  aIi(]uo  usus  estquod  omnibus  insit,vel  sim- 
pliciter  iis  qutesunt,  vel  iisquns  sub  eodem  genere 
suntderinitorum.Namsuperfluum  dicinecessarium 
id  cst.Oportetenim  genusabaliisseparure,differen- 
tiam  autem  ab  aliquo eorum  quac suntin  eodem gone- 
re;  atqui  quod  omnibus  quideni  inest  simpliciter,  a 
nuUo  separat,  quod  autem  omnibus  quflc  sub  eodem 
8unt  genere  inest^non  separat  ab  iis  quae  sunt  in  eo- 
dcm  genere,quaresupervacaneum  bujusmodi  oppo- 
situm.Aut  si  est  quidcm  proprium  quod  apposilum 
e8t,ablato  autem  illo.et  reliqua  definitio  propria  est, 
et  indicat  substantiam.Ut  in  hominis  orationescien- 
tiae  susceptivum  appositam,  superfluum :  nam  et  eo 
abIato,reIiqua  oralio  propriaest,  et  indicatsubstan- 
tiam,  8impliciterautemdicendo,omnessuperfluum, 
quo  ablato.reliquum  manifestum  facit  id  quod  do- 


xit.Ut  qui  concupiscentiam  appetitum  delectatioDii 
dlxit,  nam  omnis  concupiscentia  delectationis  eat, 
quare  et  idem  concupiscentiffi  delectationis  eritPit 
igitur  terminus  concupiscentis  appetitus  delecta- 
lionis  (nihilcnim  difTertconcupiscentiam  dicere,aot 
appetitum  delectationis^rquare  utromqueeorumdo* 
lectationis  erit.  An  hoc  quidem  nihii  absurdomT 
nam  et  homo  bipes  est.  Qaare  et  idem  homini,  bi- 
pes  erit;  est  autem  idem  homlni,aniroaI  gressibile 
bipea,  quare  animal  gressibile  bipes,bipes  est ;  sed 
non  propterhocabsurdum  aliquid  accipit.Non  enim 
de  animali  solum  gressibile  bis  bipes  pnedicatar; 
sic  enim  de  eodem  bis  bipes  prffidicatur,  si  de  ani- 
mali  bipede,  gressibile  bipes  dicitur,  quare  aemel 
tantum  bipes  prsdioatur.Simililcr  autem  et  in  cod- 
cupiscentia,  non  enim  de  appetitu  id  quod  est  dele- 
ctationis  esse  prsdicatur,  sed  de  toto,  quare  semel 
el  hic  prffidicatio  fit.  Non  est  autem  bis  dicere  idem 
nomen,aliquid  ab8urdum,sed  frequenter  de  aliqoo 
idem  praedicari,  sicut  Xenocrates  prudentiam  defi- 
nitivam  et  contemplativam  eorum  quae  sunt,  dicit 
esso,  nam  deflnitiva,  contemplativa  quaedam  eot 
Quare  bis  idem  dicens,adden8  rursum  etconterapla- 
tivam.Similiterautemetquicunquerefrigerationem, 
privaiionem  ejusquidem  caloris,qai  seeundum  na- 
turam  est,  dicunt  esse  :  nam  omnis  privatlo  cjoa 
estquod  secundumnaturamest  ;quare  superfluom 
est  addere  secundum  naturam,  sed  sufGcit  fortasse 
dicere  priviitionem  caloris,  eo  quod  ipsa  privalio 
notam  facit  quod  ejus  sitquod  secundum  naturam 


flnitur.  Talis  autem  est  et  animae  terminus,  si  est  D  dicitur.  Rursum  siuniversali  dicto  addidit  et  parti- 


numerusippc  seipsum  movens,  nam  quod  seipsum 
movet  estanima,  ceu  Plato  deflnivit,  an  proprium 
quidemquod  dicitur,nonindicatautem  substantiam 
interempto  numero  ?  Utrovis  igitur  modo  se  habeat, 
difficile  est  ut  explicet.  Utendum  ergo  in  omnibus 
talibus  ad  id  quod  expedit.utest  phlegmatis  termi* 
nu8,  humidum  primura  a  cibo,indigeslura:  nnum 
enim  primum,non  multa,quare  euperfluum  indige- 
stum  appositura,  nara  hoc  ablato,  reliqua  erit  pro- 
pria  deflnitio:  non  enim  cootingit  acibo  et  aliud 
quiddam  prirr^um  esse.  An  non  Bimpliciter  a  cibo 
pbIogma,8ed  indigcstorum  primum?  quare  adden- 


culare,ut  si  clementiam  imminutionem,  ezpedioD- 
tiam  et  justorum,  nam  justum  expediensquidpiam 
e8l,quarecontin6tur  in  expediente,  superfloum  igi- 
turjustum  :namqui  dixit  universale.addidit  etpar- 
ticulare,et  si  medicinaiii  disciplinam  Banativorom 
animali  o.t  homini.autlegem  imaginem  eorum  quaena 
turasuntbona,etjusta,namjustumbonumquidpiam 
quare  frequenteridem  dicit.Utrura  igitur  bene  an  dod 
benedeflnivit,perhscethuju8raodiperspiciendum. 

CAPUT  III. 
De  definilione  loci  alii. 
Utrum  vero  definivit,et  dixit  quid  est  esBe,an  non 
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Primam  ergo  si  noa  per  priora  et  notiora  A  <^ii&  magis  tiota,  nam  aprincipioquidemsensibilia. 


dt  deflnitionem.Nam  terminas  assignalur  ejus 
Bcendigratiaquod  dicitur;cogno8cimus  autem 
cquibuslibetysed  ex  prioribus  notioribusque, 
4modumindemonstrationibus(8icenimo  nnis 
na  et  omnis  disciplina  sehabet);manire8tum 
quodqui  non  per  bujusmodi  definivit,  non  de- 
;  sienim  definivit,  plureseruotejusdem  den* 
es.  Nam  manifestum  quod  et  qui  per  priora 
iora,  iterum  melius  dcnnivit,  quare  utracque 
deflnitiones  ejusdem.  Talc  auteni  non  vide- 
im  unicuique  eorum  qu»  sunt,  unum  est  esse 
m  quod  est^quaresiplureseruntejusdemde- 
nes,  idem  eritdeflnitioesse,  quod  quidemse- 
im  otramque  deflnitionem  signiflcatur  ;  haec 


instructioribus  autem  factis,  contra  ;  quare  neque 
ad  eumdem  semper  ad  eadem  definitio  assignanda, 
iis  qui  per  ea  quse  singulis  quibusquesunt  ootiora 
deflnitionemfalenturassigDandamesse.Manifestum 
igitur  quo.)  non  deflniendum  per  eaqus  hujusmodi 
8unt,  sed  per  simpliciler  notiora,  oam  solo  modo 
sic  unaet  eadem  deflnitiosemper  flet.  Fortasseau- 
tem  et  quod  simpliciler  notum,  non  est  id  quod 
omnibuB notum, eed quod benedispositis intellectu  ; 
quemadmodum  et  simpliciter  salubre  iis  qui  bene 
afTectumhabentcorpus  ;oportetergounumquodque 
talium  diligenter  pervestigare,  uti  autem  disputantes 
ad  id  quod  expedit.Maxime  autem  sine  disffensione 
fnterimere  contingit  deflnitionem,  si  nequeex  sim- 


non  eadem  sunt,  eo  quod  deHnitiones  diver-  n  pliciter  notioribus,nequeex  iis  quae  nobis/contingit 


anifestum  igitur  quoninm  non  defloivit,  qui 
sr  priora  atque  notiora  deflnivit.  Tgitur  per 
otioraquidem  terminum  dici,  dupliciter  est 
ire.  Aut  enim  si  simpiiciter  ex  ignotioribus^  aut 
isigootioribus,  contingit  enim  utroquemodo. 
ioiter  igitur  notius  quod  prius  est  posteriore, 
ictom  linea,  et  lineasuperflcie^etsuperflcies 
,  quemadmodum et  unitas  numero:priusenim 
icipium omnis  numeri,  similiter  autem  et  ele- 
im  syllaba.  Nobis  autem  e  converso  quando- 
Boidit  nam  maxime  solidum  magis  sub  sensu 
qaam  superflcies,  superflcies  autem  magis 
linea,  linea  autem  signo  mogis :  quare  multi- 
magis  hujusmodi  cognoscit,  nam  illa  quidem 
odolibet,  hec  autem  subtili  et  fecundo  intel- 


deflnitionem  fleri:  Unus  igitur  iocus  est  ejus  quod 
non  pcr  notiora,quod  per  posteriora  priora  indicat, 
quemadmodum  prius  diximus.Alius  autem,  si  ejus 
quod  est  in  quiete  et  deflnitione,  per  indeflnitum, 
et  quodin  motu  est  assignata  est  oratio  nobis.Prius 
enim  estet  notius  quod  manens  est,  et  deflnitum, 
eo  quod  indeflnitum  etin  motuest.Ejusautemquod 
est  non  ex  prioribus,tressunt]oci.Primus  quidem, 
si  peroppositum  oppositum  deflnivit,  ut  si  per  ma- 
lura,  bonum.  Simul  enim  natura  opposita,  et  non- 
nullisetiam  eadem  disciplina  utrorumque  videtur 
esse^;  quarenon  notiusalterum  altcro.Oportetautem 
non  laterc  quaedam  fortassealiterdeflnirinonposse, 
ut  duplum  sine  dimidio,  et  qu®cunque  per  se  ad 
aliquid  dicuntur :  nam  omnibus  hujusmodi est  idem 


comprehendere  oportet ;  simpliciterigitur  me-  ^  esse  eiquod  estad  aliquid  quodam  modose  habere ; 


er  priora,  posteriora  tentare  cognoscere,  nam 
I  tcientiflcum  tale  est.  Veruni  ad  eos  qui  im- 
tessantcognocere  pertalia,  necessarium  forte 
i  qoae  illis  cognilasunt  facere  orationem ;  sunt 
1  talium  deflnitiones  qofle  et  puncti,  et  iineaB, 
lerflciei,  omnesenim  per  posteriora  priorain- 
it :  nam  illad  quidem  iinese,  istam  autem  su- 
liei»  hanovero  solidi  flnes  dicunt  esse.  Non 
et  autem  latere  quoniam  sic  deflnientes  non 
igit  quod  quid  est  esse  deflnitio,  indicare  nisl 
agat  idem  nobis  notius  esse,  et  simpliciter  no- 
siquidem  oportet  per  genus  et  difl^erentias  de- 
eum  qui  beoe  deflnit :  hoec  autem  simpliciter 
ra  et  priora  sunt  specie,  interimiteniro  genus 


quare  non  est  possibile  sine  altero  alterum  cogoo- 
scere,  eo  quod  necessarium  est  in  alterius  oratione 
coassumi  et  alterum.Ergo  cognoscere  quidem  opor- 
tetbujusmodi  omnia,uti  autem  eis  in  hisutvidebitur 
expedire.  Alius,  si  eodero  usus  estei  quod  deflnitur. 
Litet  autem,  cum  non  eodemdeflniti  nomineutitur» 
utsi  solem  stellam  in  die  apparentem  deflnivit,nam 
qui  die  utitur,  sole  utitur,  et  par  est  ad  deprehen- 
dendatalia  sumere  pro  nomine  oratiooem,  ut  quod 
dies  est,  solis  latio  super  lerram:  nam  tunc  mani- 
festum  quod  qui  solis  iationem  super  lerram  dixit, 
solem  dixit  ;  quare  utitur  sole,  qui  die  utitur.  Rur- 
sum  si  eo  quod  e  diverso  dividitur,  id  quod  e  di- 
verso  dividitur  deflnivit.  Ul  impar  est,  qui  unitate 


GareQtia8peciem,quarepriora  hsecspecie.  Sunt  D  major  est  pare,  simul  enim  natura»  quae  ex  eodem 


Q  notiora,  nam  specie  quidem  nota  necesse  est 
letdifferentias cognosci;qui  hominem  enim  co- 
t,  et  animal  gressibile  cognoscit :  at  genere  et 
■entlanotiSynonnecesseestetspeciem  cognosci, 
I  jgootior  species.  Amplius,  illis  qui  secundum 
iteffibojusaiodideflnitioneBdicuntessequaesunt 
(  qoe  onicuique  sunt  nota,  plures  ejusdem  ac- 
dicere  deflnitiones  esse,  nam  alia  aliis,  et  non 
bof  eodem  contingit  notiora  esse  ;  quare  ad 
iqoemque  erit  deflnttio  assignanda,  si  quidem 
qum  iingulia  qaibusqoe  sunt  notiora,  deflni- 
moportetfacere.Ampliueeisdemaliainterdum, 


genere  e  diverso  dividuntur,  impar  autem  et  par 
e  diverao  dividuntur,nam  ambo  numeri  differentiae. 
Similiter  autem  etsi  per  inferiora,  superiora  deflni- 
vit.Ut  parem  numerum,  qui  bipartite  secatur,  aut 
bonum  habitum  virtutis:nam  et  bipartitesumptum 
est  a  duobud  quae  paria  sunt,  et  virtus  bonum  quod 
dam  est,  quare  inferiora  bsc  quam  illa  Bunt.  Ett 
autem  necesseeum  qui  inferiorlbus  ulitur,  et  iilis 
uti  :  nam  et  qui  virtute  utitur,  bono  utitur,co  qaod 
bonumquoddamvirtus,  similiterautemetquibipar- 
tite  utitor,  et  pare  utitur,  eo  quod  in  duo  secar! 
significat  bipartite  secari,  duo  aatem  pariasant. 
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UQiversaliter  igitur  dicendo,  unnsest  locus  non  per 

priora  et  notiora  fecisse  orationem,  partes  autem 

eju3  ea  quas  dicta  sunt.Secundus  autem,  si  res  cum 

sil  noQ  poniturin  genere.Nara  in  omnibushujusmodi 

peccatumest,in  quibusnon  priusponiturinoratione 

quid  est,  ut  corporis  definitio,  quod  babet  tres  di- 

mensiones,  aut  si  quishominemdefinivit,  quod  est 

sciens  numerare,  non  enim  dictum  est  quid  est  ha- 

bere  tres  dimensiones,  vel  quid  est  scit  numerare. 

Geuus  autem  vult  quid  est  significare,  et  primum 

apponitur  eorum  qu»  in  definitione  dicuntur.  Am- 

plius,  si  ad  plura  cumdioatur  id  quod  definitur,  non 

ad  omoia  assignavit,  ut  si  grammaticen,  scientiam 

Bcribendi  quod  profertur,  nam  iodiget  et  quod  ie- 

gendi,  nihiio  enim  magis  ecribendi  qoam  legendi 

assignatquidefinit.Quare  non  alius,sed  qui  utraque 

baec  dicit,  eo   quod  plures  non  contingit  ejusdem 

dennitiones  esse,  in  quibusdam  profecto  secundum 

veritatemsebabet,  ut  dictumest,  in  quibusdamau- 

tem  non,  ut  in  quibuscunque  non  per  se  dicitur  ad 

utrumque,  ut  medicinam,  ecientiam,  sanitatem  et 

egritudinem  efficiendi :  nam  de  iiia  quidem  per  se 

dicitur,  de  hacautem  per  accidens,  simpliciter  enim 

alienum  a   medicina  ffigritudinem  eiiiiccre.  Quare 

nihil  magis  defmivit  qui  ad  utrumque  assignavit^ 

quam  qui  ad  alterum,  verum  fortasse  et  deterius,  eo 

quod  et  reliquorum  quiiibet   potest  sgritudinem 

efQcere.  Amplius,  si  non  ad  meliu8,|^8ed  ad  pejus 

assigaavit,  cum  sint  plura  ad  qu»  dicitur  quod  de- 

finilur.  Nam  omnis   disciplina  et  potestas,  optimi 

videtur  esso.  Rursumsi  non  positnm  est  in  proprio 

geoere  quod  dictum  est,  considerandum  ex  iis  (que 

ad  genera  sunt)  eiementis,  quemadmodum  est  di- 

ctum  prius.  Rursum  si  transiliens  dicit  genera,  ut 

qui  justitiam,  aequalitatis  babitum  efTectivuro,  vel 

distributivum  equi,  nam  transiiit  (qui  sio  definit) 

virtutem.  Relinquensigitur  justiti»  genus,  non  dicit 

quid  est  esse  (nam  substantiaunicuiqueest  in  ge- 

nere);estautem  hocidemei  quod  estnoninproximo 

genere  ponere.  Nam  qui  in  proximo  posuit,  omnia 

euperioria dixit,  eo  quod  omnia  superiora  genera  de 

inferioribus  prsdicaatur.  Quaroautin  proximoge- 

nereponendumautonnesdifTerentiassuperiorigene- 

riaddendum  per  quas  defiuitur  proximumgenus,8ic 

enim  eritnihii  prffitermis8um,8ed  pro  nominejnora- 

tioiiedictuiuerilinferiusgenus^quiveruipsumsupe- 

rius  genus  dicit,  non  dicitet  inferius  genus,  nam  qui 

plantaindicitnondicitarborem.RursumindifiTerentiis 

8iQ.iliterconsidorandum,sietdifferentia8dixitgene- 

ris.NamsireinoQspecialibusdetinivitdifTerentiiSyaut 

sietiamomQinoaliquidhujusmodidixitquodnullius 

contingit  differentiamesse  (utanimal,  aut  substan- 

tium),  manifestum  quoniam  nondefioivit :  nullius 

enim  differeutiffi,  qus  dict.'i  sunt.  Videndum  autem 

et  si  est  aiiquid  quod  e  diverso  dividitur  dictffi  dif- 

ferentiffi.  Nam  si  non  est,  perspicuum  quoniam  non 

erit  quffi  dicta  estgeneris  differentia,  nam  omne  ge- 

nua  iis  (quffi  e  diverso  dividuntur)  differentiis  divi- 

ditur,  ut  animal  gressibili^et  volatiii,  et  a<|uatili,et 


A  bipedi.  Aut  si  estquidem  e  diveno  divisa  differen- 
tia,  non  veriGcatur  autem  de  genere.  Nam  si  non, 
manifestum  quoniam  neutraeritgeneriBdifferentia, 
omnes  enim  quae  e  diverso  dividontar  differentis, 
verificantur  de  proprio  genere.  Similiter  aotem  rt 
81  verificatur  quidero,at  non  facit  apposita  generi, 
apeciem.  Nam  manifeBtnm,  qnod  non  erit  hsospe- 
cifica  differentia  generis,  nam  omnie  specifioa  dilb- 
reutia  cum  genere  speciem  facit ,  si  aatem  hccnon 
est  differentia,  nec  qu»  dicta  est,  quia  haec  e  di- 
verBO  dividitur.  Amplius, si  negatioDedividatgenoi, 
ut  quilineam  definiuntlongitudinem  aine  latitadiaa 
esse  :nam  nibil  aliud  sii^niflcat,  eine  latitadioe,qnam 
quod  non  habet  latitudinem  :  accidet  igitar  genoi 
participare  speciem.  Nam  omnis  longitodo  ainelati- 

n  tudine  aut  iatitudinem  habens  est,  qoia  de  omai 
affirmatio  vel  negatio  vera  Ot,  quare  genoe  linea 
cum  longitudo  sit,  sine  latitudioe  aut  latitudinem 
babens  erit  :at  longitudosine  latitodineBpecieiett 
ratio,  similiter  autem  et  longitudo  latitadinem  ha- 
bcDs,  nam  sine  latitodiDO,  et  latitudinem  babens, 
difTerentiffi  sunt :  ex  differentia  aotem  et  genereett 
speciei  oratio,  quaregenussuscipietepeciei  oratio- 
nem.  Similiter  autem  et  differentiaB,  eo  quod  alten 
dictarum  differeniiarum  ex  necessilate  prcdieator 
de  genere.  Est  autem  dictus  locns  utilie  ad  eoe  qoi 
ponunt  ideas  esse,  nam  si  non  est  ipsa  iongitndot 
quodam  modo'prsdicabitur  de  genereqaod  latiUidi- 
nem  habet,  aut  sine  latitudine  est :  oportet  entm  de 
omnilongitudinealterumeorumverificari,biquideiB 
de  genere  veriflcari  debeat.  Hoc  autem  non  aocidit, 

^  sunt  autem  el  sine  latitudine,  et  latitudinem  habeo- 
tes  Iongitudine8,quare  ad  illos  solosutilis  hio  loous, 
quicunquegenus  unum  numero  dicunt  esae,  boe 
autem  faciuntqui  ideas  ponunt.  Nam  ipsamloogi- 
tudinem  etipsum  animal,  geous  diount  eese.  For- 
tasse  autem  in  quibusdam  etiam  necessaricm  eit 
negatione  uti  deflnientem,  ut  in  privationibo8:nim 
caecumestquod  non  habet  vi8um,quandonatameit 
habere.  Differt  autem  nihii  negationedividere  genni, 
authujusmodi  afflrmationequa  negationem  necesM 
est  edivereodividi,  ut  si  longitudinem,  habena  lati- 
tudinemdeflnivit,nambabentelatitadinemediver80 
dividiturnonhabens  latitudinem, neque aliud  quiJ- 
quam;quarenegationerur8umdividiturgenu8.  Rur- 
8um  8i  speciem  ut  differentiam  assignavity  ut  qoi 

D  convicium injuriam  cumirrisione deflnivit,nam  irri- 
sio  injuria  quffidamest;  quare  non  differentia,  sed 
speciesest  irrisio.  Amplius,  si  genus  ut  differentiam 
dixit,  ut  virtutem  habitum  bonom  vel  studiosum, 
nam  bonum  est  genus  virtutis.  An  non  genus  est  bo* 
num,  eed  differentia?siquidemverum  estqnod  noo 
contingat  idem  in  duobus  generibus  esse  non  eoo- 
tinentibus  seinvicem  (nam  neque  bonum  contioet 
habitum,  nequebnbiius  bonum  :  non  enim  omnii 
habitus  bonum,  neque  omne  bonum  habitue),  noo 
erunt  profecto  genera  ambo.  Si  igitur  habitas  genoi 
estvirtulis^perspicuum  bonum  non  genu8,8ed  magii 
diflfercDtiam  esse.  Amplius,  babitus  quidem  qaid  eii 
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virtua  signiflcat,  bonum  antem  non  quid   est,  eed  A  viduntanimalincrepant.tanquanigressibileetaqua- 


qoale  quid  eet,  videtur  autem  differentiaquale  quid 
significare.  Videndum  autem  et  si  non  quale  quid, 
sedipsum  quid  significatassignatadifTerentia.Nam 
videtnr  quale  quid  omnis  differentiasignincare.Con- 
siderandum  autem  et  si  secundum  accidens  inest 
definito  differentia.  Nam  nulla  differentia  est  eorum 
qua  secundum  accidens  in8unt,sicut  neque  genus, 
non  enim  contin|j:it  differentiam  inesse  alicui  et  non 
inesse.  Amplius,  si  praedicatur  de  genere  differentia 
Tel  species,  aut  inferiorum  aliquid  speciei,  non  erit 
deflQiens.NamnullumeorumquaedictasunlyContin- 
gitde  genere  prndicari,  eo  quod  genus  de  quamplu- 
rimisomnium  dicitur.  Rursum  si  prffidicaturgenus 
de  differentia.  Nam  non  de  differentia,  sed  de^quibus 


tile  alicubi  significet.  An  in  iis  quidem  noc  recte 
iocrepant  ?  non  enim  io  aiiquo,  neque  alicubi  signi- 
ficat  aquatile  et  terrestre,  sed  i|uale  quid  :  nam  et 
si  in  sicco  sit,  similiteraquatile,  similiterautemet 
terrestre,  t-t  si  in  humido  sit,  similiter  terrestre,  sed 
non  aquatileerit ;  attamen  si  quandoque  signiticat 
in  ajiquodifferentia,manife8tumquoniampeccabit. 
Rursum  si  affectum  differentiam  assignavit.  Nam 
omnis  affectus,  cum  magis  flt,  detrahit  a  substantia, 
differentia  autem  non  hnjusmodi  est,  nam  magia 
videtur  salvare  differentia  id  cujusest  differentia,et 
simpliciter  impossibile  est  singulum  quodque  esse 
sine  propria  differentia,  nam  cum  non  est  gressible, 
non  erit  bomo,et(utsimpliciterdicamu8)secundum 


differentia,  genus  videtur  prsdicari,  ut  animal  de  n  qusounquealleraturbaben8,nibileorumdifferentia 
homine,etbove,etdealiisgre88ibilibu8animalibus,      illiuB  est.  Nam  omnia  bujusmodi  cum  magisfiunt. 


non  aatem  de  ea  differentia  quae  de  specie  dicitur, 
nam  ai  de  unaquaque  differentiarum  animal  praedi- 
oabitur,  multa  animalia  de  specie  prsBdicabuntur, 
nam  differentiaB  de  speoie  prsBdicantur.  Amplius, 
differentiaB  omnes,aut  species,  aut  individua  erunt, 
•iqoidem  sunt  animalia,  nam  unumquodqueanima- 
liumautspecies^autindividuumest.Similiterautem 
iospiciendum  et  si  species,  aut  inferiorum  speciei 
aliquod,dedifferentiapraBdicaiur.lmpo8sibileenim, 
aoquod  de  pluribus  differentia  quam  species  dici- 
^lar.ItemaccidetdifferentiamspeciemesseySiquidem 
praBdicabitur  de  ea  aliqua  specierum  :  nam  si  de 
differentia  praBdicatur  bomo,  manifestum  quoniam 
differentia  est  homo.  ilursum  si  non  prior  est  diffe- 


detrabunta  substantia ;  quaresi  aliquam  bujusmodi 
differentiam  quispiam  assignavit,  peocavit:  simpli- 
citer  enim  non  alteramursecundumdifferentias.Et 
si  alicujus  eorum  quas  sunt  ad  aliquid,  non  aliud 
quid.differentiam  assignavit.Nam  eorum  quaB  sunt 
ad  aliquid,et  differeoti«  ad  aliquid,  ut  et  in  disci- 
plina;  contemplativaenim,  el  activa  et  effectiva  di- 
citur^unumquodqueauiemhorumadaliquidsignifl- 
cat :  contemplatifa enim  alicujus,  et  activa  alicujus, 
et  effectiva  alicujus.Coneiderandum  autem  et  si  ad 
quod  natum  est  unumquodqueeorum  quaB  suntad 
aliquiil,  assignHvii  definiens.  Nam  in  quiiiusdam  qui- 
dera,  ad  quod  natum  est  singulum  quodque  eorum 
quaB  sunt  ad  aliquid,  solum  est  uli,  ad  aliud  autem 


rentiaspecie.Namgenerequidem  posteriorest^spe-  ^  nihiI,utvi8uadvidendumsolum;qoibu8damautem 

etad  aliquid  aliud,  ut  doliosanehauriataliqui8,at- 
tamen  si  quis  definivit  dolium,  instrumentum  ad 
bauriendum,peccavit,nom  enim  ad  hoc  natum  est: 
terminus  autem  est,  ad  quod  natum  est,  ad  quod 
saneutiturpruden8,qua  prudens,  etquas  circasin- 
guluni  quodque  propria  est  diBciplina.  Amplius,  si 
non  pnmi  assignavit,  quando  contingit  ad  plura  di- 
ctum  esse,  ut prodentiam  virtutem  hominis,  autani- 
maB,  et  non  rationalis,  primuni  enim  rationalis  vir- 
tus,  prudentia,  namsecundnm  hocet  aniruaet  homo 
dicilur  prudens.  Aniplius,  si  non  suHceptivum  est 
ejuscujuFdicituraffectU8,veldi8po8itio,velquodvi8 
aliud,peccaYit.  Nam  omnis  disposilio  vel  affectus  in 
illo  natus  est  fleri  cujue  est  diBpositio  vel  affectus, 


oie  antem  prioremdifferentiam  esseoportet.Consi- 
derandom  autem  et  si  alterius  generis  est  dicta 
differentia,  neque  contenti,  neque  continentis.  Nam 
nonTidetureadem  differentiaduorum  generum  esse 
non  continentium  se  invicem  ;  si  autem  non  accidet 
eispeoiem  eamdem  in  duobus  generibus  esse  non 
oontinentibus  se  invicem  (infert  enim  unaquac- 
qoedifferentiarumpropriumgenus),ut  gressibile  et 
bipee  animal  ooinferunt ;  quare  si de  quo  differentia 
eigenerum  utrumqoe,manife8tam  utique  quoniam 
•pecies  in  duobus  erai  generibus  non  conticentibus 
•e  invicem.  An  non  impossibileeamdem  differentiam 
dnorum  generum  essenoncontinentiumseinvicem, 
eed  addendum  neque  utroque  sub  eodem  existente  ? 


namgreseibileanimaletvolatileanimalgenerasunt  ^  ut  et  scientia  in  anima,  dispositio  existeos  animaB. 


non  eontinentiaseinvicem,  et  utriusque  eorum  est 
bipes  differentia ;  quare  addendum  est,  neque  sub 
eodem  ntroque  existente :  nam  baec  ambo  sub  ani- 
mali  8unt,  manifestum  etiam  quoniam  non  necesse 
est  differentiam  omnem  proprium  genus  inferre,  eo 
qnod  contingit  eamdem  duorum  generum  esse  non 
oontioentiom  se  invicem,  sed  alterum  tantum  ne- 
eesse  est  inferre,  et  superiora  omnia, ut  bipes,  grcB- 
sibile,  vel  volatileinfert  animal.  Videndumautem  et 
•i  locum  differentiam  assignavit  substantiaB.  Nam 
videtor  differre  substantia  a  snbstantia  in  eo  quod 
alicobi  eet,  quare  et  eos  qui  gressibili  et  aquatili  di< 


Aliquindo  autem  peccant  in  talibus,  ut  quicunque 
dicunt  quod  somnus  est  impotentia  sensus,  et  dubi- 
tatio  aBqualitascontrariarum  ratiocinationun),etdo- 
lorseparatio  naturaliumpartiumcumviolent]a,nam 
nequesomnus  inest  sensui,  oporteret  autem  inesse 
81  impotentia  sensusest.Simililer  aulemnequedu- 
bitatiocontrarii8ratiocinationibu8ine8t,nequedolor 
naturalibus  partibus,  dolebunt  enim  inanirnata,  si 
dolor  eisinest,  Talis  autem  etsdnitatisdetinitio,  si- 
quidcm  conimensuratio  calidoru  m  et  frigidorum  est : 
necessc  e^t  enim  sana  cssecalida  et  frigida,  nam 
cujusquecommensuratioilliBinestquorumestcom- 
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mensuratio,  quaresanitas  iaerit  utique  ipsis.ltem  A  delectabilejdembonoerit^quarequodnondelecta- 


idquod  fit  in  effectivum,  aut  econverso,accidit  po- 
nere  sic  definicQtibus,  non  enim  estdolor  separatio 
naturalium  partium,  sed  effectivum  doloris,  nec 
somnus  impoteQiia  sensus,  sedullectivum  alterum 
alterius;  aut  enimpropter  impotentiam  Jormimus, 
ant  proptor  somnum  impotcntcs  sumus.  Similiter 
autemetdubitationi8videbiturefIectivumes8e,con- 
trariarum(equalilasraliocinationum;quandocuDque 
enim  ad  ulraque  ratiocinantibus  nobiasimilitervi- 
denturomniasccundumutruiDquefieri,dubitabimus 
utrum  agamus.  AmpliuSfSecundum  tempora  omnia 
considerandum  sicubi  dissonet^ut  si  immortale  deG- 
nivit,  antmal  nunc  incorruptibile  esse.  Nam  nunc 
incorruptibile  animal,  nunc  immortale  erit.  An  in 
boo  quidem  non  acoidit?nam  ancepssecundum  am-  |> 
pbiboliam  est  nunc   i.icorrupiibile  esse,  aut  enim 
quoniam  non  corrumpitur  nunc,  signiflcat,  aut  quo- 
niamnon  possibilecorrumpinunc,  autquoniam  bu- 
jusmodi  est  nunc,  ut  nunquam  possit  corrumpi. 
Quando  igiturdicimus  quod  incorruptibile  nunc  est 
animal,nonhocdicimus,  quodnunc  taleestanimal, 
sed  ut  nunquam  possit  corrumpi ;  hoc  autem  im- 
mortali  idem  erat,  quare  non  accidit,  nunc  idem 
immortale  esse.Sed  tamen  sicubi  accidit  quod  se- 
cund  um  definiiioncm  quidem  assignatum  est  inesse, 
nunu  vel  prius,  quod  vero  secundum  nomen   non 
inest,  non  erit  idem,  atendum  ergo  hoc  loco  quem« 
admodum  dictum  est.  Inspicicndum  autem  et  si  se- 
cundum  aliud  quidpiam  magis  dicitur  quod  defi- 
nitur,  quam  secundum  assignatam    orutioncm,  ut 


biie  est  per  auditum,  non  bono  idem,  nam  eisdem et 
opposita  eadem  erunt :  opponitur  aatem  bono  qui- 
dem  non  bonum,  per  auditum  autem  de]eclabiii»per 
auditumnondelectabile;manifestumigiturquoniam 
idem  non  delectabile  per  auditum,  non  bono.Si  igi- 
tur  aliquid  est  pcr  visum  quidem  deleotabile,  per 
auditum  autemnon,et  bonum  etnon  bonumerit. 
Simiiiler  autem  ostendemus  quoniam  idem  ens,  et 
nonensest.  AmpliuSy  et  generibus,et  diCFerentiis,  et 
aiiis  omnibus  quae  in  definitionibus  suntassignatis 
eis  qui  orationes  pro  nominibus  faciunty  conside- 
randum  si  quidquam  dissonet. 

GAPUT  IV 
De  definitione  loci  alii, 
Si|autem  sit  ad  aliquid  quod  definitur,  autper  se» 
aut  secundum  genus^considerandum  si  non  dictam 
est  in  definitione  ad  quod  dicitur,  aut  secandom 
ipsum,  aut  secundum  genus.  Ut  si  scientiam  defini- 
vit  opinionemindissuasibilem,  aot  etiam  voluota- 
tem,  appetitum  sinetristitia  :  omnis  enim  ejus  qaod 
est  ad'aliquid,  substantia  ad  alterum,  eo  quod  idem 
sit  unicuique  eorum  quae sunt  ad  aliquid  esse,  idlp- 
sum  quod  est  ad  aliquid  quodara  modo  se  habere* 
Oportebat  igitor  scientiam  dicere  opinionem  scibi- 
lis,  et  voJuntalem  appetitum  boni.  Similiterantem 
et  si  grammaticen  definivit  scientiam  litterarum, 
oportebat  enim  aut  ad  ipsum  dicitur,ant  ad  quod 
fortegenus  dicitur,in  definitione  assignari.  Aut  ai 
cum  quidpiam  ad  aliquid  dicitur,  non  asBigoavit  ad 
finem.  Finisautem  in  unoquoqueestqaodoptimum 


si  justitia  potestas  aequi   distributiva  est :  justus  ^  est,aut  cujusgratia  aliasunt;  dicendum  igitur  aot 


enim  magis  est  qui  eligit  squum  distribuere,  co 
qui  potest;  quare  non  erit  justitia  potestas  equi 
distributiva,  nam  et  justus  esset  maxime  qui  pos- 
set  sequum  distribuere.  Amplius,  si  res  quidem 
suscipit  magis,  quod  autem  secundum  orationem 
assignatur  non  suscipit, aut contra,  quod  secundum 
orationem  ei  assignatur  suscipit,  res  autem  non. 
Oportet  enim  aut  utraque  suscipere,  aut  neutrum, 
siquidem  es  rei  quod  secundum  orationem  assi- 
gnatur.  Amplius,  si  suscipiunt  utraque  quidem  ma- 
gi8,nonsimnl  autem  utraque  augmcntnm  sumunt: 
ut  si  amor  concupiscentia  conventionis  est.  Nam 
magis  amans  non  magis  concupiscit  conventionem ; 
quare  nonsimul  utraquesuscipiunt  magis,at  opor- 


optimum,  aut  ultimum,  ut  concupiscentianon  de- 
lectabilis,  sed  'delectationis,  nam  propter  hanc,  et 
deloctabile  eligimus.  Gonsiderandum  et  si  genera* 
tio  est  ad  quod  assigoavit,  vel  aotus.  Nihil  enim  ta- 
lium  finis,nam  magis  quod  est  egisse  et  generasse 
finis,  qoam  fieri  etagere.AnnoninomnibuBveruin 
hujusmodi  ?  pene  enim  plurimi  delectari  magis  vo* 
lunt  quam  destitisse  delectari ;  qaare  agere  magis 
finem  quis  statuat  quam  egisse.  Rursum  in  qai- 
busdam  si  non  determinavit  quanti,vel  qualiSyVel 
ubi,vel  secundum  aliasdifferentias  :  ut  ambitioeos, 
ct  qualis,  et  quanti  appetens  est  honoris,  nam  om- 
nes  appetunt  honorcm  ;  quare  non  sufBcit  ambi* 
tiosum  dicere   qui   appetit  honorem,   eed  addere 


teret,  siidemessent.AmplinSfSi  duobusquibusdam  D  oportet  dictas  differentiaB.Similiter  autem  et  ava- 


propositis,  dc  quo  res  magis  dicitur,  id  quod  est  se- 
cundum  orationem  minus  dicitur:  ut  si  ignis  cst 
corpus  subtilissimum,  ignis  enim  magis  flamma 
quamlux,corpu8  autem  subtilissiroum  minus  flam^ 
ma  quam  lux  ;  oportetautem  utraquemagisinesse 
eidcm,siquidem  eademsinl.Rursum,sihocquidcm 
similiter  utrisque  Ine^t  pro|iositi8,  aliud  aulem  non 
similiter  utrisque,  seJ  alteri  niagis.  Amplius,  si  ad 
duo  definiiionem  assignaverit  secundum  utruni- 
que;  ut  bonum  quod  per  visum  nut  per  audituni  de- 
lectahile,  et  ens  quod  possibile  est  pati  aut  facere, 
simul  enim  idem  et  bonum  et  non  bonum  est,  si- 
militer  autem  et  ens  et  non  ens  :  nam  per  auditum 


rus,  quantas  appetit  pecunias ;  aut  intemperans, 
oircaquales  volaptates  :  non  enim  qui  a  qualibet 
voluptate  tenetur,  intemperans  dicitur,sed  qui  ab 
aliqua.  Autrureum,  qui  definivit  noctem  umbram 
terrae,  aut  succussioncm  motum  terre,  aut  nubem 
densitatcm  aeris,  aut  veutum  motumaeris,  adden- 
dum  enim  quanti  et  qualis,  ubi  et  aquo.Similiter 
autem  et  in  ceeteris  bujusmodi,  nam  omittena  dif* 
frrentiam  quamlibet,  nondicit  quidestease^^opor- 
tet  autem  scmper  ad  id  quo  indiget  argumentari. 
Non  enim  quolibet  modo  terra  mota,  noque  qoao- 
tacnnque  successio  erit ;  similiier  autem  neqoe 
aere  quolibet   modo,  neque  qnantocunque   motOy 
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voDtus  erit.Amplius  in  appelitibus,  si  uon  apponi-  A.  Ampliu8,8icde(inioieDtem  necesseesteo  quoddefi- 


tur  quod  apparet.et  in  quibuslibet  aliis  congruit,ut 
qaoniam  volunlas  appetitus  boni,concupi8centia,au- 
tem  appetituB  de)ectationi8,8ed  non  apparentis  boni 
vel  delectatioDi8,plerumque  enim  latet  appetentes, 
quoniam  bonumautdelec(abilee8t,quarenunneces- 
sarium  bonum  vel  delectabile  esse,  sed  appareus 
8olum;oportebat  ergo  sic  et  assignationem  facere.  Si 
aatemetassignavit  quoddictume8t,in  ipsasspecies 
ducendum  eum  qui  pooit  ideasesse.  Non  euim  est 
Sdeaullius  apparenti8,ipsaautem  species  ad  ipsam 
speciem  videtur  dici,ut  ipsa  ooncupisceutia  ipsius 
delectationis,et  ipsavoluntas  ipsius  boni.Apparen- 
tis  igitur  boni  non  erit  ipsa  voluntas,  neque  appa- 
renlis  delectationis  ipsa  concupiscentia  :  absurdum 


nitur  uti.Patet  autem  hoc,8i  accipiatur  pro  nomine 
oralio:nam  quia  nil  refortdicereinaequalitatempri- 
vationcm  aBqualitati8,eritosquaIitas  contrarium  pri- 
vatiooi  ffiqualitatis,  quare  eodem  erit  usus.Si  autem 
neutrumcontrariorumsecundum  privationemdica- 
tur,  assignetur  aulem  oratio  similiter,  ut  bonum 
contrariummalo,manifestum  quoniam  malum  con- 
trarium  bonoerit:nam  sic  contrariorum  similiter 
oratio  assignanda;  quarerursum  eo  quod  definitur 
accidit  uti,  inest  enim  in  mali  oratione bonum. Quo- 
circa  quoniam  bonum  est  malo  contrariuro,malum 
autem  nihil  differt,  vel  quod  est  bono  contrarium, 
eritbonumcontrarium,boni  contrario.  Perspicuum 
igitur  quoniam  eodem  usus  est. Amplius,  si  quod  se- 


enim  est  esse  ipsum  apparens  bonum  ?el  delecta-  «^  cundumprivationemdiciturassignans^nonassigna- 


bile.Amplius,si  sit  quidem  habitus  definitio,consi- 
derandum  in  babente,  si  quidem  habentis,  in  ba- 
bitu.  Similiter  autem  et  in  caeteris  talibus  :  ut  si 
delectatio  est  juvantia,  et  delectabile  juvabile. 

Universaliter  autcm  dicendo,in  hujusmodidefini* 
tioDibu8,quodammodo,  uno  plura  accidit  eum  qui 
definit  definire.  Nam  qui  soientiam  definivit,  quo- 
dammodoetignorantiam  defiDivit ;  similiterautem 
et  Bciam  et  ioscium,  et  scire  et  iguorare,  nam 
primo  dilucido  facto,  et  reliquaquodammodo  dilu- 
cida  fiunt.Inspiciandum  igitur  in  omoibustalibus, 
ne  quidquam  dissonet,  utendo  elementis  ex  con- 
trariis  et  conJugatis.Amplius,  in  his  quae  ad  aliquid 
Bunt,con8iderandum  si  ad  quod  genu8assignatur,et 
speciesad  illud  quoddam  assignctur:  ut  siopinioad 


vitcujusest  privatio.  Uthabitus,  aut  contrarii,  aat 
cujuscunqudcst  privatio.Et  si  noninquo  natumest 
neriaddidit,vel  simpliciter,vel  inquo  primonatum 
estfieri.Ut  si  ignorantiam  dicens  privationem,  non 
scientiffi  privationpm  di,xit,aut  si  non  addidit  in  quo 
natumest  fieri,aut  addcns  non  in  quo  primo  assi- 
gnavit,ut  quod  non  in  rationali,  sed  in  homine  vel 
io  anima:nani^siquodlibetborum  omittat,peccavit- 
Simiiiler  autem  et  si  cscitatem  non  vieus  privatio- 
nem  in  oculo  dixit;oportetautem  bene  assignantcm, 
quid  est,et  cujus  est  privatio  a88ignare,et  quidnam 
est  quod  privatum  est.  Videndum  autem  et  si  non 
secundum  privationem  dictum,privatione  defiaivit. 
Utet  in  ignorantiavidebitur  essebujusmodi  pecca- 
lum,ii8  qui  non  secundum  negationem  ignorantiam 


opinatum,et  qutedam  opinio  ad  quoddam  opinatum,  C  dicunt :  nam  quod  non  babet  scientiam  non  videtur 


etsi  multiplex  ad  multiplex,et  quoddam  multiplex 
ad  quoddam  submultiplex;si  autemnonsicassigna- 
lur^manifestum,  quoniam  peccatur.  Videndum  au- 
tem  et  si  oppositi  opposita  definitio  :  ut  si  dimidii  ea 
sit  qus  opposita  est  ei  quae  est  duplicis,nam  si  du- 
plex  est  quod  in  aequali  superat  dimidium,  et  dimi- 
dium  quod  in  flequali  superatur.In  cootrariisautem 
siiDiliter.Nam  contraria  contrarii  oratio  erit,secun* 
dum  unamquamdam  complexiouem  coDtrariorum, 
nt  siadjutivumquidem  elTectivum  boai  est^nocivum 
efTectivum  mali,  aut  corruptivum  boni ;  alterum 
enim  horum  necessarium  estcontrarium  esse  ei  quod 
ex  principio  dictum  est.  Si  igitur  neutrum  contra- 
riamesteiquod  exprincipiodictumest,manifestum 


ignorare,8edmagisquod  deceptum  est^propterquod 
neque  inanimata,  neque  pueros  dicimus  ignorare  ; 
quarenonseoundumprivationemscientiaeigDorantia 
dicitur.  Amplius,  si  similibus  nominis  casibus  si- 
miles  oratioDis  casuB  aptantur.ut  si  adjutivum  est 
eilectivum  saDitalis,adjutive  est  sanitatis  effective, 
etladjuvanseffioiens  sanitatem.Gonsiderandum|et  in 
idea,si  aptabitur  dictus  terminus.  Nam  in  qaibus- 
dam  non  accidit,ut  quemadmodum  Plato  definivit, 
mortale  addens  in  animalium  definitionibus,  idea 
enim  non  erit  mortalis,  ut  ipse  homo  ;  quare  non 
aptabitur  ad  ideam  defioitio.  Simpliciter  autem  in 
quibus  appooitur  eiTectivom  aut  pa8sivum,nece88e 
est  dissonare  in  idea  terminum,nam  impassibiles  et 


quoniamneutraeritearun.^quaeuosleriusassignata;]  D  immobiles   videntar  esse  ideae  iis  qui  dicunt  ideas 


contrarii  oratio;  quare  neque  quae  ex  principio  assi- 
gnatae8tdefinilio«recteassignataest.Quoniamautem 
qaaBdamcontrariorum  privatione  alteriusdicuntur, 
nt  insequalitas  privatio  aequalitatis  videtur  esse  (in- 
oqoalia  enim,  quse  non  sequalia  sunt,  dicuntur), 
perepicuuoi  quoniam  quod  secuDdum  privationem 
quidem  diciturcontrarium,uece98arium  estdefinire 
per  alterum.reliquum  vero  nonjam  oportet,per  id 
quodBecandumprivationemdicitur.Nonenimaccidit 
ailerutrum  per  alterutrum  cognosci.Gonsiderandum 
igitur  in  contrariiB  hujusmodi  peccatum,utsi  quis 
definivit  aequalitatem  contrarium  inosqualitati.nam 
perhooquodaecundumprivatioaemdicitur^definivit. 


esse  ;  adversum  hos  autem  et  tales  orationes  utiles 
Bunt. 

CAPUT  V. 
De  definiiione  loci  alii. 
Amplius^sieorumquaesecundumflequivocationem 
dicuntur,  unam  definitionem  omnium  communem 
assignavit.Univoca  (>Dim,quorum  uoa  eetsecundum 
nomen  oratio;quare  nuUius  eorum  qu8E)  irub  nomine 
Bunt,assignatus  est  terminu8,eo  quod  similiter  ad 
onjne,a;quivocum  adaptatur.  Passus  autem  hoc  est, 
et  Dionysii  vitae  terminus,  siquidem  ea  motus  est 
generi  nutriendi  naturaliter  inserviens,  nihil  enim 
hoc  magis  animalibus  quam  plantis  inest^vita  autem 
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nonsecundum  uaam  8peciem'videturdic'.,8ed  altera 
quidem  animalibus,  altera  plantis  inest.Gontingit 
igitur  et  secundum  electionein  eic  assignare  termi- 
num,  ac  si  univoca,  et  secundum  unam  speciem 
omnis  vita  diceretur.  Nihil  autem  prohibet  ot  eum 
qui  conspicit  aBqaivocationem,et  oltenns  vult  defi- 
nilionem  assignare,latere  non  propriam,  sed  com- 
munem  ulrisque  orationem  assignare,  sed  nihil 
minns  si  utrovis  modo  receril,  peccavit.  Postquam 
autem  quajdam  latent  aequivocorum,  interroganti 
quidem  utuaivoois  utendum.Nim  non  adaptabitur 
alterius  tcrminus  ad  aUerum,quare  videbitur  non 
distin^'uendum  hoc  pacto,  oportet  enim  in  omne 
univocum  adaptari,eidem  antem  respondenti,  dis- 
tinguendum  cst.  Qnoninm  antcm  quidam  respon- 
dentium  univocum  quidcm  dicuntessesquivocum, 
qunn^Iononaccomroodaturadomneassignataoratio, 
ffiquivocum  autem  univocum,etiam8i  ad  utrumque 
accomroodetur,prsconfessioneutendumprotalibu8, 
aut  prflecolligendum  quod  squivocum,  vel  univo- 
cum,  aut  utrumque  fuerit.  Magis  enim  concedunt 
non  prasvidentes,  quod  futurum  estut  accidat.  Si 
autem  non  facta  confessione  dixerit  aliquis  univo- 
cum  sBquivocum  esse.eo  quod  non  accommodetur  et 
In bocassignata  oratio,considerandum  si  bujus ora- 
tioaccommodatur  etad  reliqua.  Nam  manifestum 
quoniamunivocumeritre1iquis;siautemnon,plure8 

eruntdennitionesreliquis  :  nam  du®  secundumno- 
men  orationes  accommodabuntur  ad  eamdem,  qus 
priorassignataest.etquae  posterior.Rursum  si  quis 
detlniens  aliquideornm  quflBmultipliciterdicuntur, 
etoratio  non  accommodatnrad  omnia,etquiaaequi- 
vocum  esse  non  concedat,  nomen  etiam  dicat  non 
ad  omniaaccommodari,quoniam  nec  oratio,  dicen- 
dum  ad  ejusmodi,quod  nominatione  quidem  oportet 
uti  quae  tradita  est,  et  quae  sequitur,  et  non  dimo- 
verequae  talia  sunt,  tametsi  ncnnulla  dicenda  non 
fiint  simtlitcr  multiludini.  Si  autem  alicujus  com- 
plexorum  assignetur  terminus,  considerandum  est 
auferendoalteriuseorumquaecomplectunturoratio- 
Dem,8i  est  et  reliqua  reliqui.  Nam  si  non,  manife- 
stum  quoniam  neque  tota  totius  :  ut  si  quispiam 
deflnivitlineam  flnalemrectam,nnemplanihabentiB 
fines.cujus  medium  superadditur  finibus,si  flnalis 
lineae  oratio  cst,  flnis  plani  habentis  flnes,  rectae 
oportet  esse  r6liquum,cujn8  medium  snperadditur 
finibus;  sed  inflnita  neque  medium  nequefines 
habet,  recta  autem  est;  quare  non  est  reliqua 
reIiquioratio.Amplius,3i  cum  sit  compositum  quod 
deflnitur,  acquimembris  oratio  assignetur  deflnitio. 
iEquimembrisautem  dicituroratioesse  quaodoquot 
fuerint  coinposita,totet  in  oratione  nomina  et  verba 
fuerint:necessepstcnimintalibusipsorumnominum 
commutationem  fieri  nut  omnium  aut  aliquorum,eo 
quod  nihil  plura nunc  quam  prius  nominadictasunt; 
verum  oportet  eum  qui  d(»(init,orationem  pro  nonii- 
nibus  a:»signare,maxime  quidcm  omnibus,  quod  si 
non,  at  saltem  in  plurimis.  Sic  enim  ct  in  simplici* 
bus  qui  nomen  commutat,  non  definilurus  est:  ut 
pro  tunica  vestem.Amplius  autem  majus  peccalum, 


A  Bi  el  per  ignotiora  nomina  commutationem  feoerit 
at  pro  homine  albo,terrigenam  caodentein;  neque 
enim  definivit,cum  minussit  clarum  quod  sicdici- 
tur.Gonsiderandumautem  et  si  per  commatationem 
nominum,non  idem  jam  significat.  Utqui  contem- 
plativam  ''scientiam,  opinionem  contemplativam 
dixit ;  nam^opinio  scientiae  non  idem  (at  oportet,8i 
debet,  e(  totum  idem  esse) ;  nam  contemplativum 
quidem  commune  in  utrisque  orationibas  eetyreli- 
quum  vero  di£feren8.Amplius,6i  alterius  nomiDum 
commutationem  facien8,non  differentias,8edgenerii 
commutationem|fecit;  ut  ineo  quod  nuperdictom 
est,  ignotius  eoim  contemplativa  quam  scientia  : 
nam  hoc  quidem  genus,  iiiud  autem  difTerentit, 
omnibus  autem  notius  genu8,nam  commani8;qoare 

-n  non  generis,  sed  diCferentiae  oportebat  oommutatio- 
neni  fieri,  eo  quod  ignotior  est.  An  haec  qoidem 
ridiculareprehensio?  nihil  enim  prohibel  di£feren- 
tiam  quidem  notissimo  nomine  dici,  genus  aotem 
non.  Sic  autem  rebus  se  habentibus  manifeetum 
quoniam  generis,  et  non  diCferentin)  Beoundum  oo- 
men  commutatiofacienda;  si  autem  non  nomenpro 
nomine,sed  orationcm  pro  nomine  commolat,  ma- 
nifestum  quoniam  differentiae  magisqaam  generii 
definitio  assignandaest,  eo  quod  cognoscendi  gratit 
definitioassignatur,  nam  minusdifrerentiaqoamge- 
nus  nota  Si  autem  difrerentiaeterminam  assignavit, 
consideranduro  si  et  alicujus  alius  communit  est 
assignatus  terminus  :  ut  cum  imparem  numerom, 
numerum  medium  habentem  dixerit,delerminaDdaiD 
est  quo  pacto  medium   babentem  :  nam  nomems 

^  quidem  communis  in  utrisque  orationibus  est.Im- 
paris  autem  coassumpta  est  oratio;  habent  aatem 
et  linea  et  corpus  medium,  cum  non  sint  imparia, 
quarenonutiqueeritdefinitiobaecimparis.  Bi  autem 
multipliciterdiciturmediumhabenSjdeterminandam 
quomodo  medium  habens,alioqui  reprehensio  erit, 
aot  syllogismuB,  quod  non  definivit.  Rorsum  ei  id 
cujus  quidem  orationem  assignavit  est  eorum  qos 
sunt,  quod  autem  sub  oratione,  non  eorum  qoc 
sunt :  utsi  album  quispiam  definivit  colorem  igni 
permixtum,  impossibile  enim  incorporeum  corpori 
permieceri ;  quarenon  eritcolorigni  permixtu8,at- 
tamen  album  est.Amplius,quicunqueDon  dividont 
in  iis  quae  sunt  ad  aliquid  ad  quod  dicitur,  eed  ia 
pluribus  comprehendentes  dicunt,aut  omnino,  aot 

D  in  aliquo  falsum  dicunt :  utsi  quis  medicinamdisei- 
plinam  entisdixit.  Nam  si  nuUius  entium  medicioa 
est  disciplina,manife6tum  quoniam  totaoratio  men- 
dax  est ;  si  autem  alicujus  quidem,aliouju8  autem 
non,  in  aliquo  roendax  ;  nam  oportet  de  omni,  si- 
quidem  per  se,  et  non  secundum  accidens  eotis 
esse  dicitur,  quemadmodum  in  aliis  se  habentet 
Quas  ad  aliquid  sunt,  nam  omne  discipjinatom 
ad  disciplinam  dicitur.  Similiter  autem  et  in  aliis, 
eo  qund  convertuntur  omnia  ad  aliquid.Omne  eoim 
didciplinatum,  ad  aliquid.  Caeterum  ei  is  (qoi  oon 
per  se,  sed  secundum  acoidens  assignationem 
ferit)  rccte  assignavit,  non  ad  unum,  sed  ad  plort 
uoumquodque  eorum  quae  ad  aliquid  dicuntar,a8ti- 
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gnavit,Dibil  enim  probibet  idem,  et  ens,  et  album,  A  sed  quod  ex  bis  est^dixil  id  esse  quod  definitur, 


6t  boDum  e8iie;quare  qui  ad  quodlibet  horum  assi- 
gnavil,recte  assignavit,  siquidem  is  qui  secundurn 
acoidens  aasignavit,  recte  aseignavit.  Praelerea  au- 
tem  impossibile  eslhujusmoliorationem^propriam 
asaignati  es8e,nam  non  solum  medicina,sed  piures 
aliarum  disciplioarum  ad  ens  dicuntur  :  quare  una 
qQaequeentisdiecipiinaerit;  manifestum  igitur  quo- 
niam  talis  nuliius  est  discipiinffi  deOnitio^propriam 
enim  etnon  communem  nportet  definitionemesse. 
Qnandoque  autem  deOniunt  non  rem^sed  rem  bene 
80  habentem  aut  perfectam.Taiis  autem  etrbetoris 
etfuri8terminu8,8i8itrhetorquidpm,qui|pote8tquod 
in  nnoqnoque  estverisimile  considerare,  et  nihil 
pratermittere ;  fur  autem  qui  clam  sumit :  pnrspi- 


primum  quidem  considerandum  si  non  natum  est 
quidpiam  unum  fieri  ex  iis  que  dicta  sunt.Qusdam 
enim  eic  sehabentad  invicem,ut  nihil  ezeisunum 
quidpiam  fiat,ut  lineaet  numerus.Amplius,  si  de- 
finitum  quidem  in  uno  aliquo  natum  estprimo  fieri, 
ez  quibus  autem  dixit  ipsum  esse^non  in  uno  primo 
nata  8unt  fieri,sed  utrumqoe  in  ulroque.Nam  ma- 
nifestum  quoniam  non  erit  ez  iis  illud ;  in  quibus 
enim  partes,et  totufn  necesseest  ines8e;quare  non 
in  uno  totum  primo  esse,  sed  in  pluribus. 

Si  autem  et  partes  et  totum  in  uno  aliquo  primo, 
consideraodum  si  non  in  eodem,8ed  in altero  toturo, 
et  in  altero  partes.  Nam  in  quo  totum,  in  il!o  et 
partesesse  videotur.Rur8um,8i  cum  toto  corrum- 


ouum  enim  quoniamcum  talisuterque,hicquidem  |v  puntur  partes.  E  converso  enim  oporlet  accidere 


bonas  rhetor^ille  autem  bonus  fur  erit:  non  enim 
qoiolam  sumit,  sed  qui  vult  clam  sumere  fur  est* 
RursomsiquodpropterBeeligendumest.ut  activum 
vel  effectivam,vel  quolibet]modo  propter  aliud  eli- 
geQdoma88ignavit:utquijustitiamlegum  conserva' 
tivaaidizit,aut  sapientiameflectivamfelicitatis:  nam 
ooneervativometefTectivum  eorum  sunt  qusB  propte^ 
aliud  eliguntur.  An  nihil  quidem  probibet  quod 
propter  seeligendum  est.et  propter  aliud  esse  eli- 
geodam  ;  attamen  nihil  minua  peccavitqui  sicdefi- 
Divit  quodpropter  seesl  eligenduro:nam  unicuique 
optimum,  in  sobstantia  maxime,  melius  autem 
qaod  propter  se  eligeod  um,  quam  quod  propter 
altad  ;  qoare  id  et  definitionem  oportebitmagis  si- 
gDifioare. 

CAPUT  VI.  ^ 

De  definilione  loci  alii, 
GoDsiderandum  autem  est  et  si  is  qui  alicujus  de- 
flnitionem  aseignavit,  aut  h9C,aul  quod  est  ex  bie, 
anthoc  cum  illo  deflnivit.Nam  si  bsc  quidem,acci- 
det  utrisque  et  neutriine88e,ut  si  justitiam,tempe- 
raQtiamet  fortitudinem  definiveri(;nam  sisintduo, 
otarque  autem  alterum  habeat,utrique  justi  erunt, 
et  neuter,eo  quod  utrique  quidem  habent  justitiam, 
oterque  autem  non  habet.Si  autem  nondum  quod 
diclum  est  admodum  absurdum  videtur,eo  quod  ct 
iQalii8accidathuju8ii)odi(nihil enim  prohibetulros- 
quo  babere  unam,  cum  neuter  babeat),  attamen 


partibus  cornipti8,lotum  corrumpi;  toto  vero  cor- 

rupto,non  necesse  est  et  partes  corrumpi.Aut  ei 

totum  quidem  bonum  vel  malum,parte8  autem  neu- 

trflB ;  aut  e  conver80,parte8  quidembonae  vel  male, 

totum  autem  neutrum.Nam  nei)ue  ex  neutris  possi- 

bilebonum quidpiam  vel malum  fieri,nequeex  bonis 

vel  nialis  neutrum.  Aut  si  magis   quidem  alterum 

bonum  quamalterom  malum.quod  autem  ez  bis, 

non  magisbonum  quam  malum,ut  si  imprudentia 

ez  fortitudine  et  falsa  opinione ;  magis  enim  bonum 

fortitudo  quam  malum  falsaopinio.Oportet  ergoet 

quod  ez  bisest  sequi  illud  quod  magie  est,  et  esse 

vel  simpliciter  bonum^vel  magis  bonum  quam  ma- 

lum.An  boo  quidem  non  neces8arium,ni8i  utrumque 

sit  per  86  bonum  velmalum  ?  multaenlm  effectivo* 

rum  per sequidem  non  sunt  bona,  mixla  aulem  qui- 

busdam  fiunt  bona,auteconver80  utrumque  quidem 

bonum,mixta  autem  malum  vel  neutrum.   Maxime 

autem  manifestumquod  nuncdictumestin  ealubri- 

busetmorbificiSjOam  quaedam  medioamentorum  sio 

se  habent,ut  utrumque  quidemsitbonum^si  autem 

utraque  dentur  mixta,  malum.Rursum^si  quod  ex 

meliore  et  pejore  est,  nonest  totum  pejore  qoldem 

meliu8,meliore  autem  pejus.An  nequebocnecessa- 

rium,  niei  per  sesintexquibuscomponitur,  bona? 

nam  in  iis  quas  non  per  9e  sunt  bona,    nihil  prohi- 

bet  totum  non  fieri  bonum,utin  iisquaB  mododlcia 

8unt.Ampliu8,8i  cognomine  e.^^t  totnm   alteri.  Non 

oportet  enim,ut  neque  in  syllabis  ;  nuUi  enim  ele- 


coDtraria  ioessoeidem^omniooabsurdum  videbitur 
eeae.Aocidet  autem  hoc  si  hic  quidem  ipsorumlem-  -.  mentorumexquibnscomponitursyllabacognominis 
perantiam  el  timiditatem  habet,ille  autem  fortitu-  est.Amplius,  ei  non  dixit  modum  compoeitionis. 
dinem  et  prodigalitatem,  nam  utrique  et  justitiam      Nonenimsufficieos  ostadcognoscendumquod  dicnt 


etiojoatitiam  babent.  Namsi  justitia,  temperantia 
etfortitudoesi,  elinjastitiatimiditasetprodigalitas 
erit,et  omoino  quecunqueadargumentandumido- 
nea  qood  non  idem  sunt  et  partes  et  lotum,  omnia 
utilia  ad  i'l  quod  dictum  est^videtur  autem  qui  sio 
definit  parte8,toti  easdem  dicere  esse.Maxime  au- 
tem  acoommodata  fiunt  orationes,  in  quibuscuoque 
maaife8tapartinme8tcompositio,quemadmodumin 
domo  et  io  ceteris  talibus ;  manifestum  enim  qno- 
niam  cont  sint  partes,  nihil  prohibet  totum  nou 
esae,  quare  dod  idem  partes  toti.Si  aotem  non  haeo, 


ox  his  :  nam  non  qood  ex  his,  sed  quod  sic  ex  his, 
est  cuju8quecompo8itorum8ub8tantia,utin  domo: 
non  enim  si  quolibet  modo  componantur  bsc,  do- 
mu8  eet.Si  autem  boc  cum  illo  assignavit,  primum 
quidem  dicendumquod  cumhocilloautboc  etillud 
dicitur,  aut  quod  ex  illis.  Nam  qui  dicit  mel  cum 
aqua ;  vel  mel  et  aquam  dicit,vel  quod  ox  melle  et 
aqua,  quare  si  cuilibet  eorumquae  dicta  suntidem 
confitebitur  esse  boccum  illo,eadem  conveniet  di- 
cere  qua  quidem  ad  utruinque  horum  prius  dicta 
eoDt.AmpliuSydividentiquotiesdicituralterumcom 
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altero.considerandum  si  nullo  modo  hoc  cum  illo  :  A 
utsidicitur  alterum  cum  altero,  aut  ut  in  aliquo 
eodem  8U8ceptivo,ut  Justitiaet  fortitudo  in  anima, 
aut  in  loco  eodem,  aut  in  tempore  eodem,  nullo 
autem  modo  verum  sit  quod  dictum  est  in  his,ma- 
nifestum  est  quoniam  nulliue  eritassignatadennitio, 
eo  quod  nullo  modo  hoc  cum  illoest.Siautem  divieo 
quoties  dicitur  alterum  cum  altero,  verum  erit  in 
eodem  tempore  ulrumque  esse,  coneiderandum  si 
contingitnon  ad  eumdem  utrumquedici  Gnem  :  ut 
si  fortitudinem  deGnivitaudaciam  cum  recta intelli- 
gentia^contingit enim  audaciam  quidem  haberespo- 
iiandi,rectam  autem  ioteiiigentiam  circa  salubria, 
sed  nondum  fortis  qui  ineodem  tempore,cum  illo 
hoc  habet.AmpIiuB,  Ri  et  ad  idem  ambo  dicuntur, 
ut  ad  medicativa.Nihil  enim  prohibet  et  audaciam  w^ 
quamdam,et  rectam  inteliigentiam  haberead  medi- 
cativa,  attamen  nec  sic  fortis  qui  hoc  cum  illo  ha- 
bet ;  neque  eoim  ad  alterum  eorum  utrumqueopor- 
tet  dici,nequead  idem  quodcunque  8it,8ed  ad  for- 
titudinis  Gnem,  ut  ad  prsBliorum  pericula,  aut  si 
quid  magis  est  illiue  Gnis.Qusdani  autemsic  assi- 
gnatorum  oullo  modosubdictamcaduntdivisionem, 
ntsi  ira  tristitia  est  cum  opinione  parvipendendi  : 
nam  quod  propter  hujusmodiopinionemtrietitiaGt^ 
boc  vult  indicare;  propter  hoc  autem  Geri  aliquid, 
non  est  idem  ei  quod  est  hoc  quidem  cum  illo  esse 
secundum  ullum  dictorum,modorum,  Rursum,  si 
horum  compositionem  dixit  totum  :  ut  animae  et 
corporis  compositionem  animal.  Primum  quidcm 
considerandum  si  non  dixit  qualis  compositio;  ut  si 
carnem  deGniens,  aut  os,  ignis  et  aeris  et  terre  ^ 
dixit  compositionem.Non  enim  sufticil  compositio- 
nem  dicere,8ed  quas  et  qualisdeterminandum.Non 
eoim  quolibel  modo  compositis  his  caro  Gt,8ed  sio 
quidem  compositis  caro,8ic  vero  of.Videtur  autem 
neque  esse  omnino  compositioniidem  neutrumeo- 
rum  quflB  dicta  8unt,nam  compositioniomni  disso- 
lutio  contraria,dictorum  antem  neutri,  nihii.  Am- 


plius,  si  simiiiter  est  verisimile  omDe  compoaitam 
compositionem  e88e,velnullum;animaliuiD  aotem 
unumquodque  oum  sit  compo8itum,non  eat  compo- 
8itio,neque  profecto  aliorum  compoaiiorum  allnm 
compositio  erit.Rursum,8i8imiliter  in  aliquo  nata 
sunt  esse  contraria,  deGnivit  autem  per  alteram, 
manifestumquoniamnondeGnivit.  8iautemQon  ita 
est,  plures  accidet  ejusdem  deGnitiones  esse  ;  quid 
enim  magis  qui  per  hoc  quam  qui  per  alterum  deO- 
niens  dixit?  eo  quod  similiter  utraque  nata  sunt 
Geri  in  eodem.Talis  aulem  anim»  est  deflDitio,  n- 
quidem  estlsubstantia  disciplius  susceptiva,  oam 
simiiiter  et  ignorantie  est  susceptiva.  Oportet  au- 
tem  8i  non  ad  totam  babeat  aliquis  argumeotari  de- 
Gnitionem,  eo  quod  non  tota  sit  tota,  ad  aliqoam 
partium  argumentari  si  sit  nota,et  non  beoe  aasi- 
gnataappareat,namparteinterempta,ettotadefioitio 
interimitur.QuaBounque  auiem  obscuraesuDt  deflni- 
tionum  emendantietconformantiad  manifestaodum 
aliquid  el  habendum  argumentum,  sic  conaide- 
randum.NecesBeest  eoira  respondentem  aut  sasci- 
pere  quod  sumptum  est  ab  interrogaote,  aut  eooi- 
dem  declarare  quid  temere  est  ostensum  adefloi- 
tione.AmpIiu8,quemadmodum  in  cungregatiooibos 
Boient  iegem  inducere,et8i8it  meliorqueiDdoeitur, 
interimit  anteriorem,sic  et  in  deGnitiooibus  faoteo- 
dum,etdeGnitio  aliaferenda.Namm  apparelmelior, 
et  magis  manifestum  quod  deGnitar,  perspicaom 
quoniam  interempta  erit  que  posita  est,  eo  qood 
non  sunt  ejusdem  plures  definitionee.  Ad  omaei 
aulem  deGnitiones  non  minimum  elemeotom  ad 
Beipsum,8olerter  deGnire  propositumyaut  apte  di- 
ctumterminumassumere.Necesaeestenim  velutiad 

exemplar  considerantem^et  quod  miDua^eatiiis  qoe 
oportet  babere  deGnitionem,et  quod  oppoaitomeit 
superflue,in8picere,ut  magis  argumeotis  abaode- 
mu8.Qua9  igitur  circa  deGnitiones  sont,  in  taolam 
dicta  sint. 


LIBEft  SEPTIMUS. 


CAPUTPRIMUM. 
De  eodem  ei  diverso  loci, 
Utrum  autem  idem  an  diversum  secundum  pro- 
priissimum  eorum  (qui  dicti8untdeeodem)modo- 
rum,dioendum  (dicebatur  autem  propriissimeidem, 
quod  numero  unum),con8iderandum  autem  ex  ca« 
sibus,  et  conjugatis,  et  oppoeitis.  N«m  si  justilia 
idem  est  fortitudini,et  justus  forti,etJuste  fortiter, 
similiter  autemetin  oppositis.Nam  si  baBC  eadem, 
etoppo3itahis,eadem8ecundumquamlibetdictarum 
oppositionum.  Nihil  enim  differthoc  vel  hoc  modo 
oppositum  sumere,  eo  quod  idem  est.  Rursum  ex 
eHectivis  et  corruptivi8,et  generationibus  et  corru- 
ptionibu8,et  omninoex  iisqus  similiter  se  habent 
alterum  ad  alterum.  Nam  quaecuoque  simpliciter 
eadem,  etiam  generationes  eorum  et  corruptiones 
eflsdem,  et  effectiva  et  corruptiva.   Gonsiderandum 


autem  et  quorum  alterum  maxime  dicitur  quodvii 
es8e,8i  etalterumipsorum  secundumidemmaxime 
dicitur.Sicut  Xenocrates  beatam  vitam  et  studiosam 
D  assignaviteamdero,eoquGdomniumvitarummaxime 
eligenda  sludioBa  et  beata,unum  enim  maximeeli- 
gcndum  et  maiimum.  Similiter  el  in  aliis  hujoB- 
modi.Oportet  autem  utrumque  unum  numero  esse, 
quod  dicitur  maximum  et  maxime  e1igeDdam;ti 
autem  non,non  erit  ostensum  quod  idem.  Noo  ne- 
cessarium  enim,si  fortissimi  Graecorum  snotPelo- 
ponnesii,et  Lacedasmonii,  eosdem  esse  Pelopoooe* 
sios  Laced8emoniis,eo  quod  non  unua  nomeni  Pelo- 
ponnesius  et  Lacedcemonius,  sed  contioeri  qoidem 
alterum  abaltero  necessarium,ut  Lacedapmonii  a  Po* 
loponnesiis ;  si  autem  non,accidet  seipais  iovieem 
esse  meliores  si  non  continentur  alteri  ab  alterii: 
neccsse  est  enim  Peloponnesios  mellores  eBseqnan 
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Lacedstnonios.Bi  non  continentur  alteri  ab  alteris, 
namomnibusreliqaissuntmeliores.Similiterautem 
et  Lacedffimonios  necesse  est  meliores  esse  Polopon- 
nesiis,  nam  et  isti  omnibus  caeteris  sunt  meliores, 
quare  se  invicem  meliores  Hunt.  Manifestum  ergo 
qaoniam  anum  numero  esse  oportet,quod  optimum 
et  maximum  dicitur,  si  debeat  quod  idem  sint 
ostendi.Propterquod  Xenocrates  nonidem  assigna- 
vit :  non  enim  uno  numero  beata  et  studiosa  vita, 
quapropter  non  necessarium  eamdem  csse^eo  quod 
ambsB  maxime  eligenda,  sod  altera  sub  altera. 
Rorsum  considerandum  si  cui  alterum  idem,etal- 
ierum.Nam  si  non  sunt  ambo  eidem  eadem,manifc- 
stum  quoniam  nec  sibi  invicem.Amplius  autem  ex 
iis  qaas  his  accidunt,et  quibus  baecacciduntjconsi- 
derandum.Nam  queounquealteri  accidunt,etalteri 
oportet  accidere,et  quibus  alterum  eorum  accidit, 
et  alterum  eorum  oportet  accidere;8i  autem  aliquid 
eorum  dissonet,  dilucidum  quoniam  non  eadem. 
Videndum  autem  et  si  non  in  uno  genere  prffidica- 
menti  utraque,  sed  hoc  quidem  quale,  illud  autem 
quantum,  vel  ad  aliquid  indicet.  Rursum  si  genus 
Qtrisqud  non  idem,  sed  hoc  quidem  bonum,  illud 
autem  malum,  aut  boc  quidem  virtus,  illud  autem 
scientia.Aut  si  genus  quidem  idem,  diCferentiffi  au- 
tem  non  effidem  de  atroquepraedicantur^seddeboc 
quidem  quoniam  contemplativa  scientia,  de  illo 
autem  quoniam  activa ;  similiter  nutem  et  in  aliis. 
Amplius  autem ex  magis,si  hoc  quidem  suscipit  ma- 
gie.illud  autem  non,aut  si  ambo  suscipiunt  quidem, 
non  simui  autem.  Ut  qui  magis  amat,  non  magia 
concapiscit  venerem,quare  non  idem  amor  et  con- 
cupiscentia  veneris.  Amplius  ex  appositione,  si 
eidem  utrumque  appositum,non  facit  idem  totum. 
Aut  81  eodem  ab  utroque  8ublato,quod  relinquitur 
est  alterum.Ut  si  duplum  dimidii  et  multiplum  di- 
midii  idem  dixerit  esse  :  sublato  enim  ab  utroque 
dimtdio,reIiqua  idem  oporteret  indicare;  non  indi- 
cant  autem,nam  duplum  et  multiplum  non  eadem 
significant. 

Considerandum  autem  non  solum  si  jam  aliquid 
accidil  impossibile  per  positionem.sed  et  si  possi- 
bile  sit  ex  suppositione  existere.Quemadmodum  iis 
qui  vacuum  et  plenum  aere  idemdicunt  esse^nam 
manifestum  quoniam  si  exeal  aer,vacuum  quidem 
non  minuB.sed  magis  erit^plenum  autem  aere  non 
aroplius  erit;quare  supposito  aliquo  sive  vero,sive 
falso  (nihil  enim  refert),  si  alterum  interimitur, 
alterum  autem  non,  profecto  non  idem  sunt.  Uoi- 
verealiier  autem  dicendo  ex  iis  qu8e  quovis  modo  do 
atroque  pr8edicantur,et  de  quibus  hcc  prsedicantur, 
oousiderandumsialicubidissonent.Namquaecunque 
de  altero  predicantur^et  de  altero  praedicar:  opor- 
tet,  et  de  quibus  alterum  praedicatur,  et  alterum 
prsedicari  oportet.Ampiiu8,quia  multipliciter  idem 
dicitur,con8iderandum  si  secundum  alium  aliquem 
modum  eadem  sunt.  Nam  Fpecie  vel  gencre  eadem, 
Don  neceMC  est  numero  eademes8e;consideramui 
autem   utrum  sic  eadem,  an  noo   sic.AmpIius,  si 


A  potest  allerum  sine  altero  esse,non  erit  enim  idem 
ad  idem.  Igitur  loci  tot  dicuntur. 

CAPUT  II. 
De  eadcm  de/initione  loci  alii, 
Palam  autem  ex  iis  qufle  dicta  sunt,  quoniam 
omnes  qui  ad  idem  sunt  destructivi  Ioci,et  ad  ter- 
minum utilessunt.quemadmodum  priusdictum est. 
Nam  si  non  idem  indicet  et  nomcn  et  oratio,  ma- 
nifestumquoniamnon  eritdeflnitioassignataoratio. 
Constructivorum  autem  locorum  nullus  utilis  ad 
terminum.  Non  enim  sutficit  ostendere  idem  quod 
suborationeetnomineestadconstruendumquoniam 

definitio,  sed  et  alia  oportet  omnia  habere  (quse 
praecepla  sunt)  definitionem^interimere  igitur  defi- 
nilionem  sic  et  per  haec  semper  tentandum.Si  autem 

n  construere  volumus,  primum  quidem  scire  oportet 
quoniam  nullus  vel  pauci  disputantium  terminum 
syllogismo  coliigunt,  sed  omnes  principium  quod 
tale  est  accipiunt,  ut  qui  circa  geometriam,  et  nu- 
meros,et  alias  hujusmodi  disciplinas.  Dcinde  quo- 
niam  exacte  quidem  alterius  est  ncgotii  assi- 
gnare,  et  quid  est  terminus,  et  quomodo  definire 
oportet.  Nunc  autem,  qoantum  sufficitad  praescn- 
tein  utilitatem,  tantum  solum  dicendum  quoniam 
possibilo  fieri  definitionis,  et  ejus  quod  quid  est, 
esse  syllogismum.  Nam  si  terminus  est  oratio 
quse  quid  est  esse  rei  indicat,  et  oportet  ca  quae 
in  termino  ponuntur,  in  eo  quod  quid  est  dere  sola 
prsdicarifpraedicantur  autem  sola  in  eo  quod  quid 
est,genera  etdiCferentise.Manifestum  quoniam  si  quis 
sumat  ea  quae  solum  de  re  in  eo  quod  quid  est  prae- 

^  dicari  oportet,  quod  baec  habens  oratio,  terminus 
exnecessitate  erit,non  enim  contingit  aliud  esseter- 
minum,eo  quod  nihil  aliud  in  eo  quodquid  estde 
re  praedicatur;quod  igitur  possibile  est  ex  termino 
Byllogismumfieriauanifestum.Cxquibusautemopor- 
tet  construere,  determinatum  est  quidem  in  aliis 
diligentiu8,ad  propositam  auiem  methodum  iidem 
loci  utiles.Inspiciendumenimincontrariis  etin  aliis 
oppo8itis,^et  totas  orationes,  et  secundum  partem 
consideranti.Nam  si  oppo8itaoppositae,et  eam  (quae 
dictaest)propoBiti  necesse  est  esse.Uuoniam  autem 
contrariorum  plures  complexioDe8,sumenda  estex 
contrariisqualiscunquemaximeapparebitcontraria 
dcfinitio;totasigiturdefinitione8,quemadmodumdi- 
ctum  est,considerandum.Secundum  partem  autem 

])  hoc  pacio,primum  quidem  quoniam  assignatum  ge- 
nu8  recteas.signatum  cst.Nam  si  contrarium  incon- 
trario,  propoiitum  autem  nun  est  in  eodem,  mani- 
festum  quoniam  in  contrario  erit,eo  quod  necesso 
est  contraria  in  eodem  genore  vel  in  contrariis  ge- 
neribus  esse.  Et  difTercntias  quidem  contrarias  de 
contrariis  arbitramur  praedicari,ut  de albo  et  nigro: 
namillud  qui<'emdisgregativum,hocautemcongro- 
gativum  vi8us;quare  si  de  contrario  contrariae  pr.i- 
dicantur,dc  proposito  quae  ussignatae  sunt  praedica- 
huntur  ;  quapropter  quia  et  genus  et  diiTerentiao 
rectc  aFslgnata  sunt.manifestum  quoniam  definitio 
erit  quae  assignata  est.  An  non  necessarium  est  de 
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ooatrarii«  difTereatias  prapdicari,  nisi  ia  eodetn  ge- 
nere  sint  contrariaVquorum  auteoi  genera  sunt  con- 
traria,nibil  prohibet  eamdem  difTereatiam  de  utris- 
quedicifUt  dejustitiaet  inju8titia:nam  illa  quidem 
virtusybsc  autem  vitium  anims.Quare  id  quod  est 
anima,  differentia  de  utrisque  dicitur,  eo  quod  et 
corporis  est  virtus  et  vitium  ;6ed  boc  verum  quod 
contrariorum,aut  contrariflByaut  eaedem  difTerentia 
sunt;  si  ergo  de  contrario  contraria  praBdicatur^de 
boc  autem  non,manireBtum  quoniam  quae  dictaest 
de  hoc  prfledicabitur.  Universaliter  autem  dicendo, 
si  definitio  estex  genere  et  difTerentiiSySi  sit  contra- 
rii  definitio  manifesta,  et  quae  propositi  deGnitio 
manifeBta  erit.Nam  quoniam  contrarium  in  eodem 
geoere,vel  in  contrario,8imiliter  autem  et  differen- 
tiffi  aut  contrariflB  de  contrariis,  aut  esBdem  prsBdi- 
cantur,  dilucidum  quoniam  de  propo8ito,aut  idem 
genus  praedicabitur  quod  de  contrario  ;  differentiaB 
tutem  contrariflB,  vel  omnes,  vel  aliqusB  ;  reliqus 
autem  esBdem  autcontra,differentiequidem  efledem, 
genera  vero  contraria,autambocontraria,et'genera 
et  differentie:nam  eadem  essc  ambo  non  contingit; 
B\  autem  8ecus,deGDitio  eadem  contrariorum  erit. 
Amplius,ex  casibus  et  conjugatis.  Necesse  est  enim 
consequi  genera  generibus,et  terminos  terminis^ut 
si  oblivio  est  scientiffi  ami8sio,et  oblivisci  amittere 
Bcientiam  erit,et  oblitum  esse  amisisse  scieutiam. 
Uno  igitur  qQolibct  eorum  qu»  dicta  sunt  confesso, 
necesse  est  et  reliqua  conGteri.Similiter  autem  et  si 
corruptio  dissolutio  Bubstanti8B,et  corrumpere  dis- 
Bolvere  substantiam,  et  corrnptive  dissolutivo,  si 
oorruptivum  dissolutivum  8ubstantiae,et  corruptio 
substantisB  dissolutio.  8imiiiter  autem  et  in  aliis. 
Quare  uno  quovis  sumpto,  et  reliqua  omnia  conG- 
teantur  oportet.  Et  ex  similiter  se  babentibas  ad 
invicem.Nam  si  salubre  est  effectivum  sanitatis,  et 
habile  effectivum  bonfle  habitudinis  erit^etadjutivum 
effectivum  boni:nam  eimiliter  unumquodque  eorum 
quflB  dicta  sunt  ad  suum  flnem  se  biibet ;  quare  si 
unius  eorum  deGnitio  est  effeclivum  esse  Gnis,  et 
reliquorum  cujusque  sic  eritdeGnitio.Amplius,  ex 
eo  quod  est  magis  et  similiter,  quod  est  similiter, 
quoties  contingit  construereduas  adduo  comparan- 
tem.  Ut  si  magis  baec  hnjuB  quam  ista  istius  deGni- 
tio,ista  autem  quie  minus,deGnitio  est,  et  baec  quae 
magis,  et  si  similiter  haec  hujus,  etista  istius,  si 
8]teraalteriuB,et  reliqua  reliquiB.  Una  autem  deG- 
nitioadduocomparata,autduabusdoGnitionibusad 
unum.neutiquam  utilis  ea  quaeex  magis  est  conside- 
ratio.Nam  neque  unam  duoruro,  neque  duas  ejus- 
demdeGnitionespoBsibileestesBe.Suntautemoppor- 
tunissimi  Iocorum,et  qui  nunc  dicti  sunt,et  qui  ex 
oasibus,  et  qui  ex  conjugatis,  quocirca  et  oportet 
maxime  detinere  et  promptos  habere  bos.Utilissimi 
enimad  plurima.Aliorumautemhiqaimaximesunt 
communes.  Num  illi  maxime  reliquorum  eflicacis- 
simi,  ut  inspicere  in  singularibus,  et  in  speciebus 
considerarCjSi  conveniat  deGnitio,eo  quod  univoca 
Bpecies  est ;  est  autem  utilis  hic   locus  ad  eos  qui 


A  ponuntideas  esse^quemadmodom  prios  dictum  CBt. 
Ampliu8,bi  per  metaphoram  dixit  nomeD,vel  idem 
de  eodem  praBdicavit  ut  divereum,  et  si  quis  aliut 
communis  et  efGcax  locorum,illo  otendum. 

CAPUT  111. 
De  consiructione  et  dehtrudiane  prasdieatorum  loH. 

Quoniam  autem  difGcilius  est  construere  qoam 
destruere  terminum,ex  iis  qusB  postea dIcentor,ma- 
nifestum.  Nam  nosse  ipsum,  et  sumere  ab  interro- 
gantibus  h  uj  usmodi  propositiones  non  fflLcile,ot  qood 
eorum  qusB  sunt  in  assignata  oratione  hoc  quidem 
genu8,illud  autem  diflerentia,et  quod  io  eo  qoid  est, 
genuB  et  differentiaB  prfledicantur.Sine  his  veroim- 
possibile  est  deGnitionis  ByDogismum  fieri,  nam  si 

H  quaedam  etalia  in  eo  quod  quid  est  de  re  prodicaot, 
incertum  utrumne,  qua»  dicta  e8t,an  alia  ejus  defi- 
nitio  est,  eo  quod  deOnitio  eet  oratio  quod  est  io- 
dicans.  Manifestum  autem  et  etiam  ex  his,  nam 
facilius  unum  concludere  quam  multa,interimenti 
quidem  sufGcitad  unum  disserere.Unum  enim  quod- 
cumque  sit,destruente8,interempturi  somos  termi- 
num  ;  at  con8truenti,omnia  necesse  esi  coDBtruere 
quod  insint,  quse  in  termino  sunt.  Amplios,  coo- 
struenti  quidem  universaliter  slatuendum  eyllogis- 
mum  (oam  oportel  de  omni,  de  quo  nomen,prflBdi- 
cari  et  terminum»  et  etiam  adhuc  converti  de  qoo 
orationem  et  nomen,8idebeatpropriu8  esseassigns- 
tus  terminus),deBtruenti  veronon  necesse  ostendere 
universaliter:  sufGcit  enim  ostendere  quod  de  qao- 
piam   eorum  quae  sub  nomine  sunt  oratio  non  ve- 

^  riGcatur,  et  tametsi  univereale  oporteat  destruere, 
non  tamen  converti  necessarium  et  in  destroendo; 
nam  sufGcit  destruenti  universale,  ostendere  qaod 
de  aliquo  eorum  de  quibus  nomen  prflBdicator  oratio 
Don  pra;dicatur,  at  e  converso  non  neoessarinm  at 
ostendatur,quod  de  quibus  orationon  prfledicatur, 
neque  nomen  pr8Bdicetur.Ampliusetiam,8i  omniei 
incst  quod  sub  nomine  est,at  non  soli,  interemptt 
est  deGnitio  :  siroilitcr  autem  et  circa  proprinm  et 
genus  se  habet.  In  utrisque  enim  destroere  quam 
construere  facilius  est.  De  proprio  quidem  manife- 
sturo,  ex  iis  quae  dicta  sunt,  nam  ut  plnrimum  in 
complexione  proprium  assignutur,quare  destraere 
quidem  est,unum  interimenti,  construenti  aotem. 
omnia  ratiocinatione  colligere  necesse  eat.Pene  as- 

D  tem  et  reliqua  omnia  quaecunque  ad  definitionem  et 
ad  proprium  conveniet  dici,  nam  et  omni  oportet 
quod  sub  nomine  esi,  constrnenti  monstrare  qoo- 
niam  inest.destruenti  autem  sufGcit  ostendere  ani 
non  inesse;  si  vero  et  oroni  inest,  at  non  8oli,etiam 
si  destructuDi  Gt,perinde  ac  et  in  definitione  diee- 
batur.De  genere  autero,quoniaroconstruerequidem 
neccsse  est  unomodo,qui  omniostenditinesse^de- 
struenti  autem  dnp1iriter,naro  sive  nulli,8ive  alicai 
ostensum  sit  noninesse,  interemptum  edt  qood  in 
principio.ltem  cons'ruenti  quidem  non  sofQcitqoo- 
niam  inest  ostendere,sed  et  quoniam  ot  genosiaest 
ostendendum,  destruenti  aotem  BQffioit  OBtendere 
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noD  inesse,  vel  alicui,  vel  nulli,  Videtur  autem, 
quemadmodura  in  alii8,corrumperequam  facerefa- 
cilius,8ic  et  in  his,  deetruere  quam  construere.  In 
accidenle  vero  universale  quidem  facilius  dcstruere 
quamconstruere.Narrconstruentiquidemostenden- 
dum  quoniam  omni ^destruenti  autem  sufHcit  osten- 
dere  uni  non  incBse.  PArticulare  vero  e  converso, 
nam  faciliusconstruerequam  destruere.Gonstruenti 
enim  sat  est  ostendere  alicui  inesse,  destruenti  au- 
tem  oftendendum  quoniam  nulliineBt.Manifestum 
aatem  qua  decausa  omnium  faciliimum  est  termi- 
nom  destruere.Plurima  enim  eant  ipso  data  multo* 
rum  dictorura,ex  pluribus  autem  citius  fiteyilogis- 
mo8,nam  verisimilein  multis  magis  quam  in  paucis 
peecatum  fieri.Amplius,  ad  terminum  quidero  con- 
tiDgit,et  per  alia  argumentari  (sive  enim  non  pro- 
pria  8it  definitio.sive  non  genus  quod  asBignatur, 
sive  non  inest  aliquod  eorum  quae  sunt  in  definitione, 
interempta  fit  definitio),ad  alia  autem  neque  ea  qu» 
ez  termini8,nequealia  contingitomniaargumentari, 
8ola  enim  ea  quae  ad  aocidens^communia  suntomni- 
bu8  prasdictis.  Inesse  enim  oportet  onumquodque 
eorum  quas  dicta  sunt;  si  autem  non  ut  proprium  ioest 
genus,  nondum  interemptum  est  genus.  Similiter 
autem  et  proprium  non  necessarium  ut  genus  inesse, 
neque  accidens  ut  genus  aut  proprium,  sed  ioesse 


/i  tantum  ;  quare  non  possibile  ex  aliis  ad  alia  argu- 
mentari,  nisi  in  dcfinitione  solum.  Manifestum  igi- 
tur quoniam  facilliroum  omnium  est,  terminum  inte • 
rimere,  construere  autem  difficillimum,nam  et  illa 
oportet  omnia  ratiocinatione  coUigere,  et  quod  in- 
suntqu»dicta8unt,et  quod  genus  quod  assignatum 
e8t,quodque  propria  definitio,et  adhuo  praeter  haec 
quod  indicat  quid  est  esse  oratio,et  bmc  probe  opor- 
tet  fecisse.Aliorum  autem  proprium  maxime  hujue- 
modi.Nam  interimere  quidem  facilius,  eo  quod  ex 
pluribus  plerumque  fit.Construere  autem  difficilli- 
mum,  quoniam  multa  oportel  astruere,  et  adhuo 
quoniam  soli  ine8t,et  quoniam  conversim  prsdica- 
tur  de  re.  Facillimum  autem  omnium  coostruere 
accidens.Nam  in  aliis  quidem  non  solum  inesscysed 

j^  et  qooniam  sic  inest  ostenden^ium,  in  accidente 
vero  quoniam  inest  duntaxat,8ufficit  ostendere.  De- 
Btruere  autem  difficiHimum  e8tacciden8,quiaquam 
paucissimain  eo  data  8unt,non  enim  consignificatin 
accidente  quomodo  inest.Quare  in  aliis  quidem  du- 
pliciter  interimere  contingit,  vel  ostendendo  qood 
non  inestyVel  quod  non  sic  inest;  in  accidente  vero 
non  contingitinterimere  nisi  ostendendo  quod  non 
inest.Loci  per  quos  copiosi  erimus  ad  singula  quas- 
que  problematum  argumentari,fere  surficienter  an- 
nomerati  sunt. 


LIBER  OCTAVUS. 


CAPUT  PRIMUM. 
Loci  ad  insiruendum  inierrogantetn. 
Post  hflBC  autem  de  ordine  et  quonam  pacto  opor- 
iet  interrogare,  dicendum.  Oportet  autem  primum 
quidem  eum  qui  interrogare  debet  locum  invenire 
undesitargumentandum^secundumauteminterro- 
gare  et  ordinare  singula  apud  seipsum  ;  reliquum 
vero  et  tertium  dicere  jam  eadem  ad  alterum.Quod 
aotem  inveniat  locum^similiter  pbilosophiet  diale- 
cUci  con8ideratio,8ubinde  vero  illa  ordinare  et  in- 
terroKare,  propriom  dialectici ;  ad  alterum  enim 
omne  quod  tale  est.  Pbilosopho  autem  et  quarenti 
per  seipsum  nibil  curse  esl  si  vera  quidem  sint  et 
Dota  per  quae  8yllogi8mu8,et  non  ponat  ea  que  re- 
spomiet,  eo  quod  propinqua  sint  iilis  que  sunt  ex 
principio,  et  praevideat  quod  subsecutum  est,  sed 
fortasaeet  stodiose  aget,qaoniam  maxime  nots  et 
propinqo»  sont  dignitates^ex  illis  enim  scientifici 
syllogiami.  Loci  igitur  inde  oporteat  sumere  dicli 
•ont  prios.De  ordine  autem  et  interrogatione  dicen- 
dum  dividendo  propositiones  quaecunque  sumenda 
•ont  ad  necessariaSjnecessarisB  autera  dicuntur  per 
qaas  syllogismus  fit.Qufls  autem  ab  hissumuntur, 
qoatuor  sunt.Aut  enim  gratia  inductioni8,ut  vide- 
tur  oniver8ale,aot  ad  magnitudinem  orationit,  aut 
ad  occoltationem  conclusionis^aut  dilucidior  fitora- 
tio;preterha8autem  nullaestassumendaproposi- 
tio«  sed  per  hao  aogere  et  interrogare  tentandum. 
Sontaotemquaadoccultationem,certamini8gralia, 
•ed  quia  omne(qood  higusmodiest^aegotiumadal- 


C  terum  est^necesse  est  etillis  uti.Necessarias  igilur, 
perquasfitByilogismuSjnonatalimprsBordinandum, 
sed  abeundum  ad  suprema :  ut  non  postulet  quis 
contrariorum  eamdem  disciplinam^si  hoc  voluerit 
8umere,8ed  oppositorum;  posito  enim  hoc,etquo- 
niam  cootrariorum  eademdisciplinasyllogismocoi- 
liget,  eo  quod  ex  oppositis  sunt  contraria.  Si  vero 
illam  non  ponat  per  inductionem,'8uroendum  pro- 
ponenliinpartioularibuscontrariis.NamautperByl- 
logi8mum,autperinductionem  nece^sariaa  sumen- 
dum,aut  hac  quidem  inductione,illa8  autem  syllo- 
gismo.Quaecunqueautem  valdemanifestse  8unt,illaa 
quoque  oportet  praeponere,  nam  immanifestius  e8t 
semper  in  abccessu  et  inductione  quod  secuturum 
estyCt  simul  ipsas  necessarias  proponere,et  qoi  non 

jv  potest  illo  modopsumere  esse  paratum^  quas  vero  ad 
ha8  8umpt8B8unt,accipiendaequidemillarumgratia. 
Unaquaeque  autem  earum  hoc  modo  utendom  indu- 
centem  quidem  a  singularibus  ad  universaliayet  a 
notis  ad  ignota,  nota  autem  magis  quae  secundom 
Ben8um,vei  8impiiciter,vel  multipliciter,  vel  multi- 
tudini.Occultantem  vero  ratiocinatione  praeoolligere 
oportet  ea  per  quae  syllogismus  ejus  quod  ex  princi- 
pio  est  debet  fieri,et  haec  ut  plurimum.  Erit  autem 
hoc,  si  quis  non  solum  necessarias,  sed  et  earum 
(quae  ad  illas  sunt  uliles)  aliquam  syllogizaverit. 
Amplin8,conclnsione8  non  dicere,8ed  postea  ratio- 
cinatione  colligere  subitarias,  sic  enim  longissime 
abscedet  ab  ea  (qua  ex  principio)  positione ;  univer- 
saliter  autem  dicendo,  8ic  oportet  eom  interrogare 
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qui  occulte  interrogat,ut  ioterrogata  omni  ratione»  A  similiter  ex  hoc  manifestum  sitquod  ooDseoaioraai 


et  eo  diccnte  concluaionem,qu«ratur  propter  quid; 
id  autem  erit  maxime  per  antedictum  modum  ;  nam 
Bola  ultima  dicta  conclusione,  immanifestum  quo- 
modo  accidit,  eo  quod  non  prsevidit  respondene  ex 
quibus  accidit,  non  por  membra digestis  prioribus 
syllogismis ;  minime  autem  per  membra  digeritur 
syllogismus  concIusione,cum  non  ejussumptiones 
ponuntur^sed  cum  illa  sumuntur  a  quibus  syllogis- 
mus  fit.Utile  autem  et  non  continua  postulata  su- 
mere,ex  quibus  syUogismi,sed  vicissim  ad  aliam  et 
ad  aliam^conclusionem.Nam  positis  convenientibus 
juxta  se  invicem,magiB  quod  acciditcxipsismani- 
festum.  Oportet  autem  et  deOnitione  sumerein  qui- 
bus  possibile  est)universaIempropositionem,nonin 


est.et  sunipto  boc,  sumplum  est  et  illad.  Et  id  ul- 
timo  interrogare  quod  maxime  vult  aamere.  Nam 
maximeprimarenuunt,eoquod  plurimi  iaterrogao- 
tium  prima  interrogant^circa  qu«  vei  maximesta- 
dent. Ad  quosdam  autem  prima  quas  utiJia  Baat  pro- 
ponere.Nam  protervi  maxime  prima  admittoot,ai8t 
omnino  manifestum  sit  quod  secuturum  est,  io  Doe 
autem  proterviunt.Similiter  autem  etqaicunqaear- 
bilrantur  acuti  essein  respondendo.poneotes  eoim 
prima,in  flne  recantant,tanquam  nihil  accideritex 
iis  quae  posita  sunt ;  ponunt  autem  prompte»confl- 
dentes  habitui,et  arbitrantes  nibil  seesse  paasoroa. 
AmpliuB,  prolongare  et  interponere  qaa  nihil  soot 
uBui  ad  orationem,  quemadmodum  pseadographia 


ipsis,  sed  in  conjugatis.Nam  decipiunt  falsa  ratio-  n  utentes.Nam  cum  sint  plura.immaoifestum  io  qoo, 


cinatione  seipsos  (quandoinconjugato.sumiturdefl- 
nitioj,si  non  universaleconcedunt :  utsi  oportetsu- 
mere  quod  qui  irascitur  appetit  poBnam,  sumatur 
autem  ira  appetitus  esse  pmns  propter  apparentem 
parvipensionem,  manifestum  autem  quoniam  boc 
sumpto  babebimus  universalequod  prsBelegimus^Ht 
eis  qui  in  ipsts  proponunt  saBpe  accidit  ut  abnuat 
respondens,  eo  quod  magis  se  habeat  in  ea  re  in- 
8lantia,utquod  non  omnis  qui  irascitur  appetit  poe- 
nam,nam  parentibus  irascimur  quidem,nonautem 
posnam  appetimus.Fortasse  autem  non  vera  instan- 
tia  cst,  nam  a  quibusdam  sufflciens  poQoa  est  tri- 
stari  soIum,et  facere  posnitere,  verumlamen  habet 
aliquid  verisimile,  ut  non  videatur  irrationabiliter 
negarepropo8itum,in  irsB  autem  deflnitione,non  si-  n  necessarium  cstutdicaturadconcluBionem.Addilo- 
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falsum  sit,  quare  et  occultant  quaodoqoe  ioterro* 
gantes.in  absoonso  propooentes  ea  qu»  per  se  pro- 
posita  non  ponerentur ;  ad  occultationem  igitor 
dictis  est  utendum. 

CAPUT  II. 
Pro  inslrucliane  refpondentis  loei  alii. 

AdornatumveroinductioneetdiNnsiooeeoraaqoa 
afflniasunt.Inductioigiturqualequideatmanifestoffl 
dividercautem  hujusmodiyUtscientiamscieotiaetse 
mcl  iorem^aut  eo  quod  exactior  est,aut  quod  melioram» 
etquod  Bcientiarum  alias  quidem  sunt  contemplativc» 
alisB  autem  activsB^aliaB  porro  e£fectiva^,nam  unum- 
quodque  talium  coornat  quidem  orationem»  at  ooo 


militer  facile  instantiam  invenire.Praeterea  propo- 
nere  par  est,  non  ut  propter  ipsum,  sed  alterius 
gratia  eum  qui  proponit.  Nam  devitant  ea  quaB  ad 
positionem  sunt  utilia.  Simpliciter  autem  dicendo, 
quam  maxime  facere  dubium  utrum  quod  proponi- 
tur,an  oppositum  sumere  vult.Nam  dubio  existente 
quidnam  ad  positionem  est  utile^magisquodsibivi- 
detur  ponunt.  Amplius  per  similitudinem  interro- 
gare.  Nam  et  verisimile,  et  latet  magis  universale, 
ut  quod  qucmadmodum  scienliaetignorantiacon- 
trariorum  eadem,  sic  et  census  contrariorum  idem, 
auteconverso,postquamsensusidemcontrariorum, 
et  scientia  ;  hoc  autem  est  simile  inductioni,non  ta- 
men  idem  ;  nam  illic  quidem  a  singularibus  univer. 


ciditatemautemexemplaetsimilitudinesafrereodom. 
Exempla  autem  accommodata,et ex  qoibus  acimos, 
qualia  Homerus,non  qualia  Gherilus  ;  aic  enim  da- 
riu8  eritquod  proponitur.Ulendnm  autem  io  disae- 
rendo,syIlogismoquidem  ad  dialecticoBmagisquam 
admultitudinem;inductioneverocontraadmultila- 
dinem  magis.Dictum  est  autem  et de hiset  priu8.Est 
autem  inaliquibusquideminducentipossibileiotar- 
rogare  aniversale,in  aliquibua  vero  ooo  facile,  eo 
quod  non  positum  sit  similitudioibus  oomeo  omoi- 
buscommuneySedquandooportetaniversalesamere, 
sic  in  omnibus  talibus  esse  dicunt.  Id  autemdeter- 
minare  difflcillimum  e8t,qualia  aunt  eaquas  profe- 
runtur  huju6modi,et  qualianon,et  propter  hoc  aas- 


salesumitur,insia)iIibu8auteiinone8tquod8umitur      penumero  dissideot  in  diBputationibu8,aliiqaidem 
universaIe,subquoomnia8imiIiasunt.OportetauteD:  ^  dicentes similia  esse  quaB  noo  sunt  8imilia,alii  vero 


etipsum  sibimetquandoqueinstantiair  ferre.Namin* 
suspectese  habent  respondentes  adeoaqui  videntur 
Justeargumentari.  Utile  autem  dicere  quod  consue- 
tum,et  quod  dicitur  tale.Nam  plgrescuot  quo<J  so- 
litum  est  dimovere,instantiam  non  babentes^simul 
autem  et  quia  utantur  et  ipsi  talibu8,cavent  ea  di- 
movcre.  Amplius,  non  sedule  agere,  etsi  omnioo 
utile  sit.Nam  advorsus  sedule  a{;entes,  magis  reni- 
tuntur.  Et  ut  in  similitudine  proponere  quod  pro- 
pter  aliud  aliquid  proponitur,  et  non  propter  se- 
ipsum.utileponentmagis  Amplius,nonidproponero 
quod  oportet  8umere,sed  cui  conscquens,  id  esl  ex 
ncccsiitale.Nam  ct  magis  concedunt,  eo  quod  non 


dubitantes  quas  sunt  similia  noo  esse  similia.Quare 
teotandum  in  omnibustalibusipsum  nominaefOn- 
gere,ut  neque  respoodenti  liceat  dubitare  qood  ooo 
similiter  quod  infertnr,  dicitur  neque  ioterrogaoti 
calumniari^ut  similiter  dicto,  eo  quod  plaraeorum 
qu8B  non  similiterdicuntur,8imiliter  videoturdiei. 
QuandoautemioducentiiopIuribusQoodederitooi- 
versale,tunc  justum  est  efflagitare  ioetaotiam,  ooq 
dicente  autem  ipso  in  aliquibu8  8ic,non  Joatomest 
efflagitare,in  aliquibus  oon  sic.  Oporteteoim  ioda- 
centcmpriussicinstsntiamefflagitare.Efdagitaodom 
autem  instantias  non  in  eo  quod  propooitur  ferrer 
nisi  unumtantomaithujusmodiyUtdualitaapariam 
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nuiDerorum  solus  pritnus.  Nam  oportcteteum  qui 

iDstatin  altero  instaQtiam  rerre,aut  dicere  quodboo 

8oium  taleest.  Ad  eos  autem  qui  iastnnt  universali, 

Don  in  eodem  auteminstantiamferuntySedinaequi- 

voco(utquodhabeutaliquiaQou  suum  colorem,  vel 

pedem,  vel  manum,  habebit  enimpictornon  suam 

colorem,etcocu8pedemnoQ8uum),divideQdorevera 

in  talibusinlerrogandumest.Namlatentefequivoca- 

tione,bene  videreQturiQstarepropositioQi.Si  autem 

QOD  in  «quivoco,  sed  in   eodem  instans  prspediat 

interrogationem,oportet  aufereotem  id  iu  quo  iu- 

staatiaest,  propOQerereiiquum^uQlversale  facieudo» 

donec  sumat  quod  utile  est.  Ut  iu  obliviooe,  et  in 

oblitom  0880,  non  enim  cooceduQteum  qui  amisit 

disciplinam,  oblitum  esse,  eo  quod   transeunte  re 

amisit  quidem  disoiplinam,  oblitusautemnon  est; 

dicendum  autem  auferenli  id  in  quo  instantia  est, 

reliquam  :  ut  sipermanentere  amisit  disciplinam, 

ideirco  oblitum  ease.  Similiter  autem  et  contrain- 

8lante8,quoniammaJori  bono  majus  opponitur  ma- 

lum,  proferunt  enim  quoniam  sanitatiminori  bono 

qaambonahabitudo,majusma)um  opponitur,  nam 

aegritudinem  majus  esse  malum  mala  habitudine. 

AoferendumigituretinhociQ  quo  instantiaest^Qam 

ablato.magis  ponot,ut  quoniam  majori  bono  msgus 

malum  opponitur,  nisiconferatalterumadalterum, 

qaemadmodum bona habitudo ad  sanitatero. Noq so- 

lum  autem  eo  iostaQtehoc  facieQdura,8edet8i  siQO 

instantia  negat,  eo  quod  prsevideat  aliquid  talium. 

Naai  abiatoeo  inquo  instautia  ost,compelletur  po- 

nere,  eo  qood  non   prsevideat  \n  rellquo,  iu  aliquo 

Don  810  esse.  Si  autem  non  pooat,  efflagitatus  io- 

•taQtiaro,Qon  habebitassigaare.Suntautem  hujus- 

modi  propositionum  quae  in   aliquo   falss   suut, 

iD  aliqao  autem  versB,  io  his  eaim   par  est   au- 

farre,  reliquum  autem  verum  reiiaquere.   Si   au- 

tem  in  multis   propoQeati  noQ   ferat  iQstantiam, 

poatulaQdum  est  poQcre.  Namdialectica^est  propo- 

sitioad  quam  sic  iu  pluribus  se  habentem  ooQest 

iDatantia.  Quaodo  aulom  contingitidemetsiQe  im- 

po88ibiIi  et   per  impossibile  syllogizare,  demon- 

straDtiquidem  et  non  disserenti,  oihil  refert  veleio 

vel  iilo  modo  syllogismo  coliigere,  differeatiautem 

DOD  eat  utODdum  per  impossibile  syllogismo.  Nam 

si  sioe  impossibili  quidem  syllogismo  colligat,mi- 

Dimel]etutdubiteQt;at  quaudo  per  impossibilesyU 

logizaDt  (oisi  valde  roaQifestumsitfalsume8se),noo 

impossibile  dicuQte8se,quare  non  fitinterroganti- 

bas  qaodvolunt.  Oportetautem  proponerequfficun- 

qae  in  plaribusquidemsic  se  babent.  Inetantiaau- 

tem  aut  omnino  non  est^aut  non  in  superOcie  est 

conspicere»  nam  quinon  possunt  coQSpicere  ioqui- 

bas  DOQ  aic,  taaquam  verum  quidem  sit,  pouunt. 

NoDoportet  autem  condusioQem  iQterrogatioaem  fa- 

eere.  Alioqaia  autem,  eoreDuente,QOQ  videturOeri 

syllogismuB,  oam  etsaepe  cum  noninterrogat,  sed 

nl  seqaens  infert,  negant,et  hoo  facienles   non  vi- 

denturredarguiiis  qui  DODOonspioiontquod  accidit 

ex  iis  quf)  poaita  sant.  Quando  igitur  dod   dicens 


A  quidem  accidere,  iQterrogabit,  illo  autem  negabit, 
omoiQo  oon  videtur  Oeri  syllogismus.  Non  autem 
omne  universale  dialecticapropo8itio  esse  ut  quid 
est  homo  ?  aut  quot  modis  dicitur  bonum  ?e8lenim 
diaiectica  propositio,  ad  quam  est  respondere,  eic 
vel  QOQ  ;  ad  dictas  autem  qoq  est ;  quare  qoq  suQt 
dialecticaa  hujusmodi  iQterrogationos,  oisi  ipse  do- 
terroioaQS  veldlvidons  dicat,ut,pata8ae  bonumsic 
vel  Qon  sicdicitur?  nam  ad  tulia  facilis  responsio, 
veiafOrmando,vel  negando;  quaproptertentandum 
sio  proponere  bujusmodi  propositionum.Simul  au- 
tem  etjustumfortasseab  illo  iQterrogare,quot  mo- 
dis  dicitur  bonum,quaQdo  hoc  dividente  et  propo- 
nente,QullomodocoQcesserit.Qui8quisautemunam 
orationemmultotemporeinterrogat,maleinterrogat. 

n  Nam ei  respondeatquidem ei  interrogatio  quod  inter- 
rogatur^manifestumquodmultasinterrogationesiD- 
terrogat,aut  frequenter  easdom ;  quare aut  nugalur, 
aut  non  habet  8yllogi8mum,nam  ex  paucisomnis  syi- 
logiamus.  Si  vero  non  respondeat,  quid  aut  non  in- 
crepat,autdi8cedit?Estautemargumentaridif0cile, 
et  sustinere  facile  ip8a&  suppositiones.  Sunt  autem 
talia^et  qnn  natura  sunt  prima,et  que  postrema. 
Nam  prima  quidemjtermino  egent,poslrema  vero  per 
multa  terminantar  volenti  continuum  sumere  apri- 
mis,aut  sopbistica»  videntur  argumentaliones:  im- 
possibiieenimdemonstrarequidpiamesteumquinoD 
incipitapropriis  priQcipiis,  et  coQoectit  usquead 
ultima :  deOoire  autem  Qihili  duouQt  respOQdentes, 
neque8iiQterrogaQ8deOQierit,advertuQt;atquinon 
facto  manifesto  quidoam  est  quod  propositum  est, 

^  QOQ  facile  est  argumenlari.  Maxime  autem  quod  tale 
estcircaprincipiaacciditiaam  aliaquidem  perhsc 
moQstrantur,  ipsa  vero  non  contingit  per  alia,  sed 
necesseestdeOQitionetalium  unumquodque  cogno- 
scere.  Sunt  autem  difOoile  argumeQtabilia,  ei  qus 
valde  propiuqua  sunt  principio.  Non  enim  contiogit 
plares  ad  hasc  rationes  iQveQire,cum  siot  pauca  me- 
dia,horumqaeetpriQcipiorum,  per  qasB  oecesseest 
monslrareeaquae  post  illasunt.Terminorumautem 
ditOcileargumeQtabilesiiomniommaximeBunt^qui- 
ounqueutunturtalibu8nominibu8,quaeprimumqui- 
dern  immanifesta  sunt,  simpltcitorne  dicaotur,  hd 
multipliciter,  adhuc  autem  qu«  Dcque  nota  utrom 
proprie,  ao  secundum  metaphoram  de  deOuito  di- 
cantur.  Nam  quia   obscurasunt,  non  babet  arga- 

D  mcnta,quia  vero  ignorantur  si  absque  metapbora 
dicitur  quod  tale  e8t,non  habet  quod  increpet.  Om- 
nino  autem  omne  problema  quando  difOoile  argu- 
mentabile,vel  termino  indigere  arbitrandum  e8t,vel 
est  eorum  quae  multipliciter,vel  eorum  quae  secan- 
dam  melaphoram  dedeOnitoesse  dicantur,vel  non 
longe  a  principii8,vel  quianoo  manifestumestpri- 
muro  nobis  hoc  idera,  secundum  quom  dictorum 
modorum  estquoddubitatiouem  praeatat.  Nam  cum 
est  manifestus  modu8,manife8tum  quoniam  autde- 
flnire  oportebit,autdividere,aut  mediaspropositio- 
nes  invenire.  Nam  perbflBC  roonstrantur  ultima.  In 
multis  autem  positionibus^oonbeneassignatadefi* 


999 


AN.  MANL.  BBV.  BORTH 


1000 


nitione)  non  facile  disputare  ac  argumentari,  ut 
utrumuniconlrariura,anplura?Definiti8autemcon- 
tpariis  aliquomodo,facilee8to8tendere  utrum  con- 
tingit  plura  eidem  esse  contraria,  an  non.  Eodem 
aulem  modoet  in  aliie  definitione  indigentibus.  Yi- 
denturautemetindisciplinisquaedamobdefinitionis 

defectum  non  facile  describi,  ut  et  quoniam  quaead 
latuB  secat  planumlinea,Bimiliter  dividitet  iineam 
etJ1ocum,de(initioneautemdicta,8tatim  manifeatum 
estquod  dicitur.  Nameamdem  abiationem  babent 
locaetlineflB ;  estautem  definitioejusorationishaec. 
Simpliciter  autem  prima  elemeotorum,  positisqui- 
dem  definitionibus  (ut quid  linea  vel  quid circulus), 
facillimum  ostendere.verum  non  mullis  ad  unum- 
quodqoe  eorum  eet  argumentari,eo  qaod  noneunt 
muUamedia ;  si  autemnon  ponantur  principiorum 
definitionesydirficile,  fertasse  autemomninoimpos- 
eibile.  Similiter  autem  his  et  in  iisquas  sant  circa 
orationesBehabet.  Non  igiturlatere  oportet,quando 
difficile  argumenlabilis  est  po&itio,  quodpassa  OBt 
aliquid  eorum  qu»  dictasunt.quando  autem  erit  ad 
dignitatem  et  propositioem,  major  labor  disputare 
quamadpoBitionem.DubitareautempoBsitquispiam 
utrum  ponenda8inttalia,an  non  :  namsi  nonponat, 
sed  poscat  et  ad  illa  disputare,  majus  praBcipiet 
quam  quod  inprincipiopoBitum  cst;  si  veroponat, 
credet  ez  minus  credibilibus.  Si  igitur  oportet  noQ 
difficiIiu8problemafacere,ponendum ;  si  autemper 
notiora  syllogizare,  non  ponendum.  An  discenti  qui- 
dem  non  ponendum^nisi  notiussit,  ezerciiato  vero 
ponendum,8i  verum  solum  videatur?  Quare  mani- 
festum  quoniamnon  similiter  et  interroganti  et  do- 
centiexistiraandumesHeponendum.Quopactoigitur 
interrogare  et  ordinare  oportet,  pene  sufficiunt  qus 
dicta  sunt. 

GAPUT  III. 
Loci  pro  respondvnte, 
Deresponsioneautemprimum  quidem  determi- 
nandumquodnamestopusbenerespondentis,quem- 
admodum  bene  interrogantis.  Estauteminterrogan- 
tifl  quidem  sicdeducere  orationcm,  ut faciat respon- 
dentem  dicereinopinabilioraquamea  qua;  propter 
positionem  sunt  necessi-iria;  respondentisveronon 
propter  se  apparere,accidere  impossibile,aut  quod 
prster  opinionem  est,  sed  propter  positionem  :  nam 
alterum  fortasse  peccatum,  ponere  primum  quod 
non  oportet,  et  positum  non  servare  aliquo  modo. 
Quia  autem  suntindeterminata  iisquipropter  exer- 
citationcm  et  cxperientiam  orationes  faciunt  (nam 
noneaedem  considerationes  et  di8centibu8,et  do  • 
centibu8,et  concertantiboe,  neque  his  et  iis  qui 
exercent  se  invicem  inspectionis  gratia  :  nam  dis- 
centiquidemponendasuntsemperea  quABvidentur; 
neque  enim  conatur  faisum  ullus  docere,  ooncer- 
tantium  vero  interrogantem  quidem  videri  aliquid 
facere  oportet  oranino,  respondentem  autem  nibil 
videri  pati),ol in  dialecticiscongressionibus  qusB non 
concertationis  gratia.sed  experimenli  et  insppctio- 
nis  orationesfaciunt,  nondum  eoucleatumcst  quo 


A  pacto  oportat  oonjectare  respondentem,  et  qoalia 
dare,  et  qualia  noo,  ad  beoe  aot  oon  bene  serraa- 
dam  posiliooem  ;  quoDiam,ioqaam,oihiI  habemos 
traditum  ab  alii8,ip8i  aliqaid  dicere  teotemas.  Ne- 
cesseestautem  respoodeDtem  suBtioere  oratiooem, 
pooeodo  aut  probabilem,autimprobabilempo8itio- 
Dem,aat  oeutram,et  aat  simpliciter  probabilem, 
aut  improbabilem,autiDdetermiaate,uthaio  alicoi, 
vei  alii.  Nihil  autem  refert  quoEaodoounqae«dumea 
probabilis  aut  improbabiliB  8it;  oam  idem  modai 
erit  beoe  respoodendi^vet  dandi,vel  oon  dandi 
quod  ioterrogatum  est :  oamcum  improbabilisesk 
positio,oece88e  estetcooclaBiooem  probabilem  fleri, 
cum  veroprobabiIi8,improbabilem.Nam  oppositnm 
semper  positiooiB  ioterrogaos  coooladet ;  si  autem 

n  neque  probabi'ie,neqae  improbabile  quod  poaitoin 
e8t,et  conclusio  erittalis.  Quoniamautembenesyl- 
logizan8,ex  probabilloribus  et  notioribuSy  propo* 
situm  demoDstrat,  manifestum  eet  quod,  qnaodo 
simpliciler  est  impi^obabile  quod  proponitur,  non 
dandom  est  respondenti^ncc  quodnonvidetnrBim- 
pliciter,nec  qood  videtur  quidem,  minus  aotem 
conclusione  videtur.  Namcum  improbabilieesfpo- 
8itio,  probabilis  est  conolusio.  Qoare  oportet  qoa 
Bamunturprobabiliaesseomniaetmagie  probabilia 
quam  quod  proponitur,  ei  debet  per  notiora  qnod 
minuB  notum  est  concludi.  Qaare  si  neque  tale  eet 
quidpiameorum  qu8Binterrogantur,non  ponendom 
est  respondenti.  Simpliciter  autem  si  est  probabilii 
po8itio,dilucidumeBt,quoniamoonclu8ioBimplieiter 
improbabilis,ponendum  igituretqae  videntnrom- 

C  nia,et  eorum  qus  non  videntur,qu8ecunque  minoa 
Bunt  improbabiiia  conclusione.Nam  Bufflcientersie 
videbitur  disceptatumeBse.  Similiter  autem  erit,et 
Bi  neque  improbabiliB,neqoeprobabilis  eslpositio. 
Nam  Bic  et  qu»  videntnr  omnia  dandum»  eteorom 
qu8B  non  videntar,qu»cunque  minua  eunt  impro- 
babiliaconcluBione,  eic  enim  probabiliorea  aceidit 
orationesfieri.Si  igitur  Bimplieiter  quidem  proba- 
bilevel  improbabile  quod  ponitur,  ad  ea  qua  vi- 
dentur  Bimpliciler  comparatio  laoienda.  Si  autem 
Don  simpliciter  probabilevel  improbabih  eitquod 
ponitur,8ed  respondenti^ad  8eip8um,quod  videtar» 
et  quod  non  videtur  Judicando,  ponendum,val 
non  ponendum.  Si  vero  alteriuBopinionem  lutetnr 
reBpondens.manifeBtum  quoniam  ad  illiua  intelli- 

j)  gentiam  a8piciendo,ponere8inguladebetetnegare; 
quareet  qui  curantextraneaB  opinione8(nt  bonom 
et  malum  es8eidem,quemadmodam  H<»raclita8  in- 
quit,)  non  dant  non  adesee  eimul  contraria  eidem, 
non  vidpntureiB  baeOjBed  quia  eecundum  Heracli- 
tum  siodicendum.Faciunthoo  autem  et  quisniet- 
piuntab  invicem  poBitiones  ;conJectant  enim  ac  siis 
dicat  qui  ponit.  ManifeBtum  igitur  que  coojectao- 
dum  respondcoti,  sive  simpliciter  probabile,  liva 
alicui  positum  est.  Quoniam  autem  est  neceese  omnt 
quod  interrogatur  aut  probabile  aut  improbabilo 
e88e,aut  neutrum,  et  ad  orationem  ant  non  ad 
oratiooem  attinere  quod  interrogatnr,8i  sit  quidem 
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etnr,  et  non  ad  orationem,dandum  est  di-  /^ 
od  videtur.  Non  enira  interimitur  (poslto 
In  principio.  Si  vero  non  videtur,  et  non 
ndro,dandnm  quidem,et  consigniOcandum 
I  videtur,  ad  dcvitationem  absurditalis.  Si 
id  orationem,  et  videalur,  dicendum  quo- 
Btur  quidem^eed  valdepropinquumeiquod 
}\o  est.et  interimitur  (eo  posito)quod  pro- 
est.  6i  autem  ad  orationem  quidem,  valde 
*obabile  po8tu1atum,dicendum  quod  acci- 
osito,  at  valde  absurdum  esse  qood  pro- 
(i  vero  neqae  probabi]e,neque  improbabile, 
[uidera  ad  orationem,dandum  nihil  deter- 
.Si  autem  ad  orationem.consigniflcandum 
srimilur  (posito  eo)  quod  in  principio  eet. 

et  qui  respondet  nibil  videbitur  propter  n 
siquidem  praevidens  singula,  posuerit,  et 
rogat  assequitur  syllogismum  positis  ab  eo 

probabilioribus  conclusione.  Quicunque 

ex  probabilioribus  conclusione  conantur 
re,per8picuum  quoniam  non  bene  syllogi- 
ira  eum  eic  inlerrogant,  non   ponendum. 

aotem  et  in  iisquse  obscureet  multiplici- 
itur  occurrendum  est.Nam  quia  datum  eat 
tnti,non  discenti.dicere  non  disco,  et  mul- 

dictum,  non  ex  necessitate  conflteri  vel 
lanifestum  quoniam  primum  quidem  nisi 
sit  quod  dicitur,non  cunctandum  utdicat 
^lligo,  nam  eaepe  ex  eo  quod  non  clare  in- 
tibus  dant,  occurritaliquiddifflcile.  Si  au- 
m  quidem  sit.multipliciter  autem  dictum; 
lilius  quidem  verum  vel  falsum  sitquod  di-  G 
idum  simpliciter  quod  dicitur,  vel  negan- 
ero  in  aliquo  quidom  sit  verum,  in  aliquo 
l8um,8igniflcandum  estquod  multipliciter 
;  quia  hoc  quidem  falsum.illud  autem  ve- 
icumposteriusdistinguituryimmanifestum 
irincipio  ambiguum  animadverterit.Si  au- 

praeviderit  dubium,  sed  in  alterum  aspi- 
merit,dicendum  ad  eumquiin  alterum  du- 
iam  non  ad  id  aspiciens  dedi,  sed  ad  alte- 
jm.  Nam  pluribus  existentibus  quae  8ub 
3mine,vel  eadem  oratione  sunt,  facilis  est 
tas.Si  vero et  dilucidum  eit  et  simplex  quod 
itur,aut  sic,  aut  non  respondendum.  Quo- 
emomnispropositio  syllogi8tica,autearum 
3t  ex  quibus  Byllogisrous,  aut  propter  ali-  ]) 
irom,manifestum  quodquandoque  alterius 
imetur  exeoquodplurasimiliainterrogant. 

per  inductionem,  aut  per  similitudinem, 
ue  universale  sumunt^singularis  igiturom- 
!ndum,si  sintveraet  probabilia.Ad  univer- 
,  tentandum  instantiam  ferre.  Nam  sine 
i  vel  qufft  sit,  vel  qus  videatur,  prohibere 
m,protervire  est;  si  igitur  multis  apparen- 
n  dederit  universale  qui  non  habetinstan* 
nifestum  est  quonism  protervit.  Amplius, 

contra  argumentari  babeat  quod  non  ve- 
Ito  magis  videbitur  protervire,quamvis  nec 
iciat;  nam  complureso  rationes  opinionibus 

Patrol.  LXIV. 


contrarias  babemus,qua8  difflcile  est  solvere,  velot 
Zenonis^quodnon  contingit  moveri,neque  stadium 
pertransire,  sed  non  propter  -id  quae  euot  opposita 
his  non  ponendum.Si  igiturquinequecontraargu- 
mentar!  habet,neque  insture^non  ponit  dilucidum, 
quoniam  protervit.Estenim  in  disputationibus  pro- 
tervia  responsio  praetcr  dictos  n^odos,  syllogismi 
dentructio.Sustinere  autem  et  positionemetdefini- 
tionem,  ipsum  sibi  ipsi  oportet  prjeargumentando. 
Nam  ex  quibus  interimunt  interrogantes  quod  pro- 
ponitur.manifestumquoniam  iis  adversandum.Ioo- 
pinabilem  verosuppositionem  oavendum  sustinere. 
Brit  autem  inopinabilis  mul  ti  pliciter  nam  et  ea  ex  qua 
absona  oontingit  dicere  (ut  si  omnia  dicat  aliquis 
moveri^  aut  nihil),  et  quecunque  pejoris  roajoris 
esse  eiigenda,  et  quas  contraria,  consiliis»  ut  qood 
voluptas  bonum,etinjuriam  facere  melius  qoamin- 
juriam  pati,  nam  non  ut  orationis  gratia  sustinen- 
tem,  sed  ot  ea  que  videantur  dicentem  oderunt. 
Qoaecunque  vero  oraiionum  faleum  8yllogizant,8oI- 
vendum  interimendo  id  propter  quod  fit  falsum. 
Nam  non  is  qui  quodvis  interimit  8olvit,ne  quidem 
si  falsum  est  quod  interimitur;habere  enim  potest 
plura  falsa  oratio,ut  si  quis  sumat  sedentem  sori- 
bere.  Socratem  vero  sedere,  accidit  enim  ex  his, 
Sooratem  scribere;  interempto  igitur  Socratem  se- 
dere,nibil  magis  soluta  est  oratio,quamvis  falsum 
sit  postuIatum,8ed  non  propterid  oratio  falsa.Nam 
si  quis  sit  sedens^non  scribens  autem,non  amplius 
in  tali  apte  acoommodabitur  eadem  solutio;  quare 
non  id  interimendum,  sed  sedentem  scribere,  non 
enim  omnis  qui  sedet  scribit.  Solvit  igilur  omnino, 
qui  interimit  idpropterquodfltfal8um,novitautem 
solutionem  qui  scit  quod  propter  id  falsa  oratio, 
quemadmodum  in  iis  qase  falso  describuntur;  non 
enim  sufflcit  instare,ne  quidem  si  falsum  sit  quod 
interimitur,sed  etid  propterquod  falsum.assignan- 
dum  :  sio  enim  erit  manifestum  utrum  previdens 
aliquid,  an  non,  facit  instantiam. 

CAPUT  IV. 
Loei  communes  pro  interrogants  et  responditite. 

Est  autem  orationem  prohibere  concludi  quadru- 
pliciter.  Nam  aut  interimendo  id  propter  qood  fit 
falsom,autad  interrogantem  instantiam  dicendo  : 
sffipe  eniro  non  solvit  quidem,qui  tamen  interrogat 
non  potest  longius  producere.  Tertiom  antem  ad 
interrogata,acciditenim  exinterrogatisquidem  oon 
fieri  quod  volumus,  eo  quod  non  bene  interrogata 
8int,additoautem  aliqoo,fleri  conclusionem.Si  igitur 
non  amplius  pote8tproducereinterrogans,ad  inter- 
rogantem  erit  instantia,  si  autem  potest,  ad  inter- 
rogata.  Quartum  autem,  pessima  est  instantiarnm 
que  est  ad  tempu8,nam  qoidam  talibus  instant  ad 
que  dlspotare  ploris  est  temporisyquam  presentis 
exercitationis^instantie  igitur,  ut  dictum  eet  priuSi 
quatuor  modis  flont.  Soloiio  autem  estearum  que 
dict»  sont)  prima  tantom,  reliqoe  autem  prohibi- 
tiooes  qoedamet  impedimenta  conclusionum.  la- 
culpatiovero  orationis  et  secundum  ipaam  oratio- 
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nem,et  quandointerrogatur  non  eadem.Plerumque  A  tiavero  si  additis  quibusdam  fi.it  BylloglsmiiB,  hoc 


enim  quod  oon  bene  disputalur  oratio,i8  qui  interro- 
gatur  est  causaeo  quod  non  concedatex  quibus  probe 
eratdisputare  ad  positionem^nam  non  est  in  altero 
solo  bene  absolvere  commune  opus.  Necessarium 
igitur  quandoque  ad  dicentem,etnonadpositionem 
argumentari,quando  is  qui  respondetcontrariain- 
terrogantiobservatcorroborans;protervientesigitur 
altercatorias,  et  non  dialecticas  faciunt  exercitatio- 
nes.  Amplius  autem,  quia  exercitationis  et  experi- 
menti  gratia,et  non  doctrina  hujusmodi  sunt  ora- 
tiones,perspicuum  quoniam  non  solum  vera  syllo- 
gizandum,  verum  etiamfalsum,  necpervera  sem- 
per,  sed  quandoque  et  per  falsa  ;  sspe  enim  vero 
posito,  interimere  necesse  est  disputantem  :  quare 


autem  sint  deteriora  iis  qus  interrogantur,et  miaas 
probabilia  concIusione,etiamsi  ablatis  qoibasdamy 
nam  quandoque  sumunt  plura  necessariis,  quare 
non  eo  quod  hasc  sunt,  Ot  syllogismus.  Amplius,  si 
ex  inopinabilioribus,  et  minus  credibilibus  conda- 
sione,  aut  si  ex  veris,  sed  migore  opera  indigenti- 
bus  demon8trari,quam  problema  ;  non  oportet  aa- 
tem  ex  omnibus  problematia  syllogismos  existimare 
similiter  probabiles  esse  et  8uasibiles;natura  enim 
statimsunt  aliqua  quidem  faciliora,alia  vero  difBd- 
liora  eorum  quae  interrogantur,  quare  si  ex  aliqai- 
buSyUt  fieri  potest,  maxime  probabilibu8,conjeeta- 
ram  fecerit,di8putatumbenee8t.Manifestum  Igitor 
quoniam  orationis  non  eadem  inculpatio^et  ad  pro- 


proponenda  falsa,quandoque  autemet  falsoposito,  t%  blema,et  secundum  se.Nam  nihil  secundum  ae  qai- 


interimendum  per  falsa,  nibil  eniro  prohibet  alicui 
videri  quae  non  sunt  magis  quam  vera;  quapropter 
ex  iis  qu£  illi  videntur  oratione  facta,  magis  erit 
suasus  quam  adJutus.Oporlet  autem  eum  qui  bene 
transfertydialectice  et  non  contentiose  transterre  ; 
ut  geometram  geometrice,  sive  falsum,sive  verum 
slt  quod  concludendum  est;quale8  autem  dialectici 
syllogismiydictum  est  prius.Quoniam  autem  malus 
particeps,qui  impedit  communeopu8,patet  quodet 
in  orationibus,nam  commune  quidpiam  quod  pro- 
ponituretinillisest,pr8eterquaminconcertantibus; 
his  autem  non  est  eumdemutrisquefinemassequi, 
nam  plures  uno  impossibile  est  vincere.  Differt  aulem 
nihil  sive  in  respondendo,sive  in  interrogando  Oat, 


demorationem  prohibetesse  viluperabileoiy  ad  pro- 
blema  autem  laudabilem,  et  rorsum  divenso,  se- 
cundum  sequidemlaudabilem,ad  problema  aatem 
vituperabilem,  quando  ex  pluribus  est  faoile  cam 
probabiiibuBtumverisconcludere.Eritautemqnan- 
doque  oratio  etiam  concludens  quam  non  concladeos 
deterior,quando  illaquidemex  absurdis  coadndit, 
cum  non  sit  tale  problema,b8BC  autem  indigeat  ta- 
libus  quae  sunt  probabilia  et  vera,  et  nondam  ex 
assumptis  sit  oratio.Bos  autem  quiperfalsaveram 
concludunt,non  justum  est  inculpare.  Nam  falsom 
quidem  seropernecease  estper  falsa  8yllogizare,ve- 
rum  autem  est  quandoque  per  falsa  8yllogizare,ma- 
nifestumautemidexAnalyticis.GumautemdemoD- 


nam  et  qui  oontentiose  interrogat,  prave  dispulat ;  p  «trat.o  a.t  alicujus  d.cta  oratio,  n  ahqaid  est  aliod 
etquiin  respondendo  non  dat  quod  videtur.neque  ^  quodadconolus.onemnnllooiodosehabetnonentei 
suBcipitquicquaroquod  vultinterrogansinterrogare.      '"»  syllog.8mus;«  autem  appareat.  sophisma  ent. 

.,     ..    .        .....  ,.  ^  ,         ....       non  demonstratio.Estautemphilosophemaqttidem 

Manifestum  igitur  exnsquffi  dictaqaodnonsimili-  r  r  ^ 


ter  inculpanduroet  secundumseipsamoralionemet 
interrogantem.  Nam  nihil  prohibet  orationem  qui- 
dem  pravam  esse,  interrogantem  vero,  ut  possibile 
est,  optime  contra  respondentem  disceptare,  nam 
contra  protervos  non  possibile  fortasse  statirosumere 
quales  quis  vult,  sed  quales  fieri  possibile  faciendi 
syllogismi.  Quoniam  autem  est  indeterminatum 
quando  contraria,et  quando  ea  quae  sunt  in  princi- 
pio  sumunt  homines  (nam  plcrumqueper  seipsoa 
dioentes  contraria  dicunt,et  abnuentes  prius,  dant 
poslerius,eo  quod  interroganti  et  contraria  et  quae 


syllogismusdemonstrativus.epichirema  autem  sjl- 
logismus  dialecticu8|  sophisma  vero  ayllogismoi 
contentiosus,  aporema  autem  syllogismus  dialeeti- 
cus  contradictionis.Si  vero  ex  utrisque  qus  videan- 
turaliquid  ostendatur,non  autem  similiter  vldeao- 
tur,  nibii  prohibet  quod  ostenditur  magia  alterovl- 
deri. 

Sed  si  hoc  quidem  videatur,  illud  autem  neotn 
parte,aut  si  hoc  quidem  videatur,  illnd  autem  oob 
v:deatur;si  similiter  quidem,  similiter  utiqae  erit, 
et  non;8i  autem  magis  alterum,  sequetur  quod  eit 
magis.  Est  autero  quoddam  et  idem  ad  sylloglamoi 


in  principio  plerumque  obediunt),  necesse  est  pra- ^  peocatum,quandoostenditurperlongloraqoodcon* 


vas  (ieri  disputationes^caueaauiem  est  quirespon 
delhaec  quidem  non  dan8,ilia  autem  talia  dans^ma- 
nifestum  igitur  quoniam  non  similiterinculpandum 
et  interrogantes  et  orationes.  Orationes  autem  se- 
cundum  seipsasquinque  suntincuIpationes.Prima 
quidem  quando  ex  interrogatis  non  concluditur, 
ncquequodpropositumefttnequeomninoquidquam, 
cum  sint  vel  falsa,vel  inopinabilia»  quo  omnia,  aut 
plurima,  in  quibus  consistere  debet  conclusio,  et 
nequo  ablatis  quibusdam,nequeadditis,  neque  bis 
quidem  ablatis.IIIisvero  additis,  fit  conclusio.  Se- 
cundaautem,siad  positionem  non  (iat  syllogismua, 
et  ex  talibus,et  eo  modo  quo  dictum  est  prius.Ter- 


tingit  per  breviora,et  qus  orationi  assunt.  Ut  qaod 
est  opinio  magis  altera  quam  alteray  ai  qnia  petit 
ipsum  quodquemaxime  es8e,e88e autem  opinabilfli 
ipsum  quod  vere  est^quare  quorumdam  magiaesia 
ipsum;  ad  quod  autem  magis,  magis  dicitor  esM, 
esseaulem  et  ipsam  opinionem  veram,  an  erit  a^ 
curatius,quam  par  sitexigensquiedamtPetitameit 
autem  et  ipsam  opinionem  veram  esse,  et  ipsom 
quodque  maxime  esse.ac  si  ipsa  opinio  veraaCertior 
sit ;  sed  qus  nequitia  major,  quam  qu»  faelt  circt 
id  cujus  est  oratio  latere  causam?  Oratio  autem  est 
manifesta  uno  quidem  modOyet  publiciesimOya  nt 
concludens  sic,  ut  nihil  oporteat  interrogarei  ona 
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autem  et  qni  mazime  dicitur,cum  sumpta  quidem 
Bint  ex  quibus  necessarium  esL  conclusionem  esse, 
quae  quidem  sint  per  conclusiones  conclusa.etiamsi 
id  mittitur  quod  valde  probabile  est. 

CAPUT  V. 
Pro  opponente  el  respondenle  loci  communes. 
Falsa  autem  oratio  vocatur  quadrupliciter.  Uno 
quidem  modo,quandoapparetconcluderequffi  non 
concludit,vocatur  autem  apparens,litlgiosu8  syllo- 
gismus.  Allo  modo,quando  concludit  quidem,  non 
tamenadpropositum,quodaociditmazimeinii8qu89 
ad  impossibile  ducunt.  Aut  ad  propositum  quidem 
concludit,non  tamen  secundum  propriam  discipli- 
nam :  boc  autem  e8t,si  ea  qu»  non  est  medicinalis 
videatur  eese  medicinalis,aut  geometrica  qua  non 
est  geometrica,autdialectica  quas  nonestdialectica, 
•iTe  verum,sive  falsum  sit  quod  accidit.Alio  autem 
modoysi  per  falsa  non  concludit,  hujus  autem  erit 
quandoquequidemcouclu8iofalsa,quandoqueautem 
Tera;namfal8um  quidem  semper  per  falsaconcludit, 
Terum|autem  possibileest  et  non  per  vera^utdictum 
est  prius.  Quod  autem  falsa  sit  oratio,dicenti8  pec- 
eatom  potius  est  quam  orationis  ;  at  ne  quid  dicen- 
tis  semper,  sed  cum  lateat  ipsum  quod  falsam 
orationem dixit  aliquam,eoquod  ab  ipsosuscipimus 
cum  pluribus  veri  quidpiam  amplius,  si  ex  iis  qua 
iiiaximevidenlurinterimitaliquidverorum(talisenim 
existens  verorum  demonstratio  est),  oportet  sane 
positorum  aliquid  non  es8eomnino,quare  erithujus 
demonstratio.  Siautcm  verum  concludat  per  falsa, 
et  valde  absurda,  compiuribus  deterior  erit  qus 
faleum  syllogizant ;  erit  autem  talis^et  qua  falsum 
concludit.  Quare  manifestum  quod  prima  quidem 
consideratio  orationis  secundum  se  ipsam  est,  si 
concludit  ;BecuQda  autem,utrum  verum  an  falsum ; 
tertia  vero  ex  qualibus  quibusdam.Nam  si  ex  falsis 
qoidem,  opinabilibus  autem,rationabilis;  si  autem 
exislentibus  quidem,  sed  inopinabilibus,  prava  ;  si 
Tero  et  falsa  et  valde  inopinabilia  sint,  dilucidum 
quod  prava,aut  simpliciter,  aut  ad  rem.  Id  autem 
quod  in  principio  etcontrariaquonam  pactopeteret 
interrogans«secundum  veritatem  quidem  in  Anaiy- 
ticis  dictum  e8t,secundum  opinionem  vero  nunc  di- 
eendum  est.  Petere  autem  videntur  id  quod  (est  in 
principio  quinque  modis.  Manifestissimo  quidem 
et  primo,Bi  quis  idipsumquod  monstrari  oporteat 
peiat,hoo  autem  in  eo  ipso  quidem  non  facile  latere 
potest,  in  synonimis  autem,  et  in  quibuscunque 
nomen  el  oratio  idem  signiOcat,  magis.  Secundo 
autem,quando  quod  particulariter  oporteat  demon- 
•trare  universaliter  quis  petat,ut  qui  argumentatur 
qood  contrariorum  unadisciplina^omnium  opposi- 
torum  postulaverit  unam  es8e,nam  videtur  id  quod 
oportebat  secundum  se  ostendere  cum  aliis  petere 
pluribus.  Tertio,  si  quid  quod  universaliter  est 
ostendere  propo&itum  particulariter  petit,  ut  si  de 
omnibos  contrariis  propositum  est,  de  aliquibus 
pottalet :  videtur  enim  hic  quod  cum  pluribus 
oportebat  osteDdere  secoodum   se  extra  petere. 


A  Hursos,  si  quis  dividens  petat  problema,  ut  si 
oportet  ostendere  medicinam  sani  et  sgri,  extra 
utrumque  postulet,aut  si  qui  eorum  quaesequuntur 
se  invicem  cx  necessitate  alterum  petat,  ut  latus 
incommrnsurabile  essediametro^sioporteat  osten- 
dere  quod  diameter  lateri.  /Equaliter  autem  et  con- 
traria  petunt  ei  quod  ex  principio  est.  Nam  primo 
quidem  siquisopposita  petat  secundum  afflrmatio- 
nem  et  negationem  ;  secundo  autem  contraria  se- 
cundum  oppositionem,ut  bonum  et  malum  idem  ; 
tertio  vero  si  quis  universaliter  postulans,  parti- 
culariter  petierit  contradictionem.Ut  si  quis  sumens 
contrariorum  unam  disciplinam,sani  etasgri  alteram 
esse  petat ;  aut  si  hoc  petens  in  uoiversali  opposi- 
tionem  tentet  sumere.Rursum  si  quis  petat  contra- 

l>  rium  ei  quod  ex  necessitate  accidit  per  ea  quae 
posita  sunt,et  si  quis  ea  quidem  non  sumat  que  op- 
posita,at  alia|petat  duo,ex  quibuseritoppositaoon- 
tradictio.DlfTert  autem  coctraria  sumere  tantillum  ab 
eoquod  est  in  principiOyquoniam  hujus  quidem  est 
peccatum  ad  conclusionem  (nam  adillamaspicien- 
tes,quod  in  principio  est  dicimus  petere);  contraria 
autemsunt  in  propositionibus  eoquod  ipss  aliquo 
raodo  se  habent  ad  inyicem.  Adgymnasiam  autem 
et  exercitationemtaliumorationumprimumquidem 
convertere  assuescere  oportet  orationes.  Sic  enim 
et  ad  id  quod  dicitur  copiosius  nos  habebimus, 
et  in  paucis  pluressciemus  orationes;  nam  conver- 
tere  esttranssumentem  conclusionem  cumreliquis 
interrogationibusinterimereunumlquidpiameorum 
quffi  dicta  sunt.Necesse  est  enim,  si  conclusio  non 

C  est,  unum  aliquam  interimere  propositionum,  si- 
quidem  omnibus  positis  necesse  erat  conclusionem 
esse.  Ad  omnem  autem  positionem  et  quod  sic, 
et  quod  nonsicargumentumconaiderandom^etcum 
inveneri8,8olutionem  statim  quaerendum.  Sic  enim 
Bimul  accidetetad  interrogandum,et  ad  responden- 
dum  exerceri,et  si  ad  nuUum  alium  habemus,  apud 
nos  Ipsos  sensim  comparanda  sunt  que  attinent  ad 
ipsam  positionem  argumenta:  nam  id  adcogendum 
multam  copiam  prflebet,  et  ad  redarguendum  ma- 
gnumbabet  adjumentum,  quando  quispiam  prom- 
ptus  est  argumentari,et  quod  sio  et  quod  non  sio, 
nam  ad  contraria  accidit  facere  observationem,  et 
ad  cognitionem,etea(qu«  secundomphilosophiam 
est)  peritiam  posBO  conspicere,  et  conspexisBC  qua 

D  ab  utraque  accidunt  8uppo8itione,non  parvom  in- 
strumentum  :  reliqoum  enim  horum,  recte  eligere 
alterum  ;  oportet  autem  ad  id  quod  tale  est  esse 
bono  iDgenio,et  hoc  eet  Beoundum  veritatem,bonom 
ingenium,  posse  bene  eligere  verum,  et  dififugere 
falsum,  quod  qui  nati  sunt  bene  possunt  probe  fa- 
cere,  nam  qui  amant  et  qui  odiunt,  quod  profertor 
facilediscernuntoptimum.Et  ad  eaquae  sspissime 
incidunt  problemata,  scire  oportet  orationes,  et  id 
maxime  de  primis  positionibus.  Nam  in  his  fasti- 
diunt  sflppe  qui  respondent.  Amplius,  terminorum 
copioBOB  esBeoportet,  et  probabiiium,  et  primorum 
80  habere  promptOB :  nam  per  heo  fiunt  ayllogismi. 
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TeDtaoduin  autem  et  ea(in  qussflepissime  iacidunt 
disputatioaes)  teaore.  Namquemadmodum  iageo- 
metria  aate  opus  est  circa  elemeata  ezercitatum 
e88e,et  in  aumeris   circa  capitales  prompte  se  ba- 
bere,  et  multum  refert  ad  boc  et  alium   aumerum 
cogaoscere  multipiicatum,   similiter  quoque  et  ia 
oratioaibus  promptum  esse  adpriacipiayet  propo- 
sitioaes  memoria  scire  oportet :  aam  periade  ac  ia 
memoriaB  seasorio  solum  loci  positi  statim  faciuat 
ipsas  res  memorare,  et  bac  faciuat  ad  ratiociaan- 
dumpromptiorem,eo  quod  addetermiaatas  ilias  ia- 
Bpiciatsecuodumaumerum.Propositioaemquecom- 
muaem  magieqaampositioaem  iamemoriapoaea- 
dum.Nam  priacipiorum  et  suppositioaum  copiosum 
esse  mediocriter,difficile.Amplius,oratioaem  uoum 
pIure8facereassuesceadum,velutiiquioccultiBsime 
abscoaduat.Tale  autem  erit  si  quis  quarn  plurimam 
abscedat  ab  afflaitate  eorum  de  quibus  est  oratio; 
eruatautempotioresoratioaumluaiversalesmaxime, 
qus  id  pati  possiat.ul  quoaiam  aon  est  uaa  plurium 
discipliaa :  sic  enim  et  ia  iis  qu®  suat  adaliquid, 
et  ia  contrariis,  et  conjugatis  'est.  Oportet  antem 
et  reminisci   universales  facero  orationes,  tametsi 
fuerit  disputans  particulariter.  Sic  enim  et  plures 
licebitunara  facere,  similiter  autem]etapud  retho- 
resin  enthymematibus.Eumdem  autem  quam  ma- 
xime  fugere,  contra  uaiversale   ferre  syllogismo?. 
Et  semper   oportet  coasiderare  oratioaes,   si   ia 
pluribuscommunibusdisputantur  Namomnespar- 
ticulares  in  uaiversali  disputate  suat,  et  iaest  ia 
particularlbus  ejus  quod  estuaiversale  demonstra- 
tio,eo  quod  non  est  syllogizare  qnidquam  sine  uni- 


X  versali.  Exeroitatio  autem  faoienda,  iodactiTirQm 
quidem  ad  rudem,syllogi8ticarum  autem  ad  exper- 
tum.  Et  tealandum  accipere  ab  iis  quidem  qui  in 
Syllogismis  triti  sunt propositioaeSyab iis  vero  qui  in 
iaductionibus   similitudiaes,  ia  boc  eoim  utriqao 
exercitati  suat.  Omniao  autem  ezercitatioQis  gratia 
disceptaatibusteataadumafferreautsyllogieiMimdo 
aliquo,aut  propositioaem,  aut  solutioDemi  aut  in- 
staatiam,  sive  recte  quis  dicat,  sive  perperam,  vel 
ipse,vel  alter,et  ad  quidpiam  uterque.  Bx  his  enim 
facultas^ezercilatio  autem  facultatie  gratia,  et  ma- 
zime  circa  propositioaes  et  iastaatiae.    Eat  eaion 
(ut  simpliciterdicam)  dialeoticuB,propo8itivu8et  in- 
staativuB.Est  autem  propoaere  quidem.uQQm  facere 
qus  suat  plura.Oportet  eaim  uaum  o^nnino  sumere 
ad  quod  esi  oratio.  lastare  autem  quod  unum  est, 
facere  plura.  Nam   aut  dividit,  aut  interimiti  hoe 
quidem  daas,  illud  autem  non  daaSi    eomra  qoa 
proposita  suat.  Noa  OBtautem  cum  omni  disputaa- 
dum,  aeque  contra  quemlibet  ezeroitandum.  Nam 
necesse  ad   aliquos  pravas  Qeri   orationeBi  ab  oo 
enim  qui  omaiao   teatat  apparere,  difTagiendom, 
justum  autem  omaiaoteataresyllogisoiocoacludere, 
verumtamea  noa  pulcbrum,  eo   quud  non  oportet 
adversus  quoslibet  facile  coasistere.Quaadoquidem 
accesse  est  parviloquium  iude  emergere,  nam  qui 
ezercitati  sunt  non  possunt  abstmere  adisputatiooo 
sine  altercatione.  Oportet  autem   et  factas  haboro 
oratioaes  ad  biyusmodi  problemata,  in  quibuo  cam 
paucissimorum  copia  eas  ad  quam  plurima  utilei 
habeamus.Illffl  vero  suat  uaiversales,  et  ad  qnao  io 

C  promptu  quidpiam  adiaveaire  difficile  eot. 


ELENCHORUM  SOPHISTICORUM  ARISTOTELIS 

LIBRI  DUO 
AN.  MANL.  SEV.  BOETIO  INTERPRETE. 


LIBER  PRIMUS. 


CAPUT  PaiMUM. 

Quod  intendii,  et  aliquem  syllogismum  sophisticum 

esse. 

De  sopbistiois  autem  redargutionibuo,  et  de  iio 
qu8B  videotur  redargutiones  (sunt  autem  captiosas  ra- 
tiocinationes.at  non  redargutiones)dicamuH  oportet, 
incipieates  secundumnaturam  aprimis.Quodigilur 
hiquidem  syllogismi,  illi  autem  (cum  nonsint)  vi- 
deatur,  maoifestumest.Nam  quemadmodum  et  in 
aiiis  id  flt  per  quamdam similitudiaem,8io  et  iaora- 
tioaibussehabet;  eteaimhi  quidemhabitum  probe 
habeat,  iiii  vero  videatur,  ex  tribu  tumeates,  et 
compoaeates  seipsos  ;  et  pulchri  hi  quideni  ob  pul- 
chritudinem»  illi  autem  videntur,  seipsos  fucaales. 
£t  ia  iaaaimatis  quoque  similiier,  aam  et  illorum 
hfficquidem  argentum,istaveroaurumrevera  sunt; 
illa  aoa  sunt   quidem,  appareat  autem  sccuadum 


8easum,ut  lithargyrioaetotooaea^argenteay  etfollo 
tiacta,aurea.  Eodem  autem  modo  et  oyllogiomno, 
et  redargutio  :  hsBc  quidem  eot,  iila  vero  non  oot, 
apparet  autem  propter  imperitiara  ;  nam  imporiti 
D  velut  distaates,  a  loage  speculaatur.Nam  oyllogio- 
mus  quidem  ez  quibusdam  estpositiSiUt  colligaaHis 
aliquid  aliud  es  aecessitate  ab  iio  qatB  poaiia  soot 
per  ea  quffi  posita  suat ;  redargutio  autem  oyllogio- 
mus  estyCum  coatradictioae  coacluoioaia  ;  illi  voro 
id  quidem  aoa  faciuat.  Yideatur  autem  ob  maltoi 
causa8,quarum  uaus  loous  aptiasimoo  et  publiciioi- 
mus  per  aomina.  Nam  quia  fleri  non  poteot  ut  roo 
ipsasferentes  disputemu8,oed  nominibuaprorobai, 
utimur8igni8,etquod  acciditin  nominibaOyinrobiii 
quoque  arbitramur  accidere,qnemadmodamiioqai 
calculis  supputant.Id  autem  noneotolmile,nam  ao* 
mina  quidemfinita  ouot,  et  orationnm  multitDdo; 
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res  vero  numero  inOnit»  sunt.  NeceBse  est  igitur 
plaraeamdemorationemetnomenuQumsignificare; 
qDemadmodum  igitur  et  illic  qui  non  sunt  prompti 
calcnloa  8U8(inere,a  Bcientibus  decipiuntur,  eodem 
quoque  modo  et  in  orationibus  qui  nominum  virtu- 
tiB  8unt  ignari  perfacilecaptionibus  allucinantur,et 
jpai  disputantes,  etaliosaudientes.  Ob  hancigitur 
caasam,  et  eas  qutB  dicendae  8unt,eBt  syllogiemuSi 
et  redargatio  apparensi  atque  non  ezistens. 

CAPUT II. 
De  generibus  dispulaiionum. 

Quoniamaatemquibusdam  magis  opertBpretium 
est  videri  esse  aapientes,  quam  esse  et  non  videri 
(eet  enim  sopbistice  apparens  8apientia,non  existens 
autem,et  sophista  pecuniarum  aucupator  ab  appa- 
rente  8apientia,et  non  existente),  manifestum  pro- 
fecto  eat  quoniam  necessarium  estillis  et  sapientis 
opasvideri  facere  magisquamfaoere,etnonvideri. 
Bet  autem  (ot  unumad  unum  dicamus)  in  unoquo- 
qoe  opus  sapientis,  non  mentiri  quidem  ipsum  de 
qoibus  novit,mentienlemautemmanife8tare  posse. 
H0O  autem  8unt,hoo  quidem  in  eo  quod  potest  dare 
orationem,  illud  autem  in  eo  quod  sumere.Necesse 
Mt  igitur  illos  qui  volunt  sophistice  agere,dictarum 
orationum  genus  quaBrere.Operae  enim  pretium  est 
eis.nam  hujusmodi  potestas  faciet  videri  sapientes 
cojas  sunt  desiderium  babentes.  Quod  autom  tale 
orationam  genus  e8t,et  quod  talem  appetunt  pote- 
statemyilliquos  vocamus  sophistasymanifestumest. 
Qoot  autem  sunt  species  sophisticarum  oraiionum, 
et  ex  quo  numero  potestas  ea  constat,  et  quot  par- 
t68contingileB8enegotii,etdea]ii8quffi8ufrragantur 
ad  banc  artem,nunc  dicamus.Sunt  igiturad  dispu- 
tandum  orationum  genera  quatuor:doctrinales,dia- 
lectios,  tentativffiy  contentiosffi.Et  doclrinales  qui- 
dem  sunt  qu«  expropriisprincipiiscujusque  disci- 
plion,  el  oon  ex  hie  qus  Yidentur  respondenti, 
oolliganl :  nam  oportet  credere  eum  qui  dicit. 
Dialeotice  autem,  qus  ex  probHbiiibus  collectivffi 
sunt  contradictionum.  Tentativffi  vero,  que  ex  iis 
colligunt  que  videnlur respondenti,et  quae  necessa- 
riam  est  eam  scire  qui  simulatsehaberescientiam, 
qoomodo  determinandum  est  in  aliis;porroconten- 
tio8«,qu«  8unt  ex  iis  qus  apparentprobabilia,ap- 
parentes  syllogistioe.  De  demonstrativis  autem  in 
Aoaljticis  dictum  est;  de  dialecticia  vero  et  tenta- 
tiviB,in  aliis.  De  altercatoriis  autem  et  contentloalB 
nanc  dioendam. 

CAPUT  III. 
Fines  sophistaBy  et  hci  sophistici  in  dieiione. 

Primam  igitar  sumendum  estquotconjectantqui 
in  orationibos  decertant  et  coaltercantur.  Suntau- 
tem  hsc  quinque  numcro,  redargutior  falsum,in- 
opinabile,  8ola*cismu8,  et  quintum,quod  est  facere 
nogari  eum  quicondisputat.Hocautem  estfrequen- 
ter  cogere  idem  dicere,  ant  quod  non  est,scJ  quod 
apparet  quodqoe  08se  borum.  Nam  maximevolunt 
apparere  redargoere;  aecundum  aatem,fal8am  ali- 


A.  quid  monstrare;  tertium  vero,ad  hoo  quod  est  Ino- 
pinabile  ducere;  quartum^solcecismo  uti  facere:boo 
autem  est  facere  eecundum  locutionem  barbari- 
zare  ex  oratione  respondentem.  Ultimum  autem, 
idem  frequenter  dicere.  Modi  autem  redarguendi 
8unt  duo:num  aliiquidem  sunt  propterdictionem, 
alii  vcro  extradictionem.8untautem  ea  quidemqus 
propter  dictionem  faciunt  phantasiam  ex  numero  ; 
hapc  quidem  suntaequivocatio,  amphibolia,  compo- 
silio,  divislo,  accentus,  et  flgura  dictionis.  Hujoa 
autem  fides.eteaquffiest  per  iaductionem,et  syllo- 
gismus,etsiqua8umatur  alia,  et  quod  totidem  mo- 
dis,si  eisdem  nominibus  et  eisdem  orationibus  noo 
idem  signiflcamus.Sunt  autem  propter  £quivocatio« 
nem  hujusmodi  orationes,ut  quod  discunt  scientes: 

T|  nam  ea  quffi  memoriffi  prodita  euntydiscunt  gram- 
matici.  Discere  enim  ffiquivocum  e8t,ad  intelligere 
eumquiutiturdi8ciplina,ct  ad  acciperedisoiplinam. 
Ea  rursus  quod  mala  bona8unt,nam  quffi  expediont 
bona  sunt,  mala  autem  expediuut.Duplexenimex- 
pediensestet  necessarium  quod  accidit  plerumque 
in  malis  (estenim  quoddam  malum,nece88arium)et 
bona  quoque  expedientiadicimusesse.Ampliusau- 
tem  eumdem  sedere,et  stare.et  sgrotare,et  sanum 
esse:  nam  qui  surgebatstat,etqui8anabatur,8anu8 
est;  surgebat  autem  sedens^et  senabaturffigrotans. 
iEgrotantem  enim  aut  sedentem  quidlibet  facere 
aut  pati  nonunumsignifioat,sed  quandoque  quidem 
qui  nunc  sgrotat  aut  sedet,  quandoque  autem  qui 
ffigrotabat  prius  ;  verumtamen  sanabatur  quidem 

p  ffigrotans  cum  sgrotanSySanas  est  autem  non  cum 
ffigrotan8,8edsgrotansnonnanc,sed  prius.Propter 
autemamphiboliam8untorationestale8,velleoapere 
roe  pugnantes.  Et  putasne  quod  quis  cognoscit,  id 
cognoscit?  nam  et  cognoscentem  et  cognitum  oon- 
tingit,  ut  cognoscentem  significarehac  oratione.Bt 
putasne  quod  quis  videt,  id  videt?  videt  autem  co- 
lumnam,quare  columnavidet.Etputasquodtudicis 
esse,  id  tu  dicis  esse?  dicis  autem  lapidem  esse, 
quare  tu  lapis,  dicis  esse.  Et  putas  est  silentia  di- 
cere?  duplex  enim  est  et  id,  silentia  dicere,  hoc 
quidem  eos  qui  dicunt  silere,  illud  autem  ea  qus 
dicuntur.Sunt  autem  tres  modi  sccundiim  squivo- 
cationem  et  amphiboliam.Unus  quidem  quando  no- 
menveloralioplura8ignificatprincipaliter,utaqaila 
vel  oanis.  Alius  autem  quando  soliti  sumus  sic  dioere. 

D  Tertius  vero  quando  compositum  plura  aignificaty 
aeparatum  vero  simpliciter,  ut  scire  litteras:  oam 
atrumque  fortasse  unum  quidem  significat^et  scire, 
etlitters;ambo  autem  plura,autlitterasip8a88cien- 
tiam  habere.autlitterarum  alium.Amphiboliaigitur 
et  ffiquivocalio  propter  hos  modos  sunt.  Propter 
composilionem  verobujusmodi  Bunt,ut  poesibileest 
sedentem  ambulare,  et  non  scribenlcm  scribore  : 
non  enim  idem  signific&t  si  dividens  quis  dicat,  et 
componcn8,quod  poaslbile  esl  sedentem  ambulare, 
et  non  Boribcnteiuscribere.Et  hocidentidem  si  quis 
componat  non  scribentemscribere.Significabit  pro« 
fecto  quod  habet  potcstatem,  utnoo  acribonsscri- 
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bat,  81  quis  autem  non  componat,  quoniam  habet  A 
potestalem  quandonon  scribit,  ut  scribat.Et  discit 
nunc  litteraSySi  quisdidicitqua8  8cit.Amp]iu8,quod 
unum  8olumpote8tferre,plurapctest  ferre.Propter 
vero  divisionem  quod  quinque uunt  duo,cttria  paria 
et  imparia.Et  qnod  majus  8equale,tantumdem  enim 
e8tmajusetadhucampliu8;nameadem  oratiodivisa 
etcomposilanonidemsempervidebitursigniGcare. 
Ut  ego  posui  te  servum^existentem  liberum.Ethoc, 
quinquaginta  virum,  centum  heros  liquit  Achilles. 
Propter  accentum  autem,  in  iis  qua  sunt  sine  scri- 
ptura,  non  facile  dialecticis  facere  orationem  ;  in 
scripturis  autem  etpoematibus  magis.Utet  poetam 
defendunt  nonnulli  adversusredarguentesquasibtc 
absurde  locutum.  Nec  gemere  aeria  cessabit  turtur 
ab  ulmo,quodpentemimeriu8us8it»etlurturefemi-  «^ 
nino:  solvnnt  enim  id  accentu^dicentes  quod  aeria 
accentum  finalem  longum  habet,  et  non  ad  turtur, 
sed  ad  ulmo,  ut  epithetum  debet  referri ;  et  id  de 
Nisa  et  Eurialo,cum  Rutulos  vino  somnoque  sepul- 
tos  intellexisset.Gstera  per  terras  omneis  animalia 
Bomno  laxabant  cura8,etcorda  oblita  laborum.Ta- 
liaigitur  propter  accentum  sunt.QuaBautem  propter 
figuram  dictionis  sunt,acciduntquandononidemut 
idem  Interpretatur,  ut  masculinum,  femininum,vel 
femininum,  masculinum,  vel  quod  inter  hseo  est, 
alterum  horum,vel  rursas  qualequantum,lel  quan- 
tumquale,vel  faoienspatiens^vel  dispositum  facere, 
et  alia  ceu  divlsum  prius.  Nam  est  aliquid  quod  non 
est  eorum  quse  sunt  facere,  ut  eorum  qua  sunt  fa- 
cere  aliquid  dictione  significare^utvalere  similiter  ^ 
flgura  dictionis  dicitur  ei  quod  est  secare,vel  sdifl- 
care,  quamvis  illud  quidem  quale  quid,et  affectum 
quodam  modo  signiOcet,  haec  vero  facere  aliquid. 
Eodemautem  modo  et  in  csteris.Propter  igiturdi- 
otionem  redargutiones  ex  his  existunt. 

CAPUT  IV. 
De  locis  redarguUonumsophUticarumextra  dictionem, 
Earum  veroqufls  extra  dictionemsuntcaptionum 
species  sunt  septem.Una  quidempropter  accidens; 
secunda  autem  propter  id  quod  8impliciter,vel  non 
simplicitcr,  sed  aliquo  modo,  aut  ubi,  aut  quando, 
autad  aliquiddicitur;tertia  autempropterredargu- 
tionis  ignorantiam;quartaveropropterconsequen8; 
quinta  autem  propter  id  quod  est  in  principio  su- 
mere;  sexta  propter  id  quod  non  est  causa,ut  cau- 
sam  ponere;8eptima  vero  propter  plures  interroga-  D 
tioncs  unam  facere.  Propter  igitur  acoidenscaptio- 
nes  8unt,quando  similiter  quodcunque  existimabi- 
tur  rei  et  accidenti  inesse:  nam  quia  multa  eidem 
accidunt,  non  est  necesse  omnibus  prffidicatis  el  ei 
de  quo  prsdicantur,  iila  omnia  inesse.  Nam  omnia 
sicerunt  eadem,quemadmodum  sophistaB  dicunt:ut 
si  Goriscus  estalter  ab  homine,ipse  est  nlter  a  se, 
estenim  homo;  aut  si  a  Socrale  alter^Socrates  au- 
tem  homo  ab  homine  alterum  dicunt  esse  confes- 
sum,  eo  quod  accidit  (a  quo  dixit  alterum  esse) 
hunc  esse  hominem.Propter  id  aulem  quod  hoc  qui- 
dem  simpliciter,  illud  autem  aliquo  modo,  et  non 


prscipuo,  quando  quodin  partedicitar»  aisimplici- 
ter  dictum  sumitur,  ut  si  non  ens  eat  opinabile 
quod  non  ens  est;  non  enim  est  idem  esse  quidvia, 
el  esse  simplioiter.  Aut  rursum  quoniam  quod  est 
non  est,  si  eorum  que  sunt  quidpiam  nonefrt,ut8i 
non  est  homo:  nam  non  idem  est  non  esse  quidvis, 
et  non  esse  simpliciter,apparet  autem,eo  quod  per* 
quam  propinquum  estdictione,  et  parum  difTerat 
esse  quidvis  ab  eo  quod  est  es8e,et  non  e886,quid- 
visab  eo  quod  est  non  esse.Similiter  autem  propter 
id  quod  est  aliquo  modo,  et  8impliciter,ut  si  Indoi 
cum  si  totus  niger,  albus  est  dentibu8,albus  igitar 
et  non  albus  est. Aut  si  ambo  aliquo  modo,qaod8i- 
mulcontraria  inerunt,taleautem  inquibusdam  qui- 
dem,  cuilibet  facile  est  considerare.  Ut  si  sumens 
iEthiopem  nigrum  esse^dentibusdicat  quod  albus; 
si  ergo  ibi  albus,  quod  niger,  et  non  niger,  pulabit 
disputasso  syllogistice,cumperfecerit  interrogatio- 
ncm.In  quibusdam  vero  latet  frequenter,ia  qaibos- 
cunquecumaliquomododicatur,simplicitervidetar 
sequi,et  in  quibuscunquenonfacile  est  considerare 
utrum  eorum  praecipue  sitassignandum.Fitautem 
tale,  in  quibuscunquo  similiter  suntopposita:  nam 
videntur  autambo,autneutrum  dandum  esse  sim- 
pliciter  prsdicari,  ut  si  dimidium  quidem  album, 
dimidium  vero  nigrum,  utrum  album,  an  nigrumT 
QuoQ  autem  sunt  propter  id  quod  non  determinator 
quid  estsyllogismus,aut  quid  redargutio.fiunt  pro- 
pter  omissionem  orationis:nam  redargutio  est  coa- 
tradictio  unius  etejusdem,  non  nominis,  sed  rei,et 
nominis  non  synonymi,8ed  ejusdem,exii8  quaadata 
8unt  ex  necessitate,nonconnumerato  eo  quoderat 
in  principiOySecundum  idem,  et  ad  idem,et  simili- 
ter,  et  in  eodem  tempore.  Hoc  autem  modo  fieri 
potestutquisfalsum  dicat  dealiquo,quidam  autem 
omittentes  aliquid  eorum  qutB  dicta  8unt,apparent 
redarguere  ut  quod  idem  duplum  et  non  duplum, 
nam duo  unius  quidem  dupla.tria  autem  non  dupla. 
Autsi  ejusdem  idem  duplum  et  non  duplum,  sed 
non  secundum  idem,nam  secundum  longitudinem 
duplum,secundum  latitudinem  non  duplum.Autsi 
ejusdem,  etsccundumidem,  et  similiter,  sed  non 
8imul,quare  estapparens  redargutio.Trahat  autem 
aliquis  hanc  et  in  eas  quae  sunt  propter  dictionem. 
Qu8B  autem  propter  id  quod  in  principio  erat  samnn- 
tur,  fiunt  quidem  sic  et  tot  modis  quot  modiB  con- 
tingit,quod  in  principio  est  petere;videntur  autem 
redargnere,eo  quod  non  possitquis  inspicere  idem 
et  diversum.  Quae  vero  propter  consequens  est  ro- 
dargutio,ideo  est  quod  putcnt  converti  consequen- 
tiam,  nam  si  cumhoc  est  ex  necessitate,  illud  eil, 
et  cum  illud  cst.putant  et  alterum  esse  ex  necessi- 
tate;  unde  et(quffi  ob  opinionemex  sensu  8unt)de- 
ceptiones  fiunt,  nam  saepe  esse  mel  fel  suspicati 
sunt,  eo  quod  sequitur  flavus  color  mei.  Et  qaiaae* 
cidit  tcrrara  pluvia  madidam  fleri,  etiamsi  sit  ma- 
dida,  opinantur  pluisse.id  autem  non  necessarinm 
est.  In  rhetoricis  quidem  qua  secundam  signam 
fiunt  demon8trationes,ex  consequentibos  8nnt,nam 
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Toleotes  ostendere  quod  adulter,  quod  consequens  A 
est  accipiunt,quod  comptu8,aut  quod  videtur  nootu 
errabundus;  pluribus  autem  haec  quidem  insunt.prad- 
dicatum  tamen  non  inest.  Simiiiter  autem  et  in  ra- 
tiocinativiSyUt  est  Melissi  oratio,  quod  inGnitum  est 
UDiversum,  sumens  autem  universum  ingenitum 
(nam  ex  nihilo  nihil  fieri  )  quod  autem  factum  est 
ez  principio  fieri.Si  igitur  non  factum  est,  princi- 
pium  non  habet  universum,  quare  infinitum  ;  non 
necesse  est  autem  hoc  accidere,non  enim  si  omne 
qcod  factum  est,prinoipium  habet,|etiam  quidquid 
principium  habot,faotum  est,quemadmodum  neque 
81  febriens  calidus,  etiam  calidum  necesse  est  fe- 
brire.Qu»  vero  propternon  causam,ut  causam,cum 
Msumitur  quod  nonoausaeBt,tanquam  propter  iliud 


CAPUT  V. 


Omnes  sophislicas  redargutiones  in  ignorantiam 
redargutionis  revocatum  iri. 

Aul  igitur  sic  dividendumapparentes  syllogismos 
et  redargutione8,aut  omnes  reducendum  ad  redar- 
gutionis  ignorantiam,  iis  qui  hanc  principium  fa- 
ciunt:  fieri  enim  potest  ut  omnes  resolvamus  dictos 
modos  ad  redargutionis  definitionem.  Primum  qui- 
dem  si  incollectiles  fuerint,oportet  enim  ex  iis  qus 
posita  sunt  accidere  conolusionem^et  (ut  ita  dicam) 
ex  nece8sitate,atque  non  apparere :  deinde  et  se- 
oundum  partes  definilionis,nam  earum  qu»  sunt  in 
diotione,  ha  quidem  sunt  propter  duplex,  ut  squi- 
vocatio  et  oratio,et  similis  figura,  consuetum  enim 
id  omnia  utet  illud  quidpiam  significare.  Gompo- 


fiat  redargutio.  Accidit  autem  tale,  ad  impossibile  ^  sitio  autem,  et  divisio,  et  accentus,  eo  qnod   non 


■yllogismis :  necessarium  enim  est  inhis  aliquid  in- 
terimere  ex  iis  qu8B  posita  sint.  Si  ergo  enumeretur 
in  necessariis  interrogationibus  ad  id  ad  quod  accidit 
impo88ibile,videbitur  propter  id  sspe  fieri  redargu- 
tio,ut  quod  non  est  anima,et  vita  idem:  nam  si  ge- 
neratio  corruptioni  est  contrarium,  ct  alicui  corru- 
ptioni  erit  quaedam  generatio  contrarium  mors  autem 
corraptioquaedametcontrariumvits;quarevita  ge- 
neratio  et  vivere  generari :  hoc  autera  impossibile, 
non  ergo  idemanimaet  vita.Nequaquam  collectum 
esl,nam  accidit  (tauietsi  quispiam  non  idem  dicat 
▼itam  et  animam)  impossibile,  sed  solum,  contre.- 
riamvitam  quidem  raorti,  cum  sit  corruptio,  cor- 
raptioni  autem  generationem.  IncoIIectiles  igitur 
simpliciter  non  sunt  hujusmodi  orationes,  sed  ad 


eadem  est  oralio,  aut  nomen  quod  difTerens,  opor- 
tebatautemet  id  esse  quemadraodum  et  remeam- 
dem,  si  debebat  redargutio  vel  syllogismus  esse, 
ut  si  tunica,  non  vestis  syllogizetur,  sed  tunioa, 
nam  verumestet  illud,  sed  non  syllogizatum  est; 
sed  adhuc  interrogatione  indiget,  quod  idem  signi- 
ficat  ad  eum  qui  quterit  propter  quod.  Qusb  vero 
secundum  accidens  dcfinito  syllogismo  manifest» 
fiunt,nam  eamdem  definitionem  oportet  syllogismi 
et  redargutionis  fieri,attamen  et  adjungere  contra- 
dictionem,nam  redargutio  syllogismus  estcontradi- 
ctionis;  si  igitur  non  est  syIIo};ismusaccidentis,non 
fit  redargutio :  non  enim  si  cum  heo  sint,  necesse 
est  illud  es8e,id  autem  estalbum  esse  propter  syl- 
logismura ;  neque  si  triangulus  duobus  rectis  tres 


propositura  incollectiles,  et  latet  plerumque  non  G  augulos  habet  squales,  et  accidit  ei  figuram  esse, 


minus  ipsos  interroganlesquod  tale  est.i^ropterigi- 
tnr  consequens,  et  propter  non  causam  orationes 
hqjusmodi  sunt.  Qus  autem  propter  id  quod  esl 
duas  interrogationes  unam  facere,  quando  latet 
plores  esse,  et  perinde  ac  una  sit,  assignatur  re- 
sponsio  una.  In  aliquibus  autem  facile  cst  videre 
quod  plures,  et  quod  non  danda  una  responsio,  ut 
ntrum  lerra  mare  est  an  ccQlum  ?  In  aliquibus  vero 
minus,  et  quasi  una  sit,  aut  confitetur  (eo  quod 
nequeunt  respondere  ad  interrogatum)  aut  redar- 
gui  videntur,ut  putas  hic  et  hic  est  hcmo  ?  Qoare 
oum  aliquis  percusserit  bunc  et  hunc,percutiet  ho- 
miaem,et  non  homines.Aut  rursura  quorum  hsc 
•untquidem  bona,illa  autem  non  bona,  omnia  haec 


vel  primum,  vel  principium,  quod  figura,  vel  pri- 
mum,vel  principium  tale  est :  nam  non  quatenus 
figura,  vel  primura,  vel  principium,  sed  quatenus 
trianguIusdemonstratio.Sirailiteret  in  aliis.  Quare 
si  redargutiosyllogismus  quidam,  non  erit  qus  se- 
cundum  accidens  redargutio.Yerura  propter  hoo  et 
artifices  et  omnioo  soientes  ab  insciis!redarguuntur| 
nam  secundum  accidens  syllogismos  faciunt  contra 
sapientes ;  qui  vero  non  possunt  dividere,aut  inter- 
rogati  concedunt,  aut  cum  non  dant,  arbitrantur 
dedisse.  Quae  vero  propter  id  quod  aliquo  modo  et 
simpliciter,  quoniam  non  de  eodem  affirraatio  et 
negatio  est,  nam  aliquo  modo  albi,  aliquo  modo 
non  album,  et  simpliciter  albi,   simpliciter  non 


bona,annonbona?Namutrumvi8dixerit,  est  qui- D  albura,  negatio  est;  si   igitur  cum  datur  aliquo 


dem  ut  aut  redargutionem,  aut  lalsura  apparens 
Tideatur  faoere,  nam  dicere  eorum  quas  non  sunt 
bonaaliquid  e88el>onum,aut  eorum  qu»  bona  sunt 
non  bonum,  falsum.  Quandoque  autem  aasumptis 
qoibusdam,  redargutio  etiam  fiet  vera,  ut  si  quis 
eoncedat  similiter  etunum  et  plura  dioi  alba,  at 
nuda,  et  csca :  nam  si  caecura  est  quod  non  bahet 
▼isum,  natum  tamen  habere,  et  caeca  erunt  quas 
non  habent  visam,  nata  autem  babere ;  quando 
igitur  hoc  quidem  habet  visum,  illud  autera  non 
habet,  amk>oeruntvel  videntia,  vel  ceca^  quod  est 
impossibile. 


modoessealbum,  quis  ut  simpliciter  dictura  acci- 
pit,  non  facit  redargutioneni :  apparet  autem  pro- 
pter  ignorantiam  ipsius,quid  est  redargutio.  Mani- 
festissime  autem  omnium  quas  prius  dict®  sunt 
propter  redargutionis  definitionem,  quare  et  sic 
nuncupat»  sunt,nam  propter  orationis  omisEionem 
pbantasia  fit,etdivisi8  hoo  pacto,commune  in  ora- 
nibus  bis  ponendum  est  orationis  omissio.Quffl  vero 
propterid  quod  sumitur  quod  erat  in  principio,  et 
non  causa  ut  causa  ponitur,manife8ts  sunt  per  de- 
finitionem,nam  oportet  conclusionem  acoidere  eo 
quod  h»c  sunty  quod  non  erat  in   non   causis,  et 
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rursum  non  confiumeraloeo  quod  erat  in  principio,  A 
quod  non  habent  eee  quae  sunt  propter  petitionem 
ejus  quod  in  principio.Quoe  veroproptcrconsequens 
particuia  sunt  accidentls^nam  consequens  accidit ; 
difTert  autem  ab  accidente,  quoniam  accidene  qui- 
demeslin  unosolo  sumere,  ut  idom  esse  flavum, 
et  mei,  et  album,  et  cygnum,  quod  autem  propter 
consequens,  semper  in  pluribus  ;  nam  qus  uni  et 
eidem  sunt  eadem,et  sibi  invicem  postulantur  ease 
6adem,propter  quod  flt  ea  quffi  propter  consequens 
redargutio.Estautem  non  omnino  verum,  ut  si  »ii 
album  secundum  accideos,  nam  et  nix  et  cygnus 
albo  idem,  aul  rursum  in  Melissi  oratione  idem 
ease  accipit  factum  esse,  et  principium  habere,  aut 
squalia  tieri,  et  eamdem  magnitudinem  accipere. 
Quoniamenim  principium  habetquod  factum  est,  et  p 
quod  habet  principiumjactum  esse  postulat,  tan- 
quamamboeademsint,  eo  quodprincipium  habent 
factum  esse  et  finitum.Similiter  autemSetin  iis  qua 
equalia  facta  sunt,  si  eamdem  magnitudinem,  et 
unam  sumentia  aequalia  flunt,et  qus  «qualia  facta 
sunt,  eamdem  et  unam  maguitudinem  sumunt, 
quare  consequens  sumit ;  quod  igitur  propter  aoci- 
dens  redargutio,  in  ignorantia  redargutionis  est, 
maoifestum,  et  quod  ea  queest,  est  propter  con- 
sequens.Inspioiendum  autem  est  id  et  alias  roelius. 
Quffi  vero  propter  id  quod  est  plures  interrogationes 
ut  unam  facere,in  eo  sunt  quod  non  enucleamus, 
Bivenondividimuspropositioni8orationcm,nampro- 
positio  unum  de  uno  est.Nam  idem  terminus  unius 
Bolius  hominis.  Similiter  autem  etin  uiiis.Si  igitnr 
una  propositio  est  qu»  unum  de  uno  postulat,  et  ^ 
simplicitererit  propositio  talis  interrogatio.  Atqui 
quoniam  syllogismus  ex  propositionibus  est,  re- 
dargutio  autem  syilogismus,  et  redargutio  erit  ex 
propositionibus.  Bi  igitur  propositio  unum  de  uno, 
manife&lum  quoniam  et  hffic  in  redargutionis  igno- 
rantia,  nam  apparet  esse  propositio  qu»  nou  est 
propositio.  Si  itaque  dedit  responsionem  ut  ad 
unam  interrogationem,  erit  redargutio ;  si  autem 
non  dederit,  sed  apparet,  apparens  redargutio. 
Quareomnes  loci  cuduntin  redargutionis  ignoran- 
tiam,  qui  quidem  dicti  sunt  propter  dictionem, 
quia  est  apparens  contradictio,quod  erat  proprium 
redargutionis,  alii  autem  propter  syliogismi  ter- 
minum. 

CAPUT  VI.  D 

Cautx  deceptionem,  eaptionum  sophisticarum. 

Deceptio  autem  fit  in  iis  quidem  qus  propter 
ffiquivocationem  et  orationem,  eo  quod  non  potest 
quis  dividere  id  quod  multipliciter  dicitur,  nam 
quffidam  non  est  promptum  dividere,  ut  unum,  et 
ens,et  idero.  In  iisautem  quffi  sunt  propter  com- 
positionem  et  divisionom,  eo  quod  nibil  putalur 
diCferre  composita  et  divisa  oratio,  ceu  evenit  in 
plurimis.  Similiter  autem  et  in  iis  quffi  sunt  pro- 
pter  accentum,nonenim  aiiud  videtur  significare 
intensa,etremi88aoratio  inaliquo,  aut  non  in  plu* 


ribus.  Earum  vero  que  sunt  propter  |figaram,  ob 
similitudinem  dictionis  :  difficile  est  eniin  dividere 
quffi  simiiiter  et  quas  aliter  dicuntur  (oam  ferme 
qui  hoc  potest  facere  in  procintu  est  ut  videat 
verum,  maxime  autem  sciet  inouere),  qood  omoe 
quod  de  aliquo  prffidicatur,arbitramur,idip8um  ali- 
quid  esse,  et  ul  unum  intelligimus,  oam  uoom, 
et  substantiam  maxime  videtur  sequi  id  f|uod  evt 
aliquid,  et  ens.  Quare  in  iis  quffi  sunt  propter  di« 
ctionem  hic  loous  ponendus,primumquidem  magii 
deceptio  gigoitur  in  iis  qui  cum  aiiis  consideranty 
quam  qui  per  seipsos  *.  nam  ea  quffi  cum  alio  est 
consideraiio,  per  orationem  est :  que  autem  per 
8eip&08,non  minus  per  ipsam  rem.  Deinde  et  per 
Beipsos  decipi  accidit,  quando  in  oratione  laoit 
considerationem  ;  prffiterea  deceptio  quidem  ex  si- 
militudine,  similitudo  autem  ex  dictione.  In  iii 
autem  quffi  sunt  propter  accidens,  eo  quod  noi 
potest  dijudicare  idem  et  diversum,  et  uoom  et 
multa,  neque  quibus  prffidicatorum  omoia  hco  M 
rci  acciduot.Bimiliterautem  et  in  iis  quA  proptar 
consequens  sunt,  pars  enim  qusdam  accidentif, 
estconsequens.  Ampiius,  et  in  multis  apparet,  et 
postulatur  hoc  pacto,8i  hoc  ab  ilio  oon  separatur, 
nec  ab  altero  separatnr  alteruro.  In  iia  vero  qos 
sunt  propter  omissionemorationis,  et  in  iis  qos 
sunt  propterid  quodaiiquo  modo  et  simpliciter,  eo 
quod  propter  parum.deceptioest,  Nam  quasi  nihil 
consigniflcet  quid  aut  aliquo  modo,  aut  aimplicitor, 
aut  alicubi,  aut  nunc,  universaliter  coocedimoi. 
Similiter  autem  et  in  iis  que  quod  in  principio  eat 
sumunt,  et  in  non  causis,  et  quecunque  plores  io- 
terrogationes  utunam  faciunt:  inomnibuseoimbis 
est  deceptio,  ob  id  quod  propter  parum,  oam  oon 
exacte  discernimus  neque  propositionis  neque  ayl- 
logismi  terminum,  propter  predictam  caueam. 

CaPUT  VII. 
Bx  quibui  locis  capliones  faUae. 
Quoniam  antem  habemuspropterquecuoquefioot 
apparentessyliogismifhabemus  et  propler  quecoo- 
que  flunt  sophistici  syllogismi  et  redargutiones. 
Dico  autem  sophisticam  redargutionem  et  syllogi- 
smum,  nonsoium  apparentem  syilogismum  aotre- 
dargutionem  nonexistentemquidem;  sed et  existeD" 
tem  quidem,  at  apparenter  aooommodatam  rei. 
Sun  t  autom  iilffi,que  noo  seouodum  rem  redargaont, 
et  que  monstrant  ignorantes,  quod  quidem  ertt 
proprium  tenlativtt.Est  autem  tentativa,  pars  dia^ 
lectice;  illa  autem  potestsyllogizarefaleum,  propter 
ignoranliam  ejus  qui  dat  orationem.  SophisUce  an- 
temredargutiones  tafretsicolligant  contradictioneo, 
nonfaciunt  manifestum,  si  ignorat,  nam  et  Bcien- 
tem  impediunt  hisce  orationibus.  Quod  antemillu 
habeamus,  hac  via  manifestum  est,  nam  propter 
quipcunqueapparetaudientibu8.utinterrogatasyllo- 
gizare,propter  hec  et  respondenti  utique  videator  : 
quare  erunt  syllogismi  faisi  per  hfficautomnia,  aot 
aiiqua,  nam  quod  non  intorrogatus  arbitraiur  do« 
disBP,  et  interrogatus  quoque  ponet.Veraminqiii- 
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bDsdaiD  simul  aocidit  et  interrogare  quod  dee8t,et  A 
apparere  fal8uin,ut  in  iis  qua>  sunt  Becundum  di- 
ctionem  et  solcBcismum.Si  ergo  syllogismi  contra- 
diolionis  propter  apparentem  redargutionem  sunt, 
manifestum  est  quod  proptertoteruntet  falsorum 
•yllogi8mi,propler  quot  et  apparens  redargutio^ap- 
pareuB  autem  propter  particulas  veri :  nam  cum 
quodcunque  defuerit,apparebit  redargutio,utquod 
propter  non  accidens,  propter  oralionem,  qufe  ad 
impossibile,  et  qu»  duas  interrogationes  ut  unam 
faoit,  propter  propositionem^et  proeo  quod  per  se» 
quod  propter  accidens,  et  hujus  particula,  quod 
propter  consequens.AmpliuB,  non  in  re,8ed  in  ora- 
tione  aocidere.deinde  pro  universali  contradictione, 
et  secundum  idem,et  ad  idem,et  similiter,  propter 
id  quod  inaliquo,vel  propter  unumquodque  horum  d 
pecoat.Ampliu8,propter  id  quod  eetnun  connume- 
ratoeo  quod  in  principio,  quod  in  principio  sumere. 
Quarehabemussecundumquodfiuntcaptiosffiratio- 
oioationes^nam  secundum  plura  non  erunt,secun- 
dum  autem  ea  quas  dicta  sunt  erunt  omnes.Bst  au- 
temsophisticaredargutiononsimpliciterredargulio, 
sed  ad  aliquem,et  syllogismus  similiter.Nam  si  non 
enmatid  quidem  quodestpropter  aequivocum  unum 
8ignificare,et  quod  propter  similitudinisnguramBO- 
lam  hoc  quidem  ;  et  in  aliis  8imiliter,neque  syllogi- 
8mi,neque  redargutiones  erunt,  neque  siinpliciter, 
neque  ad  eum  qui  interrogatur.Si  autem  sumant,ad 
eam  qui  interrogatur  erunUsimpliciter  autem  non 
eruDt;  nonenim  unum  significatumsumpserunt^eed 
apparens,  et  apud  illum  quidem. 

CAPUT  YIII.  C 

De  veris  et  falsis  redargutionibus. 
Propter  quascunque  autem  redarguunt  qui  redar- 
gationibuB  uluntur,non  oportettentaresumere  ftine 
omniQm  que  sunt scientia.Id  autem  non  unius  artis, 
nam  infinitae  fortasse  sunt  scientiaa  ;  quare  manife- 
•tum  quoniam  et  demonstrationeB,  redargutiones 
quidem  sunt  et  ve."8B.  Nam  quscunque  estdemon- 
8trare,e8t  et  redarguereeum  qui  ponetcontradictio- 
namveri,ut8ieommensurabilemdiametruropo8ue« 
rlt,redarguetqui8demon8tratione,quod  incommen- 
sarabilis ;  quareomciumoportebitessescium:  nam 
alic  quidemsequuntur  propter  ea  quas  in  geometria 
•ant  principia,  et  eorum  conclusiones  ;  alisB  autem 
propter ea quie  sunt in  medicina  ;  aliffi denique  pro- 
pter  illa  qus  sunt  aliarum  disoiplinarum.Sed  el  fal-  D 
Bsredargutionessimilitcrinfinitnerunt.Namsecun- 
dam  unamquamque  artem  et  falsus  syllogismuSyUt 
eecundum  geometriam  geometricuB,  et  pecundum 
medicinam  medicinalis.  Dico  autem  secundum  ar- 
tem,8ecandumiIliu8principia.Manifc8tume8tigitur 
qnod  Don  omnium  redargutionum.sed  earum  quae 
•ant  eecandum  dialecticam,8umendi8untlooi.Nam 
ii  commanes  sunt  ad  omnem  artem  et  potentiam,et 
eamquidemqueestsecundumunamquamquedisoi- 
p1inam,redargutionem  ecientifl  estconsidcraresive 
eam  non  est,  apparet,  sive  cum  est,  et  quare  est; 
eam  autem  qua  ex  communibus  est,  et  sub  nulla 


arte  cadens,dialecticorum.  Nam  si  habemus  ex  qui- 
buB  probabiles  syllogismiin  quolibet,  habebimusex 
quibus  redargutiones  :redargutio  namqueestsyllo- 
gismuscontradictionis;  quareautunu8,autduosyl- 
logismi  contradictionis,redargutio  est.Habemus  igi- 
tur  propter  qua?cunque  omnes  bujusmodi  sunt ;  si 
autem  hasc  hnbemus,  et  soiutiones  habemus,  nam 
iliarum  instantifle^solutionessunt.  Habemue  autem 
propterquscunque  et  apparenles  fiunt,apparentes 
autem  non  cuilibet,8ed  talibus ;  infinitaenim  Bunt, 
BiquiBConsideretillasecundumqusecunqueapparent 
quibuslibet.Quaremanifestumestquoniamdialeotici 
est  poesesumerepropterqufficunquefitpercommu' 
nia,vel  qu®  est  redargutio,vel  qu»  apparet  redar- 
gutio,vel  dialeclica,vel  apparens  dialectica,  vel  ten- 
tativa. 

CAPUT  IX. 
Orationesad  nomcn  et  ad  intelleclum  non  bene  diduei. 
Non  est  autem  diiTerentia  orationum  quam  quidam 
dicunt  esse^has  quidem  ad  nomen,  illas  vero  ad  in- 
tellectum.lnconveniens  enim  est  opinari  alias  qui- 
dera  esse  ad  nomen  orationes,  diversas  vero  ad  ia- 
tellectum  et  non  easdem.Quid  enim  est  non  ad  in- 
tellectum.nisi  quando  non  utitur  nomine  (qui  putat 
interrogare)  eo  et  ad  quod  is  qui  interrogatus  dedit? 
Idem  autem  id  esl  et  ad  nomen.  Et  ad  intellectum 
autem.quando  ad  quod  dedit  intelligens.  Si  autem 
aliqui8(plura8ignificantenomine)unumputetsigni- 
ficare,  et  interrogans,  et  interrogatus  (ut  forte  ens 
et  unum  plura  significat^sed  et  rcspondens  et  inter- 
rogans  Zeno  unum  putans  esse  interrogavit,  et  est 
oratio  quod  unum,  omnia),  hec  ad  nomen  est,  aut 
ad  intellectum  interrogantisdisputata.Si  veroaliquit 
multa  putet  significare,  manifestumquod  oratio  illa 
Don  est  ad  intellectum.Primum  igitur  circa  hujus- 
modi  orationes,  est  ad  nomen,  et  ad  intellectum, 
quecunqueplura  significant;  deindecircaquamlibet 
est,  non  in  oratione  est  ad  intellectum  esse.sed  in 
eo  quod  respondens  se  habet  aliquo  modo  ad  ea  qua 
dantur ;  deinde  ad  nomen  contingit  omnos  eas  esse, 
nam  esse  ad  nomem,  hoc  in  loco,  est  esse  non  ad 
intollectum  suum  ;  si  enim  non  omnes.erunt  qus- 
dam alifle quae neque  ad  nomen  neque  ad  intellectum, 
illi  vero  dicunt  omnes.et  dividunt  vel  ad  nomen,vel 
ad  intellectume8Beonjne8,alia8autemnon.Attamen 
quicunque  suntByllogismi  propter  id  quod  multipli- 
citer,horum  aliqui  sunt  secundum  nomen.  Nam  ab- 
aurdedicatursecuniJum  nomen  easeomnes  qui  sunt 
propter  dictionem ;  sed  eunt  qufledam  captionee  non 
iD  eo  quod  respondens  ad  easse  babeataliquo modo, 
sed  quia  tamen  interrogationem  oratio  ipsa  habeat 
que  plura  significet.Et  omnino  inconveniens  est  de 
redargutione  di88erere,et  non  prius  de  syP.ogismo  : 
nam  redargutio  synogismus  est;  quare  oporiet  et 
de  syllogismo  prius  qn«'im  de  falsa  rrdargutione, 
namtalisredargutioapparensByllogismusconlradi- 
ctioniB.  Quare  aut  in  eyllogiBmo  erit  causa,  aut  in 
contradictione(nam  adjungere  oportetcontradictio- 
Dem),qaandoque  autem  in  utroque  erit  apparene  re- 
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dargutio  ;  est  autem  de  eo  quod  est  silentia  dicere,  j^ 
in  contradictione,non  svlIogismo.De  eo  autem  quod 
est  quod  non  habet  aliquis  dare,  in  utrisque ;  de  eo 
vero  quod  est  quodHomeri  poemaestHgurapercir- 
culum  in  syllogismo;  qufe  auteminneutroest^verus 
estsyllogismus.Verum  unde  sermo  provenlt  rever- 
tamur.Utrum  qufle  in  disciplinis  sunt  orationesad 
intellectum  sint^an  non  ?  Et  si  cui  videtur  plura  si- 
gniflcare  triangulus,  et  dedit  non  ut  eam  flguram  de 
qua  concludebatquoniam  duo  recti,utrum  ad  intel- 
lectum  illius  disputavit  hic,  an  non  ?  Ampiius,  si 
pluraquidem  signiflcat  nomen,iIIeautem  non  intel- 
ligit,  neque  putat  quomodo  is  non  ad  intellectum 
diBputat,aut  quomodo  oportetinterrogare  eum,  qui 
non  dai  divisionem  ?  sive  interroget  aliquis  si  est 
silentia  dicere  an  non  ?^an  est  quidem  ut  non,an  est  n 
ut  sic?Si  autem  dat  aliquis  nullo  modo,  ille  autero 
disputat,utrum  non  ad  intellectum  disputat,  quam- 
vis  oratio  videatur  earum  esse  qus  ad  nomen  sunt. 
Non  igitur  est  genus  aliquod  orationum  ad  intelle- 
ctum,Bed  illas  quidem  ad  nomen  6unt,et  hujusmodi 
non  omnes,non  quod  redargutiones^sed  nequc  ap- 
parentes  redargutiones ;  nam  sunt  et  non  propter 
dictionem  apparentes  redargutiones,ut  qusB  propter 
accidens,et  reliqu».8i  autem  postulet  dividendum, 
quod  dico  quidem  silentia  dicere,bno  autemsic,illa 
vero  non  sic,id  profecto  primum,absurdum  postu- 
lare :  nam  quandoque  non  videtur  interrogatum 
multipliciter  se  habere,atqui  impossibile  est  divi- 
dere,qui  non  putat.Deinde  docere,  quid  aliud  erit? 
manirestum  enim  faciet  quonam  pacto  se  habet,ei  p 
qui  neque  considerat,  neque  scit,  neque  opinatur 
quod  alitcr  dicitur,  quiaet  in  non  duplicibus  quid 
prohibet  hoc  facere  :  ut  putas  ffiqnales  sunt  unitates 
binariis,{n  quaternariis?Sunt  autem  hi  binarii  qui- 
dem  incxistentes,illi  autem  non  sic ;  et  putas  con- 
trariorum  una  est  disciplina  an  non  ?  Sunt  autem 
contraria  hfleo  quidem  nota,iIlaautem  ignota :  quare 
videtur  ignorare  qui  hocpostuIat,quod  aliudest  do- 
cere  quam  disputare,et  quod  oportet  quidem  docen- 
tem  non  interrogare,sedeum  manifesta  facere,illum 
autem  interrogare. 

GAPUT  X. 

De  inlerrogaiione  tentativ3e,  et  quid  inter  contentiO' 
sum  sophisticumque  iniersit, 

Amplius,afflrmare  vei  negare  qui  postulat,id  non 
monstrantis  est,  sed  experimentum  sumentis,  nam  ^ 
teniativadia1ecticaquaedamest,quapropterdeomni- 
businspicit,etexpIora^non8cientem,sedignorantem 
atque  simulantem.Qui  igitur  secundum  rem  consi- 
derat  communia,  dialocticus  est ;  qui  autem  id  ap- 
parenter  facit,  sophisticus.  Ei  syllogismus  conten- 
tiosus  et  sophisticus,  unus  quidem  est  apparens 
syllogismus^  circaea  de  quibus  dialeotica  tentativa 
est.quamvis  vera  sit  conclusio:  nam  ejusquod  est 
propter  quid  ,haIIucinatorius  est  ,et  quecunque  (cum 
non  8int(  secundum  cujusque  disciplinam  captiosas 
ratiocinationes,videntur  esse  secundum  artem.Nam 
pseudographiflB  non  contentiose  (secundum  enim  ea 


qus  sub  arte  sunt,  captiosa  sunt  ratrociQationes) 
neque  si  aliqua  est  pseudographia  circa  vemmyUt 
Hippocratis  quadratura  qutB  per  lunulas ;  sed  ut 
Brysso  quadravit  circulum,et  tametsi  quadraretar 
circulu8,quia  tamen  non  secundum  rem^ideo  sophi- 
sticuB  ;  quare  et  qui  de  bisquidem  apparens  eyllo- 
gismus,  conteotiosa  est  oratio  :  nam  appareos  ett 
secundum  rem,quare  fallax  et  injnsta.Quemadmo- 
dum  enim  ea  (qu»  incertamineest)iDjariaquam- 
dam  speciem  habet  et  est  qusdam  iojueta  pugnt, 
sic  iu  contradictione  injusta  pugna  contentios a  est, 
nam  et  illic  qui  omnino  vincere  voIant,omDia  ten- 
tant,  et  hic  qui  contentiosi  sunt.  Qui  ig^tur  victoria 
ipsius  gratia  tales  sunt,  contentiosi  bomines  et  !!• 
tium  amatores  videntur  esse,qui  autem  glori«  gratit 
quffi  in  divitiis  est,sopbiBtici  sunt ;  nam  sophietiee 
est  (ut  diximus)  pecuniarumquffidam  aacupativatb 
apparente  sapientia,  quapropter  demonBtrationem 
apparentem  appetunt.Et  in  eisdem  orationibus  qoi- 
dem  sunt  litium  amatores  et  sophiBtSy    sed  non 
propter  eadem  ;  et  oratio  quidem  eadem  erit  snpbi- 
stica  et  contentiosa^sed  non  propter  idem,8ed  qna- 
tenus  quidem  est  ob  victoriam  apparentem,  conten* 
tiosa ;  quaienus  vero  est  ob  sapientiam  BophiBtict, 
nam  sophietice  estquffidam  apparens  Bapientia,non 
Butem  exisiens.   Contentiosa  vero  quodammodo 
sic  se  habens  ad  dialeoticam,  ut  pseudographa  td 
geometricam  :  nam  ex  eisdem  contentiosa,  diBse- 
rendi  modo,  captiose  decipit,  ut  et  pBeudographt 
geomeirice.Sed  hffic  quidem  non  contentioBa,  qnit 
ox  principiis  et  conclusionibus  qu»  sunt  eub  arte 
pseudographiam  facit ;  quffi  autem  ex  iis   est  qna 
sunt  sub  diaIectica,oirca  alia  quidem  coDteDtioiam 
esse,  manifestum  est:  ut  quadratura  quidem  qam 
per  Iunulas,non  contcntiosa,Bry8Sonis  autem  con* 
tentiosa.Bt  illam  quidem  non  est  traoBferre  nisi  ad 
geomotriam,  solum  co  quod  ex  propriis  fit  princi- 
piis;  hancautem  ad  pluresquicunque  oeBciuntquid 
est  possibile  in  unoquoque,   el  quid    impossibile, 
nam  acommodabitur,  aut  ut  Antiphon  quadravit, 
vel  si  quis  non  dicat  melius  esse  post  coenam  deam* 
bulareperZenonisraiionem^  non  med;cina]i8,com- 
munis  enim  est.  Si  ergo  omnino  similiter  se  ht- 
beat  contentiosa  ad  dialecticam,  ut  pBeudographt 
ad  geometriam,  non  ex  illis  utique  erit  conten- 

tiosa. 

OAPUT  XI. 

Orationes  dialecticorum  tentaiivorumqu§  nan  eue  ai 

detmninatum  genvs. 

Nunc  autem  non  est  dialecticus  circa  genus  tli- 
quid  determinatum,  neque  demonstrativaB  alliait 
neque  talis  qualisuniversaIis,namneqaeomnia8nnt 
in  uno  aliquo  genere,  ncque  si  sint,  posBibile  esl 
sub  eisdem  principiis  esse  ea  que  sant.  Quare  et 
nulla  ars  earum  quffi  aliquam  naturam  monslrant, 
intcrrogativa  est,  nam  non  possibile  est  utramvfs 
partium  dare.Syllogismus  enim  noQ  fit  ex  atrisqat, 
dialecticaautem  interrogativae8t(Blaatem  moDBtra- 
ret,  quid  illud,ni8i  et  omnia  ?),  veramtameii  primt 
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peculiariaqae  principia  non  interrogat,  nam  si  non 

daret,  non  jam  haberet  ez  quibua  amplius   dispu- 

taret  ad  instantiam.  Talis  autem  est  tentativa,Dam 

tentativa  non  taiis  est  qualis  est  geometria^sed  qua- 

lem  utique  haberet,  non  sciens  aliquis.  Fieri  enim 

potestut  periculum  sumat,  et  is  qui  nescit  rem  dc 

eo  qui  nescit,  siquidem  et  dat  non  ex  quibus  scit, 

neqae  ex  propriis,  sed  exconsequcntibus,  quffiom« 

nia  talia  sunt  qu£  scieatem  quidem  nihil  prohibet 

neacire  artem,  nescientem  autem  necesse  est  igno- 

rare.  Quare  manifeslum  quoniam  nuUi  us  determinati 

tentativa  discipiina  est,  eo  quod  de  omnibus   est, 

nam  omnes  artes  utunturquibusdam  communibus. 

Ideoque  omnes  illitterati  quodam  modo  utunlur  dia- 

lectica  eltentativa.  Nam  omnesusque  ad   aliquid 

conantur  dijudicare eos  qui  pronuntiant; hacc  autem 

8unt  communia,  nam  illa  nihil  minus  sciunt  ipsi, 

quamvia  videantur  longe  extra  dicere.  Redarguunt 

igilur  omnes,  nam  sine  artequidem  eo  participant, 

eojuB  artificialiter  est  dialectica,et  arte  syllogistica, 

tentativutf,  dialecticus.  Quoniam  autem  suntmclta 

qoidem  baeo  et  de  omnibus,  non  talia  autem  ut  na- 

tora  quiedam  sint  et  genus,  sed  ut  negationes  ;  alia 

antem  non  talia,  sed  propria  sunt.  Ex  illisdeomni- 

bns  experimentum  possibile  estsumere,  et  artem 

Mse  quamdam,  et  non  taleni  esse  quales  quae  de- 

monstrant,  eo  quod  contentiosus  non  est  omnino  sio 

86  habens,  ut  pseudographus :  namnoncritcaptio- 

808 ex  determinati  cujuspiam  geueris  principii8,sed 

eircaomne  genus  erit  is  quicontentiosus.  Loci  igi- 

tur  eopbisticarum  redargutionum  hi  sunt,  etquod 

dialectici  est  considerare  de  his,  et  res  eas   posse 

faoere,  non  difOcile  videre :  nam  qu»  circa  propo- 

sitiones  est  disciplina,  omnem  habet  banc  specula- 

tionem,  et  de  redargutionibus  quidem   apparenti- 

bne  diotum  est. ) 

CAPUT  XII. 

Loci  iophistici  interroganUum  ad  falsum  aut 

inopinahile. 

De  aliquo  est  lalsum  quidpiam  ostendere,  et  ora- 

tione  ad  inopinabile  ducere.  Uoc  autem  fuit  secun- 

dnm  propositum  sophisticae   intentionis.   Primum 

qnldem  ex  eo  quod  interrogat  quodam  modo,  etper 

interrogationem  accidit  maxime,nam  id  ad  nullum 

determinatum  interrogare  propositum,  venativum 

eat  illorum.Temere  namque  dicentespeccantmagis; 

temere  autem  dicunt,  quando  nihil  habentproposi- 

tum.Et  id  interrogaremulta(quamvi8  id  determina- 

tnm  sit  ad  quod  disputant)  et  id  ea  quae  videntur, 

dicere  se  poslulare,  facit  qnamdam  idoneitatem^ut 

ad  inopinabile  ducat  aut  falsum.  Et  ei  interrogatus 

afOrmet  aut  neget  illorum  aliquid  ducere  ad  ea  ad 

qos  promptus  est  argumentari,  potest  tamen  nunc 

minus  nocere  per  haeo  quam  prius,  nam   repetunt 

aliqnid  ad  id  quod  in  principio.  Elementum  autem 

deveniendiadfaIsumaIiquodautinopinabile,nuIlam 

atatim  interrogare  positionem,  sed  affirmare  ob  id 

86  interrogare  quod  discere  velit^nam  locum  argu- 

mentationisconsideratiofacit.Ad  falsumautem  os- 

tendendum  propriut  locus  Bophieticus  est  ducere 


A  &d  talia  ad  quae  abundatorationibus,  est  autem  be- 
ne  et  nonbencid  facere,  queraadmodum  dictum  est 
prius.  Rursum  utadinopinabiIiaducat,considerare 
ex  quo  genere  est  qui  disputat,  deinde  interrogare 
quod  pluribus  illi  dicunt  inopinabiIe,estenim  sin- 
gulis  quibusque  aliquid  tale.  Elementum  autem  ho« 
ruDSumeresingulorumquequorumquepositionesin 
propositionibus.  Solutio  vero  et  horum  competens 
fertur  ostenderequod  nonpropterorationemuccidit 
inopinabiie,  semper  autem  id  quoque  vult  qui  con- 
tend'!t.  Ampliusautemexvoluntatibuset  manifestis 
opinionibus,  nam  non  eademvolunt  etdicunt^sed 
dicunt  quidem  decoratissimas  orationes,  volunt  au- 
tem  oa  quae  vidcnlur  prodesse :  utbene  mori  magis 
quam  voluptuose  vivere  dicunt  oportere,  et  agere 

u  juste  magis  quam  divitis  affluere  prave;  volunt  au- 
tem  contraria.Eumigiturquidicit  secundum  volun- 
tatcs,  ad  bas  manifestas  opiniones  duceudum,eum 
vero  quidicit  secundum  has,  ad  absconsas;  utrovia 
enim  modo  necessarium  estinopinabiliadicere,nam 
aut  ad  manifestas  aut  immanifestas  opiniones  dicun  t 
oontraria.  Plurimus  autemest  locusfaciendiinopi- 
nabilia  dicere,  quemadmodumCallicles  in  Gorgia 
8criptu8  est  dicens:  Et  veteres  autem  omnes  arbi- 
trati  suntaccidere  propterid  quod  secundumnatu- 
ram  et  secundum  leg<)m  contraria;  contraria  enim 
essenaturam  etlegem  dicunt,  etjustitiamsecundum 
legem  quidemessebonum,  secundum  autem  natu- 
ram  non  bonum.  Oportet  igitur  ad  eum  quidem  qui 
dicit  secundum  naturam,  secundum  legem  obviare, 
ad  eum  vero  qui  secundum  legem,  ad  naturam  du- 

^  cere;  nam  utroquemodo  dicere  contingit  inopinabi- 
lia,  erit  autem  quod  secundum  naturamquidemip- 
sis verum,secundum autem  legem quod  multitudini 
videtur.  Quare  manife8tumquodetilli,quemadmo- 
dum  et  qui  nunc,  aut  redarguere^  aut  inopinabilia 
dicere  respondentem,  conabantur  efdoere.  QuaBdam 
autencinterrogationumhabentutrinqueinopinabilem 
responsionem^ututrumsapientibusanpatrioporteat 
obedire,et  expedientia  facere  an  justa,  et  an  inju- 
riam  pati  eligibilius  quam  nocere.  Oportet  autem 
ducere  ad  ea  qua  multitudini  et  sapientibus  sunt 
contraria:  nam  si  dicataliquis  ut  ii  qui  circa  oraticsf*t 
nes  ad  ea  quae  multitudini,  si  autem  ut  multi  ad  ea 
qu8B  iis  qui  in  oratione;  dicunt  enim  bi  quidem  ex 
necessitate  beatum  justum  esse,  multitudini  autem 

D  inopinabile  est  regem  infelicem  esBO.  Estautem  ad 
ea  qu»  sic  sunt,  inopinabilia  duoere  idem  ei  quod 
est  ad  eam  quffi  est  secundum  naturam  et  secun- 
dum  legem  contrarietatem  ducere;  nam  lex  opinio 
multitudinis^sapientesautem  secundumnaturam  et 
veritatem  dicunt,  et  inopinabilia  quidem  ex  his 
oportet  qusrere  locis. 

CAPUT  XIII. 
De  captionibus  nugationis  el  tolaecismi. 

De  eo  quidemquodestfacerenugari,  quidnamdi- 
cimusnugari  Jara  monstravimus.Omnesautem  tales 
orationes  id  volunt  efficere,  si  nihii  referat  nomen 
et  orationem  dicere.  Duplum  autcm,  et  duplum  di- 
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xnidii  idem  est.Si  igiturduplamestdimidii  daplum,  A 

eritdimidii  dimidii  duplum,  el  rursum  si  pro  duplo 

dupIumdiiudiipOQatur,tereritdictumdiiLidiidimidii 

dimidii  diplum.  Et  putas,  est  concupiscentia  delecta- 

iioDiB?bfficauteme8tappetituB  delectationis,  estigi- 

turconcupisceDtiaappetitusdelectationisdelectatio- 

nis.  SuDt  autem  omnes  hujusmodi  orationum  ia  iis 

qu8B  Bunt  ad  aliquid,  quaecunque  dod  solum  genera, 

•ed  et  ipsaad  aliquid  dicuutur,  et  ad  idem  et  UDum 

a8sigDatur,ut  appetituBalicuJue  appetitu8,et  codcu- 

piscentiaaIicuJuscoQCupisceDtia,etduplumalicuJu8 

duplum,  etdupIumdimidiiyetinquibuscuDque  qus 

(oam  Bubstanlia  doq  Binl)  ad  aliquidomninoeorum 

8unt  quorumsunt  babitus,  aut  affectuB  autaliquid 

hujusmodi,  iu  oratiooe  ipsorum  deillis  praedicato- 

rum  declaratur,  utimpar  estnumerus  medium  ba-  n 

beos,  estautem  numcrus,  imparestigitur  numerus 

numerus  medium  babens.  Et  si  simum  cayitas  oaria 

est,  est  autem  narifi  8ima,erit  ergo  Daris  Daris  cava. 

ApparoDt  autem  facere  dod  facientes  quandoque,eo 

quud  DOD  iDlerrogaDt^siBigDificetaliquidpersedio- 

tum  duplum,aD  Dibil^etsialiquid  BigniOcat,  ulrum 

idem  an  div6r8um),Bed  conclusionem  dicunt  statim, 

et  apparet  propter  nomen  idem,  ease  idem,  et  signi- 

ficare.SoIoBcismus  autcm  quale  quid  est,  dictum  est 

prius.  Est  autem  et  hoc  facere,  et  non  facientem  vi- 

deri,  etfacientem  non  videri,  queniadmodum  Levi- 

nus  dizit  si  Venus  masculinum  est:  nam  quidicit 

almam,solsciBmum  quidem  facitsecundum  illum, 

non  apparet  autemaliiB;  quiuutem  almum,  apparet 

autcm,8ed  non  facitBoioBciBmum.ManiieBtum  igitur 

quoniam  et  ars  qutBdam  boo  potest  facere,  eoquod  ^ 

multaeorationeanoncolligentea^Boloecismumviden- 

tur  colligere,  ut  et  in  redargutionibus.  Suntautem 

omnes  pene  apparentea  soIcBCiBmi  propter  boc,  et 

quando  caeuB  neque  masculinum.neque  femininum 

8igniricat,sodneutrum:nambicquidemma8CuIinum 

signiGcat,  boec  autem  femininum  ;  boc  vero  neutum 

vult  signiflcare,  sffipe  autem  significat  et  illa  utra- 

que,  ut  quid  CBt  boc?  Calliope,  lignum,  GoriscuB. 

Masculini  jgitur  et  feminiui  diflerunt  cbbub  omnes, 

oeutri  bi  quidem,  illi  autem  dod.  Gumdatur  igitur 

"TnfO  8»pe  colligunt  quasi  dictum  ai  bunc.  Similiter 

autem  et  alium  oasum  proalio  ponunt.Gaptiosa  au- 

tem  ratiocinalio  fit  eo  quod  boo  commune  sit  plu- 

rium  casuum,  nam  boo  signiflcst  quandoquo  bic, 

quandoque  autem  bunc.  Oportet autem  vicissim  Big-  D 

niflcare,  cum  estquidem  bic,  cum  esse  autem  buno, 

ut  est  GoriBCUs,  OBse  Coriscum.  Et  io  femioinis  do- 

minibussimiIiter,DamiDomDibu8similiter,ete8tet 
esse  facieot  difforentiaTi.  Et  quodamroodo  in  bis  si- 
milis  est  soIoBcismus  iisredargutionibus  que  prop- 
tcr  id  quod  non  Bimiliaaut  propter  figuram  similitrr 
dicuntur.Namquemadmodum  illio  in  rebus^sicbic 
in  nominibus  accidit  eoIoQoismum  facero: nam  homo, 
et  album,ctres,etnomen  est;  manifostumigiturquo- 
niamBoloBcismumtentanduroestexdictiscasibuscol- 
ligere.SpeciesigiturBuntbaB  contentioBarum  oratio- 
num,  et  partes  specierum,  et  modi  qui  dicti  aunt. 


GAPUT  XIV. 

De  oecultatione  iophistica,  et  contra  moUtts  respet^ 

dentes, 

DifTert  autem  non  psrum  ai  ordinentur  qnodam 
modo  ea  qu»  ad  interrogationem  sant,  oi  lateat 
quemadmodum  in  dialecticis.  Dienceps  igitar  ez  iii 
quae  dicta  sunt,  b»c  primum  dicenda.  Kst  antem  ad 
redarguendum,  unum  quidem  prolizita8,nam  diffi- 
cile  simul  multa  conspioere.  Ad  prolizitatem  voro 
quffi  adducunlur  elementis,  utendum.Unom  qnideiD 
festinatio,  nam  tardiorcsminus  praevident;  ampliiu 
autem  ira  et  contentio,  nam  cunturbati  minospos- 
BUDt  obBorvare  omncs.Elementa  autem  ire.  Maoi- 
feetum  quoque  eum  facere  qui  vult  juste  agere,  et 
circa  omnia  impudentem  e8ie.Amp1iu8,permatatioi 
interrogationes  ponere,  sive  ad  idem  plures  habeat 
aliquiB  oratioDcs,  sive  et  quod  sio,  et  quod  non  sic : 
simul  enim  accidit  aut  ad  plura,aut  ad  contrariaft- 
cere  observationem.  Omninoautem  omniaquaad 
occultandum  dicta  suot  pria8,utilia  etiam  ad  cod- 
tentiosaB  oratioDCB  :  oam  occultatio  latendi  gratia 
eet,  latere  autem  deceptioniB.  Ad  eoe  autem  qoi 
reDuuDt  quaecunque  opinantur  esse  ad  oratioDem, 
ez  negatione  interrogandum  ceu  contrariam  veliti 
autetiam  ez  flequo  interrogationem  facere,nam  eam 
dubium  eat  quod  vullBumere,  minus  inBoleaeont. 
Et  quando  in  partibua  dederit  qaispiam  slngalaio 
ducenti,  univerBale  saepe  non  interrogandom  est, 
Bcd  ut  dato  utendum,nam  quandoqnepatantetipsi 
dediBse,  et  audientibuBqaoque  apparet  propter  io- 
ductionia  memoriam,  veluti  perinde  atque  non  io- 
terrogavit  vane.  Et  in  qnibuB  non  nomine  signifiea- 
tur  univer8ale,similltudine  tamen  utendum  eatad 
id  quod  ezpedit,  nam  latet  similitudo  pleromqoe. 
Rt  ad  sumendum  propo8itionem,contrariom,opor- 
tet  comparando  interrogare,  ut  ei  debcat  enmen 
quoniam  oportetper  omniapatri  obedire,utramper 
omnia  oporteat  obedire  parentibas,  an  per  omnia 
non  obedire?  et  sspe  id,utrum  multa  concedendum» 
an  pauca)  magis  euim  si  nece88e,yidebuntur  esn 
multa?  AppoBitis  enim  Juzta  Becontrariie^minoraet 
majora  apparcnt,  et  pejora  et  meliora  hominibui. 
Valde  autem  et  sape  facit  videri  redarguiymazime 
BOpbiBtica  cal  u  mnia  inte  rrogantium  ,cam  nihil  oolli- 
gentes  non  interrogationem  faciunl  id  quod  eatolti- 
mum,  Bed  concludenter  dicunt  veluti  coUigentes: 
non  igitur  boc  et  boc.SophiBticum  autem  esi  et  cam 
ponitur  inopinabile,quod  apparet  poatolare  respoo- 
dere^propoBita  eo  quod  videtur  ez  princlpio,  et  io- 
terrogationem  taliom  sic  facere  utrum  tibi  Tidetorf 
nam  necesse  esl  si  sit  interrogatio  ezquibnssjllo- 
gismus,  aut  redargutionem,  aut  inopinabiie  fleri; 
cum  datqu]dem,rcdargutionem,cum  autem  nondat 
neque  dare  videtnr,  fatetur  inopinabile,  cum  vero 
non  dat,videri  autem  fatetur,  redargntionia  simile. 
Amplius,quemadmoduminrbetorici8,etinredargo* 
tionibns  similiter  contrarietatea  conBiderandnni,aQt 
ad  eas  qu»  ab  eodem  sunt  dictasaut  adeos  qnoiCOO" 
fitetur  bene  dicere  aut  agere.  Ampliot,  ad  eoi  qii 
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videniur  tale8,aatadsimile8,aatad  plurimo8,autad  ^ 
omnea.  Quemadmodum  autem  respoadeates  esepe 
cam  redarguuntur  faciuntduplexysidebeataccidere 
redargutioetinterrogationibuButendumquandoque 
illOfContra  instanteSySisicquidem  accidat,sicautem 
non,  quoniam  si  sumpserit,  ut  facit  Cleophon  in 
MandrobuJo,  oportet  etiam  absistentes  ab  oratione 
reliqua  argumentorum  dividere,  et  respondent  (si 
prasenserit)  prius  instare  et  prflsdicere.  Arguraen- 
tandam  autem  qaandoque  etadaliadabeoquoddi- 
otam  est,  illud  sumentibuSySi  non  ad  id  quod  pro- 
positam  est  habeataliquisargumentariyquod  Lyco- 
phron  fecit  dum   propositnm  easet  ex  arte  lyram 


commendare.  Ad  eos  autem  qui  exigunt  ad  aliquid 
argumentari,po8tquam  videtar  oportere  assignare 
causam.Dictisautemquibusdamobservahilibusquod 
universaliter  accidit  in  redargutionibuB,  ut  dicat 
contradictionem,  ut  quod  affirmavit  negare,  nut 
quod  negavit  affirmare^sed  non  quod  contrariorum 
est  eadem  discipiina,  vel  non  eadem.  Non  oportet 
autem  conclusionem  ut  propositionem  interrogare; 
qnsdam  autem  neque  interrogandum  est,  sed  ut 
concessisutendum.Ex  quibus  igiturinterrogationes 
et  quomodointerrogandum,inconcertatoriisexerci- 
tationibus  dictum  est. 


LIBER  SECUNDUS. 


CAPUT  PRIMUM. 

De  uiililate  cognoscendi  sophisticas  orationes  et  ap" 
paratu  ad  eas  diluendas. 

Oe  responsione  autem,  et  quomodo  oportet  sol- 
▼ere,  et  quid,  et  ad  quam  utilitatem  orationeshu- 
Jasmodi  prosunt,  post  haec  dicendum.  Utiles  ergo 
Bunt  ad  pbiloBophiaropropterduo.Primumquidem, 
quiaea  qu®  ut  plurimum  propter  dictionem  fiunt, 
melius  »e  habere  faciuntad  id,  quotupliciterquod- 
que  dicitur,  et  ea  quas  similiter  et  quaa  aliter  in  re- 
bue  accidunt  et  in  noroinibus.SecuDdum  autem,ad 
eao  qu»perseip8um  inqui8itione8flunt,nam  quiab 
alio  facile  captiose  fallilur,et  id  non  sentit,  et  ipse 
qooque  a  se  id  patitur  persspe.  Tertium  vero,  et 
reliqaum  adbuc,  ad  gloriam,  eo  quod  circa  omnia 
exercitatus  esse  videbitur,  et  in  nullo  se  inexperte 
habere ;  nam  si  is  qui  in  orationibus  est  c-onsocius, 
orationes  vituperat,cum  nihil  habeat  quod  determi- 
netdaTitio8itateearum,dat8uspicionemquodvideri 
velit  insolescere,  non  quia  verum  sit,  sed  propter 
imperitiam.  Respondentibus  autem^quomodoobsi- 
etendum  sit  adversumhuju8modiorationes,manife* 
8tum,8iqaidem  recte  dicimus  prius  ex  quibus  sunt 
eaptiosa  ratiocinationes,et  si(qnflB  inquirend® sunt) 
eoperabundantias  sufQcienter  divisimus.  Non  est 
autem  idem  sumentemorationem  videre,et  solvere 
Titio8itatem,et  interroganti  posse  occurrere  celeri- 
ter,  nam  quod  scimus,  sspe  transpositam  ignora- 
mus.Amplius  au(em  quemudmodum  in  aliis^id  quod 
eitina  et  tardiu8,ex  exercitatione  sit  magisysic  etin 
oratiombus  se  habet  ;quare  si  manifestnm  quidem 
■it  nobi8,immediati  autem  simus.privamuroppor- 
tanitatibaafrequenter.Acciditautemquandoquesic- 
nt  in  linearum  descriptionibu8(namet  illic  solven- 
tee  quandoqne  componere  verum  non  possurous), 
Bto  et  in  redargutionibus,  nam  scientes  propter 
quid  orationem  accidit  connectere;  solvere  tamen 
orationem  impotes  samus. 

CAPUT  II. 
De  apparenti  solulione  retpondentii. 

Primum  igitur  quemadmodum  syllogizare  dici. 
maaopinabiliterquandoqaemagiequamvereeligere 


g  oportere,8ic  ad  solvendumqnandoquemagisopina- 
biliter  quam  ad  veritatem  ;  nam  omnino  adversus 
contentiosos  est  reluctandum,  non  ut  ad  eos  qui 
redargulint,  sed  qui  redarguereapparent.Non  enim 
dicimus  eos  syilogizare,  quare  ut  non  videantur, 
emendandi  8unt;nam  siredargutio  est  contradictio 
non  fflquivoca  exquibusdam,nihilopus  est  dividere 
ad  amphibola,  et  squivocationem  (non  enim  facit 
8yllogi8mum),8ednuliiu8altenu8Kratiadividendum 
e8t,nisi  quia  conclusio  videturredargutionisimilis. 
Non  ergo  redargui,  sed  videri  redargui  cavendum 
est,  eo  quod  interrogat  ampbibola,  et  qus  propter 
squivocationemsunt,etqufficunquealiiBhujusmodi 
caviliationes  qu«  et  veram  redargutionem  adum- 
brant,et  redarguentem  atquenonredarguentemin* 
certum  reddunt.  Nam  (quia  licet  in  fine  oum  con- 

C  clusum  fueritdicere  se  non  idipsum  quod  afflrmavit 
negarOy  sed  aequivoce  aut  amphibolice,  quamvis 
quam  maxime  contingit  in  idom  ferat)  inccrtum  si 
redargutus  est ;  incertum  enim  si  vera  nuno  dicit. 
Si  vero  dividens  interrogaeset  aequivocum  aut  am- 
phibolum,  non  certa  esbetredargutio,  quoniamre- 
quirunt(nuncquidemminu8,priu8autefflmagis)con- 
tentiosifSic  vel  non  respondereeum  qui  interrogant 
si  fieri  potest.Nuncautemqnianonbeneinterrogant 
inquirentes,  necesse  est  ut  respondeat  aliquid 
is  qui  interrogatus  est^emendans  vitiom  interroga- 
tionis,  quia  divisio  sufficienler,  vel  8io,vel  non,ne- 
cesse  est  dicere  respondentem.  8i  autem  aliqnia 
puletsecundum  cquivocationemredargutionem  esse 
quodammodo  non  erit  respondentem  efifugere,quin 

0  redarguatur  ;  nam  in  iis  qu»  oculis  subjecta  sunt, 
necessarium  quod  afQrmavilnegarenomen,etquod 
negavit  affirmare.  Enim  vero  ut  Jiluunt  quidam, 
nihil  prode8t,nam  non  Goriscum  aiunt  eese  musi- 
cum  et  nonmu8icum^sedhuncCk)riscum  musicum, 
et  huncGoriscum  non  musioum.Eadem  namque  erit 
oratio  Goriscum,  ei  que  est  hunc  Goriscum  musi- 
cum  e88e,vul  non  mu8icum,quod8imulaffirmantet 
negant.Sed  fortasse  non  idem  sigoificant,  namneo 
illio  nomen,  quare  in  aliquo  dififert.  Si  autem  hoo 
quidem  simpliciter  dicendo  Coriscum  assignetyilli 
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autem  addat  aliquem,aut  hunc,absurdumest.Nihil 
enim  magis  quam  allerum,utrolibet  enim  nihildif* 
fert.  Non  sic  igitur,  sed  quia  incertus  quidem  est 
quinoudeterminavitambiguitatem,utrum  redargu- 
tus  est  vel  non  redargutu8,datumautem  est  inora- 
tionibus  dividere,  manifestum  quod  non  determi- 
nando  dare  interrogationem,etquidem  simpliciler, 
peccatum  est,quoniam  etsi  non  ipse,  tamen  oratio 
redargutflB  similis  est.Accidit  autem  sspe  videntes 
amphiboliam  torpescere  dividere,  eo  quod  crebra 
taiia  proponantur,  ne  ad  omne  videantur  molesli 
es8e,deinde  non  pulantibus  propter  id  fleri  oratio- 
nem,8aepe  profecto  occurritinopinabiie,quapropter 
quia  datum  est,  dividere  haud  cunctandum,  quem- 
admodum  dictum  cst  prius.Si  autem  duas  intern)- 
gationes  non  unam  facit  quisquam  interrogationem, 
non  propter  aequivocationem  vel  amphiboliam  (lel 
ceptiosa  coUectio,  nonne  redargutio  au  non  ?  Quid 
enim  diCfert  interrogare  si  Callias  et  Themistocles 
musici  sint,  quam  si  ambobus  unum  nomen  esset 
existentibus  diversi8?nam  siplura  significat  quam 
unum,  plura  interrogavit ;  si  igitur  non  rectum  est 
ad  duasinterrogationes  unamresponsionemcensere 
sumere  8impliciter,manifestum  quoniam  nuUieo- 
rum  qusB  sequivoca  sunt,  convenit  respondere  sim- 
pliciter,nec  side  omnibus  quidem  vcrumsit^veluti 
censent  quidam,  nihil  enim  diCfert  hoc,quam  si  in- 
terrogasset  iGoriscus  et  Gallias  utrum  domi  sint,an 
non  sint  donii  ?  sive  adsint  ambo,  sive  non  adsint, 
utrinque  enim  plures  propositiones.  Non  enim  ei 
verum  est  dicere,interrogalio  propterid  una,po8si- 
bile  est  enim  ad  deciea  millenas  interrogatas  qus- 
stiones,  omnes  sic  vel  non  verum  est  dicere,  atta- 
men  non  est  respondendum  una  responsione  :inte- 
rimitur  enim  dispulatio.Idautem  simileac  siidem 
nomen  imponatur  diversis.Si  igiturnon  oportetad 
duas  interrogationes  unam  responsionem  dare,ma- 
nifeeium  quoniam  nec  in  aequivocis  sic  vcl  non  di- 
cendum,  neque  enim  qui  dixit  respondet,  tametsi 
dixit;8ed  id  amittunt  quodammodoindispulationi- 
bus,  eo  quod  lateat  quod  acoidit.  Quemadmodum 
igiturdiximusquodredargutionesquxdamvidentur 
esBC  cum  non  sunt,eodem  quoque  modo  etsolutio- 
nes  qusedam  videntur  esse,  qu»  non  sunt,  quas 
dicimus  quandoque  opere  pretium  magis  alTerre 
quam  veras  in  contentiosis  orationibus,et  in  ea  (quae 
ad  duplex  est)  occursione.  Eespondendum  autem 
in  iis  qu8B  videntur,  esto  dicendo,  nam  et  sic  mi- 
nime  tiet  redargutio.Si  vcro  aliquid  quod  inopina- 
bile  sit  cogatur  dicere,  hic  maxime  addendum  vi- 
deri,  sic  enim  neque  redargutio  neque  inopinabile 
videbitur  fieri.  Quia  autem  quo  pacto  petitur  quod 
est  in  principio,manifestum  putantomnino  (sisint 
propinqus)  interimendum,et  non  concedenda  esse 
ulla,  perinde  ac  si  quod  in  principio  est  petat.  Et 
quando  aliquid  talepostulaverit  quispiam  quodne- 
cessarium  quidem  est  accidere  ex  po8itione,sit  au- 
tem  faisum  vel  inopinabile,  idcm  dicendum,  nam 
quae  ex  necessitate  accidunt,eju8dem  videnturesse 
positionis.AmpliuSyquando  universale  non  nomine 


f^  Bumitur,  sed  similitudine,  dicendum  qaod  non  sie 
datum  est,  neque  ut  propo8ait,8aQi!t,nam  propter 
id  Tit  Bfflpe  redargutio.  Gum  aatem  prohibetur  hii, 
ad  id  quod  non  bene  ostensumest  redeondamyOb- 
sistendum  autem  secundum  dictam  determinatio- 
nem.In  iis  igitur  qu»  proprie  diountnr  nominibua, 
necesBC  est  respondere,  vel  simpliciter,  vei  divi- 
dendo.  Qua  autem  8ubintelligente8,proponimai,nt 
qufficunque  non  plane^sedtrancatiminterrogantar, 
propter  id  accidit  redargutio,  nt  putasae  quidquid 
est  Athenien8ium,po88e88io  est  AthenlenBinmtBie. 
Similiter  autem  et  in  aliis  ?  atqui  homo  eat  anima- 
lium,  sic.  Possessio  igitur  animalium,  Lomo.Nam 
hominem  animalium  e88edicimus,qaiaanimale8t, 
et  Lysandrum  Lacedffimoniorum,  quia  Lacedsmo- 

|.  niu8  est.  Manifestum  igitur  quoniam  in  quibosob- 
scurum  est  quod  proponitur,non8impliciterconoe- 
dendum.  Quando  vero  duobusexiatentibus  camhoc 
quidem  est^ex  neceBsitatealterumessevidetnncum 
vero  alterum  est,hoononexnece88itate,interrogato 
utroque,  oportet  quod  minus  eat  dare.Nam  diffici- 
lius  est  colligere  de  pluribus.Si  autem  argumente- 
tur  quod  huic  quidem  est  contrariom,  illi  anteo 
non  est,  si  oratio  vera  sit,  contrarium  esse  eat  di- 
cendum;  at  nomen  alterius  positum  non  esse.Quo- 
niam  autem  qutfdam  quidem  eorum  qu»  dicoDtor 
plures  eum  qui  non  concedil  falsum  dicere  aiunt, 
quaedamautem  non,utqufficunqueambigunt  (ntnim 
enim  corruptibilis  vel  immortalis  sitanimaaniica- 
lium,  non  exploratum  est  multis),  in  quibus  igitnr 
incertum  est  utromodosoleatdici  quod  proponitor; 

C  utrum  in  iis  que  sunt  ut  sententie,  vocant  eoim 
sententias,  et  veras  opiniones,  et  totas  negationes, 
ut  diameter  incommensurabilis  est.  Amplias»  de 
quo  verum  dubitatar^transferensquispiamnomiDa 
maxime  latebit  in  illi8,nam  quiaincertum  estutro 
modo  80  habet  verum,  non  videbitur  aophistiee 
agere  ;  propter  id  autem  quod  dubium,non  videbi- 
tur  falsum  dicere,nam  metaphora  facietorationem 
sine  redargutione  videri.  Amplius,qua8canqueiii- 
terrogationumprffisenseritaliquiStpreeinstandumest 
et  prffidicendum^  nam  sic  maxime  interrogantem 
prohibebit. 

CAPUT  IIL 
D$  reda  soluiione  loci. 
Quoniam  autem  rccta  solutio  est  manifestatio 

p.  falsi  syllogismi,  ob  quamcunqne  interrogationem 
accidat  falsum^falsusautemsyllogismosdieitardQ- 
pliciter,nam  aut  ei  collectumest  falaam.aatsieam 
non  est  syllogismas,  videtur  esse  syllogimuB),  erit 
et  quae  nunc  dicta  est  solutio,  et  apparentis  syllo- 
gismi,  ob  quam  videtur  esse  interrogationnm  cor- 
rectio  ;quare  contingit  orationes  syllogizantes  qoi- 
dem  interimere^apparentes  autem  dividentem  sol- 
vere.  Rursum  autem  quoniam  syllogizantinm  ora- 
tionum,hae  quidem  veram,iII»autemfal8amhabeot 
conclusionem,  eas  quidem  que  aecundam  eonclo- 
sionem  8unt  falsffi,duobu8  modis  contingit  solveie: 
nam  et  eo  quod  interimitar  aliqoid  eoram  qaain* 
tertrogata  8unt,et  eo  quod  ostenditar  oonclosio  ood 
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gio  86  habere.  Eaa  vero  quae  seouQdum  proposiiio-  A  videndum  igitur  etqui  respondet,nonidem  eatenim 


nes,  60  quod  interimitur  quiddam  8olum,nam  con- 
clusio  vera  est.Quare  volentibus  solvere  orationem, 
primum  quidem  inspiciendum  si  syllogizat^an  non 
8yllogizat;deinde  utrum  vera  si  conclusio,  an  non 
vera,quatenu8  vei  dividentes^vel  interimentes  sol- 
vamus,  et  iterum  interimentes  boc  modo,  vel  illo, 
qoemadmodum  dictumestprius.Dififertautem  plu- 
rimum,  et  interrogantem,  et  non,  solvere  oratio- 
nem  ;  nam  previdere  quidem  diffioile  est,per  otium 
autem  temporis  videre,  faoile.  Earum  igitur  quse 
propter  iBquivocationem  et  ampbiboliam  redargu- 
tionem,  alis  quidem  habenl  aliquam  interrogatio« 
nem  plura  8ignincantem,aliffl  autem  conclusionem 
moltiplioiter  dictam:  ut  in  ea  quidem  qu8B  est  si- 


dicerevidereoculis  percus8um,et  dicere  oculisper- 
cussum  videre.  Et  Eutbydemi  oralio :  Pulasne  vi- 
disti  tu  nunc  existentes  in  Pyrseo  naves^cum  in  Si- 
cilia8is?etrursum,putasmemalum8utorembonum 
essetsit  aulem  quisbonu8,8utormalus  ;  quaresu- 
tor  malus.  Putasne  quorura  scientiae  bon»,  bonas 
6886  disciplinas;mali  autembona  disciplina,igitur 
bona  disciplina  malum,attamen  et  malum,et  disci- 
plinamalum,quaremaladisciplina,roa]um.Puta8ne 
verum  dicere  nunc  quoniamtufactus  esTfactusergo 
nunc.An  aliud  signiflcabatdivisum  ?  verum  enim  di- 
cerenunc,quod  lu  factus  es ;  sed  non,nunc  tu  factus 
es.  Putasne  ut  potes,  et  quae  potes,  sic  et  ipsa  fa- 
cies?  non  citharizans  autem  habes  potestatem  citha- 


lentia  dicere,conclusio  est  duplex;  in  ea  vero  quas  Q  rizandi,  citharizabis  igitur  non  citharizans.  An  non 


est  non  conscire  sclentem,  una  interrogationum 
amphibolia  est.  Et  duplex  quidem  quandoque  est 
ene,  quandoque  non  est  ens,  et  quandoque  signi- 
ficat  duplex;  hoc  quidem  ens,  illud  vero  non  ens. 
Qoibuscunque  igitur  in  fine  est  multiplex,  nisi 
prius  Bumpserit  contradictionem,nonf)tredargutio, 
ui  in  60  quod  est  cscum  videre,  nam  sine  contra- 
dictione  non  fit  redargutio.  Quibuscunque  vero  in 
interrogationibu8,non  necesse  est  praenegare  quod 
duplex  est,  nam  non  ad  hoc,  sed  propter  hoc  lit 
oratio.  In  principio  igitur  ad  duplex  et  nomen  et 
orationem  sic  respondendum,  quod  est  ut  sic,  est 
autem  ut  non  :  ut  de  eo  quod  est  silentia  dicere, 
qood  est  ut  sic ;  est  autem  ut   non,  et  quae  ezpe- 


hujus  habet  pote8tatem,ut  non  citharizans  cithari- 
zet?sed  cum  non  facit  hoc,  ut  faciat.  Solvunt  au- 
tem  quidam  id  et  aliter,  nam  si  dedit  ut  potestfa- 
cere,non  dicunt  accidere  non  cltharizantem  citha- 
rizare.Nom  enimomnino  ut  potest  faceredatum  est 
facere,non  idem  autem  esse  ut  potest,  et  omnino  ut 
potest  facere.Sed  manif  estum  quoniam  non  bene  sol- 
vunt,  nam  orationem  omnium  quae  propter  idem^ 
eademsolutiojeademautemnonaccommodabiturad 
omnes,nec  omnino  adinterrogatas.sed  est  ad  inter- 
rogantem,  et  non  ad  orationem.  Propter  accentum 
autem  orationes  non  sunt,  neque  in  iis  quae  scribun- 
tur,neque  in  iis  qua  dicuntur,  prseterquam  si  qu» 
paucse  fiunt,  ut  hic:  putasne  est  quod  habltas  do- 


diunt,agendum ;  sunt  autem  quae  slc,  sunt  autem  p  mus?sic.Nunquid,neestquod  habitas,negatioeju8 


quae  non,  nam  expedientiadicuntur  multipliciter.Si 
autem  lateat,  in  fine  addendo  interrogationi^corri- 
gendum,e8tne8ilentiadicere7  non  tameneos  quisi- 
lent.Et  in  iis  autem  quae  se  habent  quidem  multi- 
pliciter  in  propositionibus,  similiter.  Ncnne  putas 
consciunt,  quod  sciunt?  sic.  Sed  non  sic  scientes, 
non  enim  est  idem,quod  non  est  con8cire,atque8io 
quidem  non  esse  scientes.Et  omnino  obluctandum 
est,  tametsi  simpliciter  colligatur,  quod  non  rem 
quam  dixit  negavit,8ed  nomen,quare  id  non  est  re- 
dargutio.  Manifestum autem  et eas quae sunt  propter 
compositionemet  divisionem,quomodo  solvendum, 
nam  si  divisa  et  composita  oratio  aliud  significat 
cnm  concluditur,oontrariumdicendum.Suntautem 
hujuemodi  omnes  orationes  secundumcompositio- 
nem  et  divisionem.  Putasne  quo  vidisti  tu  hunc 
percu88um,illo  percussusest  hic  ?  et  quo  percussus 
e8t,illo  tn  vidisti  ?  Habet  quidem  aliquidetiam  du- 
biarum  qu»stionum,quamvi8  8it  proptercomposi- 
iionem,  nam  non  est  duplex  ob  id  quod  est  secun- 
dum  divi8ionem,non  enim  eadem  oratio  fit  divisa, 
etcomposita.Siquidemoraet  borasecundumaccen- 
tum  prolata  sigaificant  aliud,8ed  in  scriptisquidem 
idem  aomen^cumex  eisdem  elementis  scriptum  sit, 
et  8imiiiter,etillic  autem  Jam  signa  faciunt,  prolata 
non  eadem.Quare  non  duplex  quod  propter  divisio- 
nem  est.Manifestum  autem  quoniam  non  omnes  re- 
dargQtionea  propterdoplex,8icut  quidam  dicunt.Di- 


est  quod  habilas  ?  sic.Dicebat  autem,ne  esse  quod 
habitas  domum.  Negas  igitur  te  habitare  domum. 
Quomodo  autem  solvendum  est,  palam.  Non  enim 
idem  significat  graviter  et  acute  prolatum.Manife- 
stum  autem  ut  in  iis  quae  fiunt  propterid  quod  ut 
eadem  dicunturea  quae  non  sunt  eadem,quo  pacto 
ob8i8tendum,eo  quod  habemus  genera  pnodicamen- 
torum;nam  hic|quidemdedit  interrogatus  non  esse 
aliquid  eorum  quae  quid  est  significant,  ille  vero 
ostendit  quidemesse  aliquid  eorum  quae  sunt  ad  ali- 
quid  vel  quantitatis.Videntur  autem  quid  est  signi- 
ficare  propter  dictionem,utin  hac  oratione.Putasne 
contlngit  idem  simul  facere  etfieri  ?  non ;  at  vero  vi- 
dere  simuletvideri  idemet  secundumidemcontin* 
|.  git.Putasne  est  aliquid  eorum  quae sunt  pati facere? 
non.  Nonneigitur  secatur,uritur|Operatur  similiter 
dicuntur,etomnia  quidem  patisignificant^rursum 
autem  currere,  videre  simiiitersibi  invicem  dicun- 
tur,verumtamen  videre,  operari  aliquid  est,  quare 
et  parti  aliquid,simul  etiam  et  facere.Si  aulem  ali* 
quis  illicdans  contingere  simul  idem  facere^etpali, 
videre,et  videri  dicat  po88ibile,nondum  redargutus 
estsi  non  dicat  videre  facere  aliquid,et  videripati : 
indiget  enim  hac  interrogatione,  sed  ab  audiente 
opinatur  datum  esse.eum  et  secare  facere  aliquid, 
et  secari  Uerialiquid  dedit;  etquaecunquealiasimi- 
liter  diountur.Nam  reliquum  ipse  addit  qui  audit, 
veluti  8imiliterdictum,illud  autem  diciturquidem 
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non  8imilitor,videtur  aDtem^proptepdictionem.Idem 
autem  accidit  hic  quod  in  aequivocationibus,  putat 
enim  in  flequivocis  inscius  orationem,quam  dixil  ne- 
gare  rem,non  nomen,ideoqueadhucindigetinterro- 
gatione  si  ad  unamaspiciens  dicat  «quivocum.Sic 
cnim  dante,  erit  redargutio.  Similes  aulem  et  ha 
orationea  illis^si  quod  quie  habens,  postea  non  ha- 
bet,ami8it;  nam  unum  soium  amittens  calculum, 
non  habebit  decem  calculos.Ao  quod  non  habetqui- 
dem,priu8  habens,  amisit^  quantum  autem  babet 
aliqnot,  non  necesse  est  tot  amittere.  Interrogans 
igitur  quod  habet,  colligit  in  eo  quot,  nam  decem 
aliquot.  Si  igitur  dixiBset  a  principio,  ei  qiiot  quitf 
non  habet  prius  habens,  putasne  amisittot  ?  nullua 
utique  dediaset,  sed  aut  tot,aut  horum  aliquid.  Et 
quoniam  dabit  aliquis  quod  non  habet,  non  enim 
habet  unum  solum  calculum.An  non  deditquod  non 
habuit,  sed  ut  non  habuit  ?  nam  soium,  non  quod 
signiflcat,  neque  quale,  neque  quantum,  sed  ut  se 
habet  adaliquid,utquod  noncum  alio.Quemadmo- 
dum  si  dicat,puta8nequod  non  aliquis  habetdabit? 
non  anouente  autem,interroget.  Si  dabit  quis  ali- 
quid  cito,quod  non  habet  cito?  astruentem  autem 
oolligat  quod  dabit  quis  quod  non  habet,et  manife- 
Btum  quoniam  non  syllogizavit,  nara  cito  non  eet 
quod  dare,  sed  hoc  modo  d^re.  Quo  autem  modo 
non  habet,dabit  aliquis,  ut  quod  delectabililer  ha- 
bet,m2este  dabit.  Similes  autem  ethujusmodi  ora- 
tiones.  Putasne  quam  non  habet,  manu  percutiet 
qui8?autquem  non  habet,  oculo  videbit?  non  enim 
habet  unum  solum  oculum.Soivuntautem  quidam 
dicentes,  et  quod  habet  unum  solum  ooulum,  et 
aliud  quidlibnt  qui  plura  habet,  quidam  autem 
et  ut  quod  habet  accepit.  Dedit  enim  unum  so- 
lum  hic  calculum,  et  hic  habet  (dicunt)  unum  so- 
lum  ab  hoc  calculum,  accepit  enim  ab  hoc,  ergo 
unum  Bolum  habet  hic  calculum.Alii  autem  statim 
interrogationem  interimentes,  quia  coniingit  quod 
non  accepit  habere,utvinum  accipientem  suave,  si 
corrumpatur  in  acceptione,  habere  aore.  Sed  quod 
dictum  est  prius,  hi  omnes  non  ad  orationem,  sed 
ad  hominem  solvunt,nam  si  eseet  hsec  solutio,dan- 
tem  oppositum  non  possibile  esBCt  solvere,  quem- 
admodum  et  in  aliis :  ut  si  est  quidem  quod  est,  est 
etiam  quod  non  est  solutio.Si  simpliciter  det  dici, 
concludit;8i  autem  non  concludit,non  erit  solutio. 
Jn  prsdintisautem  (omnibusdatis)  nondicimusfleri 
Byllogismum.  Amplius  autcmet  has  sunt  exhujus- 
modi  orationibuB.Putasne  quod  ecriptum  e8t,scrip- 
sit  quis  ?  scriptum  est  autem  nunc  quod  tu  sedes, 
falsaoratio  ;eratautem  vera  cum  scribebatur.igitur 
simul  scribebatcr  falea  et  vera.Nam  Talsamvelve- 
ram  orationera,vel  opinionera  esse,  non  quod,  sed 
tale  signiilcat,  nam  eadem  ratio  et  in  opinione.  Et 
putas  quod  discit  discen8,hoc  est  quod  discit?di8cit 
autem  aliquisquod  est  tarde,  celeriter.  Non  igitur 
quod  discit,  sed  ut  discit  dixit.  Et  putas  quod  am- 
bulat  aliquis,  pessundat  ?  ambulat  autem  totam 
diem.  An  non  quod  ambulat,  sed  quando  ambulat 


X  dixit.  Nec  cum  soyphnm  quis  bibat,  quod  bi- 
bit,  sed  ex  quo  ?  Et  putas  quod  qois  Bcivit  in- 
veniens,  vel  discens  scivit?  quomm  auiem  boo 
quidem  invenit,  illud  autem  didicit,  aoabo  hco 
neutrum.  An  haso  quidem  omne,  quod  autem  noa 
omne  ?  Bt  quoniam  est  quis  tertius  homo  a  se,  el  ab 
unoquoque.Nam  homo  et  omne  oommune,non  boo 
•liquid,  eed  qoale  quid,  vel  ad  aliquid,  vel  aliqno 
modo,vel  hujusmodi  aliquid  Bigniflcat.Similiterao- 
tem  et  in  hoc,  Gorisous  et  GoHbcus  mu8]caa«  atroiD 
idem  an  alteram?  Nam  hoo  quidemhocaliqaid,illDd 
autem  quale  quid  signiflcat,  quarenon  eet  idem  ex- 
ponere.Exponere  autem  non  facit  tertium  bomineio, 
sed  idipsum  quid  est  concedere,non  enim  erit  boe 
aliquid  esse  id  quod  CallioB  et  id  qaod  bomo  est; 

n  neque  si  quis  expositum  non  id  quldem  qaod  boe 
aliquid  esse  dicat,  sed  idem  quod  quale,  nibil  refe- 
rel,nam  erit  a  multis  unum  quiddam,ut  bomo ;  ma- 
nifestumergoquoniamnon  dandum  bocaliquldeBSt 
quid  quod  oommuniter  prsdicaturde  omnibo8,8ed 
aut  quantum,aut  quale,aut  ad  aliquid,  aataliqidd 
talium  Bigniflcare.Omnino  autem  in  quae  propterdi- 
ctionem  sunt  orationibus,semperper  oppositamerit 
Bolutio  quam  propter  quod  est  oratio,ut  ei  propier 
compo8itionem  oratio,  solutio  dividendo,  ai  aatem 
propter  divi8ionem,componendo.Rar8um  sipropter 
accentum  acuturo^graviseritsolutlo;  siveropropter 
gravem,  acutus.  81  autem  propter  aBquivocationem 
est,oportet  oppositum  nomen  dicendo  eolvere,  at  si 
animatum  accidit  dioere,  negando  non  e8se,manife- 
stumquodestinanimatum^siveroinanimatumdixit, 

^  bic  autem  animatum  coUigat,  dicendam  qaod  est 
inanimatum.  Similiter  autem  et  in  amphibolia.  Si 
antem  secundum  similitudinemdictioni8,oppo8itaa 
erit  solutioyputasque  quod  non  habetdabitaliqaiB? 
An  non  quod  non  habet,  sed  ut  non  babet?ut  annn 
Bolum  oalculum.  Putasne  quod  scit  discenSy  vel  in- 
veniens  scit  ?  attamen  non  quas  Bcit,  et  ai  quod  am- 
bulat  peB8undat,non  tamenquando.Similiter  autem 
et  in  aliis. 

CAPUT   IV. 

De  diluendis  argutiis  occidenHs, 

Ad  lllaB  vero  qutB  propter  accidenB,  una  quidem 

solutio  est  ad  omnes.Nam  quiaindeterminatamest 

quando  dicendum  de  re,cum  quidpiam  accidentiin* 

est  (et  in  quibusdam  quidem  videtur,  et  dicunt,  in 

D  aliquibus  autem  non  dicunt  necesBarium  ea8e),di- 
cendumigiturconformantesBimiliteradomneeqnod 
non  est  necessarium;  babereautem  oportetqnore- 
fellat  dicendo  id  quod  perinde  est.  Sunt  autem  om- 
nes  hujusmodi  orationes  propter  accidens,  ut  po- 
tasne  id  scis,  quod  debeo  te  interrogare  ?  Age,  co- 
gnocisne  venientem,  aut  coopertum  ?  Statoane 
tuum  opus  est  ?  An  tuns  canis  pater  ?  Suntne  pao* 
cies  pauca,pauca  ?Manife8tum  enim  eet  inomnibus 
his  quoniam  non  necesse  est  quod  de  accidente  di- 
citur,et  de  re  verum  esse:  solis  enim  iis  qua  secon- 
dum  Bubstantiam  sunt  indifTerentia,  et  qoa  auum 
8unt,omnia  fidentur  eadem  ineB8e,bono  aatem  noa 
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Idem  est  bonnmesse,  etventurumesseinterrogare, 
neque  venienti,  aut  cooperto,  et  venientem  esse  et 
Coriscum.  Quarenon  8icogno8CoCori8Cum,ignoro 
autem  venientem,eumdem  cognosco  et  ignoro,neque 
sihoceBt  meum,e8t  autem  opus,  meum  est  opus 
Bed  possessio,  vel  res,  velaliquid  quidpiam.Eodem 
autem  modo  et  io  aliis.  Soivunt  autem  quidem  in- 
terimenteB  interrogationem,diountenim  contingere 
eamdem  rem  oognoscere,  et  ignorare,  sed  non  se- 
eandum  idem  ;  venientem  igiturnon  noscentes,  Co- 
riscum  autem  noscentes,  eumdem  quidem  cogno- 
scere  et  ignorare  dicuntised  non  secundum  idem. 
Attamen  primum  quidem  (quemadmodum  jam  dizi- 
mus)  oportet  earum  quse  propter  idem  sunt  oralio- 
num  eamdem  esse  solutionem  ;  id  autem  non  eritsi 
qula  non  in  cognosccre,  sed  in  quodest  esse,aut  ali- 
quo  modo  se  habere  ipsum  quod  approbant,sumat 
(ut  al  hic  est  pater,  est  autem  tuus)  :  nam  tametsi 
in  quibusdam  id  verum  e8t,et  contingit  idem  cogno- 
•cere  et  ignorare,  tamen  hic  nihil  commune  habet 
qucMi  dictum  est.Nihii  autem  prohibet  eamdem  ora< 
tionem  plures  vitiositates  habere,  sed  non  omnis 
peecati  manifestio  solutio  est. 

Nam  possibileestostenderequempiam,  quodfal- 
enm  quidem  syilogizavit,  propter  quod  autem  non 
ostendere  (ut  Zenonis  orationem  quod  non  est  mo- 
Teri) ;  quare  et  si  quie  conetur  coUigere  ut  ad.impos- 
aibile,  peccal,  et  si  millies  syllogizet,  non  enim  est 
hcc  Bolutio,nam  erat  solutio  manifestatio  syllogismi 
faUi  propter  quod  falsus.  Si  igitur  non  syllogizavit, 
quamvis  aut  verum,aut  falsum  conetur  colligere,  il- 
liuB  manifestatio  solutio  est.  Fortasse  autem  et  id 
in  qoibusdam  nihil  prohibet  accidere,  verum  in  bis 
nee  hoo  videbitur,nam  et  Coriscum  quod  Coriscus, 
eognoBcit,  et  venientem  quod  veniens.  Contingere 
autem idem  cognoscere  et  non,  ut  quod  album  qui- 
dem  eognoscere,  quod  autem  musicum,  non  cogno- 
eoere :  sic  enim  idem  cognoscit  et  non  cognoscit, 
■ed  non  secundum  idem,  venientemautem  etCori* 
Bcum,  et  quod  veniens,etquod  Coriscus,  cognoscit. 
Similiter  autem  peccant  et  qui  solvunt  quoniam 
omnis  numerus  paucus,ut  ii  qucs  diximus,  utpote 
qui  oum  non  conclusum  est,  id  omittentes,  verum 
eonclusum  OBse  dicunt  (omnia  enim  esse  et  multum 
et  pauoum  dicentes),peccant.  Quidam  autem  et  du- 
plioi  Bolvunt  ByllogismuSyUt  quoniam  tuus  estpater, 
aot  flliuB,aut  servus.  Attamenmanifestum  quoniam 
ii  eo  quod  multipliciterdiciturapparet  redargutio, 
oportet  nomen  vel  orationem  proprie  esse  plurium, 
huue  auteni  esse  hujus  filium,  nemo  dicit  proprie, 
Bi  dominuB  est  filii,8edpropter  accidens  compositio 
eBt(putaBne  est  hoc  tuum  f  sic;  est  autem  hoc  fllius, 
tnuB  igitur  filius),  quia  accidit  esse  et  tuum,  etfi- 
lium,  eed  non  tuum  filium.  Et  esse  aliquid  malo- 
rombonum,nam  prudentia  estdisciplinamalorum. 
Hocaotera  horumesse  nondicitur  multipliciter,8ed 
poBBeBBio :  Biquidem  fortasse  multipUciter  (nam  et 
hominem  animalium  dicimus  esse),8ed  non  posses- 
iionemi  et  si  quid  ad  mala  dicitur  ut  aliquorum 

PinoL.  LXIY. 


A.  propter  id  malorum  est,  sed  non  malorum,  propter 
id  igitur  quod  aliquo  modo  etiam  simpliciler  appa- 
rel,quanquamcontingitfortassebonumes8ealiquid 
malorum  dupliciter,  non  tamen  in  oralionehac,  sed 
magis  si  quod  mancipium  sit  bonum  mali.  Fortasse 
autem  neque  sic.Non  enim  si  bonum  est  et  hujus, 
bonum  hujus  simul ,  verum  neque  hominem  dicere 
animaliam  esse,  dicitur  multipliciter ;  non  enim  si 
aliquidsignificamus  auferente8,id  dicitur  multipli- 
citer,  nam  et  dimidium  dicentes  versus  da  mifaly 
Hiada  significamus,  Iram  pande,  dea. 

CAPUT  V. 

De  solulione  $ex  uUimorum  loeorum  extra 

dictionem. 

Eas  vero  quae  sunt  propter  id  quod  praecipue,  il- 

n  lud  autem,  vel  qua,  vel  ubi,  vel  aliquomodo,  vel  ad 

aliquid  dicitur,  et  non  simpliciter,  solvendum  est 

considerando  conclusionem  ad  contradictionem^si 

contingithorum  aliquid  passas  esse.Nam  contraria 

et  opposita,  et  affirmationem,  et  negationem,  sim- 

pliciter  quidemimpossibile  ine8seeidem,quaautem 

utrumque,vel  ad  aliquid,  vel  aliquo  modo,  vel  hoc 

quidem  qua,illud  autem  sin.pliciter  nihil prohibet ; 

quare  ei  faoc  quidem  simpliciter,  illud  autem  qua, 

nondum  est  redargutio.  Hoc  autem  in  conclusione 

considerandum  ad  contradictionem.Sunt  autem  hu* 

Jusmodi  orationes  oranes  id  habentes,putasne  con- 

tingit  quod  non  est  esse  ?  attamen  non  est  aliquid 

id  quod  non  est.  Similiter  uutem  et  quod  est  non 

erit,  namnon  eritaliquid  cura  sunt.  Nunquid  con- 

tingit  eumdem  simul  bene  jurare  et  pejerare  ?Nan- 

^  quid  possibile  est  simul  eidera  suadere  et  dissua- 

dere  ?  An  neque  esee  quid,  el  esse,  idem?  quod  au- 

tem  non  est,  non  si  est  quid,  etiam  est  simpliciter. 

Neque  si  bene  jurat  id  quidem,  et  qua,  necesse  est 

et  bene  jurare,nam  quijurat  se  pejeraturum,bene 

Jurat  peijurans  hoc  solum,  at  non  benejurat.  Neque 

qui  dissuadel,  suadet,  sed  secundum  quid  suadet* 

Similis  autera  ratio  est  et  de  eo  quod  est  mentiri 

eumdem  simul  et  verum  dicere,sed  propter  id  quod 

non  est  facile  inspicere  utrum  quis  assignet  sirapli- 

citer  veracera  esse^vel  raendacera  difficile  apparet. 

Prohibet  autera  eumdem  nihil  simpliciter  quidera 

esse  mendacera,  qua  autera  veracem,  vel  alicujus 

esse  veracem  aliquem,  veracera  autera  noo.  Simili- 

ter  autem  et  in  ad  aliquid,  et  ubi,et  quando,omne8 

Q  enira  hujusraodi  orationes  propter  id  accidunt.Pu- 

tasnesanitas.vel  divitiee  bonura?attaracninsipienti, 

et  non  recte  utenti  non  bonum,ergo  bonum,etnon 

bonum.  Estne  sanura  esse,  vel  potestatem  habere 

in  civitate  bonum  ?  veruratamen  est  quandoque  non 

bonum  ;  idem  igitur  eidem  bonum,  ctnonbonum. 

An  nihilprohibet  quod  simpliciter  est  bonuniy  huic 

non  esee  bonura  ?  authuic  quidem  bonum,  atnon 

nunc,  vel  non  hoc  in  loco  bonum.   Putasne  quod 

non  vuU  sapiens,ma1ura  ;  amittere  autcm  non  vult 

bonum,  malura  igitur  bonum.  Non  enim  idem  est 

dicere  malura  est  bonum,etamitterebonura.Simi- 

liter  autem  etqu»  de  fure  est  oralio,  non  enini  si 
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malum  est  fur,  etiam  capere  esi  malum,  ergo  vult  A. 
malum^  sed  potius  bonum,nam  capere  bonum  est, 
Et  sgritudo  malum  e8t,sed  non  amittere  egritudi- 
nem  malum.  Patasne  Justum  injusto,  et  quod  juste 
eo  quod  injuste  magis  eligendum  est?  sed  mori  in- 
juste  magis  est  eligendum.Putasne  justum  estsaa 
babere  quemque  ?qu(caatem  aliquis  adjudicabitse- 
cundum  opinionem  suam  et  si  sit  falsa,  sua  sunt  ez 
iege,idem  igitur  justum  et  injustum.El  utrum  opor- 
tet  judicare  eum  qui  justa  dicit,  an  qui  injusta  ?  at 
vero  eum  quiinjuriam  passus  estjjustum  estabunde 
dicere  quaepassus  est,  eaautemeranlinjusta.  Non 
enimetsi  pati  aliquid  injusle  eiigendum,  id  quod 
est injuste  eligibilius quam  quod  juste.sed  simplici- 
ter  quidem  quod  juste,  hoc  autem  nibil  prohibetsi 
injuste,  an  juste :  et  habere  sua  quemque  justum,  n 
aliena  autemnonjustum.Judiciumvero  boo  justum 
essenihilprohibetjUtquodsitsecundumopiDionem 
judicantis,  non  enim  si  justum  est  hoc  modo  vel 
huic,  et  simpliciter  justum  est.  Similiter  autem  et 
qua)  icgusta  sunt,  nihil  prohibet  dicere  ea  justum 
esse.  Non  cnim  si  dicere  justum  est,  necesse  est 
Justa  esse,  sicutnec  si  est  utilo  dicere,utilia.Simi* 
iiter  autem  ct  in  Justis.  Quare  non  si  qus  dicun- 
turinjusta  qui  dicit  injustaconvincitur,  dicitenim 
qu89  dicereest  Jusla,  simpliciter  autem  et  qus  pati 
injusta.  lis  autem  quaa  propter  deGnitionem  fiunt 
redargutiones,quemadmodumdiclum  est  prius,ob- 
sistendumconsiderantibus  conclusionemad  contra- 
dictionem,  ut  sit  idem,  et  secundum  idem,  et  ad 
idem,  et  similiter,  et  in  eodem  tempore.  Si  vero  in 
principio  interroget,non  confitendum  (quoniamin-  ^ 
possibiie  est  idem  esse  et  duplum  et  non  duplum), 
sed  dicendum,  non  sic  ut  forte  sit  rodarguere  con- 
fitentem.  Sunt  autem  omnes  b»  orationes  propter 
hoo.  Putas  qui  novit  quidque,  quod  quamque  co- 
gnovit  rem^et  qui  ignorat  similiter^cognoscens  au- 
tem  quis  Goriscum  quod  Goriscus,  ignorabit  quod 
musicus ;  quare  idem  cognoscit  et  ignorat.  Putasne 
quadricubitum  tricubito  majus  ?  fieri  enim  potest 
extricubitoquadricubitumsocundumlongitudineo?, 
majus  autem  minoremajus,  idem  igitur  eodem  se« 
cundum  idem  majus  et  minus.  IUa  vero  quae  fiunt 
propter  id  quod  petunt,atqae  samuntquod  in  prin- 
cipio,  si  interroganti  quidem  manitestum  sit,  non 
dandum  nequesi  probabilesit  dicentem  essevera- 
ccm.  Si  autemlateant,ignorantiam  ob  vitiositatem  D 
talium  orutionum  ad  interrogantem  retorquendum. 
tanquam  non  redarguentem,  nam   redargutio  sine 
eo  est  quod  estin  principio,  deinde  datum  est  non 
ut  eo  uteretur,sed  ut  ad  illudcolligeretcontrarium, 
ut  in  non  scmotis  redargutionibus.Et  eas  quae  pro- 
pter  consequens  sunt  conjectante8,in  ipsa  oratione 
moDstrandum.  Est  autem  duplex  sequentium  con- 
sequcntia,  aut  enira  ut  particulareecquitur  univer- 
sale,  ut  hominem  animal  (postulant  enim  si  hoc 
cum  illo,et  illud  esse  cum  hoc),aut  secundum  op- 
positiones.Nam  si  huic  est  illud  con8pquens,et  op- 
posito  oppositum,  propter  quod  et  Melissi  oratio. 


Nam  si  genitum  est,  habei  priactplum,  ingenitaai 
postulat  non  babereprincipium.Quare  ai  ingeoitain 
est  cffilum,  et  infinitum.  Id  autem  non  est^  e  oon- 
verso  enim  consequentia.Quaecunque  autem  propter 
id  quod  addituraliquid  colligunt^considerandam  li 
(eo  8ublato)accidit  nibilminus  imposBibile ;  deinde 
id  manifestandumet  dicendumquod  deditnontan- 
quam  videretur,8ed  ut  adoratioaem,qao  vero  asoi 
est,  nihil  ad  orationem.  Ad  eas  autem  qaa  plaiea 
interrogationes  unam  faciunt,  statim  in  principie 
determinandum  est.  Nam  interrogatio  ana  eat»  ad 
quam  una  responsio  e8t.Quare  neque  plura  de  one^ 
neque  unum  de  pluribus,  eed  unum  de  uno  afBr- 
mandum  vel  negandum.  Sicut  autem  in  Kquivodi 
quandoque  quidem  ambobus,  quandoque  neatri  is- 
est.  Quare  cum  non  simplez  esl  interrogaiio^  eiffl- 
plioiter  respondentibus  nihil  accidit  pati.Similitor 
et  inhis^quandoigitur  plurauni,velanumplaribiii 
inest,  vel  non  inest,  simpliciter  danti^ethoc  pecotti 
peccanti,  nihil  contrarium  accidit.  Quandoqaoio- 
tem  huic  quidem  inest^illiautem  non,  aat  plaradt 
pluribu8,et  est  ui  insint  ambobo8,esi  autem  ntnoi 
insint  rursum,quare  id  cavendum.Ut  inhiBoratio- 
nibu8,Sihoc  quidem  e8tbonum,illud  autemmalnni, 
quod  verum  estdicere  quoniam  hec  bonametoia- 
lum  et  rursum  neque  bonam  neqae  malom ;  noi 
enim  inest  utrumque  utique ;  quare  idem  bonam.il 
malum,  et  nequebonum  nequemalum.  Et  eianna 
quodque  ipsum sibi  idem  est et  aliis  divereum,  qn^ 
niam  non  aliis  eadero,  sed  sibi,  ot  diverea  eisdin, 
ipsa  sibimet  diversa  ei  eadem.  Ampliut,  ei  bonna 
quidem  malum  8it,malum autem  bonum,duo  utiqai 
ficnt.Etduorumetinsqualiumutramqueipaami^ 
esse  ffiquale;  quare  equalia  et  inequaliaipsaiibl 
Incidunt  autem  hs  orationes  et  in  alias  solutioM% 
nam  ambo  et  omna  plura  signilicant ;  non  igittf 
idem  praeter  nomen  accidil  affirmare  et  negare.H 
autem  non  erat  redargatio,sed  manire8tam,qaoBiia 
si  non  una  interrogatio  plures  fiant,  sed  unom  i$ 
uno  affirmet  aut  neget,  id  non  erit  impoeeibile. 

CAPUT  VI. 
DUationes  negatianis  et  solceeiimi. 

In  illis  autem  quao  deduoont  ad  idem  freqooitff 
dicere,manife8tum  quod  nondandum  eornm  qoaii 
aliquid  dicuntur significare.aliqoid  separataa  pern 
praedicationes,  utduplum,  sine  eo  quod  eetdimidi 
quid  inesse  apparet,nam  et  decem  in  defioientilM 
uno  ad  decem,  et  facere  in  non  facere,  et  omniooii 
negatione  affirmatio ;  non  tamen  ai  quie  dioatbii 
non  esse  album,dicit  idem  album  essOy  daplamaa- 
tem  neque  significat  aliquid  forta88e,qaemadmodia 
ncque  quodin  dimidio.  Quod  siforteeignifioatyil- 
tamen  non  idem  et  conjunctam,  neque  scientiaii 
specie,  ut  si  est  medicina  scientia^ipsam  quod  eoa* 
mune,illudautemerat8cientia80ibili8.  In  iis  aatMi 
quse  per  se  ostenduntur  predicatie,  id  diceDdiBi 
quod  non  idem  est  seorsum  et  in  orationequodooiie* 
ditur,nam  cavum  communiler  qaidemidem  ■jgoii- 
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Bimoet  curvo,additum  autem,  nibil  prohibet  ^  cipiuot  audi6ntem,cum  frequenteresdemillis  ezi- 


idem  na80,illud  autem  cruri  8igniGcare,et  ni- 
fert  dicere,na3U8  pimu8,et  nasus  cavus.Am- 
londandaestdictiosecundumrectum.Falsum 
3siynam  non  est  simum  nasus  cavu8,8ed  nasi 
;  passio^quare  nihil  esl  absonum,8i  nasussi- 
8t  nasus  habenscavilatemnasi.DesoloBcismis 
propterquidapparentaccidere,dixij)U8priu8, 
3do  aulem  solvendum,  in  ipsis  orationibus  erit 
Mtam.  Omnes  enim  hujusmodi  volunt  con- 
e*Puta8  quod  dicis  quidpiam  vere  esse.etiam 
od  vere?  dicisautem  quidpiamiapidem  essei 
itor  quidpiam  lapidem.Andicerelapidemnon 
oen  quod,  sed  quem,  non  hoc,  sed  hunc?  si 
dicat  aliquifl,  putas  quem  vere  dicis  est  istu  m  ? 
Ldetur  Romane  loqui.Quemadmodumneque  si 


stant^nam  eamdem  orationem  oportet  vocare,que 
propter  idem  Ot.  Eadem  autem  oratio  aliis  quidem 
propterdictionem,  aliis  autem propter  acciden8,alii8 
vero|propteraliudvidebitur6Sse,quiaunumquodque 
translatitium  non  similiter  est  manifestum.Quem- 
admodum  igitur  in  iis  qus  sunt  propter  sequivoca- 
tionem  (qui  modus  videtor  esse  ineptissimus)  ca- 
ptiosarum  ratiocinationum,haec  quidem  etquibusli- 
betsunt  maniresta(nam  etorationespeneridiculo889 
8untomnespropterdictionem:Utvirferebaturcurru 
in  scalas,  ubi  venit  servus,  apud  Geream  ?  Et  Bo- 
reas  purusne?  non  certe,perdit  enim  pauperem,  et 
ementem.  Et  utra  bonum  tnte  pariet?  neutra,  sed 
retro  ambs.  Putasne  est  Evarchus  ?  non  certe,8ed 
Apollonides.  Eodem   autem   modo  et  aliarum  fere 


putas  quam  dicis  e8se,esti8te?lignum  autem  ^  quam  pIurimaB),illa  aulem  et  peritissimosYidentur 


I  i6le,vel  quaecunque  neque  masculinum,  ne- 
Iiiininum8igni0cant,nihil  refert ;  quare  etiam 
It  8oloBci8mu8,8i  quod  dicis  esse,e8t  istud  ;  li« 
taatemdicisesse.estigiturlignum  istud ;  lapis 
1  eti8te,ma8culini  habentdeclinationem.Quod 
le  dioat^putasne  i8te,illa  est?  deinde  rursum, 
aotem  nonne  isle  est  Goriscus?  ita  dicat.  Est 
illaynoncollegitsolGBcismumySiGorisousetiam 
ignificet  idemquodilla,  non  dat  autemquire- 
letysed  oportet  hoc  praeinterrogare,  si  autem 
)  e8t,neque  dat  non  collegit,  neque  in  eo  quod 
eealiquid,neque  ad  eum  quiinterrogatus  est. 
iter  igitur  oportet,et  illic  lapidem  signiQcare 
ei  autem  neque  est,  neque  datur,non  dicenda 


latere.  Signum  autem  horum  quoniam  contendunt 
saape  de  nominibus,  et  utrum  idem  signiOcent  de 
omnibus  ens  et  unum,  an  aliud;  aliis  enim  videtur 
signiOcare  ens  et  unum  ;alii  autemZenonisoratio- 
nem  et  Parmenidis  solvunt,  eo  quod  multiplioiter 
dicantunum  dici,et  ens.  Similiter  autem  et  propter 
accidens  et  aliorum  siogulum  quodque,ali8B  quidem 
orationes  erunt  faciles  videri,  alis  vero  difOciliores. 
Et  sumere  in  quo  genere,  et  utrum  redargutio^  an 
non  redargutio,non  facile  similiter  in  omnibusest. 
Est  autemacuta  oratio,qus  dubitare  facit  maxime, 
mordet  enim  heec  mazime,dubitatio  autem  estdu- 
plez,  hffic  quidem  in  syllugizantibus,  quam  eligat 
qui8interrogationum,illaautem  in  contentiosesus- 


08io,apparet  autem  eo  quod  dissimilis  casus  C  tinenlibus,  quomodo  dicat  quis  propositum.  Qua* 


nie  similis  appareat.Putasne  verum  estdicere 
iam  ista  est  id  quod  esse  ai8,eam  esse  autem 
ipidem,e8t  igitur  istaaspidem.An  non  necesue 

non  i8taaspidemsigniOcat,sedaspis,aspidem 
Q  istam ;  neque  si  quem  dicis  esse  istum,  est 
lieieautem  istum  esse  Gleonem,est  igitur  iste 
lem ;  non  enim  est  iste  Gleoneni.  Dictum  est 

quoniam  quem  dico  istum  esse,  est  iste,  non 
i^neque  enim  Romane  dicetur  quo  pacto  inler- 
io  dieta.Putas,istud  scis?  istud  autem  est  la- 
oie  igitur  lapie.An  non  idem  signiOcat  istud  in 
lod  estfputaa  istud  8ciB,etinhoc,i8tud  autem 
,eed  in  primoquidem  hunc,in  posterioreaulem 
^tasne  coju8scientiamhabe8,sci8illud  ?  scien- 


propter  in  iis  qoao  syllogizant,  acutiores  orationes 
inquirere  magis  faciunt  Est  autem  ea  quaa  syllogizat 
quidem^oratio  acutissima,  si  ez  quam  mazime  ap- 
parentibus  quam  mazimeiprobabileinterimitetcon- 
struit.Nam  cum  una  oratio  sit  (transposita  contra- 
dictione)omnes  similiter  babebit  syllogismos  :  sem- 
per  enim  ez  probabilibus  similiter  prohabile  interi- 
metautconstruet;  quapropter  dubitarenecessarinm 
est.Maxime  igitur  talis  acuta,  qu»  ex  squo  conclu- 
sionem  facit  interrogationibus ;  secunda  autem  qu» 
ex  omnibus  similibus.Haec  enim  similiter  facietdu- 
bitare,  quae  interrogationum  interimenda  est ;  id 
autem  difOcile  est?  nam  interimendum  quidem, 
quid  autem  interimendum,dubium.Gontentio8arum 


eotem  habeslapidie^scisigiturlapidis.Anhu-  n  autem  acutissima,  qu»  primum  statim  dubia  est, 

utrum  8yllogizat,an  non,vel  utrum  propter  falsum, 
an  divisionem  solutio.Secundaaulem  aliarum,  que 
manifeetaquidem  quod  propter.divisionem  vel  inter- 
emptionem  est,  non  tamen  est  explorata  per  cujue 
interrogationum  interemptionem,  vel  divisionem^ 
eolvenda  e8t,8cilicet  utrum  propter  conclusionem, 
an  propter  aliquam  interrogationum  id  est.  Quan- 
doque  igitur  non  syllogizans  oratio  facilis  est,  si 
sint  valde  inopinabilia,  vel  falsa  quaa  sumuntur, 
quandoque  autem  non  digna  despici.  Nam  quando 
deest  aliqua  talium  interrogationem,  de  qua  oraiio 
et  propter  quam  e8t,et  qui  nonsumit  illam,et  col- 


[oidem  lapidis  dicis.hunc  autem  lapidem?da- 
eet  autem  cujus  ecientiahabes  illud  8cis,non  il- 
led  illud  ;  quare  nonlapidi8,8edlapidem.Quod 
rhuJosmodiorationesnoncolliguntsoicBcismum 
ipparent,et  propter  quid  apparent,et  quomodo 
ibsistendom  illis,  est  manifestum  ex  iis  qu» 
i  eont. 

CAPUT  VII. 
De  oratiane  fadli,  dilfieili  et  acuta. 
^rtet  autem  intelligere  quoniam  omnium  ora- 
nn  elifiqnidemeont  facilescon8pici,ali89aulem 
ypropter  id  quod  etinaliquosubdole  de- 


1039 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 


1040 


liglt,  inepta  estratiooinatio  ;  quando  autem  eorum  A 
qu89  extrinsecus  non  despicienda  ullo  modo,  sed 
oratio  quidem  Justayinterrogans  autem  non  probe 
■interrogavit.  Et  est  sane  solveDdum  quandoque  qui- 
demadorationem,quandoque  autem  ad  interrogan- 
tem,etinterrogationem,quandoque  vero  ad  neutrum 
horum;  similiter  etinterrogandum  et  syliogizandum 
est  et  ad  po8itionem,et  ad  re8pondenlem,et  ad  tem- 
pu8,  quando  fuerit  pluris  temporis  egens  8olutio, 
quam  praesentis  temporis  (quo  di8putantur)ad  solu- 
tionem . 

CAPUT  VIII. 

Epilogus  0cto  prcncedentium  et  ^duorum  prossentium 

librorum. 


CAPUT  IX. 
Peroratio, 
Opere  pretium  autemestnosnon  latereqnidnim 
accidit  circa  hoc  negotium.  Nam  eorum  qaa  mft* 
niunturomnium,qu»  quidem  ab  aliis  BumptaBunt 
priu8,elaborata  paulatim  incrementam  Bumanttb 
iilis  i|ui  postmodum  accipiunt;  qu»  autemabinitio 
comperiuntur,parvum  io  primis  samere  solent  in* 
crementum^attamen  utilius  multo  eo  (quod  po8tii 
ab  aliis  flt)   accremento.  Maximam    enim  fortaSM 
principium  omnium,  ut  dicitur,  quare  et  diffieilli- 
mum.  Quanto  enim  potestate  validiaeimam,  taala 
mole  minimum,  difficillimum  est  videri.Eo  aatoi 
comperto,facile  est  adjioere,coaptareque  rdiqaoiiL 


Quod  et  circa  rhetoricas  orationea  accidit,pene 
Ex  quot  igitur,  et  ex  quibus  fiunt  iis  qui  dispu-  11  tem  et  circa  alias  artes  omDes :  nam  qui  principia 


tant  captiosae  ratiooinatione8,et  quomodoostende- 
mus,falsum  et  inopinabilia  dicerefaciemu8,ampliu8 
autem  ex  quibus  accidit  syllogismas,  et  quomodo 
interrogandum,et  quis  ordo  interrogationumyinsu- 
perautemadquidsuntutileshujusmodiomnesora- 
tiones,et  de  responsione  simpliciter  omni,  et  quo- 
modo  solvendum  estorationes  et  syllogismos,  dicta 
sint  de  omnibus  a  nobis  haec.  Reliquum  autem  est 
de  eo  quod  a  principio  eratpropositum  ad  memo- 
riam  revocantes,  quidpiam  de  ea  re  sub  brevitate 
dicere,et  Hnem  imponere  dictis.Prsmisimus  igitur, 
inveniendi  facultalem  quamdam  ratiocinativam  de 
proposito  de  iis  qusB  sunt  quam  probabilissima  ;  id 
enim  opus  est  dialectices  secundum  se,ettentativfle. 
Quiaautemprsinstruitur  quis  abea  proptersophi- 


mvenere,  omnino  ad  eixguum   quid  perdaxerant; 
qui  autem  nunc  celebriores  habentur,  vindicanteia 
multi8,velutex8ucce8sione  particolatim  colligentaii 
sic  auxerunt.  Tisias  quidem  post  prioree,  Thnsf* 
machus  vero  post  Tisium,  Theodorus  autem  poit 
hunc,  et  multi  multas  coadunavere  partea.  Qi» 
propter  nihil  mirum  si  in  amplum  quidemcrenrit 
ars.Hujus  autem  negotii  non  hoc  quidem  eratexplo* 
ratum,  illud  autem  non  erat,   verum  nibil  ipaiM 
prorsus  eral,  nam  eorum  qui  circa  litigiosaa  on» 
tiones  erant  mercenarii,  similis  quidem  doetriiHi 
Gorgiaa  negotio.  Orationes  enim  hi  quidem  rhetori» 
cas,  iili  autem  interrogalivas  docebant  ediseere,  ii 
quassspius  incidere  solebantalternatim  utroniBh 
que  ad  invicem  orationes.Quapropter  velozqaidefl, 


sticevicinitatem,  utnonsolum  experimentum  pos-  ^  utpote  qus  sine  arte,erat  doctrina  diecentibof  ib 


sit  sumere  dialectico  more,8ed  etiam  quasiscienti- 

fico,  propter  id  non  solum  dictum  negotii  ofOcium 

posuimu8  orationem  posse  sumere,  sed  ctiam  ut, 

orationemsustinenteSytutemurpositioncmperquam 

probabilissimasimili  modo.Gausam  autemdiximus 

hujus^quia  et  propter  id  Socrates  interrogabal.sed 

non  respondebat :  conHtcbatur  enim  se  non  scire. 

Manifestum  autem  est  in  prioribus  ex  quot  et  ad 

quod  id  erit,  et  unde  idonei  erimus  horum.  Adhuc 

autem  quomodointerrogandavelordiuandaquaestio 

omnis,  etde  responsionibus  quae  sunt  ad  syllogis- 

mos.  Patefactum  estautemetdealiisquscunquehu- 

jusco  disciplinae  sunt  orationes.  Prster  haecautem 

et  de  cuptiosis    ratiocinationibus  pertractavimus 

quemadmodum diximusjam  prius.Quod  igitur nacta  D  quum  erit  omnium  ve8tram,vel  eoram  quiaadiaiW 

suntfinemsufficienter  eaqu89  proposuimus,  mani-      hoc   opus,  omissa   quidem   artis,   ▼enia  digHii 

festum.  inventa  autem,  multa  prosequi  gratia. 

iilVe   llAlVI.e   H^\.   BOETII 

IN  TOPIGA  GIGERONIS  GOMMENTARIORUM 

LIBRI  SEX. 


illis  :  nun  enim  artem,  sed  quae  ab  arte  suntdaoteib 
arbitrati  sunt  loqui  erudite.  Perinde  ac  ei  qeii  tf* 
sciplinam  dicat  se  tradere  ut  non  doieant  pedei^ 
deinde  sutoriam  quidem  non  doceat,  ueque  on^ 
possint  comparari  talia,  detautem  quam  plariM 
generaomnimodorum  oalceorum.  Uic  profectopn' 
fuit  ad  U8um,artem  autem  non  tradidit.Et  derhe- 
toricis  quidemerant  multa  et  antiqua  dicta,  deql* 
logismis  autem  omnino  nihil  habuimue  priaaalM 
quidquam  quod  diceremas,qaam  mora  perqain»- 
tes,multo  tempore  insudaverimue.Si  autemvidelv 
ex  considerationibus  nostris  (ut  ex  iie  qaa  aoiita 
principio)  hsBc  habere,di8ciplina  suflicienlerpapn 
alia  negotia  quse  ex  traditione  inducta  eaDt, 


LIBER  PRIMUS. 

ExhorUtione  tua,  Patrici  rhetorum  peritissime,      ulilitati  conjunota  eat,  nihil  antiqaiae  exietim«i 
quffi  honestati  praesentis  proposili  et  futuree  setatis      Guifflunerilibentiu8acquievi,nonquodadinetroa- 
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dam  te,oommcntario8  in  M.  Tullii  Topica  laborare  A.  pertraetem,pro(Bmium,quoadTrebatiumM.Tulliu8 


me  credidi(ridicula8  quippe  forem  si  Minervam,ut 
a]unt,littera8docerevellem),8ed  utezdisciplinarum 
IJberaliam  eamptum  penu,  nostrs  apud  te  semper 
pigoaa  amicitis  permaneret.Quod  enim  munus  ex 
animo  diligentibus  jocundiue  inveniri  pote8t,quam 
qood  ipsius  animi  partes  format  et  instruit  ?  Nam 
estera  fere  caduca,   imbecilia,  labantia,   et  si  ad 
fortanae  vioem  epectes.pene  semper  aliena  sunt.At 
▼aro  opulentiam  litterarum,  nec  prflesene  imminuit 
0ta8,earumque  auctoritatem  ipsa  etiam  cunctacon- 
fioioDs,  augel  potius  et  conOrmat  vetustas.  Accipe 
igitor  opu8,non  efflcientie  securitate.sed  amicitifis 
prosamptione  susceptum,  apud  quam  nescio  quo- 
nam  pacto  garrire  non  dedecet,simul  quia  praelato 


utitur,  paucis  absolvam.  Ait  enim  : 

Mojores  nos  res  scrihere  ingres^os,  C,  Trebaiif  et  iis 
libris  quos  brevi  lempore  salismultos  edidimus^dignio- 
reSf  e  cursu  ipso  revocavit  voluntas  tua,  Cum  enim 
mecum  in  Tusculano  esses^et  in  bibliotheca  separatim 
uterque  nostrum  ad  suum  studium  libellos.quos  veilet, 
evolverettincidisti  in  Aristotelis  Topica  quoBdam^  quas 
sunt  ab  illo  pluribus  libris  expHcata.Qua  inscriptione 
commotus,continuo  a  me  eorum  librorum  senteniiam 
requisisti,  Quam  tibi  cum  exposuissem  disciplinam 
inveniendorum  argumentorum,  ut  sine  ullo  errore  ad 
eofn  rationem  via  perveniremus  ab  Aristotele  inventOf 
itHs  libris  contineri^  verecunde  lu  quidem  ut  omnia, 
sed  tamen  ut  facite  eemerem  te  ardere  studio^  mecum 


nobis  munerecum  tuorum  aliquid  operum  postu-  d  ut  tibi  ilta  traderem  egisti.Cumaulem  ego  te  nontam 

...        *••       •  1*0*  •    ^"^    .«j»ii*        •  j  t      'j  '  j_  ^»  _ 


lavero,    injurius   fueris,  si   negabis.    Sed  cum  in 

M.TuUii  Topica  Marcus  Victorinusrhetor  plurima 

io  dieserendi  arte  notitia)  commentaconscripserit, 

HOD  me  oportuisset  melioribus  forsitan  attemptata 

eontlDgere,ni8i  esset  aliquid  quo  se  nosler  quoquH 

lobor  exercere  atquepRrerepotuisset.Quatuorenim 

'  voinoQinibus  Victorinus  in  Topica  conscripti8,eorum 

primo  declaraniiis  tantum  libri  principiis  occupato  r. 

Addit  etiam  et  si  qua  in  eodem  volumine  praedicenda 

fiiissent  porpendit,ut  ab  exordio  voluminis  Topico- 

roiD»  qood  est,  Uajores  nos  res  scribere  ingressoSy 

Cm  Trsbaiif   usque  ad  eum  locum  qui  est,  Sed  jam 

imnfmi  est  ad  id  quod  instituimus  accedere,  primi 

wlnminis  Victorini  expositio  terminetur.  Secundo 

volamioe  de  judicandi,atque  inveniendi  dialecticsB 


vitandi  laboris  mei  causa^quam  quod  tua  id  interesse 
arbitrarer,  velut  eos  per  te  ipse  legeres^  vel  ut  totam 
rationem  a  doctissimo  quodam  rhetore  acciperes.hor' 
tatus  essem.Utrumque  ut  ex  te  audiebames  expertuSj 
sed  a  libris  te  obscuritas  rejecit,  Rhetor  autem  itle 
magnus  htrc^ut  opinor,Aristotelxca  se  ignorare  respon- 
dit,  Quod  quidem  minimesum  admiratus  eumphilo- 
sophum  rhetori  non  esse  cognitum^quiab  ipsis  philo^ 
sophis  prceter  admodum  paucos  ignoreiur,  Quibu^  eo 
minus  ignosccndum  estyquod  non  modo  rebus  his^qux 
ab  illo  dictse  et  inventx  sunt,altici  debuerunt,sed  di^ 
eendi  quoque  incredibili  quadam  cum  copia^  tum  eiiam 
suavitate.Non  potui  igitur  tibi  sospius  hoc  roganti,  el 
tnmen  verenti  ne  mihi  gravis  esses  (facile  enim  id  cer» 
nebam),  debere  diulius,  ne  ipsijuris   interpreti  fieri 


partibusyetde  loco  atque  argumentidiffinitioneper-  ^  videretur  injuria.Elenim  cum  tu  mihi  meisque  mutta 


tnetat,  ut  ab  eo  looo  Topicorum,  qui  est, Cum  om- 
miM  ratio  diltgensdisserendi  duas  habeatpartes  ;unam 
^mvemiendi^atteram  judicandi,  usque  aJ  eum  locum, 
qoi  est,  Itaque  licei  diffinire  locum  esse  argumenli 
mdtm.  Argamentum  autem  rationem,  quse  rei  du- 
M»  faciat  fidem,8ecundi  libri  explaoatio  subsistat. 
Vertias  vero  atqoe  quartus  discretioncm  locorum 
iatereeeoramqueexemplamultiformiterpersequun- 
tar.Ita  ut  tertius  quidem  Tulliana  sibi  de  jure  pro- 
yonet  exempla.Quartus  vero  eosdemlocos  peralias 
mreusBimilitudinesmonstretoxVirgilioetTerentio 
|N>etiB»oratonbu8  Cicerone  et  Catone,ut  quod  prae- 
oeptiao8tenditur,exemplis  multiplicitercoilucescat, 
■eqae  ab  eo  loco  qui  est  in  Topicis,  sed  ex  bis  locis 
fa  quibus  argumenta  inclusa  sunt,  expositio  pro-  ^ 
greesa  eam  transcendit  locum  qui  &Bi,Vateat  oequi- 
te,  quseparibus  incausispariajuradesiderat.QusinisL 
TOro  pars  reliqua  si  Topicorum  ipsius  voluminis 
nagnitudo  demon8trat,qaam  Victorinus,neque  at- 
ligltpneqae  attingere  potuissetjta  est  rebus  minimis 
immoratusy  nisi  opus  multa  librorum  pluralitate 
dieteDderet.  N08  vero  et  banc  ipsam  pariicnlam, 
qnam  Victorinus  attigit  diligenter  (ut  possumus) 
aggrediamuryet  longius  expositione  progre8si,cum 
Topicoruro  debemus  flne  consistero.Quare  hinc  de 
tote  operia  propositiono  conveniens  sumamus  cxor- 
diom«  Sed  anteqoam  de  topics  facultatis  ratione 


sape  cavisseSjVeritus  sum^ne  si  ego  gravarer,  aut  in^ 
gralum  id  aut  superbum  videretur.  Sed  dum  fuimus 
una,  tu  optimus  es  testis  quam  fuerim  occupaius.  Ul 
autem  a  te  discessi  in  Graciam  proficiscens^cum  opera 
mea  nec  respublica,  nec  amici  uterentur,  nee  honeste 
inter  arma  versari  possem,  ne  si  tuto  id  quidem  mihi 
liceret.ut  veni  yeliam  tanquam  et  iuos  vidi^admoni- 
tus  hujus  ceris  alieni,  nolui  deesse  ne  taciias  quidem 
flagitationi  luae.  Itaque  hccc,  cum  mecum  libros  non 
haberem.memoria  repetita  in  ipsanavigationeconscri' 
psi,tibique  ex  itinere  misi,ut  mea  diiigentia  manda- 
torum  tuorum^  te  quoquOf  et  si  admonitore  non  eges, 
ad  memoriam  nostrarum  rerum  exciiarem.  Sed  jam 
tempus  est  ad  id  quod  instituimus  accedere. 

OmneprooDmium,quod  ad  componendumintendit 
auditorcm,  ut  in  rhetoricie  discitur,aut  benevolen- 
tiam  captat,  aut  attentionem  prsparat,  aut  efflcit 
docilitatem  :  his  tribus  partibus  sibi  Cicero  Treba- 
tium  format.Nam  quod  se  a  magnarum  rerum  in- 
ohoatione  revocatum  ad  amici  contulit  voluntatem, 
favorem  Trebatii  velut  judicis,  benevolentise  parti- 
bus  moretur.Majoresautem  re8  8ant,a  qunrum  scri- 
ptione  ad  amici  studium  versus  est.moralis  philoso- 
phis  tractatus.  Msjor  estenim  morum  ratio  quam 
peritiadisserendi.Id  autemtempus  fuissecotijicimus, 
quo  propterturbulenta  reipublicea  temporain  otium 
se  contulit,  atque  ad  philo8ophi«p  disciplinas.  Sed 
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quianobisaudientium  mentes  veritatis  quoque  opi-  A. 
nio  praesumpta  conciliat,  in  eo  etiam  praeparand» 
benevolentiaB  partibus  utitur.Quod  in  commemoran- 
dis  veraciter  iis  quae  Trebatius  noveral,  facit  illis 
ildem  qua3  posterius  evenire  et  Trebatio  po- 
tuerunt  esse  ignola.  Uenc  autem  sunt,  quod  in 
Tuscuiano  ad  suum  studium  uterquo  libros  evol* 
verit.  Quodque  Trebatius  casu  in  Aristotelis  To- 
pica  iocidcrit,  et  quod  tilulum  operis  admiralus,  a 
M.Tullio  inscriptionis  sententiam  perquisierit.Illud 
etiam  quod  ei  Giceroseezposuisse  commemorat,in- 
veniendorum  argumentorum  iliis  libris  scientiam 
contineri,ut  sine  ullo  errore  ad  argumentorum  in- 
ventioncm  via  quadam  et  recto  filo  atquc  artiflcio 
vcnirctur,qu8e  res  breviter  enuntiata,velut  intentio- 
nem  oporis  monstrat,eldocilemperflcit  auditorem.  g 
In  hoc  namque  videtur  esse  comprehensum  quas  sit 
intentioTopicorum,quoniam  Gicero  ait  disciplinam 
esseinveniendorumargumcntorum,nonut;nvenian- 
tur(id  enim  natura  suppeditat).8ed  ut  sine  ullo  la- 
bore,ac  sine  ulla  confusione  non  casu  ad  eamens, 
sed  quadam  via  et  ratione  perveniat,post  hanc  be- 
nevolcntiae  captationem,Trebatiilaudem  subjungit, 
cum  ejus  verecundiam  in  bis  commemoratexpeten- 
dis,  quon  si  postulanti  amico  Gicero  prsestitisset  et 
glorias  proemium  ferret  et  gratise,  sed  quod  petenti 
Trebatio^ut  ei  Topica  tradcret  minimeconcessit.Id 
non  proprii  laboris  fuga,  scd  Trebatii  potius  causa 
factum  cssc  contendit,ut  in  eo  quoque  Trcbatii  ve- 
lutituncrepulsi  subiratus  forsitananimus,nuncnon 
sit  alienus.  Intererat  vero  Trebatio  ut  vel  per  se  p 
ipse  illa  legens  cxcrcitatior  fieret,  vel  ei  perfectius 
siqua  dubitaretrhetor  doctior  expediret.Utrumque 
vero  a  Trebatio  se  narrat  audisse.Nam  et  experlum 
cum,ut  per  se  ipse  legeret,Bedobscuritate  rejectum, 
et  illum  rhetorem  a  quo  Topicorumexplanationem 
petii8set,illa  sese  Aristotelica  ignorare  confcssum. 
Quse  res,  propter  operis  difficultatem,  necesse  est 
auditorem  reddatattentum.Ea  quippenonnegligen- 
tes  inspicimu8,quae  non  fscilis  eseo  intelllgentise  su- 
8picamur,in  quo  etiam  Gicero  minime  se  miratum 
esse  commemorat,  quod  is  philosophus  a  rhetore 
nesciretur,  qui  multis  etiam  philosophis  videretur 
incognitus.  Quorum  etiam  jure  culpat  ignaviam, 
quod  ad  Aristotelicae  philosophiae  disciplinam  non 
inventorum  utiIitas,non  orationis  nitor  illexerit.  In 
quo  etiam  majoris  perspicaciae  orescit  attentio,quia  D 
facile  ad  sludium  mentes,aIiorum  segnities  culpata 
converterit,quocunquc  vero  attentio  fuerit,non  po- 
terit  abcsee  docilitas.  In  his  etiam  laus  qua^dam 
Trebatii  latcnter  inducitur.  Magnum  est  enim  phi- 
losophis  in  suo  quasi  munere  cessantibus  huncne 
proprio  quidem  studio  praepeditum,alicna3  scientiae 
secrcta  rimari.Jam  vero  sequentia  multo  etiam  cla- 
rius  bencvolcntiam  pctunt^vciut  hoc  quod  oicgan- 
tissime  dictum  est,  vcritum  se  esse  ne,  si  modeste 
postulantis  verecundia;  pernegassct,  ipsi  quodam- 
modo  juris  interpreti  fleri  videreturinjuria,et  quod 
praecedensTrebatiimeritumperceptibeneficiimemor 


exsequitur,id  vero  est  qood  vel  ipti  Tel  iis  quot  ipM 
defenderit,plura  cavissel.Fuit  igitur,  ut  ait,  veren- 
dum,ne,8i  restitueregratiam  nolui88et,autiDgratom 
id  aut  superbum  esse  viderelur.Ingratnm  quidem, 
si  magna  Trebatii  merita  quibus  ipae  U808  fueratf 
parvo  aestimare  videretor,  cum  nullam  ei  gratiam 
restituendam  putaret,  superbum  verOySi  Bpemeret 
Ad  idem  caetera  revertuntur,  id  est  ad  beDeTolen- 
tiam.Quodejusdem  testimonio  nititur  dum  fuaritin 
urbe,se  ne  debitam  redderet  gratiam  ocoupationDm 
necessitate  constrictum.  Quod  ut  venerit  Veliam, 
amicorum  Trebatii  oonventione  commoDitnayDe  tt- 
citaequidem  ejus  flagilationideessevolaiBBetyetqood 
licet  librorum  copia  nuUa  soppeteret,  de  memoric 
tamen  repetitae  promptuariis  in  ipsa  nayigatioDecon- 
scripserit,  eiqoe  ex  itinere  miserit,  ut  beneficii  cd- 
mulo  parendi  etiam  celeritas  sdderetor.  Qua  cnm 
omnia  benignom  captare  Trebatii  videantor  asieD'' 
sum,  quaedam  tamen  brevitae  Topicorom  menorii 
repetita,attentioni8  necesse  estanimadversioneftiD- 
gatur,  ipsa  namque  memoriae  repetitio  breve  moD- 
strat  esse  quod  colligit.Quodque  diligentis  eibi  fue- 
rint  mandata  Trebatii,  et  quod  ad  excitandam  ni 
memoriam  quasi  pignus  amico  aliquod  atqoe  moDi- 
mentum  voluisset  exstare.  Gui  adjiciti]lad,etBiad- 
monitione  non  eges,ne  offendat  animum  amid  s^ 
dulitate  si  quem  commonendum  credit,  obliviooii 
videatur  arguere.IIaec  omnia,  ut  dixi  ,benevoIenti8 
partibus  plena  sunt.  Sed  de  prooBmio  eatie  diotom 
est.Nunc  ad  sequentia  tmnseamo8,neo  el  qaii  hao 
apud  Victorinum  latius  tractata  repererit,  nofl  oe- 
glecti  integritatisstringat  invidia.Nam  nec  insings- 
lis  (ut  ille  facit)  verbis  haerere  volumus»  et  ad  ioi- 
pliora  hujus  operis  festinamos. 

Cum  omnis  ralio  diligens  disserendi  duas  hshmi 
partes,  unum  inveniendi^alleram  judicandi^uiriiufm 
princepsM  fnihi  quidem  videtw  ,Arisloteie$  fuii.Steid 
autem  in  altera  elaboraveruni.  Judicandi  enim  vu 
diligenter  perseruti  sunt,  cam  scientianifquam  iit 
cticen  appellantJnveniendi  vero  ariem  quse  TopkM 
dicitur^  qu3K  ad  usum  potior  erat^  ei  ordine  wOem 
certe  prior^  totam  reliquerunt.  Nos  aulem^  qucmm 
in  utraque  summa  utilitas  est^  et  utramquet  si  erii 
otium,persequicogitamuSyab  ea  quxpriored  erdieem. 

Gum  philosopbia  mHximis  in  rebus  operano  ioam 
etodiumque  con8umat,cumqoe  et  in  naturalibui  ii- 
8pectionem,8pecolationemqne  adhibeat,etin  moit- 
libos  actionem,et  sic  formaregeetiatmoresotvBn 
vitae  ratio  persuaserit^evenireneceeee  est,ut  secoD- 
dum  id  quod  ratio  tenendum,omitteDdamveyfaa*en- 
dum quid,aut  non  faciendum  e88e  decreverityveljn- 
dicium  constituatur,  ascensus  vel  exercendc  vifai 
dirigatur  intentio.Erit  igitor  neceeaariamyVel  in  Di- 
turali  spoculatione,vcl  in  moraliom  actionom  cogi- 
tationc.ut  ccrta  ratio,  vel  quod  In  rebue  epeeolan- 
dum  est,inveniat,  vel  qood  in  actom  vivendi  dnd 
oporteat,  ante  perpendat.  Haec  autem  ratio  niii  via 
quadam  processerit.saepe  in  multoe  neoesie  estlt- 
bator  errores.Qood  ne  paesim  fleret,atqaeoteeitii 
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regnlis  traetatas  insisteretyVisQm  est  antiquflsphilo-  ^  quodque  generum  vel  difTerentiarum  inventione,vel 


BOphie  ducibu8,utipsarum  ratiocinationum,quibus 
aliquidinquirendumessetjnaturampenitusantedis- 
cuterent,  ut  his  purgatis  atque  compositis,  vel  in 
Bpecuiatione  veritatis,  vel  in  exercendis  virtutibus 
uteremur.Hsc  est  igitur  disciplina,qua8i  disserendi 
quedammagistra,quam  logicenPeripatetici  veterea 
appellaverunt,hanc  Cicero  definiensjdisserendi  di- 
ligentem  rationem  vocavit.Haec  vario  modo  apleris* 
qae  Iractata  e8t,varioque  eiiam  vocabulo  nuncupata. 
Ut  enim  diotnm  est,  a  Peripateticis  baso  ratio  diii- 
gens  disserendi  logice  vocatur,continens  in  se  inve- 
niendi  judicandique  peritiam.Stoici  vero  banc  eam- 
demrationemdisserendipauloangustiustractavere, 
nihil  enim  de  inventione  laborantes,  in  soia  tantum 


specierum  collectione^  autdividimus,aut  etiam  de« 
finimus.Jam  vero  si  absit  inventio,  nequit  esse  col- 
lectio.  Non  erit  igitur  necessaria,  nec  verisimilis, 
nec  sophistica  argumcntatio  :  hflecenim  triainven- 
tioni  supGrveniunt,utvcl  neces8arium,vGl  probabile, 
vel  cavillatorium  sitargumentum.Neccssitasenim- 
vero,  et  probabiiitas,  et  cavillatio  forms  quasdam 
sunt,quae  dum  inventionibus  assistunt^  necessaria 
vol  probabilia  vel  cavillatoria  faciunt  argumenta. 
Eadem  quoque  ratio  partitiones  delinitionesque  com- 
plectitur.  Indiscreta  namque  inventionis  potestas, 
cum  difQnitiva,tum  divisibilisappellaripotest,cum 
deHniendis  partiendisve  rebus  adhibetur.  Quae  hoc 
modo  ex  inventionis  materiaet  diiTerentiarumsupra 


Judicatione  consislunt^dequeeapraecepta  multipli-  n  positarumformacompositarursusjudicationimate* 


ciierdantes,dialecticamnuncupaverunt.Platoeliam 
dialecticam  Yocat  facultatem  quae  id  quod  unum  est 
poBBitin  plura  partiri^velutisoletgenus  perproprias 
differentias  usquead  ultimas  specie8separari,atque 
ea  quflB  multa  sunt,  in  unum  generum  ratione  colli- 
gere.Hanc  igitur  Plato  dialeclicam  dicit;  Aristoteles 
Taro  logicam  vooat,  quam  (ut  dictum  est)  Gicero  de- 
flnivit  diligentem  disserendi  rationem.Gt  hujus  uno 
quidem  modo  trina  partitio  est :  omnis  namque  vis 
logics  discipiinfle  aut  defmit  aliquid,  aut  partitur, 
aut  colligit.  Golligendi  autem  facultas  triplici  diver- 
Bitate  tractatur :  aut  enim  veris  ac  necessariis  argu- 
mentationibus  disputatio  decurrit,et  disciplina  vel 
demon8trationuncupatur;auttantum  probabilibus, 
etdialectica  dicitur ;  aut  apertissime  falsis,et  sopbi 


rifle  fmnt :  nam  prior  illa  partitio,logice  tribus  par- 
tibus  segregata.ila  partesexplicat,utbabeatinven- 
tionem  materiam  singularum.ipsaverojudicationi 
materiam  prasstat.  Btenim  cum  deHnit  aliquis,  vel 
rei  propositae  divisionem  facit,  inveoit  quidem  divi- 
sioni  defmitioniquedifferentias  accommodatas,sed 
an  rccte  vel  diffmiat,  vel  dividat,  judicatione  per- 
pendit.ltapriores  logicfle  partes  seonndse  divisionis 
membra  conjungunt,  ut  materiam  quidem  sui  ha- 
beant  inventionem,judicationi  vero  fiant  ipsne  ma- 
teria.Quod  in  reliqua  etiam  colligendi  partecontin- 
git,nam  et  ea  quae  de  probabilibus  tractat,habet  et 
invcniendi  suppositam  materiam,  quae  vorisimilia 
reperit  argumcnta,etde  hujusmodi  argumente  judi- 
catio  perpendit.Est  enim  judioium  hoc  ipsum  inter- 


Btica,  id  estyCavillatoria  perhibetur.  Logica  igitur,  ^  noscendi,  quod  non  necessaria  inventio   est,   sed 

qns  est peritia  disserendi,vel  de  difflnitione,vel  de 

partitione,  vel  de  coUectione,  id  est,vel  de  verie  ac 

neceeeariiSyVel  de  probabilibus,id  cst  verisimilibus, 

▼el  de  80phistici8,id  est,  cavillatoriis  argumentatio- 

nibas  tractat,  has  enim  colleotionis  partes  esse  prae- 

diximas.Atqae  hflec  est  una  logicae  partitio,  in  qua 

dialecticam  Aristoteles  vocat  facultatem  per  proba- 

bilia  coUigendi.Rursus  ejusdem  logicflealteradivisio 

eetfper  quam  diducitar  tota  diligens  rstiodisserendi 

indua8parte8,unaminveniendi,etalteramjudicandi. 

Id  autem  videtur  etiam  ipsa  logices  dennitio  mon- 

8irare,namquialogicaratiodis8erendie8t,nonpote8t 

ab  inventione  esse  separata.  Gum  enim  nemo  prfleter 

tnventionemdissererepossit,  disserendi  ratio  inven- 


verisimilitudinem  tcnet.  Ula  quoque  pars  quae  de 
necessariis  argumentationibus  aptalur,habet  subje- 
ctam  materiam  necessariae  inventionis,eju8queest 
judicium,ut  cum  necessaria  sunt  quae  invenit,  ne- 
cessaria  quoque  esse  perpendat.Nec  noncavillandi 
pars  utraque  in  se  continet,quandoquidem  et  inve- 
niri  falsa  possunt,etfalsaessejudicatione  discerni. 
Quo  flt  ut  prior  logicos  divisio  secundum  etiam  con- 
tinerevideatur:namdeflnitio,partitioatquecollectio 
inventionem  continentet  judicium,quia  nequeexi- 
stere  praeter  inventionem.nequc  agnofci  praeter  ju- 
dicium  possunt.Sed  cum  omnisinventiojudicationi 
subjecta  sit,  cumque  prioris  divisionis  partes  slne 
utroque  esse  non  possint,  evenit  ut  prima  partitio 


tionia  est  ratio.  Rursus  quoniam  logice  diligensest  D  inventionem  judiciumque  conjungat.Secunda  vero 


ratiodi88erendi,abeajudicium  non  pote8tabeese,ip8a 
enimdiligentiarationisindisserendopositajudicium 
est.  Neque  enim  potest  quisquam  diligenter  disse- 
rere,ni8i  quale  sit  judicaverit  id  quod  in  disputatio- 
nem  sumitur.  Quod  si  ad  disserendi  ordinem  dili- 
gentia  ratioois  adhlbetur,non  CBt  dubium  quin  hoc 
Jadioiam  ad  inventionum  varietatem  sit  accommo- 
datam.  His  igitur  ita  expeditis,  videndum  est,  hae 
diviBione8,quanam  se  cognationecontingant.inven- 
tio  quippe  Cfleteris  omnibus,  veluti  materiae  loco, 
■apponiiur,hoc  modo.Nisi  enim  inventiofuerit,non 
poteBtcBBevel  definitio,vel  partitio^qaoniam  unum- 


hflBc  diviBio,qua  Gicero  etiam  partitur  logicam,  se- 
gregat  hujusmodi  facultatcs,etinveniendimateriam 
a  Judicationis  parte  seccrnit.Judicium  vero,in  col- 
ligendi  ratione  proprias  partes  habet,  nam  omniu 
argunrentatio^oronisquesyllogismuspropositionibus 
Btruitur,omnemque  compositum  duo  in  se  quaedam 
retinet,  quae  speculanda  esso  videantur.Et  quidem 
continetunum  quac  illa  8int,exquibus  idqHodcom- 
positumcst  intelligatur  esse  connexum,aliud  vero 
quanam  sit  suarum  partium  conjunotione  composi- 
tum  :  ut  in  pariete  siquidem  lapidcs  ipsos  quibus 
pariee  BtructuB  eet  in8piciaB,qua8i  materiam  spccieB: 
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81  veroordinem  compoBitionemqueJuDcturaoconsi-  A  ne,quamtopicenappe]laridiximo8,ordieDdaiDpatat. 


deres,lanquam  do  formffi  ratione  perpendas.  Ita  in 
argumentationlbusquaspropositionibuscompagina- 
riatqueoonjungisupraretuiimuSfgeminaeritspecu- 
lationis  et  judicandi  via.  Una  quze  propositionum 
ipsarum  naturam  discernilac  judicat  utrum  veraeac 
necessariffi  sint^an  vcrisimilcsyan  sophisticis  appli- 
centur,et  haec  quasi  materix  spcculalio  est.  AUera 
vero  judicii  pars  est  quffi  inter  se  propositionum 
juncturas  compositionesque  perpendit;  hsc  quasi 
formam  judicat  argumentorum.Quao  cum  ita  sint, 
hoc  modo  fit  in  continuum  duota  partitio,  ut  ratio 
diligensdis8erendi,unamhabeatinveniendipartem, 
alteram  vero  judicandi.Tum  de  ipsainvenlione,tum 
de  inventionis  collocatione,quseformaestargumen- 


Ut  igitur  earum  rerum  qux  absconditsR  Munt  di- 
monstralo  et  notato  loco  facilis  invenUo  est^  sic  cum 
pervestigare  argumentumaliquodvotumuSf  tocos  uosse 
debemus,  Sic  enim  appellatsr  sunt  ab  Aridotele  hse 
quasi  sedes^  e  quibus  argumenta  promuntur.  Itaque 
licet  definire  locum  esse  argumenti  sedem^argumentum 
autem  rationem  ^quae  rei  dubix  facial  fidem, 

Po8t  divisionem  logicas  discipiinflB.quaai  diligen- 
tem  disserendi  rationem  esse  deOnivit,  de  topice, 
qu89  inveniendi  ars  esse  prsdictaest,  eipedire  oon- 
tendit.Ao  primum  quid  sint  loci,  termino  definitio- 
nieincludit,  ejusque  arlis  qas  topice  dicitur  exem- 
pli  quadam  claritale  designat  intentionem.Est  enim 
topices  intentio,argumentorum  faciiis  inyentio.Non 


tationis.  Atque  ea  quidem  pars  q*ja3  de  inventione  n  igiturinveniredocettopiceqaode&tnaturalisinge- 

«  .  «  ■  f**l  •»  L  ^  J  ^  ^^  ••  •i»*1*  •  •  •  •  ••*• 


docet,quffidam  inventionibusinstrumenta  suppedi 
tat,et  vocalur  topice :  cur  aulem  hoc  nomine  nun- 
capata  sit,  posterius  dicam.  llla  vero  pars  qus  in 
indicando  posita  est,  quasdam  discernendi  regulas 
8ubmini8trat,et  vocatur  analytice ;  et  si  de  proposi- 
tionum  junctura  coDsideret,analytice  prior;  sin  vero 
de  ipsis  inventioriibus  tractet,  ea  quidem  pars  ubi 
de  discernccdis  nccessariis  argumentis  dicitur,ana- 
lytice  posterior  nuncupatur ;  ea  vero  qua  de  faisis 
atque  cavillatoriis,id  estde  sophisticis,elenchi.  De 
verisimilium  vero  argumentationum  judicio  nihil  vi- 
detur  esse  tractatum,idcircoquoniam  plana  cst  at- 
queexpeditaratio  judicandi  de  medietato,cum  quis 
extrema  cognoverit.Si  enim  quis  dijudicare  neces- 


nii,8ed  facilius  invenire  :  omnis  quippe  ars  imitatar 
naturam,atqueabhacmateria8a8oepta»ratione8ipia 
viamqueconformat,  utcum  faciliusid  quodarflqoa- 
que  promittit,  tum  elcgantius  Gat,  velut  parietem 
etruere  naturalis  ingenii  est,8Cd  arte  flt  melius.  Ar- 
gumentumautemratioestquaQreidubiefaciatfidem. 
Multaenim  suntquaa  faoiantfidem,8ed  quiarationes 
nonsuntyneargumentaquidemessepossuntyUtvifOB 
facit  fidem  his  qu«  videntur,8ed  quia  ratio  noaest 
vi8us,ne  argumentum  quidem  esse  potest.  DiiTereD- 
tiam  vero  unam  8ump8it,eam  qu»  faciatfidem,omDe 
enim  argumentum  facitfidem.Si  igitur  junxerimos 
genusacdi(rerenliam,etide88eargamentamdicamo8, 
quodrationemqu89faciatfldem,numtotaargumenti 


8aria8ciat,idemque  falsorumargumcntorumpossit  Q  natura  monstrata  sit?  Minime.  Quid   si  ejns  rei, 


habere  judicium,verisimilia,qua;  in  medio  collocata 
8unt,discerncre  non  laborat.  Expeditum  igitur  est, 
ut  arbitror,quid  sit  quod  ait  Gicero,  rationcm  dili- 
gentem  disserendi  duaa  habere  partes,  inveniendi 
anam,alteram  judicandi.lllud  etiam  diligentius  ex- 
positum  est,  qus  sit  ratio  quam  Stoici  dialccticen 
vocant.Eaest  enim  quffijudicandi  peritiam  tcnct,  et 
quameodemnominePlatopartiendiperdifl^crcntias, 
atque  ad  genus  revocandi  facultatem  vocat.Quam- 
queeodem  nomine  Aristotelps,non  totam  disserendi 
artem,ut  Stoici,Fed  eam  tantum  nuncupetquffi  de 
proposilaquaestioncvcrisimilibuscolligatargumen'' 
ti8,atque  ideo  perfectius  Aristotelcsdelogicatracta- 
vit,quoniam  de  duobus,ultra  quffi  nihil  est,  tertium 
disseruit,  de  inveniendo  scilicct  et  judicando,  cum 


de  qua  nemo  dubitat,  aliqua  ratione  facere  qaii 
fldem  velit,  num  idcirco  illa,  quod  fldem  faciat, 
vocabitur  argumentum  ?  Nullo  modo :  argumentam 
namque  est  quod  rem  arguit,  id  est  probat,  nlhQ 
vero  probari,  nisi  dubium,  potest.  Nisi  ergo  sit  ret 
ambigua,  et  ad  eam  ratio  fldem  faciens  a£feratar, 
argumentum  esse  non  poterit.  Addita  igitur  alit 
diflerentia  qus  est  rei  dubis,facta  est  integra  defi- 
nilio  argumenti,  ex  genere  et  duabus  differentiii 
constans,  genere  quidem,  ratione:  una  vero  difllB- 
rentia,  quod  faciatfldem ;  alleravero,  quod  rei  do- 
biffi  est,  ut  sit  tota  deflnitio,  id  esse  argumentom 
quod  sit  ratio,rei  dubls  faciens  fldem.  Qus  cum  ita 
sint,  necesse  est  ut  ubi  dubitatur  aliquid*  ibi  sit 
quffistio.  Quod  si  argumentum  praeter  rem  dubiam 


, __    _  ^„  ,  ^ ^         ._     ^      __ 

Stoici,inventione  neglecta,  judicationis  tantum  in-  ^  esse  non  poterit,  nullo  roodo  esse  praeter  qasBStlo- 


strumenta  tradiderint.Atqne  ideo  Jure  eos  increpat 
Tullius,  quoniam  id  mnxime  relinqucre  quod  et  na- 
tura  priuset  usu  potius  erat :  naturaquidcm,  quia 
fleri  non  potest  utde  inventione  judicetur,  nisi  ipsa 
inventio  prius  exstiterit.  Ad  usum  vero,quia  longe 
utilius  est  nuda,  et  praetcr  artcm  prolata  nalurali 
invcntionc  susceptum  Sffipe  negotium  lueri,  quam 
invcniontealiomutumipsuminermemqneettacitum 
versare  judicium.Dat  vero  Tuilius  de  utroquc  sen- 
tentiam ,et ait  summara  paritcr  ii tili tatem  in  otroifue 
consistere,  et  se  de  utraque,  si  otium  Puorit,  volle 
disserere.Ab  ea  autem  qus  prior  e8t,id  estinventio- 


nem  potcst.Qusstio  vero  esl  dubitabilis  proporitio. 
Propositio  vcro  est  ratio  verum  falsumve  designtni. 
Omnis  igitur  propositio  sive  constanter  atquapro- 
nuntiative  ^''oferatur^ut  si  quis  dicat :  Omnis  bomo 
animal  esl;  sivead  interrogationomdirigatar,atii 
quis  interroget:  Putasne  omnis  homo  animal  est? 
retiiiet  proprium  nomen,et  propositio  nuncupator. 
At  si  oadem,veIut  dubitabilis  profcratur,fit  questio, 
ut  si  quisqu^ratanomnishomoanimaleit.Qaotan- 
temmodisquffisliodividatur,  nunc  ezplirandi  locoi 
noTi  vidctur  accommodu8,sed  in  iis  libris  dicemo> 
quos  de  topicis  differentiis  formare  molimar.  Ad 
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quflBsiionem  igitur,  id  estad  dubiiabilem*propo8i- 
tionem,  omnis  intentio  dirigiiur  argumenii,  non 
vero  ut  toiamcomprobeiquffi8tionem,8eduipariem 
ejus  rationo  confirmei;  neque  enim  iota  quaesiio 
defendiiur,8ed  una  ejue  quaeiibet  pars  argumenla- 
tione  firmaiur:  nemo  enim  defendit  ccelum  rolun- 
dum  esse  et  non  eeee;  Bi  enim  iia  quis  defenderei, 
totam  qusetionem  videretur  probare.  Sed  oum  ita 
consideraiur,  utrum  rotundum  eit  ccelum,  an  non 
Bitfin  una  tanium  consisiit  qu«8tioni8pariedefen- 
■io,  sive  quffi  affirmat,  sive  qum^  negat.Omnis  enim 
quesiio  contradiciionibus  consiai.  Nam  si  qua  res 
ab  aitero  afflrmeiur,  negeiur  ab  aliero,  ioium  hoc 
contradiciio  nuncupaiur,  ut  si  quisdicat :  Gcslum 
roiundum  est,alier  neget  dicens/Cmlum  rotundum 
nonest.  Coelum  rotundum  esse,  et  noo  esse,  con- 
tradictio  probibeiur.  Dubitabiiis  vero  proposiiio, 
quam  quaBsiionem  esse  prflediximus,eiaffirmaiionem 
in  se  continei  et  negationem,  hoc  enim  ipso  quo 
dubitabilis  esi,  contradictionem  videiur  includere. 
Gum  enim  dubiiaiquisuirumquecoBlumroiundum 
Btt,  sive  adjungat,  an  non  sil,  sive  reticeat,  ipsa 
dobitatio  pariem  secum  alteram  irabii.  Si  enim 
Qnam  pariem  proposiiio  iueatur^dubiiabilisnonest, 
atque  idcirconecquflesiio.Gum  igiiuromnisquflBsiio 
duaa  habeat  paries^arnrmationis  unam.alieram  ne- 
gationi8,nece88ee8tutsit8emperex  alieruira  pario 
defenaio,  ut  unus  quidem  afHrmaiionis  pariem, 
negationis  alier  defendai.et  hicquidem  ad  asiruen- 
dam  afQrmaiionem,  ille  vero  ad  de8truendam,qoaB 
potuerit  argumenia  perquirai.  Nihil  vero  inierest 
utrum  quis  afnrmaiionem  ponat,an  destruat  nega- 
ticnero,  aut  negaiionem  defendat,  an  oppugnet  af- 
firmationem.  Age  enim,8iiquflestio,uirum  ccBlam 
notundum  sii.  Si  quis  eam  sibi  quaesiionis  partem 
aasumpserityquam  essedefendit^adeam  coosiiluen- 
dam  cuncia  necesse  esi  sibi  comparet  argomenia, 
atqueinhoc  afBrmationem  quidero  ponit,  sed  de- 
stmit  negaiionem.Si  quis  vero  negei  id,  ac  dicat 
non  esBe  coBlam  rotundum,  suscipit  sibi  partem 
alteram  quflBsiionis  quaB  fuerai  reliqua,  id  est  nega- 
tionem,in  eaque  consistit^ei  ad  hancapprobandam, 
perquisiiisnitiiurargumentis^itaquequinegaiionem 
ponit,  labefaciatafflrmaiionem.QuaB  cum  ita  sint, 
demonBiratum  arbiiror,non  iolamquaB8iionem,8ed 
eJuB  aliqoam  partem  ad  defensionem  venire.  Sed 
quod  quisque  defendet,  ad  hoc  quoque  argumenta 
perquirii. Ad  partem  igiiur  quflBsiionis  asiruendam 
deetruendamve  argumenia  sumuniur,  atque  hflec 
quidem  si  quis  minus  intelligii,ne  a  nobis  obscure 
dieta  esse  causetur.Si  enim  quAB  in  dialeciica,vel  a 
Dobis  dicta  Latina  oratione,  vel  a  GrflBcis  scripta 
Bont,  ignorabit,  mirum  est  si  quam  pariem  eorum 
quflB  dicimus  a^^veriere  valeat,  ne  dum  siupeamus 
quod  non  omniacomprehendat.Sedquoniam  dubi- 
tabiiem  propositionem  quflBstionem  esse  pracdixi- 
inu8,evenitutqua8  parteshabeat  propo8iiio,easdem 
eiiam  quaestio  retinere  videaiur.Omnisautem  sim- 
plex  propositio  daas  habet  partes  in  iermioiB  con- 
•litotas.  Simplex  vero  proposiiio   est  hujuBmodi, 


A.  omnis  homo  animal  est,  TerminoB  vero  voco  sim- 
plicesoraiionisparies^quflecontincniproposiiionem, 
ui  animal  ei  homo.  Hi  vero  suni  praBdicaius  aique 
Bubjectus.Prfledicaius  esiin  propoeiiione  major  ier- 
minus  collocaius;  subjecius  vero  minor.Major  vero 
terminus  de  subjeeio  diciiur,  minor  autem  de  ma- 
jore  nuUo  roodo  prfledicaiur,  ut  aniroal  quoniam 
majusesiquam  homo,de  homineprfledicaiur:dici- 
turenim,  omnis  homo  animal  esi  Homo  vero  do 
animali  non  diciiur,  nemo  enim  vere  dicii,  omne 
animal  homo  est.  Hac  igiiur  raiione  iniernoscere 
possumus  qui  ierminus  in  proposilione  major,qui 
vero  sit  minor.OmnisautemquflesiiOyUtdictumesi, 
quoniam  dubitabiles  paries  habei,  ei  ad  easdem 
comprobandas  argumenia  8umuniur,nece8Boesiut 

g  quidquidinquaB8lionibuscomprobatur,idargumen- 
torum  raiione  Grmetur.  Argumentum  vero  nisi  sit 
oraiione  prolatum,  et  propositionum  contexione 
disposiium,  fidem  facere  dubiiaiioni  non  poierii. 
Ergo  illa  per  proposiiiones  prolaiio  ac  dispositio 
argumenii,  argumeniaiio  nuncupaiur,quaB  diciiur 
enihymema  vel  eyllogismus,  cujusdednitionem  in 
Topicis  differeniiiB  aperiius  explanabimus.  Omnis 
verosyllogiBmusvelenihymemaproposiiionibuscon- 
8iai;omneigiturarguroenlum8yllogismovel  entby* 
memate  proferiur.Enthymemavero  esi  imperfecius 
8yIlogismu8,cuju8aliquflBparies,vel  propterbrevita- 
tem,ve1  propicr  noiitiam,prfletcrmi88ae  suni.Itaque  haso 
quoque  argumentaiio  a  syllogismi  genere  non  recedii. 
Quoniam  igitur  syllogismusomnis  propositionibus 
consiai^proposiiiooes  vero  ierm  i  ni8,terminique  inier 

^  se  difrerani,eoquodunusmajorest,alicrminor,fleri 
non  poiesiutexproposilionibusconclusionascaiur, 
nisi  per  ierminos  progreseae  proposiiiones  exireroos 
torminos  alicujus  ierili  medieiaie  conjunxerini:  id 
facillimo  demonsiratur  exemplo.  Sii  eniro  quflesiio 
utrum  homo  subsianiia  sii  anminime.  Sumo  roihi 
quflestionis  pariem  alieram  comprobandam,6ae8t, 
hominem  esse  substaniiam;  in  hacigitur  duo  sunt 
iermini,8ub8tantia  aique  homo,quorum  major  sub- 
staniia,  minor  homo,  quod  ex  eo  quoque  poierit 
03tcndi,quoniam  posteriussubsianlia  inprolaiione 
profertur,  vel  ui  in  hoo  ipso  quod  dicimus  homo 
BubBianiia  est,  prius  hominem,  posierius  substan- 
iiam  nominamus.  Ut  igiiur  substantiam  atque  ho- 
minero  Jungam,nccesse  esi  medium  terminum  re- 

D  periri,qui  uiro8que*copu1et  ierminos,hicsit  anim:i1, 
flaiqueuna  proposiiio,  omnis  homo  animal  esi;  in 
bac  igiiur  proposiiione  animal  praedicalur,  homo 
Bubjiciiur.  Rursus  adjungo,  omne  auiem  animal 
BubBtaniia  est;  in  hac  rursuB  animal  supponitur, 
8abstantiaprfledicatur.Iiaqueconcludo,oroni9igitur 
homo  Bubstaniia  csi;  acperhochomo  quidem  sem- 
per  subjecius  est.Animal  vero  ad  hominemquidcm 
praedicatum  esi,  ad  substantiam  vero  Bubjecium, 
Substaniia  vero  ipea  sempor  prfledicaia  persisiit, 
unde  flt  ut  minor  quidem  nil  homo,  major  vero  ho- 
mine  subBtantia,  mediue  autem  iermiooB  animal. 
Quooiam  igiiur  exlremi  iermini  mcdii  inierposiiione 
copulantur,ooque  modo  qu8e8tionitiateta%mft^:!^V)^T^ 
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oonveninDt,adhibitaque  probationeBolvitordubita-  A  est  quamconsalatiis^omneveroqoodestdiatQniiiii 


tio,  nihilest  aliud  argumentum  quam  medietatis 
inventio,  haec  enim  vel  conjungere,  si  affirmatio 
defendatur,  vel  disjungere,  si  negatio  vindicetur, 
poterit  ezlremos.  Quae  cum  itasint,  duarum  propo- 
sitionum  et  tertiaeconclu3ioni8,major  quidem  pro- 
positio  dicitur  ea  quae  majorom  terminum  continet, 
id  est  in  quamajorquidempraedicatur;mediusvero 
supponilur,  at  omne  animal  sobstantia  est;  minor 
vero  propositio  estquas  medium  quidem  terminum 
prsdicat,  subjicit  autcm  minorem,  ut  omnishomo 
animal  est.  Sed  quoniam  a  majoribus  necosso  est 
minoradescendere,eju8Conolusioni8,qu(Bezduabo8 

propositionibus  nascitar,illa  quasi  efTectrix  et  pro- 
pria  propositio  videtur  esse,  qufle  priroa  est;   haec 


bonum,  meliusest  eo  quod  parvi  eat  temporis : 
regnum  igitur  melius  est  consolata.Blc  igitor  ma- 
zima  propositio  atqueuniversalis  et  per  se  cognita, 
neque  indigens  probatione,  argumentationi  inserta 
est.  Ea  vero  est,  omniaqo»  diuturniora  aunt  bona^ 
meliora  esse  his  qoas  sunt  temporia  brevitate  con- 
stricta.  At  si  velimus  ostendere  non  esse  iovidam 
qui  sapiens  sit,  dioamus:  Invidos  est  qai  mcsret 
aliena  felicitate;  non  aotem  sapiena  est  quem  feli- 
citas  aliena  contristat :  non  est  igitur  invidoB  8a* 
piens.  Hic  mazima  propositio  argamentationi  non 
videtur  inclusa,  sed  eztrinsecus  posita,  ayllogpsmo 
tamen  vires  ministrat.Haec  vero  est,  quorom  di- 
versaB  sunt  deflnitiones,  diversas  eBse  subBtantiaB 


auteme8t,omnishomo8nbstantiaest.  Qaod   qui  B  °^^®««®  ««^- Q"l«^"'« '8^*""^  ^«>  AriBtotelia  Grsea 


priores  posterioresque  nostros  Analyticos,  quos  ab 
AristoteJe  tran8tulimus,legit,  minime  dubitat.  Sed 
et  si  quis  quae  illic  scripta  sunt  nesciens,  ad  haeo 
legenda  proruperit,etiam  ui  rationem  rerum  quas 
non  intelligit  minime  comprehendit,  ita  tamen  ut 
dictum  est  esse  confidat,  seqae  in  Aristotelis  Ana- 
lytici8uberiusinventurumesse,siJegerit,arbitretur. 
Natura  igitur  rerum  fert  utnbiquid  majusac  minus 
est,ibi  maximum  quoque  aliquidinessenecossesit. 

Quo  fitutsintquaedam  mazimae  propositione8,quo- 
niam  minores  majorcsque  esse  mon8travimu8,qua'- 
rum  naturaezsimplicium  propositionumpartitione 
Bumenda  est.  Omnis  enim  simplez  propositio  vel 
affirmativa  est,  vel  negativa.  Earumque  aliae  sunt 


vel  nostra  ab  Aristotele  translata  prospezerit,  hu 
illic  propositiones  looos  inveniet  noncupari,  qnc 
sunt  maximae  atque  univerBaleB  et  vel  per  se  neces* 
sariae,  vel  per  se  probabiies  ao  notae.  8ed  quoniam 
haspropositiones  pluresac  pene  innumerabileBesse 
necesse  eBt^restatadhooquo  amplioBratiospecala- 
tionis  ascendat.  Possumos  enim,  diligenti  tractato 
considerationisadbibito^omniom  mazioQaram  atqoe 
universalium  propositionum  differentias  perpendere, 
atqueinnumerabilemmazimarumpropuBitionomae 
per  se  notarum  multitudinem  in  paocaBatqae  oni- 
versales  colligere  diCferentias,atetalia8  dicamoBin 
definitione  consistere,  alias  in  genere,  atque  aliai 
alio  modo  quod  paolo  post  apertioB  demoDBtrabo. 
Omnes  igitur  mazimflB  propo8itione8,quaecunqaeBab 


univer8ales,utonini8  homojustusest.nullus  homo  c  deilnitioois  verbi  gratia  rationem  cadant.nno  defl 


justus  est^aliae  particulares,ut  quidamhomojustos 
est;alia)  indefinitae,ut  homo  justus  est^homo  juBtos 
non  est;  aliae  singolares  aliquid  atque  individuum 
continentes,ut  Gato  justus  est,Cato  justus  non  est. 
Harumqueomnium  aliae  sunt  dubitabiles,aliaeindu- 
bitatae.  Supremas  igitur  ac  mazimas  propositiones 
vocamu8,quaB  et  oniversales  8unt,etita  notaeatque 
manifestae,  ut  probatione  non  egcant,  eaque  potios 
quae  in  dobitatione  8u  nt  probent.Nam  quae  indubitata 
Bunt,ambiguorum  demonstrationi  solentesse  prin- 
cipia,  qoalis  est,  omnemnumerom  vel  parem  esse 
vel  imparem^etaequalia  relinqoi,8i  aequalibus  aequa- 
lia  detrahuntur;caeteraeque  deqnarumnotaveritate 
non  quaeritur.  Mazimas  igitur,id  est  universalesac 


nitionis  nomine  continebontor.  Et  sicot  illa  rell- 
qoarum  propositionum  loci  esse  dicebantur,  qnod 
eas  intra  soum  smbilum  continerent,  ita  ipBaram 
mazimaruin  atque  universaliom  propoBitionumyqDU 
minoram  propositionom  Iocoses8epr«dixiroa8,iIlc 
differentiae,  et  si  non  vere,  tamen  quadam  velati 
imagine  loci  esse  videbuntur,in  quaa  foeriiitconfB- 
nienti  ratione  reductae.  Sed  istfle  looorom,  id  est 
propositionum  mazimarum^difTereatiae,  qaaBetito 
ipsos  locos  nominamns,  possont  subjectaram  pro- 
positionum  etiam  genera  nuncupari.  Nam  differentia 
continentes  etiam  genera  commoniter  posBontvi- 
deri,  ut  irrationale  com  a  ration^li  velot  diviBibiii 
diCferentia  dis8ideat;tamen  equi  vel  cani8,differentii 


notissimas  propositiones,ez  quibus  syllogismorum  q  specifica  e8t,etadeoBlocum  generia  tenet.  Namqoe 


conclusio  descendit,  in  Topicis  ab  Aristotele  con- 
Bcriptis  locos  appellatos  esse  perspezimus  ;  quod 
enim  mazimae  8unt,id  estuniversalespropositiones, 
reliquas  in  se  velut  loci  corpora  complectuntur^ 

quod  vero  notissimfle  atque  manifestfle  sunt,  fidem 
quflestionibus  prflestant ,  eoque  modo  ambigua- 
ram  rerum  continent  probationes.  Has  autem  ali- 
quoties  quidcm  in  ipsis  STllogismis  atqoe  argumen- 
tationibus  inhaerere  conspicimus^alifle  vero  in  ipsis 
quidemargumentationibusminimecontinentur,viro 
tamen  argumentationibussubministrantrut  si  veli- 
mus  oBtenderc  regnum  melius  esse  qoam  consola'- 
tom,  dicemuB:  Regnumcum  ait  bonum,diutarnia8 


animal  irrationabiie  equi  genoB  CBt.  Ita  etiam  ia 
mazimis  propositionibos.  Nam  qood  ali«  Bont  fli 
toto,aliae  ez  partibus,hae  inter  se  comparatflB  diffB» 
rentiae  divisibiles  8unt,ad  ipsas  vero  mazimaB  pro- 
positiones  differentiarumcontinentiae  velut  genaris 
loco  sunt.Nampropositionisez  toto  venientiB  geDOS 
est  idipsam  qoodvocatoreztoto.ItempropoBitioDes 
a  partibus  doctae,quamvi8  notae  sint  alque  manifeita 
genus  est,  quod  a  partibus,  et  caBteraB  differentia 
earum  propositionum  quae  com8intmaxima,tameD 
eisdem  videntur  inclodi,velutqandamgenera8iDt 
Qufle  vero  sint  hfle  differentiae  paolo  posterias  disM» 
ram.De  his  igitur  noncloois  traotara  TulliaB  inBti- 
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tait  qui  maximas  propoBitiODCs  quas  superiusdixi-  A  vel  argumento  vires  mini8tret,none8t  dubiumquin 


mus,id  est  per  se  notas  atque  universales,  continent 
atqueiacludunt.Us  vero  sunt  maximarum  diCferen- 
tiffi  propositionum.De  universalium  igiturenuntia- 
tionum  per  sequenotarum  differentiis  disscrit^ut  fit 
integerlocus  argumenti  scdes.Nam  si  argumentum 
omne  per  propositiones  ad  conclusionem  usque  per- 
dacitur,omnes  vero  reliqus  propositiones  in  prima 
OQaximaque  propositione  continentur,ipsaque  prima 
ac  maxima  propositio,tum  pars  est  argumentatio- 
nisyid  est  syllogismi,  tom  extraposita  argumenta- 
tionivires  ministrat,ututroque  modo  quoniam  per- 
ficit  argumentum,  pars  argumcntationis  qusdam 
esse  videatur,non  est  dubium  quin  hfle  diiferentia), 
qaffipropositionesmaximascontinentjesedcmomnes 


ea  toti  argumento  locus  esse  videatur,quod  totum 
intra  maximae  propositionis  ambitum  claudit.  De- 
monstratum  igitur  est  quse  sint  argumentorum  se- 
dc8,id  est,ubi  argumenta  clauduntur  (h»  sunt  au- 
tem  maximarum  propositionum  differcntieB;,  qusa 
vocanturloci,quid  etiam  argumentum^quoniamest 
rei  dubifle  faciens  fidem,  qu«  sit  vero  res  dubia,  id 
est  pars  altera  quflestionis,  quid  sit  quaestio,  id  est 
dubitabilis  propoaitio,  quid  sit  simplex  propoaitio, 
id  estenuntiatio,qua3prflBdicatoac  subjectotermino 
contineatur,verum  falsumvedesignans^quae  omnia 
meminisseoporlet.Maximarum  enim  propositionum 
differentiae  quas  locos  esse  prsediximus,  abhis  di- 
cuntur  terminis  qui  priue  in  propositione  8unt,po- 


•tiam  contineanl  argumentationes,  ut  maximarum  n  steriusinquaestioneconsideranturyprfledicatoscilicet 


propositioDum  differentiee  jure  loci  argumentorum 
et  quasi  qufledam  ultimae  sedes  esse  videantur.  Nam 
ex  his  quatuor  significationibus  appellationum  dua- 
ram,argumentationis  scilicet  atque  argumenti,uaam 
quamlibet  esse  necesse  est.  Aut  enim  elocutio  et 
oontexlio  ipsa  propositionem  cum  maximisproposi- 
tioniba8,vel  extra  syllogismum  positis.vel  in  eodem 
inclusis,  argumentatio  vocatur.  Argumentum  vero 
men8et8ententia&yliogismi,aut  elocutio  ratiocina- 
tlonis  cum  maximis  propositionibus  et  sententia 
lyllogismi  argumentum  esse  dicetur,  ut  idem  sit 
argumentum  quod  argumentatio.Aut  argumentatio 
qaidem  vocabiturtotacontextio  syllogismi  cumsen- 
tentia,8ed  argumentum  maxime  propositio,aut  in- 
teger  ratiocinationis  ordoproetermaximas  proposi- 
tione8argumentatio,8cntentiavero  argumentationis 
argamentum.  Reliqua  vero  maxima  propositio,lo- 
CUB.  8ed  cum  haec  ita  sint,  sive  quis  ipsarum  pro- 
positionum  contextionem,etusque  ad  conclusionom 
continuum  duclum  cum  maxima  propositione,  vel 
extra  posita,vel  propositionibus  ratiocinationis  in- 
elasa,  argumentationem  vocare  velit,  argumentum 
vero  sententiam  mentemque  ratiocinationis^nibilo- 
minuslocos  intelligpmus  maximarum  propositionum 
differentias^sivequisratiocinationistotiusYiiriatque 
Bententiam  totam  cum  maxima  propositione,  vel 
intra,vel  eitra  posita,  argumentum  vocet,  non  est 
dubium  quin  totius  ratiocinationis  locus  llle  silqui 
est  maximflB  propositionis  difrercntia,continetenim 
maximam  propositionem,  in  qua  propositiones  cse- 


atque  subjecto.  Ex  his  etiam  qaa  superius  dicta 
8unt  quid  distent  Topica  Ciceronis  atque  Aristotelis 
apparuit.  Aristoteles  namque  de  maximis  proposi- 
tionibus  disserit^bas  enimlocosargumentorum  esse 
po8uit,ut  nos  quoque  supraretulimus.TulIius  vero 
locos  non  maximas  propo8itione8,sed  earum  conti- 
nentes  difTerentias  vocat,ac  de  his  docere  contendit. 

Sed  ex  his  locit  in  quibus  argumenta  inclusa  sunt, 
alii  in  eo  ipsode  quoagiturhxrent.alii  sumunturex'- 
trinsecus,  in  ipso,  tum  ex  toto,  tum  ex  partibus  efuSf 
tum  ex  nota.tum  ex  his  rebus  quse  quodammodo  afje* 
cUe  sunt  ad  id  de  quo  quderitur,Extrinsecus  autem  ca 
dicuntur  qux  absunt  longeque  dibjuncta  sunt, 

Post  diflinitionem  loci  atquo  argumenti  facitple- 
nissimam  divisionem  locorum.Acprimum  quoniam 
omnis  divisio  cuncta  debet  amplecti,  neque  super- 
fluumquidquaminterponere,  nec  omittere  quid  sit 
necessarium,id  M.  TuUius  proposita  divisionepate- 
facit  dicens :  Ex  his  locis  in  quibus  argumenta  in- 
clusa  sunt,  alios  in  eo  ipso  de  quo  agitur  hflerere, 
alios  extrinsccus  assumi.Nibil  enim  buic  divisioni 
posse  videturaddi  vel  minui,quandoquidembreviter 
ouncta  complectitur.  Argumentorumenim  lociqui- 
cunque  sumuntur,  auiin  ipso  do  quo  agiturhflerenl, 
autminime.  Id  autem  minime  extrinsecus  poeitos 
esse  de8ignat,quod  si  inter  id  quoddicimusin  ipso 
de  quo  agitur  hflsrere  argumentorum  iocos,  et  non 
hflerere  nihil  est  medium.Inter  afflrmationemenim 
atque  negationem  nulla  est  mcdietas.  Cumque  in 
ipso  de  quo  agitur  non  inbflerere  locum  argumentii 


ters  continentur :  sive  argumentationem  quidem  B  id  sit  extrinsecus  as8umi,dabium  non  est  quinnihil 


totam  ratiocinationis  contextionem  vocari  placeat, 
argumentum  vero  maximam  propositionem,  recte 
rarsus  locus  putabiturmaxime  propositionis  diffe- 
rentia^qufle  argumentum  claudit  et  coatinet.  Quod 
piargumentum  quidem  sensus  ipse  totius  ratiocina- 
tionis  intelligatur,argumentatiovero  integra  ratio- 
cinationis  prolatio,  extra  vero  et  ab  utrisque  diver- 
eam  vfldenSfVelut  locus  quidam  maxima  propositio 
considereiur,  sic  quoqne  maximarum  differentia) 
propositionam  loci  esse  videbuntur.Nam  cum  diffe- 
rentiaipsamaximam  propositionem  contineat,ejas- 
tIiieiitloca8,maxlma  vero  propositio  argumentationi 


intersit  medium  inter  ea  argumenla  quorum  in  hoc 
ipso  baerent  loci  de  quo  igitur,  et  ea  quorum  extrin- 
secus  assumuntar,  extrinsecus  autem  ea  dicuntur 
quaeabsuntlongequedisjunclasunt.Sedquid  ipsum 
sit  de  quo  agitur  facilior  explanatio  est,  si  eorum 
quae  prius  dicta  sunt  mcminerimus.  Nam  cum  de 
quflestione  Ioqueremur,eamdem  diximus  esse  qufle- 
stionem  quae  esset  dubitabilis  propositio.  Sed  quo- 
niam  propositio  subjecto  prffidieutoque  constaret, 
quflestionem  quoque  diximus  sabjecta  praedicatoque 
conjungi.Prfledicatum  igitur  vel  subjectum  est  hoc 
ipsam  de  qao  agitar,  Nam  cum  de  alterutra  qa«- 
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Btionis  parte  dubit6tur,{n  bac  ambiguitatequffiritur  A  ipsum  de  quo  agitur  nihil  est  alind  nitt  qnilibetin 


utrum  prsedicatus  terminus  ineese  subjecto  videa- 
tur,an  minime.Nam  cum  omnis  questio  in  afflrma- 
tionem  negationemque  dividatur,8iprasdicalu8  sub. 
jecto  inest,  flt  ex  eo  vera  afflrmatio  ;  ni  non  inest) 
flt  vera  negatio.  Sed  in  quaestionibus  disceptandis, 
alter  afflrmationem,alter  negationem  tuetur,id  est, 
alter  predicatum  inesse  subjecto,  alter  non  inesse 
defendit.  Quod  vero  ex  alterutra  parte  defenditur, 
hoc  est  ipsum  de  quo  agitur.Ipsum  igitur  est  pre- 
dicatus  terminus  vel  subjectus,  de  quibus  agitur. 
Atque  ut  id  exemplo  clarius  flat,  sit  quoestio,  an 
Verres  furtum  fecerit.  llic  Verres  subjectum  est, 
furtum  facere  prsdicatum  ;  quod  si  furtum  Verri 
conjungitur.idqueargumentationibuscomprobatur. 


quffistione  terminus  collocatus.  Hi  arguroenta  esee 
non  po88unt,neque  ab  his  trahi  aliqnod  argnmen- 
tum.  Quo  flt  ut  termini  ipsi  qui  in  quaestione  sunt 
po8iti,nec  arguroenta,  nec  loci  8int,Eed  tantum  res. 
Rursus  ea  qusB  in  his  hsrent  de  quibus  agitar,ip8t 
quidem  res  esse  roanifeatam  estySed  claudant  in  sa 
arguroentorum  copiam,utcumex  hissami  aliqaod 
oporteatargumentum,locorum  vice  fangantur.Ita- 
que  si  quis  per  se  ea  specnletur,  rei  sunt ;  ei  quis 
ab  his  aliquod  argumentum  querat  edacercy  loei 
fiunt.Et  hcc  communiter  quidem  deprincipalibas 
ac  maximis  locis  dicta  sint.  Hi  ▼ero  sunt  qai  in 
ipsis  de  quibus  agitur  haerent,  vel  qui  assumantar 
extrinsecus.Ut  igiturfaciatplenamlocorum  divisio- 


qusstionis  afflrmatio  demonstrata  est.Si  furtum  a  n  nem,quo8  8iropliciter  ac  maximospo8uitloco8,eo8- 


Verre  sejungitur,  qusstionis  rursus  negatio  com- 
probatur.  Ipsum  itaque  de  quo  agitur  nihil  est^nisi 
uterlibet  eorum  terminus  qui  in  quaestione  proponi- 
tur,  sive  prffidioatu8,8iveetiam  subjectus.  Qui  qui- 
dem  termini  perse  argumenta  essenon  possunt,ne- 
que  vero  per  se  argumenta  prsstare.  Si  enim  ipsi 
eimplices  ut  sunt  argumenta  esse  po8sunt,velargu- 
mentorum  prffistare  materiam,nullam  in  quffistione 
reiinquerent  dubitationem ;  sed  quoniam  de  ipsis  ad- 
huc  in  quffistione  dubitatur  an  eorum  possit  esse 
rata  conjunctio,ip8i  quidem  neque  perse  argumenta 
e88e,neque  per  se  argumenta  prsstare  poterunt,  ea 
vero  quffi  in  ipsis  insunt,  vel  extrinsecus  posita 
Bunt,  argumentoruro  copiam  subministrant.  Nam 
quod  Viclorinus  quffirit,  et  explicat  latius,  ne  com- 


dero  velut  in  qussdam  species  resecat,  dicena  :  la 
ipso  tum  cx  toto,tam  ex  partibus  eju8,tum  ex  nota, 
tum  ex  his  rebus  quffi  quodamroodo  alTecta  sant  ad 
id  de  quo  quffirirous.Et  locorum  quin  in  ipso  suntde 
quffi  agitur  conslituti  quatuor  partium  facta  divisio 
est.Hi  quippequi  in  ipso  de  quo  agitur  hsrenty  ▼€! 
ex  toto  eo  de  quo  agitur  termino,  vel  ex  partiam 
ejusenumeralione,  vel  exnota,vel  exaffectiB  intel- 
liguntur  existere.Id  ita  esse  brevi  ratione  firmabi- 
tur.Necesse  est  enim  quemlibet  eorum  terminoram 
qui  in  qusstione  sunt  collocati,  et  definitiones  ha- 
bere  proprias,  et  partes,  et  nomina,  et  ad  roB  aiias 
quadam  relatione  conjungi  ac  referri.  Ergo  locos 
qui  dicitur  ex  toto,i8  est,  qooties  argumentaro  ex 
alioujus  difflnitione  terroiniquiest  in  questionetra- 


merooratione  quidero  roibi  dignuro  videtur.Quffirit  ^  ctatur,8ive  subjecli,8ive  prsdicati.  Expartiumena- 


eniro  quaestio  ipsadequo  agitur  an  habeat  locuro, 
quod  minimeoportult,ut  dictum  est.Locus  de  quo 
nuno  agimus  non  cujuslibet  rei  locus  est^sed  argu- 
menti,  argumentum  vero  rei  dubis  faciens  fidem, 
res  vero  dubia  pars  qusstionis.  Quod  si  argumen- 
tam  quffistio  vel  pars  quffistionis  esse  non  potest,  lo- 
ous  vero  de  quo  agimus  argumenti  est  iocus,  non 
e8t  dubium  quin  locus  quaestionis  esse  non  possit. 
Amplius,omni8quffi8tiodubitabili8e8t,argumentum 
vero  omne  qucstionis  purgat  ambiguum.  Non  est 
igitur  idem  argumentum  quod  quffistio^sed  ioci,  ar* 
gameniorum  sunt  loci,non  sunt  igitur  quaeetionis. 
Hooigitur  praeroieso  inlelligamusipsum  do  quoagi- 
tur  quemlibet  terminum  in  quffistione  propositum, 


meratione,quotie8  ab  ejus  termini  partibu8,qui  in 
quffistionepositus  est,duciturargumentum.  Anotti 
quoties  abejusderoterroini  vocabulo  nascitarargii- 
mentum.  Ab  afTectis  vero,  quoties  ab  his  que  td 
propositum  terminum  rclatione  aliqua  redocantar 
argumentatio  proflciscitur.  Quorum  similitudioes 
omnium  posterius  explicabo,quando  ea  quae  super 
his  rebus  declarandis  Cicero  posuit  exempla  traota- 
vero.Nunc  illud  est  ooneiderandum,  ait  enim  Tul- 
lius  ex  bis  loci8,in  quibus  argumenta  inciusasunt, 
alios  in  eo  ipso  de  quo  agitur  hsrere,  alios  extrinse- 
cus  assumi,quod  itadictum  videtur,tanquam  diveni 
sint  lociqui  in  his  de  quibusagiturhnrent,  etip&am 
illud  de  quo  agitur.  Nihil  enim  in  se  ipso  haerere po- 


flive  praedicatum,  sive  subjectum,  qui  curo  per  se  D  test,  ac  per  hoc  quod  in  aliquo  hffiret  ab  eo  in  qoo 


res  8int,ipsi  quidemarguroentumesse  non  possunt, 
habere  autem  in  se  quffidam  pos8unt,in  quibusar- 
gumenta  sint  coUocata,  et  qus  sedes  argumento- 
rom  esse  intelliganlur.  Qu»  quidem  cum  terminis 
his  de  quibus  agitur  inhffirere  videanlur,  nondum 
lamen  sunt  argumenta,  sed  quasi  jam  argumenta 
comploctentes  loci,et,veiut  naturali  sede  condentes. 
Idem  de  his  locis  qui  extrinsecus  assumuntur  di- 
cendum  est,  ipsi  namque  positi  sunt  exterius  et 
quodammodo  a  propositionum  terminisablegati^et 
res  quedam  sunt,  sed  intra  80  argumentoruro  co- 
piam  daudunt ;  atqae,ut  brevi  sententia  colligam, 


hffirel  diversumest.Quodsi  loci  sunt  aliquiqui  inbis 
hcreantdequibusagitur^noneBtdubiumquinhiloci 
ab  bis  do  quibusagitursint  diversi.Rursuscumdi- 
oit  in  ipso,  tum  ex  toto,tum  ex  partibus  ejus,  tan- 
quam  non  de  diversis  loquatur,ita  ait,in  ipso  locos 
esse  turo  ex  toto,tum  ex  portibu8,tum  ex  nota,qaaffi 
vero  aliud  sitipsum  quam  totum,  aut  aliud  ipsum 
quamorones  undique  ejuspartes.  UnaqoaBque  enim 
res  idem  est  quod  totum.  Idem  namque  est  Roma 
quod  tota  civitas.  Rursus  idem  est  unaquaque  m 
quod  ejus  singulffi  partes  in  unum  reductae;  velnt 
idem  est  homo  quod  caput,  thorax»  venter,  ac  pe- 
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des,  cietersque  ia  unum  partes  conjuDctas  atque 
copulat89.Quoroodo  igitur  taDquam  de  diversis  pri- 
mum  locutus  est,  cum  locos  berAreia  his  terminis 
dequibus  agitur  dixit,  post  autemvelut  de  eisdem 
loquitur,  cum  in  ipso  locos,  tum  ox  toto,  tum  ex 
partibusesse  proponat  ?  Nibil  enim  differt  dicere  in 
ipso,  tum  ex  toto,  tum  ex  partibus  quam  si  ita  di- 
xissetyin  ipso,tumexip8o.  Nam  si  idem  est  ipsum 
qaod  totumacpartes,idemestdicerein  ipso  hserere 
locum,ex  toto,  aut  ex  partibus,  quod  in  ipso  ha- 
rerelocom,quie8t  ex  ipso,quod  ne  intelligi  qoidem 
pctest,  quemadmodum  in  ipso  heerero  poHsit,  quod 
ipBum  estjCum  nihii  sibi  hsBreat^utsuperius  expe- 
divi.Sed,  quemadmodum  paulo  anle  exposui,  una- 
quaBquerescumeldirnnitionemhabeatet  parles,  si 
pernoscamnsqussitdifflnitionisvisetquaBpartium, 
cunctasambiguitatisnodusabsolvitur.Estenim  dif- 
finilio  coactaa  in  se  atque  complicate  rei  explicatio, 
velut  cum  dioimus  homincm  esse  animal  rationale, 
mortale.Nam  idquod  brevitor  nomen,atque  anguste 
designabat,  id  explicavit  ac  protulit,  et  per  sub- 
•tanliales  quodammodo  partes  deflnitio  patefecit. 
Alium  igitur  necesse  est  esse  intellectum  rei,  qu» 
complicata  est,  in  eo  quod  sibimet  coacta  atque  in 
unum redaclaedt,alium  ejusdem  rei explicats}  atque 
dissertflBjin  eo  quod  expedita  atque diffusa  est :  nam 
et  si  Idem  rei  diffinitio  quod  nomen  sigoificat,  illud 
tamen  ipsum  qnod  nomen  anguste  confusequedesi- 
gnat,apertius  diffinitio  disserit  ac  patefacit.  Recte 
igitur  aliud  quiddam  estipaum,aliud  ejusdiffinitio^ 
etiam  siunumidemqueestutrisque  subjectum.  Ut 
enimdictumest,ipsumsingulume8t,diffinitioip8iu8 
singuli  perpartes  distributioatque  enumeratio.Par- 
tes  autem  nunc  substantiales  dico,non  quaa  magni- 
todinemjungunt,8edqufeproprietatemrationemque 
Bubstantiae.  Sed  quod  in  definitione  dictum  est  se- 
cundum  eas  partes  quae  substantiam  jungunt,  id  in 
partibuBintelligendumestquaBmagnitudinemcopu- 
lant,velut  domus  qu6B  fundHmento,parietibu8  tecto- 
quecooJungitur.Namcumeanihilsitaliudnisiquod 
partibus  copuIatur,ipsa  tamen  una  qusdam  est,at- 
queconjuncta,partitio  veroejusper  qusdam  mem- 
bradi8tributioe8t,atqueideo  licet  unum  sit,  quod 
ipsumesttotum,  et  quot  sunt  partes  undiquecon- 
fluentes^noD  tameneumdem  necesseest  haberein- 
tellectum,cum  ipsum  iotegrum  con8ideratur,ut  cum 
in  partes  ipsas  quibus  junctum  estdistribuitur.  Ex 
nota  vero  locus  apertissime  ab  eo  termino  diverdus 
eBt,qui  in  qusstione  constitutus  est.  Quid  enim  di- 
cat  id  esse  cujuslibet  rei  vocabulum  quod  ipsa  res 
e8t,quam  designat?  Ea  vero  quoB  ad  id  dequoagitur 
aflTecta  aunt,  et  si  extra  posita  videotur,  terminum 
tamen  in  quaBstione  propositum  velut  e  regione  re- 
spiciunt,  quain  moltas  secari  necesse  est  partes. 
Omnit  enim  res,  id  quod  est,  unum  est,  multa  vero 
sibimet  retinet  adjuncta,  quas  hoc  ab  bis  qu«  om- 
nino  extrinsecos  eunt  differre  intelliguDtur,  quod 
ea  quflB  affeota  soDt,  io  relatiooe  eoDt  posita,  ut 
po8t  et  ipsarum  propositio,  et  exemplorum  ratio 
mon8trabit.Ea  vero  quas  sunt  extriDseous,  io  DuUa 


A.  velationeBuntconstituta,  atque  ideo  hac  extrinse- 
CU8  solum.  Illa  vero  affecta  sunt  nuncupata,  habet 
enim  aliquam  quodammodo  cognalionem  ad  id  ad 
quod  reducitur,id  quod  refertur  adaliquid.Sed  om- 
nes  fere  hos  locos  quos  nunc  simplices  atque  indivi- 
808  ponit,posteriore  tractatu  dividit,  ut  nunc  quoque 
eos  locos  qui  in  ipso  sunt,  distribuit,  cum  alios  ex 
toto  fieri  proponit,  alios  ex  partibus,  alios  ex  nota, 
alios  exaffeotis,  affectaque  ipsa  suis  partibus  secat. 
Extriusecus  vero  locum  iu  testimonio  positum  esse 
coDfirmat,testimonii  vero  vim  in  auctoritate  consti- 
tuit,  auctoritatem  vero  deducit  in  proprias  partes, 
sed  hoc  posteriore  tractatu  liquobit.  Nunc  vero  eos 
simplices  stque  indivisos  locos  proponit,  et  veluti 
Bimplicibussubditexempla.RestatautemnuDCUDum 

Q  quod  videtur  esse  quaereDdum,  ao  hi  loci  qui  in  lo- 
cos  alios  dividuntur,eorum  quos  intra  se  conlinent 
locorum  loci  esse  po88int,ut  eorum  qui  sunt  ex  toto, 
ex  partibu8,ex  nota^ex  arfectli?,i8unus  quidam  quasi 
locus  8it,qui  est  io  ipso.Nihil  quidem  prorsue  offi- 
oeret  locorum  locos  putare,  fieri  enim  potest  ut  lo- 
cuB  amplioriDtrasemetaDgustiores  contineatlocos, 
velutin  provinciacivIlateSiSedDunchaec  similitudo 
DODConvenit.  Locus  enim  est  ex  quo  ducitur  id  in 
quo  argumentum  est  positum.Quod  si  loci  locus  esse 
po88ot,et  is  qui  est  in  ipso  de  quo  agitur,  eos  qui 
sunt  ex  toto,  vel  ex  partibus,  vel  ex  nota,  vel  ex 
affectisyvelut  quidam  locus  inciuderet,  non  essent, 
ex  toto,  ex  partibus,  ex  nota,  vel  ex  affectis  locl, 
sed  argumenta  quoniam  in  eo  haererent  loco,  qui  in 
eo  ipso  de  quo  agitur  termino  esse  praedictus  est ; 

C  non  igitur  locus  esse  poteritloci,  sed  velut  genera  in 
species.Itanuncsitdivisio  Iocorum,nec  hoc  supe- 
rius  diotis  videatur  esse  contrarium,  cum  et  maxi- 
mas  propo9itiones,et  earumdifferentias  continentes 
communi  nomine  appellavimuslocos.Nam  roaximas 
propo8itione8,licet  eo  ipsoquo  maximae  sint  inelu- 
dant  oaiteraB  et  voeentur  loci,tameD  quia  suot  no- 
tissimaB  possunt  rebus  dubiis  esse  argumenta.Jure 
igitur  carum  differentiae  loci  nominantur,quod  in  lo- 
corum  speciebus,  aliter  Bcse  habet,  quaB  prorBUS 
argumenta  esse  non  possunt:  oam  io  ipso  locus  vel- 
ut  iu  speciee  quaBdam  dividitur  in  eos  qui  eunt  ex 
toto,  ei  partibu8,ex  nota;  ex  atfectis.  Unusquisque 
enim  horum  locorum  primi  loci  integrum  videtur 
ferre  vocabuIum,nam  uthominem  animal  dicimusy 

Q  itemque  equum  atque  bovem  animalia  nuncupa- 
mus,8ic  ifl  locuB  qui  ex  toto  estin  ipso  esse  dicitur, 
itemque  qui  ex  partibus  ac  Doti,atque  ex  affectis  io 
ipso  suDt.Sed  ex  his  locis  argumeota  qoidem  doci 
possibileest^ipsaveroargumeDta  utsiDt,  fieri  oe- 
quit. 

Sed  ad  id  tatum  de  quo  disseritur^  cum  definitio 
adhibetur,  quoii  involutum  evolvii  id  de  quo  quasri' 
tur.  Ejus  argumenti  talis  est  formula  :  Jus  eivile  est 
asquitas  eonstituta  his  aut  ejusdem  civitatis  sunt  ad 
res  suas  obtinendas.  Ejus  autem  xquitatisutiiis  cogni' 
tio  est.  Vtilis  ergo  est  juris  cimlis  scientia. 

Post  locorum  bifariam  divisioDem,iD  ipso  soilicet 
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de  quo  agttur,et  extrinsecus  po8itorum,partitu8  est 

eum  locum  qui  est  ia  ipso  ia  quatuor  membra,  id 

est  a  totOy  a  partium  enumeratione,  a  nota,  ab  af- 

fectis.  Nunc  igitur  anteaquam  dividat  eum   locum 

quem  ab  atfeclis  esse  proposuit,superiorum  triutn 

quosinprimointerimtractatuminimedivisurusest, 

sed  individuos  relicturus,exempla8upponit.Hi  vero 

sunt  a  toto  a  partibus,  a  nota ;  ac  de  eo  quidem 

locoquiestatotoitadisseruitac  disputavit.Tumin- 

quit,  dicimus  a  toto  locum  argumenti  quando  totum 

illud  quod  in  questione  positum   eet  diffinitione 

complectimur,  quaediffinitio  reidubiade  qua  agi- 

turfacit  fidem.Sed  dif(lnitio]omnis,ut8uperiu8  quo- 

que  dictum  e8t,idquod  nomine involute  designatur 

evolvit  et  ezplicat,  atqueideo  non  terminus  qui  in 

diffinitione  ponitur,  sed  qufle  in  ipso  sunt,  possunt 

argumentis  pncstare  materiam.Sunt  autem  in  uno- 

qnoque  propriaBjdifOnitiones.Diffinitioenim  estora- 

tio  substantiam  uniuscujusque  signiflcans;  quod  si 

ab  unaquaquo  repropria  substantiam  non  recedit,ne 

difflnitio  quidemrecedit,  est  ergo  diffinitio  in   ipso 

termino  dequoagitur,qu«dellnitiototumterminum 

neceaseestcomprehendat,  nequeenim  partem  sub- 

8tantiae,sed  totius  termini  substantiam  monstrat.Sed 

quoniam  ez  ca  diffinitione  fides  fit  rei  dubiae,  trahi- 

turezdiffinitioneargumenlum,qus9diffinitioinipso 

termino  est  de  quo  agitur,  etejus  termini  totum  est. 

Ilaque  argumentum  quod  a  diffinitione  ducitur,  ab 

eo  duciturlocoquiin  ipsotermino  est,  qui  in  qus- 

stione  est  collocatus.Sed  quoniam  multi  looi  sunt  in 

ipso,hic  totusa  toto  est.  Diffinitio  enim  totum  ter- 

minum  comprehendit,atque  id  quod  involute  nomine 

significabitur,  evolvit  atque  aperit,  ejus  argumecti 

talis  estformula.Jusoivile^estffiquitasconstitutabis 

qui  ejusdem  civitatis  sunt  ad  res  suas  obtinendas, 

ejus  autem  asquitatisutilisestcognitio.utilisestergo 

juriscivilissoientia.Est  enim  quaestio,  an  juris  ci- 

vilis  scientia  sit  utilis,hio  igitur  jus  civile  supponi- 

tur,  utilis  scientia  praedicatur.  Quaeritur  ergo  an  id 

quod  praedicatur,  vere  possit  adhaQreresubjecto.  Ip- 

8um  igitur  jus  civile  non  poteroad  argumentum  vo- 

carc,  de  eo  enim  quaestio  constituta   est ;  respicio 

igitur  quidei  sit  insitum,video  quoniamomnisdif- 

Qnitio  ab  eo  non  8ejungitur,cuju8  est  diffinitio,  ne  a 

jure  civili  quidem  propriam  diffinitionem  posse  ab- 

jungi.Diffinitio  igitur  jus  civile,acdico,Ju8  civileest 

aequitas  constituta  his  qui  ejusdem  oivitatis  sunt,ad 

res  suas  obtinendas  ;  post  hoc  considero  zii\m  haac 

definitio  rcliquo  termino,  utili  scientias,  possitesse 

conjuncta,  id  est  anasquitas  constituta  his  quiejus- 

dem  civitatis  sunt,  ad  res  suas  obtinendas,  utilis 

scientia  sit,  videoesse  utilem  scientiam  dictae  supe- 

rius  aequitatis.Concludo  itaque,  Juris  igitur  civilis 

scientia  utilis  est ;  hoc  igiturargumentumestez  eo 

loco  qui  est  in  ipso,  hoc  estinjure  civili,  qui  ter- 

minus  in  quaestione  est  constitutus,  bic  vocatur  a 

diffinitione,  quae  diffinitio  quaestionum  totum  est, 

argumentum  est  a  toto.  Omnis  autem  locus  a  toto 

in  ipso  est.  Nec  nos  ulla  dubitatio  perturbet,  quod 


A.  JU8  oivile  et  rursus  scientia  utilis  qaaBdam  Bunt  ora- 
tionesquasinterterminoH  collocamuB.Non  eDimom- 
nis  terminus  simplici  orationis  parte  profertor,aed 
aliquoties  orationes  integrae  in  terminia  coDatituuo- 
tur.In  hao  igitur  argumentatione  mazimaac  per  ao 
nota  proposilio  est  ea  per  quam  intelligimaa  omnia 
quaediffinitionialicujus  conjunguntur^ipsa  quoqae 
illis  quorum  definitio  est,  necessitate  copulari.  Se- 
quitur  enim  cum  diffinitio  juris  civiliautili  acientiaB 
possit  adjungi,  juri  quoquecivili  utilem  soientiam 
posse  copulari ;  est  igitur  hoc  argumeotum  tractam 
ab  eo  loco  qui  est  in  ipso.  Omnis  enim  diflQnitio  io 
eo  termino  est  quem  diffioit,  eodem  autem  loco  qai 
in  ipso  est,  et  a  toto.  Omnis  enim  difflnitio  totom 
monstrat  atque  aperit.  Mazima  propoBitio  hasc.  Qui- 

n  bus  aliquorum  diffinitiojungitur,ei8dem  necessario 
ea  quae  diffiniuntur  aptantur. 

Tum  partium  enumeraiiOt  qua  tractatur  hoe  modo  • 
Si  neque  censu,  neque  vindicta,  neque  iestamemiOt  ^- 
berfactus  est^  non  est  liber :  nec  ulla  est  earum  rerum : 
non  est  igitur  liber, 

Sit  quaestio  utrum  aliquis  quem  servum  esse  con- 
stiterit,  sit  liber.  Quoniam  faoiendi  liberi  tres  sant 
partes.  Una  quidem  ut  censu  iiber  fiat,censebantor 
enim  anliquitussolidvesRomani.  Si  quisergocoa- 
sentiente  vel  jubente^domino,  nomen  detuiiBset  in 
censum,  civis  Romanus  fiebat  etservitutis  vinculo 
8olvebatur,atque  hoc  erat  censu  fieri  liberumy  per 
consensumdomininomenincensumdeferre  eteffici 
civcmHomanum.Eratetiam  parsaltera  adipiacende 
libertali8,quaB  vindictavocabatur:  vindicta  vero  est 

C  virgula  quaedam  quam  lictormanumittendiservica- 
piti  imponen8,eumdem  servum  inlibertatemvindi* 
cabat,  dicens  quaedam  verba  solemnia,  utque  ideo 
illa  virgula  vindicta  vocabatur.  Illa  etiam  pars  It- 
ciendi  liberiest^si  quis  supremavoluntate  in  testa- 
menti  serie  servum  suum  libernm  scripserit.  Qua 
quoniam  partes  8untliberifaciendi,8iquis  aliqoem, 
queni  servum  fuisse  con8titerit,mon8trare  velit  non 
esse  liberum  factum,  dicet,  si  neque  censu,  neqoe 
vindicta,noque  testamento,liber  factus  est,  non  eat 
liber.  At  nuUa  earum  parte  iiber  faclua  est.non  est 
igitur  liber.Si  enim  omnes  partee  aqualibet  illare 
abJunzeris,totum  neceesario  separusti.Nam  cum  to- 
tum  in  suis  partibus  con8tet,8i  quid  nuUa  cujuslibet 
parto  conjungatur,  a  toto  etiam  segregalar.  Partes 

D  autem  duobus  dicimue  modi8,vel  species,  vel  mem- 
bra.  Species  est  quae  nomen  totius  integram  caplt, 
veluthomo  atqueequus  animali8,utraque  enim  per 
seintegro  nomine  animalianuncupantur.  Bstenim 
homo  animal,etrur8U8  equus  animal.Item  membra. 
sunt  quae  cum  totum  efficiant,conjuncta  totiaB  ca- 
piunt  nomen,8ingulaveronullomodOy  ut  camfun- 
damentum,  parietes  et  tecta  domus  membra  siot, 
simul  omnia  domus  dicuntur,fundamentavero  Bola 
domus  vocabulo  minime  nuncupantur,neqae  paria- 
te8,neque  tecta.In  his  igitur  quae  speoiea  aont,  qoo- 
niam  nomen  totiusintegrum  capiunt,niBi  aigillatim 
omnes  partes  ab  eo  de  quo  dubitatar  ak^anzeria,aon 
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possis  totum  abesse  monstrare.  Dictum  est  eoim  ^ 
unamquamque  partem  totius  vocabuium  integrum 
capere.Ut  quoniam  faciendiliberi  tressunt  species, 
ceQ8us,viQdiola,te3tamentum,  si  quaslibct  duasre- 
moveris,uQa  tamenpermansorit.liberum  necessario 
oonGtebere.  Sive  enim  censu  tantum,8ive  vindicta, 
sive  testameniositliberfaotusiliberum  esseconstat. 
Brgo  inhis  nisi  omnesspeciessemoveris,non  potes 
deatruere  quod  in  quastione  proposilum  est.  At  si 
afflrmare  velis  atque  astruere,8ufncittantumunam 
quamlibetspeciem  demonstrare^ut  si  velisostendere 
liberum,8at  est^ut  mon8tres,aut  vindicta,autcensu, 
testameQtove  iiberum  factum ;  quod  si  destruere 
veli8,Q0Q  sufficit  ostendere,autconsu,aut  vindicla, 
aut  testamento  liberum  non  esse  factum,sed  nullo 
eorum  modo  ad  iibertatem  venisse.Itaque  bis  par-  ^ 
tibus  que  species  sunt,  si  destruere  velis,  cunctis 
atendum  est ;  si  astruere,  una  sufficiet.At  veroh» 
partes  qa®  sunt  menbra,  contrario  modo  sunt  :  si 
destruere  velis,8at  erit  unam  sejungas;Bi  astruere, 
cuQcta  adesse  necessariocomprobabis.Namsi  velis 
ostendere  non  essedomum^sufficitutautfundamen- 
ta  non  esse  dicas,  aut  parietes,  aut  tecta ;  nam  si 
quid  horum  defuerit,  domus  non  potest  appellari. 
At  8i  velis  ostendere  domum  esse,  nisi  cuncta  in 
anum  conjunxeris,  id  quod  proponis  astruere  non 
valebis.  Omnes  hi  loci  a  partium  enumeratione 
duountur,quia  inhispartibu8qusspeciessunt,cun- 
ct»  partes  enumerantur,  ut  destruas  ;  in  his  vero 
qus  membra  sunt  cuncts  partes  enumerantur,  ut 
asiruas.  Quastio  est  igitur  in  proposito  Ciceronis 
ezemplo  argumenti  a  partium enumeratione deducti:  C 
Au  is  quem  servum  fuisse  constitit,  liber  sit ;  is 
quem  servum  fuisse,  subjectus  estterminus,  liber 
vero  prffidicalus ;  neutrum  igitur  eorum  terminum 
ad  argumentum  ducere  poterimus.De  quibusenim 
dubitatur,ip8i  tldem  dubitationi  facere  non  possunt. 
Video  igitur  qui  in  altero  eorum  sil.Quoniam  vero 
partes  omnes  ineosuntcujuspartessunt^quoniam- 
que  libertas  data,  babet  proprias  partes,  sumo  eas 
atque  dinumero,et  requiro  an  ulla  earum  partium 
videatur  inessesubjecto^sed  nullainest.Concludam 
igitur  QOQ  esse  liberum.Unde  manifestius  demon- 
Btratur,non  solum  ab  eo  termino  qui  subjectus  est, 
argumenta  sumi  posse,verum  etiam  ab  eo  qui  est 
prsdicatus.Nam  priusezemplumquo  denionstrabat 
juris  civiiis  scientiam  esse  utilem,  jus  civile  quod  D 
Bubjectum  eratdifflnivit,ductumqueinde  argumen- 
tum  rei  dubi»  fecit  fldem.Hicvero  libertatis  partes 
enumerantur,  qui  est  terminus  prsdicalus.Est  igi- 
tur,  at  dictum  est,  questio  an  quem  servum  esse 
eonstiterityliber  sit.Terminus  is  quidem  quemser- 
vum  esse  con8titerit,subjectu8  est,praedicatus  vero 
liber,  in  ip80,id  est  in  prsdicato,partes  sunt,  qu» 
enamerantur,a  qua  enumeratione  dum  trahitur  ar- 
gumentum,fltargumeQtuminipso,ez  partium,enu- 
meratione.  Mazima  propositio,cuju8  partium  nihil 
rei  proposit»  copulatum  est,  ei  ne  totum  quidem 
esse  potest  cocvjunctum.  Hic  videtur  esse  dubitan- 
dom  Qum  locusatotoatquea  partibus  idem  8it,cum 


omnes  partes  totum  faciant,  si  conjungantnr.  Sed 
respondebiturycumsitargumentumabenumeratione 
partium,totumdividitur,noncoQJungitur,dividendo 
enim  argumentatio  procedit.  Nam  quisquis  partem 
cujusIibetsump8erit,eo  ip80,quopartem  sumpserit, 
rem  videtur  esse  partitus.Qui  vero  rem  dividit,dis- 
sipat  potius  quam  conflcil  totum,sed  restareadhuc 
arobiguitas  potest^nam  difflnitioquoque  involutam 
nominissigniflcationem  ezplicat,perquamdam  sub- 
stantialium  partium  enumerationem.  Enumeratio 
vero  partiumqundamipsaruma  separtiumdissipa- 
tio  est.Sed  aliud  estejusdemreipartes  enumerare, 
aliud  difflnitionis.Nam  reipartesea  recujus  partes 
sunlsemper  minores  sunt,  ut  caput,vel  tboraz,vcl 
cffiteramembratoto  homine;partesvero  deOnitionis 
tota  re  quae  difflnitur,si8ubstantialessunt,proban- 
tur  esse  majore8,utanimalbominemaju8  est.Item- 
que  rationale,  mortale,  eumdem  hominem,  velut 
majoracontinent^etsant  singulaepartesdifflnitionis 
ejusdem  quae  estanimal,rationalc,mortale.Partitio 
igitursumit  partes  rei  quampartiturminoressem- 
per.  Qus  vero  sumit  definitio,  universaliasunt  per 
se  totaque  et  continentiadifflniri,quamvispositain 
difflnitionepartesflantjUt  in  hisquaesuperiusezem- 
pla  proposuifacileinteliigipotest.Undemanifestum 
est  locum  a  toto,qui difflnitionis est^et  locuma  par- 
tium  enumeralione.  esse  diversos. 

Tum  notatio^tum  ex  vi  verbi  argumentum  aliquod 
elicitur  hoc  modo  :  cum  lex  ^liasanetia  assiduo  vin* 
dicem  assiduumesse  jubealjocupletem  jubellocupleti^ 
is  est  assiduuSf  ut  ait  Mius,  appellatus  ab  aere 
dando. 

Tertius  eorum  quiin  ipso  suntlocus  a  notatione 
est  constitutus.  Notatio  vero  est  qusdam  nominis 
interpretatio.  Nomen  vero  semper  in  ipso  est.  Ut 
enim  difflnitio  idquod  in  nomineinvolutumestde- 
clarat,  ezpedit  atque  difTundit,  ita  etiam  nomen  id 
quod  a  difflnitionediciturevolute,invoIuteconfuse- 
que  designat.  Quod  si  deflnitio  in  ipso  e8t,nomea 
quoque  in  ipso  esse  de  quoagitur,nonpote8t  dubi- 
tari.  Ez  notatione  autem  locus  vocatus  est,quiano- 
men  omnem  rem  notat  atque  signiflcat.Vindez  est 
igitur  qui  alterius  causam  suscipit  vindicandam, 
veluti  quos  nunc  procuratores  vocamus.  Lezigitur 
iEliasanctia  assiducvindicem  assiduumesBejubet. 
Qu®ritur  utrum  cum  leziEiiasanctiavindicem  velit 
essea8siduoa88iduum,IocupletemveIitlocupleti.Hic 
igitur  subjectus  quidem  term  inus  est,!ez  yfiliasanotia 
vindicem  volens  assiduo  assiduum,praBdicatus  vero 
locupletem  locupleti,  ipsos  igitur  terminos  non  po- 
tero  ad  fldemqusstionisadducere.De  ipsisenimde 
quibus  ambigitur,nullaefflci  fldes  potest.Qusro  igi- 
lur  quid  in  ipsorum  altcro8it,acvideounum  eorum 
terminume8se,legemy£liamsanctiam,quaeassiduum 
assiduu  vindicenc  esse  decernat,  id  est  subjectum, 
hujus  orationis  interpretor  partem,  qu«  est  assi- 
duus.Quid  enimestassiduusaliudnisi  assem  dans? 
assem  vero  dare  nisi  locuples  non  potest^assiduus 
igiturlocuples  est.Cum  igitur  lez  iElissanctia  assi- 
duovindicem  assiduum  esse  constituat,  locupletem 
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jabet  locupleii,a8siduu8quippee8tlocuple8,adando  A. 
ffire  nomiDaiue.  Argumentum  igiiurhoc  tractum  est 
ex  eo  loco  qui  e8t  in  ipsOyidest  a  nominieinterpre- 
tatione,  nomen  enim  in  ipso  illo  est  cujus  nomen 
est,  cujus  interpretatio  notatio  nuncupatur.Sedab 
huj  U8  interpretatione  fttctum  est  argumentum.Igitur 
hoc  argumentum  ex  eo  loco  est,  qui  esl  in  ip8o,id 
est  a  nomine^et  eorum  quiinip80  8unt,anotatioae, 
id  est  a  nominis  interpretaiione.liaxima  propositio 
estyinterprelaiionem  nomina  idem  valere  quod  no- 
men.Sedpaulo  confusius  aCiceronedictaargumen- 
tatio  maximum  prestat  errorem.  Itaenim  dici  opor- 
tuit^assiduus  est  quia88emdai,qui  veroassem  dat, 
loouples  est^assiduus  jgiturlocuplesest.Lexauiem 
iflliasanctia  assiduum  assiduo  esae  vindicem  jubet, 
locupletcm  igiturlocupleti  vindicemessepraescripsit.  «^ 
Quod  siitadictum  e8sei,aperiior  argumentatio  fuis- 
set.Nunc  vero  ita  dixit :  Gum  lex  ifiliasanctia  assi- 
duovindicemassiduumessejubeaiylocupletemjubet 


locupleti  et  cetera.SubJaDxit,ut  OBieiideretur  ioca- 
ples  esse  asaiduas ;  hoc  aatem  tantumdem  valei, 
quod  ait,  legem  iEliamsanotiam  assiduo  ajMidaam 
vindicem  cum  juberet  e8Be,locupletem  locapleii  esse 
prscepisse,  tanquam  si  diceret,  qai  aseidaas  eet, 
locuples  est.Niai  enim  is  qui  asBidaae  eet  loeaplei 
8it,non  consequitaratcumlezJEliaeaactiaaeeidaam 
assiduo  viadicem  esse  ja88erit,locapletem  Jaeeerit 
locupleti,etargumenti conclusionem priorem  posait 
subjecit  vero  probationem.  GoaclaBio  namque  eat, 
camiexiEliasanctiaassiduamaBeidaovindicemTelit 
eBseJocupletem  Jubetlocupleti,atque  hano  pr»mi- 
sit;  probatio  vero  est  rationis  assidaum  easeloco- 
pletem  ab  ere  dando  numinatam,  et  hano  iatnUt 
conclusionem.  Restat  is  locus  eorura  qai  in  ipao 
Bunt,  quiduciturab  affeotis.  Cajas  ezpoeitionemi 
quoniam  varia  estmultiplezquedivieiOydifiFeramai, 
ac  primi  voluminis  terminum,haca8qae  eietamai. 


LIBER  SECUNDUS. 


In  tam  diffioillimioperis  cursu  nonsumncscius, 

miPairici,quin  labor  bicnoster  quemteadbortanie 

BU8cepimus,dum  judiciomultitudinis  imperits  aut 

elevatur,  aut  premitur,facile  variis  reprehensioni- 

bus  mordeatur.Nam  et  illiquibus  hoctotum  disse- 

rendidisplioetgenus.velutsupervacaneumstudium, 

familiari  pravismentibuscavillaiione  de8piciunt,et 

qui  maximum  hujus  scieniis  fructum  putant,  sua 

cfiBteros  segnitie  mentienies,tantono8  operam  pareB  n 

esse  non  existimant,quorum  quidem  priores  si  non 

invidia  laboris  alieni  ffistimationem  premunt,  sed 

reprehensioni  judicioque  consentiunt,  nuUo  modo 

ferendos  esse  puto.Multoquoqueinmelibentiusde- 

torscrim  pravffi  opinionis  invidiam,  ac  noetris  eos 

diffidere  viribus  facillime  patiar,potiu8quamtaniffi 

discipiinffi  calcare rationem.Sed proh divinam  atque 

humanam  fidem,  qus  est  hffichominum  pravitas, 

quffi  iant»  est  imprudentia  cfficitaiis,  ut  pene  sua 

sese  ipsi  confessione  condemnenll  Nullus  estenim 

qui  sese  videri  nolit  peritissimumdiB8erendi,qain- 

etiam  objectare  ipsi  aliquid,  et  resolvere  objeola 

conantur,eisifacileidfactue8set,cunctiadscientiam 

logicae  disciplinffi  velut  ad  communia  quffidam  sa- 

picntiaelucraconcurrerent.Jamvoroquid  absurdiuB  ^ 

fingi  potest,qu()m  quod  probabilibu8,ul  ipsi  existi- 

mant,argumenti8inutilestudium  dialectice  nitun- 

tur  astruere?  Quid  cnim  convenit  disserendiartem 

disserendo  pervertere,  ut  cigus  opinionem  affectes, 

ejusdem  despicias  veritatem  ?  Sed  utcantorilledi- 

Bcipulum  sibi  ac  Musis  canere  jubebat,  ita  el  ego 

quoque  mihi  ac  tibi,nonMuBffi,8ed  tanquam  Musa- 

rum  ppffisidi  cecinerim^atque  id  quodmultolabore 

Btuiiioquecollegi,  non  rhetorica  tantum  facuitate, 

verum  etiam  dialeciica  subtilitate  deponam.  Quffi 

vero  Bcquuntur  hujusmodi  sunt : 

Duruntar  eliam  argumenla  ex  his  rebus  qux  quo- 
dammodo  affecise  sunl  ad  id  de  quo  quxritur.  Sed  hoc 


genus  in  plures  parles  distributum  esi.Nam  altacen» 
jugata  appellamus.alia  ex  genere^alia  ex  forma/di& 
ex  simtliiudine^alia  ex  difereniia,alia  ex  conirario^ 
aliaex  conjunctis^aliaex  antecedentibus,aiia  ex  can* 
sequenlibus,alia  ex  repugnaniibuSfalia  ex  causi$,alia 
ex  effectisy  alia  ex  comparalione  majorum^aui  pa- 
rium,  aut  rrinorum. 

PoBiquam  Iocob  cob  exquibusargumenia  dacao- 
tur  geminapartitionedi8tribuit,a]io8  inipaodeqao 
agitur  bffirere  dicendo,  alioB  extrinBecaa  aeBami, 
cumque  locum  qu!  in  ipso  de  quo  agitur  herei  in 
quatuor  species  secuit,  id  esia  toto,  a  pariibaB,! 
nota,ab  affecti8,8uperioribu8  quidem  tribua  ezem- 
pla8ubjecit,quffi  nosprimovoluminequaniamdili- 
genter  fieripotuiiexplicavimus.RestatiBlocuB  qoem 
posuit  quartum,id  est  ab  affeciiB,huja8Cummolta 
Bint  species,  integri  atque  indivisi  proponere  noa 
potuitexemplum.Nam  quorumfacienda  paKitioesti 
melius  per  singula  membra  diapoBiiiB  aperiontQr 
exemplis.  Hunc  igitur  locom  dividit  boc  modo  :Lo- 
cuB  quiex  affeciis  eet,  partim  ez  conJugaii8,pariin 
ex  geoere,  partim  ex  forma  descendit,  ex  Bimilito- 
dine  eiiam,  vel  ex  differentia,  vel  ex  conirario.nec- 
non  eiiam  cz  conjuncti8,ex  antecedentiba8,ei  con« 
sequentibuSiet  repugoantibuB,ez  cauBia  eiiam  atqoa 
ex  effectis  cau8arum,et  comparatione  ma]orum,aQt 
parium,vel  minorum,qus  omniaTolliuB  paalopost 
convenientibusrerumBimilitudinibaBiilaeirat.Nune 
illud  nobis  dicendumeBtqueBiiaffectorum  natora, 
et  quid  babeant  proprietatiB.Suni  enimaffectaqoe 
quodammodo  aliquid  referripoBBani,ad  id  ad  quod 
referuntur.Omniaveroquaesealiquarelationerespi- 
ciu  nt,aut  amica  i  n  ter  se.aut  disBideniia  con  feraotar. 
Si  amica,vel  substantialiter,  ui  genaB,forma,ante- 
cedentia,  con8equentia,cau8ayeffectaB  ;  vel  inqoa- 
litate,  ut  conjugatum,  simile.  conjunctum ;  vel  ia 
quantitate,  ut  paria.Que  vero  aibi  dieeideniia  con- 
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;urypartim  aBedifrorentiasunttantum^parlim  A  quao  unicuiqut-c  rei  rinitiraamnaturamtcnent,  velut 


sa  ;  sed  adveraa,  partim  in  qualitate,  ut  con- 

,vel  repugnantia.partim  in  quantitate,  ut  ma* 

minus.  Quae  cum  ita  sint,  manifeetum  est,  et 

sibi  cognationis  reiatione  conjungi,  ct  dissi- 

i  hoc  ipso  quo  sibi  adversa  siot,  ad  se  invicem 

irari.Nam  qu®  amica sunt/jmicis  amica  sunti 

sidentia  a  dissidentibusdissident.Itaigituret 

forms  genus  est,  et  forma  generis  forma,  et 

identia  consequentium,et  consequentia.ante- 

tium,  etcausaefifectuum  causa,et  efTectuscau- 

I  effectus,  et  conjugata  conjugatis  conjugata 

itsimile  simili  simiie,et  conjunctum  conjuncto 

nctum,et  pariaparibusparia,etdiirerentiadif- 

ibus  differentia,  et  majoraminoribusmajora, 


timoripaiioradjunclus  est.  Hsctaliasunt  utsepius 
quidem  adjunctis  sibi  cohsre8cant,neque  tamen  ex 
necessitate  his  quibus  vicina  8unt,adei<6e  cogantur. 
Nam  sspe  timori  pallor  assistit,  non  tamcn  scm- 
per,veluti  cum  dissimulatione  premitur  metus,  at- 
queideo  veri  similiaexadjunctisargumentanascun* 
tur.Namquscunqueconjuncta  suntexhis  quibus 
adhaerent,iDdicio  esse  solent.  Sed  de  bis  in  poste- 
riore  disputatione  diligentius  disseram.  Anteceden- 
tia  vero  sunt  quibus  posilis  aliud  necesse  est  conse- 
quatur,  ut  quia  bellum  est,  esse  inimicitias  ne- 
cesse  est.Hsc  ordinis  necessitatem  tenent.  Gonse- 
quentia  enim  ab  antecedentibus  separari  nequeunt, 
consequen8  vero  est  quidquid  id  quod  anteccdit  in- 


Qora  majoribusminora  8unt,et  contraria  con-  n  sequitur.utinimicitisbellumconsequuntur.Nam  si 


scontraria,etrepugnantiarepugnantibu9repu- 
iasunt.  AEfecta  igitursuntquscum  aseinvi- 
iversasint,  ad  se  invicem  tamen  referuntur. 
jo  ordineTullius  superius  descripsit  locos,nod 
itionesomnibus  apponemus.Eorum  igiturqus 
invicem  affecta  dicuntur^in  M.  Tullii  disputa- 
prima  suntconjugata:  conjugalavocoquscun* 
)  ano  nomine  varia  proiatione  flectuntur,  ut  a 
aju8tu8,justum,juste.  Hsecintersecum  ipsa 
a,unde  eorum  vocabulum  fluxit,conjugata  di- 
r.Genus  vero  [est]  quod  de  multis  specie  diffe- 
msin  eo  quodquid  estprffidicatur,veiutanimal 
rde  bomineatquo  equo,quaespecie  dififerunt,et 
]Uodquid  sitprsdicatur.Interrogantibusenim 
quid  sithomo  vel  equus,  respondeturanimal. 
genus  iicct  necesse  sit  ab  eo  esse  diversum  cu- 
!DU8est,cognatumtanicne8tei,quiaadid  sub- 
iae  relatione  conjungitur.  Species  etiam  e^t. 
a  genus  superiusprsdicatur,  quam  Gicero  for- 
vocavit,  velut  homo  animalis.  Similitudo  est 
s  qualitatis.  Nam  duo  que  sibi  similia  sunt, 
em  necesse  est  baberequalitatem.etquoniam 
1  sibi  simile  esse  non  pote8t,aliud  necesse  est 
3  consideretur.Sed  aliud  esse  nonpoterit,  nisi 
.  in  aliqua  parte  divcrsum.  Ergo  similia,  a  se 
a  quidem  re  diversa  sunt,  in  alia  vero  con- 
nt.lneavero  requesecundum  qualitatemcon- 
at,  in  ea  esse  similia  inteiliguntur,  qutead  se 
itudinis  illius  copulatione  referuntur.  Diffe- 
aestquaunumquodque  dififerl  abalio,uthomo 


bellum  estjinimicitiasesse  necessee8t,habelquclo 
cus hic  illud  notabiJeetspectanJum^quod  sspe  qus 
naturaliterpriora  8unt,tamen  ipsasuntconsequen- 
tia.Sepequsnaturaliteranteccdunt,  etin  proposi- 
tionepriora8unt;namque  inimicitis  prius  existere 
quam  bella  solent.  Sed  non  possumus  proponere 
inimicitia8,utbellum  sequatur.  Non  enim  possumus 
vere  dicere,  ei  inimicitis  sunt,  bellumest,  sed  prs- 
ponimusbellum,  et  inimicitis  qus  natura  priorcs 
8unt,8ubsequuntur,ita,8ibellumest,inimicitis8unt. 
Nunc  igitur  inimicitis  qus  naturaliter  bellum  prs- 
cedunt,hs  eadem  belia  in  propositione  comitantur ; 
atsidicam:Sisuperbu8  e8t,odio8U8est,8uperbia  et 
naturaliteret  in  propositione  odium  prscedit;  prius 
enim  superbia  consuevitexistere,  postveroatqueex 
eadcm  superbia  veniens  odium  scqui.  Nec  intercst 
utrumnaturaliterquaelibetantecedat  res  aliquando, 
an  vcro  consequelur,  dum  id  in  propositione  adno- 
temus,  eam  esse  rem  antecedentem,  qus  sive  nalu- 
raliterpriorsit,  sive  posterior,  alteram  tamen  rem 
secum  necessario  trahat.  Repugnantia  vero  intelli- 
gunturquoties  id  quod  alicui  cootroriorum  natura« 
liter  juDCtum  est,  reliquo  contrario  comparatur,  ut 
quoniam  amicitis  atqoeinimicitis  contraria  sunt. 
Inimicitias  vero  consequiturnocendivoIunta8,ami- 
citiaetnocendi  vol«ntas,repugnantia8unt,hscquo- 
queadsecontrarietatissimilitodinereferuntur.Cau- 
sa  est  qua  prscedente  aliquid  efQcitur,  ut  causadiei 
eBteolis  ortus.  Effectum  est  quod  prscedens  causa 
perflcit,  ut  dies  quem  8oli8  ortus  emtttit.Majoram 


[uo  rationabilitatis  diCferentia  discrepat.  Hsc  D  vero  comparatio  est  quoties  ei  quod  minus  est,  id 


r  prsdicatione  quidem  propris  naturs  ad  ea 
tur  quorum  est  dififerentia.utrationabilitas  ad 
nem  ^dissimilitudinis  vero  ratione  ad  eaaqui- 
iiscrepat  id  cujus  cst  difrerenlia,ut  rationabi- 
ad  bovem.  Contraria  vero  sunt  qus  in  eodem 
A  gencre  longissime  a  se  discrepant,  ut  album 
Bn]grum,qus  licetin  unoqualitatis  generepo- 
ur,  a  se  tamen  quam  longissime  recedunt,  ea 
|ue  ad  se  refcrrinuUus  ignorat.Aliud  estenim 
l  sunt,  aliud  quod  contraria  sunt.  Quod  enim 
jm  est,qaale  est.  Quod  vero  contrariume8t,ab 
plurimum  discrepane  est.ConJunctavero  sunt 

Patrol.  LXIV. 


quod  roajus  est  comparatur,  ut  si  nemo  innocene 
pelli  in  ex8ilium  debet,  multo  magis  ne  Tullius  qui- 
dem,  qui  non  innooens  solum,  verum  etiam  patris 
fuit  liberator ;  plus  est  enim  patris  esse  liberatorem 
quaminnocentcm.Parium  veroquoties  interse  pa« 
ria  comparantur,ut  si  hic  civis  innocens  pelli  in  ex- 
silium  non  debet,  quia  innocens  e8t,nec  ille  quidem 
quie8t  innocens  carere  patria  juste  potest.Minorum 
veroquoties  minoramajoribus  conferuntur,ut  si  Gi- 
ceronemliberatorem  patriae  prsmio  nemo  dignum 
putavit,  nemo  eum  putet  prsmio  dignum  quicum 
tantum  innocens  fuerit,nulla  in  rempublicam  con- 
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tulii  meritii.  Hsc  itaqueoronia  cognala  sibi e8se,et  A.  iHud  dicere,  cur  que  affeota  sanl  ia  ipso,  de  qao 


ad  se  referri  invicem,  et  se  velut  e  regione  conspi- 
cere  nullus  ignorat.  Nam  ut  de  conjugatis  primum 
loquamur,  et  justitia  ad  id  quod  juslum  est,velid 
quod  juste  fieri  pote8t,speclat,ctcum  quijustusest 
pcrncit.Gxtera  quoquehabent  ad  se  non  modovo- 
cabulicognationem,vcrum  etiam  cujusdam  nature 
congruentiam,  ila  tamen  ut  a  se  diversa  sint.Neque 
idcm  estjustitia,  quod  justus.  Omne  enim  quidquid 
ab  aliquo  inflectitur,  ab  eo  a  quo  inflectiturestdl- 
versum,  eidemque  cognatum,  a  quo  etiam  probatur 
inflexum.  Genus  ctiam  cognatum  esse  rei  cujus  ge« 
nus  e8t,id  est  specici,quam  Cicero  formam  vocavit, 
dubium  non  est.  Genus  enim  specieigenus  est,  et 
species  generis  species :  itaque  aJ  se  invicem  refe- 


agitur  esse  dicantur.BteQim  in  ipso  de  qao  agitar 
termino,quatuor  locos  esse  significavit  Cieero,  id  est 
ex  toto,  ex  partibus,  ex  nota,  ex  affectis.  Qoorum 
tria  quidem  superiora  manifestum  est  in  eo  herere 
do  quoftgitur  tormino.  Diffinitioenim  cijuslibetrci 
quodtotom  est,  in  illo  ipso  est  qaod  diffinit.Parles 
etiam  in  ipsoillo  sunt,quod  collectione  conJunguQt. 
Nota  etiam  in  illo  est  quod  appellatione  significat ; 
alTecta  veroextrinsecus  positavidentur,  quippe  quc 
referunlur  ad  id  ad  quod  affecta  sunt,  ad  id  de  qao 
agitur  quiB  non  referuntur,  nisi  extriosecua  posita 
inteliigerentur.  Cur  igitar  ea  etiam  quae  affecta 
sunty  ad  id  de  quo  agitur,  inter  nos  numeravit  lo- 
cos,  qui  ipsi  de  quo    queritur  termino  cohaBreot, 


runtur,licet  idem  genus  ac  species  non  sint.  Illud  B  dicendum  est.  Quoniam  id  quod  adhaerere  dicitar. 


sanevidendumest^quoniamquasnosspeciesnuncu- 
pamus,  eas  Cicero  formas  vocat.  Cui  quidem,  dum 
quod  dicitintelligam,concedam  libenterquibus  vo- 
luerit  uli  nominibus ,  mihi  vero  non  idem  concedi 
potest.  Nam  qui  explanationis  tucem  professus  est, 
in  his  verbis  debet  quae  sunt  in  usu  posita  versari.Id 
autemquodsupponiturgeneriutspecle8,quamfornra 
potiuBouncupetur,ususobtinuit.Jamvero8imileni8i 
eimilisimileessenonpntestyetquoddiffertnisiadis- 
simili  diflerrenoQ  potest.Gontraria  etiam  contrariis 
Intclligunturessecontraria.conjunctaetiamconjun" 
ctis  adhxrescunt.EtqucBBunt  aQtecedeQtia,aliquid 
quod  polest  consequi  antecedant.Id  etiam  quod  est 

consequensilludquod  anteceBsit  insequitur.  Omne 


non  idem  est  ei  cuiadhaprereprxdicator.  Qaaa  com 
diversasint.cognalione  tamenquaedam  infeliigiin- 
ture8seconjuncla,veluti  noQidcmestdifnnitioquod 
ipsa  res  quas  difnnitione  deBcribitur.Si  enim  difTiiii- 
tio  clarius  efficit  id  quod  diffinit,  nihil  vero  ipBam  6 
eese  [P.esse]  clarius  quam  est  efficere  pote8t,roaQifes- 
tumcstidquoddiffinituradiffinitioneeBsediversDm. 
Sed  idcirco  hserere  diffinitionem  ineo  qaod  dirfi- 
nilur  dicimuSiquia  est  ei  cognata  atque  conjuncta, 
quippe  quffi  dum  ejus  proprietatem  Bignificct,  tb 
ejussubslanlianon  reccdit.  Partes  etiam  acnoledi- 
vcrsa  sunt  ab  eo  quodvel  copulant,  vel  deBignant 
Scd  quia  illae  propositum  terminum  junguQt,ilIs8i- 
gnificant,  habentes  aliquam  cum  propoeito  termioo 


«*;«^-^ 1-    -u*      1-  1  11«  •*     •  •    ^  cognationem,in  ipsode  quoagUar  haerere  perhiben 

etiamrepugnansrepugQantisibimetiQtelhgiturmi.  Q  ♦.,.!♦_.:_  ;_Lm;«  L.»  l.,;.-....  Z 


micum  .Causa  etiam  effectua  sui  causa  est.Quod  eni  m 

qusvi8caasaefficit,ejusreiquamefficitoausae8t;ef- 

fectuB  quoque  causas  alicujus  effectua  est.  Gompa- 

ratio  vero  majorum  minora  respicit,  minoram  vero 

magora,  parium  paria,  atque  io  omaibuB  eanatura 

esse  deprehenditur,  ut  cum  perse  res  quedam  sint 

diversaB  ab  his  adquas  referuntur,  affectatamenes- 

se  dum  comparantur,  appareant;  diversa  veroesse 

ab  his  quaa  referantur,  illa  res  approbat,  qaoniam 

nibil  ad  se  ipsum  referri  potest.  Quas  oum  ita  sint, 

Jureaffecta  sant  naQcupata.  QuaBomQia  ejus  loci  qui 

ex  affectis  duoitur,  species  vel  formaB  Buat,  ipso 

etiam  testante  Gicerone,  qui  ait :  Sed  hoc  genuB  in 

piureBparteBdiBtributum  eet.Gum  enim  genuadixit, 

qua6BcinditagenereBpecieBe88eBignavit.PrflBterea  D  f^mmodi  esl  argumentum :  Si  compaMcuui ageriU, 

omnia  h«c  et  nomen  gcoeris  suscipiunt  et  diffini-     ^***  ^*'  compascere. 


tur.Itaetiam  in  affccti8,licet  extrinsecus  sint,  neqoe 
enim  idemsuntquod  easuntad  quas  intclligantor 
affecta,necessario  tameQ,quia  aliquam  cogQationem 
cum  his  habere  considerantur,  in  ipsis  baerere  di« 
cuntur  ad  quas  ad  effecta  sunt.  Qui  vero  corum  ni* 
turalis  ordo  ait,  vel  quaB  differentia,  vel  sit  alia, 
locorum  parlitio,  licet  in  topicis  diffcrentiis  oppor 
tuLius  expediendnm  sit,  tamen  cum  exempla  Cico- 
ronia  quae  in  his  explicandiB  attulit  exposuero, 
Bubjungam. 

Conjugata  dicuntur,qu9B  iunt  exverbis  generis^juh 
dem.  Eiutdem  autem  generis  verba  sunt  qu9  oria  ik 
uno  variecommutantur^  utsapiene^  sapienter,  sapln' 
tia\  hiec  rerborum  eonjugatio  vnlioyioL  dieitur^exfU 


tionem.Affecta  enim  sunt  ad  aliquid,  quae  ad  id  ad 
quod  affecta  suQt,referri  queuut ;  conjugata  veroet 
genus,  et  forma,  et  caetera,  ad  ea  semper  ad  quae 
Buntaffecta,referuntar.Sed,utiQ  BuperioribuB  locis 
dictum  est,  qui  iQlpso  de  quo  agitur  haerebaQt,  id 
est  ex  toto,ex  pariibuB,ex  QOta,utex  toto  eoiQtelli- 
gatur  termiQO  qui  fbiBBet  {q  quaestione  proposituB, 
itemque  exejus  partibus  atqueexejusnota.  Eodem 
modo  etiam  in  iis  quae  affecta  sunt  dicemus  ad  eum 
terminum  affecta  con8iderari,qui  subjectivel  praedi- 
catilocopoBitaBCOQtiQetquflBBtioQem.SupereBtQUQC 


Diffioitio  conjugalorum  a  Gicerone  prolatataJis 
est.  GoQJugata  dicuntur  quae  sant  ex  verbis  geneni 
ejuBdem,id  est  quae  ab uno  verbo  variiB  infleetQntor 
modis.Ex  eodem  quippe  genere  verba  Baat,  jastilitf 
Juslus,  Ju8le,justum,et  quaBCUQque  alia  iQ  diversii 
possuQt  vocabulorum  species  inflecti.  QuiBcan^iBe 
enim  ab  uno  quolibet  ortavariecommQtantur,bffC 
a  Grxcis  quidem  (jMtiM^ia  dicantur,  apud  Latinoi 
vero  conjugata  ;nam  quod  Graeciffu^uYia  dicant,ooi 
conjugalionem  appellamus.  Haec  autemsuntyOtsi- 
piene,  sapienter,  Bapientia^et  qaiicuQqQe  io  variii 
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partes  oratioDiSyVariasque  inflcxioDe8,ab  uno  quo-  A  argumentum  rcquiram.Videosubjectumterminum, 


damductacernuntur.fclxconjugatisigiturargumenti 
nascentis  boc  cxemplum  csl:  sit  enim  dubitubiie  an 
in  aliquo  agro  mihi  atque  vicinosimul  pascereliceat 
pecr8,id  estan  juBsitcompaecerersubjectumigitur 
est  ager,  compascerc  vero  praedicatum.  Faciemus 
itaqueargumentum  hocmodo:  Hicdequoquseritur 
ager compascuus  est^in  compascuo  autem  licetcom- 
pascere,  in  hoc  igitur  agro  licet  compascere.  Hic 
igiturcompascendijurisargumentumexcompasouo 
sumptum  est,  ox  conjugato  videlicet.  Compascere 
enimetcompascuumconjugatasunt.Sumptumvero 
est  argumeDtumJus  esse  compascere.quoniam  sit 
ager  compascuus,8ed  conjugatom  estcompascuum 
ei  quod  compascere.  A  conjugatis  igitursumptum 


qui  cst  numerala  pecuniu,habcreargcntum  genus, 
quod  affcctum  cst,scilicet  ad  spccicm  suam  ad  quam 
rererlur.  Qu»  enim  ad  se  invicem  referuntur,  affo- 
ctasunt;  crgo  quoniamargcntum  omneicgatumest, 
et  genus  speciem  propriam  non  reiin  iuit,  necesse 
est  ut  numerata  quoque  pccunia  sit  Icgata.  Nam 
cum  omne  Domen  gcneris  lcgatum  8it,nihil  de  spe- 
ciebus  videtur  exceptum,vclut  si  quis  dicat,  omno 
animal  vivere,non  utarbitror  tantum  hominem  vei 
bovem,veI  equum,vcl  sigillatim  cfietera,vel  unum, 
vel  plura  vivere  dicit,ut  tamen  aliqua cum  sint  ani- 
malia,  vitm  niunere  carere  contendat,  sed  omno 
prorsus  quidquid  fuerit  animal,  vivere  proponit. 
Cum  igitur  omnegenus,  id  est  omne  argentum  le- 


est  argumentum,  quod  conjugatum  in  ipso  est  de  p  gatum  sit^nulla  species  ezcipitur.   At  numerata 


quo  agitur,id  est  in  compascendo ;  omniaenim  ex 
eodem  fluunt,  ct  sui  sunt  continentia  atque  se  re- 
epicientia.  Factum  est  igitur  argumentum  ex  eo 
quod  est  in  ipso,  ab  afl*ectis,  id  est  a  conjugatis. 
llaxima  vero  propositio  est,  conjugatorum  in  eo 
qiiod  conjugatfi  8unt,unam  atque  eamdem  csse  na- 
turam,vci  8ic,cui  convcnit  uliquid,buic  etiam  con- 
jugatum  ejus  posse  sociari. 

A  generesic  ducUur :  Qtmiiam  argenlum  omne  mu  - 
lieriiegatum estfTion  polest  eapccunia  quxnumerata 
domi  relicia  est^non  esse  legata ;  (orma  enim  a  genere 
quoad  suum  nomen  retinet  nunquam  sejungifur^  nu- 
meraia  auiem  pecunia  nomen  argenti  relinet ;  legata 
igitur  videtur, 

Genus  est  quod  de  qualibet  specie  in  eo  quod  quid 
est  prssdicatur.  In  eo  quod  quid  est  praedicari  dici- 
tur,  quod  de  qualibet  specie  interrogantibus  quid 
•it,rc8ponJeri  convenit,et  ejus  de  quarcspondetur 
•peciei  subst-intiam  monstrat.  Semper  vero  genus 
propria  specia  majus  est,  eamque  intra  ambitum 
•u«  predicalionis  includit.  Quo  flt  ut,  quamvis  in 
alia  quoque  dispartiri  gcnus  po86it,speciem  tamen 
•oam  Dullo  mododerelinquat^velutanimal  quidem 
prsdicatur  de  homine,et  hominis  eubstantiam  mon- 
•trat ;  interrogantibus  enim  modis  quid  est  homo, 
aoimal  respondetur.  Idcm  tamen  deduci  in  alia 
potest,  velut  io  cquum  atque  bovem,quaB  animalit 
nuncupaDtur.8ed  ita  deducitur  in  diversa^ut  unam- 
quamque  earum  apecierum  quae  continet,  dod  re- 
lioquat.  Ubicunque  eoim  fueril  homo,  Decesse  est 


c 


pecunia  argentum  est,fit  igitur  ut  numerata  quoquo 
pecunia  icgati  vocabulo  possit  includi.  Est  igilur 
qusstio  quidem,ut  dictum  est,  an  numeratu  pecu- 
nia  legata  sit;  argumentum  ab  eo  quod  in  ipso  c&t,id 
est  u  genere  quod  inest  pro[>ris  speciei,  id  est  ub 
afTectiSjquod  est  ita  ut  ad  id  referatur  ;  boc  autcm 
cst  argentum,  ab  aflecti8,in  est  a  genere.  Prsdica- 
tur  enim  ut  genusargentum  de  numerata  pecunia. 
Interrogantibus  enim  nobisquid  sitnumerata  pccu- 
nia  jurcrespondemu8,argentum.  Maximapropositio 
Ci^t,  cui  convenit  omne  gonus,  cidem  unamquaquc 
speciem  convenire.  Quam  Marcus  quoque  Tullius 
divcrsis  quidem  verbis,  sed  cadem  signiflcationo 
proposuitdicens:  Formaenim  agenere  quoad  suum 
nomen  retinet,nunquam  scjungitur,numcrata  au- 
tcm  pccunia  nomen  argenti  retinet;  legata  igitur 
videlur. 

A  forma  gcneris^quam  interdum^  quo  planius  acci- 
pidlur.partem  ticei  nominarejioc  niodo  :  Si  ita  Fabix 
pecunia  legataesia  viro^sieiviromaterfamiiiasesset, 
Si  ea  in  manum  non  convenerat^nihit  dsbetur,  Genus 
enim  est  uxor^ejus  duselormxiuna  mairuinfamHias, 
ha<  sunt  qu3S  in  manum  convenere ;  altera  earum  qu<e 
ianfummodo  uxores  habentur,qua  in  parte  cumfucrit 

Fabia,  tegatum  ei  non  videtur, 
Species  est,  qua  proprii.'<  difl^ercntiis   informata 

8ub  prsdicatione  generis  collocatur.   Difl^erentis 

vero  propris  a  csteris  eam  speciebus  separant  atque 

8ejungUDt,veIut  homo  cum  sit  animalis  8pecics,dir- 

ferentiiBiDformaturratioDabilitatisatqueQoortalitatiB, 


nt  sit  animal,  homo  enim  aoimal  est.  Idemque  de  D  et  sejungitur  ab  bis  animalibus  qus  sterna  sunt. 


bove  ac  de  csteris.  Ergo  liquido  demonstratum  est 
Domen  generis  a  specio  nullo  modo  Ecparari.Quod 
si  aliquaodo  geoeris  vocabulum  uDiversaliter  enun* 
tletur,  Decesse  est  omaes  species  designari,  ut  si 
quie  dicat  omDO  aDimal,  et  homiDem  designabit  et 
boTem,  et  csteras  omDes  species  8ub  animalis  do- 
mine  coliocatas.  Qus  cum  ita  aint,  quidam  teata- 
mento  mulieri  argcDtam  omDe  legaverat.Qusritur 
an  ei  etiam  Domerata  pecuDia  sit  legata :  numerala 
igitarpecuDiaiDhaequs8tioDe8ubjecturoe8t,Iegata 
Tero  prsdicatum.  Considero  igitor  in  alterutro  eo- 
rum  quidoam  in8it,ut  ex eoquod  iu  ipso  eat  aliquod 


velut  8oI  a  Piatonicis  creditur,et  ab  iis  animalibus 
qussunt  rationis  expertia.Cum  igitur  omncsspecies 
inter  ee  propriis  difTcrcntiis  distent,  necesse  est 
quod  de  aitera  epecie  dicitur^id  in  aliam  noo  posse 
transferriyVelut  quod  de  hominedicilur^pecialiter, 
idem  deequo  alquo  bove  non  possit  inteliigi.Duci- 
tur  autem  a  spccie  quotie?  genus  ipsum  veluti  in 
quamdam  coDtrahiturportionem.Velutsi  quisdicat 
illud  animal  sibi  adduci  deberc,  quod  sitrationulc 
et  mortale,  non  utique  de  equo,  vel  bove,  aut  de 
osteris,  nisi  tantum  de  homine  dictumesseintelli- 
gitur.Ut  igiturgCDeraliter  dictum  genusomne8  8pe- 
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cics  claudit,curi'i  quis  dicit  omne  animal,8ic  quod*  j^  hmre$  reslifuere  non  debetfn€e  re/ieeref  non  magis 


libet  animal  designatum  spcciem  facit ;  qusB  cum 
ita  8int,a  forma  goneriSyid  eeta  specie  generistale 
f]t,argumentum,  quam  formaro  generis Cicero  par- 
teQfi  saepe  nominat,quo  id  quoddicitur  planiusflat. 
Notius  enim  nomen  partis  est  quam  rormee ; quo  au- 
tem  distet  forma  apartibu8,et  no8  strictim  superius 
diximus,et  paulo  post  a  Cicerone  ipsolatiusexpli- 
cabilur.  Nunc  de  proposito  videamus  exemplo. 
Uxoris  species  sunt  duoe,  uoa  matrumfamilias, 
altera  usu  ;  sed  communi  generis  nomine  uzores 
vocantur.  Fit  vero  id  8spe,ut  species  iisdem  nomi- 
nibus  nuncupentur,  quibue  et  genera  ;  mater  vero 
familias  esse  non  poterat,  nisi  quse  convenisset  in 
manum  ;  haeo  autem  certa  erat  species  nuptiarum. 


quam  servum  reslituere,ii  is  cujus  ususfructus  legalus 
eft  deperisset, 

Similia  dicuntur,quflB  ojusdem  suot  qualllatis.ex 
quibus  boc  modo  sumitur  argumontum :  Quidam  tc- 
Btamento  «dium  usumfructum  legavit,  id  esl  con- 
cessit  aedes,  ut  his  alius  dum  viveret  uteretur;  bae 
coeperunt  vel  vitium  faoere,  id  est  roioam  minari, 
vcl  etiam  corruerunt.  Petit  igiturab  baBrede  iscui 
aedium  ususfructus  lcgatus  est,utearum  sibixdium 
quffl  a  testatore  legata  sunt  damna  compensct,  et 
«edes  qua5  vitium  fecerunt  vel  corruerunt  restituat. 
Qua^rituran  earum  sdium  quarum  ususfructus  icga- 
tus  sit,  vitium  vel  ruinam  baeres  restituere  co- 
gatur.Hic  igitur  subjecta  quidem  oratio  esl,  veloti 


TribuB  enim  modis  uxorhabebatur,usu,farreatione,  «^  quidam  terminus,8edium  quarum  usasfructus  loga- 
coemptiono;8edconfarreatiosolispontiflcibu8con-      tus  sit,  ruinam  vel  vitium.  Prsdicata  vero  oratio, 

loco  termini  con8lituta,ab  hsrede  reelitotio.  Sumo 
igitur  a  eimili  argQmentum,hoc  modo:  Quoniamsi 
quisserviusurKfructumlegaverit^isqueservusaiiquo 
modo  deperierit,  non  cogitur  reslitucre  baFres  ser- 


veniebat.  Quse  autem  io  manum  per  coemptionem 
convenerant,  hs  matresfamilias  vocabantur.  Qus 
vero  usu  vel  farreatione,  minime.  Coemptio  vero 
certis  solemnitatibus  peragebatur,  et  sese  in  co- 
emendo  iovicem  interrogabant,  vir  ita,  an  mulier 
sibi  materfamilias  eese  vellet.Illarespondebatvelle. 
Item  muiier  interrogabat  an  vir  sibi  paterfamilias 
esse  vellet,  illo  respondebat  velle.  Itaque  mulier, 
viri  conveniebatinmanum,et  vocabanturhsnuptis 
per  coemptionem.et  erat  mulier  materfamilias  viro, 
loco  filis.  Quam  solemnitatem  in  suis  Institutis  Ui- 
pianus  exponit.Quidam  igitur  extremo  judicio  omne 
Fabis  uxori  legavit  argentum,  si  qoidem  Fabia  ei 
non  tantum  uxor,verum  etiam  cerla  species  uxoris, 


vum,nenuncquidem  cogetur  hsres  restitueresdes, 
qus  in  usumfructumlegats,ruinam  vitiutnve  fece- 
runt.  Simiies  est  enim  servi  ususfructua  Jegatio 
sdium  ususfructus  les;ationi.  Simile  est  etiam  eer- 
vum  in  usumfructum  legatum  si  deperierit,  ab  be 
rcdenonrestitui^etsdiuminusumfructuinlegatarDm 
vitium  ruinamve  ab  hsrede  non  refici.  Est   igilur 

qusstioquidemansdiuminusamfructumlegatanio) 
vitium  vel  ruinam  hsres  restituere  cogatur.Terroi- 
nus  vero8ubjectusquidem,sdium  io  usumfroctom 


id  est  materfamilias  eeset,  qusrituran  uxori  Fabis  ^  legatarum  vitium  vel  ruinam,prsdicatus  autem  ab 


legatum  sit  argentum.  Uxor  Fabia,  subjectum  est; 
legitum  argentum,prsdicatum.Qua3ro igitur  quod* 
nam  ex  his  argumentum  sumere  possim,  qus  in 
qusstionc  siint  posila,  ac  video  uxori  duas  inesse 
formas,quarum  una  tantum  uxor  est,altera  mater- 
familias,  qus  in  manum  convientione  perficitur. 
Quod  si  Fabiain  maoum  non  convenit,  nec  mater- 
familias  fuit,  id  est,  non  fuit  ea  spccies  uxoris,  cui 
argentum  omne  legatum  est.  Quocirca  quoniam  id 
quod  de  alia  specie  dicitur,  in  aliam  dici  non  con- 
venit,cumque  Fabia  prsteream  speciem  sit,  qus  in 
manum  convenerit,id  est  qus  materfamilias  sit,  et 
vir  matrifamilias  legaverit  argentum,  non  videtur 
Fabis  esse  legatum.Qusstio  igitur,  ut  dictum  est. 


hsrede  reslitutio.Argumentum  vero  ab  co  quod  in 
ipso  est,id  est  ab  eo  quod  inesl,vel  ruins,  vcl  vitio 
aeJium  in  usumlructum  iegatarum.Id  autem  estaf- 
fcctum,  id  est  sinr.iiitudo.Omnis  enim  aimilitudoei 
inesse  perpenditur  quod  estsimile,  similiiudo  vero 
est  servi  ususfructus  legati  pereuntis,  quem  resti- 
tuere  hsres  non  cogitur.  Maxima  vero  propositio, 
similibus  rebus  eadem  oonvenire. 

A  differentia.  Non  si  uxori  vir  Ugavil  argentum 
omne  quod  suum  esset^  vicirco  quce  in  nominibus 
fuerunt,  legata  sunt,  Muttum  enim  differt  in  arcn  ne 
positum  sit  argentum,  an  in  tabulis  debeatur. 

In  rebus  plurimum  differeotibus  quod  de  altera 
earum  dicitur  non  videtur  in  alterara  convenirc.Id 


an  uxori  Fabis  omne  argentum  legatum  sit :  subje-  D  cum  ita  sit,  quidam  argentum  soum  orone  1ega?ii 

uxori.lUa  pecuniam  quoque  qus  io  nominibusde- 
bebatur,  suam  esse  dicebat,  quod  omnis  pecanit 
nomine  vocaretur  argenti.  Qusritur  an  id  qaoqoe 
argentumquodinnominibusdebebalur,legatam8ii. 
Hio  igitursobjectus  est  terminu8,argentum  qood  io 
nominibus  debebatur,  lcgatum  vero  prsdicator.  A 
differentia  igitur  faciemus  argumentationem  boc 
modo  :  Idem  deplurimum  difTerentibus  rebusiotel- 
ligi  non  potest.  Plurimum  verodifTert  argeotumin 
arca  ne  sitpositum,anin  nominibus  debeatar.Nam 
qus  posita  in  arca  pecunia  est  juriB  eet  noatri,  in 
noiiiinibus  vero  dcbita  non  e8t  nostra  ;  dmd  qood 


ctum,uxor  Fabia ;  prsdicatum  vero,legatum  argen- 
tum.  Argumentum  ab  eo  quod  est  in  ipso  de  quo 
qusritur,id  estab  eo  quod  estin  uxore  de  qua  qus- 
rltur.  Est  autem  in  uxore  de  qaa  qusritur  species 
uxoris,ea  scilicet  qus  in  manum  non  convenitqus 
ad  eam  affecta  est.  Omnis  enim  species  ad  suum 
genus  rerertur,id  est  forma  ;  factum  est  igitur  argu- 
mentum  ab  eo  quod  est  in  ipso,ab  afrectis,a  forma 
generis.Maxima  propositio  est,  quod  de  una  specie 
dicitur,  id  in  alteram  non  convenire. 

A  simUitudine^hoc  modo  :Si(Bdes  exesae  corruerunt 
viliumi  e  feverunt,  quarum  utusfructus  legatus  est* 
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mutuum  datur,  ex  meo  Ot  accipientis,  atque  ideo 
non  cogitur  eamdemipsam  pecuniam  debitorresti- 
tuere  creditori,sed  aliam  tantam.  In  arca  vero  po- 
sita  pecunia,  et  in  nominibus  debita,  non  sunt  ar- 
genli  vel  pecunias  species,  sed  difTerentias ;  nam 
argentispecies^signatumacnonsigoatumessedict» 
Bunt.  Qualilas  vero  pecuni»  in  possessione  posita 
vel  non  posiliB,sed  non  modis  omnibus  aiienffi,  in  his 
difTercntiis  constat,ut  alia  sit  in  arca  posita,reliqua 
in  nominibusdebeatur;  atquehocidcircodictumest 
ne  quis  non  a  difTerentii9,sed  a  specie  argumenla- 
tionemductamputaret.  Qualitasenim  substantialis 
non  speciobus,  sed  difTerentiis  annumeratur.  Cum 
igilur  suum  omne  quod  fuerit  argentum  vir  uxori 
legaveritfCumque  maoifestum  sit  id  ad  eam  perti- 
nere  quod  fuerit  suum  legantis,  id  est  quod  in  arca 
fueritconditum,nonpotestidem  intelligideeoquod 
10  nominibus  debcbatur,  quoniam,8icut  dictum  est, 
id  quod  io  nominibus  debetur  ab  eo  quod  in  arca 
positumest  plurimumdifTeret.Facta[eet  igiturargu- 
mentatio  ab  eo  quod  inerat,  de  quo  queerebatur. 
Quflerebatur  vero  deargento  in  nominibusdebito.In 
hoc  vero  inerat  propria  difTerentia.qua  ab  aliodif- 
ferebat  argento,  eo  scilicet  quod  in  arca  po:^itum 
fuerit.Id  vero  estaffectum.idestditrarentia.Maxima 
vero  propositio,  de  rebus  plurimum  difTerentibus, 
idem  intelligi  non  posse. 

Ex  contrario  autem  sic  .  Non  debet  ea  mutier  cui 
vir  bonorum  huorum  ususfructus  legavitfCelis  vinariU 
ei  oteariis  plenis  retictis  putare  id  ad  se  pertinere, 
Usus  enim  non  abusus  legatus  est  :  ea  sunt  inter  se 
eontraria, 

Quod  de  aliqua  re  dicitur,  id  in  ejus  contrarium 
non  potest  convenirc'  Idem  enim  de  duobus  con- 
trariis  intelligi  nullo  modo  potest.  Quidam  igitur 
supremaevoiuntatis  arbilriouxori  bonorumsuorum 
usumfructum  legavit,  mulier  cellas  vinarias  oleas* 
que  plenas  ad  usumfructum  proprium  devocabat. 
Quaeritur  an  penusquoque  ususfructuslegatussit; 
penus  igitur  ususfructuH  est  subjectum,  legatus 
prsdicatum.Acontrarioigitursumiturargumentum 
hoc  modo :  Utimur  his  quee  nobts  utentibus  perma- 
nent,  his  vero  abutimur  quee  nobis  utentibus  pe- 
reunt;ergo,cum  permanero  ac  perirecontrariasinl, 
nsus  quoquc  et  abusus  contraria  necesse  est  judi- 
oentur.  Quod  si  caetera  quidem  utendo  permanent, 
cells  autem  vinarisB  atque  oleariffi  utendo  con- 
8umuntur,aliarum  quidem  rerum  ususfructusesse 
ponest;  penus  veronon  potestusus  e8se,9edpotiu8 
abusus.Brgo  cum  vir  uxori  usumfructum  bonorum 
suorum  legaveril,  non  potuit  legare  contrarium, 
quod  est  abusus  ;  est  vcro  abusus  vini  atque  olei, 
vinumigituratqueoieum  ad  usumfructummulieris 
non  potest  pertinere.Argumentum  abeo  quod  in  ipso 
eBl  de  quo  agitur,  id  est  ab  ususfructus  legatione, 
atque  ab  afTecto,  id  est  contrario  ;  contraria  vero 
in  contrariis  noo  ita  sont,  tanquam  definitio  in  eo 
qao  definitur,  sed  tanquam  relatio.  Omnis  enim 
relatio  in  relativi8,omniaque  contraria  non  id  quod 


A  8unt,id  est  quulitates,  scd  boc  ipsum  quod  contra- 
ria  sunt,  in  contrariis  esse  dicuntur,  quia  non  se- 
cundum  qualitatem  propriam,  sed  secundum  di* 
stantiam  plurimam  sibi  invicem  conferuntur.  Ma- 
xima  propositio  est,  quod  alicui  coovenit,  id  ejus 
contrario  non  convenire. 

Ab  adjunctis.  Siea  mulier  testamentum  fecit,  qux 
secapite  nunquam  diminuit^nonvidetur  exedicto  prce- 
toris  secundum  eas  tabutas  possessio  duri;  adjungitur 
enim  ut  secundum  servorum^  secundum  exsutum,  se^ 
cundum  puerulorum  iabulas  possessio  videaiur  ex 
edicto  dari, 

AHjunctasuntyquieproximumacfinitimumlocum 
tenent,  ut  si  unum  eorum  quolibetexstiterit  modo, 
alterum  quoque  vel  exstitisse,  vel  exstare,  vel  ex- 

Q  staturum  esse  videatur :  bsc  enim  sibi  quasi  vicina 
Bunt.  Quffi  vero  in  existendo  sibi  sunt  proxima, 
baec  vel  antecedere  rem  volunt,  ut  amor  saepe  con- 
cubitum^  vei  simul  esse,  ut  palior  et  timor,  vel 
evenire  poslerius,  ul  post  iracuudiam  caedes.  Eaque 
est  adjunctorumnatura^ut  separari  quidem  possint, 
lamen  sese  invicem  monstrent.Namneque  quiama- 
vit,necessario  potitus  est,  et  saepe  qui  potitus  est, 
noa  amavit.  Nec  qui  pallet,  necessario  timet,  et 
saepe  non  timens  pallet.Nec  ex  necessitate  iratus 
ocoidit,  et  occidit  saepe  aliquis  non  iratus.  Scd  ta- 
men  sidesingulis  inquiratur,eum  concubuissequi 
amavit,  el  paiiero  qui  timet,et  occidisse  qui  fuerit 
iratus,  verisiroile  est,  non  quod  ita  necesse  sit,  ecd 
quiaexvicinisvicinacolligimus.Namquodadexem- 

p  pium  attinet  hujus  argumenti,  baec  similitudo  est. 
Gapitis  diminutio  est  prioris  status  permutatio.  Id 
multis  neritmodissoletyVel  maxima,vel  media,  vel 
minima.Maximaest,cum  et  libcrtasetcivitasamit- 
titur,ut  deportatio.  Media  vero,in  quo  civitas  amit- 
titur,retinetur  iibertas,utin  Lutinas  colonias  trans- 
migratio.  Minima,  cum  nec  civitas  neo  libertas 
amittitur,scd  status  prioris  qualitatis  imminuitur, 
vel  adoptatio,  aut  quibuslibet  aliis  modis  prior 
8tatus,relentacivitate,potuerit  immutari.  Mulieres 
vero  antiquojure  tutela  perpetua  cootinebat.Rece- 
debant  vero  a  tutoris  potestate  quae  in  manumviri 
convenissentyitaque  fiebateis  prioris.statuspermu- 
tatio,et  erat  capite  diminuta,  quae  viri  convenis^et 
in  manum.Quaedam  igiturquaese  nunquam  capite 
diminuisset^id  estqofle  in  manum  viri  minimecon- 

D  venissetfSine  tutorisauctoritatetestamentum  fecit. 
Quaeritur  an  secundumejus  tabulas  ex  edicto  prae- 
toris  debeat  dari  possessio.HicsubJectus  quideni  ter- 
roinus,mulieri8  nunquam  capite  diminutaetabulae^ 
praedicatus  vero  possessionisconcessio.Sumitur  ergo 
ab  adJunciisargumentum,bocmodo.Nam  sisecun- 
dummulierisltabulaBnunquamcapitediminutaepos- 
sessio detur,nihil  causae  est  cur  non  secundum  pue- 
rulorum  quoque  et  eervorum  tabulas  ex  edicto 
praetoris  possessio  permittutur.  Quid  enim  officere 
potest,  ne  secundum  mulieris  nunquam  capite  di- 
minutae  labulas  possessio  deferatur?  Id  scilicet 
quod  ea  qus  tcstamentum  confecerat,  sui  non  fuit 
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juris.  quod  idom  ct  de  pueris  et  de  servis  dioi  po-  A  ««q««  ad   mediam   parlem  dantiiat  dotis  Ooare 
test  illorum  enim  aetas,  illorumconditio,  iiialteriua      quoniam  quod  ex  dote  conquiritop  llberornm  est, 

qui  liberi  in  patris  poteetate  sunt,  id  apad  vlrum 
necesse  eet  permanere.  Facto  igitur  divortio,  con- 
tenditur  an  dotia  pars   pro  liberifl  apud  viram  de* 


Bita  est  poteslate.  Adjungitor  ergo :  Si  iecundum 
mulieris,  quaj  in  suo  jnre  non  esset.  tabulas.  pos- 
sessio  detur,8ecundum  pucrolorum  quoqueetser- 
vorum  tabulas  poi^sessionem  dari,qui  sui  juriami- 
nime8int,quoniam  quidcm  illi  8ub  luloris.illi  aont 
Bub  domini  potestate.  Proxima  namque  eat  rei  de 
qua  quaeritur,  quod  ejus  eit  consequens,  ct  postca 
existens,  ut  secundum  scrvorum  puerorumque  ta- 
bulusbonorum  poGsessio  dclur,8i  illud  quod  estin 
quaeslione  conceditur.  Quoeritur  enim  an  secundum 
niulieris  tabulasnunquamcapitediminutae  poeses- 
sio  detur.  Quam  rem  consequitur  ol,8i  id  fiat,  ae- 
cundum  servorum  quoque  pucrorumque  tabulasde- 


beat  permanere.Hic  sQbJectum  quidero  e8t,ractum 
divortium  a  maliere  nuntiatum  ;  praRdieatum  vero» 
apud  virum  sext»  partis  dotis  post  divortium  per- 
maneio.  Qunstio  an  poet  divortium  factum,muliere 
nuntiumremittente,8extam!dotif(partem  apud  virum 
manereoporteat.  Qu»roigitur,8i  ab  auteccdentibua 
argumentamfkciendume8t,quidantecedat,quidcon- 
sequatur.At  ei  viri  culpa  factum  eat  divortium,  vi- 
deo,mulicrem  dotia  parte  non  posae  multari,ettani 
di  primarepudii  nuntium  misit.Quod  enim  aatecea- 


feratur,  quod  quia  fieri  non  oportet,ne  rei  quidem  n  ait,  ut  viri  culpa  fieret  divortium,  id  non  permittit 
prfficedentis  existeredebebitexemplum.Neotamcn      ^  '  "  "    * 

necessaria  cst  consecutio,  sed  vicina.Nam  fieri  po- 
lest  utid  recipiatursolum  secundum  mulieristabn- 
las  possessionem  dari,  non  vero  id  ut  eeoundum 
tabulas  servorum  velpuerorum  possessio^conceda- 
tur.  Sed  proximum  est  ut  qul  nunc  boc  reoepit, 
posterius  illud  admittat.  Est  igitur  argumentum 
ab  adjunctis,  id  est  ab  eo  quod  in  ipao  baeret  de 
quo  quajritur.Est  autcm  quaestio  dc  mulieris  nun- 
quam  dimlnutaj  labulis,  ab  affectis  scilicet  ab  ab- 
junotis.  Maxima  propositio,  ex  adjunctis  adjuncta 

perpendi. 

Ab  aniecedentibus  autem,  et  consequentibus  et  re- 
pugnantibus,  hoc  modo :  Ab  antecedentibus,  si  viri 


ut  dotia  pars  mulieri  pereat,qaamvisprima  repadil 
nuntiummiltat.Nonenim  quiaprius  libellumrepa- 
dii  nuntiavit  dotis  parte  muUanda  est,  sed  absol- 
venda  potius  damDO,quod  non  sua  factam  est,  sed 
viri  culpadivortiom.Igiturantecedeas  estviricalpa 
factum  divortium,  consequens  vero  dotis  partem 
nonretineri.Nam  si  hoc  e8t,illud  est.  Argumeata- 
tionem  vero  faciam  boc  modo  :  Si  viri  CQlpa  factam 
est  divortium,etiam8i  mulier  repudii  nantiummi- 
sit,  nullo  modo  tamen  dotis  parte  multabitar.  Sed 
viri  culpa  divortiumfactum  est.Non  igiturjuremo- 
lier  dotis  parte  multabitur.Quod  si  nonmultabitar 
dotis  parto,  nihil  in  vlri  domo  liberorum  caasa, 
dotis  nomine  relinquetur,  sed  non  multabitar  do- 
tis  parte;nihil  igitur  apud  vlrum  dotis  relinqoe- 


culpa  lactum  est  divortium.etsi  mulier  nuntium  re-      tis  parte;nlhil  igitur 

misit  tamen  pro  libKris  manere  nihit  oportet.  C  tur  pro  liberis.Utriusque  vero  conclusio  Byllogismi 


Antecedentia  sunt,quibu8  positis,  aliud  necessa* 
rio  consequatur,  licet  illud  quod  anteccdit,  minus 
sit  atque  posterius.  Minus  quidera,ut  si  homo  est, 
animale8t;homoenim  minusestanimali,  et  tamcn 
posilobominc,  consequitur  ut  animal  8it.Po8teriu8 
vero,  ut  8i  peperit,  cum  viro  concubuit;  posterius 
enim  est  peperisse  quam  cumviro  concubuissc.  Ali- 
quoties  vero  et  quod  aequalo,ct  quod  simul.et  quod 
prius  est  ponilur  ut  antecedens.  Mquale  quidem, 
ut  8i  homo  e8t,risibilis  est.  Simul  vero,  ut  si  terra 
objectaest,  luna  deficit.  Et  hfficsibl  convertuntur, 
utcon8equentlafiantanteccdcntia,ut8i  risibillsest, 
homo  cst,et  sl  lur.a  defccerit,  torra  adsitobjcciio. 
Autccc«ien8  vero  prius  est,  ut  bI  arrogans  est,odio- 


bsc  est :  Sl  igltur  viri  culpa  factum  eet  divortium, 
pro  liberis  manere  nihil  oportet.  Argumentum,  ab 
eo  qnod  in  ipso  est  de  quo  agitur :  versatur  quippe 
intentio  de  doti8parte,eJu8queapud  Tirum.postdi- 
vortlum  quod  prima  nuntiaverit,  retentione ;  hoc 
vcro  antccessit,  vlri  culpa,  quod  quia  prscedens 
est,  afTeotumest,  omne  enim  quid  prscedit,  ad  id 
quod  sequiturnecesse  est  utreferatar.Maximapro- 
positio  est :  Ubi  est  antecedens,  ibi  erit  et  conse- 
quens;  at  in  hac  quaestione  est  antecedens,  id  est 
viri  culpa  fuctum  divortium ;  ibi  igiturconsequens 
eritjSextas  non  retineri.  Cur  autem  itasuperius  ar- 
gumentum  conclusionibus  intexuerim.cum  dehis, 
M.  Tullio  latius  exsequcnte,  tractavcro,  evidcntios 


Bus  cst.Prius  enim  est  urrogan8,poslerlu8  odiosus.  D  apparebit. 


Illud  tamen  in  omnibus  manet,  positis  antecedcn- 
tibus  necessarlo  consequentia  trahi.  Exeropli  vero 
talis  est  explanatio  :  Givitatis  Homan®  jure,  liberi 
retinenlur  in  patrum  arbitrio,  usquo  dum  tertla 
emancipatione  solvantur;  ergo  siquandodivortium 
intercessisset  culpa  mulieris,  parte  quadam  dotis 
pro  liberorum  numero  multabatur.De  qua  rePau- 
lus,  Institutionum  libri  sccundi  titulo  de  Dotibus, 
ita  disscruit :  Si  divorlium  est  matrimonii,  et  hoc 
sioe  culpa  mulieris  fuctum  C8t,dos  inlegra  repete- 
tur;  quod  sl  culpamulierisfactum  est  divortium,in 
singulos  libcrosscxta  parsdotisa  maritoretinctur, 


A  consequentibus  :  S%  muliercum  fuisset  nuptacum 
eo  cuiconnubii  jus  nonessct^nuntiumremisit^quoniam 
quinati  sunt  patrein  non  sequunturypro  liberis  mancre 
nihi  oporiet. 

Gonsequentia  8unt,quae  cum  fuerinl  anlecedeDtii 
posita,  consequuntur,  vcluti  si  dicamus  :  Si  homo 
est,Animal  est,  animal  est  consequcnB.  8ed  in  pro- 
posito  cxomplo  non  satis  apparet  a  conaequentibus 
argumentum,  sed  ab  anlecedentibus  potius,  quod 
paulo  postliquebit.Fllii  non  juresasceptiin  patram 
non  erant  potC8tate,8ed  matres  potins  Beqnebantur. 
Non  autem  omnibus  erat  connubiam  cum  RoroaQis, 
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Deoerant  nupti»  Jure  oontract»,  quo  aut  non  inter  A  scribatque.ei  ie  iilius  intrapubertatem  decesserit» 


oivem  romanumcivemque  romanam  inibantur,aut 
cui  princeps  populusve  civilatem  vel  connubium 
non  permisisset,  eo  sciiicet  modo  ut  in  potestatem 
parentum  liberi  redigerentur.  lilud  quuque  viden- 
dum,  quod  ez  impari  matrimonio  auscepti^noQ  pa- 
trem,8ed  matremsequuntur.Ergoquedam  Romana 
vel  cum  Latino,  vel  cum  peregrino,  velcum  eervo, 
cum  qao  connubiijus  non  erat,nuptia8fecit,dotem 
oontulit,  factoque  intereos  divorlio,contenditur  an 
nupte  mulieris  cum  eo  cum  quo  connubii  Jua  non 
erat,  apud  virum  dotis  pars  post  divortium  debeat 
pcrma*!ere.Hic  subjeotum  quidem  e8t,nuptamulier 
eumquoconnubiumnonerat,priBdicatumverodotis 
partlsapud  virum  post  divortiuro  retentionisjure 


nepotem  vel  q*]emlibet  alium  bsredem  esse  opor- 
tore;nepo8  Igitur  vel  quilibet  aliu8,8ccundu8hsre8 
dioitur.Repugna!itia8untqun(utdiotume8t}oontra- 
ria  8equuntur,8i  ipalB  oontrariis  comparentur.Qui- 
damigiturhaBredemteatamento8crip8itfllium,eique 
8ecundum8Qb8tituith»redem,uxorique8U«anciila- 
rum  U8um  fructum  legavit  a  fllio,dixilque  Utuxori 
filiua  eju8U8umfruotumanoillarum  permitteret,ne« 
que  iilud  adjeoit,ut  etiam  aecundus  bsres  eumdem 
usumfructum  muliericoncederet.Succeesit  filiu8,ac 
mulieri  anciilarum  oontulit  uBumfructum.Illo  mor- 
tuo  intra  pubertatem,agit  aecundua  bsrea^et  usum- 
fructum  ancillarum  mulierieztorquereoonatur,di- 
cena  uaumfructum  ei  a  filio  legatum,  a  severomi- 


permansio.  Sumitur  ergo  a  consequentibus  argu-  n  nime.Qusriturutrum  eamulierlegatum  quod  testa- 


nientum  hoc  modo.  Nam  quia  nuptias  fecit  cum  eo 
cum  quoconnubii  Ju8  nullumeat^idconsequiturut 
Jiberi  patrem  non  aequantur.Siautemliberipatrem 
non  8eqaantur,ne  in  patria  quidem  8unt  potestate, 
atBi  in  palris  poteatate  non  sunt,  matrique  appli- 
eaQtar,apad  virum  dotia  paranonpoteritpermane- 
re.  Hio  igitur  antecedena  e8t,cum  quo  connubiijua 
non  erat,  nupti»;  con8equeBBvero,nihilproliberiB 
dotiB  nomine  manere  oportere.  Concludalur  argu- 
mentatio  :  Quoniam,  non  permisBo  coQnubio,liberi 
qai  procreantur  patrem  non  eequuntur,  ne  dotis 
qaidem  parsapud  patrempro  liberiemaneredebet, 
quandoquidem  non  patrem  filii,  eed  matrem  ae- 
quuntur.Probatum  est  igitur  pro  liberis  manereni- 
hii  oportere.ez  hoo  quod  cum  eo  muliernuptiaafe- 
oit  cum  quo  connubii  jus  non  erat ;  hoc  vero  erat 
antecedeQs.NoQ  ergo  a  consequenti^sed  ab  antece- 
denti  potius  factum  deprehenditur  argumentum. 
Qaod  ei  perquod  nihil  dotisnomine  roanere  opor- 
teret,  probaretur  eam  nuptias  oum  eo  fecisse  qui- 
cum  oonnubii  jua  none88et,rectea  conBeqoentibUB 
argumentum  factumease  diceretur.  Fieret  vero  a 
conseqnentibus  argumentum,  ai  itaponeretur:  8i 
quid  ezdote  pro  liberiBmanereoporteretfprobatur, 
qaiapatremliberi8equuntur,cumeonuptae8semu- 
lier,  com  quo  connubii  Juaerat.  Aesumo  quod  est 
consequensiSed  mulieroum  eo  nupta  nonest  cum 
quo  connubii  jua  erat.  Concludoantecedens :  Nihll 
igiturdotis  proliberis  manere  oporlebitquiapatrem 
liberi  non  sequuntur.  Argumentum,  ab  eoquodin 


mento  acoeperat  iuvita  poBsit  amittere.  Uio  igitur 
Bubjectum  eet  legatum  quod  teslamenti  Jure  recte 
accepit.  Prsdicatum  vero,  invitam  poase  amittere. 
Sumo  igiturargumentum  arepugQanlibus.Repug- 
nauB  vero  eat,  si  id  quod  eoQtrario  oonaequens  eet 
alteri  oontrario  comparetur,veiut  in  hoc  ipso  quod 
tractamuB  ezemplo,  reote  accipere,  et  qoq  recte  ac- 
oipere,  coQtraria  aaQt,aed  QOQrecte  aocipere  comi- 
tatur  iQvitum  reddere.  Jure  euim  iQvitoB  reddit» 
quod  non  recteaooepit.Repugnat]giturinvitum  red- 
dere  ei  quod  eat  reste  accipere.  Faciemus  igitur  ar- 
gumentumsic  :Quiteatamentoaocepit,recte  accepit; 
quod  autem  recte  aocipitur,invito  f o  qui  semel  reote 
accepit,  auferri  non  poteat;  at  mulier  testamento 
usumfructum  ancillarum  accepit;id  igitureiinvittf 
non  polerit  aufcrri.Argumentum,ab  eoquod  in  ipso 
est  de  quo  agitnr,id  eat  do  eo  quod  roctoacoeptum 
est.  In  ipao  vero  est  velut  aCfectum  contrarietatis 
modo,ut  BuperiuBdictum  est.EBt  autem  argumen- 
tum  a  repugnanti.Maxima  propositioj  ropugnantia 
convenire  non  posse. 

Ab  ef/icientibus  causii^ hae  modo :  Omnibin  eU  Jus 
parielem  direciumad  parielem  eammunm  adjungere^ 
vei  iolidum,  vel  fornicuium,  Ai  si  quis  pariete  com« 
muni  demoliendodamni  infecii  promiserU^nondebebii 
prseslare  quod  lomix  vitii  fecerit.Non  enim  ejus  vitio 
qui  demoiitus  est  damnum  factum  esi.ted  ejus  operis 
vUio  quod  ita  osdificatum  est^ut  suspendi  non  possit. 

Causarum  quidem  raulta  sunt  genera  quae  Cicero 
paulo  poBteriuB  dividit.  Sed  nunc  de  efficientium 


ipBO  est  de  quo  quaritur.  Quaritur  enim  de  hia  D  cauaarum  di68erit  argumento.  Gfflciena  vero  oausa 


naptiia,  quarum  nullum  fuerit  jure  connubium.Ez 
affeotiatomne  enim  consoqupns  ad  idquodpreoedlt 
refertur.Mazima  propositio  estiUbi  conBequenenoQ 
est,  ibi  Qo  antecedens  quidem  esse  potest.Ao  de  his 
erit  aiius  uberius  disaerendi  locua. 

A  rcpugnantibusiSi  paterfamilias  uxori  anciilarum 
uium  fruclum  iegavit  a  filio^  neque  a  secundo  fixredc 
iegavil jTnortuo  filio.muiierusumfructum  non  amittct, 
Quod  enim  semet  testamento  alicuidatumest.idabeo 
invito  cui  dtitum  est  auferri  non  potest;repugnat  enim 
recte  accipere  et  invitum  reddere, 

SecunduB  haroBdioitur  qui  hsredi  instituto  8ub« 
•tituitur,  vciuti  bI  quis  fllium  instituat  heredemi 


estqua  pmcedenle  aliquod  effeotum  eat,  non  tem- 
pore,  aed  proprietate  naturie,  velut  in  boo  quod 
nunc  declaramuB  ezemplo.Damniinfecti  promiBsio 
cBt  quoties  qulB  promittit,  bI  quod  damnum  ejua 
opera  contlgerit,8ua  restitutione  esse  pensandum. 
Jqb  autem  eat  parleti  oommuni  parietem  alium  vel 
fomicatum,  id  eat  arcum  habentem,  vel  direotum 
continuanKjuecooJungere.Quidamigituradparieteii 
oommunem  alium  eztrinaeouB  parietem  Junxit,de- 
ditque  8atiB  damni  Infecti.  Communisautempariea 
fornloatUB  fuit,  id  eat,  arcum  habena  vel  sigoinam 
fabricam  BUBtinene ;  adjungente  igitur  eo  qui  aatia 
dederat,  et  ut  adJungi^retdcmoUeato  partem  parie- 
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tis,  quo  junctura  cobffiresceret,  vitium  commuDia  A  Domine.Sed  dicafquis.exeo  qood  ea  quae  muUeris 


paries  fecit ;  qusrilur  an  damni  infecti  promissio 
cogateum  qui  promiserit  damnum  reatiluere.Sub- 
jGctustermiuusdamniiDfccti,promi88io;praedicatu8 
Ycrovitii,restitutio.SumimuB  igitur  argumentuma 
causis  hoc  modo.Si  enim  is  qui  damni  promisitin- 
fecti  restitutionem  ejus  vitii  causa  fuil,  restituere 
debet  vitium  quod  eju8  accidit  culpa  ;  quod  si  ea 
nnturaparietie  fuit  ut  suspendi  Bustinerique  non 
posset  (fornicati  entm  parietis  non  ea  natura  est  ut 
suspendi  queal),parictis  potius  forma  quam|demo- 
licntis  culpa  vitium  fecisse  videbitur,atque  ita  non 
cogitur  restaurare  vitium  quise  damni  infecti  pro- 
missione  obslrinxerit.Fiet  igitur  argumentatio  hoc 
roodo:Si  penes  parietis  formani  constituit  uteoad- 


fuerant,  viri  fiunt  dotis  nomine»  id  est  approbare 
quod  defunctSB  bona  ad  virum  debeant  perlinere. 
tied  quie  mulieris  8unt,ea  viri  fieridotis  nomine,et 
bona  ad  virum  perlinere,vel  idem  est^vel  neutrum 
alteri  causa  est  ;vel  bi  quis  dicai  eam  ease  causam, 
ut  bona  muIieriB  viro  debeant  cedere,  quod  per  ia 
manus  cunventionem  viri  facta  sunt  dolis  nomine, 
a  causa  rur8U8,ac  non  ab  cfTcctis  factum  esBe  argo- 
mentum  putabit,id  est  a  dote ;  ab  eiTectiB  veronon 
oportet  aliud  nisi  causam  probari.  Esset  vero  ez 
eflTectis  argumentum,ut  exeo  causa  probareturhoc 
modo :  bi  qusstio  esset  an  muiier  in  manum  viri 
convenisset,  et  indubitatum  haberetur,  omnia  quc 
fuisf  ent  mulieri8,viri  facta  dotis  nomine,  diceretar 


ungenle  parietemqui  damniinfecti  promiserat,vi-  3  ila:  Si  omnia  qus  fuere  mulieris,  viri   facta  Bunt 


tium  ficret,  id  vilium,  qui  promisit,  praestare  non 
cogitur.Fuit  autemcausa  pariesutvitium  fieret.qui 
ea  fuit  natura  utsuspendi  sustineriquenon  posset. 
Non  igiturquod  fornixvitiumfecerit.priestaredebet 
qui damni promisit  infecti.Argumentum  ab  eo  quod 
in  ipso  est  de  quo  agitur,id  est  in  vitiirestitutione, 
ex  cffpcto,  id  est  ex  cauea.  Gausa  enim  vitii  forma 
est  parietis.Don  culpaconjungentis  parietem.ltaqua 
factumestut  fornix  vitium  faceret,quae  causavitii, 
cum  absit  ab  eo  qui  parietem  junxit,  abest  etiam 
ejusdem  vitii  restitutio.  Maxima  propo8itio,unam- 
quamque  rem  ex  causis  spectari  oportere. 

Ab  efjectis  rebufyhoo  modo:Cum  mulier  viro  in  ma- 
num  convenit,  omnia  qux  mulieris  fuerunt  viri  fxunt 
dotis  nomine. 

Effecta  sunt  qu8ealiquibu8efficiunturcau8is,non 
tempore  pnecedentibus^sed  natura,veiut  si  quasrat, 
uxore  defuncta  quae  in  inanoa:viriconvenit,an  ejus 
bona  ad  virum  pertineant.In  qua  queestione,  bona 
uxoris  defunctn  quae  in  manum  viri  convenerit, 
Bubjectum  est,ad  virjm  autem  pertinere,pr(cdica- 
tum.Quaero  igitur  argumentum  ab  eifectOydispicio- 
quequid  perfecerit  ipsainmanum  conventio,atque 
0x  eo  argumentum  trabo;  id  autem  est,  omnia  viri 
dotiB  nomine  fieri,  quaBcunque  mulieris  fuore.Ipsa 
igiturin  manusviri  conventio,omnia  quas  mulieris 
fuere,  viri  fecit  dotis  nomine,  non  praBcedenstem- 
pore,8ed8tatim  propria  vi  naturae.Nam  utin  manum 
quiBOunque  convenerit,mox  ejusbonadotis  nomine 
virum  sequuntur.  Pacio  igitur  argumentum.sic:  Si 


dotis  nomine,  mulier  in  manum  viri  convenit;8ed 
omnia  qus  fuere  mulieris,  viri  facta  sunt  dotisDO- 
minc,mulierigitur  in  manumviri  convenit.Maxima 
propositio,  caus&sabeflectis  suis  oon  separari. 

Ex  comparatione  aufem  omnia  valenl^  qua  suwi 
hujusmodi.Quod  inremajore  catet,  valeat  in  minore, 
ut  si  in  urbe  fines  non  reguntur,nec  aqua  in  iir6ear- 
ceatur,  Uem  contra.  Quod  inre  minori  valet^valeat 
in  majore^licet  idem  exemplum  converiere,item.  Quod 
in  re  pari  valet,vateal  in  hacqucepar  est^ut  quoniam 
usus  auctoritas  fundi  biennium  est,sU  eiiam  cediufiL 
Al  in  lege  vdes  non  appetlantur,  ei  sunt  caUeraruM, 
omnium  quarum  annuus  esl  usus,valeai  a-guitaSfquig 
paribus  in  causis  parajura  desiderat, 

A  comparatione  locus  qui  dicitur,  tripartitoaciD- 
ditur;aut  enim  acomparationemajorumyQUt  a  com- 
parationc  minurum,aut  a  comparatione  pariumna- 
scilur.A  comparatione  igitur  majorum  e8t,quotia 
majore  minoribus  comparantur,boc  modo,  utqood 
in  remajore  valet,  valeatin  minore.Sit  enimqa»- 
stioan  in  urbe  aquam  liceat  arceri.  In  bac  igilar 
subjectus  est  terminus,  in  urbe  aqua,  praBdicatos 
verojus  arcendi.Regi  fines  dicuntur  quotiesDnns- 
qui8que  agerpropriisfinibusterminatur.Arcetvero 
aquam  qui  eam  per  sua  spatia  meare  nonpatitor. 
Faoiamus  igiturargumeutum  eic.Quoniam  plosest 
regi  fine8,^minu8vero  arceriaquam,  st  in  civitate 
fines  non  reguntur,  quod  majus  est,  ne  id  qoidem 
quod  miDus  est,  fiet,  ut  aqua  in  clvitate  arceator. 
Hici^itur  sumptum  esl  argumentum  ab  eoqaodiD 


mulierquae  defuncta  est  inmanumconvenit,inma-  D  ipso  haeret  de  quo  quaBritur.  Quaeritur  vcro  de  ar- 


num  vero  convenientiB  mulierisbonavirifiuntdotiB 
nomine,haecquoquebonadequibu8Agitur,viri8UDt. 
Argumontum  exeo  quod  in  ipsoest^de  quo  agitur, 
continetur.Agiturcnim  debonisejusquaQinmanum 
convenerit,  scilicet  ab  efTectis,  id  esta  causae  elTe- 
ctis.  Effectum  namque  est,  in  manum  conventione 
omniaqua;  mulieris  sunt  viri  fieri,  sed  a  causa 
quanquam  hic  quoquenonabeffeetiB  dotis  nomine, 
factum  argumentum  essemonstretur.Ostensum  est 
enim  fieri  viri  dotis  nomine,quidquid  mulieriBfue- 
rit,  ex  eo  quod  muiierin  manum  convenerit.  Sod 
hsc  causa  est  ut  quae  mulieris  erant, viri  fiunt  dotis 


cendae  aquae  jure,ab  affecto  8ciiicet,id  est  a  majori, 
quod  refertur  ad  id  quod  minuseBt.Notandumvero 
quod  Tullius  maximam  propositionem  argument»- 
tioni  inclusit  boc  modo  :  Quod  in  rc  majori  valet, 
valeat  in  minori,  ot  deioceps  ea  nixu8,argumeDta- 
tionem  expedivit,  ut  manifeatiuB  appareat  id  quod 
in  primo  voiumine  commemoratum  est,  baa  maxi- 
maa  propositionesaiiquotiesquidem  argnmeDtatio- 
nibus  includi,  ut  in  praBsonti  monstratur  exemplo, 
alias  vero  viresargumentationibusdare^ut  ineupe- 
rioribusexi*mplis  locorum.Quod  si  idem  converta- 
mus  exemplum,diccmu8 :  Quod  in  re  minorivalet» 
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valeat  etianj  in  majori.  At  in  urbe  aqua  arcetur,re- 
gantur  igitur  flnes.  Hictamen  quaeatio  permutatur 
hoc  modo  :  Qua>ritur  enim  an  in  urbeGnes  oporteat 
regi.  Sed  a  minore  sumitur  argumentuni,id  est  ab 
arcenda  aqua^ut  eit  hic  quoque  argumentum  ab  eo 
quod  in  ipso  est,  iJ  eslab  eo  quod  est  in  regendis 
finibu8,ab  affecto  scilicet,  id  esta  minori.  Id  enim 
quod  minus  est  afTectum  eT5t,illud  namque  respicit 
ad  id  quod  comparatur.  Hicquoquemaximapropo- 
sitio  a  Tuilio  posita  e8t,eaqueest:Quod  enim  inre 
minori  valet,  valet  etiam  in  majori.A  paribun  vero 
nt  similiter  comparatio.  Nccesse  estenim  utvalcut 
nquita8,qu8eparibus  inrcbus  paria  jura  desiderat. 
Piurimarum  igiturrerum  usucapio  annua  est,ut  si 
quis  eis  anno  continuo  fuerit  usus,  eas  firma  juris 
auctoritatepos8ideat,velutremmobilem.Fundlvero 
usucapio,  blennii  temporis  spatio  conlinetur,  de 
aedibus  in  lege  nihil  ascriptum  est.  Qusritur  ergo, 
usus  sdium  unone  anno,an  biennio  capiatur.  Fa- 
ciemusa  parihus  argumentationem,et  quoniamim- 
mobilium  squa  possessio  est,sde8  vcro  immobiles 
8unt,ut  biennio  rundususucapiatur,ita  etiamopor- 
tei  asdes  u;?ucapere  biennio  possidentem.  /Equitas 
enim  paribus  in  rcbus  paria  jura  desiderat.  Quas 
etiam  maxima  propositio  aTulliocliirissime  posita 
estysedexempiumrcslrictiuspositum  est,necprom- 
ptissime  ad  intelligendum.  Itanamque  ait,ut  quo- 
niamu8U8auctoritasfundiperbienniua.est,8itetiam 
edium.  Hic  igitur  aedium  ususauctorilatembiennio 
(lerisentitjsed  adjungit:  At  in  legeasdes  nonappei- 
lantur,et8unt  caeterarumomnium  quarum  annuus 
est  usuB.HIcrursusaedes  in  his  videtur  poneroquae 
annuo  usucapiuntur,  et  concludit  nihil  deOniens, 
nisi  valeataequitas,qu£eparihu8  in  caubis  pariajura 
desidcrat.  Sed  videtur  ila  dictum.quoniam  immo- 
biles  aunt  aedesut  fundus,biennioverofundu8  usu- 
capitur,  «edes  quoquebiennio  U8ucapiantur,etsibi 
ipse  rursus  opponit,  sed  in  iege  duodecim  tabula- 
rum,  de  aedibus  nibil  ascriptum  est,  et  inter  eas 
reliclaesunt  re8,taciturnitate  legi8,quarum  est  usus 
annuus.Namcumdefundo  praescriberet  lexbiennii 
usucapionem,  tacuitasdes,et  iis  potius  hac  tacitur- 
nitate  eas  junxit  quaruni  annuus  estusus.  Sed  sol- 
vit  objectionem  ita,  sed  aequitaa  paribus  in  rebus 
paria  jura  desiderat.  Itaque  quoniam  aeque  fundus 
atqueffidesimmobilessunt.aequebienniousucapien- 
lur.Factum  eatigitur  hicquoquearf^umentum  abeo 
quod  in  ipsoesl  de  quoquaeritur,  id  cstab  afTeclo, 
id  estpari.Namcum  agaturde  aedium  possessione, 
argumenturu  sumptumestab  usucapionefundorum. 
Expeditis  igilur  his  locisqui  in  ipso  dequo  agitur 
inba!rcbant,nunc  jum  lociejus  queni  dixit  esse  ex- 
irinoecu8,pouit  exemplum.  Uicvero  est  qui  sumi- 
iur  ab  auctoritatejudicii  locus  valde  prubabilis, 
eiiamsi  non  mHximae  neces^^ilatis.  Qu<«  enimneces- 
aaria  sunt^haec  ex  propria  considerantur  natura. 
Quae  vero  probahilia  8unl,plurimorum  judicium  ex- 
epcctant.  Ea  namquesuntprobabilia,quae  vidcntur 
vel  omnibup.vei  plurihus,vcl  maxiine  famosis  al- 
qud  praecipuis,vel  secundumunamquamquo  artem 


A.  8cientiamqueeruditis,utquod  medico  in  medicina, 
geometrae  in  geometria,caeterisque  in  propria  stu- 
diorum  facultate  veritatis.  Dequoextrinsecus  loco 
sic  loquitur : 

Qu«  autem  assumuntur  exirinsecus,  ea  maxine  ex 
auctoritate  dicuntur,  Itaque  Grxci  tnles  argumenta- 
tiones  i-ciYyo^jQ  vocant,  id  e*t  artis  expertes. 

Aliaquippeargumenta8unt,quaeipseelicitorator, 
atque  ipse  quodam  modo  ex  designatis  locis  sibi  com- 
parat,et  propria  facultate  conquirit.  Alia  quae  ex- 
trinsecus  posita  non  ipse  invenit,sed  praescntibus 
utilur  et  paratis,veluti  testimonia,  tabulae,fama,cse- 
teraque  de  quibus  M.  Tullius  lutius  tractaturus  est. 
Non  enim  sibi  ipse  tcstimonia  parat  orator,sed  pa- 
ratis  utitur,nec  ipse  judicium  facit,s6d  jam  posilo 

n  ac  spontaneo  rumore  veniente  utitur  ad  caueam. 
Atque  idcirco  hos  Incos  Grffici  aziyyou^  vocant,  id 
eet  inartificiate8,atque,ut  Tullius  dixit,artis  exper- 
tes.  Quae  enim  non  proprio  oratoris  artificio  com- 
paranturjSedseextrinsecusvenientiasubministrant, 
baecjure  artisexpertia  suntappellata.Hujus  exem- 
plum   cst; 

Ut  si  ita  respondeas  :  QuoniamP.  Scxvoiaid  solum 
esse  ambiius  xdiumdixeril.quanLumparietis  commu" 
nis  tegendi  causa  (eclum  projicerelur,  ex  quo  in  ie- 
ctum  ejusaedes  qui  protexissd  aqua  defiueretM^^bi 
'jus  videri. 

Soluui  ambitus  ;edium  est,  quantum  soli  aedium 
ambitus  claudil.  Scaevol  aigitur  dixitid  esse  ambi- 
tus  aedium  solum,  quod  tecti  diirusionc  tegeretur. 
Manifestum  est  enim  tecta  latius  fundi,nec  parieti- 

^  bus  adaequari,ut  stillicidium  longuscadat.Quae  cum 
ita  sint,quidum  parietcm  communemtegere  niteba- 
lur,quaerituran  sitaliquodjus  tegendi.  Respondpas 
tUyinquity  Trebati,  id  jus  esse  angendi  parietis 
communis,ut  in  ejus  qui  tegit  non  aliud  quodlibet 
tectum  stillicidii  aquafundatur,alias  non  esse  jurls 
uttegat  quis  parietem^stillicidio  in  vicini  tecta  de- 
fluenle.  Heec  enimstiilicidii  servitus  nova,ni8icon- 
sentiente  vicino,  nibil  Juris  habet.  Sed  si  buic  re- 
sponso  opponatur,ne8icquidem  ut  tegatessejuris, 
quandoquidem  aedium  solum  lantum  est.quantum 
cujusquejparietes  claudunt,qui  vero  legit,  lectum 
longius  mittit,tu  inquit,  responsum  tuumScsvolae 
auctoritateflrmabis,  diccns  Scsvolam  respondisse 
hocesBe8olumambitu8«dium,quanturatcctumpro- 

D  jiceretur,  non  quantum  parietes  ambirent.  Jus  est 
igitur  projicere  lectum,  qui  inlra  ambitum  adhuc 
8uarum8ediumtegit,sedilaut  in  suumtectum  aqua 
defluat,  neo  vicino  nova  noceat  servitute.  In  qua 
quaestione  neque  a  subjectoneque  a  praedicatuter- 
minoductum  estargumentum,  quod  in  his  locis 
considerari  mori8est,qui  in  ipsis  haerent  de  quibus 
agitur  terminis,ut  inomnibus  exemplisestdiligen- 
tissime  declaratum.Sedquia  sumiturargumentum 
extrinsecu8,dubitationijudiciumcuju8libetopponi- 
tur,utnunc  Scu?vols,cuju8  auctoritate  responsum 
estyStque  ideo  ex  loco  qui  vocaturextrinscoussum- 
ptum  dicitur  argumentum. 
nis  iyitur  iocisquisuHtexpositi,  ad  omne  argumen' 
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tum  reperiendum  tanquameUmeniisquibxudamsigni' 
ficatio  et  demovstratio  datur.  Utrum  igitur  hacienus 
satis  estjibi  quidem  tam  acuio  et  tam  occupalo  ?/>tt/o; 
sed  quoniam  avidumhominemad  has  discenJi  cpuias 
recepifSic  accipiam,ul  reliquiarum  sitpotius  aliquid^ 
quam  te  hinc  patiar  non  satiatum  discedere, 

OmneeiemeDtum  priiicipium  est  ejus  rci  cujus 
elemoDium  esse  perpeDditur.Namojus  quodexele- 
mcntisfltyipsa  elementa  neccsse  edtloco  eese  prin- 
cipii ;  ergo  quoniam  hi  loci  superius  designati  argu- 
mcntorum  quasi  quaedam  principiasunt  (ipsi  enim 
sunt  qui  continentargumenta;  omne  autem  quod 
continet,eju8  quod  continolur  principiumest),  id- 
circo  ait  Ciceroveiuti  quoedam  elementa  argumcQ- 
torumfideri  locos  hos  quos  superius  posuit.  Cautis- 
simequeadjeciiyquasiqufledamelemeata  ;  nonenim 
integreelementa,sed  quasi  in  similitudine  elemeu- 
torumsunt  biloci  qui  in  argumontisefnciendiasu- 
muntur.  Idcirco  quoniam  argumcntorum  quaedam 
videutur  esse  priucipia,  alioqui  elemeDtum  OHine, 
minima  pars  ejus  est  cujus  elementum  est,  et  id 


A  quod  ex  elementis  ef(icitur,parlei  iovicem  coojuo- 
gityUt  littera  orationem.  At  vero  iocus,  noD  pars 
argumenti,8ed  totumest.EsteDimBigniflcatio  quo- 
dam,ctd()moD3tratioad  reperiendum  argumentom 
data,ut8i  locuni  respexeria,  noverii  obi  oonditur, 
unde  duci  debeaiargumentum.Sedreliqua  ad  Tro- 
butium  expeditissime  dicta  sunt,  blandilurque  ei 
etiam  breviaposse  sufficereacuminis  prasrogativa, 
praeserlim  cum  sii  juris  occopaiione  districiui,  et 
tempus  legendi  plura  non  habeat.  Sed  quoniam,  ot 
inquit,avidis8imum  studii  ad  bas  doctrinarum  cpu- 
las  recepit,non  vuli  degufliatum,  scd  satiaium  re- 
linquere,ut  non  desit  aliquid,  scd  de  pleno  etiam 
relinquatur,ractaquc esta  convivando  iranalatio  ja- 
cundissima.Doclaraiis  igitur  locis  omnibue,eorum- 

n  que  exemplisdiiigeQterexpo8iti8,paucaqusdam  de 
locorum  vi  atqueordine  di8putabo,quibus  pleais* 
sima  dispuiatione  expediti8,ad  ea  qu«  reelantex- 
plananda  transgrediar.Sed  id  teriio  jam  volumine 
facieodum  est,quoniam  secuodus  liber  habet  pro- 
prium  modum. 


LIBER  TEKTIUS. 


Antequam  latioremM.  Tuilii  divisionemde  enu- 
meratis  superiuslocis  aggrediar,pauca,ut8um  pol- 
]icitu8,de  vi  atque  ordine  locorum  mihi  videntur 
esse  iractanda^ut  eorum  nQluradiligentiuscognita, 
faoilior  se  argumentorum  copia  subministret.  Pri- 
mum  igitur  quoniam  loci  omnesdiviBi  suni  ineos 
qui  in  ipso  hflerent  de  quo  qusrilur,  et  in  eos  qui 
cxtrinsecusassumereniurvidendumestquinamsint 
bi  loci  qui  in  ipso  h»rent  de  quo  qu8Britnr,et  qnid 
ab  ipsis  rebus  differunt  inquibushaereredicuntur, 
aique  iilud  quidemplanissime  expeditum  est^ipsos 
dioi  ierminos  illosqul  in  qunstione  versantur, 
horum  esse  alterum  prsdicatum,  alterum  vero 
subjectum,  euperior  expediiio  patefecii.  Ab  eo 
igiturtermino  de  quo  agitur,  quid  differt  locus 
atoto?quandoquldemidem  estipsumesse  quodto- 
ium,neque  enim  est  aliud  essequemlibeiterminum 
in  qunsiione  propositu  ir.quam  iotum  esse  termi  num 
eumdem  qui  in  quses  iioneesi  constiiutus;  deparibus 
quoqueidemdicimus.Namsi  omnespartes  efflciunt 
idcujuspartes  sunt.terminumqueinquffisiioncpro- 
positum  8u«  partes  efflciunt,non  est  duhium  qufn 
partes  quoque  omnes  convenientes  idemcBsequod 
ipsume8t,in  qua>stione  propositum  rectissimeintel- 
iigantur.  Notatio  vero,eodcm  modoillud  ipsum  cst 
quod  in  quflBSiioneproponitur.Rem  enim  unamquam- 
que  omne  vocabulum  designaiin  quesiione  ae  de- 
notat.  Ptt  igitor  ni  iotum,partes  ao  nota,idem  quod 
est  ipsom  de  quo  qusrituresse  videantur.  In  ianta 
igitur  similitudine  rerumdanda  esi  differentia.Ne- 
queenim,ut  dicium  est.si  loous  heret  in  eo  ipso 
dequoquaeritur,  atqueahipso  de  quo  qimriturcapi 
non  potest,argumentum  florl  potest,  tulocus  idem 
esse  possiiquodipsum  estde  quo  quferiiur.Sedhaec 
difTerentia  ipsum  est  quod  confuse  ac  singulariier 


intelligitur,ut  homo,in  eo  iDesl  totum  suam,  qaod 
est  deQnitioip8iu8;igituriotum,ab  eo  quod  ipsum 
est,inteliigentii(separatur,quodi]ludquidemsiDga- 
lariter  inteIligitur,hocvero8ub  geoeris  aodiirereo- 
iiarum  enumeraiionemonstralur.  Dividit  enimdefl- 
niiio  atque  disperiit.toiumque  patefiicit  quodin  re 
ipsa  singulariterinteiligebatur^dcpariibnsquoqaa 
cadem  ratio  est.SI  enim  ad  membrorum  muliitudi- 
nem.vel  specierumomDiumenumerationem,8ingQ- 
laris  termini  referas  intellectum,  statim  ipsiosio 

^  partiumdifTerentias  comprehendas.Noiseiiam  abeo 
cujus  DOtaesifacile  di8iat,quia  illud  vox  et  sigoifl- 
catio  est.iliud  res  sigDificalioDi  suppositi»  eoroffl 
vero  quae  afrectasuntnon  sunidubiaedifrereniieab 
his  quorum  affecta  esse  moDstrantur.Quis  enim  tdem 
dicat  esse  coDjugatum,quod  est  id  cui  conjugatom 
C8t?0uis  idem  dicate88ejusie,quod  JustititYQuis 
goDusidom  quod  forma  ?qui8  coDtraria?qais8imi- 
lia?Quandoquidem  nequecontrarium,sibi  ipsi  coo- 
trarium  esse  poiest  ,nec8imile,8ibi  ipsisimile^DCe 
gcDus,  slhimctipsi  genu8;etde  Cffiteris  eadem  railo 
est.  Nuno  illuddicendume8t,propterquod  ista  prc- 
misimue^quandocunqueeDimabiliisiribusioeisqui 
primi  proposili  suoi,argumeDia  8umuntur,ide8la 
ioio,  a  paribus.a  noiM,flt  ut  Ipse  quidem  termtnus 

D  ad  cujus  fidem  quer{iurargumentum,intra  qoaic- 
libet  earum  rerum  coDtiDcaiur,  qua  cum  ad  argd* 
meniumductffi  fuerint,loci  essemon&trantur.ValDt 
cum  tUargumentum  a  toio,ip8e  quidem  terminui 
cuifldesafTertur,lDtratotumcomprehenditur;iotum 
vero  Ipsum  quod  estdeflnitio^res  esi  siquidemora- 
iioDcm,rem  vocari  placct.  At  si  ex  ea  sumiiurargu* 
mcntum^flt  locus  Itaqueipsumquldem  dequoagi- 
tur,intra  totuni  clau«1itur,  a  quo  ioto  cum  fltargo- 
meDtum,flt  ipsum  totum,  locus  ;  quodtotum,quo- 
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aadit  terminum  qui  in  qusstione  veraatur  A. 
srmino  videtur  iDbsBrere.  Quo  Hi,  ut  locus 
qui  a  toto  est,  eidem  inhnreat  termino,  de 
^ussttone  dubitatur.  Partium  quoque  enu- 
eamdem  terminum  claudit,quem  partium 
me  conjungit.  Ipsaque  partium  enumeratio 
idtm  est,  ei  oratio  rebus  annumeranda  eet. 
ib  ea  ducitur  argumentum,  (ll  locue.  Sed 
n  partium  multitudo  in  eodem  ierminoest» 
sDventus  partium  jungit,  necesse  est  eum 
locum  qui  est  a  conjunctione  partium  ipsi 
lino  de  quo  quaeritur  inbserere.Nota  etiam 
ignai,et  signiQoatione  aliquo  modo  compre- 
a  qua  si  ducitur  argumentum,  Ot  locua,  et 
n  nomen  omne  si  videtur  ade88e,cuju8  intel- 
m  iig;oat,  iocua  quoque  qui  est  a  nolatione,  g 
boret  dequo  vereaturintentio.  At  in  affectis 
tredecim  partes  divisa  sunt,  non  idem  eat. 
lODiam  respicientia  quodammodo  terminum 
tqaasi  extrinsecus  constituta,  non  videntur 
QQodo  conjuncta  eate  cum  termino  quo  con* 
lunt  bi  loci,  qui  a  toto,a  partium  enumera- 
Dota  esse  prsdicti  sunt ;  sed  lamen  id  quod 
n  est,  ad  aliquid  dicitur.  Id  vero   altquid 
nestillisemperquod  ad  ejus  ducitur  rela- 
^  ao  eine  eo  esse  nunijuam  potest,  quia  cum 
BCitur,et  quodammodo  altero  dioto  intelligi- 
^rum.Nam  &i  id  de  quoquaeritur^ejusqueaf- 
srpeodas,  ea  quic  perbibentur  afTeota,  extra 
uo  ambigitur,  posita  edso  consideres,  nibil 
}rum  qu»  sunt  ad  uliquid,ex  se  ipso  esse  po- 
d  est  seniper  ex  altero  :  ut  enim  in  prsdica-  ^ 
OBlenditur,omnia  qusB  ad  aliquid  diountur, 
asvnt,  non  tamenita  disjuncta  sunt  utom- 
ntdi8lributa,sed  qjoniam  relativa  prndica* 
unguntur,  necesse  est  aliquo  modo  in  ipeo 
quodvidenturafTecta.Omnequippeaffeolumy 
d  quod  affeclum  e8t8U8cipit  formam,etHine 
non  pote8t,et  dicto  altero,  alterius  se  stalim 
Lintellectus,utcumdixerodimidium,duplum 
itur,etcum  patrem  nominavero.Gliusad  in- 
itiam  venit.Et  omnia  quaBCunque  ad  aliquid 
Lsese  pendent,neo  ase  invicem  deseruntur. 
imnoaffectuin,et  ad  ipsum  respioit  ad  quod 
r,  et  in  ipso  est.  Ad  ipsum  quidem  respicity 
m  adaOectum  suum  velut  ad  aliquid  relative 
rspdicstionis  refertur;in  ipsovero  est,  quod  D 
iffectorumnaturaut  alterum  existatabaltero, 
psapoi^sideantfquandoquidem  etidqcod  af- 
vocatur,eju8  est  termini  ad  quemconsidera- 
ctum^ctterminusinquBstioneproposituiaffe- 
intelligitur  esse  connexus.Que  cum  ita  sint, 
gumentumsumitur  a  conJugati8,quoniamid 
3i^ugatume8t,affectumeBtad  idquodeiezal- 
rteertcoDJugatum,idquldemdequaqu8Bntur 
nsecus  posito  conjugato  bnret.  Is  vero  locu8 
'gumentumtrabiiur,ubalteroducitureoojuga- 
tisicompaecuua  agerest,  Jus  estcompasoere. 
ompaacerettquecompasouuaoconjugatasunt; 


sedqu8BrebaturanJu8e8Betoompa8cere,tractumvero 
estargumentumacompascuo^itaqueterminusqoideOD 
dequo  fuitquttstio,  in  alteroconjugato  positus  de- 
prchenditur,  id  est  in  compascendo ;  locos vero  unde 
argumentom  tructum  e8t,inalteroe.«t,idestincom- 
pascuo.  Item  quoties  m  genere  dociturarguroentum, 
id  de  qno  qunritur  in  forma,  hsrere  necesse  est,  ut 
cum  ostenditur  legata  esse  numerata  pecunia,  quo- 
nlam   fuerit  argentum   omne  legatum.  Qunritur 
enim  de  numerata  pecunia,  quae  est  specieeargenti, 
etargumentumtractum  est  ab  argento,id  estage- 
nere.  Itaqae  ipsum  de  quo  quasrebatur,  in  forma 
fuit,id  eslin  specie.  Argumentum  voro  traotum  est 
ab  affecto,  id  est  a  genere.  Quod  si  a  forma  generis 
argnmentum  flat,  converso  modo  est,  id   quidem 
quodquaerituringenereessemonstratur.ipsumvero 
unde  snmptum  estargumentum,  in  forma  esse  per- 
penditur.  Nam  cum  qufleraturan  lcgatum  sit  uxori 
argentom,  ostenditur  non  esse  legatum,  qaia  non 
fuerituxoritanturclegatum.sedmatrifamiltasuxori. 
Uxor  vero  genus  est  matrlfamilias  uxoris.  Qusritar 
igiturdeaxore,id  est  de  genere.  Argumentum  fa- 
etum  est  a  matrefamilias,  in  est  a  forma.  Quoties 
vero  a  Bimilitodine  trahitor  argumentum,  quoniam 
id  quod  simile  est,  non  sibi,  sed  alteri  sirJIe  esse 
perpenditur,  res  siquidem  de  qnoqQ«rilur,in  uno 
eorum  qua  sunt  similia,  posita  est ;  at  vero  locus,  in 
altero  est,  velut  cum  qusritur  an  haeree  restituere 
vitium  ruinamve  cogatar  asdium  in  usDmfruetom 
relictarum.InhocigiturquflBstioestflocusveroasimi- 
litudine,  quia  non  oportetheredem  flsdes  restituere, 
slcut  nec  mancipium,  si  Id  aliqua  ratione  depereat. 
Cumif^itarsinilisBltflediumususfructuBatqueman- 
cipii,  quod  queritur,  in  edium  UBufructu  positum 
est,  locus  vero,  in  nsuf^ucto  manolpii.  Indiffercntia 
quoque  idem  est :  corum  namque  qu»  diffcruntin 
altero  positum  est  id  quod  qusritur,  in  altero  vero 
illud  a  qao  id  quod  est  ambiguum  comprobatur,ut 
cum  queritur  an  id  quoque  argentum  quod  in  noml- 
nibus  debeatur  legatum  sit.  Hio  igitur  illud  estquod 
dubitator.  In  eo  vero  quod  ab  hoc  difTcrt,  locus  est  a 
quoostenditurminimelegatumesseargentum  quod 
in  nominibuB  dcbeatur,  quia  multum  differt  in  arca 
ne8itp08itum,aninnominibu8  8criptum.Acontrario 
quoque  idem  est,  ut  in  eo  quod  queritur  an  ubus- 
fructus  penuslegatus  sit.In  usnfructn  Igitur  quAstio 
est,  sed  probatur  minimeesse  legatus,  quia  non  po- 
test  esse  asus  earum  rerum  qus  utendo  pereunt, 
sed  potiusabsusus ;  in  abusu  igiturlocus  eHt.scillcet 
in  altero  contrariorum,  oum  fuerit  in  usn  questio. 
Ab  adjanctis  etiam  Iocub  in  eodem  modo  ab  eo  quod 
quseritur  segregatus  est,ut  inunoadjuncto  quffistio, 
in  altero  vero  sit  locus.  Nam  curo  queratur  an  se- 
eundum  mulieristabulaBnunquamcapite  diminutffi 
possessio  detur,  in  hoc  questio  estan  detur,  at  in 
ejus  adjuncto,  locus.  Ostenditurenimminime  dari 
debere  posseBslonem,  quia  ait  proximum  ut  secun- 
dum  puerorum  quoqueatqueservorumtabulas  bo* 
norum  poBsesBio  concedatur.  Ab  antecedentibus 
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vcro  itaestlocus,  ut  quffistiositin  consequentibus. 
Num  cum  quaerituranaliquiddotisnomineprolibe- 
rismanoreoporteatBumiturargumentumnullomodo 
nianere  oportereex  antecedentibu8,quod  viri  culpa 
factum  est  divortium;  locus  itaque  in  antecedenti, 
quaestio  vero  in  consequenti.  Gonsecutum  est  viri 
culpa  factum  csse  divortium,nihilapud  patrem  pro 
liberis  permanere,  cum  viri  culpa  praecesserit.  A 
consequentibus  vero  si  sit  argumentum,  res  qute 
dublaestinantecedentibusessedeprebenditur,velut 
cum  qu.neritur  an  divortio  faclo,  cum  eo  nupta  esset 
mulier  quicum  connubii  jus  non  esset,  dotis  nomine 
aliquid  proliberis  maoereoporteat. Fitargumentum 
sic:Si  i}uidex  dote  pro  liberis  manere  oporteret, 
quia  patrem  liberi  soquerentur,  cum  eo  nupta  esset 
mulier,  quicum  connubii  jus  csset,  bic  antecedens 
est,  si  quid  de  dote  pro  liberis  manere  oporteret,  et 
in  eo  quasstio  an  aliquid  manere  oporteat.  Conse- 
quens  vero,  cum  eo  mulier  nupta,  quicum  connubii 
ju3  cssct,  a  quo  sumitur  argumentum,  id  estacon- 
sequcnti.Nam  cum  manirestumsit^non  cumeonu- 
pta  esse  cum  quoconnubii  jus  erat,  ostenditurquud 
minime  palrcm  liberiBequantur,atquoidcirconibii 
pro  liberis  manere  oportere.  Uicigitur  res  quidem 
q  U83  dubitatur  in  antecedenti  est,  in  eo  scilicet  an 
exdoteproliberismancrealiquidoporteat,argumeQ- 
tum  vero  in  eo  loco  qui  est  in  consequentibus,  id 
est  in  mulierc  quse  nupta  est  cum  eo  cum  quo  uulla 
erant  jura  connubii.  A  rcpu^^nantibus  etiam  quoties 
argumenta  sumuntur,  resquidem  dubia in  altero  re- 
pugnanti,  in  adverso  vcro  locus  est  urgumenti,  ut 
cum  qufierilur  an  possitinvitamulierredderelega- 
tum,  quod  recte  testamonto  semel  accepit.  Locusa 
repugnanti,  mintme  posse  invitam  redderc  quod  re- 
cte  acccpit.  Quffistio  igitur est  in  eoquod  intelligitur 
invitam  reddore,  argumentum  vero  in  altero  repu- 
gnanti,  id  est  in  eo  quod  intelligitur  recte  accipere. 
Pugnateniminvitam  reddere  etrectc  accipere,  sed 
quaestio  in  uno  oorum  est,  locus  in  altero.  Quoties 
vcroacausiserQcientibu8duciturargun]entum,qua3- 
stionem  in  efTectis  esse  necesse  est,  ut  exemplo  quo 
qusritur  an  qui  satis  dederit  damni  infecti,  vitium 
parietis  praeslare  cogatur.  In  boc  igitur,  id  est  vitio 
parieti8,qus8tioe8t,8ed  de  causatrahiturargumen- 
tum.  Dicitur  enim  non  oportere  prsstare,  quoiiiam 
natura  parietis  causafuorit  vitii,non  isqui  deprs- 
standovitio  satis  dedisset.EiftictumergocausStVi- 
tium  parietis  fuit.  Itaque  qusstio  quidem  in  effecto, 
locus  vero  esseconsideratur  excausa.  At  si  ab  eCfe- 
ctis  aliquid  approbetur,  locus  in  eflecto,  qusstio  in 
causa  esl  constituta,  veluti  cum  qusritur  an  mulier 
qua!da:n  cujusbonaviri  facta  sint,dotis  nomine  io 
viri  manum  convenerit.  Quoniamergo  inmanum  ex 
conventione  perdcitur,  ut  bona  mulieris  post  ejus 
mortem  vir  adipiscatur,  argumentum  duciturab  ef- 
fectis.Efticitur  enim  per  in  manum  conventionem, 
ut  quaecunque  sunt  mulieris,  viri  fiant  dotis  nomine ; 
ergo  cum  ea  qus  mulieris  fucre,  vir  nomine  dotis 
adipiscatur,  muliorem  in  manum  viri  necesse  est 
convenirc.  Qusstio  itaque  est  de  muliere,  an  in  ma- 


A.  num  viri  convcnerit.  Argumentum  vero  ab  effecta 
causs,  id  est  in  manura  conventionis.  Hoc  vero  eet 
quod  ea  qus  fuere  mulieris,  vir  nomioe  dotis  acqoi* 
rit,  quo  flt  ut  quod  qu«ritur,in  causa,  locus  vero  sit 
in  elTectis.  A  comparaiione  vero  miijorum  si  fuerit 
argumentum,  qusstio  erit  in  minoribusi  ut  si  qu«- 
ratur  an  in  urbe  aqua  debeat  arceri,  defeDdaturque 
minimedebere,  neque  enim  flnea  reguntur;  ita  in 
aqua  arcenda,  quod  minus  est,  qusstio  est,  locas 
vero  in  finibus  regendis,  quod  majua  est.  Contrarix 
vero,  si  a  minore  argumentum  ducatur,  erit  id  qiiod 
dubilaturin  re  roajori,  ut  si  dubitetur  an  Oncs  in 
civitate  reguntur,  respondeamusminime,  quooiam 
ne  aqua  quidem  arcetur.Ita  id  quod  dubitatur,  ia  re 
majoro  consistit.illud  vero  unde  argumeDtumsa- 

n  mitur,in  minori.Etincomparatione  pariumeimiliB 
ratio  est:  in  uno  enim  eorum  qus  sunt  paria,qus- 
stio  consistit ,  in  altero  loous  intelligitur  argumenti, 
veluticumquaerituransdiumususbieoniocapiatur, 
id  approbamus,  quoniam  fundorum  quoque.  Com 
ergo  paria  sint  fundus  atque  aedes,  qusstio  quidem 
deiedibus  e8t,argumentumvoro  duciturafundo.Ac 
deviquidem  locorum,quoquea  se  non  questionn 
et  loci  argumentorum  separentur,  hsc  dicta  idnt. 
Nunc  eorum  ordinembrevissimecommemorabo.Ez 
hoc  itaque  oritur  omne  judicium,  qui  locus  prior, 
qui  sit  posterior,  existimandus,  si  eos  terminos  cos- 
sideremusqui  proposita  quaestione  versaDtur.Quc- 
cunqueenim  his  terminis  propinquiora  sunt,  bcc 
rectissime  prioranumerantur.Posteriora  veroquan- 
tum  a  propositis  longissimo  qusque  receeseriDt.  Id 

^  autem  tali  ratione  clarescet.  Primum  namque,  loeo- 
rum  est  divisa  pluralitas  in  eo8  qui  in  ipso  suntde 
quo  agitur,et  in  eos  qui  assumuntur  extriD8eco8,ia 
quo  prspositos  esso  intelligimus  eos  locos  qui  inipso 
sunt,  his  locis  qui  trahuntur  extrinsecus.  Hic  vero 
locusqui  in  ipso  e8t,in  priroa8  quatuor  distribuitur 
partes,  quarom  prima  estdefinitio,  qui  locusaloto 
est  nuncupatus.  Idcirco  autera  primus  a  toto  locos 
ponitur,  quoniam  nibil  eet  alicui  tam  proximDm, 
quam  propria  deflnitio.  Consequitur  enumeratio 
partium,  quia  post  defmitionem  proximum  locom 
partes  tenere  debent,  qus  totum  id  cujus  partesdi- 
ountur  esse,  conjungunt.  His  apponitur  nolt,  qo» 
quasi  converso  modo  deflnitioeat.  Nam  sicut  de6ni- 
tio  explicat  quod  implicite  nota  designat,  ita  nota 

I'  involvit  etconfuseindicatquod  pateracitatqueexpe- 
dit  deflnitio.  Nota  vero  tertia  ideo  est,  quia  definitio 
substantiam  tenet ;  partium  enumeratio  ea  dinome- 
rat  qus  totum  compositum  jungunt,  nota  vero  nibil 
efQcit,  sed  tantum  designat.  Post  h»c  que  in  ipsie 
terminis  principaliter  bsrent,  illa  quae  eunt  affecta 
Dumerantur,qus  jamnon  ipsis  insunt  terminis^eed 
eosdem  velut  exterius  posita  conscquuDtur,  atqae 
idcircosolum  in  ipsis  esse  dicuntur,  qooniam  sine 
bis  esse  non  possunt  quorum  primasoDtconjugata. 
Nihil  enim  inter  affecta  sic  proximum  est,qaamid 
quod  et  reetnomineparlicipat,  niei  quod  parvano- 
minisinflexioncsc^uu^itur.Nam  id  quod  justumest 
et  justitia  participat,et  inOexo  justitis  nomine  dod- 
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cupatur,  et  in  csteris  quidem  coDJugatis  idem  est,  A 
Post  hocs  annumcratum  est  gcnus.  Qenus  vero  est 
quodcujusIibctuniversaliterBubstantiammonstrat, 
etquod  multorum  spccie  divcrsorum^substanlialis 
est  similitudo.  Quod  a  propositis  terminis  longius 
quem  conjugatasejungitur,quialamet8isubstaDtia(L 
motistrat,  lamen  ne  inflexo  quidem  vocabulo  cum 
tcrmini  nomine  copulatur,8ed  longe  lateque  diver- 
80.  Huic  adjuDcta  est  species,  quam  formam  Tul- 
lius  appcllavit,quia  nibil  est  tam  proximum  generi 
quam  species.  Species  vero  est  substantialis  indivi- 
duorum  similitudo,  et  quod  sub  genere  ponitur. 
Post  banc,  aimilitudo  est  conslituta.  Etenim  post 
illud  idem  quod  insubstantiis  intclligiturillud  idem 
recte  ponilur  quod  in  qualitate  esso  perpenditur. 
Paulatim  vero  res  incipit  a  similitudine  recedere,  n 
necstatim  adcontrarium  venit,sed  priusaditTeren- 
tialocumstatuit.Namremotasimilitudinenihilaliud 
occarrit  prius,nisi  difTerentia.  Post  hanc,a  contra- 
riolocum  ducit,id  est  a  maxima  dilTerentia.Riirsus 
ad  amica  sibi  afTecta  convertitur.  Sed  non  eo  modo 
amica  quo  sunt  similia,  adjuncta  enim  proponit, 
quae  non  sunl  integrae  similitudinis, sed  inter  se  ju- 
dicii,  et  veluti  cujusJam  rerum  sibi  cohaerenlium 
propinquitatis.Post  adjuucta  vero  aDtccedentia  Tul- 
ltU8  posuit.  Post  id  cnim  quod  aliquo  modojunctum 
est,  aliquid  necesse  est  aut  autecedens  aut  conse- 
quens  intelligatur.  Prius  ilaque  antecedens,  post 
coDsequcDS  coUocatum  est.  Post  ha?c  repugantia 
dixitfUtquodammododupIexordocontrarietatumac 
similitudinum  nasceretur.  Prius  enim  proposuit  a 
Bim!li,adifrerentia,a  contrario,atquc  hic  universus  ^ 
ordo  est  similium  et  contrariorum.  Rurgus  ab  ad- 
junciis,ab  antecedentibus,  a  consequentibus,a  re- 
pugnantibus.Hic  rursus  secundusordo  similium  et 
contrariorum  esse  deprebenditur.Sed  primus  valde 
evtdentiorquamsecundus;plus  est  enim  simileesse 
qaamadjunctum,plu8cstdifrerrequa(nantecedcrevel 
consequi.  plus  etiam  estcontrarium  quam  repugnans. 
Et  in  8U0  qusque  ordine  plenam  retinent  formam, 
velui  quia  similitudc  propinquitatem  quamdam 
tenere  debet :  propinquius  estenim  id  quod  est  si- 
mile  ei  cui  simile  esse  con8ideratur,quam  id  quod  ad- 
junctum  est  ei  cui  naturaii  vicinitate  conjungitur. 
Rur8us  quoniamdifrerentlasimilitudinis  auctorest, 
di88tmiIiuee8tidquodabaliquodifTert,quamidquod 
conaequitur  vel  antecedit.  Rursusquoniam  contra-  j) 
rium  longissime  ab  eo  qui  contrarium  est  oporlet  abs- 
cedere,longiu8ab8ceditcontrariumquamrepugnans* 
Post  bsc  quid  aliud  restare  poterat  quam  effecto- 
rum  causas  qutcrere.^  aut  post  effeotorum  causas 
qutd  aliudquam  ipsarumcausarumporquirereefTe- 
otu8?PrstereaacomparationeIoci,  postreroum  or- 
dinem  tenent,quia  sivesimilitudinem.Bivedissimili- 
tudincm  IneolaobtiDent  quaDtitate.Ac  de  locorum 
ordine  satis  dictum  est.  IUud  prasterea  consideran- 
dum  puto,num  bi  quoqueargumenlorumlooiquiin 
ipeo  herentdequoquaeritur,  inter  afTecta  jure  nu- 
merentor.Quandoquidem  quas  affecta  sunl,  idcirco 


esse  dicuntur  afTecla,quia  suntad  aliquid,et  propo- 
siti  lcrminirelationc  nccluntur.Nam  etdeOnilioaii» 
cujus  est  definitio,  et  totum  partium  totum  est,  et 
nola  significati  nota  eslSed  inspiciendanaturaest 
singuIorum,et  videndum  num  similitcr  htnc  ad  ali- 
quid  referantur  ut  caetera.  Nam  definitio  rem  quam 
definitquodammodocxplicat  atqueconformat.Item 
partes  rem  cujus  partes  sunt  propriaconjunctione 
perficiunt.  Nota  vero,ejus  intellectum  communiler 
tenet,  etcum  hsc  csetera  quas  vocantur  affecta  non 
faciant,  jure  haec  non  inter  afTecta  ponuntur,  sed  in 
eo  ipso  quod  veluticonOciuntatqueconrorinantjin- 
esse  dicuntur.Sed  quoniam  de  vi  atque  ordine  ioco- 
rumsurncienterdictume8t,nuncad  sequentiatrans- 
eamus.Praeteromnia  enim  quae  superius  dictasunt, 
ilIudanimadvertendummaxiniee8t,quianonsiquid 
in  argumentis  fuerit  sumptum,  illud  eorum  argu- 
mentorum  locus  dicendus  est,  nisi  non  eolum  insit 
argumentis,verum  etiam  ab  eo  argnmenta  nascan- 
tur.Id  quod  dico,|planiore  liquebit  exemplo.Si  quod 
enim  fuerit  argumentum  in  quo  sumaturgenusvel 
8pecie8,non  statim  iilud  argumentum  cx  genere  vei 
specie  tractum  esse  dlcitur,ni$i  ei  argumento  vires 
generis  vel  speoiei  qualitas  subministret.Age  enim, 
sit  qunpBtio  an  idem  sit  animali  esso  quod  vivere,  et 
fIatargumentatiosic:nonidem  estanimaliessequod 
vivere,quiaDe  inanimato  quidem  idem est  essequod 
mori,plurima  quippesunt  inanimata,nequemoriun- 
tur.  Nam  quas  nunquam  vixere,  ne  mori  quidem 
poBse  manifestura  esl.Hocigiturinanimatum  genua 
est  lapidum,ao fusilium  nietallorum,ctsumptum  est 
inargumentum,  sed  nonexgenerefactumestargu- 
mentum,  licet  in  eodem  genus  videatur  inclueum, 
sed  polius  a  coutrarto.Nam  contrarium  est  vitac  qui- 
dem  mors,  animalium  inanimatum  ;  sed  mori  non 
aequiturinanimatum.igiturneanimalquidemvivere. 
Non  ergo  ex  genere  locus  iste  ducendus  e8t,sed  po- 
tius  ex  contrario,quamvis  genus  hujusmodi  conti- 
neat  argumcntum ;  tunc  enim  locus  esset  a  genere, 
8iab  animalisvel  a  vivendi  genere  argamentiratio 
traheretur,velut  si  itafieret  argumentum  :  animali 
essejSubetantias  est  esse;  ipsum  vero  viveresubstan- 
tia  non  est,  sed  in  substantiam  venit.  Non  est  igi- 
turidem  viverequod  aDimali  esse.Asubstantiaigi- 
tur  traclum  est  argumentum,a  genere  videlicelani- 
malis.  Hoo  igitur  argumentum,et  genus  continet, 
et  cx  genereductum  est ;  in  priore  vero,et8i  genua 
continet,  a  contrario  tamen  ductum  esse  perpendi- 
tur.Illud  enim  semper speculandum  est,non  quid  in 
argumento  sit,8ed ex  quo ducitur  arguroentum et  in 
caeteris  quidem  e&dem  ratio  tenenda  est,  neque  est 
enim  in  singulia  immorandum.Siquisenimdiligen- 
tiam  decursae  superius  expositionls  excrcuit,  facile 
in  reliquis  colliget,  quod  uno  declaralur  exemplo. 
Quando  eryo  unusguisque  eornmlocorumquosexposui^ 
saaquxdam  membra  habel.eaquamsubliiissimepene* 
quamur^el  primum  de  ipsa  definilione  dicelur.Delinilio 
esl  oralioqux  id  quoddefiniiur  expticai  quid  sii. 
PropoaitisigiturbreviterargumentorumlociseoB- 
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et  convenieutia  membra  parliri.  Ita  enim  locorum 
omniuni  diligenlius  natura  considerabitur,  si  non 
confuBesolumyVerum  etiam  di8tributim,et  in  sua- 
rum  partium  proprietate  noscantur.  Dat  vero  boo 
multam  inveniendorum  copiam  argumentorum:  ut 
enim  de  deQnilione  dicamusysi  cunctasaliquisde- 
Onitionum  partes  agnoverit,ex  omnibueeibipoterit 
argumenta  con<|uirere,eritque  in  inveniendis  copio- 
sior  argumentis  eoqui  quot  eint  deflnitionisepeciea 
ignorat.  Ex  tot  enim  deOnitionum  partibua  argu- 
menta  produoet,  quantaa  quis  deflnitionum  partei 
esee  cognoverit.  Is  vero  babebit  plurimam  lalium 
locorum  facultatem,  qucm  dennitionum  diversitas 
non  iatebit.  Ob  boc  igitur  M.  Tulliu8,qu08  confuse 
atque  indigeste  posuit  locos,nuno  eoedem  diligen-  ^ 
tioreratiune  partitur.Ac  primum  illud  propensiore 
consideratione  tractindum  e8t,quod,ut  dictum  est, 
etiam  loci  ipsi  res  quapdam  sunt^sed  tuno  eeso  in- 
telliguntur  loci,cum  ab  his  trahilur  argumentum. 
Ergo  nunc  Gicero  nou  principaliter  locos,  sed  res 
ipsas  dividit,  quo)  nd  argumentum  duct»,  specicm 
sumunt  iocorum.Dcnnitio  namque,et  pard,el  nota, 
res  qua>dam&unt,8edcum  abhisargumentumduci- 
tur,loci  fluot.  Gum  igitur  M.  Tullius  res  ipsa»  ita 
ut  8unt  naturaliter  partiatur,8imul  cum  rebus  dividit 
I0CO8.  8i  enim  res  una  cst  a  qua  duci  poterit  argu* 
mentum,  unu8  estetiam  Iocu8;at  si  illadividitur, 
quot  parlesejus  rei  fuerint,tot  erunt  etiam  locige* 
neris  ejusdem  do  quo  argumenta  nascuntur.  Qu»  - 
cum  ita8int,cumquepriusomniumIocu8  a  totosit, 


essesigniflcans.Hanc  II.  Tuliiuspartiturhocmodo: 
De/initionum  autem  duo  iunt  genera  prtfita,  unum 
earumrerum  qwesurU^alterum  earumquae  intelttgiui* 
tur,  Essc  ea  dico  gu»  cemi  tangive  pouunt,  ui  fuH" 
dumt  mdem^  parietem^  stHlicidium,  mancipium^  jje- 
cudem^  supeUeclilem^  penus^  et  cxtera.  Quo  ex  ge* 
nere  quxdam  interdum  nobis  defini^nda  sunt,  Nms 
esse  rursus  ea  dico  quxtangi  demonstrative  nonpoS' 
suntfCerni  lamen  animo  atque  inteliigi  ponsunttUt  ti 
usucapionem,si tulelamf  si  gentem^si  agnationem  de* 
/inias/fuarum  rerum  nuHum  subest  guasi  corpusicst 
tamen  quxdam  eonfirmatio  insignita,  el  impressa  in- 
tetligentia^quam  notionem  voco^ea  saspe  in  argumen" 
iando  definitione  explicnnda  cst, 

Omnem  deflnitioncm  manifeslum  est  ad  aliquid 
dici^ttlicujus  estenim  sempcrdeflnitio.Quas  vero  ad 
aliquid  dicuntur^quamdam  proprietaten?  exbissD* 
manl  neccsse  est,  ad  quas  rcreruntur.Quo  flt  nt  ei 
his  rebuB  quas  detorminatdt^nnitiOyin  ipsasdefini- 
tionee  qusdam   proprietas  traneferatur  ;  scd  qaia 
quod  ad  aliquid  refertur,id  non  potest  esse  idem  ei 
ad  quoddicitur,propriamquoqueipBuni  quodrefer 
tur  ad  aliud  formam  neceeseestpoBsidere.Eoquefit, 
ut  in  deflnitionibus,  et  eua  inBit  forma,et  ea  quam 
ab  bis  acoipiunt,qu8B  deflniuntconsidcrelur.  Quod 
M.TuliiuB  viden8,primum  dividitdeflnitioneaseciin- 
dum  ea  qun  deflniuntur,quaruin  genera  duo  esie 
proponit,  unum   earum  rerum  quoB  sunt,  altemm 
earumquaBintelliguntur.HaBigiturdcflnitionum  iif* 
ferentiai  ex  his  videtur  sumpsisse  quae in deflniliona 


id  eeta  deflnitione.  priuBquid  sitdcflnitiodoflnitio-  C  monstranlur.  Omniaenim  quffidcflniunturaut  cor- 


ne  declarat,  ot  patefacta  rei  nalura,  Bpecies  hJus 
vcl  membra  convenienti  ordine  partiatur.  Defl- 
nitio,  inquit,  c&t  oratio  qu«  id  quod  deflnitur 
explicat  quid  sit,  Bicut  deflnitio  est  hominiB,  &ni« 
mal  rationAle,mortaIe.Dictum  verocautisBimeexpli- 
cat.Nam  quod  nomen  confueedenuntiatjd  deflnitio 
per  quedam  eubatantialia  membra  diffundit.Quod 
enim  confuBO  nomine  bominis  dec1ariitur,id  aperit 
atqoe  explicat  deflnitio,  dicens  bominem  estieani- 
malrationaleet  mortale.  Nam  nisi  ita  dixiflset,  po- 
tuerat  esse  communis  deflnitio  generi  quoque,veIut 
hoc  modo :  Deflnitioest  quffideeignatquid  estidquod 
deflnit.  Sed  genus  quoque  designat  quid  est  id  de 
quo  pmdicatur,8ed  non  explicatquid  sit.Solaenim 


poralia  8unt,  aut  incorporalia.  Res  enim  omnefl  in 
bec  primitus  dividuntur.  Ea  vero  quse  corporBlii 
8unt,esBedicit ;  eaque8untincorporalia,non  esfa, 
non  quodomnino  ea  qu»  incorporalia  sunt  non  liat, 
alioqui  necdeflnitionem  Busciperent.Nam  Bidefini- 
tioestquaexplicaturid  quod  deflniturquid  8it,ejui 
rei,  qua  omnino  non  eet,  nec  quid  sit,  explicatio 
ulla  esse  potest.Sed  quia  humanum  genus  Bensibni 
degit,id  maxime  esBearbitratur^quodseoBuumcon- 
prehensioni  subjicitur.  Quis  enim  eibi  con  magii 
lapidem  ecire  videatur,  aut  homincm  quam  juati- 
tiam,  vel  bffireditatem,  velquidquid  aliud  non  Bcn- 
Bibus,  Bcd  intolligentia  comprehendit?  Unde  fit  ot 
propterevidentiamcognition^seamagieesBevidean- 


deflnitioexpIicatquid8itquodorationeperflcitur;ge-  D  turquffi  subjecta  sunt  senBibua^ea  minime  qucin- 


nusvero  etcffiteraquesingulieplerumque  nomini* 
bus  proferuntur,  minime.  Explicat  autem  definitio 
id  quoddeflnitur,  non  quo(|uo  modo,  id  cst  non  in 
eo  quod  quale  vel  quantum  e&t,non  in  quolibot  aiio- 
rum  prffidicamentorum,  sed  quid  sit,  id  oet  ejus 
quod  deflnit,  subBtantiam  monatrat.Ea  vero  deflni- 
tio8ubBtantiamdi(rerit,quffiexgeneredifrerenlii8que 
consiBtit ; bsc  namque uniuBCuJuBlibetBubstantiam 
signiflcant,  sicut  in  bis  dictom  OBt,  ubi  de  genere, 
Bpecie,di(rerentia,  proprio,  accidentique  tractatum 
est.  Ergo  omnis  deflnitio  explicat  quid  sit  id  quod 
deflnitor.AriBtoteies  vero  eodem  pene  modo  deflni- 


telligentiae  rutione  capiuntur.Sed  id  sciendum  est, 
M.  Tullinm  ad  hominum  protulis8eopinionem,non 
ad  vcritutem.  Nam  ut  interoplime  philosophanlei 
constitit,ilIa  maxime  suntquffilongea  scnsihusM- 
gregata  Bunt,  illa  minus,  qus  opiniones  senstboi 
submioistrant.  Unde  etiam  idem  Cicero  in  Timco 
Platonis  ait :  Quid  eet  quod  semper  eit,  nec  uliom 
hflbcat  orlum,  et  quod  gignatur,  nec  unquam  Bit? 
Quorum  alterum,intelligentiffi  ratione  coraprehen- 
ditur,aUerum  affert  opinionem  scnsui  rationia  ez- 
pers.  Hic  igilur  id  quod  semper  sit^rationi  adjecit, 
id  veroquod  nunquam  8it,8eDsihu8  coQJuoxit.  Sed, 
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ut  dictutn  e8t,corporea  es8e,etiQCorpereaDone88e, 
non  u(i  veritalcro,  eed  a  communem  quorumlibet 
homiaum  opinioncm  locutus  est.Ponit  igitur  exem- 
plaearum  quidem  rcrum  quaesuntjormaeqnasdam 
corporalium  rerum,  ut  fundum,  a3de8,pariete8,8til- 
licidium,  atque  id  genua,  quee  corporalia  esse  hac 
ratione  ostendit,  quoniam  cerni  tangique  posaunt; 
earum  vero  rerum  qu»  non  sunt,  exempla  posuit, 
UBUcapionem,  tutelam,  gentem,cieteraqu6qu83  sunt 
incorporea;qua3  cx  hoc  incorporea  esse  monstravit, 
quod  aity  ea  tangi  demonstrativenon  posse,  sed  in- 
telligentia  atque  animo  comprehendi.  Curvero  ea 
non  6886  dixerit,  supposait  rationem  dicen8,nullum 
quasi  corpusearum  rerum  e88e,nec  molem  aliquam 
quflB  feriat  spnsum.  Quod  enim  corpus  esse  potest 
usncapionis?  Nam  ipsaquao  usucapiuntur,  corporea 
■ant,  ipsa  verousucapiocorporeanonest.  Ipsaenim 
perutendiconsueludinempossidendifirmitudoquod' 
nam  corpus  habcre  potest?  Item,  quod,  quis  tutela 
regil,  corporaleeet,  homonamqueest.Ipsaverocura 
tatele,  atque  ipsum  jus  Hlium  tuendi,  nihil  omnino 
eorporie  habere  potest.  Homines  quoquequi  in  ea- 
dem  gentiiitate  sunl,  corporei  sunt.Ipsa  vero  genti- 
lilaS)  idest  communisnominis  liberorum  societas, 
utScipionum,Valeriorum  etBrutorum,  certeincor- 
porca  est ;  sed  queedam  eorum  rerum  incorporalis 
animi  conceptio  est,  atque  intolligcntia,  quam  notio- 
nemvocavit.  Ipsaenim  imaginatio  usucapionis  vel 
tatele  atque  intellectus  incorporalis  rei  notiodici- 
tur,  quam  Gr»ci  ^vvoiav  vocant.  Divisit  igitur  dcfi- 
nitionero  in  has  duaspartesscilicetsccundumsub- 
jccti  differcntias,  utalias  quidcm  esscdiceret  defi- 
Ditionesearum  rerum  quae  sunt,  id  est  corporalium, 
alias  veroearumquaenon8unt,idestincorpora1ium. 
Hinc  quaeri  pote8t,quod  etium  superius  breviter  com- 
merooravi,  quonam  modo  dcflnito  non  inter  affecta 
numeretur,  cum  omnis  dennitio  ad  aliquid  csse  vi- 
deatur  ?  Idcirco  enim  affectaesse  dicta  sunt  simili- 
tudo,contrarium,et  cstero,  quoniam  semperadali- 
quid  referuntur.  Quod  si  etiam  deflnitio  refertur  ad 
adiquidynecestabsolutfle  ac  proprisB  considerationis, 
ea  quoqueinter  affecta  ponenda  est.Sed  occurritur, 
quoniam  ea  quae  affecta  sunt  lanquam  umbrse  qus- 
dam  corpus,  ita  extra  posita  non  possunt  id  relin- 
quere  ad  quod  probantur  affecta,  et  aut  omnino 
Bubslantiam  eorum  ad  qus  affecta  sunt,  non  signi- 
ficant  utcontrarium,8imile  etcaetera.Aut  si  quando 
deeignant,  una  quedam  pars  intelligituressesub- 
Btantiae,  velut  genus,  species,  differentia.  Nonenim 
genustotasubstantiaest  5peciei,quandoiiuidem  non 
BoIumgenus8peciemformat,seddifferentiaequoque; 
necdifferentistotam  substantise  continent  formam, 
quandoquidem  non  soladifferentiaspeciemperncit, 
ied  etiam  genns.  Ipsa  vero  species  quoedam  gencris 
pars  est,  at  vero  definitio,  etsi  ad  aliquid  cst^  tamen 
totam  substantiam  monstrat,  atque  exaequatur  ei  rei 
quamdeflnit,et8ubstantiam  perncit.utncqueextra- 
poeita  sit,  eicul  similitudoet  contraria,  neque  pars 
ejue  eubstantie  sit  quam  definitione  determinat,8ed 


A.  potius  ipsa  substantia.  Ac  de  hac  quidem  re  satis 
dictum  est.  Idem  vero  de  partibus  dici  potest.  Nam 
conjunct(Bpartestotumidefficiuntcujuspartessunt. 
Notaquoquetotumsignincatid  quod  de8ignat,ulque 
omnia  coffiquanlur^ctdefinitum  dcnnitioni^etpartes 
toti,et  nota reiquam  significatione  declarat si  non sit 
squivoca,velsiresqu8ede8ignaturnonsitmultivoca. 
Saneillud  dubitarirectepote8t,curcum  dixissetduo 
genera  esse  definitionum,non  ipsasdefinitioncspar- 
titus  est,sed  que  definiuntur  jd  est  corporale  atque 
incorporale.Quod  idcircodictum  videtur,quia  defini- 
tio  cum  sit  ad  aliquid.ut  dictum  est^quamdam  capit 
exhis,quorumsubstantiam  determinat,qualitatem. 
Alqueetiam  definilioneSyalix  sunt  partitionum^alix 
divisionum.  Parlilionum^  cum  res  ea  qu3S  proposita 

1«  est,  quasi  in  membra  discerpitur,  Ut  $i  quis  jus  civite 
dicat  id  esse  quod  in  tegibus,  senatusconsultiSf  rebus 
Judicatii,  jurisperitorum  auctoritate^cdictis  magistra^ 
tuum,  more^  opquiiaie  consistat,  Divisionum  autem  de^ 
finitio  formas  omncs  complectitur  qux  sub  eo  genere 
sunt  quod  definitur,hoc  modc.Abalienatio  est  ejus  rei 
qwK  mancipi  est^aut  traditio  alteri  nexuy  aut  in  jure 
cessio,  inter  quos  ea  jure  civili  fieri  possunt, 

Quoniam  dcfinitio  ita  exsubjccta  re  quam  definit, 
proprietatem  capit,  ut  tamen  formam  propriam  non 
relinquat,idcirco  post  eas  differentias definitionum, 
qu(c  at)  his  rebus  tracts  sunt  qiiae  definiebantur, 
nuncapropriaformadefinitionumdiffereniiaBtradit. 
Propria  vero  forma  uniuscujusquc  compositi  in  suis 
partibusconstatitaqueexp:irtibusdefinitionumtales 
differentias  docet,  quodalio!  definitionesperdivisio* 

^  ncm,  alio;  pcrpartitionem  fiunt.  Definitur  enim  rea 
qu.Tlibet  dum  aut  ejus  spccies  omnes  enumcrantur, 
aut  partc8.Partcs  vero  a  speciequo  differant,paulo 
posteriusdicam.Nunccxponenda  arbitrorCiceronis 
exempla;dat  enim  partitionis  exemplumhoc:  Sit 
enim  propositum  definirc  quid  sitjus  civile,dicemu8 
ita  :Jus  civile  estquod  in  lcgibus,  senntusconsultis, 
rebusjudicatis,  jurisperilorum  aucloritale,  edictis 
magistratuum,  more,  sequitate  consistit.  Lex  igitur 
cst  quam  popuIuscenturiatiscomitiisciverit.Sena- 
tusconsulta  sunt  quae  fuerint  senatus  auctoritatede- 
creta.ResJudicato!  sunt  qute  inter  eos  qui  super 
aliqua  re  ambigunl,  scntentiajudicum  fuerlntcon- 
8titutfle,quarumexempIoca!ter8e  quoque  Judicantur. 
Jurisperitorumauctoritasesteorumquiexduodecim 

D  tabulis.vel  exedictis  magistratuum  Jus  civile  inter- 
pretati  sunt,  probat»  civium  Judiciis,  credilsque 
sententise.  Edicta  magistratuum  sunt  qus  praetores 
urbuni  vel  peregrini,  vel  «diles  curules  Jura  dixere. 
Mosestquodincivitatem  solium  est  fieri.  ^quitas 
est  quod  naturalis  ratio  persuasit.  Hsc  igitur  om- 
nia  unam  formam  Juris  efficiunt,  tanquam  partes, 
vclut  hominem,  caput,  brachia,  thorax,  vcntcr, 
crura  atque  pedes.  Partitio  est  enim  ut  ipse  ait, 
quae  unamquamque  rempropositam,  quasi  in  mem- 
bra  dlscerpit.  Ateram  vero  partem  definitiunis, 
quae  per  divisionem  sit  specierum,  tali  monstrat 
exemplo.  Definit  enim  quid  sit  abalienatio  ejos  rei 


1095 


AN.  MANL.  SEV.  BOBTII 


1006 


qus  mancipi  est,  diccns  :  Abalionatio  est  ejiis  rei 
qu;e  mancipi  est,  aut  traditio  allera  ocxu,  aut 
cessio  in  jure,  inter  quos  ea  jure  civili  fieri  pos- 
8unt.  Nam  jure  civili  fieri  aliquid  uon  intcr  alios, 
niei  intcr  cives  Romanos  fieri  potest,  quorum  est 
etiam  jus  civile,  quod  duodecim  tabulis  continetur. 
Omnes  vero  res  qus  abalienari  possunt,  id  est  qusB 
a  nostroad  alterius  transiredominium  po8sunt,aut 
mancipi  sunt,aut  non  niancipi.  Mancipi  res  velerea 
appellabant,quaB  ita  abalienabantur,ut  ea  abaliena- 
tio  per  quamdam  nexus  fieretsolcmnitatem.  Ncxus 
vero  est  quaedam  juris  solemnitas,  qus  fiebat  eo 
modo  quo  in  Institutionibus  Caius  ezponit.Rjusdem 
autem  Caii  libro  primo  Institutionem  de  nexu  fa- 
ciendo,  baec  verba  sunt:  Est  autem  mancipatio,  ut 
8upraquoqueindicavimu8,imaginaria quaedam  ven- 
ditio,  quod  ipsum  jus  proprium  Romanorum  est  ci- 
vium,eaquere8ita agitur.adhibitienon  minusquam 
quinquetestibusRomaniscivibuspuberibus^etprs- 
terea  alio  ejusdem  conditionis  qui  libram aeneam  te- 
neat,qui  appellatur  libripens.  Is  qui  mancipium  ac- 
cipit,  «s  tenens,  ita  dicit  :  Hunc  crgo  bominem  ex 
jure  Quiritium  meumesse  aio^isque  mihi  emptusest 
hoc  eere  eeneaque  libra.Deinde  aere  percutit  libram, 
indequeaes  dat  ei  a  quo  mancipium  accipit,  quasi 
prelii  loco.Quscunque  igiturres,legeduodecim  ta- 
bularum,  aliter  nisi  per  banc  solemnitatem  abalic- 
nari  non  poterat.  Sui  juris  aulem  cffiterae  res  nec 
mancipi  vocabantur,  eaedem  vero  etiam  injuro  ce- 
debaotur.  Gessio  vero  tali  fiebal  modo  ut  secundo 
commentario  idem  Caius  exposuit.  In  Jure  aulem 
cessio  fit  hoc  modo:apud  magistratum  populi  Ro- 
mani,  vel  apad  prsetorem,  vel  apud  praesidem  pro- 
vinciae,  is  cui  res  in  jure  ceditur  rem  tenene  ita  vin- 
dicat  :  Hunc  ego  hominem  ex  jure.Quiritium  meuro 
esse  aio.  Deinde  postquamhic  vindicaverit,  praetor 
interrogat  eum  qui  cedit  an  contravindicet;quo  ne- 
gante,aut  tacente,  tunc  ei  qui  vindicaverit,eam  rom 
addicit,  idque  legia  actio  vocabatur.Res  igitur  qus 
mancipi  sunt,  aul  nexu,  ul  dictum  e8t,abulienaban- 
tur,  aut  in  jurc  ceesiooe.  Has  autem  solemnitates 
quasdam  eese  juris,  ex  superioribus  Caii  verbis 
ostenditur.  At  si  res  ea  qus  mancipi  est  nuila  80- 
lemnitate  interposita  tradatur,abalienari  non  pote- 
rit,  nisi  ab  eo  cui  traditur,  usucapiatur.  Quee  cum 
ita  sint^rectedefinitacstsecundum  divisionem  ab- 
alienatio  rei  mancipi,  scilicetqus  aut  nexus  tradi- 
tione,  aut  in  jure  ccssione  perficitur.Nam  puratra- 
ditione,abalienalioreimancipi  non  explicatur.  Spe- 
cies  vero  hasesse^non  partes,hinc  intelligitur,quia 
si  quis  nexu  abalienet  rem  mancipi,  id  quod  suum 
fuit,  in  alterius  potestatem  pleno  jure  transtulit. 
Quid  si  etiam  in  jure  cedat,  plenum  abalienationis 
jus  erat.  Ubi  autemplenum  nomenejus,  quod  divi- 
dunt,  partes  suscipiunt,  illud  g9nu8,et  has  species 
esse  paululumquoquedialecticacognitioneimbutus 
intelligit.  QuaQ  cum  ita  sint,  divisit  Cicero  dcfinitio- 
nem  in  duas  partes,  unam  qus  partium  enumera- 

'  Hac  verba,  nam  quia,  redundare  videntur. 


A.  tione  fieret,  alteram  quie  pcr  partium  divisionem, 
atraque  vero  definitio  partes  enumerat.Scd  bocin- 
terest,  quia  b.-ecquidem  spocies,  ilU  vero  mcmbra 
partitur.Hic  suboritur  quaestio  valde  difficilis.  Naoi 
8i  definitio  est  etiam  partitio,  roirum  videri  po- 
test  quemadmcdumalter  sit  a  defi nitione  locus.al- 
ter  a  partium  enumeratione.  Quas  res  maximam 
confusionempraedtat.Namcum  superius  in  locoram 
enumeratione  alter  a  definitione  locus,  aller  sita 
partium  enuraeratione  propositue,  cumque  Dune 
enumerationem partium,vel  divisionem.detinitioQis 
specicseese  confirmet,  non  est  dubium  quio  cum 
idem  sit  partium  enumeratio  quod  definilio  (idem 
namque  est  species  quod  gcnu8),idem  sit  locus  a 
definitione,  qui  est  a  partium  cnumeratione.Gujas 

n  quffistionis  valde  difficilis,  facilior  absolutioest,  si 
definitionum  ipsarum  formas  ac  distantias  colliga- 
mus.Multis  namque  modis  fieri  definitio  potest.la- 
ter  quos  unus  est  verus  atque  inleger  deOnitioDis 
modus  qui  otiam  substantialis  dicitur  ;  reliqui  per 
abusionem  definitiones  vocantur.  De  quibus  omni- 
bus  paulo  posterius  inlegram  faciam  divisionem. 
Nuncincommune  8icdisseram:*nam  quiaomnisde- 
finitio  explicat  quid  sit  id  quod  dennititr.Bxplicatio 
autcm  fit  duobus  modis  :  uno  quidcm  cum  pro  re 
minime  cognita  planius  aliquid  afTertur  ;  alio  vero 
cum  fit  quaedam  parlium  enumeratio.  Ac  de  priore 
quidem  modo,  posterius.  Nunc  vero  de  enumera- 
tione  partium  itadicendum  e8t,quod  omoisdefioi- 
tio,qua  per  partium  enumerationcm  fit,  quasi  qoc- 
dam  partitio  recte  intelligitur.  Dictum  est,  id  qaod 

^  in  nomineconfu8esignificaretur,in  dennitioneqQS 
fit  enumerationeparitum,  aperiri  at'|ue  explicari. 
Quod  fieri  non  potest,  nisi  per  quarumdam  partiom 
nuncupationem;nihilenimdumexplicaturoratione, 
totum  simul  dici  potest.Qus  cum  ita  sint^  cumqoe 
omnis  hujusmodi  definitio  quaedam  sit  partiumdi- 
stributio,  quatuor  his  modis  fieri  potcst.Aut  eoiffl 
substantiales  partes  explicantur,  aut  proprietatia 
partes  dicuntur,  aut  quasi  totius  membra  enuroe- 
rantur,aut  tanquam  specieadividuntor.Substantia- 
les  partes  cxplicantur,  cum  ex  generc  ac  differentiis 
definitio  conslituitur.Genus  enim  quod  singulariter 
prffidicatur,  speciei  totum  est.  Idgenus  sumptumin 
dcfinitione,  pars  qosdam  fit.Non  enim  soium  spe- 
ciem  complet,  nisiadjicianturetiam  difTcrenticJa 

D  quibus  eadem  ratio  qus  in  genere  eat.  Nam  com 
ipsffi  singulariter  dictffi  totam  specieoa  cIaudont,iD 
definitione  sumptffi,  partes  speciei  fiunt,  quia  noo 
solumspeciemquidem  essede8ignant,8ed  etiamge- 
nus.  Hujus  exemplum  est:  Homo  est  animal  ratio- 
nale,  mortale.  Cum  ergo  tota  definitio  homioi  co- 
aequetur,  totiusque  definitioni8parte8sint,tamani- 
ma,  tum  rationale,  tum  mortole,  ipsius  bominii 
parles  esse  videntursingula,quase|jusdemdennitio- 
nis  partes  sunt.Haec  igitur  proprio  nomiRedefinitio 
nuncupatur.  Item  est  illa  definitiOyquando  in  anom 
accidentia  colliguntur,  atque  unum  aliquid  ex  bii 
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efficitur^et  est  veluti  qu»dam  partium  enumeraiio,  A 
Don  in  substantiaysed  in  quadam  accidentiumcol- 
lectione  posita;  hujus  exemplum  :  Animal  est  quod 
moveri  propriavoluntatepossit.Animalinamque  et 
motus  est   accidens,  et  voluntas,  et  possibilitas, 
sed  h«o  ]unctapernciuntanimal,non  substantiali- 
ter  constituentia,sed  per  qusedam  accidentia  desi- 
goantia  quod  aninialisquasiqnfledam  parte88unt,et 
haeo  descriptionuncupatur.Atsi  non  accidentia  rei, 
sedquasi  membra  qusedam  dioamus,exquibus  com- 
ponituratque  conjuogitur,atque  inde  deflnitionem 
facere  tentemus,hoc  modo  dicimu8:Domus  eslquffi 
fundamento,parietibus  tectoque  consi8tit,hic  mem- 
bra  qusdam  sumpta  sunt  ad  deOnitionem,  quibus 
res  tota  conjungitur,ethsc  vocatur  per  enumeratio« 
nem  partium  difflnitio.At  si  quis  ita  deflniat,ut  non  ^ 
ia  dehnitione  ponat  membra,  sed  specins,  a  divi- 
sione  specierum  deflnitio  nuncupaturvelutsi  quis 
hoc  modo  pronuntiet:  Animal  estsubstantia,  qusa 
vel  aensu  tantum,vel  sensu  et  ratione  nitatur.Haec 
igitur  qualuor  a  se  difl*erro  manifestum  est.  In  ea 
namquedefinitionequffi  per  substantiales  partes  ef- 
ficitur,8inguls  partes  majoresesse  videntur,el  sub- 
■laatialiter  universaliores  ab  ea  requam  deflniunt, 
ut  animal  majus  est  ab  homine.  Mortale  etiam  at- 
qae  rationale,8ioguIa  hoministransgrediunturna- 
iaram,qu8Binanumconvenientia,eidemquo  sigilla- 
iatim  maJorasuntcosequantur.Accidentia  veroquffi 
in  dcOnitione  ponuntur,  omnino  a  substantia  ra- 
tione  disjuncta  sunt.  In  ea  vero  definitione  qus  ex 
partiumenumerationeperficitur,talia|8untqu8eenu- 
merantur,  ut  singula  totius  definiti  nomen  capere  C 
non  possinl,  atque  idcirco  eodem  minora  sunt,  ut 
fondamenta  non  possiot  domus  vocabulo  nuncu- 
pariifundamentaenim  domo  minora  8unt,itemque 
ceters  partes.  At  vero  in  ea  definitione  quae  per 
divisionem  fit,singulsquidemparte8tota  ea  requ» 
definitur  minores  sunt,  totum  tamen  definits  rei 
nomen  susoipiunt.Utrationale  nomen  capit  anima- 
lis,  eodem  modo  irrationale.  Quibus  ita  discretis, 
qaotiescunqueabeadefinitione  quae  persubstantia- 
lespartes  efficitur,  vel  ab  ea  quae  per  accidentium 
enumerationem  colligitur,  argumentatio  fit,a  defi- 
nitioae,id  est  a  toto  tractum  dicitur  argumentum. 
Qooties  vero  ab  ea  definitione  que  vel  per  membro- 
rum  eaumerationem,vel  per  8pecierum|divi8ionem 
perflcitar,  argumentatio  fit,  ab  enumeratione  par«  q 
tium  argumentum  ductum  esse  perhibetur.Sed  M. 
Tollius  quia Jam  partitionem  deflnitionis  ingressus 
est,  etiam  hanc  interposuit,  quse  non  ad  definitio- 
nem,8ed  ad  enumerationis  parlium  locum  pertine- 
bai.HuJus  vero  rei  argumentum  e8t,quiacum  post, 
de  eisdem  locis  latius  tractans,de  enumeratione  par* 
tium  loqueretur,nullam  aliam  enumerationem  par- 
tiom  poBuit,  nisi  eam  quam  nunc  definitionis  spe- 
eiem  dixitNec  tamen  est  arbitrandum  omnem  par- 
tiiionemdefinitioais  locum  po88eobtinere,utsi  quis 
■tc  dicat,fundamenta,pariete8eitectum  domnsest, 
id  noa  estaecesse.Potest  uamque  esse  porticus  pu- 
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blicis  usibus  destinata,pote8t  item  aliud  quodlibet» 
ut  theatrumquod  proptcrampliorcssonilusexhiben- 
dos  tegi  solet.  Sed  id  nunc  intelligero  nos  oportet, 
posee  per  parlilioocm  aliquid  saspe  deflniri,  cum 
partium  illacollectiouoam  rem  tantum  possitcffl- 
cere,  ut>i  nihilesset  aliud  quod  fundamenta,  pa- 
rietes  atque  tectum  posset  habere^nisi  domus,  Jure 
Jeflnitio  factaesse  videretur,domum  essequamfun- 
damenta,pariete8  tectumque  perflciunt. 

Sunt  eliam  alia  genera  de/initionum,  sed  ad  hujus 
lihri  institutum  illa  non  pertinent,  tantum  est  diceu" 
dum  qui  sit  definilionis  modus, 

Hunc  locum   Victorinus  unius  voluminis  serie 
aggressusexponere  etomnes  definitionum  differen- 
tias  enumerare,multas  interserit,  quaedeflnitioncs 
esse  pene  ab  omnibus  reclamantur.Inter  deflnilio- 
ncsenimponitetnomina,  quod  specialiter  Aristote- 
li  in  omni  doctrinarum  genere  peritissimo  non  vi- 
detur;  pernegatque  in  Topicis  nomine  fieri  deflni- 
tionem,  veluti  si  quis  dicat  :  Quid  est  conticescere 
et  respondeatur,Taoere,h8e  nullo  mododeflnitiones 
habendae  sunt.Quod  etiam  ex  ipsius  M.TulIii  defl* 
nitione  approbari  potest,  per  quam  deflnitio  quid 
esset  ostendit;dixit  enim  csse  definitionem  oratio- 
nem  que  id  quod  definitur  explicat  quid  sit.  Sed 
cum  nomen  non  sit  oratio,  manifestum  est  nomine 
definitionemnon  posseconstituijCum  praesertimne 
ooiniaquidemqufleorationepromuaturatquealiquid 
ostendunt,  proprio  definitionis  nomine  designenturi 
veluti  descriptiones,omnisque  alia  oratio  quae  non 
ex  substantialibus  partibus,  sed  ex  quolibet  alio 
modo  cunjunctis  efficitur,quod  ne  ipse  quidem  Vi« 
ctorinus  ignorat.  Sed  videtur  id   definitionis  loco 
ipse  sibi  Victorinus  ad  disserendi  sumpsisse  propo- 
situm,  quod  quoquo  modo  rem  subjectam  poseet 
ostendere.  Idcirco  enim  nomen  quoque  in  definitio- 
num  numcrum  recepit,quoniam  saepe  notioro  voca- 
baio  fit  clarius  quod  ignotioreantea  prolatum  late- 
bat.Idcirco  etiam  nos  supt-riuB  diximus  explicatio- 
nem  fieri  .duobus  modis  :  uno  quidem  cum  pro  re 
minime  cognita  planius  aliquid  aCferatur;  alio  vero 
cumfitperquamdampartiumenumerHtionem:uted 
quidem  explioatio  in  qaa  notius  aliquid  aifertur, 
nominis  8it;ea  vero  quae  fit  per  partium  enumera- 
tionem  orationis^quanquametiaminipsis  orationi- 
bu8  semperplanius  aliquid  afferatur  quo  notiusfiat 
illud  de  quo  disseritur.Ut  igitur  nihil  expositio  no- 
8trapr«termittat,etdefinitioni8prriprieta8apparcat, 
itaque  omnia  ia  notitiam  deducantur,  ut  nec  vera 
definitio  nesciatur,  et  qu«  non  sit  proprie  verrsque 
definitio  sub  scieaiiam  cadat,talis  definitionum  dif- 
ferentia  facienda  est.  Definitionum  enim  aliae  pro- 
prie  definitiones  sunt,  aliae  abusivo  nuncupantur 
modo.Ac  propriae  quidem  definitiones  suntqueex 
genere  differentiisque  consistunt,  veluthflec:  Uow.o 
esi  animal  rationaIe,mortale :  hio  enim  animal  ge- 
nus  est;rat;onale  veroetmortaledifrerontiffi.Earum 
vero  definitionum  qu«  non  proprie,  sed  abutendo 
definitiones  vocaatur,alie  sunt  qu«  singulisnomi* 

35 


1099 


AN.  MANL.  8BV.  BOBTII 


ilOO 


nibus  denotanlur^ansBvero  quasozplicat  ac  dopro-  J^  illamqnoquequspcrquamdamlaudem  fleripotest, 


mit  oratio.Atquc  illarum  quidem  deflnitionum  qu» 
tantum  nomino  designantur,alia!suntquie  xoit'  dv- 
T'Xe^iv,id  cstadverbum  flunt,cum  pronominc  red- 
ditur  nomen,velut8i  dicat  aliquis  :  Quid  est  conti- 
core  ?  et  respondcatur,  Tacere  ;  Quid  eat  baurit  ? 
Pcrcutit;  ali»  vero,  quffi  exempli  gratia  ponuntur, 
ut  cum  volumus  designare  quid  eet  eubslantia, 
exempli  gratia  dlcimus,  Ut  homo  :  hsc  vocatur 
Grece  xutcoc  qua;  idcirco,  ut  dictum  e8t,inter  defl- 
nitiones  ponitnr,quoniam  id  quolibet  modo  aliquid 
dcsignat  ejus  quod  denignatur,  et  si  non  proprie, 
tamen  aliquo  modo  videtur  esse  deflnitio.  Earum 
verodeflnitionumqus  inorationo  con8i8tunt,neque 
tamen  sunt  propris,mult9  sunt  diversitates.  Qua- 


ut  Lez  est  men8,et  animus^etconsiliumyCt  senten- 
tia  civilatis.  Quod  maxime  ratione  caret.Non  enim 
laudie  modus  illi  raoietdifTerentiam.Iila  enis;  consi- 
derandasunt  quae  indeflnitioneponuntur,Don  qoo 
animo  constitutasunt.Quod  si  recipienda  fait  lau- 
dandi  voluntas  intcr  difTerentiaa  deflnitionum,  cur 
non  vituperandiquoque  voluntas  aiiamdifrerenliam 
deflnitionis  efflciat  ?  Sed  hoc  apcrtissime  inconve- 
nicnsetveritatividetureaaecontrarium.Fiuntetiam 
deflnitione8  per  proportionum,  ut  si  quis  dicat, 
Homue8tminormundu8.8iouteti.im  mundus  ratione 
regitur,ita  quoque  quoniam  homo  multis  partiboi 
junrtus,  habettamen  in  omnibus  rationem  dacein, 
minor  mundus  dici  potest.Flunt  etiam  definitiones 


rum  est  omnium  nomen  communis  descriptio.Ha-  q  a  relatinnibus^cum  dicitur;Quid  est  pater?  respca- 


rum  alisB  flunt  partitione,aIi(e  divisione,  de  quibus 
superius,  nt   dictum  est.  Alis  vero  substantiales 
quidemditrerentiaasumuntfSedgenusnonadjiciunt, 
atque  haec  quidem  a  Victorino  IvvoT^fXTcixi]  dicitur, 
quasi  quamdam  communem  continens  notioncm, 
vcluti  si  quis  dicat :  Homo  ost  quod  rationali  con- 
ceptione  vigotmortalitatiquosubjectum  est.Hicigi- 
tur  genus  poBitumnonest^sod  difTerentiae  substan- 
tiales.Aliffi  veroBuntqusB  pluribus  quidem  qualita- 
tibus  designantur  accidentibustamenita  ut  singulffi 
qualitatc8,etiam8i  non  conJungantur,po8sint  tamcn 
quod  demonstratur  efflcere,ut  homo  est  ubi  pietas 
est,  ubi  «equitas,  et  rursus  ubi  malilia  ot  versutla 
esse  poseunt:  nam  et  si  cntera   nuUus  adjungat, 
sufflcitad  ostendendum  hominem  dicerc,ubi  pietas 
inosse  potest,  vel   ubi  juetitia,  vol  cstera  :  hsc 
vocatur  iroiuSt;.  Aliae  vcro  sunt  qus  pluribus  in 
unum  accidentibusconjunclis  efflciuntur,ut  siquis 
luxuriosum  deflnire  velit,  dicens  :  Luzuriosue  eet 
qui  pluribus  el  non  necessariis  sumptibue  in  dclicias 
affluit,et  in  libidinem  fertur  offusior  ;  omnia  enim 
conjuncta  luzuriosum  videnturefflcere,8inguIavero 
minimc:hflec  vocatur  ^7roYpot<pixi{.  Aliae  quoque  flunt 
eo  modo,utad  8ignandam,diCrerentiam  proponanlur 
in  his  rebus  quae  in  discreto  flne  conjuncta*  sunt, 
ut  si  dubitet  quis,  Nero  imperatorne  an  tyrannus 
faerit,diciteum  tyrannum  fui8se,quoniam  crudclis 
fueritatque  intemperans.  Hsec  enim  adjuncta  dif- 
ferentia  tyrannura   ab   imperatore   sejungit.  Aut 
etiamsi  de  eodem  tyrannoatqueregedubiteturquid 


detur.  Cui  est  fllius.  Causa  quoque  solet  efflcerp 
deflni(ionem,ut  cum  dicimus  :  Quid  est  dies  ?  re- 
8pondetur,Sol  super  terram  :  causam  enimy  id  est 
solem,  pro  re  ipsa  cujus  causa  est  intcrposuimas, 
atque ita  diem  dcfinitionem  monbtravimus.Hs  sant 
deflnitionum  differcntiae  quas  in  eo  libro  quem  dt 
deflnitionibus  Victorinus  edidit,annumeravit,qau 
M.  Tulliu8prstermittiteonomino,quod  easminime 
necessarias  ezistimaverit.Nos  vero  ne  quid  perfectlo 
deessct  operi,  etiam  quae  sunt  a  Cicerone  praeter* 
missa  subjecimus. 

Sic  igilur  veteres  prjpcipiunf,  cum  sumpseri*  ea 

qux  sunlei  rei  quam  definire  veliscum  aliiscommu' 

nia^usque  eo  persequij  dumproprium  efficialur  quod 

^  mdlamin  aliam  rem  transferri  possiLUt  hoc  :  Hxri' 

'  ditas  est  pecunia  ;  commune  adhuc,  mulia  enim  gc* 

nera  sunt  pecunias.  Adde  quod  sequilur  :  Qux  moris 

alicujus  ad  quempiam  pervenit:  nondum  est  definitw^ 

multis  enim  modis  sine  hasreditaie  leneri  mortuorMm 

pecunix  possunt,  Vnum  adde  verbum  :  Jure  ;  fam  f 

communitale  res  disjuncta  videlfitur,  ut  si  expticsts 

definitio  siciHxreditas  est  jyecunia  qux  morte  aiicnju 

ad  quempiam  pervenitjure,  Nondum  est  salis^  adde : 

Nec  ea  aut  tegata  testamenio^aut  possessicne  reienta. 

Confectum  est.Itemque  ut  ittudiGentiles  sunt  quiinier 

se  eodem  nomine  sunt;non  est  satis  :  Qui  ab  ingemds 

oriundi  sunt.  Ne  id  quidem  satis  est :  Quorum  majO' 

rum  nemo  servitutem  servivitAbest  etiam  nune ;  Q» 

cnpite  non  sunt  diminuti.Hoc  forlasse  satis  esi.  Nitil 

enim  video  Sceootam  ponti/icem  ad  hanc  delinUumem 


uterque  sitjuncta  difTerentia  utrosque  designat,  ut  D  addidisse.  Atque  hiec  ratio  vatet  in  utroque  genert 


81  temperantia  quidem  regi  vel  pieta8,tyranno  vero 
etintemperantiaetcrudelitasconveniredicaturihaec 
vocatur  xat^  Sia(popav.  Alia  quo;  per  translationem 
dicitur,  ut  Adolescontia  est  flos  «tatis.IIla  quoque 
deflnitioesse  dicitur  quae  fit  ex  privatione  contrarii, 
ut  bonum  est  quod  malum  non  est.Illa  quoque  Vi- 
ctorinus  doflnitionem  ponit,  quse  tantum  propriis 
nominibus  aptari  potest,quae  etiam  6icotu7cu)9i<  ap- 

pellatur,  ut  ^nas  est  Veneris  et  Anchisae  fllius. 

Pr.-oter  has  ctiam  illa  est  quse  flt  per  indigentiam 

pleni,  ut  quadrans  est  cui  dodrans  deest  ut  sitas. 

PonitotiamVictorinusinterdifrerentiasdoflnitionurij 


definitionum^sive  idquodest^siveid  quod  inteUigiinr, 
deftniendum  est. 

Deflnitionis  rationo  proposita  divisaque  per  8iD- 
gulas  partes  tum  matoriae,tum  etiam  formcmate- 
riae  quidem,cum  deflnitionom  esse  d]zit,vel  earum 
rerum  qus  corporeae  essent,  vet  earum  quas  inco^ 
porees;  formae  vero  cum  aut  parlilioDibus  aut  divi* 
sionibus  deflnitiones  fieri  docuit;  praBtermis8i8qiM 
caeteris  quaecunqus  ad  propositum  opus  minime  pe^ 
tinerent,nunc  quod  utilissimum  est,mazimeqaeto- 
tamdeflnitionem  inlelligentiam  aigniflcare  poteat, 
ezsequitur.Id  autcm  esl^Qui  sit  in  omnibus,  qo«- 
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cunque  qaomodolibet  flant,  defiDitionis  modus.Est  A  collectiscommunitatibu8,inunumquccopu1ali3,cum 


autem  una  atque  omnibus  communis  definicadi  ra- 
tio,utex  coromunilatibue  inter  semet  junctie  utque 
compositis  in  unam  proprietatem  rsi  definitio  colli- 
gatur.Omniaenim  qusB  communiaatqueuniversalia 
BUQl.si  quid  eis  fueritadjectum,determinatione  mi- 
nuuntur,  et  ad  particularitatem  redeunt,  atque  eo 
ambito  quo  concludcbantcuncta,cohibentur,veluti 
oum  generi  adjicitur  diCrerentia,et  fit  species.Nam 
eum  genus  per  se  proprio  ambitu  multas  species 
eontiaeat,ei  si  propriam  adjicias  difFerentiam,  mi- 
nuitur,etin  quamdam  quodammodo  particularita- 
tem  redit,  veluti  cum  dicimus  animal,  hoc  nomen 
multa  coDcludit.  At  ei  ei  rationale  adjicias,  facias- 
qae  animal  rationale,  minus  erit  asimplici.  Minus 


ncccsse  sit  illa  copuiatione  quoe  communia  sunt 
conlrahi  atque  in  minorcm  cohiberi  moi]um,cique 
quod  definitur  ex  communitatibus  junctis  aliquid 
proprium  atque  equale  coniponitur.  Hoc  est  igitur 
quod  ait  Cicero,huncesse  definitionis  modum,cum 
sumpscris  ea  quae  sint  ei  roi  quam  definire  velis 
cum  aliia  communia,  usque  eo  persequi,  ut  pro- 
prium  efficiatur,quod  in  nullam  aliam  rcm  trans- 
ferri  possit,  ut  his  verbis  ct  hac  sentmtia  brcvitcr 
significare  videatur  banc  esse  dennitioncm  quse,ex 
substantialibuscommunitatibusjunctaatqueinmi- 
Dorem  modum  redacta,fit  ei  rei  quee  definitur  a?qua- 
lis.Exempla  vero  quas  ponit  hujusmodi  sunt,unum 
definiend»  hieredilati8,alterum  gentilitatis  :  Htere- 


namqueest  animal  rationale  a  simpliciteranimali.  ^  dilatis  quidem  hoc  modo  :  Qsreditas  esl  pecunia 
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Itaadditio  difTerentisquod  majusfuitinparticula- 
ritatem  quamdam  redegit  atque  cohibuit.  Quoties 
igitar  aliqua  res  definienda  est^sumitur  id  quod  ei 
eam  pluribus  aliis  commune  est,  huic  adjiciuntur 
differentisByStatimque  necessc  est  minuatur  id  quod 
plaribus  fuerat  antecommune,et  si  hacdifi^erentiae 
addilione  in  tantum  roodum  decreverit,  ut  rei  quae 
deflnitur  fiat  8Bquali8,aliae  difTorcntiaa  colligere  at- 
qae  aptare  non  necesso  erit,sed  id  ipsum  quod  ita 
decrevit,ut  equale  sit  ei  quod  definitur,  definitio- 
nem  esse  necesse  est.At  si  adhuc  amplius  sit  ab  ea 
re  que  dennitur^quaeramus  necesse  est  aliam  diife- 
reDtiam,qua  adjuncta  numerus  quidem  crescatyvis 
autem  communitalum  dilTerontiarum  addttione  de- 
crescat,atque  id  hactcnus  faciendum,quatenu8,  ut 
dictam  cst^  ea  quoe  ad  definitionem  sumuntur  ci 
qaod  definiendum  est  adaequentur.Utigilurid  non 
ratioDesolum.verumconvcnientiquoqueclariusfiat 
exemplo,8umatur  res  notistima  ad  definitionem,id 
eit  bomo.Hujus  igitur  itn  quaerimusdefinitionem: 
Bumimus  quod  ei  cum  pluribusaltiscommuneest, 
id  est  animal.Dicimus  igitur  homincm  esse  animai, 
nondum  est  definitio,primum  quia,  ut  dictum  est, 
Bolo  Domine  definitio  reddi  non  potest;dehinc  quia 
•nimal  majus  est  bomine.  Ut  igitur  minuatur  ani- 
nnal  ethomini  coKquetur,addimu8diirerentiam,qua 
md]ancta,reram  quidem  numerus  crescityViB  autem 
rei  aiqae  amplitudo  minuitur.Addoigiturrationale, 
effleioque  animal  rationale.Minus  est  igituranimal 
ratioDale  qaam  proprie  animal.  Oico  autem  homi- 


Communehoc  etmuUis  aliisconveniensqioe  hoire- 
ditates  non  sunt^ut  donationibus,ut  (urlis,vel  qui- 
buslihet  aliis  pecuniariis  rcbus  quos  minime  sunt 
hcTreditates.Huic  igitur  pecunia?arldendum  aliquid  . 
fuit,id  est:  Quie  morte  alicujus  ad  qucmpiam  per- 
venit.Hsreditasenim  pecunia  est  ad  quempiam  uli- 
cujus  morte  perveniens. Sed  ne  id  quidcm  plrnum 
hcreditatisexplicat  intellectum.Commune  namquc 
est.  Bt  pecuniae  mortuorum  pluribus  teneri  modis 
posBunt,  velut  si  bello  quis  victus  est  ac  spoliatus. 
Addendum  igitur  est  aliquid  :  Jure,ut  sit,  Ha;redi- 
tas  est  pccunia  quse  niorte  alicujus  ad  quempiam 
Jure  pervcnit.Ha?reditates  enim  Jure  capiuntur.Vi- 
deatur  forsitan  hoc  loco  deftnitionem  posseconsis- 
tero,8ed  minime;quid  enim  ?  si  Irgata  pecunia  est, 
bicrcditas  quidem  dici  non  polcst,   capta  tamen 
mor(e  alicujus  Jure  pecunia  est.Nam  si  tislnmenta 
Jure  fiuntipecuniaetiam  jurc  legatur,  adjicienduni 
est  aliquid,  id  scilicet  quo  ab  hoircditalibus  legala 
8eparentur,ut  dicamuSfhereditatem  esste  pecuniam 
morte   alicujus  ad  quempiam    pervcnicntcm  jurc, 
qun  legata  non  sit.  Num  satis  est  definitioni  ?  Mi- 
nime.  Quid  enim   si  meum  quidem   dominium  sit 
fundi,vel  alicujus  pecuniaris  rei,aUerius  vero  usus- 
fructus.Nam  morte  ejus  cui  ususfructus  competit, 
ad  me  res  illa  revertitur,«|ua3  in  meodominio  pro- 
prietalis  possessione  Jure  tenebatur?  neque  tamen 
hercditas  esse  potest,  adjiclendum  igitur  cst,  mi- 
nime  possessione  esse  releot8m,id  est,  ut  proprie- 
talis  posaessione  id  quod  ez  morte  alicujusjurenon 


nem  esse  animal  rationale.Sed  id  nondumcoflequa-  D  legatum  pervenit  non  retineatur.  IIcc  autem  modo 


lur  ad  bomiDem,po88UDt  enimesseanimaliaratio- 
nabiiia,  sicat  Piatoni  quoque  de  astris  plaoet,  quae 
homines  noa  eaat.  Addo  igilur  rursus  aliam  dilfe- 
reQtiam,8i  quoqao  modo  iterum  definitio  contraha- 
taryUt  fiat  bomini  quod  definitur  equale ;  adjango 
igitur  mortale,ac  dico  hominem  esse  animai  ratio- 
sale  mortalCfid  ttquatur  ad  homioem.  Nam  et  qui 
homo  e8t,aDimaI  rationale  mortale  est.  Dioo  igitar 
bomiais  hanc  esse  defiDitionem  que  ex  pluribus 
commuDibaBjuDCtis  aaum  tamen  quiddam  homini 
propriom  atque  equale  coaficit.Atqaeia  caBterisde- 
finitionibai  eadem  ratio  est,  ut  defiDitiones  fiaat 


possessione  retiaeri  potest^si  sit  nostra  proprietap, 
etejus  qui  decesserit  ususfruotus.ConJuncta  igitur 
omniain  unum  facienthaereditatisdennitioncin  hoc 
modo  :  HereditaB  est  pecunia  quw  morte  alicujus 
ad  quempiam  pervenit  Jure,non  legata,neque  pos- 
sessione  retenta.Haec  defioitio  est  squalis  ha?rcdi- 
tati.Nam  ut  hereditas  pecunia  est  morte  alicujus  ad 
quempiam  perveniensJure.Deque  legnta,neque  pos- 
eessionereteDta,itaqu«cunquepecuniaalicujusmor- 
teadaliquem  Jure  pervenerit,DequeIegata  sit.neque 
retenta,hano  hasreditatem  esse  necesse  est.Sed  cum 
M.Tullius  ad  eam  usque  iocum  definiendo  venissct. 
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utdicercl  hffiroditatem  esse  pccuniam   quae  niorte  A.  Juredictumeat,JamaoommuDitatere8di8junctavide< 


alicujus  ad  qucmpiam  pcrvcnisset Jure  ait  :  Jam  a 
coiumuQitateresdisjunctavidebituryUtsitexplicata 
definitio  sic:  Uflereditas  est  pecunia  qus  morte  aii- 
cujus  ad  quempiam  jure  pervenit.Idque  ita  dictum 
est,  quasi  jam  plena  facta  sit  defiQitio.  Quid  enim 
est  aliud  expiicatam  esse  deQnitionem,et  a  ccmmu* 
nitate  disjuQctam.nisi  perrectam,et  cui  desitnihil  ? 
Sed  rursus  quasi  non  sit  explicata  deCnitio,  neca 
communitate  disjunctam,adjicit:Nondum  eatsatis: 
addeiNec  oa  aut  legatatestamento  aut  possessione 
retcnta.Cujus  adjectionis  haec  raiio  e8t,fecit  enim 
deflnitionem  aliis  adjunctis,  aliis  beparatis.  Itaque 
id  quod  de(iniebat,vel  his  qunadjuQxil,vel  hisquffi 
separavit,  a  csterorum  omnium  communitate  ae- 


tur,ut  sit  explicata  deGnitio:Hsreditas  est  pecunia 
quffi  morte  alicujus  ad  quempiam  pervenitjure.Sed 
quoniam  rursus  hic  intellectus  ad  pluraintraae  po- 
sita  poterat  convenire,non  immerito  additum  est : 
Nonestsatis^etceteru^quoe  legalumet  possessionis 
retentionem  ab  hsereditatis  definitioneBejuDgant^ac 
de  priorc  quidem  hsreditatis  exemplo  bsc  dicta 
sint.Ad  hujus  vero  similitudinem  etiam  secundam 
trac  tat  exemplu  m  ,quod  de  de  Ani  tione  gentili  talis  est 
positum.Gentiles  enim  sunt  qui  eodem  nomine  in- 
ter  se  sunt,  ut  ScipioQeSy  Bruti  et  cirteri.  Quid  si 
servi  sunt  ?  num  ullagentilitas  servorum  esse  po- 
test?Minime.  Adjiciendum  igitar  :  Qui  ab  ingCDuis 
oriuDdi  suut.  Quid  si  libertiQorum  Depotea  civium 


gregavit.  Haereditatem   CDim  dixit  esae  pecuDiam,  «^  Romaoorum  eodemDomiceDUDcupentur?Dum  gen- 


huic  addidit,morte  alicujus  ad  aliquem  perveDieu- 
tcm.  Separavitque  earo  ab  iis  pecuuiis,  qu«  ood 
morle  alicujus  ad  aliquem,8ed  coDtraotu  vivcDtium 
perveuireDt,  addidit  juro,  ut  ab  his  pecuniis  se* 
pararet  quse  per  vim  morte  alterius  ad  quempiam 
perveaireat.  Uis  igitur  duobus,  morte  atque  Jure, 
ea  pecuuia  effecta  est,  quae  a  csleris  ita  separetur, 
ut  tameu  per  legitimum  acquirendi  modum,DOD  io- 
tor  utrosque  vivos^sediotcr  UDum  vivum  atque  alte- 
rum  mortuum  fieret. Uaecigitur ODa  separatio a  coite- 
ris  facta  est,  atque  ideo  ait  explicatam  esse  defiQi- 
tioDem  et  acommuuitate  disJuuctam.Sed  quouiam 
i D  ea  ipsa  pecuDia  quee  morte  et Jure  ad  aliquem  por* 
venit  incraDtquffidam  qu«  hereditates  non  essent, 
harum  separatione  plcna  efTccta  est  haereditatis  de- 


tilitas  ulla  e8t?Ne  id  quidem,  quoniam  ab  antiqoi- 
tate  ingcnuorum  gentilitas  ducitor;addatur  igitur: 
Quorum  majorumDemo  servitutem  servivit.Quidfi 
per  adoptionem  in  alterius  familiam  tran8eat?laDC 
eliamsi  ejus  geDtis  ad  quam  migravit  nomioe  non- 
cupetur,iicet  ab  iDgenuiset  ab  iis  ortus  pareDtibui 
sit  qui  DUDquam  servitutom  8ervieriDt,tamea  qoo- 
Diain  in  familia  gcDtis  sus  dod  maDet^ne  io  gentili- 
tate  quidem  maaere  potest;  addeodum  igitur  est : 
Neque  capite  suDt  dimiDuti.Hoc  forta88e,iaquit,sa- 
tis  est  secuDdum  Scevolae   pontificis  deGaitioDem, 
Dihil  eoim  alterius  adjecit,ut  sitdeflaitio  geatilium 
haec  :  Geatiles  suDt,  qui  iuter  se  ecdem  soDt  do- 
mine,ab  ingeDuis  oriuadi,  quorum  majorum  nemo 
servitutem  8ervivit,et  ubigeatilitatem  nuila  capiUs 


finilio.   Nam  cum  diceret   hflereditatem   pecuniam  ^  diminutio  destruxit.Hsc  quoque  deDoitio  factaest 


e8se,itemque'qu(B  morte  alicujus  ad  aliquem  perve- 
nisset,  itemque  et  quae  Jure,  hsc  omoia  efflcieatia 
substaDtiamhaereditatisappositasuDt.Sedquoaiam 
erant  ia  hac  collectione  quaedam  ad  que  hujus  col- 
lectionis  intellectus  transferri  pos8et,Dec  tamea  es* 
sent  hsreditate8,veluti  legatum  aut  possessionis  re- 
teDtio,hi8  substractis  reliqua  fuit  haercditas^de  qua 
iDtelligi  posait  pecuaia  aiicujus  morte  ad  quempiam 
jure  perveDiens.NoD  igitur  legatum,aut  possessio- 
nis  reteatiosubstaDtiam  haereditatisefflciuDt^quippe 
quffi  impedireut  ad  ejus  substaDtiam  demoDstrao- 
dam,  Disi  removercDtur.  At  voro  dcc  aegatio  qui- 
dem  cujusquam  substautiam  perficit,  8ed  taatum 
quid  DOD  sit  ostCDdit.Quod  si  legatum  et  possessio- 


Dis  retentio  haereditatis  substantiam  dod  modo  dod  D  gantur. 


ex  pluribus  commuDitatibus  ia  uaam  coDfloeatiboi 
atque  unam  proprietatcm  cjus  rei  quae  definiebalor, 
id  est  gentilitati8,facientibu8.Hic  igitur  definitioQii 
modus  in  utroquegenere  rerum  valetySive  qu«  sont, 
sivc  quse  non  sunt,  id  est  sive  corporalium,  sive  io- 
corporalium;n'im,ut  euperius  ostensum  e8t,id  esce 
Cicero  dicit  quod  corporale  8it,id  non  esBe  qood  est 
incorporale.Ac  poetremo  omniom  deQnitionummo- 
du8  bic  est,  utez  pluribus  oommunitatibus  aliqoa 
proprietas  fiat.  Sed  distant  a  se  deflaitiones,  qood 
hs  qu«  proprie  denaitiones  vocaatur  ex  his  coic- 
muaitatibus  coDjungunturquae  substaDUales  sant 
lllae  vero  qu«  aoa  vers  sed  abutendo  defiaitionH 
dicuDlur,cx  accideatibus  commuaitatibos  coogre- 


compleat,verumetiamimpediuatatquecorrumpunt, 
Disi  fuerintdisjuDctaatqueseposita;cumque  harum 
DcgatioDibil  ex  hsreditatissubsiaatia  monstret,8ed 
tantum  quid  dod  sit  osteadat;  roliaquitur  pars  su- 
perior,  id  cst  pecuaia  morte  alicujus  ad  quempiam 
jurcperveaieo8,qu»  substaotiam  haereditatisosteo- 
dat,eu  quae  sit  explicata  deliaitioa  caeterieque  dis- 
Juncta.Scd  quoniam  rursus,utdictum  est,  quaedam 
suDt  ad  quae  derivari  hujus  deflaitioDis  iatelligentia 
possit,idcirco  ad  discretionem  integram  desigoaa- 
dam  reliqua  pars  additur.Itaque  quoaiam  ista  de- 
monstrant   haereditatem,  efflciuatque  substaatiam 


Partitionum  autem  et  dimionum  genut  quaUessel, 
ostendimuSfSed  quid  inter  se  differant,  planius  dieen- 
dum  est.ln  partilione  quasi  membra  sunt^  ut  corpo- 
ris,  caput,  humerij  manus^  latera^  crura^  pedeset 
c3Btera.  In  divisione  formse  suni  quas  Grseei  %\wk\ 
vocant,  nostrijSi  qui  hxc  fortetractani,species  appsi^ 
lantynon  pessime  idquidem,  sed  inutititer  ad  maifn- 
dos  casus  in  dicendo.Nolim  enim^ne  si  Latine  quidim 
dicipossit^  specierum  etspeciebus  dicere,  ei  sxpeku 
casibus  utendum  esty  at  formis  et  formarum  velim* 
Cum  autem  utroque  verbo  idem  signifie^urfCommcdi' 
tatem  in  dicendo  non  arbitror  negtigondam.  Genwsd 
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formam  definiunl  hoe  modo :  Genustii  noiio  adplurei  A  Propriis  igitur  nominibus  M.  Tullius  partes  quidem 


differenlias  periinens,  Formaesinoiiocujusdifferentia 
ad  caput  generis^  quasi  fontem^referri  potesL  Notio' 
nem  appello  quod  Grxci  ium  Swoiav  tum  iip(SXv)'|;iv 
dicunt,Ba  est  insita  ei  ante  percepta  cvjusque  formse 
eognitio  enodationis  indigens,  Formx  igiiur  sunt  hm 
in  quas  genus  sine  uliius  prxtermissione  dividitur,  ut 
ii  quis  jus  in legem^morem^xquitatem,  dividat,  Formas 
qui  putat  idem  esse  quod  partes,  confundit  artem^  et 
similitudine  quadam  conturhatus  non  satis  acute  quae 
suni  secemenda  distinguit.  Saspe  etiam  definiunt  et 
oraiores  et  poetxper  translaiionemverhi  ex  similiiu- 
dine  cum  aliqua  suavitate.  Sed  egoaveetris  exemplis 
nisi  necessario  non  receiam.  Solehat  igitur  Aquilius 
eoUega  et  familiaris  meuSyCum  de  littorihus  ageretur, 


veluti  totius  membra  appellat,  speciea  vero  for- 
mas.  lilcirco,  quoniam  non  satis  ei  apta  videtur 
inilezio  casum  ab  eo  noniine  quod  eet  epecies.  Et 
lioet  plure8,inquit,u8urpaverint  hoo  nomen,  tamen 
quoniam  duraesthujus  nominis  per  casue  infleziOy 
cum  dicitur  speciei,  specierum,  speciebus,  idcirco 
commoditatem  indioendo,ut  ipseait,nonarbitratu8 
est  negligendum^ut  formas  vocaret  in  cujus  nomi- 
niscasibus  nulla  sentitur  asperitas.  fit  quoniam 
forma  prffitergenus  essenonpotest^nibilenim  pr(e« 
ter  suum  potest  esse  principium),utrorumqueappo- 
suit  definitionesydicens  genus  esse  notioncm  ad 
plurea  differentias  pertinentem.  Notio  vero  intel- 
leotus  esl  quidam  et  simplex  mentis  conceptio,qu» 


omniapuhlica  esse  vuitis,qiuerentihus  iis  ad  quos  id  ^  ad  res  plures  pertineat  ase  invicem  difTerentes.  Id 


pertinehat,  quid  esset  tittus^  ita  definire,  qua  fluctui 
eludefet.Hoc  est  quasi  qui  adoiescentiam  florem  xta' 
iiSf  senectutem  occasum  vitx  velit  dehnire.  Transia- 
tione  enimutenSydiscedebataverhispropriis  rerum^ac 
suis.Quod  ad  deflmtiones  aitinet^hactenus ;  reliqua 
vtdeamus,^ 

Quoniam  definitionum  formas  in  partitionem  di- 
visionemque,di8tribuit  nequaquam  rerum  auditor 
■iDQilitudineturbaretur,divisioni8  ac  partitionis  dif- 
ferentias  prodityac  primum  aliud  parte8,aliud  spe- 
eies  essedemonstrat.Speoies  enim  sspe  parte8,par- 
ies  vero  nunquam  species  appellantor.  Diffcrunt 
vero  h«c  a  se,quoniam  partes  totius  membra  con- 
jungunt,8pecie8  vero  genusdividit  atque  dispertit. 
Nam,ut8uperiu8quoquedictumest,partc8eJusquod 
copnlant  non  suscipiunt  nomen  totius.Neque  enim 
fimdamenta  vel  tectum  domus  essedici  po88unt,nam 
nisiomniaquaequidefficiuntjunctasint.totinsvoca- 
bolumeingulanonhabebunt;  at  verospecies  etiam 
8ingaliegeneri8  8uscipiuntnomen,uthomoanimali8. 
Quo  fit,ut  in  his  illa  quoquedifferentia  possitagno- 
•ci,quod  partes  quidem,totiu8  partes,  species  vero 
non  totiu8,8cilioetuniversali8rei,ide8tgeneri8,  spe* 
cies  esse  dicuntur.Differt  vero  totumagenere,quod 
genus  quidem  universale  est  totum  vero  minimoy 
qnod  probatur  hoc  modo.  Si  onim  id  quod  totum 
dicitur,ut  domus,  universale  esset,  partes  quoque 
eju8  totius  susciperent  nomen;  atnon  suscipiunt, 
ut  siepe  monstratum  est;  quod  igitur  totum  est, 
nniversale  non  est.Genus  vero  universale  esse  ma- 


vero  genusesse  manifestum  est,  quod  apertissimo 
HquetezempIo.Animalis  quippeintellectus  ad  plu- 
res  differentias  pertinet,  ad  rationale  scilicet  atque 
irrationale,  ad  mortale  eliam  atque  immortale,  ad 
ambulabile,  reptibile,  volatile,  natabile,  et  est  eo- 
ram  omnium  qussub  his  differentiis  sita  8ant,ge- 
nus.Idem  vero  significat  hec  definitio  quod  etiam 
vetu8,hec  est  hajusmodi :  Genus  est  quod  do  plu- 
ribus  specie  differentibus  in  eo  quod  quid  estprs- 
dichtur,  velutanimal,  genus  ad  plures  res  specie 
differente8,ide8t  ad  hominem  atque  equum,in  eo 
quod  quid  estprffidicatur.Nam  interrogantibusquid 
est  homo  vel  equus,animal  dicitur.Item  formffide- 
finitionem  talem  dedit.Fomaest  notio  cujus  diffe- 
rentiaad  caput  generi8,qua6i  fontem^referripotest, 
eat  recte.Namsiformffi  a  generededucuntur.species 
necesse  est  referantur  ad  genus.Si  igiturprinoipium 
quoddam  et  fons  formae  genus  est,  necesseestutin- 
tellectus  forme  ad  primordium  8uam,id  est  notio- 
nem  generis,  revertatur.  Intellectus  enim  hominis 
refertur  ad  animal,  itemque  equi  et  cffiterorum. 
Notionem  vero  appellat  quod  Grffici  {woiav  dicunt, 
hujuB  hfficest  definitio  :  Notioest  insita  etante  per- 
ceptacujusqueformfficognitioenodationisindigens. 
Hffic  vero  definitio  hinc  tracta  est  quod  Platoideas 
quasdam  CBse  ponebat,  id  esl  species  incorporeas 
substantiasque  con8tante8,et  per  se  ab  aliis  naturm 
railone  separatas^ut  hoc  ipsam  homo  quibus  par- 
iicipantes  cffitere  res  homines  vel  animalia  fierent. 
AtveroAristotelesnullas  putat  eztra  essesubfltaa- 


nifestum  est^quoniam  ejus  nomen   deducta  ab  eo  D  tiaSiSedintellectamsimilitudinemplurimoruminter 


formffi  suscipiunt.Item  alia  differentia.Genus  sem- 
per  speciebus  saie  prius  e8t,totam  vero  suis  parti- 
bus  posterius  invenitur.Nisi  enim  partes  fuerint,to- 
tum  non  potestconjungi.Quofitutsi  genaspereat, 
species  quoque  perimantur ;  si  species  intereat,ma- 
neatgenus  quod  in  partibustotoque  contrariumest. 
Nam  si  pars  quffilibet  una  pereat,lotum  necesseest 
interire;  si  vero  totum,quodparle8  Junzerant,di8- 
8ipetur,parte8  maneantdistributa :  veluti  bidomus, 
iectaetparietes^etfandamentaasemetipBiseztrinse- 
eas  posita  intelligantar.domus  quidem  non  erit  quia 
copjunctio  destracta  est/partes  tamen  manebunt. 


80  differentium  substantialem  genua  putateBse.vel 
speciem.Nam  cum  homo  atqae  equus  differant  ra- 
tionabilitateatqueirrationabilitate,horumintellecta 
similitudo  efficit  genus.Namsimilitudo  equi  et  ho- 
minis  substantialisin  eoest,quoduterque  substan- 
tia  est,  uterque  animatus,  uterque  sensibilis,  que 
Juncta  efQciuntanimal,estanimaI  namque  subslan- 
tia  animata  sensibilis.Igitur  hominis  alque  equi 
similitudo  est  auimal,quod  est  genus.  Rursus  cum 
Plato  atque  Gicero  numero  accidentibusque  dista- 
rent,  horum  similitudo,  quffi  est  humanitas  intel- 
lecta  alque  animo  formata,  species  est.  Ergo  com- 
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munitas  quaeclam  et  plurimorum   inter  se  difTe-  A. 

rentium  similitudo  notio  e8t,cuJuB  notionis  aliud 

genus  est,  aliud  forma.Sed  quoniam  similium  in- 

telligentia  est  omnis  nolio.in  rebusvero  similibus 

neceesaria  est  difTerentiaruin  discretio,  idcirco  in- 

diget  adbuc  notio  quadam  enodationeacdivisione, 

velut  ipseintellectusanimalis  sibi  ipse  nonsufncit. 

Nam  mox  animus   ad  aliquod  animal,  id  est  vei 

hominem  vel  equum,deducitur  inquirendum,etho- 

minis  notio  vel  ad  Tullium,  vel  ad  Platoncm,  vel 

ad  quemlibetsingulariumpersonarumrefertur.QaaB 

cum  ila  sint,  quoties  genus  dividitur  in   formas, 

nullam  prstermitti  oportebit.  Est  enim  vitium  vel 

maximum,8i  qua  dividentem  forma  prsteroat,  vel- 

uti  8i  quis  ju8  dividero  velit,  in  legem,  morem  at- 

que  flequitatem  necesse  est  partiatar.Nam  et  lex,et  j. 

mo8,et  squitas,  et   singula,  et  in  commune,  juris 

vocabulo  subjeclasunt.  Culpatvero  illorum  insci- 

tium  qui  idem  species  vel  formas  putant  essequoJ 

parte8,conturbarique  eos  inscitia  dicit,  quod  res  a 

se  pluriiKum  diCferentcs  imperite  atque  improvide 

diBtinguere  pc  segregare  non  curant.Sed  quoniam 

de  deflnitione  loquebatur,addit  aliam  speciemdefl- 

nitionis,  quam  no8  8uperiu8enumeravimus,queper 

translationemnon  proprietatis  veritatisque,8ed  splen- 


doris  atque  omatus  ratioiM  perflcitur,  qaod  poeta- 
rum  atqoeoratorumesse  aatomat,quibu8lucalenta 
oratio  cure  e8t.Huju8deflQitionisexemplumajure 
civili  Tullius  petit,ailque  se  non  aliter  ab  ezemplis 
notioribusTrebatiorecessurumquam  ai  neoessitas 
cogHt.  Per  translationem  vero  deflnitio  eat,  velati 
cum  Aquilius,  littas  deflnire  volens,  dicebat  littas 
esse  quo  fluotus  eladeret.Uoe  eladere  ab  iiiirans- 
latum  est  qui  agitatione  aliqua,  cauaalusua,  mo- 
ventur.  Itemque  adoleacentia  est  flos  statis,  id  ab 
arlioribus  duotum  est,  quarum  froctua  fiorea  pra- 
codunt.Kt  seaectu8,vit«  occasu8,id  a  die  ductam 
e8t,qui  desinit  essecamsol  occiderit:  qaetransla- 
iiones  a  proprietate  di8cedunt,et  quadam  aimilita- 
dine  subjecta  signant.  Esl  eaim  iranslatio  quoiies 
babeaiiBrei  nomen,propter  alterius  rei  similiiudi- 
nem»a  re  eimili  nomen  imponitur,  ut  n&olaa  ba« 
bet  proprium  nomen,ilem  lusus  suovocabulonan- 
cupatur.Sed  qui  dicit,qua  fluotua  eludereiya  simi- 
liiudine  agitationis  ad  fluctuam  moium  voeabulum 
transfert.Acdedeflniiionibusquidemdispuiationem 
terminan8,ad  partitiones  transitqm  facit.Sed  noDO 
tertio  volumini  satis  est  reliqua  in  posterum  diffe- 
ramus. 


LIBER  QUARTUS 


Explicare  non  po88um,mi  Patrici,  quantas  sepe  C 
in  difflcillimi  operiscursu  viresafTeratamicitiscon- 
tcmplutio,cum  et  iis  studiosius  componamu8,quos 
reposito  penitus  amorediligimus,et  placere  cupien- 
tibus  multa  sese  rerum  copiasubministret.Hucao* 
cedit  quod  ut  qijsque  in  mentem  venerint  inju- 
dicata  atque  etiam  iQcasiigatapromuntur^quando- 
quidem  apud  cari  pectoris  secretum  nihil  est  periouti 
proferre  quod  sentiae.  Est  igitur  mihi,  cum  tuam 
benevolentiam  8pecto,pronum  omne  atque,ut  ita 
dicam,voIuptarium,  quod  in  tus  prsscriptum  ju- 
cundilatis  impenditur.  Sed  cum  memet  ipse  per- 
pendo,vercor  ne  imparatomimeri  paressenonpos- 
8im,et  denoienlis  culpain  adhortantis  cedat  inju- 
riam.Quo  fltut  tibi  etiam  atque  etiam  providen- 
dum  sit,  ne,  luis  ipsemoribus  emendatus,  Inostri  jx 
alicujus  erroris  sarcinam  feras.  Nosll  oblatrantis 
morsus  invidis.nosti  quara  facillime  in  dirflcillimis 
causia  livor  judicium  ferat.Qusso  igitur  extromam 
nostro  operi  manum  communis  negotii  studiosus 
impona9,abundantia  reseces,  hiantia  suppleas,  er- 
rata  reprehenda8,9i8  postremo  nostri  laborisMuaj- 
que  udhortationisassertor,  cum  prassertimme  secu- 
rumpcractumreddatotYloium,teamicipudordignu8 
possit  convenire,  si  displicet.  Sed  hsc  alias,  nuno 
operis  susceptitramitempersequamur.Quoniam  lo* 
corum  in  ipsis  de  quibus  qusritor  terminis  inhs« 
rentium,alii  sunt  a  toto.alii  a  partibu8,alii  a  nota, 
alii  cx  affcctiSyde  eo  quidem  loco  qui  a  toto  est,  et 
in  deflnitione  estconstitotusisufncienter  disseruit 


superiore  traotatu.Nunc  vero  de  partium  enomera- 
tionedicere  instituit,  rectam  ordinis  viam  soilicet 
insistenefUtnonsolumexemploqualisesaetpartiam 
enumeratio  perdoceret,  verum  ratione  quoqoe  os- 
tenderet  quomodo  pariium  enumeraiiooe  in  argo- 
mentationibas  cssetutondum. 

Partiiions  auitm  sic  ulenium  eU^nullam  ui  jmrUm 
relinquas.ui  si  partiri  velis  iuUlam^nseienler  facias^ 
si  ullam  preetermittas,  At  si  stipulationum,  aut  fuS' 
cioruui  formulam  partiare.non  est  vitium  in  re  m/l- 
nita  prmtermiitere  atiqutd.Quod  idem  in  divUionefi' 
iiosum  est.Formarum  enim  certus  est  numems^  fiut 
cuique  generi  subjieianiur.  Partium  dUtributic  sxpe 
esi  infinitiorj  tanquam  rivorum  a  fonte  deduetio.  /fa- 
que  in  oratoriis  arlibus  quacstionU  genere  proposiU, 
quot  ejus  formse  sint  subjungitur  absoluie ;  at  eim 
deornamentis  verborum  sententiarumque  preteipitur, 
quse  vocaniur  ff^^ijfiata  non  fU  idem,  Hes  enim  esi 
infinitior,utex  hoc  quoque  inUlityaiur  quod  veiimus 
inler  partitionem  ei  divisionem  interesee.  Quanquam 
enim  vocabuta  prope  idem  vaUre  videantur^  lamen, 
quia  res  differebant,nomina  etiam  dUiare  voluenmL 

Sensus  hujusmodiest.Rerum  quas  pariibus  con- 
junguntur,alis  quidem  paucas,sed  facile  intelli^i- 
biles  comprehensibilesque  partes  babent,alis  vero 
plures  intellectuque  difflciles.In  hisigilurpartibos 
qus  sunt  paucs  ac  facile  sub  inielligentiamcadant, 
velmaximum  vitium  est,  si  partiendo  aliquid  relin* 
quatur.  In  his  vero  quarom,  ot  ipae  ^t,  inflniiior 
numerus  est  et  oonfusior  perspeetio,   minns  vitio* 
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Bum  6st,  81  qua  dividentem  pars  in  enumeratione 
praetereat.  Fit  autem  hoo  non  eolum  per  eas  res 
quffl  aliquibua  partibus  oon8tant,verumetiam  snepe 
per  partes  ipeas  quasin  distributione  partimur^ut 
Bi  horoinis  corpus  velimus  intellectuac  rationeper 
propria  membra  diBJungere,  faciemue  ita,  caput, 
bumeros,  manus,  thoracem,  ventrem,  suras  atque 
pedes.  Et  quoniam  majores  partee  Bumpaimus  ad 
dividendum,idcirco  nihil  prffltermis suro  esee  vide- 
tiir;at  8i  minutissimaaparticulaepersequamurytum 
oculi  quoque,  et  labia,et  nRre8,atque  auree^earum- 
qoe  partee  persequend»  8unt,idque  intoto  corpore 
fkciendom  e8t,eodemquemododirflciliorerit  parti- 
tiOfCom  eitpartium  numerus  infinitior.Saepe  eliam, 
ut  diotum  eet,  res  ips»  hie  partibus  Junctffl  eunt, 
qoarum  non  eit  facilieinspeclio,  ut  siquisetipula- 
tionemet  Judiciorum  formula8partiator,vel  etiam  si 
flguraeloquendi,  qu«  «x^fjiaTa  Qr/eci  vocant,dividi 
neoesse  8it.Hio  igitur  si  quid  prstermiesum  8it,non 
erit  vitiumpartienti8,quiapartiumnaturamultip)ex 
mpio8  0btenditerrorem.  At  si  qoie  genos  dividat, 
pomioio8ume8taliquampreterireforroam,quoniam 
formarom  flnita  qoantitaeeet.Nam  quia  eemperin 
oontrarium  dividuntur,autdu8e  aunt  eemper  epecies 
generis,  aut  tree,  et  tunc  tree,  cum  ea  tertia,  qun 
8omitur,excontrariorum  permistione  perfloitur,utsi 
eoloremdividamu8,dicendum  est  ita.Golorisaliud  est 
albom,arn]d  nigrom,aliod  medium.Idqae  medium 
exalbi  coloris  acnigri  commistioneconjunctumest, 
qoamvis  in  qoamlibetaliam  coloris  speciem  trans- 
ferator,  seu  purpurei,  seu  rubri,  seu  viridis.  Itaque 
bI  tale  est  quod  dividis,  talesqoe  sunt  parles  quas 
ad  divisionemsumiSjquasnon  difflcuUer  inteiligen* 
tia  comprehendas,  vitium  erit,  ei  quid   omlBeris, 
velutsi  tutelaspartiaris.Tutelaquippe  quatuorfere 
modisest^aul  enim  per  consanguinitatis  gradom  est, 
aut  patronatus  Jure  defertur,  aut  testamento  patris 
tutor  eligitur,aut  urbaoi  prffltoris  Jurisdictione  for- 
matur,  etsuntforsitan  plures,  sed  nano  ist»  suffl- 
eiant.  Hic  igitur  et  pauce  partes,et  facile  compre- 
hensibiles.Al  si  etipolationum  formulas  et  judicio- 
rum  comprehendere  velis,  quoniom  mults  in  hls 
partos  sunt,  non  eritvitiosum  si  quid  oroiseris;  in 
promptu  veroe8texempIuropartiuro,quoddetuteIi8 
est  dictum,  magis  enim  utgenus  in  formas,  quam 
ut  totum  in  partes,  tutela  dlvisaest.  Nam  sive  per 
con8an<7uinitatera8ittutor,8ive  patronatusjure  ,8ive 
ccteris  modis,  integrum  tutelsjus  habet,quod  in 
singulis  partibus  non  solet  evenire,  ut  totiusinte- 
grum  capiant  nomen.  6ed  ut  conveniens  videatur 
exemplum,  requirends  sunttales  tutelarum  partes 
qus  junctn  tutelasefflcere  pos8int,nonquae8ingul8 
tatelffl  nomine  designentur,   quod  nescio  an  quis- 
quam  Jurisperitls  professor  tales  tutelaB  partesedi- 
derit.Merobaudes  vero  rhetorita  intelligendumpu- 
tavit,  ut  id  quod  ait,  Partitione  sic  utendum  e8t,ut 
nullim  partero  prstermittas,  de  divisione  dixerit, 
id  est  de  una  parte  proposits  partitionis.  Nam  et 
divisio  et  per  membra   distributio,  partitio  nun- 


Acupatur;  in  divisione  enim  vitiosum  est  aliquid 
prastermittcre,  in  partitione  membrorum  minime* 
Ita  exemplumde  tuteli8|eipartitioniaccommodatum 
dedit,  quffi  est  divisionii.  At  si  divisionem  facias, 
id  est  formarum  agenerepartitionem^summumest 
vitium  aliquid  prstermittere,quoniam  cum  aitflni- 
tus  formarum  numeru8,8i  quid  omissum  sit^insci- 
tia  prcteritur  :ut  si  oratorias  qusationos  in  formaa 
dividere  velimu8,dicemua  omnem  rbetoricam  quffl- 
stionem.aut  de  facto  e8se,aut  de  quaiitate  facti,aut 
de  nomine.At  si  locutionum  flguras  aententiarum- 
que  distribuam,  non  erit,  ut  dictum  est,  vitium, 
transire  aliquid,quandoquidem  sententiaruminter 
80  atque  locutionum  flguraet  multiplices,  et  varia 
ratione  diverse.  Hic  quoque  flgurarum  partes  non 

B  ita  vidontur  acoipi  posse^quem&dmodum  totiu8,8ed 
ut  species  generis;  unaqufflque  enim  figurarum 
qu8B  infinite  8unt,velut  figur«'generali8  speciesest, 
quod  possumus  intelligere  ex  his  verbis  rhetorum, 
obi  de  elocotione  tractatur.  Nulle  namque  sunl  fi- 
gurarum  partes  que  figora8jungant,ita  ut  singul» 
flgurac  nomen  universalis  flgure  non  possint  admit- 
tere.  Sed  objici  nobis  poteM ;  Et  quomodo  infinite 
sunt  flgure,8i  speciessunttSedrespondebo  leviter, 
Elocutione  mutata,  figuram  qooque  mutari,  atque 
idcirco  in  potestate  esse  dicentis  figuras  facere, 
quas  is  qui  tractat  difficile,  antequam  fiant,  potest 
agnoscere  ;be  vero  non  substantialibus  quibusdam 
diiTerentiis  constituuntur,  sed  potius  accidentibus 
explicantur.  Unde  fit  ut  tum  communis  nominisin 

^  signiflcationes  partitio  fleri  videatur,cum  flguradi* 
viditur,  potius  quam  generisin  species^omniavero 
signiflcata  cujusque  nominis  divisione  includere, 
difflcile  est,  quia  nova  plerumque  flnguntur,  sed 
oeidquidem  rerumratio  permittit.Nam  unaqueque 
figura  generaiis  figure  nomine  et  deflnitione  com- 
prehenditur.Quocunqneenimmodofiguradeflnitur« 
eadem  erit  deflnitio  etiam  uniuscujusque  flgure. 
Q<j»  res  unamquamque  flguram  universalisfigure 
speciem  esse  declarat.  Univoca  enim  snnt  species 
etgenus.Sed  estillud  verius.partitionem  figurarum 
ad  elocutionem  ipsam  Tulliumretuli88e,cuju8pare 
quedam  est  figura,  non  species.Variis  enim  multi- 
plioibusque  figuris  elocutio  luculenia  contexitur. 
Si  quis  igitur  elocutionem  partiri  velit  in  figuras, 
non  genusin  species,  sed  totum  eecabit  in  partes. 

D  Que  cum  ita  sint,  ex  hoc  quoque  apparet  quid  in- 
tersit  inter  divi8ionempartitionemque,cumpartitio 
interdom  talis  sit^utsiquidin  eapretermissurosit, 
nihil  afferat  vitii.  Divisio  vero  formarum  talis  est, 
ut  in  ea  non  queat  aliquid  sine  culpa  preteriri. 
Quod  factum  est,  ut  quia  res  differebant,  diversa 
etiam  vocabula  rebus  inter  se  distantibus  videren- 
tur. 

MuUa  eliam  ex  nolatione  «umtift/ur,  ea  est  autem 
eum  ex  vi  nominis  argumentum  elicetur,  quam  Grxei 
lTu(ioXoY{otv  appellant,  id  est  verbum  ex  verbo  verilO" 
quium,  No$  autem  novitaiem  verbi  non  saii^  apti  fU' 
gienies,  genus  hoc  uotationem  apfjellamuSf  quia  sunt 
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verbarerum noiieMaquehocidem Aristotelet 9^[L^o\ov  X  9^^  mediam  signiGcat.tulliam  veronibii.Etiegiti- 


appellat,  quod  Latine  est  nota.  Sed  cum  inlelligiiur 
quid  significet^  minus  laborandum  est  de  nomine. 
MuUa  igilur  in  disputando  notalione  eliciuntur  ex 
verbOyUt  cum  qumrilur  poslliminiumquid  sit^non  dico 
qux  sint  postliminii,  Nam  id  caderei  in  divisumemf 
qux  talis  est :  Postliminio  redeuni  haee^  homo,navis, 
mulus  clitellarius,  equuSy  equa,  tfum  f^ena  recipere 
solet.  Sed  cum  ipsius  posttiminii^vis  quasriiur^  et  ver« 
bum  ipsum  notatur,in  quo  Servtus  nosler  {ut  opinor) 
nihit  putat  esse  nolandum  nisi  postfCt  liminium  itlud 
produclionem  esse  verbi,  vuU  ut  in  finilimo,  legilimOf 
xditimo  non  plus  inesse  timum  quam  in  meditullio 
tullium.  Scecota  autem  P,  filiusjuneium  putat  esse 
verbum,  ut  sit  tn  eo  ei  post,  et  limeny  ut  qux  a  nobis 


mum  et  asditimum  similiter.  In  utriaqae  eoim^  lez 
ibi,  «dee  ibi,  aliquid.timum  vero  nibil  omninode- 
signat.  Id  vero  nomen  quod  est  postliminium, 
Scevola  P.  fllias  ex  adverbio  post  et  limine  putat 
esse  compositum,  nam  quia  ad  idem  limen  qood 
prius  reliquit  revertitur  is  qui  postliminio  redit, 
idcirco  ez  otrisque  sigoiGcationibue  arbitratnr  ao« 
men  esse  compositum.  Quecunque  enim  a  nobis 
abalienata  ad  hostem  pcrveoiunt,  cum  a  nostro  li- 
mine  exierint,  si  post  ad  idem  limen  revertaotDr, 
postliminio  redeuot.Quomodo  etiam  Maacini  caosa 
dcfendi  pote8t,qucm  cum  populus  Romanus  obfo- 
dusmale  dictumdedisset.hostes  eum  suscipere  no- 
luere  ?  qui  cura  reversus  esset,  postliminio  rediisss 


alicnaiasunt,  cum  ad  hostem  pervenerint^  ei  exsuo  n  videbalur.  Idcirco   quia  si  cum  bostes  recepissent 


tanquam  iimine  exierint,  hincea  cum  redierint  post 
ai  idem  limen^  postiiminio  videaniur  rediisse.  Quo  in 
genere  etiam  Mandni  caasa  defendi  poiest,  postiiminio 
^ediissey  dedilum  non  esse,  quoniam  non  sit  receptus. 
Nam  neque  dediiionem,  neque  donationem\sine  exce" 
ptione  inteliigi  posse, 

Postenumerationem  partiumrecto  ordinede  no- 
tatione  perpendit.Notatio  igilur  est  quoties  ez  nota 
aliqua  rei,qu8B  dubia  est,capitur  argumentum.Nota 
vero  estqoflBremquamque  designat.Quoflt  utomne 
nomen  nota  sit,  idcirco  quod  notam  facit  rem  de 
qua  prxdicatur,  id  aristoteles  9u(a6oXov  nominuvit. 
Bx  notutione  autem  sumitur  argumentum  quoties 
aliquid  ex  notatione,id  est  nominisioterpretatione, 
coliigitur.  Jnterpretatio  vero  oominis  hufxoXoYta 


deditam  acivibus,  etiamsi  quo  modo  ab  hostibos 
efTugisset,  oon  videretur  postiimioio  regressas  qoi 
judicio  civium  omoi  libertatis  Jure  fuiseet  exotos; 
scd  quoniam  nec  deditio,  oeo  datio,  neo  donatiOp 
praster  acceptiooem  videtur  posse  coosistere.idcireo 
qui  non  sit  susceptus,  ne  deditus  quidem  intelligi 
possit.  Recte  ergo^Mancinus  qui  non  deditosia 
hosiium,si  ea  uti  vellent,  pervenerat  potestatem» 
iscum  in  patriam  remeavitjure  postiiminio  rediisM 
derensus  est. 

Sequitur  is  iocus  qui  constai  exhis  rebu%  qum  qwe- 
dammodo  effectaB  sunt  ad  id  de  quo  ambigitur,  quem 
modo  dixi  inplures  partes  distributum,  Cujus  pHmus 
esl  locui  ex  conjugaiione,  quam  Grasci  vulitjyltn  m- 
cant,  finiiimus  notaitoni,  de  qua  modo  diclum  est,  ut 
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verum  signiflcat,  X^^oc  orationem.Sed  quia  id  veri- 
loquium  minus  in  uso  Latioi  sermoois  habebatur, 
ioterpretatioQe  oonciois  ootatiooem  TuUius  appellat. 
Eaest  hujusmodi,  ut  si  qusras  quid  est  posllimi- 
oium.  lo  qua  questiooe  ooo  illud  videtur  ioquirt 
quffi  res  postliminio  revertaotur,  hoc  enim  in  divi- 
sionemcaderetjd  estearumomniumrerumenume- 
rationemqnspostliminio  redeunt  poslularel.Velut 
ai  ita  dicamus :  Postliminio  redeunt  homo,  navis, 
mulus  clitellariusy  equus,equa  quffi^^frenosrecipere 
solet,  id  est  domita,  nunc  enumerat»  sunt  res  que 
postlimioio  revertaotur.  At  cum  quod  sit ,  ipsum 
postlimioii  jus  queritur,  polest  ex  ipsius  ooroiois 
interpretatione  cognosci.  Postliminio  enim  redit 


eolieciam  videremuSfVeniretMutius^  qui^  quia^conjur 
gala  verba  essent  pluvia  et  pluendo,  diceret  emnem 
aquam  oportere  arceri  qux  piuendo  crevissei. 

Gum  locum  qui  ipsis  de  quibus  queritur  inbc- 
reret  in  quatuordifferentias  supradistribuit,a  toto, 
aL  enumeratione  partium,  a  nota,  ab  alTectis,  qoo- 
niam  diligenter  de  superioribus  tribus  paulo  aote 
tractavit,nunc  quartumlocumjd  est  afirecta,perse- 
quitur.  Et  quoniam  locos  ab  affectis  in  plqrimts 
differeotias  solvebatur,  quarum  prima  a  coi^jugatis 
proposita  est,  primum  loquitur  de  coojugatis,qae 
multum  aiootatione  ooo  differuot.Nam  qui  notatio 
ex  vi^nominis  trahitur,itemquecoojugatiosimilita- 
dine  vocabuli  cootioetur,   aliquod  ioter  se  velati 


quisquis  captusabhostibusad  patriam  remeaverit;  D  coofloium  teoeot.  8ed  hoc  ioterest,  quia  notatio 


namque  dum  captivitaterohostium  patitur,juscivis 
amiltit;oroniavero  jurarocipit,  si  postliminio  re- 
vertatur.Ergo  ex  notatiooooominisitajus  postlimi- 
oii  clarescere  pote8t,ut  quiasemper  post  idsigoifl- 
catur  quod  retro  relioquitur.postlimioii  vocabulo 
quedam  reversio  sigoificatur,utServiu$probat,qui 
ex  adverbio  post  vim  nominis  ioterpretatur,  reli- 
quam  vocabuli  partem  protractionem  esse  cooflr- 
mans;nam  ineo  quod  est  postliminium.ex  eoquod 
post  dictum  estioterpretationem  oominissumit,li- 
minium  verosupervacuoputat  esse  productum.Ad 
borumoominum  formam,medilu)lium;primaenim 


expositione  nominis,  conjagatio  similitudine  voca- 
buli  ac  derivatione  perflcitur.  Et  quoniam  faciliset 
intellectu  et  tractditu  locus  est,  tantum  ponere  suf- 
flcit  exempium,  quod  est  hujusmodi :  Aqua  pluvia 
est  qus  pluendo  colligitur  et  crescit.  Pluendo  vero 
atque  pluviaconjugata  sunl.  In  uno  enim  eodem- 
qne  vocabulo  diversusnomioumtermious  differen* 
tiam  facit.  Item :  Jus  est  aquam  pluviam  arceri,  id 
est,  ut  si  io  alicujus  agro  pluvia  aqaa  colligatur,  et 
in  alterius  agrum  defluat,eaque  vicini  frugibusno- 
citura  concrescat,arceat  eam  suis  finibaa  ille  qoiid 
sua  putat  interesse  ne  defluat.Si  fluviua  igitur  pla- 
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via  creverit,  qaaBritur  an  debeat  arceri,  respondet, 
inquit,Matiu8,quoniam  aqua  pluvia  a  pluendodicta 
sit,  iluvium  quoque,  qui  pluendo  creverit,  aquam 
etse  pluviam,  atque  arceri  deberi. 

Cum  aulem  a  genere  ducetur  argumenlumy  non  erit 
neeesse  id  usque  a  capiie  arcessere,  $«pe  etiam  citra 
lieet,  dummodo  supra  si  quod  sumitur  quam  id  ad  quod 
sumitury  ut  aqua  pluvia  ultimo  genere  ea  est  qux  de 
ceelo  veniens  crescit  imbri,  sed  propiore  loco  in  quo 
quasi  jus  arcendi  continetur.  Genus  est^  aqua  pluvia 
nocens^  ejus  generis  formxjoci  vitio^etmanu  nocens, 
quorum  attera  jubetur  ab  arbitro  coerceri^  altera  non 
jubetuT, 

Talis  generum  epecierumque  intelligitur  esse  na- 
tura,  at  cum  colliguntur  vel  etiam  dividuntur,  ab 
iodividuis  per  epecies  et  genera  usque  ad  maxima 
generapossitascendi,  iteraqueamazimie  generibus 
per  infra  posita  genera  usque  ad  individua  valeat 
eiae  descensus.  Id  vero  uno  clarum  fiet  exemplo. 
Gioero  quippe  individuum  e8t,buju8  species  bomo, 
hujas  genu8  animal,  bujus  superius  genue  est  cor- 
paeanimatam,  et  si  longius  ascendas,  corpusalle- 
rius  genue  iavenie9,8i  prolixiusegrcdiare,  substan- 
tiaultimi  loco  generis  occurrit.  Cum  i^itur  multa 
Bintgenera,8i  cujuslibetspeciei  genusassignandum 
sit,  Don  necesse  erit,inquit,  maxima  et  principalia 
genera  eemper  exquirere,  verum  eorum  quoque 
aliquid  qus  in  medio  locata  sunt  oportebit  adbi- 
bere,  illa  tamen  ratione  servata,  ut  semper  genus 
Buperius  sit  co  ad  quod  pradicatur  ut  genus.  Ex- 
trema  quippe  inscitia  est,  si  dumgenus  eemperna- 
turaspeciebuspropriis  superponatur,  loco  generis 
id  quod  eet  ioFerius  coliocetur.  Quocirca  vitiosum 
est,  8i  quis  corporiBgenosdicatessecorpiis  anima- 
tum.  Quo  Qt  ut  ai  ad  speciem  aptandum  estgenue, 
eorum  que  euperiora  sunt  aliquid  aptemas,  etnon 
eritnecesseuitimam  semper  genua  adhibere,  ut  si 
homini  genus  proprium  prseponere  volimus,  non 
neceaBeestatsubstaotiamprsponamusySed  vel  cor« 
pua,  vel  corpus  animatum,  vel  quod  maxime  fleri 
oportet  animal.  lila  enim  semper  genera  sumenda 
eunt,  quccunque  proxima  formis  adbsrent,  eaque  in 
deflnitione  maxime  requiruntur.sed  in  argumenta' 
tionibaa  nibil  differt  utrum  proximum  eligaa,  an 
Buperiasgenus.  Nam  quoniam  ex  continenti  fltargu- 
mentatio,  pluscontioet  id  quod  est  superiua  genus. 
Qaooirca  ai  de  homine  aliquid  ambigitur,  et  a  gene- 
re  argumentandi  sumiturIocus,quidquid  deanimali 
dicetur,  id  etiam  de  bomine  predicabitar.  Quo  fit 
ut  si  quid  etiam  de  aoimato  corpore  predicetur, 
idcm  etiam  debominedici  possit.Ut  igiturargumen- 
tationes  ex  proximis  generibus  flunt,  ita  etiam  ex 
alteriut  constitutis.  Sed  in  bis  omnibus  illud  est 
quod  maximeconsiderandum  videtur,neid  quod  est 
interiua  superiori  prsBponatur  ut  genus.  Et  sen- 
tentia  quidem  talis  eat.  Quod  vero  ad  exemplom 
attinet,  declarahitur  boc  modo:  Sitaqua  pluviaea 
qon  dejecta  decGeloimbri  colligitur,  bujua  speeies 
dapiex  esl;  alia  enim  aqua  piuvia  nocens  est,  alia 


A.  Don  nocens.Nooentisquoqueduplex  species  e8t,alia 
manu,a1ia  vitio.  Sed  aqua  pluvia  mana  nocens  est, 
qu«  ita  loco  aliquo  excipitur,  inde  profloens  vi- 
cino  noceat,  si  locus  is  non  sit  naturaliter  talis,sed 
manu  hominis  excipiendffi  aquae  fuerit  apparatus; 
vitio  vero,  quoties  naturaliter  ita  sese  locus  habct, 
ut  excipereaquam  possit  et  nocere  vicino.  Si  igilur 
ejus  aqu«  quam  quis  arceri  velit,  ne  sibi  noceat,  a 
vicino  genus  velit  exquirere,  non  necesse  est  ab  ul- 
timo  usque  genere  deducere,  ut  dicat  aqus  ejus 
quam  quis  velit  arcerigenus  esse  aquam  pluviam, 
sed  potest  id  quod  inquiritgenus  pauloinferiusin- 
venire,  ot  hujus  aquae  quam  arceri  desiderat  id  ge- 
nus  esse  dicat,  quod  estaqua  pluvia  nocens.Quod  si 
genusproximumquaerat,  illud  poteritadhiberequod 

g  est  aqua  pluvia  manu  nocens,  hoc  enim  arceri  quia 
cogitur  quod  manu  flt  noxium.  Quod  vero  loci  for- 
ma  vel  vitioincommoditatis  aliquid  apportat,arcere 
non  cogitur.  Quod  autem  diximus,  ejusaqu»  quam 
arceri  oporteat  genus  esse  quam  pluviam  manu 
nocentem,  ita  intelligendum  est,  si  aquaquse  arceri 
debet  plarima  sub  se  babel  individua  et  similia, 
tunc  enim  demam  ejus  aquae  quse  arceri  debet,aqua 
pluvia  manu  nocens  genus  essepoterit.  Quod  siaqua 
qu«  arceri  debetinnulla  individua  diducatur,  ipsa 
est  indifidua,  neo  est  ejus  genus  aqna  pluvia  no« 
cens  manu,  sed  species.  Quod  si  cui  paululum  vide- 
lur  obscurius  hic  si  eos  commentarios  quos  dege- 
ncre,  specie,  differentia,  proprio,  atque  accidenti, 
composuimus,  libris  quinque  digestos  inspexerit, 
nibil  horum  poterit  incurrere  quo  caliget. 

^  Commode  etiam  tractatur  li3ecargumentatio  qux  ex 
genere  sumitur,  cum  ex  toto  persequare  parles  hoe 
modo :  Si  dolus  malus  esty  cum  aliud  agitur,  atiud 
iimutatur^  enumerare  licetquibusidmodis  /iat.deinde 
in  eorum  aliquem  id  quod  arguas  dolo  mato  factum 
includere.  Quud  genus  argumenti  imprimis  jirmum 
videri  sotet. 

Dictum  est  quemadmodam  genus  ad  speciemde- 
beat  aptari,  atque  in  eo  praBscriptum  est  ut  nisi  id 
quodestsuperiuB  adhiberi  nondebeat.  Nunc  illud 
adjungitur,  quemadmodum  ejusloci,  qui  a  genere 
ducitur,  in  argumentatione  commodior  usus  esae 
possit.  Quotiescunque  enim  de  re  aliquadubitatur, 
si,  facta  generis  alicujus  divisione,  sub  aliqua  ejaa 
gencris  parte  id  de  quo  ambigitur  potuerimus  incla- 

j)  dere,tunc  a  genere  tractum  esse  argamentum  vide- 
tur  boo  modo :  Sit  dolus  malu8,quando  aliud  agitur, 
aliud  aimuIatur.HuJus  ergo  si  species  dividantur,et 
id  quod  factum  esse  arguimusalicui  earum  specie* 
rum  qu«  a  dolo  malo  deduct»  aunt  potuerimus 
adjungcre,  quidquid  de  dolo  maio  existimabitur, 
idem  etiam  de  ea  re  quam  arguimus  necesse  est  Ju- 
dioari,  et  factum  estargamentumagenere.  Namde 
quo  qusritur  species  est,  et  id  a  quo  sumitur  argu- 
mentum  genus  est,  soilicetutsi  ita  contingit  dolus 
malus ;  locus  vero  hic  ab  eo  qui  est  a  partium  enu- 
meratione  diversusest.  Nocsi  enumeramus  partes, 
id  est  formas  aut  Bpecies,  idcirco  non  a  geDere,8ed 
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abenumerationepartiucn duciturargumeDtum.Quo-  A. 
ticsenimipsaparliumenumerationeutimuradargu- 
mentationem,tuno ab  eadom  partitione argumentum 
tractumesBedicimus,  uthocmodo:  Si  fundamenta, 
et  pariete8,et  tectum  babet,et  habitationi  est  desti- 
natuslocu8,domu8  esl.ipeaigitur  partitioneutentes, 
domum  esse  probavimus.  QuoticB  vero  sub  genere 
aliquid  collocandum  est,  divisisque  partibus  alicui 
eorum  qua  a  genere  deducuntur  id  de  quo  quffiritur 
aggregamuSjUt  hoo  modo:  SiCicerooem  antmalesse 
monstremus,  dicemus  ita :  Omne  animal  aut  ratio- 
nale  est,  aut  irrationale;  sed  Gicero  rationalis  cst, 
animal  igitur  esl:  non  partitioneutimor  principali- 
teradargumentumconstituendum,8edidcircogenu8 
divisimus,  ut  in  unaqualibetdiviBioneidquodnite- 
bamur  ostcndere  posset  includi,  id  estut  id  de  quo  g 
dubitatur  in  assumpti  continentia  generis  redigere- 
tur,  itaque  de  eo  pergenerls  naturam  fldes  fleret. 
Btc  ergo  a  gencre  facta  argumentatio  jure  dicetur. 
Ampiias  ita  partiumenumeratiototiuscfnceresub- 
stantiam  solet,  sive  illud  universale  sit,  ut  genus. 
sive  partium  conjunctione  eompletur,  ut  totum.At 
verohso  divisio  generis  ineujuspartes  quaclibetilla 
res  de  qua  contenditur  includenda  e8t,non  id  cfncit, 
ut  totius  substantia  constituatur,  sed  utillud  quod 
approbare  querimus  intra  genus  collocetur.  Quem 
argumeutationis  modum  imprimisM.  Tullius  vali- 
dum  esse  conflrmat.  lllaenim  regula  salis  vera  est 
atque  necessaria.  Qus  de  generepredicantur,eadem 
despeciemodisomnibuspraedicari.Illudveroqufleri 
perutilc  est,  cum  aliquid  de  particularibus  rebus 
probaturex  superposita  proxima  specie,  ut  si  So-  ^ 
cratom  rationalem  esse  approbcmus,  quoniam  sit 
homo,  cum  sit  homo  rationalis,  utrum  ez  genero 
an  ex  forma  argumentum  ductum  esse  arbitremur. 
Nam  sidicamusezgenere,  ultimaspeciesgenusesse 
non  potest;  si  czspecie,8uperpo8itum  genussemper 
species  probare  desiderat.  Socratcs  vcro  oui  Odem 
prflB8tathomo,quoniamrationali8e8t,genu8homini8 
non  est,  sed  dicendum  est  quoniam  velut  a  genere 
tractum  videbitur  argumentum.Nam  exgenere  quasi 
ez  continenti  atque  ampliori,  et  desubstantiafldes 
praedicati  ducitur:  quam  sortem  ad  aua  individua 
speciem  nemo  dubitat  obtinere,  nam  et  conlinet  ea, 
el  de  eorum  substantia  prffidicatur. 

SimilUudo  sequitur,  quae  iale  palet,  sed  oratoribus 
el  philosophis  magis  quam  vobis.  Etsi  enim  omnes  lo-  D 
ci  iint  omnium  disputationumadargumentasuj^pedi- 
tanda^  tamen  aliis  dispulationibus  abundantius  occur- 
runfy  aliis  anyusiius.  Itaquegenera  tibi  nota  nntfUbi 
autem  his  utarCt  qu»  stiones  ipssete  admonebunt.  Sunt 
enim  similitudines  qux  ex pluribus  coliationibus  per- 
veniunt  quo  volunt^hoe  modo:  Si  tutor  fidem  prgestare 
debety  sisocius,  si  cui  mandaris,  si  qui  fidudam  acce- 
perit,  debet  etiam  prorurator.  Hcbc  ex  pluribus  perve- 
niens  quo  vult  appellaturinductio^quse  Grsece  ii;aYt»vi{ 
nominalury  quaplurimnm  est  usus  insermonibus  suis 
Socrates,  Alterum  similitudinis  genus collatione sumi- 
tuTj  cum  una  res  uni,  par  pari  comparalur^  hoc  modo ; 


Quemadmodum  si  in  urbe  de  finibus  controvema  est^ 
quia  fines  magis  agrorum  videnlur  esse  quam  urbis, 
finibus  regendis  adjicere  arbitrum  non  possis;  sie  si 
aqua  pluvia  in  urbem  nocet^  quoniam  res  toia  magis 
agrorum  est  aquas ptuvist arcendXf  adjieerenon  possis 
arbitrum»  Ex  eodem  timilitudinis  ioco  ettam  txempta 
sumuniWy  tU  Crassus  inCuriana  causa  exemplispluri' 
mis  usus  est,  agens  de  eo  qui  testamenio  sie  haereiem 
tnstituisset,  ut  si  filius  nalus  essetin  decemmensibnSf 
isque  mortuus  priusquam  in  suam  tutelam  venisiet^ 
secundut  haeres  haereditatem  obtinuisset;  quae  comme* 
moratio  exemplorum  vaiuity  eaque  vos  in  retpandends 
uti  multum  soletis.  Ficta  etiam  exempla  similitudinis 
habenl  vim,  sed  ea  oratoria  magis  sunt  quam  vestra, 
quanquam  uti  etiam  vos  soletis^  sed  liocmodo:  Fings 
mancipio  aliquem  dedisse  id  quod  mancipio  dari  ne» 
potest,  num  idcirco  iti  ejus  factum  tet  qui  aecepit^  Awi 
num  is  qui  mancipio  dedit^  ob  eam  rem  ee  obtigavU} 
In  hoe  genere  oratoribus  el  phiiosophis  eoneeseum  est 
ul  muta  eliam  loquantur^  ut  mortui  ab  inferis  exciten* 
iur,  ut  aiiquid  quod  fieri  nuito  modo  possU^  augenda 
rei  gratia  dicatur^  ul  minuendse^  quse  hyperbote  did' 
tur^  et  mutta  mirabilia  alia,  Sed  latior  est  campas 
illorum,  eisdtm  tamen  ex  locis  {ut  ante  dixi)  etinmt- 
ximis  et  in  minimis  quaestionibus  argumentaduenL 
De  similitudinis  loco  planeatqae  expedite  diase- 
ruit,  omnemqueaperuit  intelleotum,siinilitudioiim 
dividens  formas,  prsscripsitqueapertissime  qaibai 
magisezsimilitndineargumentacontingerent.ideit 
philosophls  atque  oratoribus ;  etenim  eimilitDdo 
persuasionibusvideturaptissima.Namquodinunam 
vcl  plures  eztra  eam  dequaqusriturcausam  eadere 
8olet,facile  credi  polest  in  eam  quoque  de  qua  am- 
bigitur  convenire.  Idcirco  ez  simililudine  traclc 
argumentationes  magnum  oratoribus  usum  prs- 
stant,  philo8ophi8quoque,quoniam  non  in  omnibai 
qumstionibusdemonstratione  ntuntur,ied  aliqootiei 
veri8imiIiacoHigunt,quoidfaciliu8per8uadeantqiiod 

nituntur  ostendere,  similitudo  rerum  siepe  est  in* 
quirenda  utque  idcirco  locus  a  similitudine  orato* 
ribus  mazime  phiiosophisque  conducit,non  tamei 
soIis.OmnesenimlooicommunessuntcuJufqoema' 
teriie^sed  in  aliis  uberiusincidunt,  in  aliis  angoBtioi 
inveniuntur.  Quocirca  cognitis  atqueanteperceptii 
locis  qniPRtiones  ips»  que  tractabuntur  quibns  locii 
utidebeatsolerteroanimumpoteruntadmonere.Om- 
nisverosimilitudo  duplexpst:autenim  cxpluribii 
similitudo  colligitur,  et  inductio  nuncupatur,quo4 
Oreci  i-Kaytuyii^  nominant,aut  smgulaeree  per  simi- 
litudinem  comparantur.Acpriorquidem  hujosnKxii 
est:  Si  tulor  fldem  prnstare  debet,  ai  eociua,  si  cai 
mandaverisy  si  qui  flduciam  acceperit,  debet  etiaa 
procurator.  Nam  cnm  in  pluribus  rebus  lldea  pr»* 
stari  debeat,  unaquesimilitudo  sitin  flde  prcstandi 
tam  in  tutore  quam  socio,atqueco  cui  mandatom  sit. 
eoque  quiflduciam  acceperit,deboleadem8imilitedo 
procurutori  etiam  convenire.Fiduciamvero  aocepit 
cuiconque  res  aliqua  mancipatur,  ut  eam  manci- 
punti  remancipct,  velut  si  quie  tempus  dobiom  li- 
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mens  amico  potentiori fuadum  mancipet,  utei  cum 
tampus  quod  suspectumeal  pr^terierit reddat ;  hsc 
mancipatioflduciarianominatur,  idoireo  quodres- 
tituendi  fldea  interponitur.HcBCBimilitudiniscollec- 
tione  plurimum  Socratesesse  usue  dicitur,  ut  in 
Platonis  aliorumque  ejus  eectatorum  voluminibus 
invenitur.Qttoties  vero  una  res  uni  rei  per  simililu« 
dinemcomparatur,hodmcdocolligiturargumentum. 
Regendoruin  flnium  arbitriesBedicuntur^quiflnalia 
Iitigiadi8cernunt,ut8i  fuerit  de  finibusorta  oonten- 
tio,  eorumdirimaturarbitrio.Sedflnesin  agrorum 
taotum  limitibuseeae  dicuntur,arbitri  autem  finiuDj 
regendorum  in  civitate  esse  non  poseunt.  Item  ar- 
ceri  aquam  in  agris  tantum  dici  eolet,  ubi  ai  ex  ali- 
qoolocoaquapluviacolligatur,etdefluen8  in  cam- 
po8  vicini  paecua  frugesve  corrumpat,  arbitri  ar- 
eandffi  aqun  a  magiBtratibue  statuebantur.  Qusritur 
argo  an  in  urbe  arcend»  aquae  arbitriuir  posai  mue  adi- 
gere.Etargumeniumcapiturex8imilitudine.  Si  re- 
geDdomm  flnium.quia  8oliu8  agrieuntjn  urbe  arbi- 
trom  adigere  non  p088i8,ne  aque  quidem  arcends, 
qnia  aolorum  eaae  videturagrorum,  in  urbearbitrum 
potBia  adigere.Uicigituruna  res  uni  rei  Bimiiitudine 
eooJanctaeBt.Ex  eodem  etiam  Bimilitudinie  loco  illa 
aomiCiceroproponitque  vocantur  exempla,  veluti 
CraaeuB  in  cauaa  Curiana,qu»  fuit  hujusmodi;  Qui- 
dam  prtegnantem  uxorem  relinquensBcripBit  hsre« 
dem  poathumum,eiquealium  Bubstitutt  secundum, 
qoiCarioB  vocabatur,eaconditione,ut  siposthumuB, 
qai  intramenBee  dccem  proximoe  naeceretur,  ante 
moreretur  quam  in  euam  tutelam  pervenisset,  idem 
anteobiret  diem,quam  teetaroentum  jurefacere  pos- 
aet,aecondu8  hcreseuccederet ;  quod  si  ad  id  tem- 
pas  perveni98et  quojam  homo Judioio  in  euam  tute- 
lam  receptuB,  Jure  civili  instituto  posset  hsredede- 
fungi,8ecundu8  h«re8,  id  estCurlus,  non  succede- 
vet  quae  vocatur  Bubatituto  pupillarie:  queeitum  eet 
an  valeret  ita  inetituta  ratio.  Crassue,  igitur  multa 
protulit  exempla,  quibus  ita  institutis  heres  obti- 
naiasehsreditalem.que  exemplorura  commemora- 
tio Jadicee  movit  Dioit  etiam  ipeoB  quoquejuriscon- 
•oltoa  uti  sspiuB  cxemplie.veluti  cum  flngitur,ide8t 
imaginalur,propo8itio,  ut  caeuB  de  quo  agitur  per 
■imilitudineai  intelligalur,  hoc  modo  :  Si  quie  enim 
JarfaperituB  adjiciat  id  quod  non  Jure  contractum 
est  nulliuB  esse  momenti,  adhiheatque  exemplum 
tale,velut  si  quie  rem  non  mancipi  mancipaverit, 
nom  idoirco  aut  rem  alienavit,  aut  ee  reo  facto  po- 
toit  obiigasBC?  minimcquodenim  nonjurecontrao* 
tom  eet  nil  retinet  flrmitatis.  Et  alia  hujusmodi 
apudJuriBperitoB  inveniuntur,  in  quihus  oratores 
mazimevalent,quibu8etiam  in  tantum  flngere  li- 
eet,oteoram  cralioneetiam  mortui  eepe  ab  inferlB 
excitentur,quod  Tollius  in  ea  facit  oratione  qua  Cgb- 
liom  defendit.8edIatior,inquit,e8tillorum  campus, 
fd  cat  oratoram,  quibuBspatiari  acdevagari  licet : 
nec  idcirco  mioaB  caeteris  quoque  facultatibue  si- 
militndincB  prosunt,  quoniam  eadem  argumcnta 
maximis  minimisqne  cauais  conveniunt;  quo  flt  ut 


A  lociquoqueargumentornmdivdrsarumartiumquea* 
tionibuB  accomodentar. 

Sequitur  simililudinein  dif\erenlia^re$  maxime  con- 
traria  $uperiori^$ed  etl  ejuidem  facuUatis  dissimileet 
simite  invenire ;  ejus  generis  hxc  sunt :  fion  quemad» 
modum  quod  mulieri  deheas  recte  ipsi  mutieri  sine  /u- 
tore  auctore  solvas,  ita  quod  pupiito  aut  pupillae  de^ 
beas  retite  possis  eodem  modo  sotvere. 

Ejuedem  faoultatis  est  BimilitudinesdifferenliaB- 
qoe  cognoscere;  qui  enini  scit  quid  sit  idem,  nosse 
poteritquidBitdiversum.OmnisveroBimilitudoidem 
aliquid  eBse  constiiuit,  quod  enim  idem  estsecun- 
dum  qualitatem,  id  simiie  esse  necesBe  est.  Omnis 
quippo  rcB  autsubBtantia  eedem  sunt,  aut  qualitate, 
aut  cieteriB  predicamentiB.  Quod  si  ita  est,  et  ani- 

H  muB  intelligere  hoc  idem  in  pluribus  predicamentis 
potest.Sed  cum  boc  ipeum  idem  in  predicamentit 
notat,  eodem  modoineisdem  predicamenlis  quod 
diversum  CBt  intuetur;8ed  Bimiie  idem  est,  difl^eren- 
tiavero  diversum.Idem  igituranimue  eademquein- 
telligentiaBimilitudinemdiiTerentiamquecognoBcit. 
DifTerentiarom  vero  multe  eunt  8pecie8,alie  quippe 
Bunt  BubstantialeB,  ut  homini  rationale,  alie  non 
8ub8tantiale8,Bed  inseparabileB.ut  nigrum  iEthiopi 
atque  corvo;  alie  vero  mobiles  neque  conetanteB,  ut 
eedere,  etare,  et  hujuscemodi  cetere  quibus  et  ab 
aliis  hominibuB  et  a  nobie  IpBiB  sepe  distamus.  Item 
diiTerentifle  aliealiquo  modo  Bunt  generum  diviaibi- 
le8,alie  aliquo  modo  Bpecierum  couBtitutive;  sed  Bi 
a  oonBtitutiviB  argumentum  ducatur,  velut  a  genere 

p  ducitur.Nam  sicutgenu8  0ontinet8peciem,ita  difTo- 
rentie  continent  Bpecies.  Sane  ei  differentieconBti- 
tutive  ut  genera  intelligentur,flde8  ab  hie  ad  ea  ap- 
tabitur  qoe  constituunt.  Hecenim  talium  differen- 
tiarum  veluti  forme  quedam  eunt.  Sin  vero  sint  di- 
visibiles.siquidemad  ea  probanda,ideBtgenera,que 
dividunt,  earum  duclturflde8,|aformaargumentum 
fleri  videtur,  nam  taleBdifferentiseeorumquedivi- 
duntur  forme  quedam  sunt.Quod  ai  ad  ea  probanda 
referuntur  qusB  in  contrariam  partem  genue  divi- 
dunt,  tunc  proprie  a  differentia  fleri  argumentum 
videtur,quia  cootrarieveluti  differentie  comparan- 
tur.Quod  vero  ad  exemplum  attinet  Tuliii  hujuB- 
modi  est : M ulieree  antiquitua  perpetua  tutela  tene- 
bantur,pupilli  item  sub  tutoribuB  agunt;  Bcd  mulie- 
ribuBsi quid  debitum fuiBset.sine  tutoriB  auctoritate 

D  poterat8olvi,pupilliBverominime.ErgOBi  queratur 
an  id  quod  debeatur  pupillocuilibet,renuento  tutore , 
po8sitex8olvi,adifferentia8umiturargumentum,8io: 
Non  Bicot  mulieri  sine  tutoris  auctoritate  debitum 
poBBis  ex8olvere,eodem  moJo,ni8iauclorita8  lutoriB 
acce88erit,pupillo  Bolvere  quod  debeas  poBsiB ;  ille 
enim  perpetua  tutela,etiam  provectajametate,  con- 
tinentur,  illorum  tutele  certuB  annorum  numeruB 
terminum  facit;  atqueidcirco  solvi  pupillo  aine  auc- 
toritatenon  poterit.Differtenim  pereonamulieruma 
peraona  pQpillorum,vel  ineoquod  pupilli  non  perpe- 
tuaregunturtute1a,muliere8veroperpetua;vcl  quod 
pupilluenullumduereimadtniBtrandeutilitatiBjudi- 
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ciumhaberepoteBtcumsitaliquiBmulieribusetflinon 
nrmu8,in  explicandaramiliaris  reiutilitatedelectus. 

Deinceps  lociu  est  quia  contrario  dieitur,  Contra* 
riorum  autem  genera  sunt  plura;  unum  eorum  qux  in 
eodem  genere  plurimum  dil/erunt,ut  sapientia^  stulti- 
tia ;  eodem  autem  genere  dicuntur^  quibus  propositis 
occurruntytanquame  regione  quadam  contrariaj  ut  ce- 
leritati  tarditas^non  debititas,exquibuseontrariisar' 
gumentatalia  existunt.  Sistullitiam  fugimus,s(ipien* 
tiam  sequamur;  etbonitatemfSimalittam:  hxequxex 
eodem  genere  contraria  sunt ^appellantur  adversa.Sunt 
alia  coutraria  quseprivantia  licet  appellemtu  Latine^ 
Grxce  appellantur  9xtpr^xiyt.oL,Pr3spositioenim  in  privai 
verbum  ca  viquam  haberetsi  in  prxpontionon  fuis^ 
set,  nt  dignitaSy  indignilas,  huwanitas^  inhumanitas, 
et  cxtera  generis  ejusdem,quorum  tractaiio  est  eadem 
qux  superiorum,  qux  adcersa  dixi.  Nam  aliaquo  que 
sunt  contrariorum  gencra,  veltit  ea  qux  cum  aliquo 
conferuniur^ut  duplum,  Jimp/tim,  mtt//a,  pauca,  /on- 
gum,  brrve^  majux^  minus.  Sunt  etiam  alia  valde  con- 
traria  quae  appellanturneganiia,  ea  aicocpaxixcc  6ra?rt 
contraria  aientibus,  utsi  hoc  est,  ittudnonest,  Quid 
enim  opus  exemploesttantum  intelligaiurin  argumenio 
quatrendocontrariis  omnibuscontrarianon  convenire, 

Divisio»  difTerentiie  loco,  nunc  de  contrariis  Ira- 
clat.  Quare  uti  rerum  ordo  clarios  colliquescat, 
pauca  mihi  ex  Arietotele  sumenda  sunt  quffi  ille 
vir  omnium  longe  doctissimuB  de  hac  divieione  tra- 
ctavit,  quanquam  M.  Tullius  re  quidem  AriRtoteli 
fere  consontit,  sed  ab  eo  nominum  interpretatione 
divcrsuB  est.Nam  qus  Aristoteles  opposita,  id  est 
avxtxt([xsva,  Tocat,  ea  Tullins  contraria  nominat; 
sed  hsc  paulo  poaterius.  Nunc  Aristotelis  divisio 
consideretur.Oppositorum  igitur  secundum  Aristo- 
telem  alia  aunt  contraria,  alia  privatio  et  babitus, 
alia  relativa,alia  contradictoria.  Gontraria  quidem, 
ut  album  atque  nigrum  ;  habitus  vcro  et  privatiof 
ut  visuset  Cfficitas,  dignitas  et  indignitas ;  relativa 
verOyUt  pater,fllius,  dominus,  servus ;  conlradictio- 
ria,  ut  estdies,  nonestdies:  horum  omnium  tales 
intersedifrerentieconsiderantur.Namqus  contra- 
ria  sunt,  partim  modiata  sunt,  pariim  vero  medio 
oarent.Mediata  sunt,  utalbum,  nigrum  ,  est  enim 
horummediu8quilibetaliu8color,utrubeu8vclpal- 
Iidu8,ethorum  contrariorum  non  neceaseestaiierum 
semper  inesse  corporibus.Neque  enim  omne  corpos 
autalbum  aut  nigrum  est;  sed  aliquoties  in  horum 
medietate  est  constitutum,ut  sit  rubrum  vel  palli- 
dum.  Immediata  vero  contrariasunt  quorum  nibil 
medium  poterit  inveniri,  ut  gravitas  etlevitas  :  ho- 
rumenim  nihilest  medium.  Nam  quae  levia  sunt, 
sursum  feruntur,quaB  gravia,deorsum.Quod  autem 
sit  corpus  quod  neque  sursum  neque  deorsum  fe- 
ratur,nibil  poterit  inveniri.  Sed  immediata  contra- 
riatalia8unt,utaUerumeorumcui  potest  acciJere 
semper  inbaBreat,utin  propositio  superiusezemplo. 
Necesse  est  enim  omne  corpus  vel  leve  esse  vel 
grave,quialevita8etgravitas  medium  non  habent, 

*  Legendumne,  m  diicocpatfxd  Grxcis  aientibusf 


A.  quod  preterea  inesse  corporibus  possit.  At  ea  quc 
in  privatione  et  habitu  sunt,  ut  cscitaB  et  visos, 
distant  quidem  ab  his  contrariis  que  clauduot  ali- 
quam  medietatem,  quod  ipsa  medietatem  non  ha* 
bent ;  ab  his  vero  contrariis  diiTeront  que  sant  im- 
mediata,  quoniam  horum  contrariorum  alterum 
sempor  aubjectoinesse  est,  ut  corpori  gravitateic 
vel  levitatem ;  privationem  vero  et  habitom  noQ 
sempor,ui  cum  sit  habitus  quidem  visus,  privatio 
autem  caecitas,  non  omne  quod  videri  poteat,  aat 
vidct,aut  caecum  est :  infans  quippe  nondum  edilut 
neque  videt,  quianondum  processit  in  luce,  neqae 
caecus  est^quia  nondum  babuit  visum,quem  potuis- 
eetamittere.Idem  decatulis  dici  poteai,  qaistatim 
nati  nequeunt  intueri,  nam  tunceos  neo  cecoa  di' 

H  cerepossunius,  nec  videntes.  Et  postremo  contrt* 
riasemper  in  suis  qualitatibusconsiderantur  ;  pri- 
vationes  autem,non  quod  ipsffi  sint  aliquid,  sed  n 
habitus  absentiacolliguntur  neqoe  enim  cacitasest 
aliquid.sed  a  visusintelligitur  abscessa  :  tam  vero 
privatio  quam  contrarietas  differtarelationisoppo* 
sitione,  eo  quod  neque  oontraria,  neque  privatorii 
simul  esse  possont;  idem  enim  in  ano  eodemqoa 
tempore,uno  eodemque  in  loco  album  et  nigram, 
videns  et  cecum  eese  non  poterit;  sed  relativa  aie 
nequeunt  separari,  neque  enim  potest  esee  Qlios 
sine  patre,  nec  servus,  si  dominus  non  sit  Am- 
plius,  contraria  ad  se  et  privatoria  non  referaotar. 
Nemo  enim  dicitalbum  nigri,  vel  nigrum  albi,  vel 
cecitatem  visus,  vel  visum  caBcitatis.  Qubb  vero  in 
relationesuntposita  inipsa  relationis  praedicatioM 

C  consistunt,utdupIumdimidiidomina88ervi,etcaeten 
adhuncmodum.Tamverocontrariaquametiamrelt* 
tione8difreruntacontradictionibu8,quoniamcoDtn- 
diotionesquidem  semperinorationeconsistuntyetio 
alteraearum  parteverita8,inaltera  falaitaainvenitDr, 
contraria  vero  privatoria  et  relationes  in  simpli* 
cibus  partibus  orationis  invenitur  [on.  inveniontDr?] 
et  in  his  nequo  veritas  neque  falsitas  inest.Nam  can 
dico  album,nigrum,caBcita8,vi8as,  doffiinu8,8ervos, 
aimplicesorationis  parte8  8unt,neque  verum,neqDa 
mendaciumcontinentes^iasimplicibueenimpartibm 
orationis  veritas  vel  falsitasnullaest:  cum  auiomdico 
dies  est,  dies  non  est,  utraeque  propositiones,  aoa 
in  affirmatione,altera  in  negatione  po8ita,oratioDei 
sunt.Sed  M.  Tullius  non  tam   propriis  nominiboi 

0  quam  notioribus  utitur ;  ait  enim  contrarioram  alii 
eese  quae  adversa  vocantur,  alia  qua»  privanti8,alia 
quae  in  comparatione  sunt,alia  quae  aientia  et  ne» 
gantia  nuncupantur.  Sed  quae  contraria  nomiDtt, 
opposita  verius  dicerentnr ;  qurn  adveraa  dicit,  coo- 
trariorum  melius  susciperent  nomen  ;  quae  in  colU- 
tione  nominat,  ea  reiativa  vel  ad  aliquid  certiai 
vocarentur:  sed  utatur  nominibus  ut  volet,  dam  rei 
ipsae  certa  proprietatis  suaeratione  eignentur ;  doi 
vero  in  caeteris  quos  edidiraus  librie  eo  nancupavi- 
mus  modo,quo  superius  in  Aristotelie  dictum  eit 
divisione.Secundum  M.TuHium  igiturcontrariortia 
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alia  8unt  adversa,  ut  sapisntia,  siultitia  ;  alia  pri- 
vaQtia,ut  dignitas  et  indignitaB  ;  alia  qua;  cum  ali- 
quo  conrcruntur,  ut  duplum,  simplum  ;  alia  quffi 
appellanlur  negantia,  c  conlrario  aienlibus  consti- 
tuta,  ut  si  hoc  est,  illud  non  est.  Adversa  igitur 
8unt  qu2B,  sub  uno  genere  posita,  plurimum  diffe- 
runl,  ut  album,  nigrum,  qum  a  se  plurimum  di« 
■iant  sub  uno  genere  po9ito,id  est  sub  colore.  liem 
celeritati  tardiias  adversa  est,  positis  utrisque  sub 
motu,  ncque  enim  celuritati  debilitas  opponenda 
est,quia  debilitati  ilrma  valetudo  conirariaest,quod 
iQ  divisione  omisit  Cicero,  sed  docuit  ezemplo;illa 
quoque  dicuntur  adversa,  qus,  in  diversis  gene- 
ribus  8ita,piurimQm  a  se  discrepare  intelliguntur, 
utsapieniis  stultitia.lllaenim  subgeuereboni  est, 
b«cverosubmali,quamquamhujusmodiexempIum 
privationem  potius  spectare  vidcatur^nam  stultitia 
privatio  est  sapieniiae,nec  quidquam  e»i  aliud  siul- 
titia  nisi  sapientiae  et  raiionis  abseniia  ;  sed  qus 
■iot  quffi  privantia  Cicero  appellat,  postcrius  de- 
moQStrabo.Gx  his  adversis  hoo  modo  sumiiurargu- 
mcntum.Si  stuliitiam  fugimus,  sapicQtiam  scqua- 
mur;  si  boQitatem  appctimus,  malitiam  fugiamus, 
quaoquam  malitia  quoque,secuQdum  eumdem  mo- 
dum  qui  superiua  dictus  est,  privationibus  possit 
adjangi.PrivaQiia  vero  secundum  Giceronem  sunt, 
qu0  Graece  oxepijTixdc  appellaniur,qu4e  habent  eam 
partem  oratioQis  prffiposiiam,quffi  cum  fuerit  adje- 
cta,  semper  fere  aliquid  demit  ut  ea(t/2)  preposi- 
tio;hsc  enim  syllaba  cui  fuerit  apposita,demit  fere 
aliquid  cx  ea  vi  quam  esset  res  quaelibet  habiiura, 
■i  insyliabampraepositam  qoq  haberet,uihumaQi- 
tati  iQhumaniias  :  in  namque  pr«posita  id  de  quo 
dicitur  humanitate  privavit,  ut  dignitas,  indigni- 
tas;et  Tullius  quidem  ea  tantum  privantia  esse  con  • 
flrmat,  Iq  quibuscunque  syllaba  isia  prffiponilur  : 
privantium  quippe  naturasecundumTullium  hujus 
syllabs  commemoraiione  nnitur  ;  a  Peripateticis 
vero  accepimus  privaiiones  cum  simplicibus  nomi- 
nibu8,tum  privaioriis  syllabis  efferri,  cum  simpli- 
cibus  nominibus,  ut  cfficiias,cum  privautibus  vero 
■yllabis,  ut  iQdigQitas,  iQhumaniias.  Quocirca,  se- 
cundam  M.Tullium,CfficitasQOQerit  privatio  visus, 
■edei  adversum,  atque  idcirco  forsiian  stultitiam 
iater  adversa  Qumeravit,quoQiamQOQhabetmsyl« 
labam  ex  qua  privatioQCs  arbiiraotur  existere.  Ex 
quibus  eodem  modo,utiQ  superius  positis  adversis, 
argumcnta  ducuntur.Inhumanitatem  aversemur,si 
humanitas  oonscctaQda  est.llla  vero  coQtraria,  ut 
ait  Tullius,quffi  cum  aliquo  C0Qferuntur,talia  sunt, 
utdupiumsimpli.  Id  tantumdemest  tanquamsidi- 
ceretduplumdimidiisimplumenimduplidimidium 
est,et  pater  iilii ;  eaque  sunt  semper  reciprocanlia, 
aliquoties  quidem  septimo  casu.aliquoties  veroge- 
nitivo,Qam  niius  patris  est  flliua  et  pater  Olii,  hec 
■ecuQdum  genitivum  convcrslo  e8t,ct  duplum  sim- 
plo  duplum  est,hieo  secundum  septimum  casum  ; 
Bunt  etiam  qu»  acousativo,  ut  pauca  ad  multa,  et 
magnum  ad  parvum.Ilem  negantia  sunt  quc  ia  af* 


A  firmaiionibus  et  ncgaiionibus  posita  sunt,utsi  hoc 
est,  illud  noQ  est,  vduti  si  dies  est,  qox  qoq  est, 
aiquc  iauo  opposilionem  Cicero  valde  dicit  esse 
conirariam.Bx  quibus  omnibus sccuudum  superius 
dictum  modum  argumeQtorumfacultas  est^uamex 
relaiivis  coQtrariis  ita  sumimusargameQtum^si  pa- 
tor  est,ricri  qoq  poiestquiQ  ei  fllius  sit.Ex  uegaQ- 
tibus  autem  quffi  dico<pxxtxa  (ut  ait)  Grffici  vocaut, 
itaisi  sol  supra  terram  fuit,  qox  esse  qoq  potuit^ 
hffiocQim  affirmatio  illam  perimit  Qegationem;cur 
vero  hffic  QCgaQtiaesse  coQStiiueritmiraQducn  eet. 
Nam  quae  negaQtia  suut  aicQtibus  oppoauQiur,  et 
simul  esse  qoq  possunt,  ut  diem  esse  ac  diem  non 
esse,  hoc  vero  consequens  est  cum  ita  dicatur,  si 
hoc  est,  illud  non  est,ut  si  dies  est,  nox  qoq  est. 

H  AtqueaffirmatioQem  QcgatioQemque  Tullius  valde 
dicitcsse  coQtrariam,  sed  \n  hac  coQsequcQtia  qo- 
queuQt  esse  coQtraria  :  Qam  quod  est  cousequeQSi 
coQirarium  qoq  est. 

Ab  adjunclis  autem  poiui  equidem  exemplum  paulo 
antefmuUa  adjungiqusstuscipienda  etsentjSi  siatuiS' 
semusex  edictosecuwiumeastabulaspotsessionem  da^ 
rif  quas  isinttiluisset  cui  tesiamcntifactionuUa  esset. 
Sed  locus  it  magit  ad  conjecturales  causas  qux  vet' 
santur  in  judiciis  valetyCum  quxritur  quid  aut  sit^aut 
eceneritfaut  futurum  sii^autquid  omnino  fieripossit. 
Ac  loci  quidem  ipsius  formuta  tatis  est,  Admonei  au- 
iem  hic  locut  ui  quxralur  quid  ante  rem^  quid  cum 
re.quid  post  rem  evenerit;nihil  hoc  ad  jus,  Ad  Cicero- 
nem  inquiebat  Gatlus  noster^si  quis  ad  eum  quid  tale 
retulerat,  ut  de  facio  quxreretur  ;  tu  tamen  patiare 

C  nullum  a  meartis  instiluix  locum  prxteriri,nesi nihit 
nisi  quod  ad  te  periineatscribendum  puiaris^nimium 
ie  amare  videar.Esi  igiiur  magna  ex  parte  locus  hie 
oratoriuSfnon  modo  non  iurisconsuUorum^sed  nephi' 
losophorum  quidem,  Anie  rem  enim  quxruntur  quas 
ialia  suni,  apparatus,  coUoquia^  locus,  constituium 
convivium  ;  cum  re  autem  pedum  crepitus^  strepitus 
hominum^corporum  umbrae^et  si  quid  ejusmodi  eti\  at 
post  rem,pallortrubor,  iiiubaliOj  ei  si  qua  alia  signa 
conlurbaiionis  et  conscientue,  Prxierea  restinclus 
igniSf  gladiut  crueniut,  caeieraque  qux  suspicionem 
facii  possuni  movere. 

Qui  sit  ab  adjuQctis  locus  brevi  superius  mon« 
8travitexemplo,eo  scilicct  quodixit :  Si  secundum 
mulierisQUQquamcapitedimiQuiaetabulaspossessio 

n  boQorum daretur,coQ8equeQ8  osse  ul seoQudum quo- 
que  pucrorum  et  servorum  tahulas  possessio  per- 
mitterctur.  Sed  quqc  formam  ipsam  et  quasi  suh- 
jecium  loci  moQstrare  propoQit,quffiest  hujusmodi: 
Ab  adjuQciis  eaim  locus  est^cum  ex  eo  quod  pro- 
poQitur  aliquid  aliud  vel  esse^  vel  fuisse,  vel  futu- 
rum  esse  argumeQtatiooe  coliigitur,  ut  iu  eo  ipse 
quod  dudum  posuit  exemplo.Approbatur  euim  non 
debereBeouQdummulierisQUQquamcapitedimlQuts 
tabulasboQorumpossessioQem  dari,quiasi  idfuerit 
positum,  id  futurum  est,  ui  secuQdum  puerorum 
quoqueacservorum  tabulashoQorum  possessio  per- 
mittatur.Talia  vero  8UQt  qua  dicuQtura(UuQcta,ut 
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circa  rem   fere  quas  qaasritur  iDveniantur,  neque  A  consequitur,  ut  si  ponas  hominem  statim  aniroal 


tamen  necesse  eit  ei  semper  adhffirere;etforma  qui- 
dem  hujus  loci  talis  est,  ul  hanc  quoque  difTlnitio- 
nom  poesit  admittere.  Ab  ad  junctis  iocus  est  cum  ez 
aliquibus^quaesunt  proximaeis  de  quibus  qusritur 
rebu8,id  quod  quaeritur  vel  fuisse,  vel  twe,  vel  fu- 
turum  esse  monstratiir;  qui  locus  eet  conjecturali- 
bu8  causie  mazima  necesearius.Cumenimdefacto 
qu£ritur,tum  si  id  factum  est  quod  dubitalur,  qui 
vel  fuerit,vel8it,vel^futurum  sit,oon8iderari  eoiet : 
multa  enim  suntqus  unicuiqueadjuncta  reivario- 
rum  eventu  temporum  coltiguntur.  Idcirco  enim 
quid  ante  rem,quid  cum  re^quidpost  rem  evenerit, 
in  conjecturalibus  causis  inquiritur,  qaae  ab  orato- 
ribustractantursoliSynequejurieconsultis  in  bujus- 


esse  necesse  e8t,ncc  ante  secundum  tempua  homo 
dici  potestfpostverosobseqai  anima),  ut  ante  ali- 
quis  apparatus  est  secundum  tempu8,po8lerior  ef- 
fectuB.Itaque  illic  antecedentia^et  conseqaenliano- 
minantur,  hic  anto  rem,  cum  re,  et  posl  rem.  Jd- 
circo  quod  illud  quidem,non  secundum  tempU8,8ed 
Bccundum  principalitatem  naturse  secum  simul  ali- 
quid  trahentis  antecedens  dicitur,  consequens  id 
quod  antecedens  comitatur.Ea  vero  que  secundura 
temporis  priorem  posterioremverationem  conside- 
rantur,adjuDcta,  idcireo  ante  rem,  cum  re  et  post 
rem  coBperevocabulum. 

Deineepsest  hcut  dialecticorum  proprius  ex  conse- 
queniihusel  antecedentibnsei  repvgnanlilms.namcon' 


modinegotiiscumrethoricafacultateullacommunio  njuncia  de  quibus  paulo  anie  dictum  est,  non  semper 


estjoris  enim  peritus  dc  ficti  quatitatc,  non  eliam 
de  ipsios  facti veritate  respondet.  Idcirco  quoties  ad 
Gnlium  peritum  juris  facli  qusstiodeferebatur^nihil 
ad  nos  inquiebat,etad  Giceronem  potius  consulcn- 
tes,  id  est  ad  rbotorem  remittebat.  In  quo  Tultius 
facere  ad  Trebatium  locum  miscuit  dicens.  Quan- 
quam  locus  bic  abadjunctisconjecturalibuscausis 
maxime  utilis,  nibil  consultorum  Juris  prudon- 
tiam  juvet,  patiere  me  tamen,  inquit,  nullam  sus- 
cepti  operis  partem   prwterire,  ne  si   in  boc  li- 
bro  nihil  preter  tue  artfs  ezempla  conscripsero, 
tue  tantum  gratie   videatar  addictus,  ab  adjun- 
ctis  vero  locus  qui  non  modo  Jurisconsultie,  sed 
ne  philosophis  quidem  preter  oratores  non  patot, 
trium  sepe  tcmporum  ratione  tractandus  est.  Num 
de  facto  si  queritur,  quid  vdanteid,  vel  cum  eo, 
vel  post  id  fucrit  necesse  est  vestigari.^Ante  rem 
quidemhoc  modo,  apparatus  ;  verisimilecst  enim 
eCfecisse  aliquem  quod  ante  efndendum  paravit, 
colloquia  fieri  enim   potuit  ut  amaverit,  qui  s(cpo 
fuerit  collocutus.  Locus,  velut  cum  ad  aliquid  fa* 
ciendumopportunusIocuscligitur.Gonstilulumcon- 
vivium,  velut  si  quis  constitulo  ante  convivio  in  co 
feotssealiquidarguaturcapiaturqueconjecturafacti, 
ez  eoipse  quod  sit  convivium  constitutum,  atque 
horum  omnium  ante  rem  do  qua  queritur  excmpla 
sunt.Gum  re  vero  hoc  modo  :  Pedum  crepitus,  ve!« 
ut  si  isse  in  quempiam  locum  aliqois  accusctur,pc- 
dam  crepitu   deprehensus  esse  probabitur  ;  vcl  si 
fuisse  adulter  in  cubiculo  ez  umbra  corporis  desi- 


eveniuni,  Consequefitin  aulem  semper.  Ea  enim  dico 
consequeniia  qux  rem  necessario  consequunturJtem' 
que  et  anferedentia  et  repugnantia.  Quidguid  enim 
antecedit  quamque  rem ^id  cokaeret  cum  re  necessano^ 
et  quidquid  repugnat^  id  ejumodi  est,  ut  cohstrere 
nunquam  possit, 

Kxpedito  adjunctorum  loco,  nunc  de  anleccdea- 

tibus  et  consequentibns  et  repugnantibus  disserit. 

Qui  locus  sit  unu8  in  tria  velut  membra  divisusest. 

M.quidem  Tuliiuslocihujus  vocabulum  tacait,roibi 

auiemtotusconditionalisappellanduBvidetur.Cajas 

cum  promptissime  natura  claruerit,nomenqaoque 

ei,  quod  nos  posuimus,  recte  inditum  manifestios 

apparebit.  Primum  igitursingularum  partium  diffi- 

nitio  prodenda  est.  Itaque  antecedens  est,  quo  po- 

sito  aliud  necesse  est  consequatur:  itemque  conse- 

quens  alicujus  esl,  quod  esse  nocesse  est,  si  illud 

cujus  est  conseqocLS  precessisseconslitcrit.Hepu- 

gnans  estquod  simulcum  eocui  repngnare  dicitur 

essenon  poasit.Antecedentium  igitur,  atquecoose- 

quentium,et  repugnantium,unum  esse  Jocum  prae- 

diximus,  qui  quomodo  sit  unus,  paucis  oslendam. 

Primum  igitur  dum  querereturquonam  modo  unus 

esset  I0CO8  a  consequentibas,  antecedeDtiboe  etre- 

pugnAntibus,  dicebatur  quoniam  ejusdem  meotis 

esset  atque  intelligentie  tam  consentanea  sibimet 

quam  dissidentia  praevidere,  idcirco  bunc  quoque 

locum  unnm  videri.  Gonsentaneorum  namque  doe 

8unt  partes,aateceden8una,altera  coosequen8*Nam 

cum  altero  precedente  coroitatur  alterum,illa  sibi 


gnetur,heccumip8i8de  quibus  queritur  inspecta,  D  in  ipsanature  consequentiaeonsentire  necesaeest 


eisdem  tamen  intelliguntur  adjuncta.Post  rem  vero, 
si  quasconscientie  maculas  pa1lor,rubor,titubatio- 
que  prodideritirestinctus  ignis,velut  siclam  factum 
aliquid  exstincto  ignivelimus  ostendere,  uttutius 
notitiam  submoventibus  tenebris  commitleretur. 
Item  gladius  cruentus  peractum  facinus  monstrat. 
necomnia  post  rem  factointelligunturadJuncla,et 
8empcranteremcumrG,etpostrem,8ecundumratio- 
nem  tcmporum  intelligendum  est,  neque  itaut  in 
antecedentibusetconsequentibus  Illicenim  nature 
ratio  consideratur.  Omnia  quippe  simul  suntrnam 
quod  antecedit,8i  positum  sit,  statim  est  id  quod 


RepugnantiumTerotametsi  due  partes  sint,unam 
tamenestutriu8quevocabolam,utraque  enim  repo- 
gnantia  nominaritur.  Due  vero  esse,  que  sibimet 
repugnent,  atque  a  se  dissentianl  nullus  ignorat ; 
sed  eo  distant,qaod  antecedentinmetconseqaenlium 
duo  8unt  nomina,  licet  unus  situtriusque  consen- 
8U8;  repugnanlibos  vero  unum  nomen  eet,  cam  sit 
anus  in  utrisque  dlssensus,  ergo  eadem  mens,  ea- 
dcmque  intolligontiap  ratio  id  qood  precedit  et  id 
quod  comi(atur,intelligit.Neqaoenim  flori  potestat 
anteceden?  aliquid  intelligatur,  nisi  in  eodero  qoid 
sit  oonsequens  consideretur  :  eodem  quoqae  modo 
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ncc  coDsequenSynisi  appareat  quid  prsecedat;  item 
repugnans  aliquod  intelligero  nemo  potestf  nisi  in- 
telligat  cui  repugnetised  quoniam  eadom  ratio  po- 
testsimiliadisiimiiiaque  pcr8picere,antecedeotium 
vero  etconsequcntium  consensusquidametperna- 
tura  simiiitudinem  concordia  est,di88ensus  veroin 
repugnantibus  dissimilitudo,nece88ee8t  ut  unaat- 
que  eadem  ratio  antccedentiumconsequentiumque 
naturam  et  repugnantium  spectet;  quo  fit  ut  unus 
quoquelocussiteorumqufleunaintelligentiacompre- 
hendit.  Sed  buic  opponebatur;  Cur  igitur  alium  ex 
8imilitudine,Qlium  ex  contrario  locum  Marcus TuN 
liussuperiusenumeravit^Namsecundumpropositam 
rationem,quoniam  similitudinem  et  contrarietatem 
intelligentiaunaperpendit,unn!>locus8imiliumcon- 
trariorumque  esse  dehuisset.  Scd  respondcbatur 
quoniam  non  eodem  modo  sibi  antecedentiaet  con- 
sequentiaconsentire  dicuntur,8icut  ea  quas  similia 
Duncupantur.  (n  bis  namque  uoa  tantum  qualitas 
invenitur,et  secundum  eamdem  qualitatem  similia 
6880  dicuntur;at  in  antecedentibuset  consequenti- 
buM  non  qualitatis  similitudo,  sed  quidam  naturs 
consensus  est.Et  qu/e  similia  suntsine  secssc  pcs- 
8unt,  antecedenlia vero  et  consequentia  sine  se  esse 
Don  po88unt,atqueidcirco  non  videtur  esse  conse* 
quentinmet  antccedentium  cum  similitudine  uUa 
eommunionaturre.QUi-erationonvaidevidenturido- 
nea,nec  explicat  quoddemonstrare  conabatur:illud 
certe  flrmissimumcsseconstat,quod  hujuslocitra- 
ctatus  conditionalibus  semper  propositionibus  ac- 
commodaretur.Conditionaiis  vero  propositioest  quac 
eum  conditione  pronuntiat  esse  aliquid,  si  uliud 
fucrit,  veluti  cum  dicimus.  8i  diesest,  lucct.  Ht-cc 
igiturreruncconscquentiafacileinrepugnantianriver- 
titur.Nam  si  rebusconsequentibusnegatiointerpo- 
natur,  ex  consequentibus  repugnantia  redduntur, 
hoc  raodo:  Si  dies  est^lux  est.Hepugantia  sunt  ita: 
Si  dies  est,Iux  non  cst;  repugnant  enim  diemesse 
et  lucem  non  esse.  Quae  repugnantia  in  conditione 
consistit.  Dicimus  eniro:  Si  dies  est,  lux  non  est, 
nam  dieicontrariumestnox.Consequensveronoctis, 
lucem  non  esse,quare  esse  diem  et  non  essc  lucem 
repugnat.  Argumentnm  veroest,  banc  repugnan- 
tiam  in  conditione  consistere,  quiasiconditio  defl* 
eiat,  nulla  est  repugnantia,boc  modo:  dies  e8t,lux 
non  estyUtreque  enimdieijunctsepropositionessuas 
seDtentias  gerunt,nec  quidquam  intelliguntur  ba- 
bere  commune.atque  ideo  diversis  acceptsBtempo- 
ribus  vers  sunt^  nec  repugnant.  Nam  sicut  in  his 
propositionibus,  dies  est,  lux  est,  nulla  est  consc- 
quentia,quoniam  conditiodce8t,qus  propositionem 
facitconnexam,  sed  utreque  a  ee  disjunstssuam 
sententiam  claudunt,  ita  inbisquibus  proponitur, 
dicBest,  lux  non  estnulla  est,  repugnantia,  quo- 
niam  cervat  suam  utraque  separata  sententiam.  At 
sl  his  conditio  interveniat  superiorum  quidcm,  ita 
•ententiacopulatnr,  ut  consequeotes  flant,  poste- 
riornmveroitaut  repugnantes,  hoc  modorsidies 
est  Inx  est.  Haec  consequens  propositio  ex  duabus 


A  per  conditionem  mediam  efl^ecta  est  una.  At  si  sit 
ita,8i  dies  est,lux  non  est,  repugnat.Negatum  enim 
quod  scquitur  repugnare  neccsse  est.  Amplius,  ar- 
gumentumquodexantccedentibbsotconsequentibus 
fitex  unius  propositionis  connexs  partibus  nasci- 
tur,  nam  conditionalis  propositionis  connex®  una 
pars  est  anlecedens,  alia  consequens.  Quod  si  a  re- 
pugnantibus  argumentum  flat,rur8us  ab  unius  pro- 
positionismembristaleargumentum  nascioportcbil. 
Igitur  ex  his  propositionibus,  dies  est,  luxest,una 
esse  non  poLest  nisi  conditione,copulentur,ut  unum 
Hit  anlecedens,  aliud  consequens,  et  ideo  iu  hisex 
antecedenti  et  consequenti  argumentum  esse  non  po- 
test,quoniam  dus  sunt  ex  illis  quoquepropositioni 
bus  quffi  sunt,  dies  est,  lux  non  est:  una  esse  ncn 

n  poterit,  nisi  conditionis  adjunctione  in  unius  quo- 
dammodopropositionissententiamreducanturcujus 
propositionis  partes  sunt  repugnantes.  Nam,  ut  in 
connexa  propositione  una  pars  antecedens,  aliaest 
consequens,  ita  in  repugnanli  utraque  pars  propo* 
sitionis  asemet  invicem  repugnat  ac  dissidet.Am- 
plius.repugnans  propositio  connexs partem  contra- 
riam  tenet,nam  ut  in  iila  quod  antecedit  secumid 
quod  sequiturtrahit,  ita  in  hac  propositione  partes 
simul  esse  non  possunt.  Contrarias  vero  difl^crentisB 
8ub  eodem  genere  poni  solent.  8i  igitur  connexa 
proposilio  in  conditione  est  constiluta,  repugnans 
quoquc  in  conditione]8uhsistit;quodsietconsequen- 
tiam  propositionumet  repugnantiam  conditio  facit, 
non  cst  dubiumquin  locushicjureconditionalisvo- 

p  cc(ur,ac  sit  unuspositus  in  conditione  divisis  par- 

^  tibus,  id  est  in  antecedentem  consequentemquc  et 
rcpugnantem.  Gonnexsque  namque  propositionis 
unapardantecodensest^aliaconsequens.Repugnan- 
tis  vero  propositionis  utraque  repugnatac  dissidet. 
Itaque  connexie  propositionispartcs  anteccdens  et 
conscquens  sunt,repugnantis  vcro  repugnantes.Nec 
illud  intelligcntiam  turbet  quod  dies  estellux  est 
quadam  sibiratione  consentiunt.Itemdicsest  etlux 
non  est,  quasi  ase  dissentiunt  atque  discordant, 
nam  connexaest  propositio  sicum  aliud  antecesse- 
rit,  aliud  consequatur.  Item  repugnan8,8i  uno  po- 
sito  aliud  inferatur.quod  essenon  polest  nisi  idjua 
conditionis  efflciat.Quocirca  aperte  demonstratum 
esse  arbitrorconditionalem  hunc  locum  vocari  et 
recte  unum  esse  a  M.  Tullioconstitutum.Quomodo 

D  vero  flat  ab  anlecedentibns  et  consequentibusetre- 
pugnantibu8argumentum,po8teriu8dicam.Sedquo- 
niam  nullius  facultatis  alterius  est,quid  velquam- 
que  rem  consequitur,vcl  quid  cuiqno  repugnet  in- 
spicere,  nisi  dialecticas  tantum,  quie  hujus  quam 
maxime  rei  perititiam  profltetur,  idcirco  ait  huno 
esse  locum  totum  dialecticorum,  qni  etiam  ab  ad- 
junctis  longe  lateque  diversus  est.Primum  quod  ad- 
juncta  prodere  eese  atqne  ostendere  invicem  pos- 
sunt,non  vero  perflcere  atque  adimplere  naturam, 
velutiambulationempedumstrepitussigniflcarequi- 
dem  ac  dennntiare  potest,  efflcero  vero  non  potest. 
Neque  etiam  ambulationem  efflcitpedum  strepitus, 
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nec  vero ox  necessitatc  ambulalio  utsit pedum  stre- 

pitus  auctor  est,  sed  ssepe  ita  ambulatur.utnullus 

pedum  strepitus  exaudiatur;s£pe  non  mutato  loco 

moveri  pedes   ao  strepere   prster  ambulationem 

queunt;idcirco  non  semper  inveniuntadjuncta:pro- 

positoquetermino  quem  probarecontendimus,sepe 

ez  adjunctis  argumentadeficiunt,quiaipsa  quoque 

aliquoties  dencere  videntur^adjuncta.  Prscedentia 

veroetconseqoentiaet  repugnantianunquum  desunt 

omno  enim  quidquid  inrebusest,  habet  quod  se 

aut  sequatur  naturaliter,  aut  precedat.  Est  etiam 

a  quo  per  naturs  diversitatemjdissideat^velut  ani- 

mal  sequitur  quidem  hominem,prscedil  verosub- 

stantiam;  dicimus  enim,  si  homo  est,  animal  est; 

substantiamveroprscedityCum  proponimus.siani- 

mal  estfSubstantia  est.Repugnat  vero  mortuo  cum 

enuntiamus,  si  animal  cst,  mortuumnon  est.Praa- 

tereaqus  suntadjunctatemporibus  dislributa|sunty 

ut  anle  rem,cum  re,  post  rem.Qujic  vero  sunt  anle- 

cedentia,  consequentia,  etrepugnantia,  quomodo- 

libetmodo  in  temporibus  sint,  nihil   refert.  Nam 

priora  saepe  temporibus  comitantQr,et  temporibus 

posteriorapr8ecedunt,etquae8imultcmporibussunt| 

aiiaspr8Bcedunt,aliasverocon8equuntur,utsuperius 

quoquesepe  diximus.  Amplius,  que  antecedentia 

sunt  et  consequentia  relinquere  sese  non  possunt, 

nec  sibi  repugaantia  cob{erere,et  sunt  repugnantia 

neces8ario8ibimetincoDnexa;quevero  sunt  adjun- 

ctanihil  obtinentnecessitatis,quiaet  jungi  sibimet, 

et  ase  separari  queunt.  Que  eumita  sint,  queslio 

dirflcilis  vehementer  oboritur,  videtur  enim  minus 

intuentibus  nihil  hic  locus  difTerre  his  locis   qui 

dicti  sunt  vel  agenere,  vei  a  specie,  vel  a  contra- 

riis.  Nam  genus  semper  speciem  sequitur,speciem 

genus  precedit,  contraria  simul  esse  non  possunt. 

Que  solvendaesthoc  modo:Primumquianonomne 

consequens  genus  est,  nec  omnis  species  antece- 

dens.  Repugnantia  vero  ipsa  contraria,  sed   con- 

trariorum  sunt  consequentia,utin  locorum  qui  aM. 

Tullio  propositi  sunt  expositionemons  travimus.  De 

hinc  quia  cum  agenere  flt  argumentum,ipsum  genus 

assumitur,  eodem  quoque  modo  et  specie8,oum  ab 

ea  aliquid  voiumu8approbare,cnm  vero  ab  antece- 

dentibus  aliquid  monstrarecontendimu8,eo  quod  in 

conditionalipropositioneprecessit  utimurin  assum- 

ptione,  etiamsi  non  Taerit  genus.  Item  si  a  conse- 

quenti  argumentum  fiat,  etiamsi  species  nonsit,  a 

consequentiparteconditionalispropositionisducitur 

argumentum,  veiuti  cum  ita  dicimus:  8i  ignis  est, 

levis  est,  ignis  antecedit,  levitas  8equitur;sed  neu- 

trum  neutrie8tgenusautspecie8,assumiiuritaque, 

atqui  ignis  esl.Nuncigiturid  quod  antecedebat  as- 

sompsi,ex  quomonstraturconciusiOflevis  igiturest. 

At  si  ita  assumamu8,sed  non  est  levis,id  qoodcon- 

sequebatur  assumpsi.Goncluditurergoatqne  mon- 

stratur,  non  est  igitur  ignis.  Vides  igitur  ut  dehis 

precedentibus  et  consequentibus   nunc  loquamur 

que  in  conditionali  propositione  posita,  vel  prece- 

dere  vel  consequi  intelliguntur.Gum  vero  fit  ex  ge- 


A  nereargumentum,8peciesquidemc8tdequaaUquid 
probare  contendimus;  genus  vero  assamimus  non 
quasi  precedens,  sed  quasi  continenSyUt  quidquid 
esse  consideraluringenere,id  forme  quoquedebeat 
aptari.  Genus  enim  quoad  pcrmanet,  a  eua  specie 
non  recedit:cum  vero  despeciesumimusargumen- 
tum,genusquidem  est  de  quo  aliquid  qu«ritar;8ed 
id  laborama8,ut  quoddegenereconamur  ostendere, 
id  ex  speciepossit  facilius  agnosci.  Ut  cum  uxuri 
Fabierelictumfuissetlegatum^siinaterfajQiliaaesset, 
quoniam  non  convenit  in  manum,scilicet,ab  in  ma- 
nus  conventione,  que  est  species  uxoris,  uxorem 
quod  est  matris  familie  genus  a  legati  juresejongi- 
mus,  et  legatum  ad  speciem,id  est  matremfamilias 
derivamus.Sed  illud interi us  dispiciendum  videtur, 

n  num  locus  ab  antecedentibus  et  consequeatibusto- 
tu8  supervacaneus  esse  videatur,cum  quolibei  modo 
fuerint  ex  eo  argumenta  composita,  a  ceieris  locis 
quos  superius  descripsimus  non  recedant.  Nam 
quodcunque  ab  aatecedentibns  el  consequentibut 
ducilur  argumentum,id  vel  a  toto,vel  a  parlibus,vel 
a  conjugatis,vel  ab  aliquoreliquoram  tractumesse 
perpcnditur  hoc  modo:Si  utilis  est  equitas  consti- 
tuta  ad  res  suas  obtinendas,  ulile  est  jus  civile,ad 
id  quod  precedit,  quod  sequitur  igitur,  hoc  esta 
diffinitione  argumentum,  scilicet  ab  assamptione 
precedentis.  At  si  ita  dicam:  Sed  non  est  utilejas 
civile,  non  est  igitur  utilisequitasconstitataadres 
suas  oblinendas,  hic  per  consequenlis  assumplio- 
nem  a  diffiniiionislocosumptumestargamentara. 
Itcm  a  partium  enumeratione,si  ncque  censu,  neqac 

^  ceteris,  non  est  liber,  at  censu  vel  cseteris,  est 
igilur  liber:at  non  est  liber;neqae  censu  ]gitur,ne- 
queceterismanamissusest.  Sednotandumest  qac 
sitvis  uniusc^Jusque  argumenti,  et  quonam  roodo 
proferatur.Sunt  enim  argumenta  que  predicativis 
apta  sintsyllogismis  utadiffinitionefiatsicjusci- 
vile  est  equitas  constiluta  his  quiejusdcm  suntci- 
vitatisad  ressuasobiinendas.Id  vero  ulile  e8t,utile 
est  igitur  jus  civile.Itemapartibu8:Quinequecensa 
neque  vindicta,neque  teslamento  est  manumissas, 
hic  ex  servitute  liber  factus  non  est;  Stichus  vero 
neque  testamento,neque  cen8u,neque  vindicta  ma- 
nuraissus  est;  Stichus  igitur  liber  non  est  :  et  in 
ceteris,eodem  modo.  Omniavero  qaecunque  per 
categoricum  syllogismum  proferri  possunt,  eadem 

D  per  conditionalem  syllogismum  dici  queunt.Omnis 
namque  predicativa  propositio  in  conditionalem 
verti  potest,  hoc  modo:  omnis  homo  animal  est, 
predicativaest;  hec  facile  vertitur  in  conditiona* 
lem  ita,  si  homo  est,  animal  est.  Non  vero  omnis 
conditionalis  in  predicativam  verti  potest»  velot 
hec:  si  peperit,  cum  viro  concubuit.  Ncmo  eoim 
dicere  potest  ipsum  peperisse,  id  ease  quod  com 
viro  concumbere,  quo  mododicimua  hominem,  id 
esse  quod  animal  sit.Alia  enim  ratio  eal  in  hispro- 
positionibu8queitadicuntur,qu8epepcrit,  cumviro 
concubuit.  Haeo  cnim  similis  est  ei  que  dicit,  si 
peperit,cum  viro  concobait,8ed  prsedioativa  propo- 
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sitio  id  essesubjectum  dicit,  quod  fuerit  praedica- 
tum.CoDditionalis  vero  id  ponit,ut  si  id  quod  ante- 
cedens  fuerit  neoessario  comitetur  quod  subsequi- 
tur.Gum  vero  praBdicativa  est  propositio,  si  ea  ver- 
tatur  in  conditionalem,  aiia  nimirum  redditur  pro- 
positio.  Nam  cum  dicitur,  omnis  homo  animalesty 
ipse  homo  animal  esse  propooitur  ;  cum  vero,  si 
homo  est,  animal  est,  non  id  sentitur,  ut  ille  qui 
homo  est,  animalsit,  sed  proposito  esse^^bominem, 
consequi  ut  sit  animal.Ergo  conditionaiis  syilogis- 
mus  in  antecessione  et  consecutione  positus,  Jicet 
per  dif6nitionem,et  perpartiumenumerationem,et 
perconjugationem,etquoiibet  alio  flat  modo,tamen 
in  propria  forma  se  conlinet,  et  est  conditionalis, 
id  est  utens  propria  potestate,  ut  quodammodo  css- 
tera  argumenta  sus  veluti  naturas  videatur  bsbere 
snbjecta.  Ut  cum  sit  a  diffinitione  argumentum,  si 
qaidem  pcr  prfledicativam  formam  factus  fueritsyllo- 
giamus,  a  diffinitione  duclum  esse  dicatur.Sin  vero 
per  hypothesin  facta  fuerit  argumentatio,  condilio- 
nalis  flt  syllogismus,  quem  discernat  assumptio, 
utrum  ab  antecedentis,  an  aconsequentis  parte  pro- 
xnatur.  Quo  Qt  ut  etiamsi  per  caBteros  locos  condi- 
tionale  argumentum  proferatur,tamen  suam  quani- 
damhabeatformam,quandoquidem  in  antecessione 
et  consecutioneestconstitutus.Tuncenim  diffinitio, 
partes,  conjugatio,  etcaeteraveluti  res  ipsas  fiuntac 
HOD  locus,  cum  venerint  in  conditionem ;  at  si  con- 
ditio  cesset,  ex  ipsis  profectum  videbitur  argumen- 
tum.Quod  si  propositionem  conditio  copuIaYerit,ipsa 
quidem  ea  sunt  quae  in  propositionibus  continentur 
▼eluti  qusdam  argumenti  partes,locus  vero  in  con- 
ditione  est  conatitutus.  Atque  hsc  ita  dicta  sunt, 
quaai  aliter  conditionalis  hic  locus  tractari  non  va- 


A  )eat,nisi  eorum  aliquem  quos  prsdiximusincludat: 
nam  potest  praater  eos  etiam  ssspe  reperiri,  utcum 
dicimus  :  Si  homo  est,  risibilis  est  ;  si  corvus  est, 
niger  est.Hicenim  cec  difrinitionem,nec  partes,neo 
ulium  alium  locum  superiusenumeratum  cootinet 
argumentum.Amplius,  facile  est  in  singulis  eorum 
difTerentiaspraBvidereilocus  quippe  atotoa  substan- 
tia  trahitur,  a  partibus  vero  a  rei  compositione.Nam 
insimplicibusterministale  argumentum  nonpotest 
inveniri,  a  nota,  ab  interpretatione  ;  a  conjugatis; 
ab  eo  quod  exeodemutrumquededucilur;a  genere. 
a  continenti;  a  forma,  ab  eo  quod  continetur;adif- 
ferentia,  ab  eoquod  discrepat;  a  8imilibus,abeadem 
qualitate;  a  contrariis,  ab  eo  quod  a  se  longe  di- 
versa  sunt  ;  a  causis,  ab  his  qui  efflciendi  vim  ha- 

n  bent ;  ab  effectis,  ab  his  que  vim  alterius  efficien- 
tiae  susceperunt;ab  adjunctis,  a  vicinitate  naturae;a 
comparatione  majorum,  parium  vei  minorum;are- 
latione,  ad  aBqualem  vel  inssqualem  quantitatem. 
A b  antecedentibus  vero  longe  aiius  modus  est :  con- 
stat  enim  in  eo  quod  si  propositum  quid  fuerit,aliud 
quiddam  modis  omnibus  existet,  quod  consequens 
appellatur;hujus  vero  intelligentia  consistit  in  eo 
quod  prfficedente  quolibet,  aliud  subsecutum;repu- 
gcantiumverointelligentiaconsisti(,non  modo  quod 
neque  sequi,  neque  antecedere  possunt,  verum 
etiam  quod  simul  esse  non  pos8unt,quffi  in  oondi- 
tione  consistere  dubium  non  est.  His  igitur  ita  ex- 
peditis,  quoniam  M.  TuUius  proprietatem  loci  suo- 
cincte,ut  in  transcursu  potuit,  evidenter  expressity 
nunc  quibus  modis  eodem  loco  uti  conveniat,  ad- 

G  jungit.  Quas  Topicorum  pars,  quoniam  diiigentius 
explananda  est,  finem  quarto  volumini  faciam, 
quinto  caslera  redditurus. 


LIBER  QUINTUS 


De  omnibus  quidemhypotbeticissyllogismis^Pa- 
trici  rhetorum  peritissime,plene  abundanterque  di- 
gesBimus  his  libris,  quos  de  eorum  principaliter  in- 
stitutione  conscripsimus,  a  quibus  integram  per- 
fectamque  doctrinam,  cui  resolvendi  illa  vacuum 
tempas  est,  lector  aecipiet.  Sed  quia  nunc  Ciceronis 
Topicasumpsimusexponendaiatqueinhisaliquorum 
H .TuUiusmodorummeminit,dicendum  mihi  brevi- 
terezistimodehis  septem  conditionalibus  syllogis- 
miSy  quaeeorum  natura  sit,  propositionumque  con- 
teztio,  utcum  hsc  ad  scientiam  rite  praplihata  per- 
▼enerint,TullianafaciliusnoscanturexempIa.  Omne 
igitar  quod  inqus8tionedubitatur,autverisimilibu8 
eotDecessHriisprobabiturargumentis.Argumentum 
Tero  omne  aut  in  syllogismi  ordinem  cadit,  aut  ex 
syllogiBmo  viresaccipit.Syllogismus  veroomnis  pro- 
poeitioDibusconstat.Propositionesautemvelsimpli- 
ees  eunt.velcompositse.Simplices  sunt  qus  simpli- 
eiboaorationispartibusconjunguntur.  Copulantau- 
temiDCompositampropositionemsimplicesorationis 
pertes,nomen  etverbum,  veluti  cum  dicimua,  dies 
eet,  vei  dies  vernus  est,  vel  dies  serenus  est ;  hio 

Patiol.  LXiV. 
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enim  omnem  vim  propositionis  nomen  connectitet 
Terbum.Omnisautemsimplexpropositioexsubjecto 
prsdicatoque  consistit.Subjectumestde  quo  dicitur 
id  quod  praf^dicatur.  Prsdicatum  est  quod  de  eo  di- 
citur  quod  subjectum  est.Verbum  autem  aliquoties 
prsdicato  nominiadjungitur,aIiquoties  ipsum  prs- 
dicatur.Prsdicato  nomini  adjungitur,ut  in  hac  pro- 
positionequs  dicit,dies  serenus  est :  dies  enim  sub- 
jectus  e8t,serenus  prsdicatus^est  vero  verbum  se- 
reno  adjunctum  esl,quoddiximuses8eprsdioatum. 
At  81  talis  sit  propositio.qus  solonomineconstetet 
verbo,  veluti  cum  dicimus,  dies  est^tunc  dies  sub- 
jicitur,est  verbum  sine  dubioprsdicatur;  sine  verbo 
autem  nulla  est  propositio  :  omnis  enim  propositio 
vel  vera  vel  falsa  est ;  nisi  autem  verbum  sitquod- 
libet  adJunctum,quo  esse  aliquidautnon  esse  dica- 
tur,  nullaveritas  aut  falsitasin  propositionibus  de- 
prehenditur.  Sspe  autem  propositiones  etiam  ex 
totis  orationibus  con8tant;utsidicamus:Transirein 
Africam  utile  est  Romani8;hicenimsubjectum  qui- 
deni  est  transire  in  Africum,  ulilc  autem  llomanis 
prsdicatum,  est  vero  prsdicato  coQJungitur.Uujus 
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modi  igituromDes  propositiones  prasdicativao  dicua- 
tur.FrfRdicativse  vcro  appellantur,  quia  aliud  dc  alio 
prffidicant.OmnesquequiexhispropoBitionibusriuut 
syliogismijSecundumenuntiationumsuurumformas 
praBdicativi  appellantur.  Ex  bis  autem  prxdicativis 
propositionibus  existunt  composits  prupositiones, 
quarumaliaquidemcopuiativaconjuDClionenectuQ* 
tur,  ut  et  dies  est,  Qt  lux  est ;  alia  vero  per  condi- 
tionem  riunt,quaeetiamconditionale8  enuntiationes 
vocantur.  Hasvero  suntqu»  conjunctione  quadam 
partibus  interpositaad  consequentiamconditioneiu- 
que  duouulur.Age  enim  sint  dus  propositionespra- 
dicativffi  :  una  quidem,  quaBdicit,  animal  est  ;  aiia 
vero  quas  proponit,  homo  est.  11  is  si  coDJunctis 
interveniat,  faciet,  ei  homo  est,  animal  est.  Vides 
igitur  ut  duas  prndicativas  propositiones  in  unam 
conditionem  conjunctio  copulaverit.  Quas  cum  ita 
sint,  omnea  hae  propositioncs  h  ypotheticasjid  est  con- 
ditionales,  vocantur,  atque  ex  his  syllugismi  tales 
exi8tunt,quibushypotheticis  velconditionalibus  no- 
men  est.Omnis  autem  hypotheticapropo8itio,velper 
oonnexionem  fit,  vel  per  diejunctionem.  Per  con- 
nexiunem  hoc  modo,  si  dies  est,  lux  est.  Per  dis- 
juDctionem  ita,aut  dies  est,  aut  nox  est.  Earum  vero 
que  per  ooQnexionem  riuDt,alie  ex  duabus  aflirma- 
tivis  copulalffi  sunt,  ut  si  dies  est,  luxest,  namque 
dies  est^  et  lux  e8t,utr»que  aliquid  airirmant;^ali8) 
ex  duabus  negativis,utBi  lux  non  est^dien  nuu  est, 
nam  lucem  non  esse,  et  diem  nonesscutraquene* 
gatio  est  ;alis  vero  ex  aftirmativa  negativaque  con« 
junct»  8unt,  ut  si  dies  C8t,  nox  non  est ;  alis  vero 
eznegativa  aflirmativaqueoopulantur,ut8i  dies  noQ 
estfUox  est^omnes  tamen  inconnexionepositssunt. 
Autcnim  affirmatioallirmationem  8equitnr,aut  ne«> 
gatio  negationem,  eiqueconnexa  e8t,autaffirmatio- 
nem  negatio,aut  negationem  aflirmatio;8edez  con- 
nexis  repu^nantes  mani  iestum  esl  naeci  ,namque  ubi 
aflirmatiosequiturafiirmationenifhissimedianega- 
tio  interposita  sit,  repugnantiam  facit  hoc  modo:8i 
dic8  est,  luxest.  Hic  affirmatiosequiluratnrmatio- 
nem;atcum  dico,si  dies  est,  lux  nonest.repugnant 
inter  separte8propositionisconnexae,interposita  ne- 
gatione.  Item  quotiee  negatio  sequitur  ncgationem, 
si  posteriori  propositionis  parli  negativum  dematur 
adverbium,  repugnantes  fiunt  hoc  modo,  si  animal 
non  est,  homo  non  est;  hsc  connexio  est  exduabus 
proposita  negativis.  At  si  posteriori  parti,  id  est 
homo  nonest,negativum  detrahaturadverbium,fiet, 
si  animal  non  est,  homo  CBt,quod  repugnat ;  at  si 
affirmatio  negationem  sequatur,8ivepo8teriori  parti 
negatio  jungatur,  sive  priori  auferatur,repugnante8 
fiunt,hoc  modo,  si  diesnon  eet,  noxest.  Hic  igitur 
afflrmatiosequiturnegalionem.Siveigiturposteriori 
parti,id  est,  nox  est,  negatio  copuletur,  utsitita,  si 
dies  non  eet,  noxnon  e8t,8iveprioriauferatur,ut8it 
ita,  8i  dies  est,  nox  non  est,  repugnantem  fleri  pro- 
poailionem  necesBe  est.Quod  si  negatio  afGrmatio- 
nem  sequatur,  et  posteriori  parti  negativum  adver- 
bium  subtrahatur,  propositionis  connexffi  partesin 


A  repDgnantiam  cadunt,hoc  modo,8i  vigilat,non  ater- 
tit.Hicaffirroationem  sequi.ur  negatio,sed  si  postc- 
riori  parti,  id  est,  non  stertit,  negatio  dematur,liet, 
si  vigilat  stertit,  et  erlt  repugnans  ;8ed  in  connexis 
atque  disjuDCliB  propositionibus illud  ii  telligendum 
est,  quod  in  earumpaKibuset  vis  quffistionis  incla- 
ditur  et  argumenti.  Age  enim  dubitetur  an  \uj  lit, 
idque  approbandum  sit  ex  eo  quod  diesest.Si  igitur 
ita  iiat  propositio,  si  dies  est,  lux  est,  ea  quidem 
pars  totiuspropositionisqus  8equitur,ideat,luxe8t, 
quiestionis  est.  De  ea  namque  qusritur  an  luz  liL 
Ea  vero  qu»  prior  est,  id  est,  dies  est,  vim  coDtinet 
argumenti.Exeo  enim  quod  died  cst,  lux  esse  pro- 
babitur,  et  in  cffiteris  quidem  vel  connezi8,veldi8- 
junctiseademratioest.Iooronibos  verobisquoniam 

]g  Byllogismu8atqueargumpntatiO'4d  demonstrandam 
partem  alteram  quaestionisaccommodatur  qucstio 
vero  omnis  dubitabilis  est,  oportet  syllogismos  qoi 
aco.-nmodanturanjbigusquapstioniinduhitabilesesee 
atque  perspicaos,  qui  ut  tales  sint,  ez  claris  atqoe 
apertis  et  in  veritatepateDtibuspropositionibusD^ 
cesseestcoDstent  ;propo8itione8  vero  parttmperM 
nolR8ont,partimaliquibusprob!itionibu8]ndigebDDL 

OmniBveroByllogiBmuaenuntiationepropoditababet 
alicujuspartisassumptionemutquodestinqumtiooe 
concludat,  hocmodo:  Si  diesest,  lux  est.  Utigitor 
lucem  esse  demon8trem,a88umam  unam  partem  pro- 
positionissnperius  constitutffi,  dicamque,  eed  diei 
esl,  ac  tunc  demum  id  quod  est  in  qusstione  coo* 
cludam,  laxest  igitur,Ergo  com  ad  syllogismi  cod« 

p  clu8ionem,et  tota  enuntiatione  in  proponendo,  el 
in  assumendo  parte  enuntiationis  utamur,  necease 
est  ut  eaqaibuB  otimur  nil  habeant  dubitabile,8iqDi* 
demex  his  ea  qus  suntambigua  capient  fidem.Qootf 
si  propositio  alitjuoties  quidcm  perse  notaestatqae 
perspicna,  aliquotics  vero  probationis  indigensin- 
vecitur,assumptio<iu(Miue  aliquotiesper  ee  veraeese 
notabitur aliquoties approbationis  indiget adlJQmeB- 
tis.  Quo  fit  ut  81  et  propositio  et  assumptio  demcB- 
strandflD  sint,  quinquepartitus  (ut  Cicero  etitm  io 
Rbetoricis  auctor  est)  syllogismus  fiat,  constanB  ex 
propositiooe  ejusque  probalione,a88umptioDe,eju- 
demque  probatioue,  etcoDclusione.  Quod  si  Deatn 
sit  approbaDda,tripartitu8  sit,  ex  propositione  Bci- 
licet,  assumptioDe  et  coDclueione.  Quod  si  altett 
earum  demonatranda  8it,fitquadripartitu8,  ez  pra« 

D  positione  scilicet,  et  assumptione,  atque  uniuBei- 
rum  approbatione  et  conclusione.ConcIuaioQisveio 
ipsius  probatio  prsoedente  propoaitione  atqoa  u* 
sumptione  perflcitur.  Ques  cum   ita  sint,  cumqoe 
omDispropositiohypotbeticaiDConnezionemdisjoi^ 
ctiooemque  dividatur,  in  connezie  propoeitioniboe 
aliud  dicimus  preecedens,  aliud  consequeDS.  Iden 
autem  conscquens  et  connezum  vocamus,  velotia 
hac  propositione,  si  dies  eat,  luz  eet.  Diea  eei  pr0- 
cedity  auDectitur  luz  est.  In  disjnnctis  autem  ooi 
esteadem ratio,quiacum  ea  quee  proponuntnr  iifflol 
esse  non  poBBint^nullomododicuntaresaeooaiMSA» 
Prsoedens  autem  et  eabsequenB  inde  judicatnrfiitt^ 
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umponiiurJureantecedeDS  vocatur,quod  A.  tio  ^TCEpaTcocpavTooJ  Graeco  sermoneappellatur.ut  in 


jure  subsequons  dTcitur.Ex  bis  igiturpro- 
us,  quflB  conncxae  sunt,  fit  primus  et  se- 
potbeticoruinsyllogisniorummodus.Addi- 
galionepropositioniconnexsetexduabus 
nibuscopulatae,  atqueinsuper  denegata, 
ieditmodus.  Exdisjunctis  autem  proposi- 
[versomodoassuD)ptionibusfacti8,quartus 
.Utrisque  vero  pcr  negationem  compositis, 
eptimus.Atq  ue  bse  septem  sunt  hypotbeti- 
)iones,quaruin  M.  Tullius  in  Topicis  me- 
rumomniumdeincepsordoatqueexempla 
sunt.Primus  igitur  modus  csl,cum  in con- 
ositione  assumpto  eo  quod  prscedit,vo- 
nstrare  quod  sequitur,itaque  esse  opor- 


hac  ipsa  quam  superius  proposuimus,  si  dics  cst, 
lux  est;8iinter  bujus  propositionis  partes  negatio 
inlcrveniat,flet  hoc  modo,  si  dies  est,  lux  non  est ; 
hanc  si  ulterius  denegemus,  erit  ita,  non  si  dies 
est,  lux  Don  est :  cujus  proposilionis  ista  sententia 
est,  quia  si  dies  est,  (ieri  non  potest  ut  lux  non  sit. 
Qu(B  propositio  superabnegativaappellatur,talesque 
sunt  omnes  in  quibus  negatio  proponitur  negationi, 
ut  Don  est  dies,  et  rursus,  Necnon  Ausonii  Troja 
gensmissa  coloni,  In  bac  igitursi  priorem  partem, 
id  est  diem  esse,  in  assumplione  ponamus,  conse- 
quitur  etiam  lucem  esseboc  modo,non  si  dies  est, 
lux  non  est,  atqui  dics  est,lux  igitur  est.  Qui  mo- 
dus  a  superioribus  plurimum  distat,quod  in  eo  modo 


tt  in  connexione   prolatum.  In  quo  si  id  g  qui  sit  ab  antecedentibus,  ponitur  aDtecedens,  ut 

id  quod  sequitur  astruatur.In  modo  vero  qui  sit  a 
consequentibuB,  perimitur  consequens,  ut  id  quod 
prsecesserat,  auferatur.  In  boc  vero  neutrum  est, 
nam  neque  antecedens  ponitur,  ut  quod  sequitur, 
conflrmetur,nec  interimitursubsequenSjUt  idquod 
prscesserat,  evertatur;  sed    ponitur   antecedens, 
ul  id  quod  8equitur,interimatur.Hio  autem  propo- 
sitionis  modus  partes  inter  se  suas  continet  repu- 
gnantes,  adversum  quippe  est  ac  repugnat,  si  dieu 
est,  non  esse  lucem.  Sed  idcirco   rata  positio  est, 
quia  consequentium  repugnantia  facta  per  mediam 
negationemalianegalione  destruitur,et  ad  vim  af- 
flrmationisomnino revocatur.Nam  quiaconsequens 
esse  intelligitur,  ac  verum,  si  dies  est^esse  iucem, 
repugnat,ac  falsum  estysidies  est^non  esse  lucem, 
quae  denegata  rursusvera  est  ita,non  si  dies  e8t,lux 
none8t,et8i  consimiiisafflrmationiySi  dies  est,  lux 
est,quia  facit  affirmationem  geminata  negatio.  Si- 
militer  vero  flunt  ex   repugnantibus  propositionis 
partibusargumenta,vel  si  duabus  negationibus,vel 
si  negatione  et  afflrmatione,  vel  si  afflrmatione  et 
negatione  jungatur.Quomodo  vero  flant  ex  talibus 
connexisrepugnantes.superiusdictum  est.Fit  vero 
exea  propositione  qu«B  duabus  jungitur  negativisex 
repugnantibus  argumentum  boc  modo :  sit  proposi- 
tio,8i  nonestlux,  diesnon  est ;  fiat  repugnans  ita, 
81  non  est  lux,e8t  dies;  huicjungamus  negationem 
ut  flat  vera  ita,  non  ei  lux  non  est,  dies  est,  atqui 
lux  non  est,  dies  igitur  non  est.  Item    flt  ex  nega- 
tione  atque  afflrmatione  propositio  b»c  isi  dies  non 


lexum    est  ac  sequitur,  assumpserimus, 
nino  fit  syllogismus .  Hujus  exemplum  tale 
is  estjlucet ;  si  igitur  lucere  monstremus, 
as,nece8se  est  diem  esse,boc  modo,atqui 
consequitur  ergo  ex   necessitate,  lucere. 
icere  assumamus,  itaque  dicamus,  atqui 
i  necesse  est  diem  esse,  atque  ideo  nulla 
I  evenitconelusionis;  ubi  vero  nullaneces- 
esyliogismus  quidem  intelligi  potest.Bst 
mus  modus  in  hanc  formam  :  si  dies  est 
!  autem  est,  lucet  igitur.  Inveniuntur  ta- 
jibus  aequo  modo  valet  assumptio,  sive 
3,  sive  subsequens  assumatur,  ut  in  ho- 
ue   risibili.   Si   enim  homo   est,  risibile 
i  bomo   est,    risibile  igitur    est  ;  atqui 
t,  bomo  igitur  est.   Sed  in  bis  haec  cau- 
lia  bomo  atque  risibile  aequi  sunt  termini, 
irco  uno  posito  alterura  comitari  necesse 
uia  hoc  in  omnibus  non  est,  idcirco  dici- 
esse  universale,  ut  assumpto  posteriore, 
•cedebat  probetur.  Secundus  vero  modus 
iQ  assumpto  posteriore  atque  consequenti 
tecesserataufertur,  hoc  modo,  si  dies  est, 
isiassumamus  non  Iucere,contrariomodo 
propositione  prolatum  est;  assumamusdi- 
tqui  non  lucet,  in  eo   igitur  sequilur  non 
1 ;  quod  si  diem  negemu8,id  est  quod  an- 
I  assumptione  contrario  modo  atque  posi- 
I  propositione  proferan:  us,  non  toUitur  quod 
sxum,  ut  si  dicamus,  atqui   non  est  dies. 


c 


sequitur,  non  lucere,  potest  enim   non  D  est^noxest;  huic  additarex  posteriore  parte  nega- 


;et  tamen  lucere.  Est  igitur  secundi  modi 
ijusmodi;  si  diesest^lucet ;  atqui  nonlucet, 
igiturdies.  Primus  igitur  modus  assumit 
ecessit,  ut  apprubet  quod  connexum  est; 
!8t  vero  assumere  quod  connexum  est,  ut 
t  quod  praecessit.Secundus  autem  assumit 
ioquod  sequitur,ut  quodpraBcessitevertat; 
stautemecontrarioassumerequodpraeces- 
quod  connexumestauferatur.Tertius  mo- 
mm  inter  partes  connexae  atque  ex  duabus 
onibuacopuiatflepropositionisnegatiointer- 
eaque  ipsanegatio  denegatur^quae  proposi- 


tio,  et  flt  ita  :  si  dies  non  est,  nox  non  est ;  flt 
repugnanSy  haec  nihilominus  abnuatur  ut  sit  vera, 
non  si  dies  non  est,  nox  non  est,  assumimusque, 
atqui  dies  non  est  concludimus,  nox  igitur  est. 
Item  ex  eadem  propositione,  quae  ex  negativa  affir- 
mativaque  conjungitnretdicit;  sidies  non  est^nox 
est,  si  a  priori  parte  negatio  subtrabatur,  fiet  re- 
pugnanSy  hoc  modo  :  si  dies  e8t,nox  est;  buic  ap- 
ponaturDegatio,ut  vera  esse  po88it,hoc  modo  :  non 
si  dies  e8i,nox  eet,  assumamque^atqui  dies  est, 
concladitar,nox  igitur  non  est.At  si  sit  ex  affirma- 
tione  et  negatione  propositiooonjoncta,  velut  haec : 
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8i  vigilat  non  8terlit,demitur  posteriori  parti  nega- 

tio,ut  fiat  ita :  si  vigilatstertit ;  sed  hsec  repugnat. 

Tota  rursus  propositio  denegatur,  ut  Gat  vcra  hoc 

modo  :  non  si  vigilatstertit  ;a8sumimu8,atquivigi- 

lat ;  concludamuB  necesse  est,  non  slertit  igitur.Sed 

hsquatuorexrepugnantihuBConcIusiones  in  tertio 

modo  consistere  intelliguntur,quarumquii1emTul- 

lius  tres  commemoravit,unamque  prscepto  docuit, 

eam  quam  propositio  taliseificit^quffi  duabus  jungi- 

tur   afOrmativis;  duas  vero  exemplo,  scilicet  eam 

qusextalipropositionenascitur^quanc  duaecopulant 

Degationes,et  eam  qus  ex  propositione  tali  connexa 

procreatur,que  ex  aftirmatione  negationeque  con- 

eistit.Reliquam  vero  pr8eteriit,quod  illarum  simili- 

tudine  ctiam  haec  in  tertium  conclusionis modum  vi- 

debatur  incidere.   Quartus  modus  in  disjunctione 

consistitjhoc  modo  :  aut  dies  est,  aut  nox  est ;  sed 

dics  est,  nox  igitur  non  est.  Hujus  hsc  ratio  est, 

quia  disjunctiva  enuntiatione  proposila,  prior  pars 

ejusassumituraffirmando,utsubsequen8auferatur; 

ex  ea  enim  proposilione  quae  dicit,aut  dies  est,aut 

nox  est,  assumimus,  atqui  dies  est,  scilicet  affir- 

mantes  esse  diem,  quam  assumptionis  afQrmatio- 

nem  consequitur  non  esse  noctem.Quintus  modus 

est,cum  in  eadcm  disjunctiva  propositione,  id  quod 

primum  e8t,negando  a8sumitur,ut  id  quod  est  po- 

sterius  inferatur,  hoc  modo  :  aut  dies  est,  aut  nox 

est,atqui  dies  nonest,per  negationem  scilicet  facla 

est  a96umptio,con8equituresse  noctem.Sextusvero 

modus  ac  septimus  ex  quarti  et  quinti  modi  disjun- 

ctivapropo9iiioncdeducuntur,una  negationevideli- 

cet  adjuncta,  et  disjunctiva  propositione  detracta, 

additaque  conjunctiva  his  propositionibus  qus  su- 

perius  in  disjunctione  sunt  positae.hoc  modo  :  non 

etdies  est^et  nox  est.  Dudum  igiturin  disjunctiva 

ita  fnit,  ut  aut  dies  est,  aut  nox  est.  Ex  hac  igi- 

tur  propositione   sublata,  aut  conjunctione,   quae 

erat   disjunctiva  ad]ecimus,    et    quds   copulativa 

est,  prjpposuimusque  negationem.  Ilaque  fecimus 

ex  partibusdisjunctivte  prupositionis  copuiatis,ad- 

dita  negatione,  propositionem  sexti  atque  septimi 

modi,  qu«  est,  non  et  dies  esl  et  nox  est,   in  qua 

is  assumatur  esse  diem,  noctem  non  esse  conse- 

quitur  ita,  atqui  dies  e8t,non  est  igitur  nox.Septi- 

mu8  vero  modus  est,cum  prima  pars  prorositionis 

negaudo  assumitur,  ut  posterior  subsequatur,  hoc 

modo  :  non  et  dies  est et  nox  est;  atqui  dies  non  est, 

nox  igitur  esl.Atque  hic  modus  propositionum  in  so- 

lis  hisinveniri  potesl,  quorum  alterum  esse  necesse 

estjUtdiem  vel  noctem,  aBgritudinem  vel  saiutem, 

et  quidquid  medium  non  hahet.  Quo  autem  modo 

omnium  syllogismorumconditionaliumveritas  sese 

habeat^hisdiligentissimeexplicuimus  librisquos  de 

hypotheticis  conscripsimus  syllogismis.Nuncvero, 

non  quod  de  bis  perfectiorconsideratio  inveniripo- 

test  apposuimuB,  sed  id  quod  ad  explanandum  Mr 

TuUiisententiampoterataccommodari.Utigiturcun- 

cta  quaBdiximu8brevitercolIigantur,primusmodu8 

68 1  quoties  in  connexa  propositione  primum  ut  in 


A.  propositione  locatur,a8sumilur,ut  consequatur  ae- 
cundum,  hoc  modo  :  si  dies  e8t,iux  est,  atqui  dies 
est,  lux  igitur  est.  Secundus  modus  est  quoties  io 
coonexapropositionesecunduir  econtrario  assumi' 
tur  quam  in  propositione  collocatum  e8t,ut  id  quod 
primum  est  auferatur,hocmodo  :  si  dies  est,luxesl, 
atqui  non  estlux^non  est  igitur  dies .  Tertius  modas 
est  cum  connexffi  propositionis  partesex  aftirmatio- 
nibus  junctae,negationedividuntur,totiquepropo8i- 
tioninegatiorursusadjungitur,a8Sumiturque,qood 
prius  est,s':c  ut  in  propositione  est  enuntiatum,  ot 
econtrario  concludatur  secundum  quod  in  propo- 
sitione  prolatum  edt,hoc  modo  :  non  si  dies  est,  lax 
non  est,  atqui  diesest,  lux  igiturest.  Hic  ergo  po- 
sito  quod   praecedebat,  id  est   esse  dieaiy  eversam 

l>  est  quod  sequebatur,id  est,  non  esse  lucem  ;  nega- 
tione  quippeafQrmatio  omni8evertit,vei  cum  coo- 
nexae  propositionis  ex  negationibus  junctc,  se- 
cundae  parti  negatio  detrahitur,  totaque  propo- 
sitio  denegatur,positaque  priore  propoaitionis  ptr- 
te,  interimitur  quod  subsequebatur,  hoc  mo- 
do  :  noD  si  lux  non  est,  dies  est,  atqui  lux  non  est, 
dies  igitur  non  est ;  vel  si  connexae  propositioois  ex 
ncgatione  atque  affirmationo  compositae,  secunds 
parti  negatiojungatur,eaque  insuper  deaegetar,po- 
naturque  quod  prius  est,ut  id  quod  sequituraafo- 
ratur,  boc  modo:non  sidies  non  est,  noxnonest, 
atqui  die8nonest,noxigiturest  ;velsiin  eadempro- 
positione,  quae  ex  negatione  atque  affirmatiooe  co- 
pulata  est,  priori  parti  ncgatio  subtrahatur,  eaqae 

p  denegetur,ponaturque  quod  primum  e8t,ut  id  quod 
sequiturauferatur,  hoc  modo  :  non  si  dics  est,  dox 
est,  atqui  dies  est,  nox  igitur  non  est;  vel  si  coo- 
nexae  propositionis  ex  afflrmatione  et  Degatiooeco- 
pulatae,posteriori  parti  denegatio  demator,tottqiie 
insuper  denegetur,po6itoque  priore,id  quod  seqoi- 
tur  interimatur,  hoc  modo :  non  si  vigilat  8tertit,at* 
qui  vigilat,  non  stertit  igitur.  Atque  baec  omoiaii 
tcrtio  modo  csse  intelliguntur,  atque  ex  repagnaDti- 
hus  (iunt.etsemper  id  quod  antecedil,poDitur,utid 
quod  sequitur,auferatur.Nam  Don  sicutnon  proposi* 
tioneconditionaliquia  negata  repugnantia  partiaD 
nt  vera,prior  pars  ponitur,  sive  ti ffirmative,8ive  d^ 
gative,ita  eam  reddit  assumptio.  Sed  ut  prior  pars 
fuerit  assumpta,reliqua  contraria enuDtiationecon- 
cluditur.Namsiassumptiofueritafiirmativa^eritoe- 

D  gativa  conclusio.Siassumptionegativa,eritconclo- 
sioafrirmativa.QuartusmoduseBtcumindisjuDctiTi 
propo8itioneprimumponitur,utauferatursecaodaDi, 
hoc  modo:  aut  dies  est,  aat  nox  est ;  atqui  dies  est, 
nox  igitur  non  est.Quintus  modus  est  qiioties  in  di«- 
Junctivapropositione  auferatur  quod  prius  est,  it 
ponatur  secundum,hoc  modo  :  aut  dies  e8t,aat  ooz 
est,  non  est  autem  dies,  nox  igitur  est.  Sextos  coo- 
dus  cum  his  rebus  quas  in  di&junctioDem  veiiiiv 
po88unt,id  estcontrariisvel  repugDantibus  medle- 
tate  carentibus,  ncgatio  praeponitar,  et  copalatiT* 
conjunctiones  adjunguntur,  ponitarque  qaod  pn* 
mum  est,  ut  id  quod  est  subaequena  anferatar,  hoe 
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modo  :  non  et  dies  est  et  nox  est,  dies  autern  est,  A.  recta  ratione  concludimus,  hoc  modo  :  atqoi  homo 


Dox  igitur  non  est.  Septimus  modo  est  cum  in  ea- 
dem  propositione  aufertur  id  quod  praecedit, 
ut  ponatur  id  quod  consequitur,  hoc  raodo :  non  et 
dies  est,  etnoxest  :atquidie8none8t,noxigiturest. 
Hisigitur  itapraedictisadCiceronis  verba  veniamus. 

Cum  iripartito  igitur  disiribuatur  locus  hic  in  con- 
sectUionem,  aniecessionem,  repugnantiam^  reperiemii 
argumentilocus  esisimplex,tractandi  Iripiexinamquid 
interestfCum  hocsumpseris.pecuniam  numeratam  mu» 
lieri  deberi^  cuisitargentum  omne  legatum,utrumhoC 
modo  conciudas  argumentum :  Si  pecunia  signata 
argentum  est,  legata  esi  muiieri ;  est  autem  pecunia 
signata  argentum,  iegata  igilur.  An  iiiomodo :  Si  nti- 


e8t,animal  igiturest,  atque  hic  quidem   modus  ex 

ea  propositione  connexa  conversus  est,  quae  ex  dua- 

bus  conjuncta  est  affirniativis.  Bis  igitur  tribus  mo- 

dis  Tullius  qui  homo  es8et,animal  quoque  monstra- 

tus  esl  esse :  nunc  quidem  dum  id  quod  antecedit  as- 

sumimus,  id  est  esse  hominem  ;  nunc  vero  dum  id 

quod  consequitur,in  assumptione  denegamus,id  est 

non  esse  animal  nunc  autem  repugnantiam  dene- 

gantes  eorum  quae  sibi  sunt  consequentia,  posito 

quod  praecedebat,  id  quod  sequebatur  intuiimus. 

Quibus  ita  prscognitis,  nunc  M.  Tullii   tractemus 

exempla.  Cum  enim  dixisset  loci  in  consecutione, 

anlecessione  et  repugnantia  positi,  reperiendi  qui- 

.  ,      ,  ,  ,  dem  argumentisimplicem  esse  intellectum,tractan- 

meratapecunianon  est  legata.nonest  numerata  pe-       ,.         °  ^  .  ,.  ...  ..  xt  j  .  .       ^ 

'^     .  s     s  j  •  i        u  di  autem  triplicem,adiicit:Nam  quid  mtere8t,cum 

cuntaargeniumiesiautemnumeratapecumaargentum,  D  ,.,.  •     j,  .       . 

i-  i7  >      tibtsumpseri8addemon8trandum,pecuniamnume- 


legataigiturest.  AniilomodoiNon  et  iegatum  argen* 
tumest^etnon  legata  estnumerata  pecunia;  iegatumau* 
iemargentumestf  iegaia  igiturnumerata  pecunia  esi, 

Eum  locum  quiex  antecedentibus,  consequenti- 
busetrepugnantibusesset,  unum  rectevideri,  eum- 
qae  in  conditione  esse  positum,  sed  trina  partitione 
distribui,  superius  explicatum  est;  idque  M.Tullius 
evidentius  notat  dicens,  intellectum  quidem  ejus 
coDsiderationemque  in  conditione  positam  unam 
es8e,8ed  perargumentationis  tractationem  triparti- 
to  dividi.  Cujus  rei  per  primum  ac  secundum  et  ter- 
tium  hypotheticorum  syllogismorum  modum,8icut 
paulo  superius  diximu8,exempla  subjecit.  Quae  quo- 
niamimplicatioravidenturquam  utprimostatimau- 
clilu  comprehendantur,visumpauli8perestapertio- 
ribus  exemplis  animumlectoris  imbuere,  ut  in  fa- 
cilioribus  primum  exercitata  intelligentia.sine  ma- 
gno  negotio,  quae  sunt  difficiliora  perpendat.  Ab  an- 
tecedentibusigitur  argumsntatio  fit,  quoties  enun- 
tiatapropoaitionisconditione  sumitur  id  quod  ante- 
cedtt,ut  id  quod  sequitur  inferatur,  boc  modo  :  sit 
enim  dubium  an  Tullius  animal  sit,  concedaturque 
eurodemCiceronem  e8sehominem,etsitratapropo- 
Bitiohaec  :  Tullius  si  homo  est,  animal  est;  homo 
antecedit,animal  sequitur;si  igitur  exantecedenti  ve- 
]im  facere  argumentationem,  assumam  id  quod  prae- 
cedit,  hoc  modo  :  sed  homo  est  Cicero,  consequitur 
animal  esse  Giceronem  ;  etest  bic  primus  quem  9U- 
pradiximusmodus.  Hursusaconsequentiargumen- 


ratam  mulieri  deberi,  cui  sit  argentum  omne  lega- 
tum,utrum  id  ab  antecedentibu8,an  a  conquentibus^ 
an  a  repugnantibus  probes?  Namque  eadem  sen- 
tentiain  conclusione  colligitur,et  argumentationum 
diversitas  non  in  re,  sed  in  ^ntecedentium  etcon- 
sequentium  et  repugnantium  tractatu  est  consti- 
tuta.  Primum  igitur  ponatur  quod  testamento  ali- 
quis  omnesuum  argentum  mulierilegaverit,qu8era- 
turque  an  numerata  quoque  pecunia  mulieri  legata 
sit,  concedaturquenumeratam  etiam  pecuniam  ar- 
gentum  appellari  ,argumentum  igitur  in  primo  modo 
ex  antecedentibus  tali  ratione  contexitur :  proponi- 
mus  enim  sic,  si  pecunia  signata  numerataque  ar- 
gentum  est,  eadem  pecunia  signata  numerataque 
legata  mulieri  est ;.  hic  igitur  prascedit  numeratam 
atquesignatam  pecuniam  argentum  esse,8equitur  le- 
gatam  essemulieri  ;id  igiturquod  prscessitassumi- 
mus  dicentes  :  at  est  aignata  ac  numerata  pecunia 
argentum  ;  concludimus  numeratam  signatamque 
pecuniam  mulieri  esse  legatam,eritque  totius  argu- 
mentationis  hictextus  :  Si  pecunia  signata  numera- 
taqueargentumestjlegatamulieriest;  at  estpecu- 
nia  signata  numerataque  argentum,  igitur  legata  est 
mulieri.  In  quo  si  ad  sspius  prsmissa  plurimisque 
exemplis  superius  eaodata  lectoris  animus  reverta- 
tur,hancargumentationem  in primo  modo  ab antece- 
dentibus  esse  compositam  non  ignorabit ;  a  conse- 
quentibus  vero  hoc  modo:Si  numerata  pecunianon 
est  iegata  mulicri  cui  sit  argentum  omne  legatum,nu. 
tatio  flt  quotiesin  conditioneproposila  id  quod  con-  D  merata  pecunia  non  est  argentum.Bic  igitur  prsce- 


sequitur  toiIitas8umptio,utid  quod  prscesserat  in- 
terimutur,  hoc  modo  :sihomoestCicero,animalest. 
Antecedit  bomo,  sequituranimal.Siigiturexconse- 
qoenti  facereargumentum  velim,  dicam,atqui  non 
est  animal,8equitur  ne  esse hominem  quidem,8ed  id 
perspicue  falsum  est,  esse  enim  hominem  constat, 
falsum  estigituranimal  nonesee.Tulliusigiturani- 
mal  est ;  et  hic  dictorum  supcrius  secundus  est  mo- 
dus.Quod  8i  a  repugnantibus  fiat,  in  tertio  seilicel 
inodo  digestarum  superius  conclusionum,  faciemus 
ita :  non  si  bomo  est  Tullius,  animal  non  est;  re- 
pugnat  enim  esee  hominem  ct  animal  non  esso  :  bic 
siaasumamusesse  hominem,animal  quoque  esse. 


dit  numeratam  pecuniam  non  esse  legatam,  cum  sit 
argeDtumomneIegatum;sequiturnumeratampecu- 
niam  argentum  non  esse.Si  igiturid  quodest  poste- 
rius  auferamus,  id  est  numeratam  pecuniam  non 
esse  argentum,  dicemus  :  Atqui  est  numerata  pecu- 
nia  argentum,affirmatio  namquetollitnegationem. 
Sequitur  igitur  ut  pars  praecedens  auferatur,  ea  qu» 
eratnonesselegatammulieripecuniamnumeratam, 
cum  argentum  ei  fuisset  omne  legatum.  Sed  cum 
sit,  omnisnegatioaffirmationeconsumitur,dicimus- 
que  in  conclusione  :  Est  igitur  numerata  pccunia 
mulieri  legata,  oum  ei  sit  argentum  omne  legatum ; 
eritquehujusmodi  argumentatio  :Sinone8tmulieri 
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legatapecunianumerata,cumei8itargentuinomne  A  noQ  aequuntur,  pro  liberis  manere  nihil  oportct, 


legutum,none8largentum  numeratapecunia;atqui 
est  ar^entum  numerata  pecunia,  legata  est  igitur 
mulierinumerata  pec'jnia,cum  ei  fuerit  tfrgentum 
omne  legatum.  Sed  quod  Tuliius  brevitatis  causa 
prnetcriit,  id  est,  illam  partem  propositionis  quse  ait : 
Cum  silmiilieri  argentum  omnelegatuji,  nosaper- 
tiorisintelligontiajcausasubjunximus;  nec  pcrtur- 
b;irc  lectorem  debet,  quod  cum  in  superioribus 
cxcmplis  in  secundo  modo  per  negationem  facta 
fucrit  semper  assumptio,  et  per  negationem  rursus 
illata  C(mclusio,  nunc  per  'dfflrmationem  et  assum- 
plio  et  conclusio  facta  est.  Gujusrei  evidentissima 
ratio  est.  Namcum  in  supprioribusexemplis  prima 
propositioexafnrmationibusfueritconstituta,atque 


et  ita  non  est  a  consequentibus  aigumentum,  quia 
non  id  quod  conBcquebatur  attsumptum  est,  Sfl  id 
quod  praecedebat.  Erat  quippe  antccedens,  nupta 
mulier  praeter  connubii  jus  ;  sequebatur,  cum  filii 
patrem  non  sequebantur,  pro  eis  nihil  ex  dote  rcti- 
neri.  Sic  igitur  Tullius  proeo  quod  est  a  consequen- 
tibus  argumentum,  ab  antccedentibus  potiusdedit 
exemplum.  Potest  vcro  ita  fieri  a  consequontibui 
argumentum,  si  id  de  quo  qusritur  prius  ponatur, 
et  id  quod  assumendum  ;  est  posteriu»,  hoc  modo : 
bi  quid  ex  dote  pro  liberis  manere  oportebit,  quia 
patrem  iiberi  sequuntur,  cum  eo  nupta  est  mulier 
quicum  connubii  jusesset.  Sumoigitur  idquodcon- 
sequitor  per  negationem,ita  :Sednon  estnuptamo- 


in  socundo  modo  assumptio  id  quod  sequebaturau-  ^  Uer  cum  eo  quicum  connubii  jus  erat,  atque  ideo 


fcrret,atqueinterimeretid  quod  prscedebat,  neces- 
BHriumeratdupIicemafflrmationem  geminatanega- 
<tione  consumi,  hoc  modo  :  Si  dies  est,  lux  est,  utras- 
quocx  afflrmatione  sunt  constitute.  Utigitur  poste- 
rior  pars.  id  est  lux  est,  qme  affirmalio  est,  interi- 
mntur,  deneganda  est.  Dioam  igitur:  Atqui  non  est 
lux,  quo  nt  ut  prscedentem  quoque  partem,  id  est, 
dic3cst,riuam  affirmationem  esse  manifestumcst, 
negationetolIamus,concludentes,diesigiturnonc8t« 
At  in  hoc  Giceronis  exemplo  utraque  pars  prims 
atque  hypotheticae  propositionisnegationibus  enun- 
tiata  est,  que  in  assumptione  vel  conclusione  non 
abalii8nisiabafGrmationibu8auferuntur,hocmodo. 
Est  enim  talc  Gicerouis  exemplum  :  si  legata  non 
est  mulieri   numerata  pecunia,  non  est  numcrata 


qui  nati  sunt,  patremnonsequuntur.  PerimitQrergo 
in  conclusione  id  quod  in  proposilione  praecesflerat. 
Ita  pro  liberis  igitur  manere  nihil  oportet.  Sed  de 
secundo  modo  ista  sufflciant^nihil  namque,ut  trbi- 
tror,  praetermissum  est.Tertius  modus  a  repugnan- 
tibus  longe  perspicuus  hoc  modo  est :  Non  etlega- 
tum  omne  argentum  est,  et  non  est  legata  muiieri 
pecunia  enumerata.  Ilic  namque  coDsequens  erat: 
Si  argentumesset  omne  legatum,  pecuniam  quoque 
numeratamfuisselegatam;utigiturQeretrepugnaD?, 
huicconsequentiffl  interpositanegatio  esl,  dictum- 
que  est,  si  argentum  omne  legatum  esset,  numera- 
tam  pecuniam  non  esse  iegatam  ;  quod  quiapugnat 
et  falsum  est,  ad  veritatem  aiia  negatione  sic  redu- 
citur  :  Non  si  legatum  argentum  est,  non  est  legati 


pecunia  argentum,  vides  ut  sit   utraque   negatio  ?  ^  numerata  pecunia,  ut  scilicet  ei  affirmationi  conve 

niat,  qunp  dicit,  si  legatum  argentum  est,  legatam 
esso  pecuniam  numeratam.  Assumimus  igitur  faoic 
propositioni  argentum  omne  esso  legatum,  et  con* 
ssquitur  omnem  numeratam  pecuniam  mulicri  ea^ 
lcgatam,'ut  sit  forma  argumentationis  hujusmcdi: 
Non  si  legatum  argentum  cst,  non  cst  legata  nuuie* 
rata  pecunia,  atqui  legatum  arj;entum  est,  legati 
est  i|j:itur  numcrata  pecunia.  M.  vero  Tullius  projHh 
sitionom  ita  formavit :  Non  et  legatum  argontoB 
cst,  et  non  estlegatanumerata  pecunia.  Sed  nosid- 
circocasualcmconjunctionemappoEuimuseamquae 

est  jt,ul  exquo  esset  crenere  talis  propositio  moD- 
straremus.Namqr.e  id  ex  conscquenti  connexone* 
gatione  addita  Gt  repugnans.  Gonnexum  vero  nuUa 


Nam  et  non  esse  legatam  mulieri  pecuniam  numera- 
tam,  et  non  esse  numeratam  pecuniam  argentum, 
utr.Tquc.innegatione  sunt  positffi;  quod  sinuferenda 
cst  per  assumptionem  propositionis  consequens  pars, 
quonianinegatioest,  nonessenumeratampecnniam 
argentum,  dicendum  ei*t  argentum  esse  pecuniam 
numeratam;  quod  si  in  conclusione  auferenda  est 
pars  praccedens^eaquffi  ne^atio  cst,id  est,  non  esse 
legatam  mulieri  pecuniam  numeratHm,  diccndum 
est :  Logata  igitur  mulieri  numerata  pccunia  cst.  Et 
secundus  quidem  modusrite  a  conspquentibus  fac- 
tushujusmodiest.Illud  tamenestdiligentius  adno- 
tmdum.  quod  superius  M.  Tullius,  cum  locorum 
omnium  brcviter  exempla   disponeret,  loci  hujus. 


qui  aconsequentibusducitur,  inconvenienssecundo  D  fflque  ut  sit  conjunctio  posset  ostendere,  quanqaam 


conditionaliumsyllogismorum  modo  subjecitexem- 
plum,  potiusque  primo  convenit  n^odoquia  non  a 
consequentibusconclusionem,8edabantecedentibu8 
facit.  Itaquippe  pusuita  conseguentibus,  si  mnlier 
cum  fuisstit  nupta  cum  eo  quicum  connubii  jus 
concessumnon  es8et,nuntiumremisit,quoniamqui 
nati  Buntpatrem  non  sequuntiir,  pro  liberis  manere 
nihiloportet.  Hic  igitur  cum  qusraturan  dotispars 
apud  virura  debeat  permanere,  id  quod  prffict^dit  as- 
sumitur.  ut  liat  rata  conclusio  hoc  modo  :  Sed  mu- 
licrcumco  nuptaest  tiuicum  connubii  jusnun  luit, 
concludilur:  Quoniam  igitur  qui  nati  sunt  patrcm 


idem  efflciat et  copulativa conjanctio. Nam  qus  cod- 
nexa  sunt,  etiam  conjuncta  esse  intelliguntur,  ex 
hoc  quod  pauloante  diximus ,  quod  argumentuniex 
ea  propositione  profectum  est,  qua;  duabus  aftirmi- 
tionibus  copulahatur,  el  juncta  opgatione  insuper 
denegata  est.  In  omnibus  igitur  illud  eet  approba- 
tum,  pccuniam  numeratam  mulieri  deberi,  cum  eit 
argentumomnelegatum.Sednuncquidem  exsuprt- 
dictis  propositionibus,  id  quod  antecedebat,  ii* 
Bumpsimus  ;  nunc  vero,  id  quod  consequebatur; 
ntiiic  aiittm,  id  quod  ropugnabat.  Ac  dc  cxplf 
nandis  Giceronis  exemplis,  ut  arbitror,  satis  esL 
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Illud   autem  dubitationein   movere   potesl :    nam  A  sionihus  guas  supra  scripsi^  pnor  qmrtus,  posterior 


81  quis  minus  callidus  ad  Cioeronis  exempla  re- 
spiciat,  eumdem  locum  arbitrabitur  esse  a  ge- 
nere,  qnem  ab  antecedentibus,  et  consequenti- 
bus,et  repugnantibus  esse  diximus  ;  illo  falsus  er- 
rore,  quod  in  utrisque  iocis  eodem  Cicero  utitur 
exemplo,  arirenti  videlicet  et  pumerata;  pecuniss. 
Sed  diligentius  intuenti,  in  eisdem  rcbus  diversus 
argumentationum  videbitur  esse  tractatus.  Aliud 
quippe  est  dicere,cum  argenti  species  sit  numerata; 
pecunia,si  genus  legatum  sit^et  speciem  esse  lega- 
tam,quoniam  nunquam  species  a  genere  separatur, 
aliud  est  in  conditione  enumeratiopem  proponere, 
eteisdempartibusassumptisargumentationemvaria 
ratiocinatione  formare,  ut  superius  demonstratum 


quintus,a  dtaledicis  modus  appellafur.Deinde  addunl 
conjunctionem  negativam^sic^  non  et  hocesf  etilludf 
hoc  autem  est^non  igitur  illud;  hic  modus  est  sextus, 
Seplimus  autem,  non  et  hoc  et  iltud,  non  autem  hoc^ 
tllud  igilur,  Ex  his  modis  conctusiones  innumerahiles 
nascuntur^  in  quibus  est  tota  fere  dialectica.  Sed  ne 
hse  quidem  quas  exposui  sunt  ad  hanc  tnstitutionem 
necessarix, 

Etsi  multipiicitersuperius  cuncta  digessimus^ncc 
expositionis  indiget  repetita  toties  disputatio,  erit 
tamen  oper«B  pretium,si  quam  brevissime  poteroM. 
Tullii  veibis  mediocris  iucem  commentationis  in- 
terseram.Septem  igitur  modoshypotheticos  enume- 
rans  ait,  cum  in  connexis  propositionibus  id  quod 


est,cum  praesertim  hujusmodi  ex  consequentibus,  n  est  primum  aasumitur,    ut  ostendatur  secundnm, 

■  «■•«  •  i*l  a«*  ^^  *  l*1i**  %  *t  I  ^«  * 


antecedcntibus  et  repugnantibus,  argumentationes 
etiam  prstcr  genera  ac  species  Oeri  possint,  velut 
D08  superius  indicavimus  in  die  atque  luce.  Nam 
neque  dies  lucis,nequc  lux  diei  species,  aut  genus 
esl.Sed  id  tantum  in  hisconaideraridebet,quiapo- 
eito  aItero,aIterum  necessaria  ratione  subsequiturr 
Differunt  igitur  loci  a  genere  vel  a  specie  ab  eo  loco 
qai  in  couditione  est  constitutus,  qqoniam  illi  ex 
universalitatisspccieiacpurtis  rationeducuntur,hic 
autem  in  consequentiaB  ac  repugnantis  ordine  tra- 
ctatur.Posthaecigiturl^uIliushypotbeticorum  syllo- 
gismorum  modos  couclusionesque  dinumerat  hoc 
modo ; 

Appeltant  autem  dialeclicieamconclusionemargu' 
mentiiin  quacum  primum  assumpseris,consequitur  id 


primum  a  dialecticis  modum  vocari,hoc  modo  :  8i 
hoc  estyillud  est ;  quod  dicit  hoc,primumest,quod 
vero  ait  iIJud,secundum.A88umatur  ergo  quod  pri- 
mum  e8t,aiqui  hoc  est;  ccncluditur  igitur  id  quod 
secundum  est,  iilud  igitur  est,  velut  in  his  rursus 
exemplis  :  si  homo  est^animal  e8t,as8umitur,atqui 
homo  e8t,concIuditur,animaI  igiturest.  Secundum 
vero  modum  ait  esse  Tullius  connezis  propoeitioni- 
bus  textum,  in  quo  si  secundum  negatur,  sequitur 
ut  id  etiam  quod  primum  est  abnuatur  hoc  modo; 
si  hoc  est,iUud  est:  illud  autem  non  e8t,igiturnehoc 
quidem  est.  In  exemplis  ita  :  si  homo  est,  animal 
est ;  animal  autem  non  est^homo  igitur  nonest.Sed 
Tullius  ita  dixit.cum  id  quod  annexum  est  negaris, 
ut  id  quoque  cui  fuerit  annexum  negandum  8it,se- 


guod  annexumest.primum  conctusionis  modum  ;  cum  ^  cqndum  esse  modum,  quasi  connexa  propositione 


id  quod  annexum  est  negariSy  ut  id  quoque  cui  fuerit 
aunexum  negandum  sit^  secundus  appellatur  conclu' 
dendi  modus  ;  cum  autem  aliqua  conjunctc^  negaris^ei 
his  alia  negatio  rursus  adjungitur^  (t  ex  his  primum 
^umpseris^ut  quod  relinquitur  tollendum  sit,is  tertius 
appellatur  conclusionis  modius.  Ex  hoc  illa  rhetorum 
ex  contrariis  conclusa,quae  ipsi  enthymemata  appel- 
iant,non  quod  omnis  sententiaproprio  nomine  enthy-* 
mema  non  dicatur,  sed  ut  Homerus  propter  exceilen- 
iiam,  commune  poetarum  nomen  efficit  apud  Grxcos 
suum^  sic  cum  omnis  sententia  enthymema  dicafur^ 
quia  videtur  ea  qux  ex  contrariis  conficiatur^  acutis^ 
sima^sola  proprie  nomen  commune  possedit.  Ejus gC' 
neris  hxc  sunty  hunc  metuere,  alterum  in   metu  non 


aftirmativispartibus  juncta;  universaliteraatem  re- 
ctius  diceretur,  cum  id  quod  annexum  est,  id  est 
sepunduro,  perimitur,  perimi  illud  quoque  cui  an- 
nexum  e8t,id  est  primum,ut  si  affirroativum  estid 
quod  aonexum  est,  negatione  perimatur;  sin  vero 
negativum  afOrmatione ;  et  de  eo  quoque  cui  an- 
nexum  cst,id  est  primum,idem  estut  8i  In  connexa 
propositione  afflrmetur,  in  conclusione  denegetur, 
secundum  nunc  propositum  Gictironis  exemplum; 
si  vero  negativa  sit  propositionis  prior  par8,in  con- 
clusionecontrariaafflrmationetoIIatur.Tertiumvero 
modum  ait  esse  Gicero  cum  ea  qufle  conjuncta  sunt, 
denegantur,et  his  alianegatio  rursua  adjungitur,ut 
quia  animal  homini  coi\junctum  est,  ita  dicainus : 


ponere^eam  quam  nihil  accusas,  damnas.  Bene  quam  D  ^on  et  homo  et  non  aiiimal  est^atque  ex  his  unum 


meritam  cxsc  dicis,  existimas  male  mereri,  14  quoi 
ecis  prodest^nihit  id  quod  nescis,obest,  Hoc  disserendi 
genus  attingit  omnino  vestras  quogue  in  respondendo 
dtsputationes.  Sed  philosophornm  magis,  quibus  cum 
oratoribus  Ula  ex  repugnantibus  sententiis  communis 
eonclusio.qux  a  dialecticis  tertius  modus,  a  rethori- 
hus  enthymema  dicitur.  Reliqui  dialecticorum  modi 
plures  sunt,  qui  ex  disjunctionibus  constant,  ut  aut 
hoc,  aut  tltudf  hot:  autem  non,  igitur  illud.  Itemque 
aut  hoc,  aut  illudf  non  autem  hoc,  illud  igitur.  Qu<e 
eonclusiones  idcirco  ratx  sunt^  quod  in  dtsjunctione 
pltu  uno  verum  esse  non  potest,  atque  ex  his  conclu- 


ponitur,  ut  quod  relinquitur  auferatur,  hoc  modo: 
Ponimus  hominem  esKe^dicentes:  Alqui  homoest; 
quod  ergo  relinquitur,  non  esl  animal,  aufertur, 
atque  concluditur,animal  igiturest,Fitargumenta- 
tio  hoc  modo:  Non  ethomo  est,etnon  animal,atqui 
homo  est,  animal  igitur  est.  Ex  his  nasci  dicit  en- 
thymemataexcontrarii8Conclu8a,quibuspIurimum 
rbetores  uti  solent;  atque  hapc  enthymematanuncu- 
pantur,  non  quod  eodem  nomine  omnis  inventio 
nuncupari  non  po86it(enthyroemanamquee8tmen- 
ti8Conceptio,quod  potest  occnibusinventionibuscon' 
venire),sed  quia  haec  inventa,quaB  breviter  ex  con- 
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trariis  colliguntur,    maxime  acuta   sunt,   propter  A  enthymematis  talis  est  collectio :  non  et  bene  mcri- 


excellentiam  speciemquc  inventioniscommuneen- 
thymematis  nomen  proprium  factum  e»t,  ut  haec  a 
rhetoribus  quasi  proprio  nomine  enthymemata  vo- 
centur.  Sicut  apud  Graecos  quoque  poeta  Homerus 
tantum  dicitur,et  quisquis  ex  Homero  aliquid  pro- 
fert.itadicereconsuevit-.Huncversumpoetalooutus 
est,et  tunc  non  alius  intelligitur  pr«ter  Homerum, 
non  quod  cffiteri  non  sint  poetaB,8ed  quod  excellen- 
tiahujus  commune  nomen  vertitinproprium.Fiunt 
vero  haec  enthymemata  hoc  modo,ex  contrariis  vi- 
delicet  texta,  hunc  metuere,  alterumiin  metu  non 
ponere,  veiut  si  de  Lentulo  et  Cethego,  caeterisque 
diceretur :  Paucos  cives  interficere  metuis,  ne  res- 
publica  intereat  nihil  laboras.Connexum  quippe  est 


tam  esse  autumas,etmale  mereri,atqui  bene  meri- 
tam  esse  autumas,  non  male  igitur  mereri.  Quod 
enthymema  ex  ca  proposilione  connexa  perficitur, 
quae  constat  ex  affirmalione  et  negatione,  ita :  si 
bene  meritam  esse  autumas,  non  male  mereri.Ca- 
jus  ex  posteriore  parte  dempta  negatione,  totaqae 
propositione  den6gata,f]et  propositio  :  non  si  bene 
meritam  esse  autumas,male  mereri ;  quod  in  inter- 
rogationem  deductum  facit  enthymema :  bene  quam 
meritam  esse  autumas,male  mereri.  Item  id  qDod 
scis  prodest,nihil  id  quod  nesciSyObest  ;boc  quoqae 
enthymema  tali  nectitur  syllogismo :  non  id  quod 
scis  prode8t,et  id  quod  nescis  non  obest.  At  id  quod 
scis  prodest^obest  igitur  id  quod  nescis.  Hoc  arga* 


ut  quicunquenoluit  interirepaucoscives,rempubii-  n  mentum  ex  ea  propositione  compositum  est,  qnc 


cam  multo  magis  nolit  exstingui.Quibus  cum  inter- 
ponitur  negatio,fit  ex  repugnantibusargumentum. 
Sed  hoc  breviter  TuUius  enuntiavit,nos  vero  argu- 
mentumin  syllogismum  redigamus,arepugnantibus 
8cilicet,ex  quo  enthymemata  nasci  solent,hoc  modo: 
Sit  connexum,si  quis  metuitcivespaucos  interfici, 
is  metuitinterire  rempublicam,hic  interponitur  ne- 
gatio  sic  :  Si  quis  metuit  cives  paucos  interflci,  is 
non  metuit  interire  rempublicamjungitur  alia  ne- 
gatio  :  Non  si  quis  meluit  p&ucos  cives  interQci,non 
metuit  interire  rempublicam.  Quas  duae  negationes 
uni  affirmationi  parles  8unt,quaB  dicit :  8i  quis  me- 
tuit  hoc,metuit  etillud^cujusquidemassumptioest, 
at  metuit  boc,  conclusio  sequitur,  metuit  igitur  et 


duabusaffirmationibusjunctaacceperitmediamne- 
gationem  et  insuper  denegata  est.Quod  interrogt- 
tum  flt  enthymema  hoc  modo  :  id  quod  Bcisprodest, 
nibil  id  quod  nescis  obest.  Omnium  vero  superius 
exemplorum  istasententiaest.Nam  quam  quisqnam 
nihil  accusat,  eam  damnare  recte  non  potest ;  el 
eam  quam  bene  meritam  esse  autumat,  male  me- 
reri  de  ea  turpe  est ;  et  si  id  quod  scit  quieque  in 
causa  proderit,oberit,si  est  contrarium  id  quod  ne- 
scit.  Uunc  vero  locum  communem  esse  oratoribos 
ac  phiiosophis  dicit,sed  apud  illos  tertium  modum, 
apud  rhetores  vero  enthymema  nuncupari.Reliqai, 
inquit,  modi  plures  sunt,  nam  cum  tres  superius 
enumerasset  modo    adjungens     quatuor,    plnres 


illud,qujetantumdem  valet,si  negando  interrogetur  p  dixit.Hisuntindisjunctionibusconstitutiboc  modo. 


ila,hoc  metui8,iliud  non  metuis.  Sed  quia  non  totus 
(utsupraposuimusjinhisargumentationibusponitur 
syllogismuSySed  propositio,cujus  assumptioet  con- 
clusio  notae  8unt,idcirco  enthymema  dicitur,  quasi 
brevis  animi  conceptio.Et  in  caeteris  exemplis  idem 
modusest.Sed  haec  quidem  Giceronis  similitudo  non 
tam  ex  repugnantibus  quam  ex  contrariis  argumen- 
tum  intelligitur  continere.  Metuere  quippe  et  non 
metuere  contraria  sunt,ni8i  hoc  ipsa  verborum  pro- 
latio  acontrariisargumenlumad  repugnantiam  retra- 
bat.Namquoddicitbunccretuere,alteruminnietunon 
ponere,taleestutrepugnantiavideantur.Etenimme- 
tuere  et  non  metuere  contraria  sunt.  In  metu  autem 
non  ponere,  et  metuere,  prolatione  ipsa  tam  con- 
traria  quam  repugnantia  inteliiguntur,licet  eadem 


aut  hoc,aut  illud,  hoc  autem,  non  igitur  illud,  qai 
est  quartus  modus  a  nobis  quoque  supra  posilusita: 
aut  diea  est^aut  nox  est.  Dies  autem  ebt,  non  igitur 
nox  esl,  et  8emper,quod  ait  Cicero  ;  boc  ad  prece- 
dens  speclat;  quod  vero  ait  illud,  ad  conseqaens, 
BiveinoonnexispropositionibuSjSiTedisjunctiSyitem 
aut  hoc,aut  iliud,non  autem  hoc,  illud  igitur.  Hic 
quoque  quintus  modus  e8t,velut  in  his  exemplis.aot 
dies  est,aut  nox  e8t,non  autem  dies,nox  igiturest 
Quarum  conclusionum'necesHitatem  exeo  diciteve- 
nire,quia  quae  in  disjunctione  positay  medium  noii 
videntur  admittere^ut  esse  aliud  praeter  eorQm  al- 
terum  possit,atque  ideo  uno  sublato  alterum  esse, 
unoque  posito  alterum  non  esse  concluditur.Qaod 
ei  sit  medium,quod  praeter  alterutrum  esse  possit, 


probetur  esse  sententia.   His  adjecit  alia  rursus  D  nec  verapropositio,nec  rata  est  conclusiOy  velutin 


exempla  :  Eam  quam  nihil  accusaSydamnas.  Hujus 
enthymematis  talis  est  integer  syliogismus :  non  si 
nihil  accusas  damnas,8ed  nihilaccusa8,nondamnas 
igitur.  Venit  ergo  hoc  argumentum  ex  ea  proposi- 
tione  connexa,  quas  ex  duabus  componitur  negati- 
vis,  ita :  si  nihil  accusas,  non  damnas ;  posteriori 
vero  parti  detracla  negalio  est,  et  insnper  tota  est 
propositio  denegata  hoc  modo,non  si  n'hil  accusas, 
damnas,et  ex  ea  factum  estargumentum,quod  po- 
situm  in  interrogationo  efficit  enthymema,  boc 
modo  :  quam  nihil  accusas,  damnas,  bene  quam 
meritam  esse  autuma8,male  mereri.  Htgus  quoque 


his,aut  album  est,  aut  nigruro,  id  faleum  est.  ^e 
enim  praeter  ea  rubrum  potest.Sed  si  ponamua  esse 
album  vel  auferamus,non  necesse  erit  non  essevel 
esse  nigrum,  quia  quod  rubrum  est,  mediumesse 
potest.  Deinde,  inquit  Tullius,  addunt  coi\junctio 
num  negantiam,in  disjunotivis  scilicet  propositioni- 
bu8,boc  modo^non  el  hoc  et  iilud,  hoc  autem,  noo 
igitur  iilud  ;  idem  est,  non  et  nox  et  dies  est,  noi 
autem  est,non  igitur  dies  est :  hic  igitur  sextus  mo- 
dus  esse  praedictus  est.  Septimus  autenc  estex  ea- 
dem  veniens  propo8itione,hoc  modo  :  non  ethocet 
illud,non  autem  hoo,  illud  igitur,  velut  si  ita  dica- 
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musy  Qon  etnox  et  dies  est,  nox  non  autem  est, 
diesigiturest.  Qu(B  propositiones  nisi  in  disjunctis 
medioque  carentibus  rebus  ratam  conclusionem  ba- 
bere  non  poterunt.  Age  enim  ita  dicamus,  non  et 
album,  et  nigrum,  ponamusque  non  esse  album, 
non  consequitur  ut  sit  nigrum,  potest  enim  esse 
quod  medium  est.  Hujusmodi  igitur  per  negationem 
conjunctionum  (ut  Tullius  ait)  propositio  si  ratas 
factura  est  conclusiones  in  disjunctis  rebus,  medio- 
quecarentibus  accommodetur,  alias  non  erit  rata 
conclusio.  Oistat  vero  propositio  tertii  modi  a  pro- 
positione  sexti  etseptimi,  quod  terlii  modi  proposi- 
tio  ex  conjunctis  oascitur.  Ha3c  vero  sexti  etseptimi 
exdisjunctis  terminis  existit,  utin  superioribus  pa- 
tet  exemplis.  Ex  bis  fgitur,  inquit,  modisconclusio- 
nes  innumerabiles  nascuntur,  unus  enim  quilibet 
eorum  modus  infinitis  conclusionibus  aptari  potest, 
yeluti  primus  ac  secundus  inomnibusquae  sibi  con- 
nexa  sunt,  quorum  nullus  est  numerus,  si  quis  per- 
seqQivelit^itemquerepugnantiuminfinitaestmuiti- 
tudo,  in  quibustertiusmodusesl  utilis  ;  item  plura 
disjuncta  sunt  in  quibus  quartus,  et  quintus,  ct 
sextus,  et  septimus  plurimum  valent.  Atque  in  his, 
inquit,  omnis  fere  est  dialectica,  sed  ad  topicos  lo- 
cos  tresprimi  modi  sunt  necessarii,  qui  antecessio- 
nem,  consecutionem  et  repugnantiam  tenent.  Re- 
liqui  vero  compleods  disputationis  magis  gratia 
quam  quod  ad  bano  institutionem  necessarii  fuerint 
videntur  adjecti. 

Proximus  est  locus  rerum  efficientium,  quse  causm 
appellantur,  deinde  rerum  eflectarum  ab  efficienttbus 
causis ;  harum  exempla  ut  relijuorum  locorum  paulo 
ante  posui^  el  quidem  ex  jure  civili.  Sed  haecpatent  la^ 
tius  :  causarum  enim  genera  duo  sunt :  unum  quod  vi 
sua  id  quod  sub  ea  subjectum  est,  certe  efficitf  ut  ignis 
ac^ndit ;  aiierum  guod  naiuram  efficiendi  non  habet^ 
Med  sine  quo  effici  nm  possit,  ut  si  quis  xs  causam 
Mtatuae  velit  dieei'e,  quod  sine  eo  non  possit  effici,  Hujus 
generis  causarum  sine  quo  non  efficilur,  alia  sunt 
quieta  nihit  agentia,  stolida  quodammodo,  ut  locus^ 
tcmpusj  materia^  ferramevta,  et  c«tera  generis  ejus- 
dem ;  alia  autem  praecursionem  quamddm  adhibent  ai 
effieiendum,  et  qusBdam  afferunt  per  se  adjumenta,  et- 
si  non  necessaria,  ut  amori  congressio  causam  attute- 
rat,  amor  /lagitio.  Ex  hoc  genere  causarum  ex  xter^ 
nitate  pendentium  fatum  a  Stoicis  nectitur,  atque  ut 
earum  causarum  sine  quibus  effici  non  potest,  genera 
dividi,  sic  etiam  efficientium  dividi  possunt,  Sunt  enim 
aliaecausxquae  plane  efficiant  nulla  readjuvante,  alix 
qux  adjuvari  vetintj  utsapientia  efficit  sapientes  :  an 
sota  per  se  beatos  efficiat,  necne  sola  per  se,  quae- 
stio  est. 

Post  eum  locum  qui  in  conditio  ne  est  constitutus, 
coDsequens  erat  is  qui  considerabatur  ex  causis  ; 
post  bunc  is  enumeratus  locus  est  qui,  in  effectis 
causarum  positus,  argumenta  prffistabat.  Quorum 
quidem  superius  M.Tulliu8exemplaproposuit,Qunc 
rationem  latius  tractat.  Gum  igitur  Aristoteles  qua- 
tuor  posuerit  causas,  quibusunumquodque  confioi- 


A  tur  :  primam,qufismovendi  principiumest;  secun- 
dam,  ex  qua  Ht  aliquid,  quam  materiamvocat ;  ter- 
tiam  rationem  ac  speciem,  qua  unu  mquodque  forma- 
tur;quartaiD,rinempropterquemquodlibetefficitur, 
atvero  M.  TuUius  principalem  causarum  divisio- 
nem  facit  in  ea  qu»  efficiant  aliquid  et  in  ea  sine 
quibus  efGci  nequeant,  ut  id  quod  efflcit,  ad  eam 
causam  referatur  in  qua  motus  principium  consli- 
tutum  est,  id  vero  sinequo  non  fit  aliquid,  tum  ad 
intellectum  materise  transferatur,  vel  eorum  que 
conjuncta  materiae  efficientis  adjuvant  facultatem, 
tum  ad  reliquas  causasducatur,  ut  paulo  posterius 
apparebit.  Ejus  igitur  causae,  quae  vi  sua  id  quod 
subjectum  est  efficit,  tale  propooit  exemplum,  ut 
ignis  accendit :  nam  accensionis  ipsius  causaignis 

H  est,  et  id  efficere  potest,  atque  illud  quod  accendi- 
tur,  movet  atque  permutat.  Eam  vero  causam,  sine 
qua  id  quod  faciendum  estfieri  nequit,  ab  unaejus 
parte  designat,  veluti  cum  dicit  aes  causam  esse  sta- 
tusB,  quod  sine  eo  stalua  noc  possit  existere :  hoo 
enim,  ut  perfaciendam  divisionem  c1arescet,non  ea 
ipsa  est  causa  sine  qua  non  efflci  lur ,  sed  pars  ej  us  esse 
monstrabitur.  Eam  vero  caosam  sine  qua  id  quod 
faciendum  est,  efflci  non  potest,  dividit  hoc  modo  : 
alia  enim  8unti|uieta,  nihil  agentia,  sed  stolida  quo- 
dammodo,  ac  per  se,  nisi  ageudi  extra  motus  acces- 
8erit,immobilia  :  horum  exempla,  ut  locus,tempus, 
materia,  instrumentum.  Omne  enim  quod  flt,  lo- 
cum  necesseesthaberesubjectum,  in  quo  nisiali- 
quid  fiat,  locus  ipse  immobilis  est,  ad  aliquid  expli- 
candum.  Itemque  materia  et  instrumenta,  nisi  manu 

^  rooveantur  artificis,  ipsa  naturaliter  nihil  egerint. 
Tempusquoquooperationisubjectume8t,qusBidc- 
sit,  nihil  ipsum  propriee  naturaeratione  perfecerit. 
Atque  hsc  quidem  sunt  que  nihil  agentia,  tamen 
causssunt,  si  hisefficiensoperatiosuperveniet.  Alia 
vero  qus  in  motu  posita  prscursionem  quamdam  ad 
efflcientiam  ao  praeparationem  videntur  afferre,  velut 
amoriscausaestcongressio»  qus  prscessit,  etamor 
flagitii.  Exhis,iuquit,  causie  Stoicadisputatiofatum 
connectit.  Fatum  enim  dicunt  esse  prscedentium 
causarum  subsequentiumque  perplexionemquam* 
dam  et  catens  more  continentiam,  boc  modo  :  Id  o 
profectusest  peregre,quoniam  parentum  iracundiam 
ferre  nonpoterat  ;idcircoparentum  iracundiamsuc- 
cessione  non  ferebat,  quia  amicsamore  detinebatur, 

D  idcirco  amabat,  quod  sepe  fuerat  ante  congressus; 
ideo  congressus  est,  quia  aliquid  ut  congrederetur 
proecessit.  Itaque  ordine  prscedentiuni  consequen- 
iiumque  rerum  fatum  (utdicit)  a  Stoicis  nectitur. 
Itenidividiteamcausam  qus  vi  sua  efficitaliquid  in 
eam  que  ad  efficiendum  sibi  sufflcit,  eamque  que 
extrinsecusadmioiculationisindigeat.Sufflcitigitur 
sibi  ad  efficiendum  causa,  ut  sapientia  efficere  sa- 
pientes  persenullo  penitus  adjuta  solet.  Sed  hsc 
ansola  beatos  efficere  possit,  qusritur  an  ei  sintex- 
trinsecusaddenda  qus  juvent,  vel  fortuns  bona,vel 
corporis,  itaque  ea  causaqusvi  sua  efficil  aliquid, 
aut  talis  esi,  ut  ei  nulla  sint  extrinsecus  adjumeata 


1147 


AH.  M AML.  SBV.  BOBTO 


1148 


quasrenda,ve1utiartinciin8tramentaqoaedamy  qui- 
bus  id  quod  efflciendum  estexpiicet  atqueconfor- 
met.Earum  vero  omnium  quaB  Tulliusstatuitin  al- 
terutra  divisione  causarumjila  quidem  quae  vi  sua 
explicant  ea  quorum  causee  8unt,omnia  tam  per  se 
ad  efficiendum  valentia,  quamquffisiti  extrinsecus 
juvaminis  indigentia,  in  ea  Aristotelics  divieionis 
causa  Iocabuntur,qu8B  est  principium  motns.Quan- 
quam  de  sapientia  tali  cauBie  non  convenit  exem- 
plum,sed  potius  ad  ralionem  formamquecontendit. 
Namque  sapientia  ratione  quadamatque  forma  effi- 
cit  sapientcs.Ejus  vero  cause  quam  Tullius  refert, 
sine  qua  non  fit  aliquid,materia  qnidem,  tempus  et 
locu8)id  est,  ex  quo  fit,  vcl  in  quo  fit,  qus  sunt  ef- 
(lcienti  subetantia  naturae :  ut  uno  intellectu  com« 
prehendantwr,vel  materia  sunt,vel  materiaB  vicesup- 
posita;  instrumenta  vero  ei  causae  sunt  qus  ad  flnem 
spcctant,  sed  non  ipsa  finis,  quia  non  flnis  instru* 
menta  respicit^sed  haec  Onem.Instrumentanamque 
propter  aliquem  finem  parantur.Sed  mirum  videri 
potest  cur  congressionem  amoris  causam  non  in- 
terea  enumeravit,  quae  habent  efficiendi  vim,  sed 
intereas  posuerit  causas,sinequibuB  effici  non  po- 
testfCum  tamen  agat  aliquid  atque  moveat.  Nam 
ipsa  congressio  aliquid  videtur  efficere,  similisque 
est  ei  caiisffi  quac  Ipsa  quidero  habet  efflciendi  vim, 
sed  sine  adminiculo  non  pole8t,veluti  cum  quaerltur 
de  sapientia  an  sola  beatum  possit  efficere.Sed  Me- 
robaudes  reihor  ita  disseruit,  earum  causarum^quaB 
efficiendi  vim  haherent,  e.im  esse  facultatero,  ut 
etiamsi  adjumontis  extrinsecus  indigeant,  effectus 
tamen  earum  ad  id  speclet  quod  cfficiendum  est.  At 
inhiscausis  quae  suntpraecursoriaf;,etiamsi  cis  an- 
tccedcntibus  nliquid  existit^non  tamen  id  quod  exi- 
stere  intelligitur  praecursio  principaliter  operatur. 
Scd  ista  quidem  veluti  subquadam  occasioneprae^ 
currit,  illa  vero  res  quaeexisteret  dicitur^aliiaope- 
rantibus  nascitur,  velut  in  congressione  solum  [an 
solitum  ?]  est  fieri.Fortasse  enim  non  propter  amo- 
rem  quisque  congreditur,  sed  praecedenle  congres- 
sione  amor  existit,  quem  non  congressio  principa- 
Iiter  appetebat.itaque  quoniam  praeter  congrcssio- 
nem  amor  existere  non  potiiit,recte  intereas  causas 
congressio  locata  videtur  sine quibus  non  efficitur ; 
quoniam  vero  non  efficit  vi  sua,quandoquidem  nec 
principaliter  ut  efGciat,  spectat,  sed  tantum  ea  ante 
aiiquid  exi8tit,recte  inter  praecursorias,  ac  non  inter 
efficientes  causas  est  collocata. 

Quare  cum  in  disputation^  incideritcausa  efficiens^ 
n  liquid  necessariosinedubitafione  liccbit  fquod  efficitur 
nb  ea  causa  concludere.Cumautem  taliscausa  erity  ut 
In  ea  non  sit  effi^icndi  necessilas.necessaria  conclusio 
-'ort  sequitur.Atque  illud  quidem  genus  causarumyquod 
hnbet  vim  efficiendi  necessariam,  errorem  afferre  non 
fresolet.Hoc  autem  sine  quo  non  efficitur,  ssepecon- 
iurbat.  Non  enim  si  sine  parentibus  filii  esse  non  pos- 
suntf  propterea  causa  fuU  in  parentibus  gignendi  ne* 
cessaria  \hoc  tgiiur  sinequo  non  fityab  eo  in  quocerte 
fitydiligcnter  est  separandum.il ludenim  esttanquam  : 
Utinam  ne  in  nemore  Pelio  cecidissent  abiegnx  ad  ter- 


A  ram  trabes  ?nisi  enim  cecidisseni  abiegnx  ad  terram 
trabes,  Argo  illa  facta  non  esset,  nec  tamen  fuil  1n 
his  trabibus  effidendi  vis  necessaria,  Af  eum  in  Aja- 
cis  navem  crispisulcans  igneum  fulmen  injectum  est, 
inflammatur  navis  necessario. 

Prima  quidem  cau8arumdivi8io,8ecundQm  Tul- 
lium,faitin  ea  quae  efflcerent  aliquid,etea  sineqai- 
bus  effici  non  posset,atque  illud  quidem  quod  efA- 
ceret,in  gemina  item  partitus  est,8cilicet  in  id  quod 
adefficiendum  aliquid  necessariam  vim  possideret, 
nequeulliusindigeretextrin8eou8adjumenti,etinid 
quod  nisi  illis  adjuvaatibus  operari  atque  efOcere 
non  posseU  Acprimumdeea  loquiturcausaqueeef- 
ficiendi  vim  tenet,  ejus  enim  ea  pare  cui  efQciendi 

g  necessitas  adest,statim  secumconclusionemcomi- 
tem  trahit ;  dicta  enimcau8a,quae  necessarioaliquid 
efflcit,eCfectus  etiam  necesse  est  consequaturyveluti 
Bisolemadfuissequisdixeritjlucemquoqueadfuisse 
monstrabit,  aut  cum  alicaiadessesapientiamdixe- 
rimus,  sapientem  necesse  est  fateamur.  At  in  his 
causis  efficientibus  quae  extrapositis  indigent  adju- 
mentis,  non  eadem  ratioest ;  neqae  enimut  quaeque 
hujusmodi  causa  dicitur,ita  necesseest  afTectumse- 
qui.  Non  enim  hujusroedi  causa  necessario  efficit 
quod  vult,nisi  extrapositis  auxiliis  adjuvetur ;  idem 
est  etiam  in  ea  causa  quae ipsa  quidem  efficiendi  vim 
non  hnbet,sed  sine  ea  non  provenit  efTectus.  Nam,ut 
Tullius  quoquecommemorat,  nullam  in  efnciendis 
rebus  adhibet  necessitatem,  atque  ideo  dicta  causa 
non  statimsequitureffectus.Nequeenimsicongres* 

^  Bus  cst,mox  amavit,  nec  si  fuit  aes,  statuam  qaoque 
fuisse  necesse  est,exquo  aliarum  causarum  partitio 
nascitur.  Alia?  namque  causae  sunt  necessariae,  alis 
nninime.Nonnecessariarumalis8untefncientes,alia 
sine  quibus  nonefflcitur.Necessariarum  verocausa- 
rum  conclusio  non  solct  conturbare :  utenim  bsec 
causa  fuerltdicta,  statim  in  conclusione  sequuntur 
efTeclus.  Non  necessariarum  vero,  que  sunt  partim 
efflcicntes,  quod  nunc  lacuit,  sed  paulo  ante  prc- 
dixit,non  habent  subsequentem  effect;e  rei  conclu- 
sionem.Neque  enim  si  liberi  sine  parentibus  non 
sunt,idcircoinparentibu8efnciendicau8anecessaria 
fuit,  cum  vidcamus  in  hominum  esse  potestate  ne 
gignant.Ea  verocausaquasipsa  quidem  non  efficit, 
sed  sine  ipsaefOcinon  pole8t,bujusmodi  cstquem- 

D  admodum  Ennianoversu  declaratar.Niai  enim  ceci- 
dissent  abiegnae  trabes  ad  lcrram,  Argo  ill.i  facti 
non  esset.Ex  trabibus  namque  Argo  facta  ost,  sed 
nulla  inerat  trabibus  necessitas.ut  ex  eis  fleretDa- 
vis  ;  at  vero  ea  causa  quae  est  efflciens,  et  quae  in  se 
suam  continel  necessitatem,  talis  est.Oualecuiri  in 
AJacisnavem  igneum  crispisulcans  fulmen  injectum 
est,  statim  enim  accendi  necesse  est  navim,  quit 
ignisaccendendinecessariacausaest  ,et  sensasqoi- 
dem  est  huju8modi,ordo  autem  paulo  confasior est, 
aitenimhocmodo  :  Atque  illud  quidem  genuscau- 
sarum,quod  habetvim  efflciendi  necessariam,  erro- 
rem  afferre  non  fere  solet ;  hoo  autem  sineqao  noo 
efOcitur,  saepe  conturbat.Quod  cum  dixisaety  cuid- 
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que  vel  utriusque  vel  alterius  exemplum  ponere  de- 
buisset,  aeutro  conveniens  exemplum  similitudine 
dedit.Namque  num  vel  necessariam  causam  efQcien- 
tem,vel  eam  sine  qua  non  efficitur,  proposuisset, 
ejus  causee  posuit  exemplum,  que  efdciat  quidem 
aliquid,  sed  non  sine  extrapositis  adjumeotis,  hoc 
modo  :  Non  enim  si  sine  parentibus  filii  esse  non 
po88unt,propterea  causafuit  inparentibusgignendi 

aecessaria.ParentesenimetmaximemasculinisexuB 
efficiens  causa  est,  sed  non  sine  femina,  id  est  non 
sine  materia  quatJam,eteacausa8ine  qua  fieri  non 
possit,  cum  ipsa  vim  efticiendi  non  habeat.  Itaque 
neccaussnecessariffl  etefficientisposuitexemplum, 
nec  eju8  sine  qua  fieri  nihil  possit,  sed  efficientis 
quidem,non  tamen  ijecessariaB^sed  videtur  tacuisse 
in  propositione  id  cujus  posuil  exemplum;itaenim 
apertius  dici  potuisset :  Atque  iiiud  quidem  genus 
eausarum,quod  habet  vim  efficiendi  nece<8ariam,er- 
rorem  alTerre  non  fere  solet ;  hoc  autem  quod  non 
habet  efficiendi  vim  neoessariam;  vel  hoo  sinequo 
non  efficitur,  sepe  conturbat.ltaque  sic  intelligen- 
dnm  est,  quasi  ita  sit  dictum  ;  nam  de  neceesaria 
cauea  nullum  posuitexemplum.Quod  verosubjecit, 
utrisque  causis  convenit  posterius  enumeratis,tam 
efOcienti  non  necessariae,quam  ejus  sinequanihil 
efflcitur.Parenlesnamquetammasculinisexusquam 
feminini  esse  diountur,  quorum  quidem  mascolinl 
sexus  ea  causa  est  quie  erficiat,sed  non  necessaria. 
Feminini  vero  eaquaB  nonetflciat,sedsine  quaeffici 
non  possit.Quae  cum  itasintfdiscernendae  suntcau- 
Bffi  et  pervidenda  necessitas,  nec  omnis  oausa  prm~ 
mittenda  ut  subsequatur  effectuStSed  ea  tantum  in 
qua  est  efflciendinecessitas.etiamBiextrinsecus  ad- 
jumenta  defuerint. 

Atque  eliam  est  causarum  dissimilitudOt  quod  alix 
sunt  ut  sine  ulla  appetilioneanimi^sinevoluntate.sine 
opinioneySuum  quasi  opus  etficiant^velut  omne  inter- 
eat  quod  ortum  est.Ali/e  autem  autvoluntate  efficiunt^ 
aut  periurbatione  animi^  aut  habitu^  aut  natura^aut 
arte,  aul  casu.  Votuntate^  ut  tu  cum  hunc  tibellum 
legis.PerturbationetUt  si  quis  eventum  horum  tempo^ 
rum  timeat.  HabHu,  ut  qui  facile  el  cito  irascUur. 
Natura,ut  vitium  in  dies  crescat.Arte,ut  bene  pingat. 
Oisu,  ut  prospere  naviget.  l^ihit  horum  sine  causa. 
Nec  quidquam  omnino^  sed  hujusmodi  caus/e  non  ne- 
cessarix. 

Facit  aliani  rursoscausarum  divisionemita:Cau- 
saruiii  enim  alias  sunt  quas  sua  quadam  vi,  sine 
appctitione,  sine  voluntate.sine  opinione.unum  at- 
que  cumviem  in  efflciendis  rebus  ordinem  tenent,ut 
est  inlerlre  omnia  qoae  orta  sunt.  Nam  quia  ortum 
Gst,  idcirco  etiam  neoesse  interire,  nec  tamen  ipse 
ortos,  ut  caetera  intereant,  vel  appetitu  aliquo,vel 
voluntate.  vel  opinione  efflcit;sed  ila  estab  aeterno 
rerumstntu,utquidquidortumest,quiaaccepites8e, 
aliquandoetiam  esse  desistat.Item  aliaesuntcausas 
«{u.ie  aut  in  voluntate,nut  in  pprturhatione  animi,aut 
in  habito,  aot  in  nutura,  aut  in  arte  casuvo  consi- 
stunt.  Yoluntate,ut  si  quaerat  aliquis  cur  Trebatius 


A  librum  legat,  respondebitur,  quia  legendi  voluntas 
est.PerturbationeanimijUt  si  quis  timorepallescat, 
But  urbem  fugiat,  boliis  civilibus  contiirbatus.  Ha- 
bitu,  ut  si  idcirco  Trebatius  faciie  de  juris  ratione 
responderit,quoniam  multo  usu  constantem  civilis 
scientiffi  habitum  tenet,vel  si  quisidcirco  irascatur 
facile,quiaeju8animu8per  iracundiaehabitum  e£fe- 
ratuB  est.  Natura,  utsiquis  idcirco  dicatur  irasci, 
quianaturaliteriracundusest,idqueei  in  diesvitium 
crescat.Arte,ut  si  idcirco  benequisque  pingat,quia 
eju8  artis  peritus  esse  proponatur.  Casu,  ut  qusin 
nostra  potestate  nullo  modo  sunt,flunt  tamen,velut 
in  cerlo  presertim  tempore,prosperita8  navigandi. 
Atque  horum  omnium  nihil  a  causavacuum  est,neo 
quidquam  est  in  rebusquodnonaliquacuusaperfl- 

|.  ciat.Omnia  enim  qu®fiunthabentaliquamrationem 
cur  facta  sint,  quam  si  quis  reddere  possit,causam 
quoque  reddiderit.Id  est  enim  causa  propterquam 
unumquodque  ftt.Omnes  vero  causffi  quffivel  exvo- 
lontate,  vel  perturbatione  animi  intelliguntur,  ad 
eam  causam  pertinent^quffi  est  movendi  principium, 
ut  in  Aristotelica  diximus  divisione.  Haeo  enim  ut 
aliquidefflciatur,  movendi  principium  sunt,  at  in 
arte,  vel  habitu,  vel  natura,  illa  causa  est,  qus  in 
ratione  consistit.  Species  enim  ac  ratio  uniuscujus- 
que  efflciends  rei  in  arte  et  habituetnatura  posila 
est.CiiSus  vero  exterior  causa,  necinter  principales 
annumeratursecundumAristotelem.Secundumvero 
M.  Tullium  casus  est  latens  efl^sctffi  rei  causa  ;quod 
quale  sit  paulo  posterius  designabitur. 

n  Omnium  auiem  causarum  in  aliis  inest  constaniia^ 
in  aliis  non  inest.  1n  uatura  et  arte  constaniia  est^in 
cxteris  nulta.  Sed  tanun  earum  causarum  qwe.  non 
sunt  constantes^atix  sunt  perspicux^alix  ialenl.Per* 
spicux  sunt  quxappetitionemanimi  judiciumquefan' 
gunt;  lalent  qux  subjectx  sunt  fortunae^  Cum  enin% 
nihit  sine  causa  fiatyhoc  ipsumfortunxeventusobscura 
causa  et  latenter  efficitur.  Atqae  etiam  ea  gux  fiunt 
parlim  sunt  ignorataypartim  vatuntariaiignorataqua: 
necessitate  fiunl^  voiuntaria  qux  consitio;  qux  autem 
fortuna^vel  ignorala,vet  voluntaria.Nam  jacere  telum 
voluntatis  est;  ferire  quem  votuerix^  fortun^.  Ex  quo 
aries  ilie  subjicitur  in  vestris  actionibus^si  telum  ma- 
nufugit,  magis  quamjecit.  Cadunl  etiam  in  ignoru' 
tionem  atque  imprudentiam  perturbafiones  animiquan" 
quam  sunt  voluntaruB^  objurgatione  enim  ctadmoni- 
tione  dejiciuntur ;  tamen  habent  tantos  motuSy  ut  ea 
quae  vcluntaria  sunty  aut  necessaria  interdumt  aut 
certe  ignoratd  videaniur. 

liursuscauBarum  divisionemaliamclaramac  per- 
spicuam  prodit.  Gausarum  namque  aliffiPuntcon« 
stantes,  alie  vero  inconstanles.  Gonstantes  sunt, 
quarum  non  ferevariatureffeotus^inconstantes vero, 
quffi  hoo  atqueilluo  faoilioribuemutationibustrane- 
feruntur.  Omnia  igitur  quffi  ex  natora  atque  arte 
descendunt,  constantia  sunt.  Natura  quippe  atqne 
ars  suum  semperopuaeffloiuotjOisisobjectae  mate* 
riaBobstet  incertum.Nagn quod  oQQsidemqueartifex 
exeadem  saepe  materia  non  admodum  similes  8ta-> 
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tuas  format,  non  est  hsc  in  arte  varietas,  sed  tum  X 

in  artificis  manu,quae  integritatemartisassequinon 

potest,  tum  in  ipsa  materia,  quae  efHcientiae  atque 

formse  non  aequaliter  cedit.Idem  est  in  natura^ser- 

vatnamqueconstantiamsuam,cuinhominemformat 

ex  homine.  Itaque  similia  in  caBteris  ez  similibus 

gignit  :at  cum  monstrosumaiiquidefTertur,non  na- 

turs  vitio,  sed  materispotius  applicatur,ez  quaid 

quod  efGcerecontendebat,non  ita  potuitnatura  ez- 

plicare,sed  inter  constantescausas  habitusquoque 

debuit  adjungi ;  nam  quod  habitu  cujusque  fit,  id 

constans,  nec  mutabile  esse  solet ;  quandoquidem 

idcirco  habitus  dicitur,quia  diuturnitatehabendiin 

naturae  similitudinem  vertitur.  Sed    forsan  Tullius 

vidit  quod  natura  atque  ars,  non  tam  in  effectibus 

constantes  quam  in  propriarationeesseinteiligun-  n 

tur,  intantumutquod  ars  acnaturadelinquit.mate- 

risB  sspi  us  im  pu  tetur,habitus  voro  ipse  consuetudine 

quadam  collectus  e8t,qui  nonrationealiquidetpro- 

pria  constantia,sed  usu  facit,atqueidcirco  forsitan 

habitum,qui  inter  cstera  praeter  artem  et  naturam 

videbatur  esse  constantior,  a  causis  constantibus 

segregavit.  Ea  vero  quae  non  sunt  constantia,  in  ea 

dividit  qu8B  sunt  perspicua,et  in  ea  quae  latent.Per- 

spicua  sunt  quae  ab  animiquolibetmotu  vel  appeti- 

tione,vel  judicii  ratione  profecta  sunt ;  latent  vero 

quae  fortunae  subjacent.  Nam  quia  non  ignorat  ani- 

mu5  in  quam  partem  declinet,qui  tametsi  boniali- 

quando  habet  judicium,  nunquam  tamen  ejus  rei 

quam  efncitnotionem  relinquit,  praetereosquifun- 

ditusmente  capiuntur,  etin  quibus  jam  nuUa  vo- 

luntas  est,  necesse  est  nota  esse,  quae  ez  voluntate  ^ 

vel  animi  judicio  fiunt.  Fortuna  vero  atque  casus 

semper  ignotus  est.Gujus  quidem  natura  aeque  in- 

certa  est^atqueeaquaecasibusipsisfiunt.Sed  M.Tul- 

liusdiffinitessecasum,eventumcau8islatentibusef- 

fectum;quae  non  videtur  integra  diffinitiorquid  enim, 

si  adhuc  lateret  quibus  causissolis  defectuslunaeve 

contingcret,num  idcirco  casuatque  fortunafierent, 

quaeconstantibuscceli  motibus  administratur?Anca- 

8U8  quidem  putaretur  ab  his  qui  defectus  rationem 

reperire  noo  po9sent,per  se  autem  consideratus,nullo 

quidem  modo  esset  casus.Sed  M.TuIlius  non  quod 

videretur  esse  ca8us,his  qui  ejus  naturam  minime 

perspezissent,sed  qui  omnino  fortunaeeventusesset 

diffinitionis  rationem    monstrabat.  Eventum  vero 

latentibus  causis  Cicero  casum  esse  ita  concludit :  " 

Cum  omnia  certis  de   causis  fiant,   quorum  ratio 

cognoscitur,  eorum  eventus  casu  fieri  non    posse 

monstrantur,  sed  putantur  aliqua  fieri  casu  eorum 

quorum  causa  nulla  ratione  cognoscitur.  Ez  quo 

evenit  ut  fortunae  sit  eventu8,qui  latentibus  causis 

efficitur.  Hic  igitur  in  rebus  quidem  ipsis  constan- 

tiam  p&nit,  casum  vero  non  re,  sed  opinione  meti- 

tur.Quo  fit  ut  si  aliter  effectae  reinoveritcausam,id 

quod  accidit  fortunae  non  sit  eventus;  idem  tamen 

sit  alteri  fortunae  eventuSjSi  rationem  alter  ignoret. 

Quod  vero  omnium  rerum  causas  csse  dicit,  non 

determinal  quales,  atque  ideo  nec  de  fortuna  ipsa, 


quorum  eventum  causa  sit,  monstrat.Neo  mesaev» 
hominum  mentes  arrogantiae  notent,  qaod  velataf- 
fectata  auctoritateTuUianissententiispugnea^^cum 
adversus  eas  si  quid  videbitur  non  nostra,  sed  ab 
antiquissimis  tractata  compensem.  Quod  si  nostra 
quoque  diceremu8,oporteret  tamen  eo8 non  persona- 
rum  velustatem,8ed  eorum  quaeopponuntar  consi- 
derare  rationem,  nec  odisse  potius  quae  adversas 
magni  nominis  viros  dicuntur,  qaam  contraria,  si 
possent,  argumentatione  revincere.  Nam  si  eis 
M.Tullius  indiffinitione  rerumnimium  piacet,qnaB- 
nam  est  invidia  nos  quoque  Aristotelicam  ralionem 
probare?Quod8i  intomperaater  molestissimi  esse 
pergunt,audiant  M.Tulliumsecundo  Tascuianaram 
disputationum  libro  adhortantem  potius,  atque  ad 
certamen  vocantem,  hoc  modo  :Sed  tamen  lantam 
abest  ut  scribi  contra  nos  nolimus,  at  id  etiam 
mazime  optemus.  Ipsa  enim  Graecids  philosophia 
nunquam  in  honore  tantum  fuisset,nisi  doctissimo- 
rum  contentionibus,  dissensionibusque  crevisset; 
quamobrem  hortor  omne8,qui  facere  id  pos8ont,at 
ejus  quoque  generis  laudem  jam  lang^enti  Ursdc 
eripiant^et  transferantm  hancurbem,6icutreliqaas 
omnes,  quae  quidem  erant  expetend»  studio  atque 
industria  suamagores  nostri  transtulere.  Et  rursus, 
nosquisequimurprobabilianeCyUltraquamqaodTe- 
risimileoccurrit,  progredi  possumus,  el  refelli  sioe 
pertinaciaet  refelleresine  iracundiaparati  sumus. 
QuocircaquaemalumratioestipsiusM.Tullii  volun- 
tatemjudiciumqueconvellere,cum  ejusdem  contra 
nos  sententiis  atque  auctoritate  nitantur.Sed  si  cai 
commentarios  nostrosinspicere  vacaum faerit,8ciat 
hiBcnosezAristotelissecundo  Physicorum  volumioe 
adverti8se,quae  tametsialtioris  philosophiae  disputa- 
tiones  tangunt,  non  est  tamen  studiis  invidendum, 
si  rhetoricis  quoque  ac  dialecticis  disputationibos 
admisceamu8,quaB  suntprofundiora  naturae,  neqae 
pigrescere  ac  dilassari  animosdignufn  est,qao8in- 
tentiores  ac  vegetosipsarerum  ambiguitas  etvaria- 
rum  cognitio  speculalionum  deberet  efficere,  cum 
praesertim  ea  iibrorum  natura  8it,ut  ad  legendom 
studiosos  teneat,nullum  cogat  ignavum.  Dicamos 
igitur  quid  eventus  sit  fortunae^vel  quaru  m  sors  caosa 
esse  dicatur.Omnia  igiturfiuntvelimmutabiliterac 
8emper,ut  quod  sol  oritur;velsaepius,utquodeqoa8 
quadrupe8nascitur;velraro,utslequuscumquinqoe 
vel  tribus  pedibus  procreetur;velaBque,atinquibo8 
faciendarum  rerumnihil  interest,quo  potiusvolun- 
tatem  vergamus.  Atque  illud  quidem  quod  semper 
fit,  nihil  habet  oppositum,  quod  qUo  modo  aliter 
fiat :  id  vero  quod  saepe  contingit  habet  >dver8um, 
id  quod  rarius  evenit,  neque  enim  saepius  fieret,ac 
non  semper,  nisi  diversum  raro  quidem,  sed  ali- 
quando  contingeret.  Quod  igitur  ex  fortuna  lit.  in 
sempiternis  non  est ;  quis  enim  casu  solem  dicat 
oriri?Ne  in  his  quidem  quae  frequentius  fiunt;ool- 
lus  enim  casuequumdizeritessequadrupedem.Nec 
vero  in  his  quae  fieri  aBqualiter8olent;nam  quae  vo* 
luntaria  sunt  non  videntur  esse  fortuita.Re8tat  igi- 
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tur  ut  in  his  fortuns  eventus  sit.quiB  rarius  fiunt. 
Eornm  vero  qus  fiunt,  partim  finem  aliquem  spe- 
ctant,  partim  minime.  Quis  enim  finis  esse  potest^si 
manum  extendam,8igenuacomplicem,atquealiquid 
jacenshumi  tollam,quod  nullisusibusapplicem  ?  At 
veroea  quadaliquem  finem  spectantpartim  volunta- 
tis  8unt,partim  naturaB.Voluntatis^  ut  siquisidcirco 
domo  egrediatur,ut  videat  amicum.Nature, utquod 
est  in  animalibus.  Omnia  quae  ab  ea  fiunt  certam 
animalisrespiciunt  utilitatem,atqueadeju8  salutem 
conservationemque  omnium  membrorummomenta 
santconstituta.  Casum  igitur  ac  fortuitos  eventus 
in  his  esse  ponimus,  qua?  cum  rarius  fiant,  in  his 
tamen  per  accidens  eveniunt^  quad  propter  aliquid 
finnt :  velutisi  quis  egressus  domo  ut  amicum  vide- 
ret,  prsteriens  cadente  desuper  lapideictus  est :  id 
igitur  quod  evenit,  in  rariorecausa  ponendumest, 
accessit  vero  ei  voluotati,  quae  certum  respiciebat 
finem.  Ea  vero  fuit  domo  egrediendi  causa,  ut  ami- 
eum  videret.  Rursus,quoniamlap8i8naturalitergra- 
vis  est,  gravitas  vero  terram  petit,  casus  quidem 
lapidis  propter  aliquid  naturaliter  factus  est ;  ad  id 
enim  lapidis  natura  tendebat,  utinsuum  locum 
ponduB  veniens  conquiesceret.  Sed  huic  naturali  in. 
tentioni  accidit  id  quod  rarius  evenil  scilicet  ut 
percQteret  caput ;  quo  fit  utsitsecundum  Aristote- 
lem  fortuna  vel  casus,  causa  per  accidens  rarius 
evenientum  in  his  rebus  quad  propter  aliquid  fiunt. 
Quae  cum  ita  sint,  cumque  diffinitio  Aristotelica  a 
TuUianaplurimum  di8crepet,illud  tamen  in  utrisque 
constat,  id  quod  fortuns  subjectum  est,  incertis 
casibnssemperessesuppositam.  Nam  licet  in  his 
rebus  sepe  fortuna  suos  experiatur  actus,  quas  vo- 
luntate  suot,  et  ad  aliquem  finem  referuntur,  extra 
tamen  accidit  quod  fortunae  est,n3C  ab  eo  fine  venit, 
quem  sibi  animus  ante  perspexerat.  Sed  cum  Gicero 
divisisset  causas  in  eas  qu»  perspicuffi  sunt,  et  in 
eas  qus  laterent,  cumque  eas  quse  perspicuffi  sint 
diceretesse  qua9  nppetitionem  animi  judiciumque 
tangerent,  manifesium  est  eum  velartem,  vel  vo- 
luntatem,  vel  perturbalionem,  vel  habitum  in  his 
causisponerequffiperspicus  sunt;  voluntas  quippe 
atque  animi  perturbatioinappetitioneponitur^sffipe 
enim  ex  perturbatione  aliquid  appetimus,  artem 
vero  vel  habitum  in  judicio ;  arte  namque  judicamus, 
habitus  vero  ad  utrumque  pertinet :  nam  et  volunta- 
tes  consuetudo  ministrat,  et  multo  usu  peritiaque 
fit  quffidam  constantiajudicandi.  Gasum  innon  per- 
spicuis  posuit.  De  natura  incertum  est  utrum  inter 
perspicuas  un  inter  latentes  ipsam  collocet :  nam 
si  inter  latentes  causap,  ipsam  naturam  casum 
videretur  putare :  cujus  opinionis  nulla  ratio  est. 
Quod  si  interperspicuas,  quffinam  appetitio  animi 
vel  Judicium  in  natura  est  ?  Neque  enim  appetendo 
aliquid  vel  Jodicando  facit  natura,ni8i  forte  quoniam 
exipsasffipehabilitas  quaedam  mentis  et  corporis 
existit,  quffihabilitas  ad  nnamquamque  rem  adjuvat 
voluntatem  ;  id  enim  maxime  volumus  ad  quod  ha- 
biles  aumus.  Sed  natura  inter  perspicuas  causas 


A  ponilur,  qu®  Judicio  quoque  conjuncta  est,  ut  si 
naturalitersanoquisquejudiciocompositusest^ap- 
petitioniet]am,utsinaturaliteraliquidanimuspetat. 
Uis  adjungit  aliam  causarum  divisionem  ;  ait  enim 
aliascausas  esse  voluntarias^alias  ignoratas :  volun- 
tarias,ea8  qufficunqueexjudicio  veniuntanimi  ;igno- 
ratas  in  quibus  necessitas  domina  est,  id  est  in 
quibusaut  omnino  non  volumus,  autnesi  velimus 
quidem  aliter  facere  possumus,  ut  in  natura  atque 
casu.  Necessitate  enim  quadam  naturae  graviadeor- 
sum  feruntur,  necessitate  item  factum  dicimus,  ut 
aliquis  ignorans  jacto  trans  parietem  lapidepraeter- 
euntem  hominem  peremerit.  Eaque  necessitastalis 
est,  non  quod  aliter  fieri  non  potuisset^nisiut  lapide 
Jacto  percuteret,  sed  quia  voluntas  deAiit,  et  non 

n  idcirco,quia  voluit,  fecit.Prior  vero  necessitas  jam 
talis  est,  in  qua  nuUa  voluntas  est,  vel  ea  quffi  est, 
neid  quodcupitefficiat,  validiore  necessitate  con- 
stringitur.  Nam  cum  lapsis  deorsum  propria  gr&vi- 
tatedeponitur,nullavoIunUi8e8t,sedtantumnaturffi 
necessitas ;  at  si  homo  deorsum  cadat,est  quidem 
non  cadendi  voluntas,  sed  ferri  quo  non  vult,  vali- 
dior  naturffi  causa  compellit.  Voluntatem  vcro  a 
fortuitiseventibus  uno  eodemque  aptissimo  secre- 
vitexemplo,  veluti  si  telum  manu  jacint,  nolensque 
feriatprffitereuntem.Nam  jecisseex  voluntatis  prin- 
cipio  nascitur.  Idcirco  enim  Jecit,  quia  voluit.  Igno- 
ravit  vero  quod  percuteret ;  neque  enim  Jecisset^sise 
percQssurum  prsvidere  potuisset.  Nequejecit,quia 
voluit  percutere.Si  autem  non  ignorasset.non  percu- 
terepotuisset.Undeetiammachinamentumquoddam 

^  atquedefensioinjurisperitorum  responsionibusinve- 
nitur,hoc  modo  :  Si  telum  manu  fugitmagis  quam 
Jecit ;  nam  si  quis  cedisaccusetur^optimasolet  esse 
defen8io,8ialianon8uppetit,fugi8semanutelum,ma- 
gisquam  volueritJeci8se,ntnon  voIuntati,quffi  con- 
demnatur  in  culpis,8ed  ignorantis  factum  tribuatnr. 
De  perturbationibus  autemanimorum  paulo  confu- 
sius  judiciumest.  Dubitarienim  potestotrum  ex 
voluotate,  an  necessitate,  an  exignoratione  venerit, 
quod  perturbatione  peccatur:videntur  enim  volun- 
taria  esse  peccata,  quoniam  qui  perturbatus  est  ap- 
petit  aliquid,  aut  fngit.  Sed  in  hoc  perturbatio  ejus 
apparet,  quod  non  fugieoda  vitat,  et  non  appetenda 
nimis  exoptat.  Porro  autem  quoniam  in  perturbatio- 
nibus  suntconfusajudicia  (nequeenimaliteridquod 

D  fugiendum  est  sffipeappetunt  perturbati^nisiobcs- 
cato  obscuratoque  Judicio),  quod  vero  fit  animi 
confu8ione,8epe  tale  est  ut  nollet  admisisse  qni  fe- 
cit,el  evecitutnon  inter  voluntaria8,sed  interigno- 
ratas  vel  neoessarias  causas  animorum  perturbatio 
sit;  intantum  vero  qui  perturbatus  est,  averadis- 
cretione  discedit,  ut  in  eam  possit  recta  bene  con- 
solentinm  admonitione  reduci.Quo  fit  ut  animorum 
perturbatio  Jure  a  causis  voluntariis  segregetur,  et 
aut  in  ignoratione,  autin  necessitate  ponatur.Nam 
quod  ait : Tamen  habent  tantos  mo(ns,ut  ea  qus  vo- 
luntaria  sunt,  aut  necess«iria  interdum,  aut  certe 
ignorata  videantur,  ita  inteliigendum  est :  quoniam 
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omnis  animi  passio  judicium  conturbat,  confuridit 

vcro  rcctam  (liBcrntionem,  siacrior  fuerit  quara  ut 

rationis  retinaculis  temperetur,  el  fit  quaedam  ex 

perturbatioDibusveiutiviolentunecedsitaSyUtdubium 

situtrum  isqui  aliquid  perturbatus  animo  facit, 

ignorans  faciat ;  veluticumcasu  ignoraosdeiinquit, 

cum  futurum  nonprovidet  CEsum^an  sciens  faciat, 

vel  nocessitate  ducatur.  Quod  igitur  dixit:  Aut  ne- 

cessaria  esse,  aut  ignorata,  et  divisit  a  necessariis 

ignorata,  non  pugnat  contra  id  quod  superius  (iixit, 

eaqus  ignorata  suntesse  necessaria.Nam  id  quod 

cstignoratum  itaquodammododividit:  ignoratorum 

alia  quadam  necessitate  fiunt,  dum  aut  nulla  voiun- 

tas  est,  aut  ea  qus  est,  necessitati  nequit  obsistere  ; 

alia  casu,cum  in  his  faeiendia,  quse  ignorantur,nulla 

voluntas  est:Quod  igitur  dixit,perturbatione8animi, 


^  aut  in  necessariis  cauBis  poni,  aut  in  ignoratis,  id 
sinedubioscnsisseintelligitur,perturbatione8aDinii, 
autin  his  esse  ignoratis  in  quibus  ca  necessitaB  est, 
utvoluntasobsisterenonpossityautin  hisin  quibus 
Dulla  voluntas est, sed  sit delictum oascltate  jadicii, 
velut  in  bis  qui  immoderatius  amoris  cupiditati  de- 
serviunt :  autenim  oonfusojudicio  ab  honestatedis- 
cedunt,  etdumquaBi  bonum  appetunt,  in  malam 
deciduDti}cnorante8,atqDcitain  casuquodamatqne 
errore  ponitur  amor  imroodicus  ;  aut  novit  quidem 
quod  appetit  esse  vitaodum,  sed  roajorisactu  cupi- 
ditatisimpellitur^atqueitainterea  necessaria  poni- 
tur,  quae  autnon  babent  voluptntem,  aut  eam  ita 
inlirmam  ac  debiiem,  ut  nullo  modo  validioribus 
passionibus  obnitatur. 


LIBER  SEXTUS. 


Fore  quosdam,  Patrici  rhetorum  peritissime,  non 
dubitaverim,quihunc  in  Topicis  altiorem  ex  phiio- 
sophia  tractatum  varia  obtrectatione  reprehendant, 
quia  inter  logicam  disputationem  physicam  interpo- 
suit.  Hi  vero  sunt,  vel  quibus  hoc  totum  philoso- 
phari  displiceat,  vel  quiin  argumentorum  locis  na- 
turales  admisoericausas  oportuissenon  existiment. 
Sed  contra  priores  quidem,  et  aM.  TulliOyetab  ipsa 
quodammodo  humana  ratione,  qu®  in  rootu  posita 
aliquid  semper inquirit,atque  amore  scientie  neqae 
deoipi  patitur,  neque  ullo  modo  a  veritatis  ratione 
traduci,  siepe  multumque  responsum  est.  His  vero 
qui  sequestrandas  ab'oratorio  facQltatepbilosophis 
disciplinas  putaDt,re8poDdendum  breviter  existimo. 
Ratione  quidem  reperiri  qniddampote8t,sed  melius 
atque  faciiius  artifex  faciet,si  iu  opere  coDstrueudo 
artis  facaltatero  atque  elegaotiam  comparet.In  ar;;u- 
mentisquoque  idem  esse  manifestum  est,  vi  oam- 
que  naturalis  ingenii  argumenta  promuntur.Sed  ars 
facultatemiroitata  natursviam  quamdam  rationem- 
que  reperit,quaid  efQci  facilius  ao  melius  possit.  In 
quareillorum  necesseest  reprehendatur  error,  qui 
rhetorlcam  facultatem  naturalem  esse  dixeront,quo* 
niam  quilibettotiusartisaiienuset  intendere  inal- 
terum  erimen,et  sese  purgare  solet,  et  argumento 
aliquid  probare  contendit.Reprehendendiotiaro  sunt 
qui  eamdem  facuitatem  in  sola  arte  positam  esse  di* 
zerunt :  oportuit  enim  eos  animadvertere,  omnem 
quidemartcm  sui  materiam  effectusex  natarasusci- 
pere,sed  in  ea  lamen  ratione  propriam  facultatero 
elegantiamqueexpeFiri.Hseitaquequae  artium  ra- 
tio  perGcit,  ab  imperitis  etiam  fieri,  utcunque  con- 
tigerit,  possunt.  Bene  autem  ac  facile  nemo  efticit, 
nisi  artis  ratione  fuerit  instructus.Gum  igitur  totius 
operis  hsBC  sit  intentio,  ut  argumenta  quae  confosa 
etveluti  clausa  natura  suppeditat,  artifioialiter  ve- 
Btigentur,  quid  sit  per  quod  efficerte  id quod  promit- 
tit  ars  valeat,8ub  exempli  DOtationedemonstrat :  ut 
enim  faeilia8argumeDtareperiftQtur,ill«res  effkiety 


B  sidemonstrentur  lociinquibus  argumenta  suntcol- 
locata.Btenim  utsiqnisaliquid  qnaerat,  facilius  id 
investigare  possit  atque  invenire,  si  locns  ei  mon- 
stretur  ubi  sit  positom  id  quod  inquirit ;  ita  etitm 
cum  quisargumentum  invenire  conatur,  ai  eilocaa 
ubi  argumentum  sit  positum,  declaretur.faciliusar- 
gumentum  quod  querit  valebit  invenire.  Ita  enim 
Aristoteles,  et  ita  Tuilius  appellat  eas  sedes  in  qui- 
bus  argumenta  suntcollocata,  id  est  locos,quiab 
Aristotele  topica  vocati  sunt.  Sed  quoDiam  de  sedi- 
busargumeDtorumloquimur^hicujnsmodisiDtpaulo 
aJtiusexpediamus  ;  loeusenim  non  unomodointel- 
ligitur.  Ac  relinquamus  quidemeos  locosquosVicto- 
rinus  frustra  atqueinconvenienter  interserit,  velut 
eosqui  corpora  ooncludunt,ac  simpliciter  inteliijca- 

p  museos  locosargumentorumesBequiintrase  cod- 
liDeDlargumeDtainquibusexpoDeDdiaposteriusquid 
sitquod  dicimus  clariue  apparebit.NuDC  commuDi- 
terde  totalocorum  ratioaeydeque  argumentatioDe, 
aodequaestioDibDsetpropositioDibasearumqueter- 
minisvideturessetraciandum.Ao  primum  quoniam 
locus  qui  traetatur  inTopicis,  nonoujuslibet  rei,6ed 
tantum  locus  est  argumenti,  expositi)  prius  argu- 
menti  inteliectu,  deinceps  de  loci  ratione  tractabi- 
mus.  DifiinitigiturTulliusargumentum  hoc  modo: 
Argumentumest  ratioquserei  dubiffi  faciat  fidem. 
Sumpsitigitarrationemutgenus.OmneseDim  iaja- 
riosi  suDt  qui  oratiouis  virtutem  a  sapientie  ratio- 
nesejungunt,  aliamque  esse  dicendiartem  velint, 
aliam  intelligendi.  Nam  si  nihilorationes  aliud  agi- 
mus,  nisi  interius  cogitata  vulgamus,  qus  malum 

^  ratio  est,  orationis  clegantiaro  asententiarumgr&vi- 
tate  aeponere  ?Qus  porro  sententiarum  gravitas  esse 
potest,8ine  earnm  rernitl  de  quibus  dicendQm  est 
comprehensione  ?  Quie  vero  aliadisciplinaDataram 
proprietatemque  rerum  omnium  docet,  velqusom- 
nino  eorum  quae  intelligi  possont,  scientiam  profite- 
tur,nisi  heectantum  ex  qua  nos  paaca  pr«50fnp8i- 
mu8  philosopbift  ?  qu«  longe  aliter  de  bis  ipsii  in 
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propriosapientiaEn  triictatu  disputaie  Bolot.  Npque 
ita  cursim  ut  no8,qu8B  si  ut  in  iliorum  librissolet, 
proHxias  disserenda  8ump8i8sem,qui8  ferret  inso- 
lentium  bominum  temeritatem  proveotus  suos  cul* 
pare  volentium  quibus  provectibus  proficerent,  si 
etudiosi  potius  quam  querili  esse  mallent  ?Sed  bis 
contentionibua  neque  antiqua  caruit  ffitus,  nec  nos 
ita  delicati  8umu8,  utquibus  patientia  doctissimo^* 
rum  hominum  8cpiu8ob8titit,fere  nolimus,  dumet 
pluribus  prodease  po8sumu8,et  sapiontium  judicia 
oonsequamur.  Ad  quem  fmem  bic  noster  labor  et 
totius  operis  summa  contendit.  Sed  h»c  hactenus. 
Nnoc  susceptaB  ezpositionis  ordinem  persequamur. 

Toio  igitur  loco  causarum  expHcatOt  ex  earum  dif* 
fereniia  in  magnis  quidem  camis  vel  oratorum  vel  phi-^ 
losophorum  magna  argumentorum  suppetit  eopia^  in 
pestris  autem  si  non  uberior.at  fortasse  subiilior ;  pri- 
vala  enim  judicia  maximarum  quidem  rerum  in  juris- 
eonsultorum  mihi  videntur  esse  prudentia.  Nam  et  ad^ 
iunt  mulinm.et  adhibentur  in  consilia,  et  patronis  di- 
ligeniibus  ad  eorum  prudentiameonfugieniibus  hastat 
ministrantJnomnibusigiturjudiciis  inquibus  ex  fide 
bona  est  additum,  primus  causarum  usus  e$t,  ut  infr 
bonos  bene  agi  oportet.  In  primisque  in  arbitrio  rei 
mxoritejn  quo  estquidmeliuSfSequius  parati  esse  de^ 
bent.ltli  dolum  malumt  illi  fidem  bonam,  illi  xquum 
bonum,  illi  quid  socium  socio.  Quid  eum  qui  negoiia 
alienacurasset^ei  cujus  ea  negotia  fuisseni.Quid  eum 
qui  mandasset ^eumve  cui  mandaium  essetfalterum  ai- 
teri prgestare oporteret. Quid  virum uxori ,qu id  uxorem 
vtro  tradiderunt.  Lxcebit  tgitur,diiigenter  cognitis  ar^ 
gumeniorum  iocis^non  modo  oratoribus  et  phiiosophis, 
ied  juris  etiam  peritis  copiose  de  consultationibus  sui$ 
disputare. 

Diviso  causaram  loco  atque  ordine  snis  partibus 
di8tributo,delocieju8demfaca1tate,quibusqueube- 
riu8,quTbu8que  angustius  accommodetur,  uti  smpe 
Ciceroni  mos  est,  disserit.  Primum  enim,  inquit, 
oratoribus  acphilosopbis,  quorom  in  disputationi- 
bu8  larga  materia  est^muita  ez  causarum  loco  argu- 
mentorum  suppetit  copia.Gommunis  quippeorato- 
ribns  ac  philosopbis  hic  locus  esse  prospicitur  qni 
est  a  eausiSyhis  naturas  rerum  quodest  philosophic 
proprinm,  illis  quod  oratoriae  facultatis  est,  facta 
probantibus.  Nam  et  cum  res  quielibet  quaeritur, 
eju8  caussr  a  philosopfais  vestigari  solent.  Quibus 
pnemi88i8,at8uperius  dictam  est,  comitatur  statim 
qaod  concludendum  est^et  oratores  ad  suspicionem 
movendam  detergendamve  factorum  causas  reqni^ 
rant.  Hoc  quippe  stabilein  hominum  mentibus  ma« 
net,  quod  neque  factum,  neque  res  ulla  praeter  il- 
]amomniamprincipemnataram,8inepropriiscaa8i8 
possit  ezistere.Qao  fit  ut  oberrimus  causarum  usus 
Bit  inrhetorum  oratlonibus.philosophorumque  tra- 
ctatu.Seduthunelibellum  M.  Tullius  scribens,  ple- 
raque  omnia  Trebatio  dedisse  ?ideatur,hunc  locum 
Juris  quoque  consnltis  attributum  esse  demonstrat, 
dicens  :  Etsi  non  tam  uberes  opportunitates  habeat 
biolocttein  JariBperitorum  responsionibuasubtilius 


A.  certe  atque  acutius  pro  ipBius  artis  natura  tractari 
potest;  8cilicet  ubertatem  qufla  decrat,  subtilitate 
quee  poterat  inesse  compensans.Habent  enim  etiam 
ip8i  proprium  campum  in  quo  eorum  virtus  possit 
enitere.  Bst  enim  jurisconsultorum  prudentise  pri- 
vatarumquaestiocausarum^maximeque  in  iliis  ne- 
gotiis ; bic  causarum  iocus  examinabitur,  in  quibus 
boufle  fidei  judicia  nectuntur.  In  bis  enim  qui  fuerit 
animus  contralientium  qusri  solet,  qui  deprehendi 
vix  poterit,  nisi  prsecedentibus  causis  intelligatur. 
In hisigitur judiciis in  quibusadditur  utex bonaOde 
Judicent,  id  est  ubi  ita  judices  dantur,  ut  non  stri- 
ctas  inter  litigantes  stipulationes,  sed  bonam  fldem 
quffirant,  plnribus  causarum  usus  est  :  additur  ut 
inter  bonos  bene  agi  oportet,  considerantur  mores, 

H  inquiruntur  consilia;8tatuitur  quibns,  quidque  de 
causis  administratum  sit.  In  primisque  in  judicio 
uxoria  rei  uberrimus  causarum  traclatus  est.  Est 
autem  judicium  uxorieB  rei,  quoties  post  divortiutn 
de  dote  contentio  est.  Dos  enim  licet  matrimonio 
eonstanteinbonis  virisit,est  tamen  in  uxorisjure, 
ct  post  divortium  velut  res  uxoria  poti  potest.  Qu0 
quidem  dosinterdumhisconditionibusdari  solebat, 
nt  si  inter  virnm  axoremque  divortium  contigisset, 
quod  nielius  aequius  es8et,apud  virum  remaneret, 
reliquum  dotis  restitueretur  uxori.idestutquod  ex 
dotejudicatum  fuisset  melius  aequius  esse  ut  apud 
virum  maneret,  id  vir  sibi  retineret ;  quod  vero  non 
esset  meliu8  8equiu8apadvirummanere,iduxorpo8t 
divortiuni  reciperot.  In  quo  judicionontantum  boni 
natura  speclari  solet,  verum  etiam  comparatio  bo- 

v  nornm  flt,  ut  non  tam  quod  flequum,  sed  melius 
sqaiusque  est  id  sequendum  sit.Que  omnia  ex  pra* 
cedentibus  cansis  inYestigari  solent.  Nnm  si  ?irl 
colpa  divortiam  factumeBt,eqoiu8meliu8e8t  nibil 
apud  virum  manere.  8i  mulieris  est  culpa,  «quius 
meliusestsextansretineri.Inhisque  omnibus  peri- 
tissimi  Jarisconsulti  esse  debent ;  quoflt  ut  Treba- 
tium  quoquehortetur  ad  studium.  Multa  enim  essa 
dicit,  quffi  eorum  operam  exspectant.  IUi  cnim,in- 
quit,  dolum  malum,  illi  bonam  fldem,illi  sequum  et 
bonum,nii  etiam  qnid  socius  socio  prffistare  debeat, 
quid  is  qoi  alienum  in  se  g^rendum  sponte  negotium 
susoepisset,  ei  cujus  id  negotium  fuerat,  quid  is  qui 
mandaverit  ei  cui  mandaverit  suorum  negotiorum 
aotiones,  quid  vir  uxori,quid  uxor  viro  tradiderit ; 

D  que  omniaad  posteriora  causs  sunt,  atque  exinde 
Jadiciasumuntur  Jdcircoenim,  verbi  gratia,  quod« 
libet  illad  judex  pronantiare  debet  in  uxoris  ac  Yiri 
caa8a,quiafirumhoc  prsstare  oportetuxori;idciroo 
etiam  mandatorei  cui  mandaverit,obligatuse88e  Ju- 
dicandusest,  qala  inter  mandatorem  susceptorem- 
qae  negotii  illud  eet  observandum,  omnia  qnoque 
quc  quisque  alteri  praestare  debet,  ea  in  tractandis 
Jodieandisque  negotiis  caosae  sunt.  Quocirca  recta 
conelu8it,diligenter  cognitis  argumentorum  loci8,et 
ontoribua,  et  philosophis,  et  jurisconsultis  argo- 
mentortim  eopiam  non  defuturam. 
Coftfuneiui  huie  causarum  toeo  ille  tocus  esiquie^ 
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ficUur  ex  causisiut  enim  causa  quid  sit  elfecCum  indi"  A. 
catfSic  quod  effeclum  est^qux  fiierit  causa  demonstrat. 
Hic  locus  suppeditare  sotet  oratoribus  et  poetis,  sacpe 
etiamphilosopkis,  sed  his  quiornate  et  copiose  toqui 
possuntf  mirabilem,  copiam  dicendi^  cum  denuntiant 
quid  ez  quaque  resit  futurum.Causarum  enim  cogni-- 
lio  cognitionem  eventorum  facit. 

Omnia  qua  ad  so  referuntur  recte  dicuntur  esse 
cnnjuDcta  ;  ipsa  enim  relatio  rerum  erQcit  conjun- 
ctionem;quod  si  causa  alioujus  causa  est^non  alte- 
riu8,nisisui  efTectu8e8tcausa,itemque  si  estaliquis 
effectus,  ex  causarum  principiis  venit ;  jure  igitur 
ab  efTectis  iocus,  causarum  loco  debet  esse  conjun- 
ctus.  Quoniam  vero  semper  qus  ad  se  referuntur 
ffiquantur,  necesseest,  quffi  ubertas  sit  causarum, 
eadem  quoque  sit  efTectorum.Quoniam  enim  causa  n 
praeter  elTectum  esse  non  potest,  cum  sit  causa  su- 
per  eifectum,neces8ee8t  ut  ezeventibus  quoqueat- 
que  c£fectibu8,p1urima  suppetant  argumenta,siqui- 
dcm  ez  causis  etiam  plurima  contrahuntur.  Nam 
sicut  cujuslibet  elTectus  potest  causa  tractari,  si  ex 
qualibetcausa  potest,  qui  siteventus  ostendi,rocte- 
que,  ait,cansarum  cognitio  evcntuum  cognitionem 
facit  ;utenim  in  prsdicamentis  08tenditur,sciri  re- 
lativum  aliquoa  non  potest,  praeterreliqui  scientiam 
relativi. 

Retiguus  est  comparationis  locus,  cujus  genw  et 
exemplum  supra  positum  estjUt  c-xterorum,  nunc  ex- 
plicanda  tractatio  est,  Comparantur  igitur  ea  omnia  qiue 
autmajora,  aut  minora^  aut  paria  dicuntur:  in  gui- 
bus  spectantur  haec,  numerus,  species,  vis,  quatdam 
etiam  ad  res  aliquas  affectio.  Numero  sic  compara-  ^ 
buntur^ut  plurabona  paucioribus  bonts  anteponantur^ 
pauciora  mala^matis  pluribus ;  diuturttiora  bona  bre^ 
vioribus,  tonge  et  late  pervagata  angustiSj  ex  quibus 
plura  bona  propagentur,  qusfqve  plures  imiterUur  et 
faciant,  Specie  autem  comparantur,  ut  anteponantur^ 
qux  propter  se  expetenda  sunt^his  quss  propter  atiudf 
et  ut  innata  atque  insita  assumptis  et  adventitiis,inte- 
gra  contaminatiSf  jocunda  minus  jocundis,  honesta 
ipsis  etiam  utilibus.procUvin  taboriosiSf  necessarianon 
ti9cessariis,sua  atieniSyrara  vulgaribus,  desiderabilia 
kis  quibus  facite  carere  possiSyperfecta  inchoatis,  iola 
partibus  ratione  vigeniia  rationis  expertibus  votuntaria 
necessariis,animata  inanimalis.naturalianon  natura- 
tibuSyartificiosa  non  artificiosis.  Fis  autem  in  compa- 
ratione siccemitur:Efficiens causa gravior quam noji ef-  D 
ficiens  ;gu3S  se  ipsis  contenta  sunt^metiora  quam  qux 
egentaiiis'qu<einnoxtra,quamqu3einaliorumpotestate 
surU  ;  stabitia  inceriis;qux  eripi  non  possunt,hisquae 
possunt.  Afjectio  autem  ad  res  aliquas  est  hujusmodi: 
Principium  commoda  majora  quam  retiquorum  itemque 
qusejocundiora,  quse  pluribus  probata,  guae  ab  optimo 
qtioque  laudata.Atque  ut  hasc  in  comparaiione  meliora 
suntjic  deteriora  qu3S  his  sunt  coniraria.  Parumau- 
temcomparationec  el2tionemhabet,nee  submissionem; 
est  enim  atquatis.  Mutta  ,  autem  sunt  qu3s  xquatitate 
ipsa  comparentur,  qux  ila  fere  concluduntur ;  Si  con- 
sitiojuvare  cives  et  auxitio^  /equain  laude  ponendum 


estfpari  gtoria  debent  esse  hi  qui  consulunt  et  hi  qui 
defendunt ;  at  quod  primum  est,  quod  sequitur  igitur. 
Omnis  comparatio  duplezest :  aut  enim  aequalia 
sibimet  comparantur,aut  inaequalia^sed  in  bis  quae 
suntaequatialsempereademesso  notatur  squalitas. 
Inffiqualia  autem  ingeminaveluti  membra  dividun- 
tur,  minorisscilioetatque  majoris.Nam  quod  minas 
est,non  per  se  minus  est,  sed  comparatione  majoris. 
Itemque  quod  majusest,  minoris  comparaiionedi- 
citur  majus.  Qu»  cum  ita  sint,  dividit  atque  ante 
ooutos  ponit  omnium  comparationum  modos,  et 
quod  raro  in  superioribus  locis  fecit,  ipsas  mazimaa 
propositiones  ponitincomparationibua  constitutas, 
ut  siquandolocosit  nobis  compurationis  utendum, 
babeamus  quoddam,  velut  inventionis  ezemplar, 
ad  quod  quffirentem  animum  possimus  advertere. 
Omnis  igitur  comparatio,  aut  in  numero  constat, 
aut  in  specie,  aut  in  vi,  aut  aliqua  locata  eztrin- 
secus  adectione.Nam  quodcunque  coDferrecontea- 
dimus,  aut  numero  comparamus,  et  secundum  id 
aliud  maju8,aliud  minus  essedecernimus^aot  spe- 
ciem  ipsam  intuentes,  eamque  alii  coroparantesde 
ezcellentiajudicium  damus;autaliud  coasideramus, 
quid  res  queque  possit  efticere,  et  in  quantum  ejos 
progredi  possitnatura,autez  aliorumquodammodo 
continentia,  et  ex  circumstantium  afTectione  rem 
quam  alii  oonferimus  intuemur.Numero  igitur  qaae 
comparantur,8i  ezeodem  sint  genere.plura  paucio- 
ribus  anteponuntur,  velut  s'i  bona  omnia  sit  xqaa* 
liajurequiequamplurabonapaucioribusantepooit 
Et  est  hffic  mazima  proposilio:Plura  bona  pauciori- 
bus  anteponuntur,et  in  cffiteris  quoqueeademratio- 
perspicitur  mazimarum  propositionum.  At  si  omnit 
in  contrario  sint  genere,pluralitati  paucitas  prcfe- 
renda  est«  ut  pauca  mala  pluribus  mali8,maia  vero 
ipea  bonis  nullo  modo  conferuntur.  Qu»  enim  ullo 
modo  compensantur,  in  eodem  esse  genere  debent, 
non  in  contrario.  Nam  cum  adversom  se  coniraria 
e  regione  locata  sunt,  conferri  compararique  noa 
posuunt,  quod  sibi  intelligitur  esse  inimica.  Est 
etiam  secundum  numerum  comparatio  ia  temporis 
quoque  ratione.  Nam  cum  tempuscertis  quibusdam 
spatiis,  dividatur,  velut  hors,  diei,  meDsis  atqae 
anni,  ez  ffiqualibus  bonis  ea  magis  eligenda  sant, 
qus  diuturnius  perseverant,  quod  in  numero  posi- 
tum  esse  nuilus  ignorat.Ipsaenim  diuturnit^  plo- 
rimos  esse  vel  dies,  vel  menses,  vel  annos  fatelar, 
quibus  duret  id  quod  eligitur.  Longe  elium  pervt- 
gata  bona,angu8ti8  et  inunum  minimum  locumoo- 
arctatia  numeri  comparatione  prfficedunt.Nam  qac 
longe  lateque  pervagata  8unt,ea  in  plurimaa  geotes 
regionesque  diifusa  8unt;pluralita8  vero  cpjuslibet 
rei  numerum  spectat.  Jam  vero  ez  quo  plura  pro- 
pagantur  bona,  qui  non  judicet  esse  meliorahii 
quorum  est  inops  bonorum  contractiorque  fecondi- 
ta8?Quis  etiambonumquodplures  imitentur  otft- 
ciant,  cffiteris  quffi  ita  non  sint,  ezcellere  non  arbi- 
tretur,quffi  in  numero  constare  qui8ne8ciat,quando 
in  Dumero  pluralibus  constat  ?Specie  veroGompa- 
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rantar,  qas  per  seipsa  considerata  sufie  qaodam-  A  nullusdubitat  essemeliora.  VoJantariaquoque  ne- 


modo  pulchritudinis  merito  ceeteris  auteferuntur. 
Meliora  enim  eunt  quas  propter  se.quam  quae  pro- 
pter  aliud  expetuntur,  veluti  salus  quac  propter  se 
expetitur,medicinapropter8alutem;quooircamelior 
est  salus  quam  medicina :  atque  hsc  non  ad  aliquem 
numerumy  nec  pustremo  ad  aliquam  quaotitatem, 
sed  ad  ipsam  speciem  salutis  ac  medicinae  conside- 
rationem  rererentesjudicium  promimus.Illaquoque 
qoeinnataatqueinsitasuntyassumptisetadventiliis 
meliora  judicantur,  unde  innata  moribus  gravitas 
loDge  amplius  ezcellit  eam  quae  per  imitationem 
affectatur.  Integra  etiam  potius  quam  contaminata 
meliorisrei  judicium  ferunt.Nam  quse  integrasunt, 
Boam  speciem  servant^quae  contanimata  sunt  atque 


cessariis  jure  anteponuntur,namque  voluntaria  li- 
bera  sunt,quffi  necessaria  quo/iam  nos  veluti  domi- 
nio  necessitatis  astringunt,atque  ideo  melioraesse 
voluntaria  necessariis  existimamus,  quanquam  in 
hoc  eliam  illud  inteliigi  possit^quod  a  nobis  supe- 
rius  dietum  rst,  non  necessaria  scepe  necessariis 
aoteponi,{nandoquidem  eaquaevoiuntaria  suntnon 
fuerint  necessaria  ;  voluntaria  vero  meliora  sunt 
necessariis.Non  necessaria  igitur  saepe  necessariis 
excellunt ;  animata  quoque  inanimatis.ipsius  anims 
negatione  considerata,anteponenda  esse  ratio  per- 
suadet.  Naturalia  etiam  non  naturalibus,  et  artifl* 
ciosa  inartiflciosis.  Optimusque  hic  gradus  est,  ut 
naturam  arti,  artem  praeferas  inertiae,   ars  quippe 


ex  ftliqua  parte  vitiata,si  qua  etiam  inerat,  speciei  g  imilatur  ndturani.  Quo  fit  ut  id  quod  in  se  retinet 


pulchritudinem  perdiderunt.  Jocunda  minus  jocun< 
dis  meliora,communis  omnium  animalium  natura 
d^udicat.  Honesta  utilibus  sapientes  anteponunt; 
proclivia  laboriosis  anteferri  iJia  res  monstrat,quod 
nemo  ad  eumdem  finem  per  laboriosam  atque  aspe- 
rem  viam  tendere  cupiat,  ad  quem  possit  proclivi 
facilique  itinere  pervenire.Labor  quippe  omnis  in- 
Joeundus  est gocunda  est  facilitas.  Necessaria  etiam 
non  necessariis  partim  praeferri,partim  etiam  post- 
poni  debent,  quod  M.  Tullius  tacuit :  necessaria 
quippe  praeferuntur  his  non  necessariis,  quae  non 
boni  ratione,sed  voluptatisappetitionesuntconsti- 
tnta,  veluti  luxu  regio  parata  convivia  nullus  sa- 
pieoe  judicet  esse  meliora  his  quae  natur»  expleant 


pulchri,  ex  natura  veniat,  cujus  imitari  speoiem 
cupit.Longe  vero  postrcma  sunt  quae  cum  artificio 
cnrent,  non  a  specie  solum  naturae,  vcrum  etiam 
ab  imitatione  di8cedunt,atque  haec  quidem  de  spe* 
cie  in  comparationibus  consideranlur.Visautem  in 
eo  consistit  in  quo  consideratur  quid  unaquaeque 
res  possit  efficere,  nam  quod  quaeque  res  potest, 
ea  vis  ejus  rectissime  dicitur.  EfOciens  igitur 
causa  graviorem  vim  habet  quam  ca  quae  nihil 
efficit :  velut  arlifex  melior  quam  materia,  illa 
quippe  stolida  est  atque  immota.  Nec  aliquid  effi- 
ciens,  nisi  formam  ab  arlifice,  id  est  ab  efficiente 
causa.susceperit.  Item  quae  se  ipsis  contenta  sunt, 
meliora  esse  his  videntur   quae  egent   aliis  :  veluti 


Indigentiam.  Quaedam  vero   sunt  quae  ipsa  specie  p  omnium  Deus  optimus  est,  quia  nullo  indiget,    et 


boniyCam  non  necessaria  sint,  meliora  sunt  neces- 
seriis.Nnm  vivere  necessarium  est,  et  sine  eo  sub- 
•istere  animal  nequit.  Philosophari  vero  non  est 
neoessariam,  melius  tamen  longeque  excellentius 
est  pbilosophum  vivere  quam  tantum  vivere  :illud 
enia:i  raropaucisqueetiam  utentibusrationcconces- 
8om;  illud  pecudibuscommune  nobiscum.Sua  quoque 
elienis  Jure  meliora  essedicunlur,veluti  hominibus 
ntio  potius  quam  voluptatis  appetitio :  illud  enim 
proprium  est  homini8,illud  alienum  ;  rara  quoque 
Tolgaribusmeliorasunt.Atquebiclocusapprobatid 
qnod  saperiusdiclum  est,phiIosophanlem  vitamipsa 
Tita  esse  meliorem  :  nam  quae  rara  sunt,  facile  id 
qnod  volgare  estantecedunt.Desiderabilia  etiamhis 
qoibus  facile  carere  possis,  illa  res  approbat  esse 


ipso  cuncta  sunt  indiga.  Item  qus  in  nostra  sunt 
potestate  magis  eligenda  sunt  quam  qu»*  in  aliena 
manu  posita  facile  labuntur.Quo  fit  ut  sit  virtas  me- 
iiorquam  divitiae;  namvirtusestinnostrapotestate, 
divitiarum  fortuna  domina  est.  Jam  vero  stabilia 
incertis,quae  eripi  non  possunt,  his  quae  possunt,  si 
tamen  boni  sunt,quis  non  intelligat  esse  meliora? 
Quorum  tamen  locorum  pars  contraria  contra- 
rium  tenet :  inspectis  quippe  his  quae  meliora  sunt, 
si  horum  adversa  videamus,  deteriora  sunt.  Restat 
in  affectione  posita  comparatio  quae  ita  tractatur,  ut 
Doo  per  semetipsam  res  quae  alii  confertur,  sed  ex 
aiterius  cujuslibet  consideratione  pensetur,velut  in 
tribus  quibusdam  rebus  si  duaead  seinvicem  com- 
pareutur,eo  quod  adtertiam  plus  minusvejungan- 


meliora,  quod  maxime  desiderantur,  et  sine  his  ^  tur.    Sint  onim   duo  quaedam   humanis  rebus  ac- 


nnxia  vita  est,  velnti  piquis  capillis  visum  conferat. 
iEgrias  enim  toleramus  carere  visu  quam  capillis; 
ita  ex  hoc  meliorem  esse  visum  capillisjudicamusi 
qnod  his  facile,iIIo  aeqoo  animo  carere  nonpossu- 
mne.  Perfecta  etiam  imperfectis  naturaliter  excel- 
lonty  illa  cnim  suam  forroam  adepta  sunt,  illa  mi- 
nime.  Tota  etiam  partibus  eodem  modo  excellen- 
tiom  etse  arbitramur :  nam  quod  totum  est,  habel 
netorae  propriam  formam.Quod  vera  pars  est  et  ad 
totins  nititur  perfectionemynondum  suae  pulchritu- 
dinie  speciem  cepit,  nisi  ad  totius  integritatem  re- 
firtttar.Jam  veroratione  utentia  rationia  expertibas 

Patrol.  LXIT. 


commodata,  quarum  una  principibus  atque  etiam 
ipsi  reipublics  accommodatior:  hic  igitur  Judica- 
bimus  eam  rem  esse  meliorem  quae  melioribus  pro- 
destjid  est  ut  reipublicae  vel  principibus  non  con- 
siderantes  ut  sese  res  habeat,  sed  quantum  reipu* 
blicae  vel  principibus  adjuncta  sit.  Haec  igitur  res 
ex  aCTectione  est  comparata,meliusqneJudicaturid 
quod  principibus  commodum  est,  quam  id  quod 
aliquibuB  privatis,  quoniam  principes  reliquorum 
etiam  continent  statum.  Eodem  modo  sunt  quae  se- 
quuntur,ut  quae  jucundiora  8untpluribu8,quaecla- 
riora  inter  multos,  quae  plaribascomprobatasunty 
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meliora  ducaDtur.  Nam  etianisi  niiDua  ippa  hujus  A  sitione  quas  dicebat:  Siconsilio  et  aQZllio  cives  ja- 


naturffi  sint,afrcctione  tarnen,ut  dictum  est,  eorum 
quibus  veljucundiora.vel  inter  quos  clariora  sunt, 
aut  a  quibiis  probanturjneliora  existimanda  sunt. 
Sed  quanquam  id  quod  a  pluribusbonum  ducitur, 
superius  in  ea  comparationis  parte  posueritin  qua 
fiebat  secundum  numerum  comparatio,nihiI  tamen 
impediteumdemiocumsecundumaliamatquealiam 
consideralionem  diversis  generibussubdi :  velut  ala 
avis  cum  substantia  sit,  eadem  tamen  ad  aiiquid 
esse  intelligitur,8i  ad  ulatum  consideretur.IIIaquo- 
que  ez  afTectione  videntur  esse  meliora  qu(E  ab  eo 
laudata  sunt,  contra  quem  dialectica  oratione  vel 
rhetorica  facultate  disseritur.Nam  ut  revincere  ad- 
versarium  possis,  sal  est  si  eum  tibi  consonsisse 
monstravcris,  atque  id  aliquando  velut  optimum  g 
prae>iicas8e,quod  tu  melius  re  proposita  monstrare 
contcndas.Dictis  igitur  omnibus  meliorum  locis^his 
oppositi  qus  deteriora  sunt  continebunt.  Parium 
vero  nulla  discretio  cst.  Neque  enim  quod  par  est, 
aut  intcntionem  sumere,  aut  remissionem  potest. 
Quibus  autem  modis  inter  se  majora  minoraque 
penduntur,iisdeni  inter  se  paria  conferunlur.  Nam 
qua^  vel  numero,  vcl  specie,  vel  vi,  vcl  afiectione 
fuerint.aeque  paria  esse  dicuntur.  Commune  autem 
cunctorum  exemplum  est,({uod  Cicero  in  ({ualitate 
constituit,  quae  qualitas  in  cunctis  paribus  flcqua 
est,  sed  vol  numero,  vel  specie,  vel  vi,  vel  afTe- 
ctione  paria  6unt.Nam  in  eorumcomparationcqufl9 
majora  vel  minora  8Uot,una  quaedam  qualitas  eet, 
sed  horum  acoessione  varianturNam  quibus  in  ea-  ^ 
dem  quaiitate  major  numerus,  pulchrior  specieSi  ^ 
efticHcior  vis,  ad  pretiosiora  conjunctior  aflectio,  ea 
meiioraesseexistimabuDtur.  Qus  si  a?qud  fuerint, 
in  eadem  qualitate  paria  sunt.Excmpluni  vero  quod 
proposuit,  ad  blandicLdumTrebatii  animum  valet, 
cum  propriam,idestoratoriam,facuItalem  cumju- 
risperitorum  laude  conjungit  hoc  modo  :  Si  consilio 
juvare  cives,  quod  jurisperitorum,  est,  et  auxilio, 
quod  oratorum  est,  equa  in  laude  ponendum  est, 
pari  gioria  debent  esse  que  con8ulunt,id  est  pcriti 
juris,  et  hi  qui  defendunt,  id  esl  oratores.  Atqui 
primum  est;  id  est  consilio  juvare  cives,  et  auxilio, 
S((ua  in  iaude  ponendum  est.Quodsequitur  igitur, 
idest(Sttp^/d,parigloria  debenl.essequi  consulunt, 
id  est  periti  juris,  et  hi  qui  defendunt,  id  est  ora- 


vare  equa  in  laude  poneretur,pari  gloria  esse  ort- 
toresjurisqueconsuItos.Quod  spquiturigitur,id  est, 
pari  gloria  debent  esse  qui  consuluot  ac  defenduot ; 
id  enim  erat  conseqaens  in  ea  propositione  quc  ett- 
tuebat :  Si  consilio  et  auxilio  cives  juvare  par  esset, 
pares  esse  qui  consulunt  ac  defenduat. 

Perfccta  e$i  omnis  argumentorum  inveniendonm 
prxcepiiOtUt  cum  profectus  sis  a  definitione^  a  parUr 
iione,  a  notatione,  a  conjugatis,  a  genere^  a  [orma^i 
similiiudine^a  difjerentiis,  a  eonirariis,  ab  adjunelUt 
a  consequentibus,ab  anteeedentibus,  a  repugnaniihus^ 
a  causis,ab  affeciis,a  comparatione  majorum,  mtii^ 
rum,  parium,  nulla  prxlerea  sedes  argumenii  quX' 
renda  sit. 

Tametsiex  his  quaedictasuDtiDtelligalnrDulian 
arj^umcnti  locum  esse  prfleteritum,  breviter  tames 
Ciceronis  conclusioDem,  qua  se  nihil  omisisee  coai- 
memorat,ad  ampliorem  doctrinse  fidena  approban- 
dam  reor,iD  his  eoim  Dihil  omnino  praetermittitiir 
quae  certa  ratione  tractantur.Nullaverocertior  rttia 
divisione  ;  quodeniro  quisque  partitura  commoDi- 
bus  in  particularia  deducens,  cum  rectum  iter  in- 
sistat,  labi  atque  in   errorem  duci  dod  potest.  Lo« 
corum  igitur  omnium  prima  divisio  fuit  in  ea  qiui 
in  ipsis  hsrererit,  et  ea  qus  aBsumereatur  eztriii- 
secus.Cujus  divisionis  nihii  medium  reperiri  potest: 
aut  euim  \n  ipso  est  aliquid  de  quo  qusritur,  tnt 
cxtriDsecus  Decesse  est  assumatur.Videarous  igitnr 
DuncquemadmodumdisputatioperDihiiomitteateo 
divisionem  feratur.  Eorum  igitur  locorum,  qoi  ii 
ipsis  sunt  de  quibus  agitur^nunc  ez  toto,  dudc  a 
partibus,nunc  ex  vocabulo,  dudc  ex  affeclis  saau- 
tur  argumeDtum.  Id  his  igitur  quoDiam  Dihil  reli- 
ctum  sit  perspicue  apparet ;  in  eo  CDim  quod  COQ- 
junctum  est,  duplex  discretio  est:  una  ex  eo  ipM 
quod  formatum  est  atque  compositum.quod  totatt 
estfin  quo  etiam  derioitioDes   adhibeutur :  alia  it 
ej  us  partibu  s  i  nspiciend  i8,ex  q  uibus  com  posi  ti  foroit 
conjunctaest.SedquoniamnaturahomiDumidqaod 
inteIIigit,voce  sffipius  prodit^Deccsse  est  ut  nomet 
({uoqucquodadiDtellectubdecIaratioDemadhibetor, 
ostendat  aliquam  rei  quam  siicniOcat  proprietatem, 
intellectus  quippe,  qualitatem  rei  quam  iDteltigit) 
significat.Quocirca  Domea  quoque  iatenectus  qot- 
litatem  desigaat.  Jure  igitur  dictumeet  proprictt- 


tores)  infcrtur.  Ea  vero  conclusio  est  per  quam  di-  D  tem  quamdam  rei  vocabulo  8igDiflcari,atqueittox 


cimus  :  hi  igitur  qui  cocsulunt,et  hiquidefendunt, 
pari  gloria  esse  debent.  Hoc  autem  breviterdiale- 
cticorum  more  protuiit,  qui  sit  enuDtiant :  si  dies 
e8t,  lucet.  At  quod  primum  est,  id  autem  tantum- 
dem  estac  si  dicutur.atquidies  est.  In  propositione 
enim  quae  eat,  si  dies  est,  lux  est,  prior  est  propo- 
sitio,  dics  est.  Concludunt  quod  sequitur,  igitur,id 
est,  esse  luoem.fdenim  in  prima  partepropositio- 
nis,  quaecrat,  si  dies  est,  se^iueliatur.  Igitur  hic 
qiioque  Cicero  sic  protulit :  Atqai  primum  est,  id 
cst,  consilio  et  auzilio  juvare  cives  aequa  in  laude 
C8:je  ponendum,  id  enim  eratprimumin  ea  propo- 


eo  trabi  argumentum  potest,  quod  vocatur  a  nott. 
Horum  vero  locorum  aliaa  partitioDes  dedit,  qoti 
paulo  post  brevias  colligemus.  AfTecta  vero,  qoSf 
utsuperiusdictum  e8t,in  relatione  consistuDt,  ipit 
etiam  rite  divisa  sunt.Nam  qua  referuntnr  ad  tli- 
quid,  aut  substantialia  aunt,  aut  accideDtia.  Sob- 
stantialia,  ut  conjugata,  nam  justo,  io  eo  quod  ja- 
stus  est,  justitia  substantiam  facit.  Neo  id  dico, 
quod  homini  eseeexjustitiaconslituatur.sedjaBtOf 
qui  justitia  discedente  corrumpitur.Similis  et  deeo 
quod  est  juste  adverbio,ratio  est.  Est  etiam  toth 
8taDtiaIe,genus,8peoles»differeatiay  caaBa«  effectos. 
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enlia,ut  coDtrarium,8iiDile,  adjunctum,  pa-  Al 
(lajora,  minora.  Consequentia  vero  atque  re- 
uitia,quonlam,ut  superius  dictum  estjn  con- 
leposita  8unt,nunc  eubstantialia  reperiuntur, 
vero  in  accidentibus  consideranlur.  Substan- 
,ut  cum  genus  antecedit  speciem;  accidentia, 
m  nigredo  prfficedentem  sequitur  corvum, 
qnam  etiam  in  causis  aliqusQ  accidentes  esse 
Qt.Dequarum  omnium  propriotatibus  Tullius 
»  disseruit.  Atque  ut  brevissima  descriptioue 
locorum  divisio  colligatur,  erit  boc  modo  : 
)  argumenlum  aut  ex  bis  locis  ducitur  qui  in 
!e  quo  quaeriturinbaerent,  aut  ex  bis  qu»  ex- 
)CU8  assumuntur.Is  vero  locus  qui  in  ipsis  de 
isambigituspositusesttdividiturineum  locum 
9t  ex  toto^et  in  eum  qui  est  ex  partibus,  et  in  ^ 
^ui  est  ex  nota.et  in  eum  qui  est  ab  afTectis.Is 
)  qui  a  toto  est,  a  definitione  locus  vocatur. 
itioDum  vero  aliae  sunt  proprias,ali»  non  pro- 
^on  propriarum  vero,  alifla  sunt  quae  singulis 
aibus  denotantur,ali»  quae  oratione  pandun- 
arnro  vero  que  singulis  nominibus  fiunt,aliae 
nquibus  pronomine  redditur  nomen,quaedi- 
irxaT'd^vT(Xe^iv;aliae  quaeexempli  gratia  nomen 
:iunt,qufla  dicuntur  (uc  xuTroc.Earum  vero  quae 
me  declarantur,alis;  fiuut  a  partilione,  aliae  a 
one,  aliae  a  difTerentiis  praeter  genus,  quae 
iaTtx7)dici(ur;aIiaequaBexpIuribu8qualitatibu8 
eliam  singulis  totum  id  significantibus,quod 
s  qualitatum  collectio  deciarat,  qu»  vocantur 
oc;aliflB  quae  ex  accidentibus^non  singulis,  sed 
18  unum  aliquid  efficientibus  constant  ;  aliae  ^ 
id  difrerentiamdantur;alieper  translationem, 
]aaB  ex  privatione  contrarii,alifle  quae  propriis 
Qibu8aptanturqufleetiam6iToxu7r(a(Ti;dicuntur; 
3er  indigentiam  pleni,aliae  per  proportionem, 
)er  relationem,a!iae  per  causam.  Item  alia  de- 
misdivisiosecundumTullumprincipalis^quod 
^orporalium  rerum  8int,aIi8eincorporalium,et 
itionis  quidemlocusita  divisus  est.A  partibus 
n  locus  dividiturinpartitionem  et  divisionem. 
A  vero  locus  simplex  est.  Ab  affectis  autem, 
jnt  a  conjugatis,a1iia  genere,alii  a  rorma,aUi 
ili,  alii  a  difTerentia,  alii  a  contrariis,  alii  ab 
icti8,alii  a  consequentibus,  antccedontibus  et 
^nantibus,  alii  a  causa,  alii  ab  efTectis,  alii  a 
aratione  parium,  majorum  velminorum.  Ge-  D 
'ero  dividitur  in  suprema  genera,etin  ea  quae 
I  speciesessepossunt.Species  quoque  dividitur 
;ima8  species  et  in  ea  quae  etiam  genera  esse 
mt.  Similium  quoque  alia  in  singulis  consi- 
itur,  et  vocanturexempla,  aliain  pluribus,  et 
lator  inductio;  alia  in  conjunctis,  et  vocatur 
irtio.  Item  differentiarum  aliae  sunt  substan- 
,alifle,et8i  non  substantiales,  inseparabiles  ta- 
alia  neque  substantiales  neque  inseparabiles. 
trlorum  alia  dicuntur  adversa,alia  privantia, 
i6g^ntia,alia  relativa.  Adjunctorum  vero  aiia 
qaa  ante  rem  existunt,  alia  quae  cnm  re,  alia 


vero  poslrem.Locus  vero  conditionalisdividitur  in 
anlecedens,  consequens  et  repugnans.  Causarum 
quo|ue  multiplexlocus  est :  aliae namquesunt  quae 
vi  sua  etficiunt,  alias  sine  quibus  efflci  non  potest. 
Earum  vero  quse  vi  sua  erficiunt,a1iae  sunt  necessa- 
ria;  nihilo  indigentes  ut  efficiant,  aliae  vero  indi- 
gentes  ut  efficiant,  alis  vero  indigentes  et  non 
necessariae.  Earum  vero  sine  quibus  non  effi- 
cltur,  aliae  sunt  mobiles,  aliae  iromobiles.  Item 
causarum  aliae  sunt  non  spontaneae,  aliae  ex  vo- 
luntate,aliaB  ex  perturbatione,  alis  ex  babitu,  alia 
ex  natura,  aliae  ex  arte,  alicc  ex  casu.  Rursu* 
causaruro  aliaesunt  constantea,  aliae  inconstantes. 
AmpIiuSyCausarum  aliae  8untvoIuntariaB,aliaB  igno- 
ratae.  Ignoratarum  pars  in  casUypars  in  neceesitate 
est  constituta.  Necessariarum  parsin  vl,  pars  in 
scientia  positaest.EfTectavero  intantum  dividi  pos- 
8unt,inquantum  ad  superiusdiotascausasrefernn- 
tur.  Locus  vero  a  comparatione  minorum,  parinm 
atquemajorum,dividiturinnumerum,8peciem,vim, 
ad  rea  aliasafTectionem.Oufle  cum  ita  sint,  cumque 
nihil  sil  in  divisione  praetermissum.recte  M.Tullius 
partitionem  conclu8it,dicen8  nullam  argumentise- 
dem  0880  praeteritam.Restat  igitur  locus  qui  extrin- 
secus  sumitur,  quem,  quoniam  nihil  jurisoonsultis 
est  utilia,  non  Trebatii  caupa,  scd  ne  quid  perfecto 
operi  deesse  videatur,  adjungit. 

Sed  quoniam  iia  a  principio  divisimuSf  ut  alios  locot 
diceremus  in  eo  ipso  de  quo  ambigiiur,  hasrere,  de 
quibus  satis  est  dictum;  alios  assumi  exfrinsecus^  de 
iis  pauca  dicamus^  etsi  ea  mhiiomnino  advestras  dis^ 
puiationes  pertinent  ;5edtamen  totamrem  perficiamuA^ 
quandoquidem  caspimus.  Neque  enim  tu  is  es  quetn 
nihil  nisijus  civile  delectet,  et  qucniam  ad  le  haec  ita 
scribuntur,  ut  etiam  in aliorum  tnanus sint  venturadd' 
tur  opera,  ut  quamplurimum  iisquos  recta  studiu  de^ 
lectantf  prodesse  pos^imus. 

NelocusnibiljuriBperitoprofuturuanegligentiam 
8ui  faceret,  Trebatium  utin  prooemio  magnus  orator 
reddit  attentum  ;  ait  eoim  ita  sese  divisisse  in  prin- 
cipio,  utalioelocos  in  ipsis  haerere  diceret,  de  quibus 
ageretur,  alios  extrinsccus  assumi,  et  cumde  supe- 
rioribuslocisidonee  disputatumsit,  intractatam  re- 
liquam  partem  non  oportere  prapteriri.  Nequeenim 
hunc  esse  Trebatium,  qui  sua  arte  contentus,  ccte- 
rorum  studia  negligat,  verum  diligentia  atque  inge- 
nio  plurimum  valens,cuncta  ad  se  pertinere  ducat, 
quflB  liberalibus  studiis  annumerenturrsimul  dandam 
esse  operamdicit,quoniam  benevolo  animo  Gicero- 
nis  opu8  Trebatiusessetediturus,  utcuminmulto- 
rum  manus  venisset.prodesse  iis  integrum  posset, 
qui  rectis  studiis  tcnerentur,  hoc  quoque  Trebatio 
beneflcii  nomine  conceden8,quod  ad  eum8cripta,et 
per  eum  edita  plurimis  profutura  conscriberet. 

Hxc  ergo  argumentatio  qux  dicitur  artis  expers,in 
testimonio  posita  est,  Testimonium  autem  nunc  dici- 
mus  omne  quod  ab  aiiqua  re  extema  sumitur.ad  fa» 
ciendam  fidem, 

Extriaeecna  positnm  argumenti  locam,quemM. 
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Tulliusvocatartis  ezpertem,  intestimoniopositum  A  opinionnUarivix  potest^ad  eamque  omniadirigunt,ei 


csse  pronuntiat.Dubitariautempotest  quidhiclocus 
a  supcrioribus  diiT'^rat,quosin  aifectis  locayii.Nam 
uti  afTecla  sumpor  in  relatione  suat  constituta,  ita 
etiam  testinionia  ad  oa  quorum  sunt  testimonia  re- 
feruntur.  Omnecnim  testimonium  testatae rei  testi- 
moniumest.Quocirca,curaut  ea  quas  alTecta  dudum 
vocata  sunt,non  oxtriusecuscollocentur,autea  qua 
nanc  vocantur  extrinsecusnon  inter  affecta  ponan- 
tur,quaeri  potest,  cuin  proesertim  ca  quas  adjuncta 
essenegotiosuperiusdiximuSfVeluti  quoddamtesti- 
roooium  s&>pe  rcbus  aiTerant,  cum  ex  corum  quae 
prfficesserunt,  vel  consecuta  sunt  signis,  quod  ge- 
stum  si  considerari  soIot.Quorum  omnium  commu- 
nis  ilJa  solutio  e8t,({uod  ex  afTectis  argumenta  quad 


qui  judicant,  et  qui  existimant.  Qui  enim  hit  relms 
quas  dixi,exceUunt,  ipsa  virtute  videntur  excellere, 
Sed  reliquis  quoque  rebus  quas  modo  enumeravifquait' 
quam  in  iis  nulla  species  virtutis  estytamen  interdum 
confirmatur  fides,siaut  ars  quffdamadhibelur{magng 
enimestvis  ad  persuadendum  seientisej^aut  futu.P(f- 
rumque  enim  creditur  iis  qui  experti  sunt.  Fadt 
etiam  necessitas  fidem^qum  tum  a  corporibus^  ium  ek 
animis  nascitur,  Nam  et  verberibus  torti.et  igni  ftdi- 
gatiquss  dicunt^eavidetur  veritas  ipsa  dicerejeiqwM 
a  perturbationibus  animi  sunt,dolore^cupidiiate,in' 
cundia^  metu,  quia  necessitatis  vim  habent.  affenud 
auctoritatem  etfidem.Cujusgeneris  etiam  illasuniex 
quibus  nonnunquam  verum  invenilur.pueritia^tomnns 
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fiunt.ab  oratore  invcniuntur,  pjusque  opera  atque  g  imprudentia,vinolentia,  insania.  Namei  pueriuepe 


industria  nascuntur.Ea  vero  quaeextrinsecus  posita 
sunt,reitantum  testimonium  prffibent,nonenimin- 
veniunturab  oratore.sed  bis  oralor  utitur  positisat- 
queante  con8tituti8.Namqu8eagenere,vel  aspecie, 
vel  a  caeteris  afTectis  argumenta  8unt,ab  ipsoquo- 
dam  modo  oratore  reperiuntur.  Testimonia  vero 
sibi  ipse  non  eflicit,  sed  ad  causam  utitur  ante  proi- 
paratis.  Quo  fit  ut  argumenta  ex  aCTectis  in  caaea 
statim  atque  ex  tempore  na8cantur;ea  vero  quse  in 
testimoniis  posita  punt,anterem  prsecurrentiacon- 
firmando  usum  negotio  posteriusprsstent.etinad- 
Junotisab  oratorQconJecturacolligitur,et  auditorum 
mentibus  intimatur.Testimonia  vero  non  in  conje- 
cluri8,aut  in  suspicionibus.sed  in  rei  gestae  narra- 
tione  consistunt.Odtendit  autem  vebcmentius  quid 


indicaverunt  aliquid  ad  quod  perlineret  tgnari^et  fit 
somnum^vinum^insaniamymulta  saepe  patefaeta  sunL 
Multietiam  in  res  odiosas  imprudentes  incidenua^ni 
Staierio  nuper  acddit^qui  ea  tocutut  esi  bonis  viris 
subauscultantibus  pariete  interposito^quibue  patefQe- 
lis.in  judtciumque  prolatis^rei  capitalts  jure  damsm- 
tus  estMutc  simile  qniddam  de  Lacedaemonio  Povif- 
nia  accepimus.Concursio  autem  fortuitorum  iatitest^ 
ut  si  interventum  e$t  ca%u,  cum  aut  agereiur  aiiqmi 
quod  proferendum  non  esset,  aui  dicereiur,  In  kee 
genere  etiam  iila  esi  in  Palamedem  conjeciasuspidB' 
num  proditionis  muliUudo^quod  genus  refuiare  tiil^ 
dum  veritas  vix  potesi. 

Quoniam  locum  artis  expertem  ia  testimoDiopo- 
situm  6886  dixit,  in  testimoniis  vero  peraonarao 


uuno  consitriuni.udieDQii  auiem  veuemeniius  quiu  ^  «.—**-   wo««  uiah.,  iu  iODbiiuuuuo  vcru   perBonanio 
essct  testimonium,cum  dicit,  id  a  se  testimonium  ^  fidemeuam  interpcnentiumauctoritasquBrilur.ne- 


vocari  quod  ab  aliqua  externa  re  sumitur.  Omnia 
quippe  affecta,  nb  eis  ad  quse  afTecta  sunt,  non  vi- 
dcntur  externa.  Tostis  verocum  re  testificata  nulla 
cognatiorie  conJungitnr,nisi  sola  notitia,  quae  nibil 
ad  rem  quae  gesta  est  attinot,cum  si  gestum  nego- 
tium  nullud  agnosccrct.nihiiominus  tamen  gesta  res 
esset  ;  sed  iJpotcriteliam  ad  similitudinem  duci, 
quid  enim  minus  cs^iet  aliquid,8i  ei  simile  nihilre- 
periretur?Scdquod  simile  est.ei  cui  simileesteadem 
qualitateconjungitur,  quaequulitas  utrumque  con- 
format.Scientia  veroquamvis  efflciat  lestem,  nulla 
tamen  quilitateconjungiturcumrecujusillanotitia 
est.Ncqueenim  scientis  notitia,  rci  gestae  qualitas 
dicipotest,oum8inotitia,qaalita8reipo88etinteliigi, 


cessarium  fuit,quibu8  rebus  fieri  soleat  aaotoritu, 
expedire.  Accffitera  quidem  clariaeime  atque  ape^ 
tissime  dicta  sunt.Sed  quoniam  auctoritatem  id  ot- 
turam  tempusque  divi8it,cumquein  lempore.iag»- 
nium,ope8,statem,fortunam,  artem,  aaum,  Deee«- 
eitatem,  concuraionem  etiam  noonunquam  rerDin 
fortuitaruni  locavit,quffiri  potestiQuid  enimattinet 
ad  tempu8  ingenium?quidar8?quid  usu8?Nam«taf 
atque  ope8,fortuna  et  fortuitarum  rerum  ooneortio 
subjecta  sunt  lempori,  quoniam  unumquodqae  eo- 
rum  variis  teraporum  vicibus  permutatur.IngeDiam 
vero  natur«e  potius  opoKuit  attribui  artem  atqoe 
usum  tertium  quiddam^qaoDiam  neque  tempori  n«- 
quenatarssubJiciuntur.Quanquamvirtusqiioqoeip* 


pereuntibus  his  qui  remnorunt,res  velinteriret,vel  D  8a,quumM.Tulliu8  innaturs  ratiooeoonetitoitqoi- 


mutaretur.quod  neutrum  evenire  recesse  e8t,quan- 
do<]uidem,absumptis  scientibus^resignorata  poterit 
permanere. 

Persona  aulem  non  qualiscunque  tesiimonii  pnndus 
haheiiad  faciendam  enim  fidem  auctoritas  quxriiur; 
sed  auctoritaiein  aut  naiura,  aut  tempus  affert  :  na- 
iurx  auctoritas  in  virlute  inest  maxime;  in  tempore 
auiam muUasnniqusnafferant  aucioritatem^ingeninm^ 
opes^  tT^las,  fortuna,  ars^  muSy  necessitas^  concursio 
eiiam  nonnunquam  rerum  foriuitarum.  Namet  inge- 
niosos,el  opulentos,  et  xtatis  spatio  probatox,  dignos 
quibus  credaiui  putanty  non  recle  fortasse,  sed  vulgi 


busdam  nonnaturalis,  sed  tum  doctrina,tam  mtt 
exercitatione  vivendi  videatur  aecita.  Sed  hcc  iU 
intelligenda  divisioestyquodomnis  auctoritas  aatei 
magaisatqueexcellentibusrebusetpernatartmoiH 
timis  veoit,  aut  ab  his  qus  inferiore  loco  tuntoon- 
8tituta,fldem  non  ex  nature  qualitate,  aed  ex  valgo 
insitis  opinionibus  oapit.Et  maximas  quidem  exoel- 
lenlesque  res  In  natura  constituit,  qaas  8emper,at 
ipse  TuliJuBmultis  in  locis  defendit,boniestappe- 
tens.  At  vero  que  posteriora  8unt,in  tempore  po- 
suit,idcirco  qaod  omnia  teropori  8abjecta,priDcipt' 
lis  boni  non  retinent  statim.  Virtas  quideiD  inde- 
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terias  flecti  non  potest.  Ingenium  vero  atque  opee,  A.  ^onia  ipnmutn  oratioms,  oracula  enim  ex  eo  ipso 


fortuna  el  ars  atque  usus  saepe  non  recta  exercila- 
tione  dcpravantur.  Nam  quidquid  horum  fuerit  a 
virtute  sejunctum,  dignitatem  yerffi  laudis  amittit; 
et  devirtute  quidem  distulit  dicere.  Posteriorem 
vero  partem,id  est  in  tempore  posits  auctoritatis, 
divisit  etevidentissimis  patefecit  exemplis.  Namet 
iDgeniis  fides  adest^atqueex  ea  prsesto  estauctori- 
taa  plurima.  Eosquippe  sapionlius  loqui  homines 
credunt^quorum  ingeniumad  expedienda  que  pro- 
po8uerint,8ufncit.  Opibus  quoque  prspolleDte8,di- 
gno8  (Ide  judicantyfortuna  quoqueetdignitate  prse- 
eJari8,maje8tatem  auctoritatisimpertiunt.non  recte 
fortasse ;  sed  etjudiciumin  negotii8,et  existimatio 
vii»,  opinione  hominum    maxime  continetur,quaB 


appellata  sunt,  quod  inest  his  deorum  oralio  \  deinde 
rerum  quibus  insunt  quasi  divina  quxdam  opera  :  pri- 
mum  ipse  mundus,  ejusque  omnis  ordo  et  ornatus ; 
deinceps  aerix  volalus  aviumatquecantus;deindeejus' 
demaeris  sonitus  et  ardores,  multarumque  rerum  in 
terra  portenia^atque  etiam  per  exta  inventa  prcEsemio, 
A  dormientibusquoquemultasignificata  msis^quihusex 
tocishumi  interdumsolentad  fidem  faciendam  testimo- 
nia  deorumJn  homine  virtutisopinio  valet  plurimum. 
Opinio  autem  est^non  modo  eos  virtutem  haberequiha- 
beauf  ^sedeosetiamqui  haberevideantur.ltaquequosin' 
geniOtquos  studiOyquos  doclrina  prxditos  vident^  quo- 
rumque  viam  constanlem  et  prohatamjUt  Catonis.Lx^ 
iiiy  Scipionis  aliorumque  plurium^  videntur  eis  esse 


quia  mutari  vix  potest,  ad  eam  cuncta  diriget,  ea-  n  qualfsseipsiveiint.  Necsotum  eos  censenttalesessequi 


que  aibi  tractandaregendaqueproponetorator.Ars 
etiam  atque  usus  pluriuium  valent.  Iz  utrisque  enim 
fidem  notitiafacit.  Necessitasquoque,quusi  idquod 
laiebat^eztorquens,auctoritatesubnixaest,qustum 
ab  animo,tumacorporibusvenit:a  corporibus,  cum 
Igni.ferro  ac  verberibus  verumquodlatetaperitur; 
ab  animo,  cum  niens  quadam  perturbationis  vel 
IgDorantiae  necessitate  confunditur.Tuncenimquid 
dioi»qQid  laceri  debeat,  minime  distinguens,  verum 
quod  occultum  erat,prodit  atqueeCTunditin  lucem. 
Namiracundia  8epe,etquflelibet  aoimi  perturbatio, 
quod  occoltandum  foret,haud  continet,qu»idcirco 
babetauctoritatem  ad  ridem,quiasimpliciterprodita 
80Dt,nec  ulla  calliditatis  arte  prolata.  Quin  etiam 
igoorantia  puerorum,  vinolentia,  somnus  qusdam 


in  honorihus  populi  requcpuhlica  versanlur^sedet  orw 
tores,  et  philosophos,  et  poetaSt  el  historicoSj  ex  quo- 
rum  etdittis  et  scriptis  sxpe  auctoritas  petxtur  adfa- 
ciendam  fidcm.Expositis  omnibus  argumentandi  tocis, 
iltud  primum  inteliigendum  est.nec  uliam  esse  dispu' 
tationem.in  qua  non  atiquis  locus  incurrat,  nec  fere 
omnes  locos  incidere  in  omnem  quxstionemj  et  qui' 
busdam  quxstionibus  aiios.quihusdam  esse  aliosaptio- 
res  locos.  Qumsiionum  duo  sunt  gfnera^atterum  infx" 
nitum  definitum  aiterum.Definitum  est  quod  Ott^Osviv 
Grxci,  nos  causam  ;  infinitum,  quod  6i(7iv  ilti  ap- 
petlant,  nos  propositum  possumus  nominare.  Causa 
certis  personiSf  locis^  temporibus,  actionibus,  negotiis 
cerniiur.aut  tn  omnibus  aut  in  pierisque  eorum.Pro- 
positum  autem  in  aliquo  eorum  aut  in  pturibus,  nec 


produxit  in   medium,in  quibus  si  judicium  ^  tamen  inmaximis.ltaque  propositum  pars  causxest. 


0«pe 

foi88etullum,prolata  nonessent.Sffpe  etiambomi- 
neeprsterullam  aaimi  perturbationem  imprudenles 
propriaconfessioneobligatisnntjdumcunctasimpli' 
eitar  elTnndunl^qussibi  nocituranon  exi8timant,ut 
Btaterioevenisseproposuityquiinterpositoparietetes- 
tiboe  audientibus  ea  confessus  est,ignorans  senb  insi- 
diantibu8audiri,quibu8vuIgatisinjudiciumquepro- 
latis,  capitalisententiacondemnatusest.  Atque  haeo 
quidem  ignorantia in  oecessitate  constituta est ;  nam 
qui  nescit  id  quod  ignorat,ne  si  velitquidem  poterit 
ovitare  ;  qu®  autem  necessitas  extorquet,ipso  quo- 
dammodovidetur  veritasdicere,atque  ideoeisveluti 
auctoritatesubnixisfidesadhibetur.Concursioetiam 
rerom  fortuitarum  facit  ndem,quffi  cum  aliquoties 


Sed  omnis  quprstio  earum  aliqua  de  reest  quihus  catLSse 
continentur,  aut  una,  aut  pturihus,  aut  nonnunquam 
omtiibus.Qutestiomm  autrm  quacunque  de  resinl,duo 
sunt  generuy  unum  cognitionis,  alterum  actionis.  Co- 
gnitionis  sunt  hx  quorum  finis  cst  scientia.ut  siquse^ 
rutur  :  A  natura  jus  profectum  sit^an  ab  aliqua  quasi 
conditionr  hominum  et  pnctione  ?  Aclionis  autem  hu- 
jusmodiexetnplasunt  iSitne  sapientisad  rempuhiicam 
accederet  Cognitionis  quaestiones  tripartit^xsuni^cum 
an  sit,  aut  quid  sii^  aut  quate  sit^  quxritur.  Harum 
primum  conjectura.secundum  definiiione.tertiumju- 
ris  et  vijurix  distinctione  explicatur.Gonjeciura  ratio 
in  quaiuor  partes  dislributa  est.quarum  una  est.cum 
quxritur^Sitne  aliquidt  (dtera.Vnde  ortum  sit  ?  tertia, 
falea  designet.tamen  ita  est  vehemens,ut  se  ab  ea  D  Qux  idcausa  effecerit?  quarta.in  qua  demutaiionerei 


veritas  ezplicare  vix  possit.Quale  est  quod  de  Pala- 
mede  narratur.Phryxexstinctus,qui  quasiaPriamo 
misaus  videretur,  repertse  Priami  littera  Phrygia 
maousimitata^qufficoncurrentiafidemfacerentpro- 
ditionis.Uino  dioitCicero;  Talis  etiam  fortuitarum 
rerom  concursio  eat  *. 

Bujus  etiam  geaeris  esf  fama  vulgi.quoddam  mti/- 
tUudinis  testimonium.Quxautem  virtutefidem  faciunt, 
ea  bipartita  tUfU.Ex  quibus  aiterum  natwa  vatet,al' 
ierum  industria.  Deorum  enim  virtus  natura  ezceUil, 
hominum  autem  industria.Divina  luec  fere  sunt  testi- 


quxritur:  Sit  ueaiesH?  Bcquidnam  honestumsit  ^ecquui 
3Bquum  revera^an  hsec  tantum  opinume  sintl  Undeau- 
tem  sil  ortum,  ut  cum  qurCritur  n.itura  an  doctrina 
possit  effici  virtus  ?  Cnusaefficiens  sic,ul  cumquxriiur 
quibusrebuseloqueniiae/ficiaturfDecommutationcsic, 
Possitne  eioqueniia  ccmmutatione  atiqua  converti  tn 
inlaniiam  ?  Cum  autem  quid  sit  quieritur.notio  expli- 
canda  est^  et  proprietas,  et  divisio,  et  partitio ;  hsec 
enimsuntdetimfioniattrihuta.AldiluretiatndescriptiOf 
quam  Grspci  uiroYpa^piIv  vocant.  Notis  sic  quaritur, 
Sitne  id  xquvm  quod  ci  qui  ptns  potest  utiie  esi  f 


*  Fini  hoJQS  sexti  desideraturet  totus  septimus,  quo  sequeos  Giceronis  textus  exponebatur. 
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Proprietas  sic,  In  hominemne  solwn  cadat,  an  etiam  A  '«»•  bipartito,  et  natura,  et  instiltdo.  Natura  parUs 


in  belluasxgritudo  ?  Divisio  et  eodem  pario  partilio  sxc 
Triane  genera  bonorum  sint  ?  Descriptio,  qualis  sit 
avarus,  qualis  assentator,  cxteraque  ejusdem  generis, 
inquibus  et  nafuraetvitadescribitur,Cum  autemqux- 
riturquale  quid  sit,autsimpliciter  quxritur^  autcom- 
parate  :  simpliciter,  Expelendane  sit  gloria  ?  compa- 
ratCy  Prueponendane  sit  divitiis  gloria  ?  Simplicium^ 
tria  genera  sunt^  expetendo  fugiendoque,  de  aequo  et 
iniquOfde  honesto  etturpi,  Comparationum  autemduOf 
unum  fie  eodem  et  alio^atterum  de  majore  et  minore, 
De  expetendoetfugiendo  hujusmodi :  Si  expeiendx di- 
vitijp,  si  fugienda  paupertas  .  De  xquo  et  iniquo  : 
/Equumne  situlciscia  quocunque  injuriam  acceperisl 
De  honeslo  et  turpi :  Honestumne  sitpro  pairiamori^i 


habet  duas^  tuitionem  sui  et  utcitcendi  jus,  InstUutio 
autem  aequitaiis  tripartita  est :  una  pars  legiiima  est, 
altera  conveniens,  teriia  moris  velusiate  confirmata, 
Atque  etiam  rursus  oequitas  tripartita  dicitur  esse  : 
una  ad  superos  deos^  altera  ad  manes,  iertia  ad  k(h 
mines  pertinere.Prima  pietas^secunda  sanctitasjertia 
justitia  atque  (vquiias  nominantur.  De  proposito  sata 
multa  ;  deinceps  de  causa  pauciora  dicenda  sunt^  ptt- 
roqueenim  sunt  ei  cumproposUo  commuma.  Tria  sunt 
genera  causarum,  judicii,  deliberationis,  laudationis; 
quarum  fines  ipsi declarani  quibus  utendum  loeissU: 
nam  judicii  finis  jus  est,  ex  quo  etiam  nomen.  Jwris 
autem  partes  tum  exposUseyCumsequUatis.  Deiiberandi 
finis  utilitaSfCujus  hxpartes  ,qux  modoexposiim  rerm 


Ex  altero  autem  generequoderatbipariitum^unumest  ^  expetendarum,  Ijaudationis  finis  honestas,de quaitem 


de  eodem  et  alio^  ut  si  qucBratur  quid  intersit  inter 
amicum  et  assentatorem.regem  ettyrannum.  Alterum 
demajoreetminore^utsiquxraiur  :l\toqucntiane  plu* 
ris  sit,an  juris  civilis  scientia  ?  De  cognitionis  qucs' 
stionibus  h(£Ctenus.  Aclioni^  reliqux  sunt,  quarum 
duo  sunl  generajUnum  ad  officium.utterum  admotum 
animivelgignendum  vei  sedandum.planevc  totlendurn. 
Ad  officiumsiCyCum  quaeritur:  Suscipiendine  sint  li' 
beri?  Ad  movendos  animos^cum  fiunt  cohortaiionesad 
defendendam  rempublicam,ad  gtoriam  et  ad  laudem, 
Quoexgeneresuntquereiw  incitationes  miserationesque 
ftebiles.Rursusque  oratiOytum  iracundiam  restinguens, 
tum  metum  eripiens  tum  exsultantem  t<etitiam  com- 
primens,  tum  xgriludinem  abstergens.  Hxc  cum  in 
propositis  quxstionibu^  genera  sint,  cadem  in  causas 


est  ante  dictum.Sed  definitse  qusestiones  a  suis  quatqu 
locis  quasi  propriis  instiluunturyin  accusaiionem^ie-' 
fensionemquepartitx.ln  quibus  existunt  h3ecgenera;il 
accusator  personam  arguat  facti^defensor  aliquidoppo- 
nat  de  tribuSfOUtnon  este  factum,autsisit  factum^atiid 
ejus  facti  nomen  esse^  autjure  essefactum.  Itaque  a«t 
inficialisautconjeciuratisprima  appelietur,  definitits 
altera ;  tertia,  quamvis  motestumnomen  hocsitjuridi' 
ciatis  vocelur,  Harum  causaram  propria  aryumentaex 
his  sumpta  tocisquos  exposuimusinpitrcepiis oratoriis 
expticata  sunt.  Refutatio  autemaccusationis  tnquaest 
depulsio  criminis.quoniam  grsece  Tzivi^  diciturjatint 
appeitetur  status,  in  quo  primum  insistit  quasi  ad  re- 
pugnandumcongressa  defensio.  Alque  eliam  in  delibt- 
rationibus  et  laudationibus  iidem  existvnt  staius.Nam 


transferuntur.  Loct  autem  qui  ad  quasque  quxstiones  ^  et  negantur  sxpe  ea  futura  qux  ab  aliquoin  senlentis 


accommodati  sunt^deinceps  est  videndum.Omnes  itti 
quidem  ad  plerasque,  scd  atii  ad  aliaSy  ut  diximus, 
aptiorts,  Ad  conjecturam  igitur  maxime  apia  quxex 
cau$is,qux  ex  efjectis,  quse  ex  conjunctis  sumi  pos- 
sunt,  Ad  ditfxnitionem  autempertinet  ratio  et  scientia 
definiendi ;  atque  huicgeneri  finitimum  est  illud  quod 
appellaride  eodemetattero  diximus^quodgenus  forma 
quardam  definitionis  est.  Si  enimquaeratur  idemnesit 
perlinaciaet peT.se oerantia,  definitionibus  judicandum 
est,  Loci  uutem  convenicnt  in  ejus  generis  qua^stio  - 
nem,  consequentes^  antecedentcs,  repugnantes,  adjun- 
ctis  etiam  duobus  iis  qui  suwuntur  ex  causis  et 
effectis.Nam  si  hanc  rem  itla  sequitur,  hanc  non 
sequitur ;   aut  si  huic  rei  illa  antecedit^  huic  non 


dicta  sunt  fore,  si  aut  omnino  fieri  non  possunt,  mU 
sine  summa  difficultate  non  possunt.ln  qua  argumet^ 
tatione  status  conjeeturatis  existU.At  cum  atiquiddt 
utilitate.honestate  .requitate  diss€ritur,deque  his  rebts 
quoehis  suntcontraridi.incurrunt  status  aut  juris,afii 
nominis;quod  idemcontingit  in  laudationibusmam  att 
negaripofest  idfactumesse  quod  taudatur,  aut  noh  eo 
nomine  nfficiendum  quo  laudator  affecerit,  autonmino 
non  esse  laudabile  quod  non  recte,  non  jure  fadwa 
sit.Quibus  omnibus  generibus  usus  est  nimis  impuien- 
ter  Caeiar  contra  Catonem  meum,  Sed  qusc  ex  stabs 
contentio  efficitur,eam  Grap^*xp'.v(S{jievovt;o^an<,  mihi 
placet  id,  quoniam  quidem  ad  te  scribo^quade  re 
agitur,  vocari,  Quibus  autem  hoc  qua  de  re  agitur. 


antecedii ;  aut  si  huic  rei  repugnot,  illinon  repu-  D  confineturjiaeccontinentiavoeentur  quasi  ftrmamenta 


gnat  :aut  si  huic  rei  hxc,  itlius  atia  causa  est  ;aut  si 
exaiio  hoc^  exalioiitud  cffectum  est  :  exquovis  ho- 
rum  id  de  quo  quxrifur,idemnean  aliud  sit.inveniri 
potest  ?  Ad  lertium  genus  quaestionis  in  quo  guale  sit 
quxritur,ii  comparattonem  eacudunt.qux  pauloante 
in  comparationis  loco  enumerata  sunt,  In  id  autem 
genus  in  quo  de  expetendo  fugiendoque  quxrifur,  ad- 
hibentur  ca  qux  sutd  aul  animi,  aut  corporis,  aut 
extema,  vet  commoda,  vel  incommoda,  Itemque  cum 
de  honesto  tutpique  quaeritur,ad  animi  bona  vetmala 
omnis  dirigenda  oratio  est  ;  cum  autem  de  3S(juo  et 
iniquo  disterilur, «quitatis  loci  colliguntur.Hi  cernun- 


defensionis,  quibus  sublatts  defensio  nutia  tU,  Sed 
quoniam  lege  firmius  in  controvertiis  disceptandis  esse 
mhitdebet,  dandaest  opera  ut  legem  adjut^-icem  et 
testem  adhibeamus,  In  qua  re  alii  guasi  status  existunt 
noviy  qui  appetlantur  tegitimae  disceptaiiones,  Tutt 
enimdefenditur  non  id  tegediciquod  adversarimstelU, 
sed  atiud,  Id  autem  contingit  cum  scriptum  ambiguum 
est,  et  duse  differentes  sententim  accipi  possunt,  Tfsm 
opponitur  scripto  voluntas  scriptoris,  ut  guseratur  vrr- 
bane  plus  an  tententia  valere  debeat.Tum  tegi  lex  eou' 
traria  affertur :  ita  sunt  tria  genera  qum  controvenim 
in  omni  tcripto  facere  pottunt,  ambiguumt 
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pantiascriptiet  voluntaltStScriptura  contrarta.  In  hoc  A 
perspicuum  est^  non  magis  in  iegibus  quam  in  testa- 
mentis,  in  stipulationibus,  in  reliquis  qux  ex  scripto 
aguntur,  posse  controversias  easdem  existere,  llorum 
iractationes  in  aiiislibris  explicaniur.Necsoiumper' 
petux  actiones,  sedetiam  partes  orationis  iisdem  iocis 
adjuvantur^  partim  propriis^  partim  communibus,  ut 
in  principiis.quibus  utbenevoli,  ut  dociieSy  ut  attenti 
stntqui  audiant,efliciendum  est  propriis  iocis.ltemque 
narrationes  ut  ad  suos  fines  spectenl,ut  piame  sintj  ut 
breveSyUt  evidentes^ut  credibiles^  ut  moderata\  ut  cmm 
dignitate.Qux  quanquam  in  tota  orationeesse  debenty 
magis  tamen  sunt  propria  narrandi.  Quj^autem  sequitur 
narrationem  fides^  ea  persuadendo  quaniamefficitur, 
qui  adpersuadendum  loci  maximevateant,  dictumest 
in  Ms  in  quibus  de  omni  ratione  dicendi  diximus.  «^ 
Peroratio  autem  et  aiia  qusedam  habet,et  maxime  am^ 


piificationemf  cujuseffectus  hic  debet  esse,  ut  aut  per- 
turbentur  animi  aut  tranquilienttirtet  siita  jam  afjecti 
ante  sint,  aut  augeat  eorum  motus  aut  sedet  oratio. 
Huicgeneri  inquo  et  misericordia,  et  iracundia,  et 
odium,  et  invidia,  etcxterieanimiaffectionespertur' 
bantur^yraocfpta  suppeditantur  aiiis  iibris,quos  poteris 
memm  iegerecum  voies.  Ad  id  autem  quod  te  veiie 
senseramcumuiatesatisfaciumessedebetvoiuntatituoe. 
Nam  ne  prseterirem  aiiquid  quod  ad  argumentum  in 
omni  ratione  reperiendum  pertineret.plura  quam  a  te 
desiderata  erant,  fum  compiexus,  fecique  quod  sacpe 
iiberales  venditores  soientf  ut  cum  xdes,  fundumve 
vendiderint,  rutis  cesis  receptis,  concedant  tamen 
aliquid  emptori,  quod  ornandi  causd  apte  etiocoposi- 
tum  esse  videatur.Sic  ubi  nos  ad  id  quod  quasi  mancipi 
dare  debuimuSyOrnamenta  qutedam  voiuimus  non  ds' 
bita  accedere. 


AN,  nAm..  HE\.  BOETII 

DE  DIFFERENTIIS  TOPIGIS 

LIBRI  QUATUOR. 


LIBER  PRIMUS. 


Omnisratio  disserendi,  quamlogicen  Peripatetici 
vcteres  appellnvere,  in  duas  distribuitur  partes, 
unam  inveniendi,  alteram  Judicandi.  Bteaquidem 
pars  quiB  judicium  purgat  atque  instruit,  ab  illis 
aoalytice  vocata^a  nobis  potest  resolutoria  nuncu- 
pari.Ba  vero  quaa  inveniendi  facultatem  submini- 
ltrat,a  Gnecis  topice,a  nobis  localis  dicitur.  Ac  de 
illa  quidem  parlequs  Judicandi  magistraest,  alias 
dUputabitur.  Nunc  vero  consilium  est  aperire  qui 
•iDtloci,quaBeorum  differentiad,  qui  etiam  quibus 
apli  sintsyllogismis.Neo  id  simpliciter  atque  uoi- 
formiter  videtur  esse  faciendum,  verum  duplex  est 
tradendapartitio,unaquidem  exGradcis  volumini- 
bu8  eruta,altera  vero  ei  M.  Tullii  Topicis  sumpta. 
Atqoeinhisillud  ad  perfect'onem  speculationis  est 
a8truendum,utquibu8Ulraqu6modisdivisiodifferat, 
qaibu8queconYeniatezplicetur,quoque modo  altera 
alteram  vicissim  possit  includere  ;  et  nunc  quidem 
noQ  in  singnlis  immorabimur,9ed  de  tota  divisione 
eommaniterdisseremus,  locorum  tantum  exquibua 
argamenta  nascuntur  diffinitiones,  exempla  diffe- 
rentiaeque  colligentes.  Singula  vero  pro  qualitate 
operis  diligentiu8,vel  his  octo  voluminibus  expedita 
Bunt,qaiba8  AristotelisTopicain  Latinam  vertimus 
orationem,vel  his  septem  quibus  M.  Tullii  Topicis 
loeem  plenaa  expositionis  insudavimus.  Illic  igitur 
conotasunt  propriis  atqoeenodatis  partibus  expe- 
dita;  hic  vero  qus  alias  per  membra  patefacta  sunt, 
communi  speonlationetraotantur.Nec  dialeclicosso- 
lom  loco^,  sed  etiam  rhetoricos,  quove  hi  inter  se 
atqae  dialectiois  differant,  cura  est  exsequendi,  ut 
oraniboi  aDdiqaolocis  plena  consideratione  propo- 


sitis,  eorumquedifferentiisinterse  et  communita- 
tibus  pernotatisetargumentorum  copiacomparetur, 
et  locorum  clara  possit  esse  distinctio.  Ut  igitur 
cuncta  perspicuisrationibusconstcnt,  paulo  altius 
ordiendumest.Propositio  estoratioverumfalsumve 
signincans  ,  ut  si  quis  dicat  ccelum  esse  volubile, 
haecet  enuntiatio  et  proloquium  nuncupatur.  Qusb- 
stio  estin  dubitationem  ambiguitatemque  adducta 
propositio,utsi  quis  quserat  an  ccDlum  sit  volubile. 

C  Conclusio  est  argumentis  approbata  propositio^utsi 
quiscoelumabaliisrebusprobetesse  volubile.Enun- 
tiatioquippe,  sivesui  tantumcausadicatur,  sive  ad 
aliudafferaturapprobandumpropositioest:sideipsa 
quaeritur,  qu6Bstio;si  ipsa  est  approbata,  conclnsio. 
Idem  est  igitur  propositio,  quflastio  et  conclusio,  sed 
differunt  modo  supradicto.  Argumentum  est  ratio 
rei  dubiae  faciens  ndem.Non  vero  idem  est  argumen- 
tum  etargumentatio:  nnm  vis  sententisratioque  ea 
qufle  clauditur  orationecum  aliquid  probaturambi- 
gaum,  argumentum  vocatur  ;  ipsa  vero  argumenti 
elocutioargumentatiodicitur.QuoGtutargumentum 
quidem  virtus,  et  mens  argumentationis  sit  atque 
sententia;  argumentatiovero,  argumenti  per  oratio- 
nem  explicatio.  Locus  autem  sedes  est  argumenti, 

D  vel  id  un<ie  ud  propositam  qusstionem  conveniens 
trahitur  argumentum.Qufficum  ita  sinl,8ingulorum 
natura  diligentiustractandaest,  eorumquepprspe- 
cies  ac  membra,  ut  diximuSjfigurasque  divisio  fa- 
cienda  est.  Ac  prius  de  proposiiione  asserendum 
est.  Hano  csse  diximus  orationem,  veritatem  vei 
mendacium  continentem.  Hujus  du«  sunt  species, 
aflirmatio  una,altera  vero  negatio.   Afflrmalio,  si 
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quissicefferat.-CGBlum  volubile  est.Negatio,  si  quis  A  pbilosopbiffl  ratiooe  pertractat,predicatum.Eveiiit 


ita  pronuntiet;  colura  volubile  non  est.Harum  vero 
aliffi  sunt  universales,ali8e  particulares,  alis  inde- 
f3oitae,aIiffi8ingulures:UniversaIes  quidem^utsiquis 
itaproponat  .'oranis  borao  justusest,  nullus  bomo 
justus  est.Particulares  vcro,  si  quis  boc  modo  di- 
cat :  quidam  bomo  justus  est,  quidam  bomo  justus 
nonest.Indefinitu;  boc  modo:  bomojustusest^bomo 
justus  non  est.Singularesvero  suntquffiindividunm 
aut  quid  singulare  proponunt,  ut  Cato  justus  est, 
Cato  juslus  non  esl ;  etenim  Cato  individuus  est  ac 
singuIaris.Harum  vero  alias  prffidicativas  alias  con- 
ditionales  vocamus.Prsdicativffisunt  qu»  simplici- 
ter  proponuntur,  idestquibus  nulla  vis  conditionis 
adjungitur,  utsi  quisccelumessevolubilesimplici- 


etiam  ut  suppooatur  oratio,  et  simplex  vocabulam 
prffidicctur,  boc  modo  :  Socratis  similitudo  cdib  bo- 
pernis  divinisque  substantiis  justitia  eat ;  hiceQim 
oratio  per  quamprofertur,  Socratis  similitudocum 
supernis  divinisque  substantiis,  subjicitur, justitia 
veroprffidicatur.Sed  debujusmodi  propositionibui 
in  bis  coramentarii8,quiin  Hept  lp(xr^vetac  Aristotelii 
libro  conscripsimus,  diligentius  disseruimus.CoQ^ 
ditionalium  vero  propositionum,  quaa  Graeci  bypo- 
thcticus  vocant  partesjsuntsimplicesproposiliones, 
cujus  quidem  ea  pars  qus  priusdiciturantecedeos, 
fjUffi  posterius  consequens  appellatur,ut  in  hac  pro- 
positione  quffidicitisi  rotundum  est»  volubile  est 
Rotnndum  ebse  antecedit,volubilees5e  consequitur 


ter  dicat.  At  si  conditio  buic  copulctur,  iit  exdua-  Q  Harum  quoque  alie  sunt  simplices    conditionalei, 


bus  propositionibus  una  conditionalis,  hoc  modo: 
ccelum  si  rotundum  est,  volubile  est.Hic  enim  con- 
ditio  id  efficit,  ut  ita  demum  coelum  volubile  esse 
intelligatur,  si  sit  rotundum.  Quoniam  igitur  aliffi 
propositiones  prffidioativffi  sunt^alis  coaditionales, 
prffidicativarum partesterminosappellainus:  hisunt 
prffidicatus  et  subjectus.Terminosautem  verba  voco 
et  nomina  quibus  propositio  nectitur,  ut  in  ea  pro- 
poditione  qua  dicimus,  bomo  justus  est,  bec  duo 
nomina,id  est  juetus  et  bomo,  propositionis  partes 
vocamus ;  eosdem  etiam  terminos  dicimu8,quorum 
altersubjectus  est,  alter  prffidicatus.  Subjectus  est 
terminus  qui  minor  est^prffidicatus  vero  qui  major, 
ut  in  ea  propositionequa  dicitur,  bomo  justus  est, 


aliffi  conjunctae  :  simplices  sunt  qus  praedicativas 
babent propositiones  iu  partibus,ut  in  ea  quam  in- 
perius  diximus,  si  rotundum  e8t,volubile  est.  Ro- 
tundum  est  enim  est  volubile  est,utrseque  divisc  le 
sigillatim  accepts  prffidicative  suot.  Copjunctanim 
vero  multiplexdifferentia,  dequibus  in  his  volumi- 
nibus  diligentissime  perstrinximus,quade  bypotbe- 
ticiscomposuimus  syllogismis.  Siroplicium  vero 
bypotbeticarum  propositionum  quatuor  euntdiffe- 
rentiae:  aut  enim  ex  duubus affirmativis  categoricii 
constantyUt  si  rotundumestyVolubile  est,  utraqae 
enim  afGrmativa  est ,  aut  negativis  duabus,  ut  li 
coslum  rotundum  non  est,  volubile  non  est :  nam 
rotundum  non  esse,  etvolubile  non  esae,  utrcqae 


homo  quidem  minus  est  quam  justus..NoQ  enimin  p  negationes  8unt ;  aut  ex    afQrmativa   et  negativa 


8oIo  homine  esse  potestjustitia.verum  etiam  in  cor- 
poreis  divinisque  substantiis.  Atque  ideomajorest 
terminusjustus,  bomoverominor,  quo  (it  utbomo 
quidem  subjectus  terminus  sit,  justus  vero  pra^di- 
catus.  Quoniam  vero  bujusmodi  simplices  proposi- 
tiones  altcrum  babent  prffidicatum  tcrminum^alte- 
rum  subjectum  torminum,  a  m tjoris  privilegio  pro- 
positio  prffidicativa  vocata  est.  Sfflpe  autem  e^enit, 
utbi  termini  sibi  invicominvenianlur  aequales  boo 
modo  :  bomo  risibile  est,  bomo  namque  et  risibile 
uterquesibisubjectusequusesttorminus;  nam  ne- 
querisibile  ultra  bominem.necultrarisibile  bomo 
porrigitur.Sed  in  his  necesse  est  boc  venire,  ut  si 
quidem  iuffiquales  termini  sint,  major  semper  de 
subjecto  prffidicetur ;  si  vero  ffiquales,  uterquc  con 


ut  si  quadratum  e8t,volubile  non  est;  quadrttam 
enim  esse  afflrmatio  est,  volubile  non  esse,  npgatio 
est ;  aut  ex  negativa  et  affirmativa,  ut  si  rotondum 
non  e3t,stabileest,rotundumnon  esse  negatio  ett, 
stabile  vero  esso  afflrmatio.  Propositionum  quoqoe 
alie  sunt  per  se  notffi,et  quarum  probatio  neqaeat 
inveniri,aliffl  quas.tametsi  animus  audientis  probet 
eisque  consentiat,tamen  possuntaliis  snperioriboi 
approbari.Et  illffl  quidem  quarum  nulla  probatioest, 
maximfflacprincipalesyocaQtur,quod  his  illas  ne- 
ccsse  est  approbari,  quffl  ut  demonstrari  valeaot» 
non  recu8ant.Estautemmaximapropositio,uthcc : 
Si  desqualibus  ffiqualia  demas,  que  derelinqoao* 
tur  ffiqualia  sunt.Ita  enim  boc  per  se  notum  est,  ot 
aliud  notiusquo  approbari  valeat,e8se  non    posait 


versa  prffidicatione  de  se  dicatur ;  ut  vero  minor  de      Quffi  propositiones  cum  fidem  suinatura  propriam 


majori  predicetur,  in  nulla  propositione  contingit. 
Fieri  autempotestutpropositionumpartedquas  tcr- 
minos  dicimus,  qoq  solum  in  nominibus,  verum  in 
orationibus  inveniantur.  Nam  sepe  oratio  de  ora- 
tioneprffidicatur,hoc  modo  :  Sorrates  cum  Platone 
et  discipulisde  philosophie  ratione  pertractat.  Hffic 
quippe  oratio,quffie8t,S(>cratedcum  Plalone  et  di- 
scipulis,  siibjecta  est.  Illu  vero,  depbilosophiffira- 
tione  pertraclut,  prffidicatur.  Hursus  aliqnando  no- 
men  subjectum  est,  oratio  preiiicatum,  hocmodo: 
Socratesdephilosopbifflrationepertractat;  hic  enim 
Socrates  subjectussolus  est ;  oratio  qua  dicimu8,de 


gerant,QOQ  solum  alieno  ad  fidem  non  egent  argu* 
mento,  verum  caeteris  quoque   probationis  solent 
esse  principium.Igitur  per  se  nots   propositiooes, 
quibus  nibil  e8tnotius,indemoQ8trabilesac  maximc 
et  principalesvocantur.Quffl  veroquamvis  auditoni 
judicio  comprobentur,  babent  lamen  aliqoid  DOtioi 
naturaliter  exquo,6i  de  b<s  fiat  questioy  velutez 
alienofidem  capiant,bffl  domonstrabiles  ac  minorei 
posterioresquedicuntur.  Bt  de  propositioniliusqoi- 
dem  ista  sufficiant.Questio  vcro  dubilabilia  estpro- 
positio,in  qua  necesse  est  lore   eadem   con8idenri 
quffldudum  in  propositione  diotasunt.\Ii«  namqtti 
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simplices,  alie  compositas  sant.  Simplices  sunt  ut 

hffi  qus  ex  simplici  propositione  descendunt,  boc 

modo,  ut  81  quaeratur  an  ccelum  sit  voiubile.  Hsc 

enim  ab  ea  venit  propositione  qus  dicit  CGelura  esse 

volubile.  Alque  si  a  conditionali  composita  proposi- 

tionesuscipit  initium,  quseestan  si  coelum  est  ro- 

tundum,  volubile  est, erit  conditionalis  atque  com* 

posita  hoc  modo  ;  haec  enim  a  conditionali  proposi- 

tione  principiuro  sumit  quse  est, si  ccelum  rotundum 

est,  vulubile  est :  quffistio  erfj;o  alias  quidem  predi- 

cativa  est,  alias  conditionalis.  Quo  fit  ut  effidem 

partesqusstionissint  qun  dudum  esse  dicts  sunt 

propositiones.Praedicativffiigiturquffistioneshabent 

prffidicatum  atque subjectum,  ut  in ea quadubitatur 

an  coeium  sit  volubile.  Nam  volubile  prffidlcatum, 

coslum  vero  subjectum  est.  Majorenimterminusest 

volubile  quam  co^lum. Neque enimccelum  solum  vo- 

lubiledicipotest.QuffiveroconjunctaestquffistiOyha* 

bebitparlesquodprffidicaturetquod8ubjicitur,quod 

antecedit  et  quod  consequitur,  ut  in  ea  quffi  dicit,  an 

Bi  c<Blum  rotundumest,volubileest.Anteceditrotun- 

dumesse,  sequitur  volubileesse.  Quffi  cum  itasint, 

in  prsdicatifa  quffistionedubitatur  an  subjecto  ter- 

mino  prffidicatus  inhffireal.In  hypotheticisvero  quffi- 

stionibus,  iliud  tantum  quffiritur  an  iilam  rem  quffi 

prfficeditcomitetur  id  quod  sequentsesseproponitur. 

Omnia  vero  qus  de  prffidicativis    propositionibus 

dicta   sunt,  id  est,  quod  aliae  universales,  aliffi  par- 

ticulares,  alisB  indennitae,  aliae  singulares,  eadem 

possuntdici  fere  in  praedicativa  quffistione.  Hoc  ete- 

nim  tantum  quffistio  a  proposilionediver8ae8t,quod 

propositioquidemvel  enuntiata8impliciter,velaliud 

probans,  oratio  est  verum    falsumve   significans. 

Quaestio  vero  cum  sit  ipsa  quidem  oratio,  dubita- 

bllis  tamen  est  propositio.Additaigitnr  dubitatione, 

qoffi  in   propositione  considerantur,  eadem  etiam 

eonvenit  in  quffitftione  tractari.  Quffistionis  autem 

duffisuntspecies  :unaquffidicitur  adialecticis  ;  the- 

sia  ;  hffic  hujusmodiest  quffi  de  re  cffiteris  circums- 

tantiis  nuda  quffirit  ao  disserit,  qualesadialecticis 

maxime  ad  disputationem  pumuntur,  utvoluptasne 

summum  bonum  sit?  Ducendane  uxor?  bffic    a 

nobis  propositio  vel  propositum  dicitur.  Altera  vero 

qus  a  Qrfficis  vocatur  hypothesis,  a  nobis  dicitur 

cauaa ;  hffic quffistio  est  personi8,temporibua,facti8, 

csterisque  circumstantiis  implicita  ;  ea  est  hujus- 

modi :  Jurene  Gicero  in  exsilium  dubio  reipublics 

tempore  detrudatur,  quia  injussu  populi  cives  Ro- 

manoB  necaverit.  Hujus  autem  duplicis  queetionis 

•ubdivisiones  alias  esse  necesse  est^et  thesis  quidem 

philosophis,  hypothesis  vero  oratoribue   attributa 

est.  Sed  ejus  quidem  quffistioni?  quffi  est  hypothe- 

818  poaterius,  divisiones  dabo ;  nunc  de  theseos  di- 

viaione  pertractabo,  quffi  in  quatuor  dividitur  spe- 

cies.Inomnienimdialectica  quffistione  prsdicativa 

dubitatur  an  ei  quod  subjectum  est  id  quod  praedi- 

catur  inhsreat ;  cum  vuro  allquid  alicui  inesse  pro- 

ponitur,  id  aut  majus  erit  eo  de  quoprsdicaturei- 

que  substantialiter  inesse  contenditur ;  aut  maju8 


A  quidemeoerit,sed  nondesubstantiaipsiusprsdica- 
bitur  ;  auteieritsquale.etinsubstantia  prsdicabi- 
tur  ;auteieritsquale,sed  miniineejussubstantiam 
continebil.NamutidquodmlDusestdeeoquodmajus 
est  praedicemus,  in  nuUa  propositioneevenit.  Sed  si 
talee3tquodinquffi8tioneproponilur,ut8ubjectosit 
majus,etde8ubje.cti  substantia  prsdicetur,  erit  ge- 
nus  :  omneenimgenusestinaju^eodoquo  praedica- 
tur,rt  desubstantiaejus  dicitur,utanimal  bominis. 
At ifi  majus  quidem  fuoritjSed  de  substantia  ejus  non 
prsdicetnr,  erit  accidens,ut  album  homini.  Quod  si 
ffiquale  quidem  sit,8ed  8ubBtantiale,8ubjecti  erit  dif- 
flnitio,ut  animalrationale  mortale  homini:hoc  nam- 
que  convertitur,  et<iuhjecti  rationem,itl  esthominis 
substantiam,  monstrat.  Quod  si  ffiquale  quidem  sit, 

n  sed  a  ratione  substantis  sejunctum,  erit  proprium  : 
utrisible  homini.  Itaquedialecticffisimplices,  quae- 
8tione8,autdegenere,autde  accidenti^aut  de  diffini- 
tione,aut  de  proprio  (lunt.  Possunt  vero  Oeri  etiam  de 
diCferentia  qusstiones  cumquieritur  coDleslia  corpora 
rationaliasintnecne^velcumdubitatureanesittyran- 
ni  ac  principis  differentin,  quod  hic  legibus  sumpsit 
imperium,ille  violenta  dominatione  populum  pre- 
mit.Sedtantumdemcstdedi(rerentiaquffirere,quan- 
tum  sidegeneredubitetur.Autenimconstilutivaerit 
differentia,aul  divisiva  :  sed  si  constitutiva  fuerit, 
quasi  generis  obtinet  locum,ut  rationabilitas  homi- 
ni ;  vel  si  ratione  degunt  ccelestia  corpora,  coeles- 
tibus  quoque  corporibus.  At  si  divisiva  fuerit,  velut 
speoies  consideratur,  omnis  enim  species  cum  di- 
visibili  diCferentia  est.   Quod    si  differentia    nuno 

^  quidem  Iocogeneri8,nuncverospeciei  loco  utimur, 
ambigi  non  potest,  cum  de  ea  quffiritur  de  genere 
dubitari ;  fieri  vero  postest  ut  aliquid  in  certamen 
comparatione  ducatur,  velut  cum  ambigitur  an 
melior  sit  fortitudo  justitia.  Sed  hfficquffistio  in  ac- 
cidentis  necesse  est  dubitatione  pouatur.  Namque 
ad  comparalionem  nihil  nisi  aocidens  venit,  hoo 
enim  Bolum  reoipit  magis  et  minus.  Rursus  de  eo 
quod  esl  idem  potest  fieri  certamen,  ut  an  idem  sit 
utile  quod  honestum.  Sed  hic  quffistio  diifinitioni 
aggreganda  est :  quarum  enim  rerum  eadem  est 
diffinitio,  ipsffi  quoque  sunt  esdem  ;  quarum  vero 
diveraa  substantiae  ratio  est,  ipss  quoque  suntdi- 
verss.  Igitur  simplicis  dialectics  qusstiones  recte 
quatuor  epecies  esse  dicuntur,  dequibus  sufficien- 

D  ter  dictum  e&t.  Nunc  igitur  de  cunditionalibus 
qusstionibus  tractandum  est,  quarum  quidem  alia 
constat  ex  aftirmativis  duabus,  alia  ex  duabus  ne- 
gativis,  alia  ex  affirmatiooe  et  negatione,  alia  ex 
negatione  et  aflirmHtione.  Si  igitur  ex  duabus  affir- 
mationibus  cooditionalis  constatpropo8ilio,id  qus- 
ritur  an  affirmatio  affirmatioiiem  sequatur  ;  quod 
si  ex  duabus  negalionibus  propositio  Junctasit,  id 
io  dccertatione  est  an  negatio  negationem  comite- 
tui* :  quod  si  ex  affirmationo  et  negatione,  vel  ne- 
gatione  et  affirmatione  copuletur,  id  ambigitur  an 
affirmationem  negatio,  an  affirmatio  negationem 
comitetur.Ac  priusquidemejus  quiB6tioai8  facienda 
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est  divisiOjin  quadisceptalur  an  affiriuationein  afflr-  A. 
malio  coQ8equatur,quffi  prsdicativarum  qusstionum 
non  effugit  divisionem.Nam  ulpraeccdataliquid  et 
aliud  coQsequatur,  in  his  fere  rebus  evenire  solet 
quas  paulo  superius  cominemoravi.Speciem  quippe 
sequilur  genus,  vel  difrerentia,vel  difflnitioyvel  pro- 
prium,  vel  inscparabile  accidens.  Item  proprium  ac 
diffmitionem  sequitur  specie8,proprium  vero  sequi- 
tur  diCferentia et  dif finitio,  et  diffiQitioQem  sequitur 
proprium  vel  difrerentia,hoc  modo:  uam  si  homo 
est,  animal  est ;  et  si  bomo  est,  rationaie  est ;  et  si 
homo  est,  animal  rationalemortaleest/etsi  homo 
esl,  risibile  est ;  si  iEtbiops  est,  niger  est.  Si  risibiie 
estfhomo  est ;  si  animal  rationalo  mortale  est.homo 
est.Si  risible,  rationaie  est ;  si  risible  est,  animal 
rationale  mortale  est ;  si  animal  rationale  mortale  g 
est,  risibile  vel  bipes  est.  Praeter  hsc  autem  alias 
quidemefTectuscausam,aliasquidemefrectumoausa 
sequitur.  ECfectus  causam  ita :  si  sol  praesto,  est,  lu- 
cet.  Effectum  causa  hocmodo :  si  quid  ezustum  est, 
ignis  adfuit ;  vel  sic  ;  si  sol  videtur,  lucet.  Item  to- 
tum  partos  sequuntur^ut  si  iutegra  domus  est,  et  te« 
ctum  et  parietes  et  fuodamenta  consistunt.  Modus 
etiam  sequitur  nomen  principale,  utsit  justitia  bona 
est,  et  quod  juste  est,  bonum   est.  Nomen   etiam 
principaie  sequitur  modum,  ut  si  quod  juste  est, 
bonum  esl,  et  justitia  bona  est.  Accidentia  quoque 
comitatur  id  quod  subjectum  est,  ul  si  album  est, 
corpus  est.  Qu»  cum  ita  sint,  conditiooalis  quoque 
simplexex  duabus  affirmationibus  copulata,  illa 
feredivisiofacieuda  est  questioQis,  quod  iu  ea  vel  ^ 
de  geQcre,  vel  de  differeQtia^  vel  dc  specie,  vel 
de  proprio,  vel  de  diffiQitioQe,  vel  de  accidcQti,  vel 
de  causa  atque  effectu,  vel  toto  ac    partibus,  vel  de 
modo  ac  priQcipali  QomiQe  dubitetur.  Atque  hsc  de 
ea  quffistione  iutelligeQda  duut,  quae  cum  sit  hypo- 
thetica  simplex,  exduabus  tameu  juogituraffirma- 
tivis.  Iq  hisdem   etiam   dififercQtiis   iilas  quoque 
coQsistere  Qecesse  est  questioQes,  qu63  ab  his  ve- 
niuQt  propositioQibus  qus  ex  utraquecoQstant  ne- 
gatioQe.  Nam  si  genus  qoq  estySpecies  qoq  est.ltem 
si  di£fereQtia,veIdiffiQitio,velproprium  qoq  8it,spe- 
cies  QOQ  erit.  Et  de  caBteris  quidem  quas  superius 
dictasuQt,  eodem  modo  coQsideraQdum  est.  Quid- 
quid  enim  antecedit  ut  aliud  con8equatur,8i  id  quod 
sequitur  non  fuent,  nec  illud  est  quod  aotecedit. 
Earum  vero  quaestioQum  quaa  ex  affirmatioue  et  qc-  D 
gatioQC  coQsistuQt,  iila  fere  divisio  est,  quod  vel  ia 
diversis  gcQeribus,  vei  iu  diversis  speciebus,  vel  ia 
coQtrariis,  vei  Iq  privatioQC  atque  habitu  coQtiQeQ- 
tur ;  ut  euim  affirmatioQcm  negatio  coQsequatur,aut 
divereum  pouitur  geQU8,utquod  ab  eo  diversum  est 
abuuatur  hoc  modo :  si  homo  est^albedo  qoq  est ;  vel 
8i  substautia  est,  qualitas  qoq  est;  vei  si  sub  eodem 
geuere  diversas  species  propoQaQtur  hoc  modo  :  si 
homo  est,  equus  qoq  est ;  vei  si  coQlraria,  ut  si  al  • 
bum  est,  Qigrum  qoq  est ;  vel  si  privationes,  ut  si 
cascus  est,  qoq  videt ;  et  postremo  Iq  omQibus,  quae- 
cunqueeadem  qod  sunt,  evenit,  ut,  si  unum  est,  ai- 


terum  qoq  sit.  Ita  ut  proposi  tam  afflrmationem  ne- 
gatiooomitetur,autdiver8aeruntgeDera,autdiver8e 
species,  aut  coutraria,  aut  privaQtia,  ant  quolibet 
alio  modo  sibi  iQvicem  iQCODveQientia.  Ut  autem 
negatioQcm  affirmatio  coQ8equatur,quae  eratquarta 
conditionaiis  propositionis  differentia,  fieri  non  po- 
test,  nisi  in  his  contrariisquae  roedio  carent,  etquo- 
rum  alterum  semper  inesse  neoesse  est,  hoo  modo : 
8i  dies  non  est,  nox  est ;  ai  tenebras  non  8unt,  lax 
est.FactaigiturpraedicativarumquaestioQumaceoD- 
ditionalium  divisione.  illud  inauper  videturaddeD- 
dum,  quod  omnis  quaestio  velex  ratione  disserendi, 
vei  ex  naturali,  vel  ex  morali  trahitur  specuIatioDe: 
ex  dissereodi  ratione  hoc  modo,an  affirraatio  et  ne- 
gatio  species  sint  enuntiationis ;  ex  naturali  ita,an 
cmium  rotundum  sit ;  ex  morali  sic,  an  virtua  ad 
beatitudinem  sola  sufficiat.PraBtereaquasstio  omDis 
vel  est  simplex  vel  composita:  simplex  qaotiesaffir- 
matioQu  et  QCgatioQe  dividitur,  ita  ut  totum  alteri 
affirmare,  alteri  Qcgare  Qecesse  sit  hoc  modo  :  aa 
CGsIum  rotuQdum  sit  necne,  haec  enim  una  pars 
quaestionis  affirmationem  tenet,  alia  negationeni. 
Nam  cum  alter  esse  defendit,  affirmat,  alter  vero 
negat,  cum  non  esse  contendit.  Gomposita  qaaestio 
estquae  in  pluresdistrahitur  affirmationeSyhocmodo, 
utrumcoslum  rotundum  sit,  an  quadratum,  anlon* 
guro,  aut  cujuslibet  alteriusformae :  hic  enim  plores 
affirmationes  probare  necesse  est,  quas  diversa  de- 
fendunt.  Et  de  quaestione  quidem,  quautum  ad  pr«- 
sens  negotium  pertinebal,  sufficienter  dictom  est. 
Conclusiovero  est  argumentis  approbatapropositio, 
de  qua  eadem  fere  dici  possunt  quae  de  propositioDe. 
Quae  quoDiam  diiigeDter  superius  explicata  suut,  de 
argumeoto  deinceps  tractandum  videtur.Argamea- 
tum  est  ratio  rei  dubiae  faciens  fidem.  Hanc  semper 
notiorem  quaestioneessenecesseest^nam  si  ignott 
notis  probantur,argumentum  vero  rem  dubiam  pro- 
bat,  necesse  est  quod  ad  fidem  quaeationis  afifertar, 
ipsasit  notius  quaestione.  Argumentorum  vero  om- 
nium  aiia  sunt  probabilia  et  neoessaria,  alia  proba- 
bilia  etnon  necesaaria,  alia  sunt  necessariaysed  noo 
probabilia,  alia  oec  probabilia  oec  Decessaria.  Pro- 
babiie  vero  est  quod  videtur  vel  omDibu8,veI  plori- 
bus,veIsapientibu8,ethisveIomnibus,  vel  pluribos, 
vel  maxime  notis  atque  praecipuis,  vel  quod  UDicui- 
que  artifici  secuDdum  propriam  faouitatem,  ut  de 
mediciua  medico,gubernatori  de  navibus  gubeman- 
dis,  id  praeterea  quod  videtur  ei  cum  quo  aermo 
coDseritur,  vel  ipsi  qui  Judicat,  ia  quo  nihilattiDet 
verum  falsumve  sit  argumentum,  si  tantum  verisi- 
militudiaem  tea^at.  Necessarium  vero  est  quod  ot 
dicitur,  ita  est,  atque  aliter  esse  aon  potest ;  proba- 
bile  quidem  ac  neceasarium  est,  ut  hoc,  siquid  coi- 
libet  reisit  additum,  totum  magus  efficitur.  Neque 
enim  quisquam  ab  hac  propositione  di88eDtiet,eiita 
sese  habere  Decesse  est.  Probabilia  vero  hc  noa  ae- 
oessaria  suat,  quibus  facile  meas  auditoris  aoqoie- 
scit,  8e<i  veritatis  dod  teaeat  firmitatem,  ut  hoc: 
si  mater  est,  diiigit  fiiium.  Necessaria  vero  ac  non 
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probabilia  sant  qus  ita  ut  dicuntursesehabere  ne-  Al 
cesse  osl,  sed  his  facile  noo  consentit  auditor,  ut  est 
hoc,  objectu  lunariscorporissoliseveniredefectum. 
Neque  necessaria  vero  neque  probabilia  sunt  qus 
neque  iaopinione  hominum  nequein  veritatecon- 
sislunl,  ut  hoc,  habere  Diogenem  cornua;  quoniam 
unusquisquehabeat  quod  nunquam  perdiderit.Qus 
quidemnecargumentadicipossunl,argumentaenim 
dubis  rei  faciunt  (idem.  Ex  his  autem  nulia  fides  est 
qufl9  inopinione  hominum  neque  in  veritate  sunt 
constituta.  Dicitamen  potest  nec  illa  quidem  esse 
argumenta  quae  cum  sint  necessaria,  minime  tamen 
audientibus  approbantur.  Namsi  rei  dubias  sitfides, 
cogendus  est  animus  auditoris  per  ea  quibus  ipse 
acquiescit,  ut  conclusioni  quoque  quam  nondum 
probat  possitaccedere.  Quod  si  quae  tanlum  neces-  n 
aariasant  ac  non  probabilia,  non  probat  ille  qui 
judicat»  necesse  est  ulneilludquidem  probetquod 
ex  hujusmodi  ratione  conQcitur.  Itaque  evenit  ex 
hujusmodi  ratione,  quee  tantum  necessaria  sunlac 
non  probabilia,  non  esse  argumenta.  Sed  non  est 
Ita»  atque  h»c  interpretatio  non  recte  probabilitatis 
iDtelligentiam  tenet.  Ea  sunt  enim  probabilia,qu]bu8 
sponte  atque  ultro  consensas  adjungitur,  ciiicet  ut 
moxacaudita  sunt  approbentur.  Quae  vero  necessa- 
ria  sunt  ac  non  probabilia,  aliis  probabilibus  ac  ne- 
cessariis  argumentis  antea  demonstrantur,cognita- 
que  etcredita  ad  alteriusrei  de  qua  dubitaturfidem 
trabuntur,  ut  sunt  speculationes,  id  est  theoremata 
quae  in  geometria  considerantur.  Nam  quae  illic  pro- 
poDuntur  talia  non  sunt,  ut  his  sponte  animus  di-  ^ 
Bcentis  accedat,  sed  quoniam  dcmonstrantur  aliis 
argumentis,  illaquoquescitaetcognita^  ad  aliarum 
apeculationumndemducuntur.  Itaquequa)  probabi- 
lia  per  se  non  sunt,  sed  necessaria,  hisquidem  au- 
ditoribusquibus  nondum  demonstrata  sunt,  ad  aliud 
aliquid  approbandum  argumenta  esse  non  possunt; 
hit  autem  qui  prioribus  rationibus  eorum  quibus 
Doo  acquiescebant,  fidem  ceperunt,  possunt  ea  si 
qoidambiguatadargumentumvocari.Seuquiaqua- 
taorfacultatibusdisserendiomneartinciumcontine- 
tur,dtoendume8t,  quaequibusuti  noveritargumeo- 
tis,  ut  cui  potisHimum  disciplinaB  locorum  paretur 
ubertasevidenterappareat.  Quatuur  igitur  facultati- 
bo8,earumquevelutopificibu8disserendiomni8ratio 
Bubjectaest,  id  est  dialeotico,  oratori,  pbilosopho, 
sophistaB.  Quorum  quidem  dialecticusatqueorator  ^ 
io  communiargomentorum  natura  versatur.  Uter- 
que  enim  sive  necessaria,  sive  minime,  probabilia 
iameDargumentasequitur.Hisigiturillcduaespecies 
argomeota  famalantur,quaB  sunt  probabile  ac  neces- 


aarium,  probabile  ac  non  necessarium.  Philosophos 
vero  ac  demonstrator  de  sola  tantum  veritate  per- 
tractat,  alque  sint  probabilia  sive  non  sint,  nihil 
refcrt,  dummodo  sint  neccssaria.  Hic  quoque  bis 
duabus  8peciebusutiturargumcnti,qude8unt  proha- 
bile  ac  necessarium,  necessarium  acnonprobabile. 
Patet  igitur  in  quo  philosophus  ab  oratore  acdiale- 
ctico  in  propria  considcratione  dissideat,  in  co  sci- 
licet!quod  illis  probabilitatem,huic  veritateni  constat 
esso  propositam.  Quarta  vero  species  argumenti, 
quam  neque  argumentum  quidem  reote  dici  supra 
docuimus,  sophisticis  solet  esse  attributa.  Topico- 
rumintentioestverisimiliumargumentorumcopiam 
demonstrare.  Desigiiatis  enim  locis  ex  quibus  pro- 
babilia  argumenta  ducuntur,  abundans  et  copiosa 
necesse  est  fiatmateriadisserendi.Sedquoniam(ut 
supra  dictum  est)  probabilium  argumentorum  alia 
sunt  necessaria,  alia  non  necessaria,  cumloci  pro- 
babilium  argumentorum  ducuntur,  evenitotneces- 
sariorum  qnoque  doceantur.  Quo  fit  ut  ora<oribu8 
quidera  ac  dialcctiois  haec  principaliter  facultas  pa- 
retur,  secundo  vero  loco  pbilosophis.  Nam  in  quo 
probabilia  quidem  umniaconquiruntur,  dialectici 
atque  oratores  jovaotur;  in  quibus  vero  probabilia 
ac  necessaria  docentur,pbilosophi£  demonstrationi 
ministratur  ubertas.Non  modo  igitur  dialecticusat- 
que  orator,  verum  etiam  demonstrator  ac  verae  ar- 
gumentationis  effector  habet  quod  ex  positis  locis 
possit  assumere,  cum  intraargumentorum  probabi- 
iium  locos,neces8ariorum  quoque  principia  traditfo 
ista  contineat.  Illa  vero  Hrgumenta  quae  cecessaria 
quidem  sunt,8ed  non  probabilia,atqueilIud  ultimum 
gonus,8ciIicet  necprobabile  nec  neces8arium,a  pro- 
positi  operis  consideratione  8ejunctume8t,ni5i  quod 
interdum  quidam  sopbistici  loci  exercendi  gratia 
lectoris  adhibentur.  Quocirca  topicorum  pariter  uti- 
litas  inlentioque  patefacta  est  His  enim  et  dicendi 
facuitas  et  investigatio  veritatis  augetur.  Nam  quod 
dialecticos  atque  oratores  locorum  juvat  agnitio, 
orationi  per  inventionem  copiam  praestat;  quod  vero 
neoessariorum  dootrinam  locorum  philosopbis  tra- 
dit,viam  quodammodo  veritatis  illustrat.  Quo  magia 
pervestiganda  est  rimandaque  ulterius  disclplina, 
eaque  cum  agnilione  percepta  sit,  usu  atque  exerci- 
tatione  firmanda.  Magnum  enim  aliquid  locorum 
consideratio  pollicetur,8cilicet  inveniendi  vias.Quod 
quidemhiqui  sunt  hujus  rationisexpertessoli  pror- 
8U8  deputantingenio,  neque  intelligunt  qnantom 
hac  consideratione  quaeratur  quae  in  artem  redigit 
vim  et  pote&tatem  naturae.  Sed  de  bis  hacteooB. 
Nunc  de  reliqais  explicemus. 


LIBKR  SECUNDUS. 


Omoia  qoidem  qoaesoperioris  serievolumiois  ex- 
pedita  sont,  minos  quibasdam  forsitan  eruditis  8U- 
pervacaoea  quodammodo  et  quasi  dependentia  vi- 
deboDtor.  Namcom  de  dilTereDtiistopicis  librorom 


titulum  legeriot,  omissis  dootrinae  gradibus  statim 
fioemoperisattendunt.  Mihiautom  necessarium  vi- 
detur  quod,  nisisit  prscognilum,  ad  ulteriora  dis- 
ceotis  animus  perveoire  dod  possit,  hi  quoque  qoi 
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nuncomnemprimivoluminisdispulatioDemsuper- ^  universale  erat  concludithoc  modo,   in   omnibua 

quoque  rebu8,non  sorte  ductum,  sed  arte  principem 
debere  prsponi.Sflepe  autem  xuitorumcollecta  par- 
licuiaritas  aliud  quiddamparticularedemonstrat.ut 
si  quis  sic  dicat:  Si  neque  navibus,  nequecurribus, 
neque  agris  sorte  praBponuntur  reotoresy  ne  rebui 
quidem  publicis  rectores  sorte  ducendi  sunt.  Quod 
argumentationisgenus  m  iximesoiet  esse  probabile, 
etsi  non  aequam  syllogismo  habeat  firmitatem.Syllo- 
gismus  namqueab  universalibus  in  particularia  de- 
currit,  estque  in  eo,  si  veris  propositionibus  oon- 
texatur,  firma  atque  incommutabilis  veritaa.  Atin- 
ductio  quidem  babet  maxinfiam  probabiiitatem  sed  ia- 
terdumveritatedeficit,ut  inhac:  Qui  scit  canerecan- 
lor  est,  et  qui  luctari  luctator  esl,  quique  aBdiOcare 


fluam  putant,  si  cunctaperlegantcontextiocemque 
operis  mente  ac  ratione  collustrent,  desinent  pro- 
fectojudicaresuperfluum,  quod  necessario  viderint 
in  parte  operiscolIocatum.Atque  bschactenus.Sed 
quoniam  dehis  quae  antea  posuimus,  id  est  de  pro- 
positione,  quffistione^conclusione,  argumento  buffi- 
cienter  dictum  est,  nunc  de  argumenlatione  tracte- 
mus.  Argumentaliuestperorationemargunienti  ex- 
plicatio.  Ilujus  autem  species  duac  sunt,  una  qusB 
syllogismus,  altera  quae  vocatur  inductio.  Syllogis- 
mus  est  oratio  in  qua  quibusdam  positis  est  conces- 
sis,  aliud  quiddam  per  ea  ipsa  qu«e  concessa  sunt, 
evenire  necesse  est,  quam  sint  ipsa  qufle  concessa 
sunt.  Hujus  diffinitionis  rationem  secundus  quidem 


libcreorumquibusinstLtutioneminCutegoricosscrip-  p  aedificator  est.  Quibusmultissimili  rationecollectis 


simusSyliogismos  plene  continet.  Scd  propter  in- 
tellectusfacilitatemidem  breviter  aperiemusexem- 
pio.Sitenim  syllogismus  bic:  omnis  homo  animal 
est,omne  animal  substantia  est,  omnis  igitur  homo 
Bubstantiaest.Totum  igitur  hoc  oratio  est,in  qua  po- 
sitis  quibusdam  et  concessis,  id  est  duabus  proposi- 
tionibus  qufle  sunt,  omnis  homo  animal  est,et  omne 
animal  substantia  est,  per  ea  ipsa  qusB  concessa 
8unt,efnciturMiud  aIiquod,id  scilicet  quod  estcon- 
clusio,  omnis  igiturhomo  substantia  est.  Per  pro- 
positiones  enim  qusB  concesss  sunt,  sequentia  ne- 
oessario  conclusionis  infertur.  Sunt  autem  proposi- 
tionesb»  :  omnishomoanimal  est,  el  omneanimal 
Bubstantia  est,  atqueex  hisefficituraliud  quiddam 
quamsuntipsaquseconcessasunt.ConcIuditureniir: 
igitur  omnis  homo  substantiaest,  quodlonge  diver- 
eumest,  et  abeapropositione  quedicit:  omnishomo 
animal  est,  et  ab  ea  quaa  proponit,  umne  animal  esse 
substantiam.Syllogismorum  vero  alii  prfledicativi 
sunt,  qui  categorici  vocantur,  alii  conditionales, 
quos  hypotheticos  dicimus.  Et  prffidicativi  quidem 
sunt,  qui  ex  omnibus  praedicativis  propositionibus 
connectuntur,uti8quemexempligratia8uperiusan- 
notavi,  omnibusenim  praedicativis  propositionihua 
texitur.Hypothetici  vero  suut,  quorum  propositio- 
nes  conditione  nectuntur,  ut  hic  :8i  die8e8t,iux  est; 
est  autem  dies,  lux  i^itur  est;  propositio  enim  prima 
conditiooem  tenet  hanc,quoniam  itademum  lux  esl, 
si  dies  est.AtqueideoHyllogismus  hichypotheticus, 
id  est,  conditionalis  vocatur.lnductioveroest  oratio 


inferri  potest,  qui  scitigitur  malum  malus est^qood 
non  procedit.  Mali  quippe  notitia  deesBe  bono  noQ 
potest,  virtuscnimsesediligit  etaspernaturcontra- 
ria,  nec  vitare  vitium  ni&icognitum  queal.His  igitur 
duobus  velut  priocipiis  et  generibus  argumentaadi, 
duo  quidem  alii  deprehenduntur  argumentationis 
modi,unusquidem8yllogi8mo,altervero  inductioni 
8uppo9itu8;inquibu8quidemprompturo8itcondde- 
rare  quodillequidem  a  syllogismOy  illevero  abin- 
ductione  ducat  exordium,  non  tamen  aut  hic  Byilo* 
gismum,  aut  ille  impleat  inductionem.  Hi  autem 
sunt  enthymema  atque  exemplum.  Enthymemi 
quippe  est  imperfectussyllogismus,  id  estoratioin 
quanon  omnibus  anlea  propositionibus  constitutii 
infertur  festinataconclusio,  utsiquisitadicairhomo 
animalest,  substantia  igitur  est.  Praetermisit  enim 
alteram  propositionem  quaproponitur,omneanimal 
estsubtantia.Ergoquoniameothymema  ab  univer- 
salibusad  parlicularia  probandacontendit,  quasisi- 
milesyllogismoest^quodvero  nonomnibusquas  con- 
veni  unt  sy  llogismo  u  titur  propo8itionibu8,a  syllogis- 
mi  ratione  di8cedit,atque  ideo  imperfectns  vocatui 
est  syllogismus.Exemplumquoqueinductioni  simiii 
ratione  copulatur  et  ab  ea  dissidet.  Est  enim  exem- 
plum  quod  perparticulare  propositum,  particulare 
quoddam  contendit  ostendere  hoc  modo :  Oporteti 
Tullio  consule  necari  Catilinam,  cum  a  Scipione 
Gracchus  fueritinteremptus.Approbatnm  eBtenim 
CatilinamaCiceronedebereperimi,quod  a  Scipione 
Gracchus  fuerit  occisus.  Quae  utraque  particnlanB 


perquam  fitaparticularibusad  universaliaprogres-  *^  esseac  non  universalia  siognlarium  deaignat  inter- 


8io,hoa  modo  :  Si  in  regendis  navibus  non  sorte, 
sed  arte,  eligitur  gubernator;  si  in  regendis  equis 
auriga  non  sortis  eventu,  sed  artis  commendatione 
assumitur;  si  in  administranda  republica  non  sors 
principem  facil,sedperitiamoderHndi,8imiIiaque  in 
plurihus  conquiruntur,  quibus  infertur,  etin  omni 
quoquerequamquisqueregiatqueadministrarigra- 
viter  volei,non8orteaccommodat,8edarterectorem. 
Vides  igiturquoinodo  persingulasrescurratoratio, 
ut  ad  universale  perveniat.Nam  cum  non  sorte  regi, 
sed  arto,  navim,  currum et  rempublicam  collegisset, 
quasi  in  Cfleteris  quoque  ita  sese  res  habeat,  quod 


positio  personarum.  Quoniam  igitur  ex  parte  ptra 
approbatur,qua8iinductioni88imilitudinemienetid 
quod  exemplum  vocamus.  Quod  vero  non   plures 
quibus  id  efficiat,  colligit  parle8,abinductionedi8- 
cedit.Ita  igiturdussuntargumentandispecies  prin- 
cipaleSfUna  quae  dicitur  8yIIogismu8,altera  que  vo- 
catur  inductio.Sub  his  autem  velut  ex  his  maBantia 
enthymemaatqueexempluni.Quae  quidem  omniiez 
syilogismo  ducuntur,  et  ex  syllogismo  virea  icci- 
piunt;  sive  enim  sit  enthymema,8iveinduotJO,8Jve 
exemplum,  exsyllogismoviresquam  maximefideD 
capit,quod  in  Prioribus  ResolutoriiSyqnas  Ab  AriB- 
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totele  translulimus,    demoQstratuai  est.  Quocirca  A  conclusio.  Ac  sicut  locus  in  se   corporis  continet 


satis  est  de  syllogismo  disserere^quasi  principaliet 
Cffteras  argumentationis  species  conliuente.  Rea- 
iat  nunc  quidsit  locus  aperire.  Locus  namque  est 
(at  M.  Tuilio  placet)  sedes  argumenti.Gujus  (linini- 
tionisqusB  sitvis^paucis  absolvam.Argumcnti  enim 
sedes  partim  propositio  maxima  intelligi  potest, 
partim  maximfle  propositionis  difTerentifi.  Nam  cum 
sint  alias  propositiones  quae  cum  per  se  nots  sint, 
tum  nihil  ulterius  b<ibeant  quo  demonstrentur,atque 
haB  maxim®  et  principales  voceotur,  sintque  alis 
qaarumfidem  primae  ac  maxims  suppleantproposi- 
tionep,  necesse  estutomnium  quaedubitantur,  111« 
antiquissiraam  teneant  probationem,  quse  ita  aliis 
facere  fidem  possunt,  ut  ipsis  nihil  nolius  queat  in- 


quantitatem,  ita  hoe  propositiones  quse  sunt  maxi- 
msp,  intra  se  omnem  vim  posteriorum  atque  ipgius 
conclusionis  consequentiam  lenent,  et  uno  quidem 
modolocus.idestargunienti  sedes  dicitur  maxima, 
principalisque  proposilio  fidem  caeteris  subminis- 
trans.  Alio  vero  modo  loci  vocantur  maximarum  diffe- 
rentiffi  propositionum^quse  scilicet  ab  his  ducuntur 
terminis  qui  in  quaestione  sunt  constituti,de  quibus 
deinceps  disserendum  est.  Cum  enim  sint  pIurimaB 
propositiones  quae  maxima  vocantur,  hsque  siot 
inter  se  dissimiles,  quibuscunque  differentiis  inter 
se  discrepant,  eas  omnes  locos  vocamus.  Nam  si 
ipsie  propositiones  maxima  argumentorum  loci 
8unt,etdifferentiasearum  argumentorum  locosesse 


veniri.Nam  si  argumentum  cst  quodrei  dubisefacit  p  necesse  est.  Nam     uniuscujusque   substantia   ex 


fldem,idquenotiusacprobabiliu8e86eoportet  quam 
illud  est  quod  probatur,  necesse  est  ut  argumentis 
omnibus  iila  raaxima  fiJem  tribuant,qu£  ita  per  se 
nota  8unt,  ut  aliena  probatione  non  egeant.  Sed 
hujusmodi  propositio  sliquoties  quidem  intraambi- 
tam  argumenti  continetur,  aliquoties  vero  extra 
poBitaargumeotiviressuppletacperficit.ExempIum 
qoldem  estejusargumenti,quod  maximam  propo- 
sitionem  tenet  higusmodi.  Si  enim  quaestio  an  me- 
liua  sit  regnum  con8uIatu,ita  igitur  dicemus ;  Reg- 
numdiuturninsestquamconsulatus^cumutrumque 
sit  bonum  ;  at  vero  quod  diuturnius  est  bonum  eo 
quod  est  parvi  temporis  melius  est ;  regnum  igitur 
melius  est  quam  consulatus.  iluiciglturargumen- 
tationi  maxima  propo8itio,id  cstlocus  insertus  est, 


propriis  differentiis  con8tat,ut  bominis  ex  raliona- 
litate,  quae  ejus  est  differentia.  Et  hi  loci  qui  sunt 
differentispropositionum^ipsispropositionibusuni- 
versaliores  existunt,  velut  universalior  est  ratio- 
nalitas  homine.  Atque  ideo  pauciores  esse  depre- 
henduntur  hi  loci  qui  in  differentiis  positi  sunt, 
quam  propositiones  ipsae  quarum  suntdifferentiae. 
Omnia  enim  quae  universaliora  8unt,pHUciora  sem- 
per  esse  contingit.  Et  ideo  facile  sub  scientiam 
cadere  po88unt,quorum  tam  multus  numerus  non 
est,  ut  cito  a  memoria  discentis  elabantur.  Quae 
vero  sunt  hae  differenliae  melius  divisione  produ- 
cuntur.  In  praedioativis  autem  quaestionibus  unus 
quidemsubjectustem)inu9dicttur,aliuspr(edicatu8. 
Nil  quippe  in  praedicativisquaestionibus  aliud  quae- 


illa  acilicet,  diuturniora  bona  sunt  melioris  meriti  ^  ritur  nisi  an  subjecto  praedicatus   inhaereat.  Quod 


qnam  ea  quae  parvi  sunt  temporis.  Hoc  enim  ita 
notum  est,ut  extrinsecus  probatione  non  egeat. 
et  ipsum  aliis  possit  esse  probatio.  Atque  ideo  haec 
propositio  totam  continet  probationem,et  cum  inde 
nascitur  argumentum,recte  Iocus,id  cst  argumenti 
eedes  vocatur.  Ut  vero  extra  posita  propositio  maxi- 
ma  vires  afferat  argumeoto,  tale  sit  exemplum. 
Sit  propositum  demonstrare  quoniam  invidus  sa- 
piena  non  est.  Invidus  est  qui  alienis  affligitur 
bonis ;  sapieas  autem  bonis  non  affligitur  alie- 
nia ;  invidus  igitur  sapiens  non  est.  In  hac  igitur 
argumentatione  propositio  quidem  maxima  non  vi- 
deturinclu8a,8ed  argumentationi  vires  ipsamaxima 
snbministrat.  Estenim  huicsyllogismo  fides  ex  ea 


siinesse  con8titerit,qnaeritur  itane  insit,  ut  genuSy 
aut  accidens,  aut  ut  proprium,  aut  ut  diffinitio. 
Nam  si  ostenditur  non  inesse,  de  quaestione  nihii 
relinquitur.  Nam  quod  non  inest,  omnino  nec  ut 
accidens,  nec  ut  diffinitio,  nec  ut  genus,  nec  ut 
proprium  inesse  potcst.  Quod  si  ineese  constiterit, 
restat  quaestio,  quisnam  modus  sit  de  quatuor  in- 
haerendi.  Solum  vero  inesse  ad  accidens  maxime 
pertinet,  nam  cum  neque  ut  genus,  neque  ut  diffi- 
nitio,  neque  utproprium  inest^sed  inest  tamen,  ut 
accidens  inesse  necesseest.Quae  cum  ita  sint,eorum 
locorum  quos  in  maximarum  propositionum  diffe* 
rentiaconstituimus  facienda  divisio  est.PersinguIa 
vero  quaeque   currentibus   manifestius   apparebit 


prop08itioneperquamcognoscimu8,quorurodiver8a  D  exemplo,  quod  maximae  propositiones  a  suisdiffe- 


etdiffinitio,  ipsaquoquediversaesse.  Estautem  in 
difflnitione  invidi,  alienis  bonis  tabescere,  quod 
qaoniam  non  venit  in  sapientem,  idcirco  sapiens 
ab  invido  aejungitur.  Kst  igitur  uno  quidem  modo 
locus  (ut  dictum  est)  maxima  et  universalis,  et 
principalis,  et  indemonstrabilis,  atque  per  se  nota 
propoaitio,  quae  in  argumentationibus,  vel  inter 
ipaas  propo8itione8,vel  extrinsecus  posita,  vim  tamen 
argumentis  et  propositionibus  subministrat.  Ideo 
et  univeraales  et  maximae  propositiones  loci  sunt 
dictay  quoniam  ipsae  sunt  quae  cootinent  caeteras 
propoaitionesy  et  per  eas  flt  consequens  et  rata 


rentiis  distent.  Btenim  quaestiones,  argumenta, 
propositiones  maximas  ac  principale8,loco8,earum- 
que  differentias,per  unuraquodque  dabimusexem- 
plum.  Omnes  igitur  loci,  id  est  maximarum  diffe- 
rentiae  propo8itionum,aut  abhis  ducantur  necesse 
est  terminis  qui  in  quaestione  sunt  po8iti,prasdicato 
scilicetalque  8ubjecto,aut  extrinsecus  assumantur, 
aut  horum  medii  qui  inter  utrosque  versantur. 
Eorum  vero  locorum  qui  ab  hisducuntur  terminis 
de  quibus  in  quaestione  dubitatur,  duplex  est 
modus:  unusquidem  ab  eorum  substantia,  alter 
vero  ab  his  quas  substantiam  eorum  consequuntur. 
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Hi  vero  qui  a  substantia  sunt,  in  sola  difnnitione  A 
consistunt.  Dirfinitio  enim  substantiam  monstrat, 
etsubstantiae  integra  demonslratio  diffinitio  est.Sed 
id  quod  dicimus  patefaciamus  exemplis,  ut  omnis 
qu8estionura,vel  arjrumentationum,vel  locorum  ra- 
tio  colliquescat.  Age  enim  quaeralur  an  arbores  ani  - 
maiia  sint,fiatque  hujusmodi  syllogismus:  animal 
est  substantia  animala  sensibilis  ;  arbor  vero  sub- 
stantiaanimata  sensibilis  nonest;  arbor  igilurani- 
mal  non  est.ilffic  de  genere  qusstio  e8t,utrum  enim 
arbores  sub  snimalium  genere  ponendae  sintquaeri- 
tur.  Locus  qui  in  universali  propositione  consistit, 
hic  est  cui  gcneris  diffinitio  non  oonvenit;  id  ejus 
cujus  eadifOnitio  est,species  non  est.Loci  superior 
diCferentia,quilocus  nihilominusnuncupaturadiffi- 
nilione.  Vides  igitur  ut  tnta  dubitatio  qusstionis  -n 
syllogismi  argumentatione  tractata  sit  per  conve- 
nientes  et  congruas  propositiones,  quae  vim  suam 
ex  prima  et  maxima  propositinne  custodiunt,ex  ea 
scilicetqii®  negat  esse  speciem,  cui  non  convenit 
genoris  diffinitio,  atque  ipsa  universalis  propositio 
a  substantia  tracta  cst  unius  eorum  termini  qui  in 
quoestione  locati  sunt,  ut  animalis,  id  est,  ab  ejus 
diflinitione  quae  est  substantia  animata  sensibilis. 
Ita  igitur  in  casteris q uasstionibus  strictim  ac breviter 
locorum  differentiis  commemoratis,oportet  unius- 
cujusque  proprietatem  vigilantis  animi  alacritate 
percipere.  Hujus  autem  loci  qui  a  substantia  duci- 
turdupiexest  modus;  partim  namqueadifnnilione, 
partim  a  dcscriptione  argumenta  ducuntur.  DiCfert 
autem  diffinitio  adescriptione,quoddifnnitiogcnu8 
ac  differentias  sumit,  descriplio  subjecti  intelli-  ^ 
gentiam  claudit,  quibusdam  vel  accidentibus  effl- 
cientibus  unam  proprietatem,  vel  substantialibus 
differentiis  praeter  convcniens  genus  aggregatis. 
Sed  hae  diffinitiones  quae  ab  accidentibus  fiunt, 
tametsi  videntur  nuUo  modo  substantiam  demon- 
strare,  tamen  quoniam  sacpe  verae  diffinitionis  vice 
ponuntur,qua;  substantiam  demonstrant,illa;  etiam 
probationes  quoi  a  descriptione  sumuntur,  a  sub- 
stantiae  loco  videntur  assumi ;  hujus  vero  tale  sit 
exemplum.Quaeratur  enim  an  aibedosubstantiasit, 
hic  quaeritur  an  albcdo  substanti^e  velutgenerisup- 
pooatur.Dicimusigitur:substantiaestquaeomnibu8 
accidentibus  possit  esse  subjectum  ;  albedo  autem 
nullis  accidentibus  subjacet ;  albedo  igitursubstan- 
tia  non  est.Locus,id  est,  maximapropositio  eadem  D 
quae  superius.  Cujus  enim  diflinitio  vel  descriptio 
ei  quod  dicitur  species  esse  non  convenit,id  ejus 
quod  species  esse  perhibetur  genus  non  est.Descri- 
ptio  vero  substantiae  albedini  non  convenit,  albedo 
igitur  substantia  non  est.  Loci  difTerentia  superior 
adescriptione,quanidudumIocavimusinratione8ub 
stantiae.Sunt  etiam  difflnitiones  quaenon  a  reisub- 
stantia,  sedanuminis  signiflcatione  ducuntur,atque 
ita  rei  do  qua  qua?ritur  applicantur  :  utsi  quaeralur 
utrum  pbilosophiae studendum sit,eritargumentatio 
talis:Philo8ophiaaxor8apientifl9e8t,huic8tudendum 
nomo  dubitat  studendum  igitur  est  philo8ophiae;hic 


enim  non  diffiDitlo  rei,8ed  nominifl  interpretatioargn- 
mentumdeditjquoTuIIiusetiaminRortensioiDeJQg- 
demphiIosophiacu8U8e8tdefeosioDe,etvocatQrgnece 
quido.m  dvo^jiaTixo;  6'po<,latineautem  DominiaiDter- 
pretatio.Ac  dehis  quidem  argumentis  qu»  ez  8ub- 
stantiaterminoruminquaestionepositcrQmaBsumQD- 
tur,claris(utarbitror)patefecimusexempHs.NQncde 
hisdicendumestquiterminorum  substaDtiamcoD- 
sequuntur.Horuni  multifaria  est  diversiOjplQrasiint 
enim  quae  substantiis  singulis  adhaBreBCunt.Ab  hiB 
igitur  quae  cujuslibet  BubstantiamcomitantQrargu- 
menta  duci  solenl,  aut  ex  toto,  autex  partibQB,  aot 
ex  causis  vel  efncieuUbuSy  vel  materia,vel  naturali 
forma,vel  flne,  et  est  etflciens  quiedam  causa  quje 
movetjatque  operatur,  ut  aliquid  expIicetQr.Materia 
vero  ex  qua  flt  aliquid,vel  in  qua  flt.Fini8  propter 
quod  fit.  Suntetiam  inter  eoslocos  qui  ex  his  sa- 
niuntur  quae  substantiam  conseqQuntur,  ant  ab  ef- 
fectibus,  aut  a  corruptionibus,  aut  ab  QsibQS,  aat 
praeterhosomnes  a  commnniter  accidentibQS.  Qum 
cum  ita  sint,eum  prius  locum  qui  a  toto  fit  inspfcia- 
mus.  Totum  duobus  modis  dici  8o!et,aQt  Qt  genus, 
aut  ut  id  quod  integrum  ez  pluribus  partihus  coo- 
stat.Etilludquidem  quod  ut  genus  totum  est,  hoe 
modo  saepe  quaestionibus  argumenta  SQppediat,  nt 
si  sit  quaestio  an  justitia  utilis  8it,fit  syllogismus: 
omnis  virtus  utilis  est,  justilia  virtus  est,  jusiitia 
igitur  utilisest.Hic  est  quaestio  de  accidenti,  id  est 
an  accidat  justiti»  utilitas.  Locus  est  is  qQi  in 
maxima  propositione  consistit :  qnae  generi  adauot 
speciei  adsunt.Uujus  superior  loous  est  a  toto,ide8t 
a  genere,  virtus  scilicel,  quas  Justitiae  genus  est. 
Rursus  sit  quaestio  an  huroanae  res  Providentia  re- 
gantur,  dicemus  :  si  roundus  Providenlia  regitor, 
homines  autem  partes  mundi  sunty  hQmanas  igitur 
res  Pruvidentia  reguntur.Quaestio  de  acciden  ti  locus: 
quod  toti  convenit,  id  coogruit  et  parti.  Supremos 
locus  a  toto,  id  est  ab  integroquod  partibusconstat : 
id  vero  mundus  est,qui  hominibus  totQm  est.A par- 
tibus  etiam  duobus  modis  argumenta  nascuntQr,aDt 
enim  a  generis  partibus  quae  sunt  species,  aut  ab 
integri,id  est  totins  qQse  parles  tantum  proprio  vo- 
cabulonuncupatur,  et  de  his  quidem  partibQs  qua 
species  sunt  hoc  modo  sit  quae8tio,an  virlus  mentis 
bene  constitutae  sit  habitus.  Quaestio  est  de  difGni- 
tione,  id  est  an  habitus  roentis  bene  constitQt» 
sit  virtQtis  diffinitio.  Faciemus  itaque  a  speciebDS 
argumentationem  sic  :  Si  ju8titia,fortitQdo,  mode* 
ratio  atque  prudentia  habitus  mentis  beneconstituttt 
sunt,  haec  autem  quatQor  virtati  veluti  generi  sabji- 
cinntur.virtus  ergo  bene  constitutae  mentis  eat  bi- 
bitu8,maxima  propositio.Quod  enim  singQlis  parti- 
bus  inest,  id  toti  inesse  necesse  est.  ArgQmentum 
vero  a  partibu8,ide8t  a  generia  partibus,  qQaBspe* 
ciesnuncupantur:ju8titiaenim,fortitQdo,  modestia, 
et  prudentia  viriutis  speciessunt.  Item  ab  hispar- 
tibus  quae  integri  partes  esse  dicQDtQr ;  sit  qacstio 
an  8it  utilis  medicina,  baecin  accidentis  dubitatiooe 
coD8titutae8t,dicemus;8i  depelli  morbos  salutem* 
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qae  servari  mederiqae  vulneribus   utile  eet,  utilifl  A. 
mediciaaest;  atdepelli  morbos,   servari   saiutem, 
mederique  vulneribus  utlle  est,  utilis  igitur  medi- 
cina  est.  Ssepeautem  et  una  quflelibet  parsvaiet.ut 
argumentationis  firmita8Conslet,hoc  modo,ut8ide 
aliquo  dubiteturansit  liber  factu8;si  eum  vel  censu, 
vel  testamonto,velvindictamaDumissum  esse  mon- 
Btremus,  liber  factus  ostensus  esl,atque  bae  partes 
erant  dandsB  iibertatis.Ut  rursus  si  dubitetur  an  sit 
domus^quod  eminus  prospicitur.dicemusquoniam 
non  est:  nam  vel  tectum,  vel  pariotes,  vel   funda* 
menta  ei  desunt,  ab  una  rursus   parte  factum  est 
argumentum.Licetautem  noo  solum  insubstantiis, 
verum  etiam  inmodo,  intemporibu8,in  quantitati- 
bus,  in  loco,  totum  partcsque  respicere.   Id   enim 
quoddicimuSfSemper  in  temporetotum  est.Id  quod  n 
dicimus»  aliquando  in  tempore  pars  est.  Rursus  si 
simplioiter  aIiquidproponamus,in  modototum  est; 
ei  cum  adjectioce^  aliqua  pars    fit  modo.    IteiFi  si 
omnia  dicamus  in  quantitate,totam  dicimus.Si  ali- 
quid  a  quantitateexcerpsimuSfquantitatisponimus 
partem.  Eodem  modo  et  in  loco  quod    ubique  est, 
notum  est  quod  alicubi,  pars.  Horum   autem  om- 
nium  hsc  communiter  debenturexempla,a  toto  ad 
parlem  eecundum  tempus:  si  Deus  semper  est,  et 
nonc  est,  a  partead  totum   secundum  modum,  si 
anima  aiiquo  modo movetur,et  simpliciter  movetur, 
movetur  autem  cum  irascitur,  universaliter  igitur 
etsimpliciter  icovetur.  Rursum  a  toto  ad  partesin 
qaantitate:  si  verusest  Apollo  in  omnibus   vates, 
verum  erit  Pyrrhum  Romanos  superare.  Rursusin 
loco:  si  Deus  ubique  est,  et  hic  igitur  est.Sequitur  ^ 
locus  qui  nuncupatur  a  causis.  Sunt  vero   plures 
caus»  quae  vel  principium  motus   praestant  atque 
e(iicinnt,vel  specierum  formas  subjectae  suscipinnt, 
vel  propter  eas  aliquid  fit,vclqu£cujusIibetforma 
bst.  Argumentum  igiturab  efficiente   causa,  ut  si 
quisjustitiam  naturalem  velit  ostendere,dicat:con- 
gregatio  hominum  naturaiis  est,  justitiavero  con- 
gregatiohominum  fecitjustitiaigiturnaturalis  est. 
Questio  de  accidente,  maxima  propositio:  quorum 
efficientes  causs  sunt  naturales,  ipsa  quoque  sunt 
naturalia.  Locus  ab  efficientibus  causisiquod  enim 
oniuscujusqaecausaest.id  eam  rem  efflcit  cujusest 
causa.Rursus  si  quisMauros  armanoohabere  con- 
tendat,dicet  idcirco  eos  armis  minime  uti,quod  his 
ferrum  desit.Maxima  propositio,ubi  materia  deest,  D 
et  quod  ex  materia efficitur^  desit.Locus  a  materia: 
utrumque  vero,id  est  ab  efflcientibus  atque  mater, 
uno  nomine  a  causa  nuncupatur.  ;Eque  enim  id 
quod  efficit,atque  id  quodoperantis  actum  suscipil, 
ejua  rei  qoaa  efficitur  causae  sunt.Rursus  afine,8it 
propositum  sic^an  justitia  bona  sit,fiat  argumenta- 
tiotdlis:  sibealom  esse  bonum  estyCt  justitia  bona 
est,  hic  enimest  justitiae  finis,utsi  quissecundum 
jastitiam  vivat.ad  beatitudinem  perducatur.Maxima 
propositioioujus  finis  bonus  e8t,ipsam  quoque  bo- 
nam  est.Locus  a  flne:ab  eo  quoquequod  cujuslibet 
forma  est,  ita  non  potuisso  volare  Dedalum,  quo* 


niam  nullas  naturali  forma  pennas  habuieset.Maxima 
propositio:  tantum  quaeque  poese  quantum   forma 
naturalis  sua  pcrriasit.Locus  a  forma:ab  efifcctibus 
vero  ct  corruptionibus  Pt  u^^ibusboc  modo;  nam  si 
bona  est  domus,  et  constructio  domus  bonaest,  et 
econtrario,  si  bonaest  constructio  domus,bona  est 
domus.  RursuB  si  destructio  domus  mala  est,  bona 
estdomus^et  si  bona  e8tdomus,malaeptdestructio 
domus.  Btsi  bonum  equitare  est,bonusest  equus, 
et  si  bonus  estequus,  bonum  est  equitare.  Est  au- 
tem  primum  quidcm  exemplum  a  generationibus, 
quod  idem  ab  efTectibus  vocari  potest;  secunduma 
corruptionibus;  tertium  ab  usibus:  omnium  autem 
maxima  propositio:  cujus  effectio  bona  est,  ipsum 
quoque  bonum  est,  et  econverso;  cujus  ecorruptio 
mala  est,  ipeum  quoque  bonum  est,    et  econverso; 
etcujus  usus  bonus  est,ip8um  quoque  bonumest, 
eteconverso.  A  communiter  accidentibus  argumenta 
fiunt  quotiesea  sumuntur  accidentia,  quae   relin- 
quere  subjectum  vel  non  possuntvel  non  solent,ut 
si  quis  hoc  mododicat:  Sapientem  non  pcBnitebit, 
pcBoitentia  enim  malum  factum   comitatur.   Quod 
quiain  sapiente  non  convenit,nepGBaitentiaquidem. 
Quaestio  de  accidente.  Maxima  propositio;  Gui  non 
inest  aliquid  ei,nec  illud  quod  ejus  est  consequens 
inesse  potest;  locus  a  communiter   accidentibus. 
Expeditis  igiturlocis  his  qui  ab  ipsis  terminis  in 
qua3stionepositisas8umuntur,nuncdehisdicendum 
est  qui,  licet  extrinsecus  positi,  argumenta  tamen 
quiestionibus  subministrant.Hi  vero  sunt  vcl  ex  rei 
judicio,vel  cx  simil:bus,vel  a  maJore,vdl  a  minore, 
vel  a  proportione,  vel  ox  oppositis,vel  ex  transum- 
ptiono.  Et  ille  quidem  locus  quirei  judiciumtenet, 
est  hujusmodi:  utsi  dicamusid  esse  quod  vel  om- 
nes  Judicant  vel  plures.  Kt  hi  velsapientes,  vel  se- 
cundum  unamquamqueartium  penituseruditi.Hu- 
Jus  exemplum  est,c(Blum  esse  volubile,  quod   ita 
sapientes  atque  astrologi  doctissimi  Judicavorunt. 
Quaestio  de  accidente.  Maxima   propositio  :    quod 
omnibus  velpluribus  velsapientibushominibus  vi- 
detur,  ei  contradici  noa  oportere.  Locus  a   rei  Ju* 
dicio.  A  similibus  vero  hoc  modo  :  si  dubitetur  an 
hominis  proprium  sit  bipedem  esse,  dicemus  :  si- 
militer  inest  equo  quadrupes  ut  homini  bipes;noa 
est  autem  equo  quadrupes  proprium;nonestigitur 
bominibipes  proprium.Quaestio  de  proprio.Maxima 
propositio;si  quod  similiter  inest,non  est  proprium, 
nec  id  dequo  quaeritur  esseproprium  potest.Locus 
a  similibus.  Uioveroin  geminadividitur^haecenim 
similitudo  aut  in  qualitate  oonsistit,  aut  in  quan- 
titate;  sed  in  quantitate   paritas,   id   est  aequali* 
tas  nuncupatur,  in   qualitate  similitudo.  Rursus 
ab  eo  quod  est  magis;  si  quaeratur  an  sil  animalis 
difflnitio,  quod  ex  se  moveri  possit,  dicemus  sic  : 
magisoportetanimalisdifnnitionemessequodnatu- 
raliter  vivat  quam  quod  ex  se  moveri  possit ;  non 
est  autem  haeo  diffioitio  animalis  quod  naluraliter 
vivat;neo  ea  quidemigiturquaeminus  videturesse, 
quod  exse  moveri  posslt^animaiis  difQnitio  putanda 
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est.  Qucstio  de  diffinitione.  Maxima  propositio  :  si 
id  quod  migis  videtur  inessenonest,  nec  id   quod 
minus  videbitiirinesseinerit.Locus  ib  to  quod  ma- 
gis  est.  A  rainoribus  vero  converso    modo.  Nam  si 
est  hominis  dif'flnitio,animal  pressibilebipes,  cum 
id  minusvidoalureFsediffinitiohominis^quam  ani- 
mal  ralionate  mortale,  sltque  diffinitio  hominis  ea 
quffi  dicitaiiasgressibile  bipes,eritdiffinitio  bomi- 
nis  animal  rationale  mortale.  QuaBstio  diffinitione. 
Maxima  propositio/si  id  quod  minus  videtur  inesse 
inest,  id  quod  nragis  videbitur  inesse^inerit.Mult® 
autem  sunt  diversitates  iocorumabeoquodestma- 
gis  et  minus  argumenta  ministrantium^quosinex- 
posilioneTopicorumAristoteiisdiligentiuspersecuti 
sumus.  Item  aproportione,  utsi  quaeratur  ansorte 
sint  eligendiincivitatibuA  magistratus^dicamusmi- 
nime.Quia  ne  in  navibus  quidem  gubernator  sorte 
praeficitur,  est  enim  proportio.Nam  ut  sese  guber- 
nator  habet  adnavim,ita  magistratus  ad  civitatem. 
Uic auteai  locus  distat  ab  eo qui  a similibus  ducitur. 
Ibi  enim  unaresunicuilibetalii  comparatur.ln  pro- 
portione  vero  non  est  similitudo  rerum,  sed  quae- 
dam  habitudinis  comparatio.Qudestio  de  accidente. 
Maxima  propositio:  quod  in  unaquaque  re  evenit, 
id  in  ejus  proportionali  evenire  necesse  est.Locusa 
proportione.  Ex  oppositis  vero  muUiplexest  locus. 
Quatuor  enim  sibimetopponuntur  modis,aut  enim 
ut  contraria  adveiso  seselococoostitutarespiciunt, 
aut  ut  privutio  et  habitus,  aut  ut  relatio,aut  ut  af- 
firmatio  et  negatio.Quorum  discretiones  in  eo  libro 
qui  de  Decem  ProBdicamentis  scriptus  e8t,comme- 
jnoratffi  sunt,  ab  his  hoc  modo  argumenta  nascun- 
tur.  A  contrariis,  si  quaeratur  an  sit  virtutis   pro- 
prium  laudari,dicam  minime,quia  necvitii  quidem 
vituperari.Qusstio  de  proprio.  Maxlma  propositio: 
contraria  contrariis  conveniunt.  Locus  ab  opposi- 
tis,  id  est  ex  contrario.Rursus  in  qucestione  sit  po- 
siium.an  proprium  sitoculos  habentium  videre.Di- 
cam  non.eos  namque  qui  vident,alios  etiamcscos 
esse  contingit.Nam  in  quibusesthabituSjin  eiedem 
etiam  poterit  esee  privatio,  et  quod  est  proprium 
non  potest  a  subjecto  discedere.  Et   quoniam   ve- 
niente  ceeoitate  visus  abscedit,  non  esf-e  proprium 
habentium  oculos  videre   convincitur.    Qusstio  de 
proprio.  Maxima  propositio:    ubi  privatio  abesse 
potest,habitus  proprium  non  est.Locusab  opposi- 
tis  secundum  habitum  et  privationem.Rursus  sit  in 
quffistione  propositum,  an  patris  sit  proprium  pro- 
creatorem  esse.Dicam  recle  videri,quiafilii  est  pro- 
prium  procreatum  esserut  enim  sese  habet  pater  ad 
filium,  ita  procreator  ad    procreatum.   Quaestio  de 
proprio.  Maxima  propositio:  oppositorum  ad  sere- 
latorum  propria,  et  ipsa  ad  se  referuntur.  Locus  a 
relativis  oppositis.Item  sitin  quaestione  propositum 
an  sit  animalis  proprium  moveri.Neg6tur,quia  nec 
inanimati  quidom  est  proprium  non  moveri.  Quab- 
stio  de  proprio.  Maxima   propositio  ;  opposilorum 
opposita  propria  esse  oportere.  Locus  ab  oppositis 
secundumaffirmationemetnegationem.Moverienim 


A  et  non  moveri  secundum  affirmationeci  et  negatio- 
nem  sibimet  opponuntur.  Ex  transumptioDe  hoc 
modo  fit,  cum  ex  his  terminis  in  quibus  qacstio 
constituta  pst,  ad  aliud  quiddam  notfus  dubitatio 
transfertur,  etexejus  probatione  ea  qu«  in  qus- 
stione  posita  sunt  confirmantur,  ut  Socrates  cum 
quid  possetio  uno  quoquejustilia  qu«reret,omnein 
tractatum  ad  reipublicflB  transtulit  magnitudinem, 
atque  ex  eo  quod  illic  efficeret,in  singulisetiam  vi- 
lere  confirmavit.  Qui  locus  a  toto  forsitan  esse  vi- 
debitur.  Sed  quoniam  non  inhxret  his  de  quibas 
proponitur  lerminis,sed  eztrapositareshoctanium 
quia  notior videtur,assumitur,idcirco ez  transump- 
tionelocus  bicconvenientivocabulo  nuncnpatuseat. 
Fitvero  haec  transumptio  et  in  nomine  quoties  ab 

D  obscurovocabuload  notiusargumentatiotransfertur 
hocmodo,ut  si  qusBratur  an  philosopbus  invideat, 
sitque  incognitum  quid  philosophi  significet  nomeD. 
Dicemusad  vocabulum,transferentesnotiu8  nonio- 
videre,  quia  sapiens  sit.  Notius  vero  est  sapientis 
vocabulum  quam  philosopbi.Ac  de  his  quidem  locii 
q'jiextrin8ecu8a8sumuntur,liquidedictume8t,nunc 
de  mediis  disputabitur.Medii  autem  locisumuntor 
vel  ex  casu,vel  ex  conjugatis,  vel  ez  divisione  na* 
scentes.  Casus  est  alicujus  nominis  principalis  in- 
flexio  in  adverbium,  ut  a  justitia  infleotitur  juste. 
Gasusigiturestajustitiaid  quoddicimusjuste.Con- 
jugata  vero  dicuntur  qus  ab  eodem  diverso  modo 
deducta  fluxerunl,  ut  a  juetitia  justum,  justus.Hsc 
igitur  inler  seet  cumipsajustitiaconjugatadicun- 
tur,ex  quibusomnibua  in  promptusunt  argumenta. 

^  Nam  siid  quod  juste  estbonumest.et  quod  justnm 
est  bonumest,et  si  qui  justus  estbonus  est,  etja- 
stitia  bona  est.Haec  igiiur  secundum  proprii  nomi- 
nis  similitudinem  consequantur.Medii  veroloci  ap- 
pellantur,quoniam  si  dejustitiaquaeritur,  etacasn 
vcl  a  conjugatis  argumenta  ducuntur  neque  ab  ipsa 
substantia  proprie  neque  conjuncte.neque  ab  iis  qua 
8unt  extrinsecus  positavidenturtrahi,8ed  cz  ipso- 
rum  ca8ibu8,id  est  quadam  exipsis  levi  mutatiooe 
deductis.  Jure  igitur  hi  loci  mcdii  inter  eos  qoi  ib 
ipsis  et  eus  qui  sunt  extrinsecuscollocantur.Restat 
locus  a  divisione  qui  tractatur  hoc  raodo:OmniA  di- 
v:sio  vel  negatione  flt,vel  partitione.  Negatione  fitut 
si  quisitapronuntiet:omneanimaiaut  babet  pedet 
aut  non  habet.  Partitione  vero  veiut  si  qui  dividil: 

D  omnis  homo  aut  est  sanus,aut  apger.Fitautem  ani- 
versa  divisio  vel  generis  in  sp6cies,vel  totius  in  par- 
tes,  vel  vocis  in  proprias  significationes,  vel  acci- 
dentis  in  8ubjecta,vel  subjecti  in  accidentiayVelae- 
cidentis  in  accidentia.Quorum  omniam  raiiones  io 
eo  libro  diligentius  explicui  quem  de  divisione  com- 
posui.Atque  idcirco  indead  horum  omniumcogoi* 
lionem  congruapeiantur  exempIo.Fiunt  autem  ar- 
gumentationes  perdivisionem,tum  ea  segregatiooe 
quffi  per  negotionem  flt,  tum  ea  qus  per  partitio- 
nem.Sed  qui  his  divisionibus  utuntur,  aut  directi 
ratiocinaiionc  contendunt,  aut  in  aliquod  imposil- 
bile  atque  inconveniens  ducunt,  atque  ita  id  qaod 
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ierant,rur8U8  assumunt.  Qu»  facilius  quisque  A  e88e,marinam  quoque  belluam  et  sidus  substantiaB 


>8cet,  8i  prioribus  analylicis  operam  dederit. 
m  tamen  talia  in  prsesens  prasstabuntexempla 
iam.  Sit  in  qusstione  propositum    an  ulla  sit 

temporis.Quo')  qui  negare  volet,  id  nimirum 
sinatione  Hrmabit  nullo  modo  esse  ortum,  id- 
lirecta  ratiocinatione  monstrabit  hoc  modo  : 
>U8  aut  orif^inem  babet,aut  non.  Sed  quoniam 
iu8  fleternus  est  (id  enim  paulisper  argumenti 
i  concedatur),  mundus  vero  sine  tempore  esse 
)otuit,tempu8  quoque  ffiternum  est.  Sed  quod 
lum  est  caret  origine,tempu8  igitur  originem 
labet.Atsi  per  impossibilitatem  idem  deside- 

08tendi,dicetur  hoc  modo:  Tempus  aut  origi- 
habet,aut  non.Sed  ei  tempus  babct  originem. 


posse  8upponi,nion8travit  canem  esse  aubslantiam. 
Alque  hic  quidem  ex  ipsis  in  quaestione  propositis, 
videbitur  argumenta  traxisse.At  in  talibus  syilogi- 
smis:  aut  sanus  est,  aut  aeger  ;  sed  eunus  est,  non 
igilur  est  «ger;sed  sanus  non  est,  aeger  igitur  eet. 
Vel  ita^sed  aeger  est,  sanus  igitur  non  est  ;  vel  ita, 
sed  aeger  non  est.sanus  igitur  e8t,ab  his  quae  sunt 

extrinsecussumptusestsyllogismusjidestaboppo- 
sitis.  Idcirco  totus  hic  a  divisione  locus  inter  utros- 
que  medius  esee  perhibetur.qui  si  in  negationesit 
constilutus,aliquo  modo  quidem  ex  ipsis  snmilur, 
aliquo  raodo  vero  ab  exterioribus  venit.  Si  vero  a 
partitione  ducantur  argumenta,  nunc  quidem  ab 
ipsisjuunc  vero  ab  exterioribus  copiam  prmstant.El 
fuit  semper.  Tempus  autem  habet  originem,  g  Graeci  quidem  Themistii  diligentissimi  scriptoris  ac 
giturquando  non  fuit  tempus.Sed  fuisse  tem-      i^-j-^j  -♦- — —  -->  r^-i.-i-x — -._»-ii. 

eat  8ignincatio,fuit  igitur  tempus  quando  non 
9mpu8,quod  fieri  non  potest.Non  est  igitur  ul- 
mncipium  temporis.Posito  namque  ut  ab  ullo 
ipium  CGBperit,  inconveniens  quoddam  atque 
ssibile  contingit.fuisse  tempus  qu.'indo  non  fue- 
onipus.Redilur  itaque  ad  alteram  partem,  quod 
le  careat.  Sed  haec,  quae  ex  negatione  divisio 
im  per  eaquaelibet  ar|!umentasumuntur,n6ri 
t  ut  utrumque  8it,quod  afnrmatione  et  nega- 
dividitur.  Itaque  sublato  uno  alterum  manet, 
)  altero  reliquum  tollltur,vocaturque  hic  adi- 
16  locus  medius  inter  eos  qui  ab  ipso  duci  so* 
alque  eos  qui  extrinsecus  assumuntur.  Gum 
quaeratur  an  ulla  sitorigo  temporis,  sumitur 


lucidi,etomnia  ad  facilitatem  inteiligentife  revocan- 
tis  talis  locorum  videtur  esse  partitio.Quae  cum  ita 
8int,breviter  mihi  locorum  divisio  commemoranda 
est,  ut  nibil  praeteream  monstretur  esse  relictum, 
quod  non  intra eam  probetur  inclusum.De  quo  enim 
in  qualibet  quaestione  dubitatur,  id  ita  firmabitur 
argumentiSjUt  ea  vel  ex  ipsis  sumantur  quae  in  quae- 
stione  sunt  constituta^vel  extrinsecus  ducantur,vel 
quasiinconfiniohorumpositavestigentur.Acprceter 
hanc  quidem  diffinitionem  nihil  extra  inveniri  po- 
test.  Sed  si  ab  ipsis  sumitur  argumentum,  aut  ab 
ipsorum  necesse  est  substantia  sumatur^aut  ab  his 
quae  eam  consequuntur,autab  iis  quae  inseparabili- 
ter  accidunt,vel  hisadbaerent.etabeorumsubstan- 
tia  separari  sejungique  vel  non  possunt,  vel  non 
m  esse  originem,  et  ex  ea  per  proprium  con-  ^  solent.Quaecunqueveroabuorum  substantiaducun* 


ntiam  de  reipsa  quae  quaeritur  fit  impossibili- 
»t  mendacii  Byllogismus.Quo  concluso  reditur 
iasquod  verum  esse  necesse  est.Siquidem  id 
eioppositum  estad  impossibilealiquod  incon- 
38que  producitur.Itaque  quoniam  ex  ipsa  re, 
aqnaeritur^fierisyiiogismussoletjquasiabipsis 
Bst  deductu8,quoniam  vero  non  in  eo  permanet, 
oppositum  redit^quasi  extrinsecussuDilur.Id- 
licadivisionelocusinterutrumquemediuscollo- 
Atveroquiexpartitionesumunturduplicisunt 
aiiquotiesenimquaedividuntursimulesse  pos- 
it  8i  vocem  in  significationes  dividamus,  om- 
mul  esse  po88unt,veluti  cum  dicimusample- 
utactionem  significat^autpassionem,  utrum- 


tur,  ea  aut  in  descriplione,  aut  in  diffinitione  sunty 
et  praeter  haec  anominis  interpretatione.  Quae  vero 
ea  velutsubstantium  continentiacon8equuntur,lalia 
8unt,ut  vel  generis,  vel  difFerentiae,  vel  integri,  vel 
specierum^vel  partium  loco  circaeaquae  inquirun- 
tur  assistant.Item  vel  causae^vel  efficiente8,vel  ma- 
teriap,  vel  formae,  vel  finis,  vel  efifectus,  vel  corru- 
ptiones,  vel  usus,  vel  quantitates,  vel  tempus,  vel 
modi.Quod  vero  proprie  inseparabile  vel  adbaerens 
acoidens  nuncupatur.id  in  communiter  accidentibus 
numerabitur.  £t  praeter  haec  quideni  aliud  quod  cui- 
que  inesse  possit  inveniri  non  potesl.Quibus  ita  po- 
sitis  inepicinmus  nuno  eos  locos  quos  dudum  extrin- 
secus  pronuntiabamus  assumi.Ba  enim  quae  extrin- 


iroul  significare  polest.Aliquoties  velutinega-  D  secus  assumuntur.non  sunt  ita  separata  atque  dis- 


modo  quaedividuntursimul  esse  non  possunt, 
;  eanus  est  aut  aeger.Fit  autem  ratiocinatio  in 
I  quidem  modo  divisionis,  tum  quia  omnibus 
quod  quaerilur  vel  non  adest^tum  vero  idcirco 
adesse  vel  non  adesse  quod  aliis  adsit  aul  mi- 
Nec  in  his  explicandis  diutius  laborabimus, 
ires  resolutorii  vel  Topica  Aristotelis  diiigentis 
imlectorisinstruxerini.Namsiquaeraturutruu 
aubstantia  sit,  atque  hanc  divisionem  faciat 
utor-.Canis  vel  latrabilii  animalijj,  vel  marinae 
3,vel  CGBlestis  sideris  nomen  est,  demonstret- 
»er  singula  et  canem  latrabilem  substantiam 

Patro?..  LXIV. 


juncta,ut  non  aliquo  modo  quasie  regione  quadam 
eaquae  quaeruntur  aspiciant.Nam  et  similitudineeet 
opposita  ad  ea  sine  dubio  referuntur  quibus  similia 
vel  opposita  8unt,licet  jure  atque  ordine  videantur 
extrineecus  oollocata.  Sunt  autem  baec,  eimilitudo, 
oppositio,majus,  minus,  rei  judicium.  In  similitu- 
dineeuimtum  rcisimilitudo,tumproportioni8  ratio 
continetur.  Omnia  enim  similitudinem  tenent.  Op- 
posita  vcro  in  contrariis,  in  privationibus,  in  rela- 
tionibu8,in  negationibus  constant.Comparatio  vero 
majoris  ad  minus  quaedam  similium  dissimilitudo 
eBt.Rerumenim  per  se  similium  discretio  majus  ao 
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minus  facit.Quod  enim  omni  qualilateomnique  ra- 
tionedisjunctuin  rsljid  nullo  modo  polerit  compa- 
rari.E.t  rei  vero  judicio  quae  sunt  argumenta  quasi 
leatimoniumpnBbentetsuntinartificialesloci^atque 

omnino  disjuncti,  nec  rem  potius  quam  judicium 
opinionemquesectantes.Traassumpiionisverolocus 
nunc  quidem  in  aequalitate,  nunc  vero  in  majoris 
minorisve  comparatione  consistit.  Autenim  ad  id 
quod  est  8imile,aut  ad  id  quod  estmajus  aut  minus, 
fitargumentorumrationumquetranssamptio.Hivero 

loci  quos  mistosesse  praediximu8,aut  ex  ca8ibu8,aut 
ex  conjugatis,aut  exdivisione  nascuntur.In  quibus 
omnibusconaequentiaetrepugnantiacustoditur  Sed 
ea  quidem  qu»  ex  dirfinitione^vel  genere,vel  diffe- 
rentia,velcausi8  argumenta  ducuntur,demon8trati- 
viBmaximcsyilogismisviresatqueordinenrsubxinis- 
trant,reliqua  verisimilibus  ac  dialecticis.  Atque  bi  lo- 
ci qui  maxime in  eorum  aubstantia sun t  de quibus in 


qusstione  dubitator,  ad  predicativos  ac  simplicea, 
reliqui  vero  ad  hypotheticos  et  conditionalea  respl- 
ciunt  syllogismos.Expeditis  igitur  locis  et  diligenter 
tam  diflinitione  quam  exemplorum  luce  patefaetii, 
dicendum  videtur  quomodo  hi  loci  maxiroamm  riot 
differentise  propositionum  idque  brevi,neque  enioi 
longa  disputatione  res  eget.  Omnes  enim  maxioui 
propositiones  vel  difQnitionem  continent,  vel  deteri- 
ptionem,  vel  nominis  interpretationem,  veltotnm, 
vei  parte8,vel  genus,  vel  species,  vel  caatera  quibof 
differunt  inter  se  maximaB  propositionea.Nam  io  lo 
quod  sunt  maximae  non  differunt,  sed  in  eo  quod 
h.-vc  a  diffinitione  qoidem,  illa  vero  a  genere,  ilia 
veniuct  ab  aliis  looi8,et  his  jure  diflrerre,hiqneei- 
rum  differentiaedicuntur.Sedquoniam  divisioTho- 
mistii  palefacta  est,  nunc  ad  M.  Tullii  divisioaam 
^  transeamus. 


LIBER  TEiniUS. 


Quod  locorum  differentias  multipliciter  varieque 
tractamu8,nibil  mirum  diligentibueingeniis  videri 
debet,cum  manifestum  8it,unamquamque  rem  mui- 
tis  sflepe  differentii8,atque  in  varias  divisionis  (igu- 
ra8  posse  partiri  .Nam  quia  singulas  res  non  una,8ed 
pluressaepe  differentise  comprehendunt,nece68e  eet, 
ut  secundum  differentiarum  varietatem  fiat  diversi- 
tasetiam  divisionum^utet  numeri  nunc  eas  colligi- 
mu8  differentias,quod  alii  pares,  aliiimpare8,nunc 
vero  quod  alii  primiatque  incumpositi.alii  secundi 
atque  compoeiti.Triangulorum  etiam  multia  modis  ^ 
fieri  partitionem  geometricaB  disoipliufle  tenor  osten- 
dit.Id  tamen  in  omnibus  pervidendum  est.ut  nihii 
eitra  in  qualibet  divisionis  formareiinquatur,nihil 
ultra  superfluum  ac  prxterquam  necesse  est^aggre- 
getur;quare  quid  mirum  videri  debet,8i  cum  antea 
secundum  Themistium  locorum  differentias  doderi- 
mu8,nuncdiver8as8ecundum  M.Tutlium  deproma- 
mus  ?  Cujus   proposita   breviter  partitione,  atque 
exemplis  convenientibus  expedita.tum  demum  quo 
differat,velquocongruat  superius  digestae  divisioni, 
quo  etiam    altera  claudat  alteram  commemorabo. 
Nam  cum  M.  Tulliua  omnem  logicam    facultatem^ 
quam  rationemdiligenteni  di88erendidixit,dua8ba- 
bere  parles  proposuerit,  unam  inveniendi,  alteram 
judicandi;  cumque  locos  diffinierit  esseargumenti  D 
8edesa  quibus  scilicetargumenta  promuntur,argu- 
mentum  etiam  rationem  quffl  rei  dubifle  faciat  fidem, 
divisionem  locorum  omniuni  hoc  modo  iecit.Ex  his, 
]nquit,loci8,in  quibus  argumenta  inclusasunt,  alii 
in  ipsohaerentdoquo  agitur,alii  assumunturextrin- 
secus.Duas  if|:itur  locorum  specios  fecit,  alioe  enim 
in  ipsis  qusstionum  terminis  hasrere  propo8uit,alio8 
exlrinsecusassumi.  Atque  eos  quidem  qui  in  ipsis 
hsererent  de  quibu8qu®ritur,tali  divisione  partitur. 
In  ipao,  inquit,  tum  ex  toto,  tum  ex  partibus  ejus, 
tum  ex  nota,  tum  ex  his  rebus  qua?  quodammodo 
affectffi  sunt  ad  id  de  quo  quaeritur.Extrinsecus  au 


temeadicunturquaBabsuntlongequediajunetasaiL 
Post  haec  eum  locum  qui  ab  effectis  ducitur,in  eos* 
venientia  membra  partitue  e8t,hoc  modo:aliaenin, 
inquit,  sunt  conjugata,  alia  ex  genere»  aliaexfor- 
ma,alia  ex  similitudine,  alia  ex  differentia,  aliiei 
contrario,  alia  ex   conjunctis,  alia  ex  anteeedenti* 
bus,alia  ex  consequentibue,  alia  ex  repugnantiboii 
alia  ex  causia^alia  ex  effectis,  aliaexcomparatioM 
majorum  aut  minorum  aut  parium.Quorum  qoidM 
omnium  et  natura  breviter  attingenda  e8t,et  exea* 
pla  ponenda.  Eorum  igitur  locorum  qui  in  ipao  di 
quo  agitur  b8Brent,primum  esae  dixit  a  toto.  Totaa 
autem   uniuscujusque  rei  in   diffinilione  constit. 
Omnis  enim  diffinitio  rei  quam  diffinit  adaeqnitor, 
quod  si  una  qunque  res  tota  est  (nihil  enim  inti* 
grum  esse  nisi  totum  pole8t),difQnitione  quoqneto* 
tum  esse  neoesse  est,  id  est,  quaa  totam  rei  qoan 
diffinitsubstantiam  clandat.  OifOnitio  vero  estoit- 
tio   qu8B  uniuscujusque  rei  quidem  esse  designit 
Ab  hac  ita  duoitur  argumentum  ut  sit  qu«8tio,tt 
arbores  quoque  sint  animalia.  Dicam  :  Animal  eit 
est  substantia  animata  senaibilis^arbor  non  esttBk- 
stantia  animata  8en8ibili8;conc]udam:Non  eontigi- 
tur  arbores  animalia.  Qusstio  de  genere.  Maximt 
propositio:  Unde  difQnitio  abest,  inde  iilod  qaoqoi 
abesse  quod  diffinitur.  Loous  a  diffinitione.  Partai 
vero  8unl,quarum  conventu  effioitur  totum.  PaiiM 
etiam  vocanturqus  dividuot  totum.hao  aotem  ipi* 
cies  vel  formae  nuncupari  solent.  A  quibus  hoc  modt 
oumitur  argumentum.Ab  hia  quidem  partibus.qoi' 
rum  conjunctione  componitur  totum  hoo  modo,  it 
si   ait  dubitatio  an  oit  anima  corporea,  partieoor 
animam  velut  his  tribu8  partibus,quod  vel  vegtU- 
bilem,vel  sensibiiem,  vel  inlelligibilem  pni8tet,it 
ipsum  neque  vegetare,neque  sentire,  neque  intitti* 
gere  oorporale  est.  Cumque  nuUa  eit  pare  aniai 
corporalis,  omnino  anima  oorporalie  noa  eeae  mot* 
atrata  est.  Qusatio  de  genere,  id  aat,  an  anifflt  oo^ 
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ipropositio  :  A  quibua  partes  ab8uot,totum 
abease.  Locus  a  partibustotumconjungen- 
em  ab  Lis  partibus  quse  totum  dividunt  hoc 
sil  in  quaestiooe  an  anima  secundum  locum 
iir.Dicam  motus  secundumlocum  tres  spe- 
it,ereraentum,diminutio,permutatio;  anima 
[ue  crescit,neque  minuitur,  neque  ab  alio 
aiium  transity  non  igitur  movetur.  QusBstio 
iente.  Mdxima  propositio,  eadem  qusB  eu- 
oeu8  a  partibustotum  dividentibus.  A  nota 
Qtnm  est,  quoties  ab  interpretatione  nomi- 
lubie  Qdes  qusBritur,  hoc  modo,  ut  si  du- 
an  philosophia  sit  bonum.  Dicemus,  phiio- 
^stamor  8apienti8e,at  id  bonum  est,    philo- 


tur.Ab  adversis  :  si  bona  estsanitas,mala  est  aegri- 

tudo;aprivantibus:8iinjustitiamfugimu8justitiam 
sequamur;  a  relativis  :  quisquis  pater  essevult,  ha- 
beatiiliam  ;  anegantibus  :  non  me  acousas  fecissa 
quod  me  non  fecisse  defendis.  Qufiestiones  de  acci- 
dentibus.Maxima  propositio  :  Id  adversis^privanti- 
bus  et  negantibus  contraria  sibi  convenire  non  poese, 
inrelativisautemabsquese  relativaesse  non  posse. 
Locus  a  oontrariis,qu8B  melius  opposita  vocarentur. 
Adjuncta  sunt  quas  finitimum  tenent  locum,  ita  ut 
temporibue  quoque,  tam  antecedant,  ut  amorem 
congressio ;  tum  rei  cui  adjuncta  sunt  hsreant,  ut 
ambulationi  pedum  strepitus;  tum  consequantur.ut 
atroz  facinus  mentis  trepidatio.  Neque  haeo  neces 


giturbonumeat.Uicigiturrem  non  difilni-  g  saria  8unt,8ed;frequentereveniunt.  Nam  neque  qui 


sed  nomen  diffinitione  prodidimus.Quaestio 
re.Maxima  propositio  :Nomini8  interpreta- 
m  declarari.  Locus  a  notatione.  Gonjugata 
Rab  eodem  nomine  flectuntur,  ut  a  justi- 
;um,  juste.Ab  his  ita  capitur  argumentum, 
flsratur  an  ridere  gaudere  ait.  Dtcemus,  Si 
ludium  est,  et  ridere  gaudere  est.  Qu®stio 
lente.  Maxima  propositio  :  Gonjugatorum 
I  esse  naturam.Locus  a  conjugatis.  Genus 
I  depiuribus  specie  differentibus  in  eo  quod 
aedicatur.  Ab  hoc  ita  ducitur  argumentum, 
sratur  utrum  anima  numerus  sit  seipsum 
ut  Xenocrati  placuii.Dicemus,  Anima  sub- 
est,  numerus  vero  substantianon  est,igitur 
umerus  non  est.  Qusestio  de  diffmitione, 
;enere.Maxima  propositio  :  Quorum  diversa 
lera,  ipsa  esse  quoque  diversa.  Forma  est 
luribus  nuroero  differentibus  io  eo  quod|quid 
catur.  Ab  hac  fit  argumeotum  boc  modo, 
pratur  an  color  in  subjecto  sit,  id  approba- 
0,  quoniam  album  vel  nigrum  in  subjecto 
)ecie  scilicet  ad  genus  deducentes.  Quflestio 
e.  Nam  in  subjecto  esse  vel  non  esse,  acci- 
substantiam  significat,  quae  sunt  prima 
enera.  Maxima  propositio  :  In  formis  spe- 
erum  proprietates.  Locus  a  forma.  Simili- 
eadem  rerum  differentium  qualitas.  Ab  hac 
irgumentumjudicatur,ut  si  qusratur  sorte 
one  rectores  civitatibus  dandi  sunt,  nege- 
iam  ne  in  navi  quidem  sorte,  sed  electione 


congressus  est,  modi8nmnibusamavit,et  qui  ooo. 

greasua  non  est^uno  semel  aspectu  in  amorem  in- 

oidit ;  etarabulante  aiiquo  potest  non  esse  strepitus 

pndum,  et  non  ambulante  pedes   strepere,  si   uno 

eodemque  loco  consistens  pedes  moveat ;  et  trepi- 

dare  quis^cum  nihil  atrox  fecerit,  et  non  trepidare 

qui  fecerit :  ab  his  ducetur  argumentum^  vel  cum 

amarealiquem  suscipiamur,  quia  fuerit  ante  coq- 

gres8us,velambuias6e  aliquem  in  locum,  cum  pe- 

dum  strepilus  fuerilauditu8,velatrox  facinuscom- 

misisse,  quem  trepidare  videamus,  atque   in   hia 

quaestiones  de   accidentibus,  locus   ab  adjuQCtis. 

Maxima  propositio:  Bxadjunctisadjunctaperpeadi. 

Antecedentia  vero  sunt,  quibus  positis  etatim  ne- 

cesse  est  aliud  consequatur,  velut  cum  dicimus  ai 

homo  eBt,animal  est.  Neque  in  his  temporibus  ra- 

tio,  nec  rerum  necessitas  varia  est,  sed  statim   ut 

dictum  fuerit  id  quod  aniecedit,  id  comitatur  quod 

subsequens  est.  Hic  vero  locus  (otus  io  conditione 

est  constitutus.Positaenim  conditione  si  sit  antece- 

dens.esse  neceBse  est  quod  consequitur,  hoc  modo  : 

8i  peperit^cum  viro  concubuit.antecedens  est  pepe- 

ri8se,cum  viro  concubuisse  consequens :  nam  neque 

ilIudqu8eriturquidpriustemporesit,quidpo8teriu8; 

etsaepe  ista  ita  variantnr,  ut  id  quod  poBterius  est 

tempore,antecedens  esse  videatur  in  propositione, 

ut  peperisse  posterius  est  quam  concubiase.  Tamen 

si  peperit,  modis  omnibus  cum  viro  concubuit,  et 

hoc  praecedente  et  prius  posito,   necesse  est    illod 

intelligatur.  Aliquoties  vero  aimul  Bunt,  ut :  si  aol 


*ector  eligitur.  Similis  est  navis  quidem  ci-  D  ortus  est  dies  est ;  aliquoties  prlusest  quod  prasce- 


ibernator  autem  magistratoi.  Quaestio  de 
B,  locus  a  simili.  Maxima  propositio  :  De 
8  idem  est  judicium.  Item  a  differentia,  ut 
itur  an  idemsit  rex  quod  tyrannus.  Dice- 
iime,nam  in  rege,  pietasjustitia,  mansue- 

tyranno  cunctadiversa  sunt.  Quoestio  de 
ne,Iocu8  a  differentia.  Maxima  propositio ; 
Jum  rerum  non  idem  essejudicium.  Gon- 
ro  quae  Gicero  appellat,  quatuor  modis 
ur:  aut  enim  adversa  sunt,  ut  album,  ni- 
itprivantia,  utjustitia,  injustitia;  aut  re- 

domiQQ8,8ervo8  ;  aut  negativa,  ut  vivere, 


dit,po8teriu8  quod  con8equitur,ut :  si  arrogans  est, 
odiosuB  e8t;ex  arroganlia  enim  quisque  fit  odiosus. 
Exantecedenti  igitur  aumitur  argumentum :  sipe- 
perit,  cum  viro  concubit ;  sumo  quod  antecedity 
at  peperit ;  concludo  quod  8equitur,cum  viro  igitur 
concubuit.  A  consequentibus  ita  sumo  quod  eequi- 
tur,at  non  concubuitcum  viro,  concludo  quod  an- 
tecedit,QOQ  igitur  peperit.Quaestio  est  de  accideate, 
locus  ab  aQtecedentibus  et  coQsequeotibuB.  Maximas 
propositioues  ;  Posito  antecedenti  comitari  quod 
8ubsequitor,porempto  oonsequenti  perimi  quodan- 
tecedit.  RepugQantia  vero  suQt  cQatcaicvQt^TQL  ^^« 
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sequentia.ut  vigilare.dormire,  coDtraria  sunt,  stor-  A  mazimas  propo8itioae8,qua8  locos  es8edizima8,i8< 


tere  dormioDtibus  adjunctum  est.  Stertere  igitur  ao 
vigiIarerepugnantia8unt,abhisitantargumeDtum: 
Tuneeum  dicas  vigiiare,  qai  etertat  ?  Qusstio  de 
accidente,  argumeatum  a  repugDantibus.  Maxima 
propositio :  RepugnaDtia  sibi  cooveDire  dod  posse. 
Gausa  est  efncicDs,  qus  quamlibet  rem  prascedeDS 
efHcit,  DOD  semper  tempore,  sed  proprietate  Da* 
turfl9,ut  8ol  diem.Ab  hac  ita  sumitur  argumcutum  : 
Gur  esse  dubites  diem,  cum  solem  iu  ccelo  esse 
coDspicias  ?  Quflsstio  de  accideate :  oam  diem  esse 
accidit  aeri,id  est  esse  propter  solem  lucidum ;  ar- 
gumeutum  ab  ofGcieDtibus  causis,  Maxima  propo- 
sitio  :  Ubi  causa  est,  iude  eCfectum  abesse  dod 
posse.  Effectum  est  quod  efflcit  causa.  Ab  hoc  ita 


paravit,pertractaDda  breviter  mihi  videlur  euperiiti 
digesta  partitio,ui  ea  qus  bimilia  videntur  asemet- 
ipsis  ratioae coDgrua  segregeatur.Similis  enim  vi- 
deturlocus  a  toto  ei  qui  est  a  nota,  uterque  enim 
ia  difnnitioDe  est  coastitutus.Nam  interpretatioao- 
miaisquaedamipsiusDomioisdiflQniiio  est.  Sed  iDa 
eorum  mazima  est  differeotiaB,quia  locns  a  ioto  reai 
difGait :  a  oota  vero  rem  aoo  diffiaitysed  nomen  is* 
terpretatur.  Diversa  vero  suot  res  ac  nomeo.  Hoi 
eoim  sigoiflcet,  illa  significatur.  Item  iocos  a  par- 
tiumeDumeratioaecoasimilis  videtur  eese  ei  qoieit 
a  forma.Nam  et  forma  pars  est^et  qni  genue  diTidit 
eaumerat  partes,  oeque  aiiier  fieri  ez  forma  argih 
mentum  poteet  oisi  dividatur  a  genere  ;  snmienim 


Bumiiurargumeatum:  Antu  dubiles  amasse.quam  |.  omaiaoformaooo  potest,  oisi  per  divisionem.  8ed 


rapuit?Quffi8tio  de  accideate,argumeatum  ab  effe 
ctis.Mazima  propositio  :  Ubi  efiectus  est,  causam 
abesse  ooo  posse,  veluti  ood  abfuit  amor  qui 
fuit  causa,  cur  rapuerit,  quod  est  effectus.  Gom- 
paratio  vero  majoris  est,  quottes  id  quod  miaus 
est  miyori  comparatur.  Ab  hoc  loco  ita  8umi- 
tur  argumeotum  :  Si  is  qui  patriam  beilo  perse- 
cutusesttaadem  veaiam  meruit  a  civibus,  cur  aoa 
is  quoque  mereatur  qui  obseditiooem  motamactus 
estin  exsilium?  Quaestio  deaccideate,argumentum 
acumparatione  majoris.  Maxima  propositio  :  Quod 
io  re  majore  valet,  valeat  in  minore.  Minoris  est 
coraparatio^quoties  major  resconferturminori ;  at« 
qne  ex  ea  capitur  argumentum  hoc  modo  :  8i  Caium 
Gracchum  mediocriterlabefactaatem   statum  rei- 


hic  quoquemultaestdififereotia  :nam  partiomeBB- 
meratio  totas  necesse  est  ut  dividat  partes,  easqw 
universas  ad  fidem  argumeotationis  aasumat,  iifi 
ilisB  partes,sive  illas  siot  species,  ut  genos  qoidea 
speciebus,totum  vero  partibus  approbetur.loforBi 
verosufficit  ad  demonstraodum  quoddegenere^ 
citur  una  quslibet.  Item  locua  a  cootrario  et  repo* 
gnaotibus  videtur  esse  coosimilia,  sed  habet  dii^ 
rentiam,quia  contraria  prirais  sibimet  frontibus  op- 
ponuntur.Repugnaotiavero  perconjunctiooem  coo- 
trariorum  sibi  probaolur  adversa,  ut  dormire  ic 
vigilare  statim  sibi  oootraria  sunt.  Stertere  vero  ro- 
pugnat  vigilationi  idcirco  quia  somoo  conjungitiir. 
Adjunctavero  eiaotecedeatia  et  consequentiaqaad 
fiaitima  sunt.  Sed  distaot,  quod  io  adjunctisnoDt 


publicfle  Scipio  privatu8interfecit,cur  nonGatilinam  C  est  oeoessitas;  ia  acoideotibus  vero  et  conseqoea- 


orbem  terr®  csde  atque  iacendio vastare  oupientem 
coosules  persequaatur  PQunstio  de  accideate,  argu- 
meDtumacomparationeminoris.Maximapropositio: 
Quod  in  re  minore  valet,valeat  in  majore.Paria  sunt 
quspju8demquantitatissunt,etsemper  paritas  si- 
militudo  est  quantitatis. Ab  hac  ita  fit  argumentum : 
Si  Demosthenem  quis  laudaro  deeiderat,  cur  vitupe- 
ret  TulIium?Quae8tio  de  aoiMdente,  argumentuma 
comparatione  parium.  Maxima  propositio  :  Parium 
idem  essejudicium.Restat  islocusquem  extrineecua 
dixit  assumi,hicjudicio  Ditituretauctortute,ettotus 
probal>iIise8t,DihiIcoDtinen8  necessarium.  Proba- 
bile  autem  estquod  videturvel  omnibus,  vel  pluri- 
bus,vel  doctiset8apientibus,et  interhos  claris  at- 


tibuB  maxima ;  io  adjuoctis  vero  tempora  nimiaa 
valent.Nam  quod  adjunotum  e8t,id  vel  praecederereffl 
solet,  vel  cum  ea  uao  eodemque  tempore  ease,  fd 
subscqui  posterius.At  io  aotecedeDtibus  nihilboron 
est,  sed  dod  habita  temporis  ratione  mox  ot  foerii 
aotecedeDs,  coasequeos  esse  oecesse  est,  et  si  coo- 
sequens  non  fuerit.antecedens  necesse  est  interirBi 
Acde  M.TuIIii  lacis  sutficienter  dictnm  est,  oonc  td 
Themistiidivisiooem  redearous,utquomodo8ibiiii* 
perius  digestae  partitiooes  cooseotire  posaiotbrffi* 
ter  explicemus,acprimumquidem  totiuspartitioBii 
commuoiterdifrereotiascoIIigamus.SuperiordiviM 
docuit  alios  Themistii  esse  locosqai  in  ipsisteroi- 
nis  de  quibus  qusriturinsuat,alio8quiextrin8ecoi 


que  pra3slantibu8,velhisquisecundumunamquam-  n  assumuotur,  alios  qui  ioter  utrosque  ver8antQr,at 


queartemperiliamcoosecutisuntjUtmedicoinmedi- 
cinogeometraB  in  geometria.  Ab  hoc  ioco  tale  est 
argumentum.veluti  si  dicam :  Difficile  est  cum  Gar- 
thaginensibus  beIIumgorere,quoniam  id  P.  Scipio 
Gornelius  Africanus  dixit  quisaepe  fuerat  expertus. 
liio  vero  locus  extrinsecus  dicitur  constitutus,  quo- 
niam  noa  de  bis  praedicati  vel  subjecti  suot  ter- 
mini  sumitur,  scd  ab  extrlnsecus  posito  judicio  ve- 
nit ;  hio  etiam  inartificialis  et  artis  expers  vocatur, 
quoniamnonsibihincipseconficitar^jumentumora- 
tor,  sed  peractis  positisque  utitur  testimoniis.  Ex- 
pediiiB  igitur  M.  TuIIii  differentiis  quibus  ipsea  se 


bic  trina  inteIIigaturdivi6io.  At  M.    Tollii  divisi0 
locos  bifariam  ostendit:  Alios  enim  in  eo  ipso  di 
quo  agitur  hflerere  propooit,  alios  extriasecas  tf- 
sumi.Iiicigituromneseos  Ioco8,quo8  medios  Tfa«- 
raistius  proposuit,hi8  applicuit  atque  coAJunxitqu 
suotioipsis  de  quibus  agitur  terminis  oonstitoii, 
et  communiter  quidem  talisdivisionum  eat  differii- 
tia,qua3  clarius  apparebit,8i  singula   perseqaaai'* 
Eos  igitur  Iocos,qai  positi  sunt  in  terminis,  de  qoi* 
bus  in  quffistioDedubitatur,  priore  partitiooe  Tbe* 
mi8tiu8,tum  io  aubstaotia  po8uit,tnmin  substaotia 
consequeotia.  lo  substaniia  auni  diffiniiio,  deieri- 
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ptio^nominis  interpretatio.  8ubstanti(B  vero  conse-  A 
qaentia  8untgenus,totum,8pocie8,par8,  causa  efG- 
oiens,!nateria,forma,efrectu8,  corruptio,finis,  usus, 
oommuniter  accidentia.Bos  vero  qui  extrinsecus  as- 
Bamuntur,tum  in  judicio,tum  in  similitudine,  tum 
in  quantitatiscomparatione,tuminoppositione,tum 
in  proportione,  tum  in  transumptione  separavit. 
Qqos  vero  inter  utrosque  posuit,  hos  in  casibus  et 
eo^Jugatis  et  divisione  constiluit.  Sed  M.  Tullius 
008  qai  in  ipso  sunt  de  quo  qufleritur,  tum  ex  toto, 
iam  ez  partibus  ejus,tum  ex  nota,tum  ex  his  rebus 
qa«  quodammodo  afTects  sunt  ad  id  de  quo  quae- 
rilarposuit.Ipsa  vero  qusB  affecta  suDtmaltifaria  di- 
▼isione  partitus  est,solum  vero  judicium  extrinse- 
eas  segregavitypluresque  partes  eorum  quae  in  divi- 
sioneTbemistiipositasuntsubstantisconsequentia. 
ItemqaelocosmediosinterafTectanumeravit.Intam  ^ 
¥ero  varia  divisione  necesse  est  ut  utrseque  sibi  non 
eadem  parte  conveniant.  Id  vero  in  cunctis  multi- 
pliciter  divisis  fieri  potest,  velut  si  quis  dividat 
iriaaguloram  formas  sic  :  triangulorum  ali®  sunt 
,sqailater»  formsB,  alias  duo  tantumlatera  habentes 
0qaalia,a1i0verototi8infl9qualibuslateribu8JUDOt«. 
RoreasBitista  divisio.-ut  alias  dicataiiquis  rectum 


habeotes  angulum,  qua  orthogoniae  nuncupantur, 
alias  dicat  tribusacuti8anguIiscoDtineri,quae  sont 
ox3rgonifie,aliasin  obtusum  angulumtendi^quaesunt 
ambligoniae.  Neeesse  est  igitur  ut  utraeque  sibi  di- 
versa  partium  ratiooe  conveniant.  Nam  quod  est 
orthogoniumjdsemper  vel  duobus  lateribus  cqua- 
libus  continetur,  vel  tribus  inaequalibus.  Sed  quod 
est  ambligonium,idvelduobu8  lateribuscontinetur 
equalibus,  vel  tribus  inequalibus.  Sed  quod  est 
oxygonium,  id  vel  tribus  lateribus  equalibus,  vel 
duobus  innqualibus  continetur.Bursus  id  quod  est 
aeqnilaterum  semper  esl  oxygonium,  id  vero  quod 
duobus squalibus  lateribuscoDtinetur,veI  orthogo- 
nium,v6l  ambligonium,vel  oxygonium  esse  potest. 
Quod  vero  tribus  inaequalibus  coniineturlateribus, 
vel  orthogonium,vel  ambligonium  esee  necesseest. 
Secundum  igitur  huno  modum  cunctam  M.  Tullii 
atque  Themistii  divisionem  a  principio  pariter  or- 
dientes,invicem  sibimet  clausam  esse  monstremus, 
in  quibus  omnibus  et  exemplurum  et  intelligentiaa 
superiusexpeditaepraesensdcbet  esse  memoria.Dis- 
ponamus  igitur  omnem  Themistii  divisionem,  et 
post  hanc  subjiciatur  Tulliana  pariitio,  ut  ea  quas 
dicenda  suntapertius  oculissubjeclaclarescant. 


Themistii  divisio. 


In  ipso. 

1  A  substantia. 

2  A  defloitioDe 

3  A  descripiione. 

4  A  DomioiB  ioierpreiatioDe. 

5  A  coosequeDiibuB. 
A  toio  vel  genere. 
A  pariibuB  vel  specie. 

8  Ab  efflcieatlbas. 

9  A  maieria. 
A  forma. 
A  fioe. 
A  eCfectibas. 
A  corrapiioDibas. 
Ab  asibot. 

14  A  commaaiier  accideDtibas. 


ExiriDsecas. 


Medii. 


6 

7 


10 
11 
12 
13 


1  A  rei  iadicio. 

2  A  simiubas. 

3  A  mtjore. 

4  A  mioore. 

5  Ez  oppositis  vel  cod- 

trariiB,  vel  relativis, 
vel  secuDdum  priva- 
iionem  ei  babitum, 
vel  per  afflrmatioDem 
ei  negaiioDem. 

6  A  proporiioae. 

7  A  tnmsampiioDe. 


M.  Tullii  divisio. 


A  casibuB. 
A  coDJugaiis. 
A  divisioue. 


Ab  ipso. 

A 


ExirinsecQS. 


A  toto.  Ab  antecedeDtibos. 

A  pariibas.    A  conseqaeniibus.    Ab  aacioriiaic. 
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A  Dota. 
A  coDJugatifl. 
A  geoere. 
A  lorma. 
A  Bimilitudioe. 
A  differeDtia. 
A  coDtrario. 
Ab  adjuDctifl. 


AM.  MAML.  8BV.  DOBTn 

A  repugnantibna. 

A  causis. 
Ab  effectis. 
A  comparatione 
Vel  majorum. 
Vel  mioorum. 
Vel  parium. 


im 


Quibusitade8cripti8,nunoquemadmodumMaroi  A  bilis.A  oonlrario  idem  locuseBt,  qui  apad  Tbemi* 


Tullii  divisio  Themistii  partitioni  conveniat  explice- 
mus.Locum  igitur  quem  Gicero  dizita  toto,a  sub- 
stantia  Themistius  esse  proposuit.Uterque  enim  in 
difBnitione  consistit,sive  illa  substantialis  sit,  stve 
descriptio.  A  partiuin  enumeratione  locus  ex  Gioe- 
ronis  Topicis  positus  idem  est  quiin  Themistii  di- 
visione  inter  medios  adivisionenominatas  est.Quo- 
ties  enim  aliquid  esse  vei  non  esse  monstrare  oon« 
tendimus,sL  fidem  apartium  enumeralioneoapia- 
rous,id  ex  divisione  necessario  faciendu  m  est.Divisio 
voro  aut  formarum  prscessit,  aut  partium,  quan- 
quam  locus  qui  ex  divisione  a  Themistio  inter  me- 
dios  collocatus  est,a  Gicerone.in  generis  tractatione 
ponitur.  Ait  enim  Tullius  cum  de  genere  ioqueretur 


stium  ab  oppositis  dictusestietextrinsecus  oonsti* 
tutus.AbadjunctisilleestquiinTheaiistiipartitioiie 
acomffluniteraccidentibusdicitarintdrconsequentii 
subslantienominatus.  Abantecedentibus  et  conae- 
quentibuslocus  mnitifariam  spargitur.Namet  diffl- 
nitioet  descri  ptio  etantccedere  rem  ei  consequi  pos- 
sunt.Itemquenominisinterpretatioiitemspeoiesin- 
tecedit,genus  consequitar.C^ausa  etiatn  efficieastB- 
teceditet  sequitur  effectus;materiam  vero  aequiiiir 
efTpctus.Gommuniter  accidentiaquoque  iQseparabi- 
lia  sint^necesse  est  ut  consequantur.GoDJugataeiiam 
sesevelanteoeduntvelconseqaunturiiaquehicloeoi 
pluribus  misusest.etnontamrebusabaliisomnibiii 
quam  traotatione  diversus.Ipsa  enim  oonaeqaentia 


hoc  modo:Gommode  etiam  tractatur  haec  argumen-  n  locum  alium  facit,  cum  ipsaconditio  conseqaentic, 


tatio,  qus  ex  genere  sumitur,  cum  ex  toto  partes 
persequare,  hoc  modo  :  si  dolus  malus  est,  oum 
aliud  agitur,aliud  simulatur,  ennmerare  licet  qui- 
bus  modis  id  nat,deinde  in  eorum  aliquemid  quod 
arguas  doio  malo  faclum,  includere.  Quod  genus 
argumenti  imprimis  firmum  videri  solet.A  notatione 
Tullii  locus  is  est  qui  Themistii  a  nominis  inierpre- 
tatione.A  conjugalis  communisestlocus^cum  The- 
mistius  inter  raedios  coliocavit.A  genere  M.Tullius 
posuit,  a  toto  Tbomistius.  A  forraa  Ciceronis,  a 
parle,id  est,  specle  Themistii.  A  similitudine  con- 
munis  quidem  est,nisi  quod  M.Tullius  sub  Ha  pro- 
portionem  comprehendit.A  differentia  M.  Tuliii,  a 
tolo  in  Themistii  divisione.vel  a  parte  inteiligi  po- 
test:a|toto  quidem,si  sit  constitutiva  dilTerentia  de 


qua  sumilurargumentum,  aparte  verosisitdivisi-  C  scrlptione  prospicere  : 


vei  in  dininitione,velindescripiione,velinformt,vd 
in  causa,vel  in  cffiteris  posiia  sii.  Repugnaniia  vero 

oppositisaggregantur,efOcientiacau8i8efficientiboi 
vel  materisB  effecta  illi  suni  consimiJia  loco  quem 
Themisliusposuitafine;namcausarum  efrectua fioii 
est.A  comparatione  majoris  vel  minoris  idem  locui 
esl  qui  apud  Themistium  inter  extrinsecoa  locoepo- 
nitur  a  majore  et  minore.  A  comparatione  pariium 
inter  eos  qui  &  simili  ducuntur  esse  poiandus  est. 
Dictum  est  enim  in  quantiiate  similiiudinem  esM 
paritatem.Restatlocus  utrisque  oommunis,qui  esi 
exirinsecus  collocatus,  quem  Gicero,  sieul  Themi- 
siius,a  rei  judicioesse  proposuit.  Et  M.  TuHii  qui- 
dem  divisio  superiorem  Themistii  pariiiionem  iali 
modo  potuerit  includere,quod  licei  in  subjeciade- 


Tulliana  divisio. 

A  toto. 

A  partium  enumeratione. 

A  notatioDe. 

A  coDJugaiis. 

A  ffenere. 

A  forma. 

A  similitudine. 

A  differentia. 

A  coDtrario. 

Ab  adjuDciis. 

Ab  aDtecedeatibuB. 

A  oonBequentibus. 


A  repu^nantibuB. 

Ab  efficieatibuB. 

Ab  effectig. 

A  comparatione  majorum. 

mioorum. 

parium. 
Ab  auctoritate. 

Omnisquidem  M.TulIii  partitio  locorum  inThe- 
mistii  divisionesuperiorisde?criptionis  forraulavi- 
deiur  conclusa.Nunc  Themisiii  dlvisioud  M.  Tullii 
divisionern  reducenda  est.Gujus  quidem  mulia  pars 
Gicpronisconvenit,?icutprioretiam'de9criptiodocet. 
Quod  vero  ex  Themistii  superest  divisione,id  si  ad 


Themistii  divisio. 

A  Bubsianiia. 

A  divisione. 

A  nominis  interpretatione. 

A  coDjugaiis. 

A  genere  vel  a  toto. 

A  parte  vel  specie. 

A  simili. 

A  toto  vel  a  parte. 

Ab  oppositis. 

A  commuDiter  accidentibas. 

A  diffinitioDe  veli  depcriptiooe,  vei  inierpre- 
taiiooe,  vel  specie,  vel  cauaa,  vel  mate- 
ria,  vel  communiter  accidentibus,  vel  coo- 
jugaiie. 

Ab  oppositis. 

A  caufiis. 

A  fine. 

A  majore. 

A  mioore. 

A  similibus. 
A  rei  judicio 

Tullians  partitionis  ordinem  refemiur,  facili 
compendioquemadmodumad  se  invicem  partitio- 
tiones  r^ducantur  osienditur.  Nam  oontinoa 
M.  Tullii  divisiooi  ex  Themisiii  locis  in  superion 
drscriptione  convenerant  ht  :  Giceronis  qoA' 
dem   a  toto,  Themistii  a   subsianiia.   A  partian 
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enumeratione   Giceronis,   a    divisione  Themistii.  A  I^cstant  autein  exTbemistii  locis  h     ,  abusibus.ab 


A  Dotatiooe  Giceronis,  a  nominis  interpretatione 

Themistii.    A  conjugatis  utrorumque  communis. 

A  geuere  Giceronis,  a  toto  Themistii.  A  formaGi- 

ceronis,  a  parte,  id  est  specie  Themistii.  A  simili- 

todine  communis.A  differentia  Giceronis,  atoto  vel 

a  parte  Themistii.A  contrario  Giceronis,idem  apud 

Tbemistium  ab  oppositis.  Ab  adjunctis  Giceronis, 

eamdem  acommuniter  accidentibus  Themistiuspo- 

•ait.  Ab  antecedentibus  et  consequentibus,  mixti 

eampluribus.  A  repugnantibus  Giceronis,  idem  a 

Themistio   ab  oppositis  dicitur.   Ab   efGcientibus 

GioeroniSy  a  causis  Themistii.  Ab  effectis  TuIIii,  a 

fineThemiatii.  A  comparatione  mcgoris  ao  minoris 

M.  Tallii,idem  sunt  a  majoreao  minore  Themistii. 


effectibus,  et   corrupiionibus,   et  proportione,   et 
transumptione.Quorum  quidem  ab  usibus,  si  usus 
alicujus  rei  semper  eCfectGr  est,   ei  loco   Ciceronis 
aptandusestquiaab  erficientibus  nuncupatur.Quod 
si  ipseusus  etGcitur,ei  loco  Ciceronisadhibendus est 
qui  ab  effeclis  vocatur.Ab  effectibus  vero^siquidcm 
efGcit  aliquid  effectus,  ab  etficientibuscau8isest;si 
vero  ipse    effectus  plenum  aliquid   conrectumque 
demonstrat,  is  locus  e»t  quem  ab   effectis  Tullius 
dixit.  A  corruptionibus  vero  ab  erficientibus  'dioi 
poiestNam  cum  omnis  generatioefficiat  aliquid,id 
est  substantiam  formet,corru  ptio  rursus  ipsa  quoque 
efflcit  quiddam,  id  est  substantiali  forma  spoliat  ac 
privat,  velut  mors  facit  corporis  dissolutionem.  A 


A  comparatione  partiumGiceroni8,asimilibusThe-  p  proportionevero  idem  est^quemTuIliusa  similibus 

_      •       a  •  •        f%         _         •       •  A  %  ff     fH       !!••  \  J***  !•  •!_  ^^      J**i  lA  •  !*•  ••I*aJ  *.• 


mistii.  Gumigitur  M.TuUii  plena  divisio  aliquibus 
membris  Tbemistianae  divisionis  aptetur,  fieri  non 
potest  utnon  membraThemistianaedivisionisstatim 
ad  TalliansB  convenientia  reducantur.  Quocirca  si 
qaid  reliquum  est  in  Themistii  divisione  quod  su- 
periori  formul®  non  videatur  ascriptum,  plensa 
If.  Tallii  divisioni  poterimus  aptare.  Invicem  enim 
divisiones  alterna  reciprocatione  conjunct^  sunt- 
Themistii. 


dixit,nam  multorum  in  muliissimilitudoproportio 
est.Transumpiio  vero  siquidemad  majora  sil,locu8 
a  majorum  comparaiione  est;  sin  vero  ad  minora, 
locus  est  a  minorumcomparationc^quod  si  ad  paria 
locus  estapariam  comparatione.  Alquein  his  om- 
nibus  reducendis,tale  satis  est  descriptionis  exem- 
plum. 


)  Si  ipse  uBaB  aliquid  efflcii. 
JSi  ii 


pse  asus  efflcitnr. 
ffectUB  aliquid  ( 
Si  effectus  efflcitur 


^Si  effectUB  aliquid  efflcit. 


Ab  oaibiui 

Ab  effaclibuB. 

A  eorraptionibus 

A  proportione. 

fSi  8it  ad  majaB* 
Si  sit  ad  minuB. 
[Si  sit  ad  par. 

Ac  de  dialecticis  quidem  locis,  quantum  propositi 
operis  ratio  postalat  explicuimus.  Nunc  vero  de 
rhetoricis  dicendom  videtur  quid  sint,  vel  quid  a 


A  tranaampUone. 


Giceronis. 

Ab  efflcientiboB. 

Ab  effecilB. 
Ab  efficieatibua. 
Ab  effectiB. 
Ab  efflcieniibuB. 
A  •imilibuB. 

A  comparatione  majorum. 
Minorum. 
Parium. 

dialecticis  discrepare  videantur,  ad  cujas  plenam 
disputationem  integrum  quarti  voluminis  spatium 
reservemus. 


LIBER  QUARTUS. 


Si  quis  operis  titulum  diligens  examinator  inspi- 
ciaty  cum  de  Topiois  differentiis  con8cribamus,non 
id  a  nobis  tantum  exspectare  debebit,  ut  locorum 
inter  se  diaiecticorum,veletiam  rhetoricorumdiffe- 
rentias  demu8,verum  id  multo  magis  utdialeciicos 
looos  a  rhetoricis  segregemus,  quod  nos  efficacius 
aggredi  posse  arbitramur,8i  ab  ipsa  facultatumna- 
tara,  disputandi  sumamus  exordium.Osiensa  enim 
dialectic»  ao  rhetoricsB  similiiudine  ac  dissimiiitu- 
dine.abipsarumfaculiaium  necesseest  formiseiiam 
iocoramqui  eisdemfacultatibusdeserviuntcommu- 
nitatesdiscrepantiasqueducamus.Dialecticafacultas 
igitarthesimtaniumconsiderat.Thesis  vero  estsine 
olrcumstantiis  qusstio.  Rheiorica  verode  hypolhe- 
•ibu8,id  esl  dequaestionibus  circumstiantiarum  mul- 
iiiadine  inclusis,  tractat  et  disserii.  Circumstantiae 
▼ero  sant:  quis,  ubi,  quando  :  cur,  quomodo, 
qaibus  adminiculis.  liursus  dialectica  quidem  si 
quando  circumstantiae,  veluti  personam  factumve 
aliquod  ad  disputationem  8umit,non  principaliter, 
•adomnem  ejusvimad  thesimjdequadisseritlrans- 
fert.  Rhetorica  vero  si  thesim  assampserityad  hy- 


d  poihesim  trahii,et  utraque  suam  quidem  materiam 
tractaiysed  alterius  as8umit,ut  proniore  in  sua  ma- 
teria  faculiaie  niiaiur.Rursus  dialeclica  interroga- 
tione  ac  responsione  consiricta  est.  Rheiorica  vero 
rem  proposiiam  perpeiua  oralione  decurrit.  Item 
dialectica  perfectis  uiitur  syllogismis.Rhetoricaen- 
tbymematum  breviiaie  conientaest.Illudetiam  dif* 
fereniiam  facit,  quod  rhetor  habet  alium  prster 
adversarium  judicem,qui  inter  utrosque  disceptet. 
Dialeciico  vero  ille  feri  sententiam,qui  adversarius 
est.  Ab  adversario  enim  responsio  veluti  quaBdam 
senientia  subiilitaie  interrogalionis  elicitur.  Qu» 
cum  ita  8int,omnisearumdifferentiavel  inmaieria, 
vel  in  U8u,vel  in  flne  esi  constituia  :in  materia,quia 
thesis  atque  hypothesi  materia  quidem  uirisque 
aubjecta  est;  in  usibus,  quod  hiec  interrogatione, 

^  illa  perpetua  pratione  discepiat,vel  quod  hsc  inte- 
gris  syllogismiyilla  vero  enihymematibus  gaudei;in 
Qne  vero,  quod  hapc  persuadere  judici,  illa  quod 
vult  ab  adversario  extorquere  conatur.  Quibus  ita 
prscogniiispaulo  posterius  etqusstionesrbeloricas 
qu8B  in  con8titutionibu8p08ita)8UDt,etpropriigene- 
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ris  enumerabimus  locos.Nunc  paulisperroihi  vide-  A 
tur  de  totaadmodum  breviter  tacultatetraciandum 
magnumopusatquediKicilt^QuaQtaenimsibinit^tars 
rhetoricucognatiunejuugatur^nonfacileconsidorari 
potfst,  vixquo  est  etiain  nt  auditu  animadverti 
queat,nedum  sit  facile  reperlu.Decujus  quidemrei 
tradilione  nihil  ab  antiquis  praeceptoribusaccepimus. 
De  unoquoque  enim  pn-ccipiunt,  nibil  de  communi 
laborantes.Quam  partem  doctrins  vacuam,  ut  pus- 
8um  iis.aggrediamur.  Dicemus  itaque  do  generis  artisy 
et  8peoiebus,et  materiayetpartibus^etinstrumentOy 
iQ8trumentiquepartibus,opere  etiam  offidoque  ac- 
toris  et  (Ine,  post  hffic  de  quasstionibus  acde  locis. 
Quociroaquod  in  communi  speculandum  est,  bino 
disserendi  eumamus  exordium . Rhetoricse igitur ge- 
nus  est  facultas.Species  verotresjudiciale.demon-  p 
strativum,  deliberativum,  el  genus  quidem  id  esse 
quod  diximuspatet.Spcciesautem  idcircosuntquas 
superius  commemoravimus,  quoniam  in  bis  est 
tota  facultasrhetoricas.In  judiciali  genere  causarum 
integra  est ;  item  in  demonstrativo,  vel  deiibera- 
tivo.  Sed  haec  genera  sunt  causarum.  Omne»  cnim 
causflB,vel  spoiiales  vel  individuoe.sub  horumlrlum 
gencrumunocadunl,ut8ubjudicialiquidemspeciale 
ut  majestulis  vel  repetundarum.  Sub  deliberativo 
vero  quscunquecausffi  consultatiouemhabentrutsi 
speciaiiter  accipiasdebello  velde  pace^si  veroindi- 
vidue  de  bello  Pyrrhi  vel  pace.  Eodem  modo  etiam 
in  demonstrativis,quaecunque  veniunt  in  laudem  aut 
in  vituperationem,  specialiter  quidem,  ut  laus  viri 
fortis,individue  vero,ut  iaus  Scipioni8,8ub  demon-  p 
stratione  ponuntur.Materia  vero  hujus  facultatis  est, 
omnis  quidem  res  proposita  addictionero.Fereau- 
tem  est  civilis  quaestio.  In  banc  species  a  rhetorica 
venientes  quasi  quffidam  formse  capiunt  sibi  mate- 
riam,  et  triplici  informatam  tenent  figuram,  quod 
posterius  liquebit,ut  civilis  quaestio.quae  adhuc  in- 
formis  secundum  species  eratjfial  accepto  fine  uni- 
cuique  specierum  rhetoricaj  subjecta.  Ut  informis 
adhuc  civilis  quaestio  cum  acceperit  exjudiciali  fi- 
nem  ju3ti,fiat  ipsacivilisquaestio  injudicialigenere 
coQstituta.Gum  vero  exdeliberativo  sumpserit  utile 
vel  hone8tum,tunc  fiet  ipsacivilis  quaestio  in  deli- 
berativo  causarum  genere  constituta.Si  veroexde- 
monstrationesumpserit  bonum,tum  fitdemonstra- 
tiva  civilis  quajstio.Veniunt  autero  ut  in  materiam 
species  ex  rhetorica.idcirco  quod  aliter  in  materia  D 
saa  quaelibet  facultas  non  potest  oporari,  quam  si 
suas  adhibeat  partes.Absentibus  enim  cunctispar- 
tibus  suis  rhetoricaquoqueipsaeslabsens.Sed  quo- 
niam  de  speciebus  dictum  est  rhetoricae,  quoniam 
8unt  gonoracausarum,ita»unt,ut  omnium  negotio- 
rum  quaeinciviliquaestioneconstitutasuDt^accepto 
iloejusti,  judiciale  sit  genus ;  omnium  vero  quae 
constituta  suntin  civiliquajstione^honcstum  vel  uti- 
lem  finem  ceperunt,  deliberativum  sitgenus;  om- 
nium  quoque  quae  in  civili  qunjstione  posita  finem 
honestitantum  bonive  sumpscrunt^sit  demonstrati- 
vum  genus.  Sod  dc  hishactenuB.Nunc  de  partibus 


rhetoricae  providendum  est.  Partes  enim  rbetorice 
sunt  quinque,  inventio,  dispo8itio,elocutio,  memo- 
ratio,  prnnuntiatio.Partes  autem  vocantur  idcirco, 
quiasialiquidbarum  (!efuerit  oratori,impertectafa- 
cuitas  est;atque  idco  qnae  universam  formanlorato- 
riam  tacultatcm,ea  partes  facultatis  ejusdicerejai 
est.Sed  hae  partes  quoniamrbetoricaefacultatissunt, 
tolamqucrhetoricamfacultatemcoropODunt.necesse 
est  ut  ubi  fuerit  rbetorica  iniegra,ip8«  quoquepar- 
tes  consequanturin  propriis  speciebus^omoesigitar 
rhetorico!  partes  incrunt  rhetoricae  speciebus.Qao- 
circa  et  hisclvilibus  ne gotiis  tractandis  adhibenlar, 
quos  a  prxdictis  spcoiebus  rhetorica)  informatur; 
aeque  igitur  in  judiciali  negotio  etin  deliberativoet 
demoQstrativo,  iQveotio,  dispositio,  eiocutio,  me- 
rooria,  proQUutiatioque  conveniunt.  Quoniam  vero 
omois  terefacuitas  instrumcnto  utiturad  faciendam 
quod  potest,  erit  etiam  rhetoricas  facuitatis  aliqaod 
instrumenlum  ;  boc  vero  est  oratio,  que  partimin 
civili  genere  versatur^partim  minime.  Oe  ea  autem 
oratione  nunc  loquimur  quas  aliquam  babet  quastio- 
nem,  vel  quae  ad  finem  expediendsB  quaeetioais  ac- 
commodatur  ;  ea  vero  oratio  quas  in  civili  genere 
versatur,  continue  decurrit;ea  vero  quas  non  estin 
civilibus  causiSjinterrogationeetresponBione  jexpli- 
catur.Sed  prior  rhetorica,  secunda  dialectica  nun- 
cupatur,  quae  boc  superiore  diCfert  :  priaium  qaod 
Mla  civilem  hypotbesim,  haec  tbesim  conaiderat; 
debinc  quod  illa  continua,  baec  intercisa  oratione 
peragitur,et  quod  rhetorica  oratio  habet  prsterad- 
versarium  judicem,  dialectica  vero  eodem  jadice 
quo  adversario  utitur.  Haec  igitur  rhetonca  omtio 
habet  partes  sex  :  prooeroium,  quod  exordium  est, 
narrationero,partitionem,confirmationea],repreben- 
8ionem,perorationem,quaB  aunt  partes  instrumenti 
rhetoricae  facuUati8;et  quouiam  rhetorica  inomni- 
bus  suis  speciebus  iQest^eisdem  iaerunt.Nec  potias 
inerunt  quam  eisderoeaquae  peragunt  administri- 
bunt.Itaque  et  in  judioiali  genere eaasarum  neces- 
earius  est  ordo  prooBmii,  narrationis  atque  caetero- 
rum,et  in  demoQstrativo  deliberativoquenecessarit 
sunt.Opus  HUtemrhetoricflB  facuitatis  est  doceremo- 
vereque,  quod  nibilomiuus  isdem  fere  sex  instra- 
menti8,id  estorationispartibus  adminietratur.Par 
tcsautem  rhetoricae,quoniam  partes  sunt  facultatis, 
ipsae  quoquesunt  facultates.Quocirca  ipsaB  quoqoo 
orationisnartibusquasiinstrumenlisutenturinpar- 
tem,  atque  ut  his  operentur,  eisdem  ineiit.  Namin 
exordiisnirii  quinquesintpraedictflBrhetoricapartes, 
ut  inveniat,disponat,eloquatur,meminerit, pronnn- 
tiet;  nihil  agit  orator.Eodem  quoque  modo  et  reli- 
quae  fere  partcs  instrumenti  nisi  babeant  omnes  rbe- 
toricas  paites,  frustra  sunt.  Hujus  autem  facultatls 
cfTector  orator  est.cujus  est  officium  dicereappoiitfl 
ad  persuasionem.  Finis  autem  tum  in  ipso,  tamin 
altero.  Iq  ipso  quideoi  bene  dixisse,  id  estdixitfa 
apposito  ad  persua8ionem;in  altero  vero  persaasii- 
sr  Neqne  enim  si  qua  impediunt  oraiorem  quomi- 
QuspersuadcalyOfficiofactOyfinisnoneatoonseeoUis, 
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sed  isquidem  qui  ofncio  fuit  contiguus  et  cognatus, 
oonsequitur,  facto  officio;i8  vero  qui  extra  contine- 
tur,s8epe  non  consGquitur,nequetamen  rheloricam 
suofine  cootentamhonorevacuavit :  beecquidemita 
Bunt  mista,  ut  rhetorica  insit  speciebus^species  vero 
insint  causis.  Gausarum  vero  partes  status  esse  di- 
cuntur,quo3  etiam  aliisnominil)U8,tum  constitutio- 
nes,  tum  qusstiones  nominarelicet;quiquidem  di- 
Tiduntur  ita  ut  rerura  quoque  natura  divisa  est.Sed 

aprincipio,quflestionurodifrerentiasordinamur:quo- 
niam  rhelorics  quffistiones  circumstantiis  involutas 
Bunt  omnes,aut  in  scriptialicujuscontroversia  ver- 
8antur,aut  praeter  scriptum  exre  ipsasumuntcon- 
tentionis  exordium.  Et  ill»  quidem  qu«e  in  scripto 
8unt,quinque  modis  fleri  possunt.  Uno  quidem,cum 

hicscriptoris  verba  defendat,ille  sententiamiatque 
hoc  appellatur  scriptum  el  volantas.  Aiio  modo,  si 
inter  se leges  quadam  contrarieiate  dis8entiant,qua8 
oum  ex  adversa  partedefendunt,faciuni  contruver- 
Biamratqoe  bic  vocatur  status  le^*s  contrariae.  Ter- 
tio,  cum  scriptum,  de  quo  contenditur,  sententiam 
olauditambiguamihncsuonomineambiguitasnun- 
oopatur.Quarto  vero,cum  ex  eo  quod  est  scriptum, 
aliad  oonsoriptumintelligiturrquodquiaper  ratio- 
cioationem  et  quamdam  syllogismi  consequentiam 

investigatur,  raciocinatio  vel  syllogismus  dicitur. 
Quinto,cum  sermo  est  scriptu8,cuju8  non  facilevis 
et  natura  ciarescat,  nisi  difflnitione  delecta  sit:  hic 
vocatur  finisvelinscriptio.Quos  omnesa  sedifTerre 
non  estnostrioperiSyVerum  rhetorici  demonstrare; 

hec  enim  speculanda  doctis  non  rudibua  discenda 
proponimu8,quamvi8  de  eoromdifTerentia  in  Topi- 
corum  commentis  per  transitum  disseruimus.Barun 
autem  constitutionumquaepreterscriptumin  ipsa- 
rum  rerum  contentione  aunt  posito;,  itadifferentis 
aegregantur,  ut  rerum  quoque  ipsarum  naturadiver- 
8a  eat.In  omni  enim  rhetorica  quaestione  dubitator 
an  sit,  quid  sit,  quale  sit,  et  praeter  baec,  an  Jure 
vel  morepossit  exerceri  Judicium.Sed  si  factum  vel 
rea  quae  intenditur,ab  adversario  negetur,  quaestio 
estutrumsit^eaconjecturalisconstitutionominatur. 

Quod  si  factum  quidem  esse  constiterit,  quid  vere 
•it  id  quod  factum  est  ignoretur,  quoniamvTsejus 
diffinitionemonstrandaestydifflnitivadiciturconsti- 
tutio.  At  81  et  esse  constiterit,  et  de  rei  difflnitione 
conveniat.sed  quale  8itinquiratur,tunc  quiacui  ge- 
neri8ubjicidebeatambigitur,generalisqualitasnun- 
cupatur.In  hacveroqusstione  etqualitatis  etquan- 
titatiaet  comparationis  ratio  versatur.Sedquoniam 
de  genere  quaetio  esl.  secundum  generis  formam  in 
plura  necesse  est  banc  constitutionem  membra  dis- 
tribui.  Omnis  enimquaestiogencralis,id  esl  cum  de 
genere  et  qualitate  et  quantitate  qusritur  facti,  in 
duaBdistribuiturpartes.NamaulinpraeteritumqufiB- 
ritnr  de  qualitate  propositi,  autin  praesens,  aut  in 
foturum.  Si  in  praeteritum,  juridicialis  constitutio 
nuncupatur.Si  praeseniis  vel  fuluri  temporis  teneat 
quaBBtionemnegotialisdicitur.Juridicialis  verocujua 
InqQisitio  praBteritom  respicit,  duabus  partibosse- 


A.  gregatur:autenim  in  ipso  facto  vis  defensionisinest, 
et  absoluta  qualitas  nuncupatur,aut  extiinsecusas- 
sumitur,  et  assumptivadiciturconstitutio.Sed  baeo 
in  partes  quatuor  derivatur  :  aut  enim  conceditur 
crimen,  aut  removetur,  aut  reiertur,  aut,  quod  est 
uliimum,comparatur. Coneediturcrimen,cum  nulla 
introducitur  facti  defeusio,  sedvenia  postulatur.ld 
fieri  duobus  modis  potest,si  depreceris,  aut  purges. 
Deprecaris,cum  nihil  excusationisattuleris^purgas, 
cum  facti  culpabisascribitur  quibus  obsisti  obviari- 
que  non  possit,  neque  tamen  personsB  sint,  id  enim 
in  aliam  constitutionem  cadet.  Sunt  vero  haec  im- 
prudentia,  casus,atque  necessitas.  Removetur  vero 
crimen,  cum  ab  eo  qui  incebsitur  transfertur  in 
alium.Sed  remotiocriminisduobus  fieri  modis  po* 

]j  test,  si  aut  causa  removdatur,  aut  factum.Causa  re- 
movetur,  cum  aliena  potestate  aliquid  factum  esse 
contenditur.  Factum  vero  cam  alius,  aut  potuisse, 
aut  debuissc  facere  demonstratur.  Atqiie  haec  in  his 
maxime  valent,  si  ejus  nominis  in  nos  inteodatur 
actio,quod  non  fecerirausidquod  oportuit  fierl.Re- 
ferturcrimen  cum  justeinaliquemfacimuscommia- 
sura  esse  contenditur,  quoniamisin  quemcommis- 
Bum  sit  injurius  saepe  fuerit,  atque  in  quod  in- 
tenditur  meruit  pati.  Comparatio  est,  cum  propter 
meliorem  utiIioremve,factum  quod  adversarius  ar- 
guit  commissum  esse,  defenditur.Horum  vero  om- 
nium  sunt  propriae  difTerentiae,  atque  ideo  minu- 
tissimae  divisiones  quaa  rhetorum  in  his  docendis 
explicandisqueconscriptilibridiligenliuscontinent. 
Sed  nos  haec  a  M.  Tullio  sumpsisse  sufQciat.  Ad 
aliud  enim  tota  operis  festinatintentio.  De  quibus 
omnibus  hoc  inspiciendum  est  modo.M.  enim  Tul- 
lius  causarum  partes  conatitutiones  essedemonstrat 
eo  looo  quo  contra  llermagoram  nititur,  dicens, 
quod  si  generis  causfe  partes  non  possunt  rectepu- 
tari,  multo  rainua  rectae  [F.rectelpartis  causae  partes 
putabuntur.Parsautemcausfconstitutioomnisest, 
partes  causas  constitutiones  esse  designans.  Quare 
de  re  multa  quaestio  est,  quomodo  enim  partes  esse 
putabantur  causae.  8i  enim  ita  partes,  ut  species 
quomodo  fleri  potest  ut  in  unacausa  plures  consti- 
tutiones  sint  ?Nam  species  sibi  invicem  impermista 
sunt.  At  veniuntin  causam  plurimae  constitutiones, 
non  8unt  igitur  partes  causarum  velut  speciessta- 
tus.IUud  quoque  quod  nnlla  species  aliam  sibi  oppo- 

Q  sitam  speciem  ad  substantiam  juvat,  constitutio 
vero  constitutionem  confirmat  ad  fidem.  Nec  vero 
fleri  potest  ut  itasintcausarumquasi  totius  partes, 
nuilum  enim  compositum  exunaparte  totum  atque 
integrum  esse  potest.  Ac  in  causa  constitutio  una 
idoneaestconstituerecausam.Quodigiturestdicen- 
dum,  patet  via  rationi.Neque  enim  causae  ejus  p&rs 
dicituresse  con8titotio,quaein  controversiam  venit 
etquam8tatu8Constituit,cumpraesertimquiaddilur 
ad  causam  status,  una  jam  constitutione  flrmata, 
non  sit  principalis^sed  acciden8,atque  in  uno  nego- 
tio  tot  eveniant  coutroversiae  quod  sunl  constitutio- 
nes,  sed  quot  controversiae  tot  cauBae.Et  licet  eas 
unum  contineatnegotium,cau8aB  tamen  impermists 
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Bibimet  varianluriut  qui  juTenem  de  Inpanari  ex-  A 
euntem  vidit,  paulo  post  de  eodem  loco  nzorem 
Buam  vidit  egressam,  accusat juvenem  adulteriirhic 
unum  negetium,  hoc  quod  vertiturest.causae  autem 
dus  :  una  conjecturalis,  si  neget  se  fecisse  ;  altera 
dirfioitiva,  siinlupanariconcubitumdicatnon  posse 
adulteriuni  putari.  Sed  neque  neganti  pars  est  ejus- 
demcontroversin  conjecturalis  status,  neque  dirO- 
nientidiffinilio;totam  enim  continetcausam.Causam 
autemvoconoogeneralitersedcontroversiaroaliqua 
constitutione  formatam.  Sunt  autem  constitulionis 
partes  causae  generalis  hoo  modo :  si  enim  omnis 
causa  conjeoturalis  esset,  nec  alius  status  invenire- 
tur,  non  esset  status  conjecturalis  causffi  par8,8ed 
ipsa  causa  esset  sinedubio  conjectura;sed  quoniam 
partim  conjectura,  partim  sine,  partim  qualitate,  p 
partim  translatione  caus®  omnes  tenentur,parse8t 
constitutio  caus®  non  ejus  qcam  tenendo  intormat, 
sed  ejus  quam  dividit  generalis,cuju8  scilicet  quasi 
membrum  aliquod  abscinden8,8uum  facit  unaquas- 
queconstitutio.  Sunt  igitur  partes  ut  species  consti- 
tntiones  causs  generis,  nonejus  quam  unaqureque 
tenens  informaverit.  Quare  genus  est  rbetorics  fa- 
cultas.  Rbetoricffi  vero  species  tres,  judiciale,  de- 
monstrativum,  deliberativum.  Materia  autem,civiliB 
quffistio,  quffi  dioitur  causa  ;parte8huju8  materiffi, 
constitutiones.  Rhetoricffi  partes,  inventio,  disposi- 
tio,  elocutio,memoria,pronuntiatio.  Inetrumentum, 
oratio ;  instrumenti  partesyexordium,  narratio,par- 
titio,  conHrmalio,  reprehensio,  peroratio.  Opus  est 
docere  et  movere  ;  actor  est  orator  ;  ofQcium  bene 
dicere ;  finis  tum  bene  dixisse,  tum  persuaderetest  ^ 
vero  tota  rhetorica  in  speciebus.  Hpecies  vero  ita 
totam  materiam  informant,ut  tamenvicissimtotam 
sibi  vindicentyquod  ex  hoc  intelligi  potest.quoniam 
omnes  materiffi  partes  singulae  species  tenent.Nam 
in  Judiciali  quatuor  constitutiones  invenies,  et  in 
deliberativodemonstrativoqueeasdemquatuorinve- 
nire  queas.Unde  ostenditur,  siomnes  partescausffi 
generalis,  quae  est  civilis  quffistio,  singulffi  species 
habent,  omnes  vero  partes  causaipsaest,  causam, 
id  est  civilem  quffistionem  a  speciebue  vicissim  vindi- 
cari  totam  eo  modo,  quo  vox  uno  tempore  ad  pluri- 
roornm  aures  pervenitcum  suisintegrapartibus^id 
est  elementis,  nam  eodem  temporetota  causaad  di- 
vereas  species  cum  suis  partibus  transit.  Sed  cum 
species  io  materiam  venerint,  id  est  in  civilem  quffi-  D 
8tionem,et  eam  cum  suis  obtinuerint  partibus,infe- 
runtsecumetiam  ipsam  rhetoricffi  facultatem.Quare 
etiam  rhetoricae  partes  in  singulis  constitutionibus 
inerunt.  8ed  illatamateriainfertsecuminstrumen- 
tum  suum,  infert  igitur  secum  orationem,  et  hffio 
proprias  partes,eritque  inconstitulionibus  tractan- 
dis  exordium,  narratio,  etcffitera.  8ed  cum  instru- 
mentum  venerit  in  civilem  quffistionem,operam  quo- 
que8uamsimulinfert;docebit]gituraopersuadebitin 
omniconstitutione.Sedbffic  per  se  venire  non  pote- 
rnnt,  nisi  sit  qui  baec  moveat  velut  artifex  atque 
arcbitectus.  Hic  autem  est  orator,  qui  cum  ad  oau- 


sam  accesserit,  faciet  officiom  snum  ;  bene  igitor 
dicet  in  omni  genere  causarum,et  in  umni  constilii- 
tione,  faciet  etiam  finem,  tum  ut  bene  dizerit  in 
omni  constitutione.tum  nt  persuaaerit.  Desingalis 
igiturnunc  qoidemin  commooetractaYimos.Deono 
quoque  vero  separatim  post,si  erit  commodam,di8- 
seremui.  Atquehec  bactenus.  Nuno  de  invenUone 
tractandum  est.Etenim  priusquidem  dialecticos  de- 
dimus^  nanc  rbetoricos  promimas  loco8,qoo8  ez  at- 
tributis  personffi  ac  negotio  venire  necesse  est.  Per- 
8ona  est,  quae  in  Judiciam  vocatar,  oujos  dictom 
aliquod  factnmve  reprehenditur.  Negotiom  factom 
dictumve  personffi,  propterquodin  Jodiciom  voca- 
tor.  Itaque  in  his  duobos  omnis  locoram  pdrtitio 
constituta  e8t:quffi  enim  habentreprehenBionisoc- 
ca8ionem,eadem  nisiomninoad  inexcusabiiem  par- 
tem  vergunt,  defensionia  copiam  sobministrantiez 
eisdem  enim  locis  omnis  accuaatio  defensioiine 
consisti  t.Ki  igitor  persona  in  j  udicium  vocatur,  neqoe 
factum  dictumve  ullum  reprebenditor,  causa  esse 
non  poterit.  Nec  vero  factum  dictumve  aliqood  in 
Judicium  proferri  potest,  si  persona  non  ez8tet;ita- 
que  in  bis  duobus  omnis  Judiciorom  ratio  versatorv 
in  persona  scilicet  atque  negotio.  Sed  (ot  dictom 
est)  persona  est  qoffi  in  Jodicium  vocator,  nego- 
tium  factum  dictumve  persone,  propter  qaod  reos 
statuitur  ;  persona  igitur  et  negotiom  aaggerere 
argumenta  non  poasunt.  De  ipsis  enim  quaastioest. 
De  quibus  autem  dubitatur,  ea  dubitationi  facere 
fidem  nequeunt.  Argumentum  vero  erat  ratio  rd 
dubiffi  faciens  fidem  ;  faciont  autem  negolio  fl- 
dem,  ea  quffi  aunt  personis  ao  negotiia  attribota. 
Ac  8i  quando  persona  negotio  faciat  fidem,  velotl 
si  credatur  contra  rempublicam  senaisse  Gatilinam, 
quoniam  personaetvitiorum  turpitodine  denotata, 
tunc  non  in  eo  quod  personaest  et  in  Judiciom  vo- 
catur  fidem  negotio  facit,  aed  in  eo  qood  ez  attri- 
butis  persooffi  quamdamsuscipit  qoalitatem.Sedut 
rerum  ordo  clarius  colliquescat,  de  cireumstanliis 
arbitroressedicendum.CirconistantiflBSonlqaecon- 
venientes8ub8tanti8mquestioni8efQciunt.Ni8ienim 
sit  qui  fecerit,  et  quid  fecerit,  causaqoe  car  fecerit, 
locas,  tempusque  quo  fecerit,modus  etiam  facolta- 
tesque  si  deaunt,  causa  non  stabit.  Has  igitor  dt- 
cumstancias  in  gemina  Cicero  partitur,  ot  eam,qua 
est  quis^circurastantiam  icattribotispersoneponat 
Reliquas  vero  circumstantias  in  attribotis  negotio 
consti  tuat.Et  primam  quidem  ex  circomstantiiseam, 
quffi  est  quis,  quoniam  peraonffi  attriboit,  secat  Ib 
undecim  partes:  nomen  ut  Verres,naturamutbar- 
barus,  victum  ut  amicua  nobilium»  fortonamotdi- 
ves,  studium  ut  geometer,ca8umut  ezsol,  aflTectio- 
nem  utaraan8,habitum  ut  sapiena.consiliom,  factt, 
et  orationes,  ea  quffi  extra  iilod  factum  dictumqoe 
sunt  quod  nunc  in  Judicium  devocatur.  Reliqoas 
vero  circumstantias,quffi  sunt  quid,cur»  quomodo, 
ubi.quando,quibu8auxiliis,inattributi8negotio  po- 
nit ;  quid  et  cur,  dicens  continentia  com  Ipso  oe- 
gotio  ;  cur  in   cauaa  constitoens  :  ea  enim  canst 
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est  aniascujnsque  facti,  propter  quam  ractum  est. 

Quid  vero  secat  in  quatuor  partes :  in  summam  facti, 

ut  parentis  occisio,  ex  bac  maxime  locus  eumitur 

amplifioationi& ;  ante  factum,  ut  concitus  gladium 

rapuit ;  dum  fit,  vebementer   percussit ;  post  fa- 

otum,  in  abdito  sepelivit.  Qusb   cum   omnia  [siot 

faota,  tamen   quoniam  ad  gestum   oegotium   de 

quo  qu»ritur  pertinent,  non  sunt  ea  facta  quae  in 

attributis  persoDas  numerata  sunt ;  ilia  enim  extra 

negolium,   de  quo  agitur  posita,  personam  infor- 

mantia,  fidem    ei  negotio   prffislant  de  quo   ver- 

satur  inteutio ;  h®c   vero   factu   qu»   conlinentia 

Bunt  cum  ipso  Degotio,ad  ipsum  negotium  de  quo 

qusritur  pertinent.Postremasveroquatuorcircum- 

stantias  Gicero  ponit  in  gestione  negotii,   qusB   est 

secanda  pars  attributorum  negotiis ;  et  eam  quidem 

oiroum8taDtiam,qu«  est  quando,dividit  in  tempus, 

at  nocte  fecit,etin  occasionem,utounctisdormien- 

tibus ;  eam  vero  circumslantiam,   que  est   ubi, 

Jocum  dioit,  ut  in  cubiculo  fecit,  quomodo  vero  ex 

oircumstantiis modum,ut  clam  fecit.Quibus auxiliis 

eircum8laDtiam,facultatem  appeilat,  ut  cum  multo 

exercitu.Quorum  quidem  locorum^etsi  ex  circum* 

atantiarum  natura   discretio  clara  est,  nos  tamen 

benevolentius  faciemus,  si  uberius  eorum  asediffe- 

rentlas  ostendamus.   Nam  cum  ex  circumstantiis, 

aliae.  M.  TulJius  posuerit  esse  continentia  cum  ipso 

negotio,  alias  in  gestione  negotii.  Atque  in  conli- 

nentibus  cum  ipso  negolio  ilium   annumeravit  lo- 

oam  quem  appellavit  dum  fit,  ex  ipsa   prolationis 

Bigniflcatione  idem  videtur  esse  locus  bic,  dum  flt, 

eiquie8tingestionenegotii.Sednonestita,quiadum 

fll  illud  est  quod  eo  tempore   admissum  est  dum 

faoinus  perpetratur,  ut  percussil.  In  gestione  vero 

negotii  ea  sunt  qu®  ante  facturo,et  dum  fit,et  post 

factum  quod  gestum  est^continent.In  omnibus  enim 

tempuB,  I0CU8,  occasiOy  modus,  tacultas  inquiritur. 

Borsus  dum  flt  factum  est  quo  administratum  est 

negotium  ;  quae  igitur  suni  in  gestione  negotii,non 

sunt  facta,8ed  facto  adhaerentia.  Nullus  enim  tem- 

pus,  occasionem,  locum,  modum,  facultatem  facta 

esse  consenserit,  sed  (ut  dictum  est)  sque  cuilibet 

faclo  adhsrentia  8unt,atque  id  nullo  modo  derelin- 

qaant,quia  quadam  relatione  subjecta  sunt  ipsi  quod 

gestnm  est,  negotio.  Item  ea  que  sunt  in  gestione 

negotii  sine  his  quae  sunt  continentia  cum  ipso  ne- 

gotio  esse  poesunt.  Potest  enim  et  locus,  et  tempus, 

et  occa8io,et  modu8,et  facultas  facti  cujuslibet  in- 

telligi,  etiamei  nemo  faoiat,  quod  illo  in   loco,  vel 

lempore,yel  occasione,  vel  modo,  vel  facultate  fleri 

poseet.Itaque  ea,quaB  sunt  in  gestione'negotii  sine 

his  quflB  continentia  cum  ipso  negotio  esee  possunt, 

illa  vero  sine  bis  esse  non  possunt.  Faotum  enim 

preter  locum,  tempus,  occasionem,  modum,  facul- 

tatemqueesse  non  poterit,  atque  beo  quffi  in  attri- 

batis  personffi  ac  negotio  c<>nstant,  veluti  in  diale- 

*  flic  locQS  infra,  col.l224,noD  iisdem  verbis  resumi- 
tiir,8ic :  ut  appareat,tx.MiELAiionEtumiorgum.in^d}un' 
etit  neftotio. 


A  oticis  locis^ea  qus  in  ipsis  bsrent^^de  qnibus  quae- 
ritur.Reiiqua  vero,qufl9  vel  suntadjunctanegotio  vel 
gestum  negotium  con8equuntur,taliasunt,quaIiain 
dialecticis  locis  ea  qus  secu  nd  um  Themistium  partinc 
rei  substantiam  consequuntur^partim  sunt  extrin- 
8ecu8,partim  versantur  in  mediis  ;  secundum  Gice- 
ronem  vero  inter  afTecta  numerata  sunt,vel  extrin- 
secus  posita.Sunteoim  adjuncta  negotio,ipsi  etiam 
fleque  fldem  faciunt  quaeslioni^affecla  quodammodo 
ad  id  de  quo  qu8Britur,et  respicientia  negotium  de 
quoagitur.Nam  oircumstantiae  septem  in  attributis 
personas  vel  negotio  numeratflB  sunt.Hae  cum  ccepe- 
rint  comparari,et  quasi  in  relationem  venire^siqui- 
dem  ad  ee  continens  referatur.vel  ad  id  quod  con- 
tinetur,  fit  aut  species,  aut  genus.  At  si  ad  idrefe*' 

jg  ratur  quod  ab  eo  longissime  distet^oontrarium ;  ao 
ei  ad  flnem  suum  atque  exitum  referatur,  eventus 
est.  Eodem  quoque  modo  ad  m^jora,  minora  et 
paria  comparantur.  Atque  omnino  tales  loci  in  bis 
qufle  sunt  ad  aliquid  considerantur,  nam  majus  et 
minus,  aul  eimile,  aut  seque  magnum,  aut  dispe- 
ratum  accidit  circumstantiis  qufle  in  attributis  ne- 
gotio  atque  personae  numeratae  sunt:  ut  dum  .ipsfle 
circumstantiflB  aliis  comparantur,  fiat  ex  bis  argu- 
mentum  dicti  factive  quod  in  judicium  trabitur. 
Distant  autem  a  8Uperioribu8,quod  superiores  loci, 
vel  facta  continebant,  vel  factis  ita  adbflerebant,  ut 
separari  non  possint,  ut  locus,  tempus,  et  cfle- 
tera  quflB  gestum  negotium  non  relinquunt;  bseo 
vero  quflB  sunt  adjuncta  negotio  non  adbflsrent  ipsi 

ft  negotio,  sed  accidunt  circumstantiis,  et  tunc  de- 
mum  argumentum  prflestant,  cum  ad  compara- 
tionem  veniunt.  Sumuntur  vero  argumenla  non 
ex  contrarietate,  sed  ex  contrario,  et  non  ex 
similitudine,  |sed  ex  simili,  ut  appareat  non  ex 
relatione  sumi  argumentum,  sed  ex  adjunctis 
negotio*,  et  ea  esse  acyuncta  negotio,  qufle  sunt 
ad  ipsum  de  quo  agitur  negotium  affecta.  Gonse- 
cutio  vero,  qusB  pars  quarta  ert  eorum  qufle  nego- 
tiis  attributa  sunt,  neque  in  ipsis  inest  rebus  qua 
rerum  substantiam  non  relinquit*%  neque  excompa- 
ratione  repetiturysed  rem  gestam  vel  antecedit,  vel 
etiam  consequitur.Atque  bictotuslocusextrinsecus 
est :  primum  enim  in  eo  qufleritur  id  quod  factum 
e8t,quo  nomine  appellari  conveniat,  in  quo  non  de 

-.  re,sed  de  vocabulo  laboratur ;  qui  deinde  sint  au- 
ctores  ejus  factt,et  inventionis  comprobatore8,atque 
8Bmuli:idlotumexjudicio,etquodammodote8timo- 
nio  extrinsecus  posito  ad  subsidium  confluitargu- 
menti;  deinde  et  quse  ejus^rei  sit  lex,  consuetudo, 
paotio,judicium,8ententia,  artificium.Oeinde  qufle- 
ritur  81  natura  ejus  venire  vulgo  soleant,  an  inso- 
lenter  et  raro ;  utrum  bomines  id  sua  auctoritate 
comprobare  ac  defendere  in  his  con8ueverint,et  ca- 
tera  qufle  factum  aliquid  similiter  confestini  aulin- 
tervallo  solent  consequi,qufle  necesseest  extriosecus 

**  Sensns  esBC  videtar :  nequi  t.  ip.  in  red.^quod  enim 
iptis  in,  red,  ineet  rerum  «ti6«.,  etc. 
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posila  ad  opinionem  magis  tendere  quam  ad  ipBam  A  contraclionediscretisunt.NamdialocticorummiJor 
rerum  naturam.Itaque  in  hia  quatuor  licet  negotiis      estnmbilus^et  quoniam  prffitercircomstantiai  Bant, 

quffi  singulares  faciunt  causas,  non  modo  ad  theaet 
utiies  8unt,  verum  etiam  ad  argumeataqaainbypo- 
thesibus  posita  8uni,eorumque locos  qui  ex  oircom- 
Btantiis  constant  claudunt  atque  ambiunt.  Itaque  fit 
ut  semper  exeat  rhetor  diaiectiois  locie»  dialecticnt 
8uis  possit  eese  contentus.  Rhetor  enim  quoniaiB 
causas  ex  circumstantiis  tractat,  ex  eiadem  cironm- 
stantiis  argumenta  persumet,  qu«  neceaae  ett  ab 
universalibus  et  simpiicibusconnrmari,  qui  snnt 
dialectici.  Dialecticus  vero  qui  prioreat,  poBleriore 
non  eget,  nisi  aliquaudo  inciderit  qusstio  peraonc, 
ut  cum  sit  incidens  dialectico  ad  probandam  saaoi 
thesim  causa  circumstantiis  inolusa,  tum  demnm 


attributa  dividere,  ut  sint  partim  continentia  cum 
ipsonegotiOfquaBfactaessesuperiusdictumest  ;par- 
tim  in  gestione  negotii,quaB  non  esde  lacta,sed  lactifi 
adbmrentiadudum  mon8travimus;partimadjuncta 
negotio.  Ha3c(ut  dictum  est)  partim  in  relutione  po- 
nuntur,partim  gestum  negotium  consequuntur^ho- 
rum  fldesextrinsecus  sumitur.Ac  de  rhetoricie  qui- 
dem  locis  satis  dictum  ent :  nuno  illud  est  explican- 
dum^qus  sit  his  similitudo  cum  dialecticis,  quaeve 
diversitas,  quod  cum  idonee  convenienterque  mon- 
8travero,propo8iti  operis  explebitur  intentio.  Primo 
adeo  ut  in  dialecticis  locis  (eicut  Themistio  placet) 
alii  8unt  quiin  ipsis  hsrentdequibus  qu«ritur,alii 


assumuntur  extrinsecus.alii  vero  medii  inter  utro8-^3  rhetoricis  utatur  Jocis.  Itaque  in  dialectioislociByti 

I i! t.    .    _2_    r_     _1 A ?_?_ I •  ^      _!••    t  l4n     aamAS^m.A        ^    — i_ .  •• 


que  locati  sunt :  sic  in  rhetoricis  quoque  loci8,alii  in 
personis  atque  negotio  consistunt,  de  quibus  ex  ad- 
versa  parte  certatur,alii  vero  extrinsecus^ut  hi  qui 
ge8tumnegotiumcon8equuntur,aliiveromedii.Quo- 
rum  proximi  quidem  negotio  sunthi  qui  ex  circum- 
Btantiis  reliqui  in  gestionencgotiiconsiderantur.Illi 
veroquiinadjunctisnegotiocoliocanturjpsiquoque 
inter  medios  locos  positi  sunt,  quoniam  negotium 
de  quo  agitur  quadam  afTectione  respioiunt ;  vel  si 
quis  ea  quidem  qos  personis  attributa  8unt,velqua 
cootinentia  sunt  cum  ipso  negotio,  vel  qua  in  ge- 
ttione  negotii  considerantnr^his  similia  locis  dicat 
qui  ab  ipsis  in  dialectica  trahuntur  de  quibus  in 
quastione  dubitatur,  oonsequentia  vero  negotium 


ita  contingat,  a  genere  argumentasumuntnr,  idest 
ipsa  generisnatura.  Sed  in  rhetoricis  ab  eo  genere, 
quod  iilic  genus  est  de  quoagitur,  nec  a  natara  ge- 
neris,  seda  re  generis,  scilicel  ipsa  qa®  genus  est 
Sed  ut  progrediatur,ratio  exea  pendet,  qood  naturt 
generisantepracognitaest  utsi  dubitetur  anfuerit 
aliquis  ebrius,  dicitur,  si  refellere  velimus,  non 
fuisse,  quoniam  nuUain  eo  iuxuriea  anteceaaerit 
Idcirco  nimirum,quia  cum  luxuries  ebrietatis  qnati 
quoddamgeDU8  8it,cumluxurietnulla  foerit,  nee 
ebrietas  quidem  fuit.  Sed  hoc  pendet  ex  altero.  Com 
enim  luxuries  non  fuit,  ebrietas  esse  non  potuit.  Ez 
natura  generis  demonslratur,  quod  dialectica  ratio 
subministrat.  Unde  enim  genus  abeat,  inde  etiam 


ponat  extrin&ecus,  adjunctaj  vero  inter  utrumque  p  species  abesse  necesae  est,  quoniam  genas  spaoiei 
Gonstitnat.  Ciceronis  vero  divisioni  hoo  modo  fit      non  relinquit ;  et  de  similibus  quidem,  et  de  contrt- 

riiseodemmodo,  inquibusmaximaeBtdisaimilitodo 


similis.Nam  ea  qua  continentia  sunt  oum  ipso  ne- 
gotio,veI  ea  qua  in  gestione  negotii  considerantur, 
in  ipsis  harent  de  quibus  quaritur ;  ea  vero  qua 
adjuncta  sunt,  inter  affeota  ponuntur;  sed  ea  qua 
gestum  negotium  con8equuntur,extrin8ecu8Collo- 
cata  sunt.  Vel  si  quis  ea  quidem  qua  continentia 
8unt  cum  ip8o  negotio  in  ipsis  harere  arbitretur, 
affecta  vero  esse  ea  qua  sunt  in  gestione  negotii  vel 
adjunota  negoiio,  extrinsecus  autem  ea  quss  gestum 
negotium  consequuntur.  Jam  illae  perepicua  suut 
rommunitates,  quod  quidem  ipsi  pene  in  utrisque 
facultatibu8ver8anturloci,utgeou8,  utpars^utsimi- 
litudo,  ut  contrarium,  ut  majus  ac  minus.De  com- 
munitatibus  satis  dictum  est.  Differentia  illa  sunt 


inter  rhetoricos  ac  dialecticos  locos.Dialectica  eDlin 
ex  ipsis  qualitatibus,  rhetorica  ex  qualitate  snwi- 
pientibus  rebus  argumenta  vestigat.  Ut  dialecticoi 
ex  genere,  id  est  ex  ipsa  generis  naturm.  rbetor  ez 
ea  re  quae  genut  est ;  dialecticus  ex  similitudioe, 
rbetor  ex  simili,  id  est  ex  ea  re  quo  similitndioem 
cepit.  Eodem  modo  ille  ex  contrarietate,  hic  contra- 
rio.  OmnibusigiturquasuperiuspropoBuimusezpe- 
ditis,  illud  arbitror  apponendam  quod  M.  TuUioi 
Topicaqua  ad  C.  Trebatium  peritum  juris  edidil, 
non  eo  modo  quo  de  ipsis  disputari  poBsit  disseruit, 
sed  quemadmodum  rhetorica  facultatie  argnmenta 
ducerentur,quodinhi8commentarii8dUigentiu86z- 


quoi  dialectioi  thesibos  etiam  apti  sunt;  rhetorici  D  pedivimus  qui  a  nobis  in  cijusdem Cioeronia  Topica 
tantum  ad  hypotheses^id  est,  ad  quastiones  infor-  oonsoripti  sunt.  Quo  autem  modo  de  hie  dialecticii 
matas  circumstantiis  assnmuntur;  nam  sicutips»  rationibus  disputetur,  in  hiscommentariiaqnosiB 
facultates  a  semetipsis  unifersalitate  et  particula-  Ariatotelis  Topica  a  nobis  translata  jconacripf imoi 
ritate  distincta  8unt,ita  etiam  eorum  loci  ambitu  ex     expeditum  est. 


DE  BOETII  OPUSCULIS  DUOBUS  INEDITIS 

ET  DE  (a)  COMMENTARIO  AD  NONXULLA  BOETII  CARMINA. 

Manlii  Severini  Boetii,  cujus  erga  litteras  merita      nondum  cum  ceteris  impressa  (ypis  fheront,  qait 
Bole  meridiano  illustriora  sunt,  complura  scripta      vel  temporis  edacitate  videntnr  conaumpta,  vel  io- 

(a)  Hunc  commentarium  infra  in  appendice  dabimus.  Edit. 
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gratiis  in  bibliothecarum  forulis  manu  scripta  deli-  A 
tescunt.  De  his  tamen  mentionem  fecerunt  biblio- 
graphi,  quorum  diligeotiam  Petrus  Bertius  in  pro- 
legomenis  ad  Boetianum  de  Philoeophiae  conaolatione 
opuBhaud  Boio  an  superaverit,  etai  ne  is  quidem 
cunctaannotavit.Ego  vero  antiquos  codiceslustrana 
nihil  diuBoetianum  ineditum  deprehendebam:  nam 
Vaticani  codicea,  qui  permuiti  Boetium  continent, 
ne  illam  quidem  lacunam  explent,  qualaboratedi- 
taaBoetiiadGiceronisTopicacommentarius.Tdndem 
▼ero  aliquando  perveterem  codicem  nactus  8um,qui 
duo  inedita  tam  prsclari  scriptoris  opuscula  mihi 
largituB  est. 

Porro  de  horum  sinceritate  ne  dubitarem,  testis 
adfuit  utrique  lucubrationi  Sigebertus  Gemblacen- 
sis,  cujus  cap.  37,  haec  verbalegebam  :Boetius(pTai'  n 
ter  caetera )  de  cognatione  dialecticss  et  rhetorxcae  et 
disttncttone  rketoricorum  locorumscripsit.EivocBhu^ 
lam  quidem  diatecticx  a  Sigeberto  vel  quovis  alio 
obtruBum  est ;  etenim  titulus  mei  codicis  et  res  ipsa 
id  respuunt;  de  caetero  Sigeberii  afflrmatio  veris- 
sima  est.  Jam  cum  Sigeberti  testimonium  adeosit 
evidens,  miror  sane  Trithemium  oap.  201,  ejusque 
aBsecIam  Bertium  prsef.  cit.,a  quibuslibertuntum- 
modo delJ>cisrhetoricis  commemoratur.Et  quoniam 
Bertium  coarguere  coBpi,dicam  insuperjalso  ab  eo 
in  deperditis  Boetii  scriptiscoilocarilibrum  deCir- 
culi  QtuUlratura:  estenimhicFranconis,  qui  sfficulo 
xivixit,  fetas,qui  quoniam  in  codicibus  post  Boetii 
Geometriam  poni  solet,  ut  ex  Vaticano  quodam 
exemplari  cognosco,  idcirco  perperam  a  nescio  quo  ^ 
properaotis  oculi  lectore  ad  Boetium  est  translatus:  ^ 
iequeerror  in  aliorumnarrationes,  ut  flt,  migravit. 

Age  vero  nobiiis,et  fortasseunicus,  qui  bflecduo 
opuscula  conservat  codez,paginarum  562  eBt,mem- 
braneu9,sfficuio  circiter  xi  scriptus,  cuj  us  baec  con- 
tioentia  est.  Pag.  8,eYplicitin  Porphyriumisagoge, 


quffi  estpropter  codicisdefectum  acephala:  ibidem- 
que  incipiunt  A  ristotelis  ca^tegoriae  Boetio  interprete. 
P.  59,  Aristuteles  IIcpi  b{AT)ve(ac  Boetio  item  inter- 
prete.P.  88,Ciceronis  Topica.  P.  181,  Boetii  T6pi- 
carum.  Differentiarum  libri  quatuor.  P.  223,Intro- 
duclionis  in  Categoricos  Syllogismos  libri  duo.  P, 
300,  De  Hypotheticis  Syllogismislibri  tres.  P.  401, 
Liber  Divisionum.  P.  431,  Liber  Defloitionum  Vic- 
torini.P.501,DB  RHETORiCiE  cognationb.  P.  509,  lo- 
GORUM  RHBTORiGORUM  DiSTiircTio.  P.  512,  Libcr  auto 
pra^dicamenta. 

Insuperscrutanti  mihiBoetianos,  utdixi,  codices 
mentem  prs  csteris  pervetustas  quidam  deflxit, 
Sfficulo  ferme  x  scriptus,  codex  de  Pbilosophie  Gon- 
solatione,  non  tam  ob  egregia  et  vetera  ad  id  opue 
scholia  notabilis  (nam  hsc  sspenumero  inmss.  oc« 
currunt)  quamob  prolixum  quemdam  et  doctum  ad 
aliquotBoetianioperiscarminacommentarium,Bo- 
voniaotistitimissum,  typorumqueluce»  utmeafert 
opinio,  plane  dignum.  Tres  autem  fuerunt  saeoulo 
decimo  Bovones  abbates  monasterii  nov»  Gorbeia 
ad  Visurgim  flumen  in  Saxiona,  ut  Mabillonius  ia 
Actis  sanctorum  Benedictinorumt.  VII,p.706,  dili- 
genter  narrat.  Jam  secundi  Bovonis  tempore  floruit 
Brunus  in  nova  Gorbeia  monachus.  Quia  vero  com- 
mentarius,  de  quo  loquiraur,  Bovoni  ab  auctore  B. 
inscribitur,valde  suspicor  Brunumesse  commenta- 
rii  parentem,  Bovonem  autem  evaaisse  deinde  epi- 
scopum.  Prffiterea,  quod  incommentario  mentioflt 
barbaricarum  incursionom,  id  apprime  aetati  iUi 
convenit.  Namque  apud  prffidictum  Mabillonium 
t.  VI,  p.  489,  Adamus  Bremensis  tractum  quemdam 
historiffi  (quffi  jamintercidit)  recitatauctore  Bovone 
Corbeiensi  abbate,  qui  de  rebus  sui  temporis  scri- 
bens,  sic  aiebat :  Cum  modemis  temporilms  gravis 
barbarorum  irruptio  in  amni  pene  Praneorum  regno 
debaccharetur. 


il^.  IIAIIL.  HEW  BOeTII 

SPHXULMIO  DE   IIHETORIC/E  COGNATIONE. 


1.  Quanta  sibimet  ars  rhetorica  cognatione  junga- 
tor,  non  iacile  considerari  potest ;  vixque  est  etiam 
ut  auditu  animadverti  queat,  nedum  sit  facile  re- 
pertu.  Gujus  quidem  rei  errorem  divisa  de  singulis  [) 
disputatio  prfficeptorum  creat:  de  unoquoque  enim 
prfficipiunt,  nihil  de  communi  laborantes.  Quam 
partem  doctrinaB  vacuam,  ut  possurous,  aggrcdia- 
mur.  Dicemus  igitur  de  genere  artis,  et  de  specie- 
bu8,partibu8,in8lrumento,instrumentiquepartibu8 
opereetiam,  offlcioque  auctoris,  et  fme.  Quocirca 
quid  iu  commune  speculandumest,  hinc  disseren- 
di  sumamus  exordium. 

2.  Rhetoricffi  igitur  genus  est  facultas  ;  species 
vero  tres,  judiciale  (a), demonstrativum,  deliberati- 
vum.  Et  genus  quidem  id  essequoddiximus^patet. 

(a)  Ita  loqoitur  auctor  etiam  §.  14. 


Species  autem  idcirco  sunt  quas  superius  enumera* 
vimus  quoniam  in  his  tota  rhetorica  est.  Integra 
enim  vis  est  rhetoricae  injudioialigenere  causaram ; 
integra  in  demonstrativo  vel  deliberativo.  Sed  hec 
genera  sunl  causarum  ;  omnes  enim  cause  vei  spe- 
ciales  vel  individue  sub  horum  unum  trium  gene* 
rum  cadant :  ut  8ub  judiciale  quidem  speciales,  ut 
majcBtatis  fcl  repetundarum,  individue  vero,  ut 
Gornelii  majestatis,  vel  Verris  repetundarum.  Ca« 
dunt  sub  deliberativum  vero  quscunque  cause  oo- 
sullationem  habent,  ut  si  specialiter  accipias  de 
bello  vei  pace  ;  si  vcro  individus,  ut  de  bello 
P^rrhi  velpace.  Eodem  modo  etiam  in  demonstrati* 
vis  qufficuoque  veniunt  in  laudem  et  vituperatio- 
nem ;  ut  si  spf^cialiter,  ut  laus  viri  fortis ;  individue 
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vero,  laus  Scipionis,  sub  demonstrativum  cadunt.  A  prior,  rhetorioa ;  secunda,  dialectica  oancapatar : 


3.  Materiavero  hujas  racuUatisest  ornnis  qui- 
dem  res  proposita  ad  dictionem;  fere  autem  civilis 
qusstio.  In  hancspecies  a  rhetorica  venientesquasi 
qu<Tdam  form^B  capiunt  sibi  materiam,  et tripliriter 
informatam  tenent  figura,  quod  posterius  liquebit: 
ut  ci?ilis  qusstio  quas  adbuc  informis  secundum 
specieserat,  fiat  accepto  line  unicuique  specierum 
rhetoricae  subjpcta.  Ut  Tormis  adhuc  civilis  quae- 
stio,  cum  ncceperit  ex  judiciali  finem  justf,  fiat  ipsa 
civilis  questio  in  judiciali  genere  constituta.  Gum 
vero  e&  deliberativo  sumpserit  utile  vel  honestum, 
tunc  Oat  ipsa  civilis  queslio  in  deliberativo  causa- 
rum  gcnere  constituta.  Si  vero  ex  demonstratione 
8umpseritbonum,tuncdemonstrativafitcivili8qu8B- 


qu8B  hoc  superiore  dilTert,  primnm  qnod  illa  elvilef 
uTCoOiiret^,  hsc  (a)  0^<7ei<;considerat;  debino  qnodilla 
conti  nua  oratione,  hasc  (b)  intercisa  perag^tur ;  et  quo 
rhetorica  oratio  habet  praster  adversarium  Jndicem, 
dialecticaveroeodemjudicequoadver8arionititur(r) 
7.  Haeo  igitur  rhetorica  oratio  habet  partea  sex  : 
procemium,  quod  exordium  est ,  rationem,  par- 
titionem,  confirmationemi  reprehensionem,  pero- 
rationem  ;  quae  partes  instrnmenti  rhetoric«  facol- 
tatis,  quoniam  rbetorica  in  omnibns  sais  specieboi 
inest,  eisdem  {d)  inerunt ;  nec  potins  inerunty  qoam 
hisdem  qu®  peragunt  administrabunt.  Itaqaeetio 
judiciali  genere  causarnm  neceBsariusestordo  proo»- 
mii  et  narrationis  atque  cfleterorum,  qas  (e)  in  de- 


stio.Veniuntautemin  materiamspeciesexrbetorica:  p  monstrativo  deliberativoque  necessaria  sunt. Opos 


quod  aliter  in  materia  suaquaelibetfacultasnonpo- 
test  operari,  quam  si  suas  adhibeat  partes;  absenti- 
bus  enim  cunctis  suis  partibus,rhetorica  ipsaquo- 
qup  est  absens^ 

4.  Sed  quoniam  de  speciebusdictum  est  rhetori- 
C8B,  quomodo  snnt  genera  causarum,  ita  sunt  ut 
omnium  negotiorum  qus  in  civili  negotio  consti- 
tuta  suntinformata^  Afinejustojudicialesitgenus. 
Omnium  vero  quae  constituta  in  civili  qua>8tione  ho- 
nAstum  vel  utilem  finem  ceperunt,  deliberativum  sit 
genus:  omniumque  quoe  in  civili  posita  quaislione 
finem  bonesti,  justi,  bonivesumpseruntysitdemon- 
strativum  genus^Sedde  his  hactenus. 

5.  Nunc  de  parlibus  rhetorice  providendum  est. 
Partes  enim  rhetoricae  sontquinque;  inventio,  dis- 


autem  rhetoricae  facultatis  docere  et  movere  :  qood 
nihilominus  hisdem  fere  sex  instrumentis,  id  est 
orationis  partibus,  administratur.  Partes  aatem  rhe- 
toricae,  quoniam  partes  sunt  facultatis,  ipsfls  qoo- 
que  sunt  facultates.  Quocirca  ipsequoqaeorationis 
partibus  quasi  instrumentis  utentur  in  partem, 
atqne  ut  bis  operentur,  eisdem  inerunt.  Nam  nisi 
adsint(^  praedicts  rhetorics  partes,  ut  inveoiat, 
eloquatur,  disponat,  meminerit,  pronuntiet,  nil 
agat  orator.  Eodemque  modo  eae  (g)  quse  fere  partes 
instrumenti,  nisi  babent  omnes  rationis  partes, 
frustrasunt.Hujusautemfacultatisefrectororatorest 
cujus  est  offlcium  dicereappositoadpersaasiooem. 
8.  FinistuminipsOftuminaltero.  Inipso  qnidem, 
ut  bene  dixisse,  id  est  dixisse  apposite  ad  persoa- 


positio,  elocutio,  mcmoria,pronuntiatio.  Partes  au-  C  sionem  :  In  altero  vero,  persuasisse.  Neque  enim  si 


tem  vocantur  idcirco,  quia  si  quid  harum  defuerit 
oratori,  imperfecta  facultas  est.  Atque  ideoquaeuni- 
versa  formanl  oratoriam  facultatem,ea  parles  facul- 
tatis  ejus  dicere.  nihil  absurdum  est.Sed  hsepartes 
quoniam  rhetoricae  facultatis  sunt,  totamque  rheto- 
ricam  facultatem  componunt,  necesse  est  ubi  fuerit 
rhetorica,  ipsse  quoque  subsequantur.  Atestrhcto- 
rica  in  propriis  speciebus  integra:  omnes  igitur 
rhetoricae  partes  inerunt  rhetoricse  speciebus.  Quo- 
circa  etiam  bis  civilibus  negotiis  tractandis  adhibe- 
buntur,  quoe  asupradictisrhetoricaespeciebusinfor- 
mantur.  iEque  igitur  in  judiciali  negotio  et  in  delibe- 
rativo  et  in  demonstrativo,  inventio.disposilio,  elo- 
cutio,  memoria,  pronuntiatioque,  conveniunt. 


quaimpediantoratorumquominuspersuadeatyfacto 
ofGcio,  finis  non  est  consecutus.  Sed  is  qui  ofBoio 
quidemfuitcontiguu8etcognatu8,conseqaitur,faclo 
officio  ;  is  vero  qui  extra  est,  saepe  non  conseqoi- 
tur.  Neque  tamen  rhetoricam  soo  flne  contentam 
honore  vacuabit.  Haec  quidem  ita  sunt  mixta,  ot 
rhetorica  insit  speciebns,  species  vero  insint  rbe- 
toricae(^).  Gausarum  autem  partes  status  esee  dicun- 
tur,  de  quibus  hoc  modo  dispicieodnm  est.  Qoo- 
modo  enim  partes  esse  putabuntur  oauss,  si  ita 
partes  ut  species?quomodo  fieri  potest,  ut  in  una 
causa  plures  constitutiones  sint?  nam  epecies  sibi- 
met  impermixtae  sunt.  At  veniuntin  causam  plori- 
ms  constitutiones ;  non  sunt  igitur  partes  caosa- 


6.  Quoniam  veroomnisfere  facultas  instrumento  ])  rum,  velut  species  status.  Illud  quoque  quod  nulla 


utitur  ad  faciendum  quod  potest,  eritigituraliquid 
instrumentum.  Hoc  vero  estoratin,  quae  partim  in 
civili  genere  versatur,  partim  minime.  De  ea  autem 
oratione  loquimur,quse  habet  aliquam  quaestionem, 
vel  quae  ad  flnem  expediendae  quaestionis  accom- 
modatur.  Ea  ergo  oratio,  quae  in  civili  genere  versa- 
tur,  continue  decurrit ;  ea  quae  non  est  in  civilibus 
causis,  interrogatione  etresponsioneexplicatur.Sed 

(a)  God.,  illa. 


(b)  God.,  illa. 

(c)  Nui 


im  pro  utiturt 

(d)  Ita  cod.  At  infra,  hisdem. 

(e)  Cod.,  et  pro  qux* 


species  aliam  sibi  oppositam  speciem  ad  Bobstan- 
tiam  juvat.  Gonstitutio  vero  constitutiooem  con6r- 
mat  ad  fidem.Nec  vero  fieri  potest  ot  ita  sint  cau- 
sarumquasi  totius  partes.Nullumenimcompositnm 
ex  una  parte  totum  atque  inte^rum  esse  pote8t.At 
in  causa  (i)  constitutio  una  idonea  est  constitoere 
causam. 
9.  Quid  igitur  est  dicendum  ?  Patet   via  rationi. 

(f)  Cod.,  nam  in  exordiis  sint, 
ih)  God.,  earum. 
(hj  Deest  in  cod.  rhetoric», 
(i)  God.,  causam. 


1221 


DB  LOCOBUM  RHBTORICX>BUM  DISTmCTIONB. 


1222 


Neque  enim   causn  ejus  para  esse  dicitur  coneti-  A  orator.  Offioinm  hi:gu8,benedicere.Finia,tum  bena 
tutio,  qua  in  oontroversiam  venit,  et  quam  status      dixisse  tunn  persuadere  est. 


con8tituit:cum  presertim  qui  additur  ad  causam 
status,  jam  una  constitutione  firmata,  nonsit  prin- 
cipalis  sed  accidens  ;  atque  in  qoo  negotio  lot  ve- 
niant  controvereiaB  quot  sunt  constitutiones.  Sed 
qaot  controversiffi,  tot  causffi :  et  licet  eas  unum 
contineat  negotium,  causffi  tamen  impermixts  sibi 
fariantur.  Ut  qui  juvenem  de  lupanari  ezeuntem 
▼idit,  paulo  post  de  eodem  loco  uxorem  suam  vidit 
egressamyaccusatjuveDemadulterii.  Hie  unum  ne« 
gotium  quod  vertiturest;  causs  autem  due :  una 
coi^ecturaiiSy  si  neget  se  fecisse ;  altera  finiiiva,  si 
in  lupanari  concubitum  non  dicat  posse  adolterinm 
putari.Sed  neque  neganti  pars  est  ejusdem  contro- 


12.  Tola  rbetorica  in  speciebus  ;  species  vero  ita 
totam  materiaminformantyUt  tamen  vicissim  totam 
sibi  vindicent :  quod  ex  hoc  intelligi  potest,  quo- 
niam  omnes  sibi  materiffi  partes  siogulffi  species 
tenent.  Nam  in  judiciaii  quatuor  cooslitutiones  in- 
venie8,et  in  deliberativa  demonstrativaque  easdem 
quatuor  invenire  queas.  Unde  08tenditur,8i  omnes 
partes  causae  generalis,quaB  est  civilis  quffistio,  sin- 
gulffi  species  babent,  omnes  vero  partes  causam 
esse;  ipsam  causa(D,id  est  civilem  quffistionem,  ab 
speciebus  vicisaim  vindicari  totam  :  eo  modo  quo 
vox  uno  tempore  ad  piurimorom  aores  pervenit 
cum  suis  integra  partibus,  id   est  elementis.  Nam 


yersis  conjecturalis  status ;  nequedefinientidefini-  3  eodem  tempore  tota  causa  ad  diversas  species  cum 
tio  :  totam  enim  continet  causam.  Gausam  autem      suis  partibus  transit. 


VOGO  noo  generaliler,  sed  controversiam  constitu- 
tione  aliqua  firmatam. 

iO.Suntautem  partesconstitutiones  causffigene- 
ralis  hoo  modo.  8i  enim  omnis  causa  conjecturalis 
esset,  nec  alius  status  inveniretur,  non  esset  status 
conjecturalis  causffi  pars,8ed  ipsa  causa  esset  sine 
dubio  conjectura.  Sed  quoniam  partim  conjectura, 
partim  sine,  partim  qualitate,  partim  transiatione, 
caus»  omnes  tenentur,  pars  est  constitutio  causffi, 
non  ejus  quam  tenendo  informat,  sed  ejus  quam 
dividit  generalis :  cujus  sciiicet  quasi  membrum 
aliquod  abscidens  suum  facil  unaquffique  constitu- 
tio.  Sant  igitur  partes  ut  species  causa^  constitu- 
tiones  generaiis,  non  ejus  quam  unaquffique  te- 
nens  informaverit. 

11.  Quare  est  genus  rhetoricffi  tacuitas.Rhetoricffi 
vero  species  tres  (a) Judicialis,  demonstrativa,  deli- 
berativa.Materia  autem  civilis  quffistio,que  dicitur 
cau8a.Parte8  hujus  materiffi  constitutiones.  Rheto- 
rice  parteSyinventio.dispositio,  elocutio,  memoria, 
actio.  Instrumentum,  oratio.  Instrumenti  partes, 
exordium,  narratio,  paftitio,  conOrmatio,  repre- 
bensio,  peroratio.  OP^^^»  docere  et  movere.  Actor, 

(a)  Fit  epilogus.  Recole  autem  §  2. 


13.  Sed  cum  species  in  materiam  venerint,  id  est 
in  civilem  questionem,  et  eam  cum  suis  obtinue- 
rintpartibus,inferunl  secumetiam  ipsam  rhetorice 
facultatem  :  quare  etiam  rhetorice  partes.  In  sin- 
gulis  ergo  constitutionibus  eruot  rhetorice  partes. 
Sedillata  materiarhetorica  infertsecum  instrumen- 
tum  suum.  Infert  igitur  eecum  orationem,  et  haeo 
proprias  partes  :  eritque  in  constitutlonibus  exor- 
dium  et  narratio  et  cetera.  Sed  cum  instrumentum 
venerit  incivilemquestionem.operam  quoquesoam 
eimui  infert.  El  docebit  igitur  ac  persuadebit  in 
omni  constitutione.  Sed  bec  per  se  venire  non 
poterunt,  nisi  sit  is  qui  hffic  moveat,  velut  artifex 
atque  architectus.  Hic  autem  est  orator,  qui  cum 
ad  causam  accesserit,  faciet  officium  suum.  Bene 
igitur  dicet  in  omni  genere  causarum,  et  in  omni 
constitutione.Oratur  faciet  etiam  Onem,tum  utbene 
dixerit  in  omni  constitutione,  tum  ut  persuaserit. 

De  singulis  igitur  nunc  quidem  in  communetra- 
clavimus  :deunoquoque  veroseparatim  postyBi  erit 
commodum,  disseremus. 

SXPLIGIT    8PECULATI0    G0MMDN18    OB  ERKTORlGiE  CO- 

QNATIONB. 


AM.  ililML.  HE\.  BOETII 


a 


INCIPIT 


LOCORUM  RHETORICORUM  DISTINCTIO. 


l.Persona  est  quffi  in  Judicium  vocatur;negotium, 
factum  dictumve  per8onffi,propterquod  in  judicium 
vocatur  persona :  et  negotium  suggerereargumenta 
Don  possunt ;  de  ipsis  enim  quffistio  est.  Faciunt 
autem  fldem  negotio  ea  qu»  sunt  personis  ac  nego- 
tiia  attribnta.Persona  quoque  facit  negotio  fidem  , 
■ed  non  in  eo  quod  persona  est,  sed  in  eo  quod  ex 


n  attributis  personas  quamdam  suscipit  qualitatem. 
Gircum8tantiffi8unt,quffi  convenientes  substantiam 
questionis  etficiunt.  Nisi  enim  sit  qui  fecerit,  et 
quod  fecerit,  causaque  cur  fecerit,  vei  locus  tem- 
pusque  quo  fecerit,  modus  etiam  facultasque  si 
desintyCausa  negotiumque  non  stabit.Has  circum- 
stantiaa  in  gemina  Gicero  (6)  partitur,  ut  eam,  qae 


(a)  in  ood.  Mallii  et  mox  Boecii.  Bed  rectiorem      Boetii  de  Gonsolatione  codice  Vat.3d63. 
borum  nomioom  scripturam  ponoex  antiquisBimo         (b)  Gonfer  Cic.  Rhet.  u,  9  sqq. 
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est  quiB  circamstantiam  in  attributls  pfireonffl  po- 
nat ;  sex  vero  quae  reliquee  8unt,in  attributis  nego- 
tioconstituat.El  primHm  quidem  oxcircumstantiis, 
qu»  est  quis,  quam  person»  atiribuit,  secat  in 
undeoim  partes :  nomcn,  ut  Verres  ;  natura.ut  bar- 
baru3;  victu8,utaraicu8  nobilium ;  fortuna.utdives; 
studium,  ut  geometricu8  ;  caen^,  utexeul ;  afTectio, 
ut  amans  ;  habitus,  ut  sapiene  ;  consilium  ;  utimo 
age,care  pater,  cervici  imponere  noslr» ;  facta,  ut 
orationes  be  qu»  extra  iilud  factum  diotumquesunt 
quod  nunc  in  judicium  vocatur. 

2.  Reliquasvero  circumslantias,  qu»  suntquid, 
cur,quando,  ubi,  quomodo,  quibus  auxiliis,  in  at- 
tributis  negotio  ponit.Quid  el  curdicen8,continentia 
cum  ipso  negotio  in  causa  constituens.  Quid  vero 
secans  in  quatuor  partes  :  in  summam  facti.utpa- 
rentis  occisio ;  ante  factum,ut  concitus  rapuitgla- 
dium  ;  dum  lit,vehementer  percussil  ;p08tfactum, 
in  abdito  sepelivit.  Qu®  omnia  cum  sint,  tamen 
quoniam  ad  gestum  negotium  de  quo  quaeritur  per- 
tinent,non  sunt  ea  facta  quae  in  attributis  persons 
pertinent,vel  numerata  sunt.  llla  enim  extra  nego- 
tium  de  quo  agitur  posita,  personam  informantia, 
fldem  ei  negotio  prsstant  de  quo  versatur  intentio : 
b»c  vero  facta  qusB  contincntia  suntcum  ipso  ne- 
gotio^ad  ipsumnegotiumdequoqusriturpertinent. 
PoBtremasvero  quatuor  circum9tantia8  Ciceroponit 
in  gestione  negotii,  quae  est  secunda  pars  attribu- 
torum  negotiis.Et  eamquidem  circumstantiam,qus 
est  quando,  dividit  in  tempus,ut  nocte  fcc>t ;  ct  in 
oooasionem,  ut  cuoctis  dormientibus.  Ubi  vero  ex 
circumstantiis  locum  dicit,utincubiculofecit.  Quo- 
modo  vero,excircumBtantiis  modum,ut  clam  fecit. 
Quibus  auxiliis,ex  circumstantiis  facultalem  appcl- 
lat,  ut  cum  multo  exercitu. 

3.  Sed  ne  id  quod  dictum  estdum  Ht^idem  pute- 
tur  esse  et  id  quod  est  in  gpstionc  negotii,  bsc 
discretio  est,  quod  dum  fit  illud  est  quod  eo  tem- 
pore  admissum  est  dum  facinus  perpetratur,  ut 
percussio.  In  gestione  vero  negotii  ea  sunt  qu»  et 

(a)  Deest  sine  in  cod. 


A.  ante  factum,et  dum  fit,et  post  factuiii,qaod  gastam 
est  contineant.  In  omnibus  enim  tempuSy  oecasto, 
locus,  modus,  facultas  inquiritur.  RarsDa  dnm  fit, 
factum  est  quo  administratum  est  negotiam.  Qua 
vero  sunt  in  gestiooe  negotii,  non  aunt  facta,  aed 
facto adhffirentia,et  quodammodo subjecta  ipsi  qood 
gestumestnegotio.Amplius  ea  quas  sunt  ingeatioae 
negotii  sine  his  quAB  sunt  continentia  cum  ipso 
negotio  esse  posaunt.  Illavero  8ine(a)  hia  eaae  aon 
possunt :  adjuncta  vero  negotio,  ipsa  qaoqae  fidem 
faciant  questioni.  Sunt  autem  ea  quodammodo 
effecta  et  respicientia  negotium  quod    agitur  hoc 

modo. 

4.  Nam  circumstaotiae  septem  in  attributiB  per- 
sonae  vel  negotio  numeratae  sunt.  H«c  cum  aliii 

B  CGDperint  comparari  et  quasi  inrevelationem  venirey 
flunt  autgenu8,aut  pars,aut  conirarium,  aateveo- 
tus,  autmajus,  aut  minus,  aut  simlle,  aut  fleqne 
magnum,autdisparatum.  Hsc  itaque  acciduntcir- 
cumstantii8,quffi  in  attributisnegotiorumnumeratt 
sunt;  ut  dum  aliis  comparantur,  sumantar  ex  hii 
argumcntafdctivedictive,quod  in  judicium  vooatnr. 
Distant  autem  superiuribus,quod  superioravelfacta 
continebant,  vel  factis  ita  adherebant,  ui  aeparari 
non  possent :  ut  locus,  tempus,  et  cetera  quae  ge- 
stum  negotium  non  omittunt.  Hso  vero  quc  soot 
sdjuncta  ncgotio,  non  inberent  negotio,  eed  acel- 
dunt  circumstantiis  :  et  tum  demum  argameoti 
prflestant,  cum  in  comparationem  venerint  ea  qna 
adjuncta  sunt  negotio. 

n  5.  Sumuntur  veroargumentanonexcontrarietate, 
sed  ex  contrario ;  et  non  ex  similitudiae,  aed  ex 
simili ;  ut  appareat  ex  revelatione  sumi  argamenti, 
in  adjuoctis  negotio  ;  et  ea  esse  adjuncta  negotio, 
quae  suntad  ipsum  de  quoagitur  negotium  affectt. 
Consecutio  vero  neque  in  ipsis  inest  rebus,  neque 
ex  comparatione  reperitur ;  sed  rem  gestam  velan* 
tecedentiaconBequunturvelcomitantia.Etquoniam 
facilis  eorum  looorum  est  discretio,  tractatum  hoc 
usque  constitui.  Bxplicit. 


APPBMOIX 

AD  OPERA  PHILOSOPHICA  BOETII. 


AN.  MANL.  SEV.  BOETII 

DE   DISCIPLINA  SCHOLAIUUM. 


PROQEMIUM. 
Vestra  novit  intentio  de  Scholarium  Disciplina 
compeniliosumpostularetractaturr.,  utinamaspiti- 
tu8meiparvilatd,proutfacultas8uppedit,ingeniique 
declivitus.  ffirumnarumquetenacitus.amici^vestris, 
0  Martiane,potitionibu8  tentabo  acquiescere.Et  licet 
duplicigenerecommentorumsim  impeditus,nonta- 
men  omnino  diversorum,  in   quasdam  Aristotelis 


n  necnon  alioruro  philosophorum  editionea,  proprio* 
que  attcnuatu8  8ludio,eiinhumani  regia  Gothomm 
cruciatu  corro3U8,philo80phico me prsvenieniecoo* 
solatu.extrpmaqneprotundsTrinitatisperspicatioM 
permoIlitus.Quid  enim  gymnasiorum  exercitulud- 
dius  quam  in  artiticiali  et  naturali  progressionede- 
bita  cognitio,et  quam  virium  inteliigentie  gradoaiis 
exhibiiio  I  £loquentieenim  parteBaeoenti  artifieia- 
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tnaturaliamproce8Su,et  perspicuaintelligen-  ^ 
npreheDBioaenovimusstabiliri.Imprimisergo 
sciiicet  puerorum  obiectamenla  sunt  prsli- 
.  Secundo  videlicet  qualiler  adullorum  elalio 
tratui  subjicieudu  sit^etdisciplinae  connecten- 
rtiodeeorum  eiatione  reprimonda,  exemplo- 
)mmendationedistinote  exponendo.  Quarto  de 
iriumsagaciprovisioneeorumquegraduaiista- 
QuintoqualiterBcholarium  venerabilis  acsin- 
levotio  ad  magisterium  proferenda  sit.  Sexto 
gistraluumnorma  trinaque  divisionestatuque 
lubditos  modoque  docendi  praecognito.  lisc 
ad  intelligentiaecognilionem  suscepimus  per- 
a,pri8tinum  modum  tractandi  fereomittentes, 
lam  leviori  st^^lo  perusi,  quoniam  in  majori 
pro  rudibus  informandis  est  ezsecutio,el  tan- 
or  dilucidandi  debet  esse  translatio. 

CAPUT  PRIMUM. 
lautem  iodiscreteimpotens  seplennis  infantia 
ir  ad  imbuendum,  cavendumestne  membro-  Q 
idecenssit  dispositio,  ut  poteintegralium,el 
ntemperies,  ut  poteconstringentisnieajis  ob- 
I,  etcomburentis  SBstatis  protunditas  periculi 
)tiDorementum.  LegiturenimTimotheiGlium 
incumbente,  castratum,  loripedem.gibbo  tu- 
m,  doctrins   uiancipatum,  plebeiam  exsti- 
.bjectionem  suurumque  sociorum  detractio- 
diculo8am.Similitcrpra>torissuburbaaifiIium 
ila  instigante  litteris  vidimus   mancipatum, 
utem  solita  non  gauderet  umbreila,  propria 
I  destitutus,  ictericiae  pcena  permoUitus,  vita- 
tandem   spiritibuB   attenuatus,  lymphatico 
I  occubuit.  Ecce  quantum  dirficultatis  mem- 
n  indecens  indispositio,  et  aeris  intemperies 
tati  puerili  contulerunt. 
iriorum  autem  mediocris  sit  facultas ; 
18  autem  sit  tenuis  ejusdemque  parcitas  ; 
ium  autem  similiter  absit  penuria. 
nis  igitur  Hgurarum  elementa  reprsesentan-  r 
mprimenda  est  dilectio,  conjungendarumque 
rum  non  parum   artificiosa  conjunctio.  Nec 
lOrioBOcertamini  multum  est  insistendum,nec 
t  Servio  piacet,  abeuudum,  quoniam  si  visus 
multis  promptior,  in  aliis   reperitur  tunc  et 
}r.  Secundum  laboriosi  certaminis  stat  aedi- 
,  in  Probi  Didimique  traditionibus,  necnon 
n  philosophorum  quos  venerabiliscommen- 
ictoritas.   Animadvertendum  est  autem  in- 
Dodi  ut  fldeli  resolutioni  subjaceat  lata  tra- 
et  a  discentibus  idioma  verbo  tenus  explica- 
it,  fundamenti  enim  tenacitutem  inbisopor- 
isistere.Nec  menstruoso  saltu  Phoebesabeun- 
)st,  nec  Bolari  cursu  tantum  confirmandum, 
:pleto  Mercurii  infervallo,  eodemque  feredu- 
)  diligenter  immorandum.  Dili^^entiam  enim 
ibet  opcris  obtusilas  permollitur.  Senecae  tra- 
inexpletio  Lucaui,  Virgilii  prolixitas,  et  Sta- 
)anitas,  dura  Flacci  translatio,  duriorPersii 
,  Martiani  non  indigna  laesio,  Nasonisdiscre-  D 
nt  indaganda  memoriulinue  cellnlae  commen- 
.Caeterorumque  philosopnorum(prout  in^enii 
titcapacitas)  non  sub  silentioest  preetereunda 
itas,  ut  sic  sententiosa  dictaminis  vigeat  se- 
8,  et  metrorutn  floreat  jucunditas.  0  quam 
venerabilis  facundia  summis  desideriis  est 
anda.  Cavendum  autem  in  hujusmodi  ne  con- 
'.  ut  Lotario  coniingeb^it,  ipse  enim  triginta  an- 
norantiam  suam  prsdictorum  philosophorum 
nnasiis  tradidit  imbuendam. Cum  vero  dies  ut 
set  mediocribus  advenisset,  cujus  uxor  esset 
sdubitassese  diutus  asserobat,  quem  in  he- 
shiorum  Virgilii  serenitateinvenisset.Rcquisi- 
eaquodam  suorum  discipulorum  qualiterpri- 
bujusdictionissyllabam^i.agistervertereversu 
t,respondit  absurdum  esse  tanti  nominispri- 
syllabam  abbreviari,  sed  potius  acuto  acoentu 
iDliari.Ecce  quantum  durs  cerviois  obtusitaa 
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perdidit  temporis  et  ezpensn.  Corapletoautem  non 
lodebite  hujusmodi  gymnasii  rudimeoto,  ad  majo- 
ris  incjuisitionis  scientias  limina  procedeudum  est. 
Scientiae,  iuquam,  quani  veri  falbique  novimus  in- 
dagatricem,solam<|ue  scientiam  scientiarum  titulo 
subtilitatisobstipantem  subjecta.  Haecest,  inquam, 
scholaris  domina,  quoi  penetranti  veslium  natura 
ad  scientiarum  quirumlibet  fastigia  praebet  incre- 
menla  virtutum.  Quid  autem  lucidius  cognitione 
quioque  universalium,  quo;  est  trivialium  scientia- 
rum  magistra,  quadriviaiiumque  potentia,  collate- 
ralium  scientiarum  plenitulo?Ad  hujusautem  im- 
perialis  domina3  apicem  scandendumest  hocordine. 
Imprimis  igitur  terminorum  intrinseca  co^nitio, 
eorumque  in  propositione  non  latens  copulatio,pro- 
positionumque  non  indigna  connexio  sunt  appo* 
nenda.  Terminorum  autem  determinationes  quas 
syncategoremata  appellamus,  memorialitcr  menti 
sunt  imprimendae,  ut  potequaesophisticae  non  pa- 
rum  deserviunt  phantasiae.  Horum  autem  notitiam 
Trebatiom  virum  meminimus  prudentissimum,  sed 
in  hoc  imperitum,  quasiindignam  scientiam  relatu 
sub  silentio  praeteriisse.  Die  autem  conflictus  ad- 
veniente,  eumdem  miserrime  ab  his  sophistica  vin- 
cente  detentum  vidimus,  et  indecenter  a  suorum 
collegio  sequestratum.  Qui  ulterius?  angustia  pu- 
doris  confusus,  quod  prius  censebat  indignum  elo- 
quio,  posteasociatim  mendicabat.  Hujusautem  im- 
perialis  dominaefimbriis  dotata  ars  sophistica,  pe- 
tulantianimoconrusa^nugatoriaequeloquacitatiseu- 
logio  perusa,  mulieris  fuco  vultu  perfusa,  barbaras 
nationes  ohliquo  sidere  respiciebat,  quam  in  com- 
mentariis  Alpxandri  et  nostris  novimus  decoratam, 
et  translatione  perfectam  summopere  esse  curan- 
dam.  Ad  istorum  et  caeterorum  perfectionem  triplici 
solemus  uti  recordatione,  quarum  prima  estvoca- 
lis,  secunda  montalis,  tertiavero  communis.  Voca- 
lissophisticum  facit,  mentalisjudicium,communi8 
si  continuata  fuerit  facit  perfectum.  Vocalis  caecita- 
tem,  mentalis  scientiam,  communisusum.Usus  au« 
tem  ad  magisterium  properare  festinat.  Sicutenim 
prudentia  sine  Justitia  parum  vel  nibil  prodestjus* 
titiaautemsineprudentiamultum :  sicscientiasine 
usu  prodest  parum,  usus  autem  sine  scientia  pro- 
dci^t  multum.  Si  vero  booae  indolis  scientiae  tirun- 
culus  totam  nequeat  seriatim  comprchenderc  ora- 
tioncm,saltem  primam  capiat  pronuntiationem,  do- 
necgradatimprocedendocontinuumproducerepossit 
effectum.  Visis  autem  levitatum  scicntiis,  de  spe- 
culationePorpbyrianaquinqueuniverfaliumquae  ab 
Aiistotele  monstra  vocantur  attendendum  est,  ad 
ipsius  categorias  necessaria,  quae  luceexpositionis 
in  commentariis  nostris  bis  patefocimus.  O  quan- 
tum  utilitatis  habetur  in  his  si  intrinseca  habea- 
turcognitio  INonneiiteralisSophronici  facultas  est 
vitionotanda.  Inquam.Nostraquoqu*.  voluminastyli 
Bchemate  decoruta  non  sunt  omittonda.  AristoteliB 
quoque  tota  succiucta  brevitas,  licet  voce  taediosa, 
nontamen  infructuosa  :  maluienim  potius  fideli  de- 
servire  translationi  quam  arrogantiae  reprehendi  te- 
meritate.  Quid  enim  Aristotelis  lucida  veritate  sere- 
nius  ?  Nec  dum  h«c  geruntur,  grammaticae  fructuo- 
sitas  nullatenus  cst  oblinquenda.per  eam  enimcu- 
juslibet  arlis  commendabilis  redditur  possessio  jn- 
cunda.  Rhetoricaeque  lepos,  quadriviaiium  quoque 
honor  studii  comparatione  acquisita,  proposse  non 
debent  omitti.  In  his  autem  studii  protervitas  flo- 
rem  fa^enerat,  fructumque  parturit  si  dubitationi 
permixta  fuerit  et  tempcMtiva. 

CAPUT  IL 
Visisautem  scholarium  rudimentisetvirtutum  in* 
crementis,  nunc  de  eorum  subjectione  erga  magi- 
stros  breviter  est  ordiendum,  quoniam  qui  so  non 
novit  8ubjici,non  noscai  semaifistrari.  Miserum  est 
enimeumforemagistrumqui  nunquamse  noviteg8e 
discipulum.DebetautemdiscipuIisubjpctlolai.tv^'^'^ 
consistere,  sciticel  in  %V,\Aii\.\^XL^^\i«ii^NOw^\^\^^^^- 
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cilitate.AttentuB,inquam,exercitio,  docilisingenio,  A  deteriorque.  Intaritas  aotem  Hyaointhinus  cnDclis 


benevolud  animo.  Attontusjnquam  ad  audiendum, 
docilis  ad  int6liigendum,benevoiu8  ad  rt^tineDdum. 
lataverotria  ad  porrectionem  concurruntpermutati. 
Non  sit  autein  Fcboluris  dyscolus.Dicitur  enim  dy- 
scolus  quusi  aschoia  divisus.  Schola  enim  Grsce, 
dicilur vacalio  Latme;  inde dyscolus^quasi  vocatione 
divisus.DysculusautciQ  dicitur  illc  qui  discurritper 
vico8,et  pluteas,  ct  tabernas,et  meretricumoeliuias, 
per  publica  spectacuia,  per  pompas  et  choreas,  et 
per  comessationes,  et  per  publicas  ccenas,  et  hoo 
vagis  oculis,  et  eifrena  linguu,  peluianti  animo, 
vultu  incompoditOiOmnibus  his  schola  poslponitur. 
Quodam  vero  temporo  cum  causa  sanitatis  recupe- 
rdnd£,et  ob  aeris  inLoiiiperiem,ritu3que  Gallorum 
iacetos  matronarumque  pios  atfatus^nos  ad Galliam 
transtuiissemus,  muttos  dyscolos,  ut  meminimus, 
visupercepimusmcivitate  JuliiCssarisqus  Lutetia 
Parisiorum  dicei^atur.Multosaulem  arteamcndicare 


patetet  Jovinus.  El  aiibi  meretricis  labia  faYam 
distillant,  sed  absintbium  ejus  novissinaa  submt- 
nistrant.  Comessationibus  et  ebrietatibua  secunda 
species  luxurisdotata.permutatim  tauquam  caust 
ad  causalum  cum  praedictagaudet  sustineri.  Pro- 
pter  coitum  enim  fit  ebrietas  relative,necaonetcc- 
terorum  vitiorum  gpnera. Vinum autem  modice  sum- 
ptum  intellectui  videtur  conlerre  acumen,  non  au- 
tem  modice  sumptum  rationem  perturbat,  intelle- 
ctum  hebetat,  memoriam  enervat,  obiivionem  im- 
mittit,  errorem  infundit,  ad  ignorantiam  perducit 
Ubi  enim  ebrietas,  ibi  furor  dominatur;  ubi  faror 
dominatur,  ibi  nullasapientia,  sed  insipientia  per- 
vagatur.  Hujus  autem  rationis  quotidiana  patent 
exempla,  et  virtutum  detrimenta.  Qua  etiam  pes- 
tis  consorte  vinoso  deterior,4fuia8i  studere  nequeat, 
Ci-cteros  gymnasiis  inhiare  volentes  corrodit,  erro- 
rem  litis  confovet,  vel  pugnis  opem  orat.  0  qualii 


pro8peximu3,nullisei9  poculn  philosophiaeailmini'  Q  pcrmixtio  studentibus  est  cum  dissoJuto!  Rjiciat 


Btrantibus,flavos.|UC  Britoncs  studii  pretio  Romam 
commeantesgraviterinduluimus.quiaAtheniensium 
Bcintiliulisminimepascebantur.TandemautemGal- 
lica  lingua Grxcari  incccperunt  Quod sialiquid aliud 
quamtortuosavoiuminaLucretiiinpartibussuisin- 
veniasent,consiiio  noslro  non  tantum  operis  perdi- 
di&sent.Germanici  furorispaucosinspeximusintitu* 
iari.Magics  autem  delusionis  arte  de  Iberia  multos 
vidimus  magistrari.  De  nostris  autem  lippientibus 
patet  el  convulsis  oculis.  Sod  hasc  hactenus  dedy- 
scolo  sufficiant.  Ne  sit  aulem  discipulus  violentus 
erj^a  magistrum.  Violenti»   autem    Albinus  Aibei 
niiuB  procedat  in  exemplum,  qui  cum    essct  niius 
diiectioni8,magis  veru  intelicilatis  pra;cursor,  ma- 
gistro  suo  Grilloquandoque  balbutienti  manusin- 
jecit  sceleratas.ac  canitiem  ejus  venerubilem  foedo 
edum  maculavit  HCccssu.QuaB  tanti  sceieris causa 
uit,  quia  ad    primam  aeris  imprnssionem  totam 


r. 


ergo  ab  integrilate  consortii  tales  prudentiumdis- 
crctio  ordine  irregressibilietboc  tempore  determi- 
nato.Hfficautem  secundaspeciesprims  quaadoqoe 
pra!anibula,po9teriori8  autem  pedisequa  appetitiva. 
O  <|uantum  erroris  immittit  ebrietas  in  mentem 
discipuli,  nisi  freno  sobrietatis  casti^etur  ad  an- 
gnem !  Terliaspecieeluxuriae  estconcupiscentia  qoa 
orDatibus  inhiat,  parentumque  progeniei  marilata 
consi6tit,quibu8  paupertatis  tuta  facultaa  cedit  in- 
victa.llffic  autem  vestium  gaudet  varietatefrequen- 
ti8B,earumque  in  sigillatione  membratim,  pectinis 
beneficio  cesariem  polire,etcalami8tri  tortuositate, 
florumque  diversitate  scriatim  lascivire,  guJamque 
Buam  fuco  perfundere,  novaculaeque  frequenti  cas- 
tigationi  inhiare,8inum  aromatibusadimplere,g8m- 
matis  colla  monilibu8,Parthorumquecingulie  ven- 
tremcastigatum  plebio8tendere,rostrati8  tabulatif- 
que  calceisutregmaincedere.colloque  elato.gutture 


noquivit  comprehendere  constitutionem.  Proh  de    p  inflato,supercilio  mutilato,  oculo  impudico,fahtao- 


decus,  proh  tit  intclicis  discipuliin  capuL  fclicitatis 
accessus  I  Tam  scelerato  Nerogaudeathterede,tam 
coimiuinato  Anetus  successore.  Grillus   vero  cum 
Socrate,  Seneca?  gaudeat  appetitu.Non  est  crgo  di- 
gnus  scientia  qui  scientiae  insurgit  prseccptori.  Lu- 
xuriffi.-i  fervorestudeat  sediscipulus  alienare.Quam 
triplici  satirici  partitiono  divisprunt :  quamdam  in 
ornatu  vestium  dicentes  consistero.aliam  in  coitu, 
terliam  vcro  guiositatis  assibtriccm.Cujuslibct  vcro 
rabie  fenilenta  frequenter  novimus  laboraro  sub- 
jectos.  Contumolioso  coitus  appetitu  Ranguineum 
Locretii  fllium,  Zenonisi|ue  discipulum  tota  Uoma 
flevit  inviscatum,  qui  tarnen  clarissimis  ortus  fuit 
natalibus,  quantitatis  procerae  et  sanguineae  quali- 
tatis,     mir®     siquidem     eloqucnti<e,    perspicacis 
ingenii,  sed  quotidianis  et  ultra  debitum  nuptiia 
gaudebat,  patre   pocnam  delorente,    patrimonium 
enim    parentumque   census   illicite   consumebat, 
cunctisque   zelotypis   eminobat.    Aleis  autem  et  j^ 
meretricum   cellulis  sempcr  inhiabat.  Proprioau-  ^ 
tem  adhuc  non  destitutus  pruritu,po8tea  a  paren- 
tibus  ejectus,    tandem    ab   amicis   et  consortibua 
destitutus,  a  creditorihus  undique  fatigatus,  notid 
et  ignotis  furtim  studuit   assistere,  crucis  ab  an- 
gustiis  a  patre  creberrime  redemptu8,ultimo  tamen 
parentis  pecunia  redimi  non  potuit.  Cruci  ereo  ad- 
ductus  eumdem  adsevenire  tacrymiscompellebat, 
osculumque  voce  querula   pelebat.  Pietatis  autem 
motio  ad  fllii  petitionem   patrem  erexit,  erectique 
filius  nasum  morsu  Boccitacutissimodiccns  :  Quare 
a  meis  priruis  crroribus  incastigatnsevasi?Utqui(l 
magistri  mci   documentis   non  obedivi,  sociosque 
meoscontemppi?  Filii  patrem  ncccsiseestindulgere 
castigationi.  inngistrumque  discipuli  mores  infor- 
maro.  Eccequantumdetestabilisestmoretricum  in- 
cursus  Est  autom  meretrix  nonaria  inferni  janua, 
via  iniquitatis.scorpionia  pcrcus8io,visi:arium  8ce- 
lerum,  putousinteritus,  ot  si  qaaestalterius  luxu- 
riffi  ignominia,8pecie8  quslibet  alia  gravior  ecelere 


soqueincessusemicirculariterincederegaudet.  Ra- 
ris  autem  parumque  modestia  sermonibus  ampal- 
lari,  appositieque  cibariis  omnia  fastidire,  litibas 
serviente8,probri8  afGne8,cruciatibu8  ignotoa  affli- 
gere,ultimo  raroque  scholis  interesse,  parumqne 
prodesse,  primo  eisdem  abesse  testinat.  0  quaiit 
quantaquevitiorumestpermixtiolCumquodamtem- 
pore  me  Athenia  causa  discendi  recepisaem,  Gany- 
medemPyrrhidictatorisflliumomnibusprcdictiala- 
borantem  inspexi.qui  quandoque  pedufis  limbatis, 
quandoque  caligis  maculatis,  per  horam  cedrinii 
tibiia  elatus,  nudisque  pedibus  prfficessit,  ariopa* 
gumque  ut  stomacbatus  impetiit,  cauteque  scpis- 
sime  providi  ne  mihi  insurgeret,  quia  alieoigena 
eram.  Quid  plura  dicam  ?ad  tantani  licet  invitos 
devenit  inopiam,  quod  ea  qu®  prius  fastidieodo 
oontemp8it,mendioan8 corrogando  compoeneritfo^ 
tunffi  meatu  permutato.Sed  hmc  bactenus  Buffieiaot 

CAPUT  III. 

Cum  auteDp  discipulusadperfeclionemtendereta- 
ncalur^aiTectivaro  causam  perfectioni8,ut  potecon- 
tinuitati8con8tantiam,proutfaculta8  8uppetit,meoti 
dinoscaturimprimere.Quidenimindilectionisopoi- 
culolucidius  con8tantia,quid  inconstantia  nequiDi? 
prima  parit,  secunda  paria  dissolvit;   prima  pro- 
cedit,  secunda  retrocedit ;  prima  colli^t,  eecoodt 
collecta  dispergit.  Cum  autem  g^mnasiie  insadtre 
decrevissemus.magistratusque  vicem  dignum  doxi- 
mus  obtinere,tiliumincon8tantia3,imo  ut  veriusdi- 
cam  ipfiammet  inconstantiam^fortuna  noBtrioaisi- 
Knabatprfficeptisimbuendum.  Qui  aatiricisiobiabit 
atramentis  mensurnus,   bistoriograpbis   perssp^ 
diurnus^elegiarisaDnus^rationeverodieeercDdiAri- 
Btotelemlamentabaturnoctnrnu8,ineditionibu8,pbl* 
losopbicismensurnuSfduodecimquetabularufflOOO' 
pilationibusquasiinstantaDeuB,  omnibus  eiqDidam 
mbreviexetiteratfastiditua.Si  verolibroraminipM* 
tionum  eorumqueBcriptnrc  aliqaantnlnmindoliii* 
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Bet,t]uamplure8perhorumiD8pexi8set,nulliquelicet 
brevisBimo  temporc  manus  iriiponcret  perticientes. 
Tandom  mercator  inco^pit  esse  navigio.  Primae  vcro 
nootis  spatio  nauseae  in  biatum  sentiiiacogente  pro- 
vocatus,etdemumponti  ineuituperlerritusinundan- 
tis,  hortulanus  esse  cupiebal.Dcncicnte  vero  legu- 
mine  mililiffi  se  transtulit  exercitui ;  visis  aiitem 
bostium  incursibus  fuga!  tergacommcndabat.'Jrato- 
nisquestudiistutiusinhiabatfCuJussemicirculicapa- 
citasmultistormidabatqusstionibus.Supcriorisvero 
circulilatitudozodiaciformataplanitiedracbmisar- 
risit  septemplicibus.  Prima  veru  lilteralis  protrac- 
tio  qunsivitutrum  ccBii  empyrei  dominatio  tcrreni- 
tatis  aliqua  parlicipe  natura  possit  obfuscari.  Se- 
CUDda,utrum  spirituum  vitalisservitus  lerreno;  fs- 
cis  ambitu  queatnatur»  subsidio  denigrari.Tertia 
autem,an  Judaic®  trinae  divisioni  polorum,an  Ari- 
Btotelic®  simplici  acquiescendum  sit  partitioni. 
Quarta.  si  Judaicffi  an  termini  sinl  ex  ipsis,  an  in 
ipsis,  an  quilibet  eigillatum,  etsi  AriBtotelicscum 
partes  totius  localiter  moveantur,  quaretotum  non 
movelur.Quin(a,cur  continuaeleincntorumBittran- 
8mutatio,et  an  eadem  suntqufe  primo  tuerunt  ele- 
meata,an  alia  consistant.Sexta,cum  unum  elemen- 
tonim  contrarium,  ut  aqua,  accidentalem  acci- 
piat  qualitatem,  ut  caliditatem,  quare  non  ignis 
accideatalem  accipiat  frigiditateni.  Septima,  an 
aliquazona  a  nostra  sit  habitabilis,  quae  habi- 
lantium  primaeva  nativitas,  quis  accessus  eo- 
rnm,  qualisque  recessus  permutatio.  Circuli  ve- 
ro  mappa  secundi  novenaria  oculos  inlucntium 
detmebat  inspectione.Quarum  prima,zodiaci  latitu- 
dinemodiflcantem,contincbHtcirculorumquaUtatem 
inapective,  colurorumque  terminos  ditlinitive,  to- 
tiusque  formae  quantitatem  progreHsive.Secunda;  an 
BtellflB  (ix«  sint  in  coelo  superiori,an,  in  propriis  cir- 
culi8  commeaotes.planelarum  ad  instar  praevagart 
di8ceroantur.Tertia,an  comets  prodigialitcr  ruben- 
tea.circulariter  cum  caeteris  planctis  percurrant,  an 
destructivaBcreaturse  insuum  chaos  revertantur.na- 
tura  permissione  naturantis.Quarta.an inferioris na- 
turs  complexionata  virtutem  sive  eclipsim  contra- 
bant  ex  planetis,  an  ex  primis  generantibus.  Si  ex 
planetie,  an  secundum  nccessitatem,an  secundum 
eventum.Si  vero  ex  generanlibus,  cum  unum  gene- 
rantium  sit  album  etaliud  ni>;rum,quaregeneratum 
ez  bis  album  et  nigrum  non  est^et  quarc  gcneratum 
quando  in  extremitatibus  assimilatur  patri.in  caete- 
riB  parturienti,  quandoque  neutri  generantium. 
Qutnta,  quffiproportio  molus  ad  motum  perplane- 
ta8,etquffieorum  connexio.Scxla,cum  Salurnus  in- 
terplanetassilsenissimuSyVcnusquobenignissimus, 
an  benignitasunius  malignitatem  retardet  alterius 
exoppositoadvenipntis.Seplima  cuiiicaurusnatura- 
liter  irigidus  et  fIccus  sit,quaro  nobis  contrarius  ap- 
paret.Octava,qua!  sitelementorum  eonnexio  propor« 
tionaliSfNona^quissitsolisetlunffimoatusetefTectus. 
Dltimabemicirculiplanitiespruponcbat^curtremor- 
In  terriSjCur  concremat  aera  fulgur,cur  maris  exun- 
dat  rabies.gustusque  malignu^i^qucne  sit  natura  pcn- 
natorum  sstivalium,in  hiemn  deficicntium^et  con- 
veraim  ;  quid  ^randinis  rotunditas.nivis  proli.xitas, 
nebulae  potentia ;  an  virtus  lapidum  ex  complcxione 
Bit,  an ex  materia ;  an  adamantina  attraclio  ex  com- 
ponentibussimul  sit,  an  cx  unius  incursu  tantum  ; 
quid  pluvis  dulcedo,potei  hiemalis  calidita?.  iTSti- 
valis  Irigiditas,  visus  triplex  emissio,  colorumque 
ooncretio.  Cum  igitur  istarum  quoestionum  difllci- 
liom  solntio  animum  mutationis  non  possetadim- 
plere,  uxori  proposuit  sobjugari  pr.npdictispostpo- 
■flis.  Visis  undique  virjrinibus.  in  t.p«lium  ductus 
parentibuBsicrespondit  :Improbo  corruptiis,  leclos 
detestor  aniles.  Nil  mihi  cum  torva  virginc,  solus 
ero.Spretisquepnrdictis  ut  pote  solutionibus  quae- 
ettonum  diftlcilibus,  Ptolem.Ti  de  cmtcro  prnpceptis, 
inqultfineietam.Sed  signorum  gradas  planetarum- 
que  diacursae  eiaeturris  altitudine  facili  visu  com- 


A  prehendi  non  po»8uut,quid  de  coetero faclam  ?  Mise- 
rum  est  me  esse  hominem,utinam  humanitatem  ex- 
uere  podsem,  et  adinitati-m  induere,  specie  hominis 
permutata!  Sit  crgo  discipuli  summu  magistratui 
subjectio,  exercitii  attentio  cum  aniiiii  l»enevolentia 
et  ingenii  docilitate,  specierum  luxuriaeevitatio^fe- 
licisque  constaotiae  dchita  protessio. 

CAPUT  IV. 
Omniasiquidcmsuperiusexpeditade  scholarium 
intormationc  sunt  intixa,  nunc  dc  eorum  tagaci pro- 
visione  brcvitcr  est  tractandum.  Cum  ergo  humani 
corporis  complexio  phlegmale,  sanguine,  cholera  et 
mclancholiaconsistatsuirultii,  ab  aliquo  praediclo- 
riimnecesse  est  qucmlibetelicere  prajcminentiam. 
Melancholicovero  pigritiei  limoriquesubjecto.locis 
secretisetangulosis  strepiluquo  carentibus,  lucis- 
que  parum  rccipieutibus,  fitudere  cst  opporlunum, 
Eaturitatemquedoclivcm  serasquecoenas  prajcavere, 
potibusquGmediocribus  gauderead  uaturffistudium 

g  proutstudii  desiccatio  e.xegcrit;  plenariapotus  re- 
ceptione  ad  mensuiam  confovcri,  ne  nimii  studii 
protervitasphthisimgeneret,  anhelam  thoracisque 
slriciitudineiu.Phlej^Mnaticus  vero  licet  strepitu  vi- 
gentibus  ffidibus,  lucist^ue  capacissimis  prfficeptis 
studiis  potestinformari ;  poculisplenioribus  potest 
sustentari,  cibariis  omnigenisque  confoveri,  vene- 
reoque  accessu,  si  fas  est  dicere,  mensurnus  per- 
molliri  deberet.Saiiguineusautcm,cujuscomplexio- 
nisfavorabilior  ost  coiiipago.  omuibus  «dibusvel 
locis  potest  afiaplari,qucm  ludendo  sffipius  novimua 
confoveri  gravissima  quffistione,quam  si  obliquan- 
tibus  hirquis  parietes  solus  occillarct.Tamen  in  hoc 
seiiipcr  non  est  cuntidendum,  hunc  cibariis  levio- 
ribus  polibiigque  gratissimisdecethilarari.Cholcri- 
cusveropallidffictfigieiplerumquesubjectuesolitu- 
dinisupponalur,np.  nimiistrcpitusauditubilem  in- 
fundat  in  totam  cohortcm,8ic»|ue  magistratus  vene- 
rabilemlffidatmajcstatem.Oquammagistratuslffisio 

Q  vitanda  est !  Huncccenagrandiori  novimussusten- 
tari,  potuque  fortiori  dcliniri.  Cavendum  estautem 
ne  litis  horror  potusadministratione  istius  rabidie 
inentibus  extrahatur.Si  aulem  qualitates  assignare 
ignorans  sit  sorietas,  theoricos  consulat  seque  sic 
cognobcat.  Pluribus  vero  mentibus  intimatum  est 
gnothiselitbos.Fclicisquediscipuli  discretio,  magi- 
stratuigauileatsubjici,  eumque  meluendo  diligal, 
lidelisque  rxistat.Nec  ei,  sub  picturatffi  dilectionis 
obluitu,Albinus  existatdetrahendo.  Quid  enimde- 
tractore  nequius  ?Vaf  mngistralus  detractori  I  Etiam- 
8i  fuerintmille  cum  eo  venienti  magistro  assurgat, 
pro  loco  et  tempore  s:ilutando  caputque  inclinet, 
eumque,  si  jubeat,  assoquatur,  mansionique  ejua, 
si  possit,  se  icserat  cohahitando,  ul  sic  castigatua 
non  polum  se  remordeat,  vcrum  etiam  si  locusad- 
fuerit  ad  eum  confluatinquirendo.  Si  autem  disci- 
pulus  magiistro  suoscmper,ut  necessarium  e6t,ne- 
qneat  exhibere  prffiscntiom,  tum  propter  mansionis 

U  distantiam,  tum  propter  alierius  rei  cau8am,dicta- 
tassemperlaterisuo  Iwibeatpromptiores  schedulas, 
dequibus  diligenter  imprimat  quod  conscientiffl  pro- 
priae  noveril  intimatum,  cjusquc  explicite  inquirat 
dubitatum.Gum  autem  indiscrepans  convcniensque 
adfuerit  connexio  commensalium  annua,  vel  citior 
secundum  propositum  commorandi  voluntas^salie, 
liRnorumque  in  ffistate  fragmenta,aulumnoqueco- 
piam  vindemiffi  In  mcBse  triluram,  in  Capricorno 
congeriem  carnium  conferat.  0  quam  proficiens  cst 
sanitatiquecoDsentaneum  secundum  lacultatem  in 
unum  compnnere,  nc  artocopi  mucorc  anxionariue 
anhclitum  infirmct,  ct  vini  insipidi  acor  cordis  sc- 
rrcta  confundat.  carnium  lanista»  rancor,  salisque 
trilurafetorinclususintestinacnriumpat^lignorum- 
que  defectus  membra  contrahat,  rt  quod  dcterius 
r.st,no  apsiduis  incurFibiifl  ingrasscluranxionariua! 
Magna  vcro  discipull  cstcomnioditas,  prout  facul- 

ta88uppetit,magistratuinece88ariaexhibere,nedum 
eju8  inniat  exeeoutioni,  rerum  venalium  indulgeat 
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coroparalioni.  0  quam  absurdum  est  magistratus 
egestas  I  Lotricum  autem  vetuiarum  remotiosum- 
mopere  estappretiandu,earumque  accessus  quauto 
rarior  tauto  saiubrior^nedum  venerit  suggerat  ali- 
quid  inquinatum,vel  mHncipioaliquidextrahatper- 
moliito.  Quoni<'im  mancipiorum  raro  invenitur  cle- 
meniiay  rariorque  in  agonia  constantia  reperitur. 
VfiB  soducenti  mancipio  inquoplenarie  coufiditdo- 
minantis  dilectio  !  Quid  est  taii  fcBdius  etquidtanto 
8celeregravia&?Hospitiummundum,supellexmun- 
daetthoraxdcaIbatus,inancipiiprudentiarerumexi« 
tus considerantis,  sedulitati  dominics  semper  assi- 
stentis,  decenti  vultu  sunt  componenda.Quid  man- 
cipio  subtrahente  foQdius?  Cunctos  terreat  infelix 
Elimax,  ab  eiimando  dictus,  nomen  ex  re  contra- 
hens,  qui  cum  Nicostrati  munera  suscepisset,primo 
ei  vultu  servivitblandiori,omoiaad  nutum  admini- 
8trans,ndelisque  per  omnia  existens,  fldeliorem  se 
promittens,  quidquid  Nicostrati  fidelitas  possedit 
ipsius  commissumeslinfidelitati.  Quid  plura?cum 
nequissimiElimacisinfelixprovidentiacunctavidis- 
set  sibi  suppeditari,  carnium  alime.nta,pisciumque 
fomenta,  csterarum  rerum  venalium  commercia, 
cuncta  in  duplo  quam  essent  appretiata  dominicis 
auribusintimabat,sicquetotiussubstantiaeexbausit 
incrementa,Nicostratumque  in  summam  traxit  ege- 
statem,  et  creditorum  diuturnam  exclamatiooem. 
Qua  nihilamariusmenti  imprimitur.Vu)  creditoris 
insaniei !  Maxima  vero  Nicostrati  penuria  eum  in 
mancipii  erroris  cognitionem  perduxit.Tarde  vero 
Elimacem  supereirore  suo  convenit ;  quo  audito 
statim  in  contumeliosa  verba  prorupit,  dominique 
in  visceribus  mucronem  sepelivit,  etquos  priusob- 
miserat  secum   asportavit,  dorninicumque  corpus 
canibus  reliquitdevor&ndum.  En  quantumdetesta- 
bilis  proditorls  impietas  scelus  perpetravit.  Servus 
bilinguis  proculexpellatur,etipsiu8  nequitiastatim 
deponatur,licet  consanguinitatis  proximitato  con- 
junctus  cxistat.Servorumsiquidemcrudelitatemul- 
tos  vidimus  sociorum  incurrere  jacturam.Credito- 
ribus  autcm  sumnia  exhibeatur  debiti  commendati, 
dieique  praefixa)  semperproposse  debitiliatsolutio. 
Scholari  vero  cui  pleno  cornu  copia  non  arrisit,  o 
quam  dulcisest  croditoris  trunslatio  affmiumque 
sutrragii  exhibilio  I  Prudentis  etiam  scholariscon- 
stantia  semper  aliquo  consorte  gaudeat  8peciali,cui 
propriam  possit  detegere  couRcientiam,  qui  nubila 
existente  rortuna  diligenter  subveniat,  morboque 
vigente  sedulum  se  exhibeat.Et  si  letra  mortisca- 
ligo  adfuerit  superstites  fucultutes  disponat,si  vero 
vivus  evudat,  ab  eo  possit  suslentari^pasci,  deliniri 
et  consoluri,  cubitum  duci,  diversis  eliam  purtibua 
procurari ;  vigcnte  autem  valetudine  libellis  gau- 
deant  permutatim,  qucestiunculis  ccrtatim,    com- 
mendabiii    recordutiono    gradatim,    castigationis 
felicitiite  conversim,  diversis  etiam  variisquejo- 
corum  f;eneribu8  dulciter  obsequendo.  Sicque  in- 
ter  eos  mutuse  dilectionis  permaneat  integritas,  ut 
primsevi  temporis  rossit  inslillans,  in  medioinun- 
dans,  in    line   vero  inebrians  oxistat.  Quid    dul- 
cius,  quid   pnrclarius,  quid  certe  mclius?  prois- 
tantis  enim  amoris  nulla  favoris  adoptio  prxstat 
finem.  Invidia  vero,  si  secundum  quid  evenerit,  in 
discendo  videlicct.gratuita  est  ;siinplex  autem  pro- 
prii  auctorisconsumptiva  cst.  Cumautem  parentis 
mei  providentia  ojus  colloquio,  ut  assolet,  diebus 
paucis  promittens  consolari,ait,  Athenas  studiiob 
causam  me  misis:>et,unicuni  custodem  vito;  meas  in- 
vcni  nomine  Favonium,  non  a  vento,  sed  a  favore 
denominatum.  Hiccuinmeinspcxisset  itinere  fati- 
gatum,diverpaconsiderantem,creberrime8uspiran- 
tem,  quflBsivit  cujas  essem,  secunique  me  adduxit, 
curialitbr  con8olans,breviter  inquiroado  si  ob  studii 
causam  illuc  venisscm.cujusquc  professionisessem, 
cujusque  facultatis,  posttriduum,nomina  vicorum 
OBtendeado,  aDgiportorum  confraga,  dicens  *  Hio 
vigeat  prmagia  Cbaid(Borum,Pto\eiiin\  iioix\%.V^iiis 


^  gloria,  Aristotelis  sincera  verltas,  Piatonia  prolMita 
divinitas,  Zenonisconcretio,  PeriboDii  dileotio,  Py« 
thagors  promissio.Homeri  liias,  et  labor  Theseoi, 
Euclidis  theoremata,  Daretis  porismata,  Hippocra- 
tis  scritinia  ;  hic  viget  ariopagi  efncacia,  legem  pe- 
ritia,  hippodromi  conCusa  gloria,  circi  victoria,pi- 
Iflestrae  potentia^cestus  fulminatio,mi8aiiiumelatio, 
nautarum  exclamatio,  juveut»  pervagatio,  cborec 
conventio.Cum  ergo  hsc  et  alia  multa  Favoni  mihi 
intimasset  liberalitas,  quaenam  mihi  esset  facultu 
qu8esivit,quantaeque  expensfleloculi  mibi  posset  suf- 
iicere  numerositas,  cujusque  disciplinae  essetmiiii 
promplior  mentis  intentio.  Omnibus  sibi  igitnrper 
ordinemresponsis,  quoddam  memoria  dignum  ami- 
cis  auribus  instillavit^quod  scilicet  parcitati  pecunic 
diligenter  in8isterem,quoniam  pudori  coDsentaneaiD 
eststulte  commissa  dilapidare,  cogenteque  necesti- 
tate  pudore  me  repatriare  confusum.  Aliud  etiam 
nova  viarationisexorbitanspropalavit,ut8i  alicujoi 

Q  discipline  me  insererero,  prius  diligenter  iDBpice- 
rem  si  bonismoribusobediret.liberaliumartiumqae 
ubertatetitulis  polleret,remotaqueomni  negligentii 
sufle  professioniSjUt  pertriduumeum  diligenterao- 
direm,cunctaque  considerarem,  ut  si  bonus  esset, 
licet  balbutienSfDon  tamen  ab  eo  diecederem..  Feii- 
citer  autem  bis  et  aliis  secretiB  instructus^annisdoo- 
bus  de  viginti  Atheuis  convalui,  quidquid  maliex- 
pertus  ad  Doni  tamen  vestigia  semper  fui  anbelans. 
Non  enim  est  dignus  dulcoris  acumine  qui  amarita- 
dinis  nequivit  inviscari  gravamine.Herodiaai,Aris- 
toteiisque  disciplinfle  semper  adh»ren8,aliornmqae 
scintillulas  diiigenter  menti  meae  commendavi.Ne 
paupertatis  facultati  prflesentisoperis  dero^etaimpli- 
citas,confundat  desperatioalfligatdesolatio.  quod- 
dam  cunctorumnaturaecommunedignuni  duximai 
examini  committendum.  Cum  autemscholarii  ege- 
etas  diverso  prc^edat  intuitu,  tum  propter  affinioa 
tenacitatem,tumproptereorum  inuDdantisprocella 

p  penuriam,tun)  proptervitriciJuvamiDis  incoostan- 
tiam,tum  propter  germaofle  Dobilitatis  iDstantiam, 
tumpropteripsiusprimogenitimilitiflB  uimiamincn- 
riam,  tum  propter  lamiliaris  adustioaisversutiam, 
generali  steniateperusidignumduximusconsnlen- 
dum.  Parentum  uetestabiris  adunca  tenacitaa  pre- 
cuminstantiapermolIitur,taedio8isqueairatibaiple- 
rumquedissolvitur,fletibu8quetempe8tivisdelinitor 

Firomissis  fallacibusplerumoueexcitatur^munaioa- 
isafTectuosisdissoIvitur,  aaulatione  8i  tempestiva 
fuerit  perforatur,si  minussolidatur,  adamantina  li« 
cet  fuerit,  exemplari  commonitu  destituitor,  aJio- 
rumquerogatibusexcitatur.Inundantisprocellcpe- 
nuriae  per  laboris  incrementa  proprii  obtemperan- 
dumestscriptitando,triturascoIligendo,area8mDn* 
dando,  ad  tempus  serviendo.  Si  tamen  ingeniost 
scribendi  facultasmotum  coegeritvoluntarium,ne- 
cessitatis  stimulum  dignum  duximusinbibere.  Ct- 
vendum  esttamen  ne  deliciosus  mentem  excitetap- 
petitus,lucrumqueenervet  Sirenosum  commaniter 
I^  scribentium,prodigararoq[uefldeli8def^audetadal«- 
tiOffamiliarisquesinistravisuvelaudttuebibatqaid* 
quid  scribentis  dextra  permolitur.  Glebeonii  ne- 
quitia  non  obstante.parentelflB  gratia  quantumdiV 
cendiincommodumvirtutumquedecremeDtummiiu 
coDtulitsubUerodianomilitantilDeficientepIeraa- 
que  paterni  sensus  iguiculo,more  praetaxato  mflero- 
rem  cautiusduximus  mitigare,  aliquid  imprimeodo 
arbitrantes  tutius  egere,quamvelle  longi  laborielti- 
nera  repatriando  invitus  arriperc.  Arfinibusintimi- 
vit  Glebeonis  nequitia  mepestiferis  scriptorumsedi- 
bus  imbui,lucroque  seducenti  diutius  gloriari.  Ad 
malumplerumquepareDtispromplior  iotectioigoe 
evapor&vit  iDtriDsecosolitoque  privavit  8ab8idio,et 
priusquam    exilus  acta  probasset,  non  dedinaTil 
amentia.precum^ue  in  nullo  proreoitin8tantta,poi^ 
bimatum  delatoris  notoriatraditioremanait.iodnoi 
inultarecessit.Obsequio  vitrioi  si  neqoeat  eonooiiri 
l%.^\x\\.%&^mTi\^  ^<^tQ^etur,tractQqa6  taoipeitivoeoB 
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minantarutjocosa  Proouli  docettransactio.Germani 
festiyantisincuriaexernplarimitigetureulogiOyipsius 
quepropinquitalieadmoDJtucorrigatur  versutia,vei 
aroentiadeprimatur.GermansBnubilibusannisatfini 

auauto  citiusobtemperanduiii  est.neperincurisvi- 
um  rosa  primula  pollice  carpatur  indigno.O  quam 
Borori  commendanda  pudoris  professio,  dolendaque 
contrarii  commissioyveiuti  vultum  deturpantis,pu- 
dore  plena  pulpe  resecatio!  Obtemperands  gerrua- 
nitatis  iDsigna  secundi  Theophrasti  Symmachum 
o&conomum  subsilentiocommittendumnon  est^qui, 
Qtroque  parentum  viam  universa)  canis  ingresso, 
imminentisinfamiaB  germanseconstantiam  dotis  be- 
neticio  maritavit,  sequo  fortunas  meatibus  obnixe 
ecmmendavit.ElisiQmaritonaufragiissurreptoSya:- 
maohum  fratrem  sororinsequebatur.Elisia  in  mul- 
iis  serviendoymeritorum  simulacracunctaSymma- 
oho  ministrabal.Nam  propriae  carnisillecebrisdum 
deesset  facultaStSecretius  florem  exponebat.  Maluit 
oaimincuriaBvitioclam  Elisiasuccumbere  quamfra- 
tem«  fmdus  constantiae  se  viva  dirumpere,  nec  ab 
incGBptis  retrograda  perman8it,quou8que  inchoata 
fine  terminavit  idoneo.  TenacitatisindustrisB  rudi- 
mento  adusiioni  domestics  succurrendum  est,  ne 
mutuatflB  pecuniffi  dili^entia  bilem  infundat,alteriu8 
eam  vel  rei  afflictus  casum  conterat,  quidquid  sub 
hls  fiat.cuute  conferendum  est  ne  pusilla  rcrum  te- 
nacitas  viiltum  ruboris  judicio  in  postcrum  obstipet, 
tabulatflenim  plerumque  fortia unius  scintilluls  Le- 
•ione  ruerediftnoscuntur.  Quidde  Gaivomilite  luce 
Bapieutia  prsditosenserit  cauitiescognoscatur^qui, 
pnmavo  militicB  flore  transitum  faciendo,  latenter 
•ub  Birrho  amphoram  quamdam  secum  detulit, 
mancipiique  gratisB  commendavit,8tatuque  levi  per- 
mutato  alterius  vicem  elegit  cobortis,  de  ollaque 
flciili  coccm  convenit.RixaB  rancorisque  fremoiiis- 
•oluto,  indigne  cocus  rancorem  perferenscanitiem 
fictili  percu88it,quaB  licet  postmodum  hederadeco- 
rata  esset,  nullus  tamen  de  caetero  succi  connexui 
pristinum  etatum  potuit  revocare  laBsionem,ex  in- 
oursufictilisprobasibisiroulquestirpicontrabendo. 
8it  ergo  luta  paupertatis  facuitas,munda,parvoque 
oontenta,incur808  viriliterperferensadsummasem* 
peranbelan8,omnibu8  obediens.Et  sit  prompta  fa- 
mulatui,et  ad  loquendum  tarda,ridelisinob6equi(), 
integra  amore,dutcisque  colloquio,cardis  tumorosi* 
tflte  carena,quoniam  ejns  oppoHitum  cum  eo  com- 
morarinonappretiatur.Licetenim  amultis  destitui- 
turlaboris  retributio,tamen  abaliquo  promerebitur 
favoris  adoptio.Nonne  in  modico  plerumque  lapsu 
eontingit,quod  anno  nequit  prcduci  circulo  ?  Adu- 
latoris  ofi[3cio,delatorisque  consortio,proloco  nego- 
tioque  temporis  exterminatis. 

CAPUT  V. 

Cum  ad  magistratus  excellentiam  bon»  indolis 
adolescens  velit  ascendere^necessarium  est  ut  tria 
genera  8tatuum,quaB  in  assignatione  probabilitatis 
innuit  AristoteleSfdiligenter  intelligat.  Sunt  autem 
quidam  vehementerobtu8i,alii  mediocres,terlii  ex- 
eellenter  acoti.Nullumverovehcmenter  obtusorum 
vidimus  unquam  philosophico  nectare  vehementer 
inebriari.  Istis  uutem  mechanica  gaudet  maritari, 
mediocribuspolitica.Excellenter  veroauctorum  tres 
invenimus  partitiones.quorum  quidam  sunt  excel- 
lenter  acuti,  alii  mediocres,  tertii  excellentissime 
acuti.  Rxcellenter  acutis  gaudet  cBconomica,  me- 
diocribus  vero  sub  lanari  globo  physica.apotheca- 
riorumque  practica.  Excellentissime  acutis,  c^^uos 
maxime  Aristoteles  nolos  secundum  philnsophiam 
vocat,  universalium  per  experimenta  singularium 
arridel  cognitio  ;  haBC  trivialium  domina  est.qua- 
drivialium  potentia,  o  quam  est  felix  exhibitio  I 
Mediocritatis  tamen  extrema  partitio,  bonos  perfe- 
otosquelicet  sibi  quandoque  comparavit  cum  bu- 
dore,maffistratas  tamendotatisunthonoreconsum- 
pto  florejuvente.Istissiquidem  praBdictis  hoc  modo 


^  est  ordinandum  :  primo  ut  soiat  quisque  ad  tanti 
nominis  pertineant  revereDtiam,ut  quas  scita  sunt 
exprimere  no8cat,et  ne  scriptorum  conimissioni  se 
totaliter  committat,  ut  Luoretius,  qui  cujuslibet 
quaBstionis  modum  propositaB  inquirendo,  dimisso 
comitatu  schedulis  confluebat.Secundo  ut  librorum 
copiam  suas  acquirat  exercitationi,  ut  cum  o^us 
fuerit  eos  consulat.Nec  omninoeis  credat,ut  Jugo 
qoi  Montani  sui  magistri  monitis  in  tantum  conGsus 
est,  quod  omne  verbum  ab  ipsius  ore  progressum 
quaternullis  exarabat  et  tanquam  sacrum  existima- 
bat,nflaliud  quammagistri  viceminscholisobtinens 
praBdicabat.unde  multoties  pudore  confususinclu- 
8U8  abibat.  Quippe  miserrlmi  est  ingenii  semper 
inventis  et  non  inveniendis  uti,  stultus  est  magi- 
stratus  orationibus  omnino  confidere,  sed  primo 
credendum  est,donec  videatur  quid  sentiat;  postea 
fingendumesteumdemindocenaoerras8e,utsiforte 
reperire  queat  quid  commissaB    objiciat  sedulitati. 

B  Tertio  ut  quosdam  habeatquos  secreta  doceat,  li- 
brosque  legal.aliisque  redumentis  informet,  ut  sic 
intellecta  sciat,  scitaque  exprimere  discat,  et  ex- 
pressione  frequenti  usum  comparet,  usus  magisle- 
rium  propinat  :  alios  namque  docere  est  propriaB 
facultati  indulgere.  Quarto  ordinandum  est  ut  hos 
aliosque  sibi  allicat,  ut  cum  opportunitas  magi- 
strandi  fuerit,  eorum  intreseco  gaudeat  aspectu. 
Quid  turpiusquam  primoinceptionis  temporesolus 
destitui,  ut  Klavus,  qui  ob  sui  Kcneris  imperium 
gazaeque  donriinantis  opulentiam  cunctos  sibi  credi- 
dit  8ubjugari,tempore  vero  concursus  elapso,  raro 
reperit  sodalem  qui  lege  conductionisadhaBsit  licet 
iDvitu8,mina8  omnigenaa  rcgaiiter  addendo?Gene- 
rositatitamenconsentaneumestsecundumduplicem 
partitionem  affinilatis^magistrantis  saltem  ad  tem- 
pus  fovere  praBsentiam.  Quinto  ut  quorum  gratia 
coronandus  est,  in  favore  illorum  scholas  seraper 
peripatetice  obambulet,curialiterque  opponat,pro- 

Q  tervieotesque  acriter  remordeat,  diligentiusque  pro 
tempore  respondeat,  ne  si  muta  fuerit  voluntas, 
i^norantiaB  imputetur  caBcitativel  arrogantiaB  teme- 
ritati.MultoesiquidemobrespoDsionisprutervitatem 
8peculantium,licet  invite,  vidimus  prxcipitio  frui, 
non  enim  discentis  interest  probrisafTatibuset  con- 
tumeliosis  regentem  incitare.  Nec  licet  summa  fa* 
miliaritateconjunctisfueritipsiusdocentissecretis, 
nisi  jussus  debet  inhiare.jus8U8  vero  invite.  Nonne 
Pontini  protervitas  Zenocratis  scrutinia  aperuit, 
edocta  publiceprius  inspexit,8eque  magistrari  cre- 
didit,  81  omnem  Zenocratis  abstulisset  Minervam, 
qua  ablata  Zenocrates  studere  desiit,  ablatisque 
Fontinusuti  ne8cien8,phrenesi  laborabatgrandiori? 
Proprio  ergo  discipulus  labori  confisus  alienonun- 
quam  invidebit  honori.  Cum  autem  dies  summaB 
promotionis  adfuerit,brevi  stemmate  compendioso- 
que  affatu  venerandacommendetursociorum  colle- 
ctiOfSicque  ad  honorisinitialisincrementaintrepide 

|v  procedendum  est,  decenti  ornatu,festivo  apparatu, 
si  facultas  suppetat,cunctisvclad  libitum  ejusdem 
saltem  professionis  splendide  procurato.  Gaute  ta- 
men  considerandum  est  cautiusque  invesligandum 
ante  magisterii  elationem,  ut  primi  anni  decursu 
propria  possit  sustentari  si  opus  fuerit  facultate. 
Turpe  est  enim  ob  reverentiam  tantinominisprima 
forte  mendicare,  ut  Strictonius,  qui  omnibus  ad 
magisterium  pertinentibus^venerabiliter  exsecutus, 
luce  cmpit  tertia  mendicare,  tantique  ausus  mox 
eum  pGBnituit.Quid  mirum^qubsi  instantaneus  de- 
lusus  abcessit,  tanti  honoris  fastigia  nunquam  de 
caBtero  confessus.  0  quam  felicis  exitua  veneranda 
est  commendatiol 

CAPUT  VI. 

Expeditis  his  quas  ad  &cho1arium  eruditionem 
digesta  sunt,  dilucidandi  modoratione  observata, 
necangariarelectoremsermonisbrevitatecuramue, 
nec  dilatione  confundere,  nunquam  iucidiori  stylo 
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leviorique  stemmate  perusi,  quoniam  non  solum  A 
discretis,verumetiamrudibu8  8enigmatisscric  pusl- 
positacommcnd.itur.Niincadma^istrorumvenerabi- 
lem  properandumest  muieblulem.Magistrorum  uu- 
temtalishabeaturdivisio.Tantoruinquidam  duat^us 
urbibus  CH^teris  fulgentioribus,  scilicet  Romas  ct 
Athenis,  commorantur,  ullerius  nusquam  proce- 
denles,  nisi  quantum  iortuna  succedit  eis  utaitius 
venerentur.  Alii  prsdictorum  omittentes  tastigia 
locorum,  oppidorum  adjacentium  quaerunt  emolu- 
nienta  tum  proi  ternovercam  discipiinaeegestatem, 
tum  propter  natalis  patriae  dulcorem  renitentem. 
Tam  iatoruni quam aliorum  quidam  ratione  pulchne 
denominationisimperiumassumuntfUthonoriticen- 
tur.  Alii  ratione  inleiligcntio;  ignorantia  eorum  no 
confundantur.  Terlii  subtilius  speculantes  propter 
utriusque partis  incrementamagistraliacontrahunt 
paludamenta.Tuiium  nainqucqnicunque  venustatis 
assumptxdebitiqucDttlcii  vclit  eniolumcnta  prose- 
qui,in  universa  njorurn  honestale  oportet  ut[)olh^at  g 
praeclarius,ut  si  utiquc  in  scrmone  verax,  in  judi- 
cio  juBtus,in  consilio  providus,  et  in  commisso  fi- 
delis^constans  in  vnltu,pius  iu  afTatu,virtutibus  in- 
signitus,bonitateque  laudabilis  existat;si  quiil  vero 
contrariiacciderit^human.-nfragilitatis  appetitu  ac- 
cidere  solet.  Conversationo  ctiam  sit  bonus,  nulla 
siquidem  res  est  magis  pcrniciosa  discipulo,  vita 
maf^istri  contumeliosa:infu9aenim  videnlnr  8a>pis- 
simeconfundi  cxfetidovasc,(]uiafetidnm  vas  aquas 
infusas  corrumpit.  Htc  autem  ad  animae  docentia 
informationem  digestn  8unt;nunc  de  caeteris  prima- 
rii8,non  dico  de  primo  primis^scd  de  secundo  pri- 
mis  disserendum  est.Tenetnr  quoque  doctor  erudi- 
tus  esBC,  mansuetus,  rigidus,  antiquus  non  annis, 
non  negligens,nec  arrogaDs.Sit,  inquam,  eruditus. 
Prius  enim  oportet  ut  discat  quam  docoat.  Trivii 
siquidemcomparationemdoctrinfenovimusassistri- 
com.Valde  vero  absurdum  est  etiniquum,utimpe- 
riti  peritis,novelli  antiquis,  rudesque  praeferantur  p 
emeritis.Mansuetus ;  quoniam  quan«loqucdiscipu-  ^ 
lorum  elationempati  opportsjnum  est.er^o  mansue- 
tudine  utendum  est.Magister  Franco  in  immansue- 
tudinc  prodeat  inexempluin,  qui  ob  disripulorum 
suorum  nobilitate  sua  utentium  irrefrenabilom  ar- 
rogantiam  laqueo  se  suspendit  ;  sapientius  autcm 
egisset  si  man<:uetudine  usus  fuissot.  Rigidns  :  in 
scholarium  enim  amplexu  rigore  frui  commodissi- 
mum  est,ut  sic  errantibus  vindictam  imponat,so- 
phistarum  lites  dissolvat,  oblalruntes  remordeat, 
obloquentos  rcprimat,  proterviontcs  rasti«et,  to- 
tamque  detcrminationem  dialecticam  fuciat.  Anti- 
quus  vero  non  annis,  sod  perpetua  scientia  ;  si 
vero  utrumque  adfucrit,  sanior  condilio  ent.  Non 
nepligens:quoniam  sicutin  unnquoque opere  mater 
invenilurconstar»tia,ita  univorsa^  dootrinae  ot  disci- 
plinae  novercaost  ne^ligentia.Opporluniu»  onim  es- 
setmechanicaedeserviro  arti  quam  negligentiae  jugo 
onerari.Non  sit  arrogans^quonium  vivax  pauperum 
Bcintillula  ex8tinguitnrnia<»i?trantisarrogantra,vo-  D 
luntasque  discendi  divitibussequestralur.qnoniHm 
arro-jantis  magistri  sodulitasnnnquftmli.lelitorho- 
minem  instruxit.Hi  sunt  qui  id  quod  sciunt  hnmili- 
tor  dorere  contemnnnt,ot  qufe  ratione  snpiunt  rocte 
monstrarenequeunt,quoniuinin  fastigiopositimen- 
tes  majronlium  (1es?cipiunt,o»»c  in  dulorcm  scientiao 
causamreterunt,sod  pro[>riam  in  soros[»iciunlexceI- 
lentiam.Hi  «tian»  snnt  qni  fimbrias  dilatant.phylac- 
toriamagniflcant.inpnblici^spectacnlisominentinra 
Bed.Iiaquaerunt.et  ab  omnilius  r«/>/>i  nomine  vocari 
et  salutari  dosiderHnt.Tulcs  siqnidem  oninium  bo- 
norum  collcctio,jure  seiulitali.s  ublalo.ase  rolega- 
bit.Cnmautom  bonaeinquisiiionistirnlo^^endicausa 
Bcholas  intravorit,riporeinlrin9ocusasj-nrnpto,con- 
siderandumestutauroraetempofecontinuosubmissa 
voceincipiatorerotundomediocritorascendcMdo  nisi 
magna  nrgeat  nocesbitas  exspoctundo.Quoninm  si 
magistratuB  diiigentia  aliqnos  ultradebititemporis 


spatium  exspectare  prflesnmpserit.hos  slquidem  pi- 
gritiei  mora  confundit,  ira?que  se  rancore  comoji- 
nuct.Cum  autem  pigritiei  discipulus,dor.niirationi8 
artklex,  magistri  noverit  sedulitatem,  autmaturius 
festioabit^aut  pudoreconlusuB  inbujusopprobrium 
dormitabit.  Sed  non  faciat  ut  Assucrus  poeta  prc- 
cipii,quomDromoni8  Castorisdiscipuli  pigrities  ne- 
quivit  in  risum  excitare.  F)o  veromore    quotidiano 
ad  primam  stertente,unguibus8cabri8  membratim 
musicum  melosagentibusoculisquelippieutibusla- 
cemqucexplorantibusmatutinilaborieinscboiisgDe 
ne  res  peragaturconsortibus  advenientibussic  dice- 
bat:Lucis  rubore  diei  auroraneadhuc  confanditur? 
IllisitaquenegHntibus,mediampartefndieicreberri- 
me eomnolentus explevit  gratias  Deo  agendo,maluit 
enim  snni  capitis  habere  duritiem  quam  insarii  peri- 
tiam.Si  veromeridianasdisputationi  plerumqueades- 
sot,  nativum  morem  excedere  nesciens,  naso  vigi- 
lante  stcrtebat,aifinibusqueob  porcinae  corrosioais 
strepitum  praebebat  fastidia.  Dum  aiiquando  olera 
secundas  ejus  delicias  hauriret,ora  faiatui,  lumiaa 
8omno  commisitManus  vero,  licet  sordida,  in  c«- 
tino  aliquid  prendebat.sedsoporeinocivus  exstitit, 
dum  cibariumcarcerarequaesivit.Ad  quem  fructum 
maturita(is,o  Marciane  sociorum  cariBsime,  credi- 
tis  hunc  pcrvenire,vestra  siquidera  novit  intentio?Si 
disserondicausameridianusdoctorstudiumadierit, 
cavendum  estne  sophisticopolleatapparatu.necte- 
trismoveaturdifiicultatibuasedsludiosaprapiiedita- 
tione  omnihus  armatus,intrepidu8,adeat  lite8,eai- 
que  facili  mente  componat,  et  illud  quod  quisqae 
objecerit  ita  memoriae  disponat.ut  detegendi  tem- 
pore  a  via  rationiBUon  discedat.sed  ordine  compe- 
tonti  aeuigmata  dilucidandi  moderatione  assumpta 
explicite  dissolvat.Si  vero  maxima,ut  aseolet,  di*- 
cretorummentibuscontigeritdubitatioindissereDdo 
Btudiis  utendumestdeliberando,etquodnaturaliboi 
motibus  mens  oxagitata  dictavorit,  conscientie  in 
crastinum  proferendum  est.Kodemqoe  modosidif- 
ficillimum  quidquisquispraemeditatusfueritdiscre- 
tioni  ostconmiendandum:faciliusenim  dissereDdo, 
plerumquedifnoultatisscintillula  inventturquama 
stndii  observationi  committeretur,qaoniam  noo  in 
altero  tantum  scientiaB  veritas  reperitur.utdicitAris- 
totolcs.Animadvertendum  ett  etiam  quod  tribusmo* 
dis  in  traditionibus  uti  solet  «iiscrotorum  cognitio. 
Novis  siquidem  et  inusitatis  editionibus  gloriari,ve- 
toribus  tetrisque  discipulorum  mentes  palliare,ve- 
tustissimist&mcninnovatisettanquampropriisrivie 
manantibus  credentinm  intelligentias  excitare.  Si 
quisvero  horum  discipulorum  sagacitate  obleclave- 
rit.archischolari  jungonduB  estyUtvel  eisrecordatio- 
nisseriemfideliterimprimatvelexarandi  diligeDtiam 
commendct.  Magnum  siquidem  in  his  utilitatis  fo- 
mentum colligetur.Ut  autem  ad  magistratusapicem 
tempore  perveniat  discipulus,  stndio  continuilatii 
immorandumest,roce88uquesecretiori,licet8angui- 
neus  existat.insisteDdum  est,  ne  strepitue  aBsisteo- 
tium  mcntomhahetot,ve1migrantiurorixaconfuDdat 
intelloctum,nulli8vinculi8vitaIe8  8piritu8iropedien- 
lihus.Honostatienim  consentaneumest  ul  secreta  ri- 
mando  snlitarius  magistf  rexistat  magis  quam libel- 
lopextrahendc.  cunctis  prapsentiam  suamexhibeat : 
nonnedetractioniBniiusmagistri  Bedulitatemlihro? 
extraheritem  aspiciens.quidin  quantum  utiqueroP- 
ditaretur^Sivoroprimaevotemporemagij-trantisdili- 
gontia  copiumdiscontium  non  habuerit,  idcirco  noD 
topoflcat,noc  spe  deposita  ev«nosrot,8ed  tantoacrios 
studiis  in8i8tat,8equeinconflictu  Btrenuepr8Bbeat,at 
sic  lirot  cum  paucishonoreni  contingat.  Paacorum 
enim  consortiomultosdelinitosprofunditatis.studio 
vieentefrequentorvidimuBStrenueintitulari.Nonne 
Thoophrastus  suhtilitatis  artifexpaucorum  BufTbltus 
ornatu,spcdefraudatu8  regendi,curamobjecit,quod 
tannen  inconsulte  egit  ?  cnnsultius  enim  egisset  si 
sc  studii  ohservantisB  commendabilem  cxhibuisset. 
Munenbus  tampnmagistriLeontiDidiecretio  malto- 
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ram  sib!  aoqnisivit  oonsortinm.i^ulchrius  enim  sic  A.  orogaverit.dubministrantiumenimcursnonsemper 
agerecensuitquamdiscentiumcoBtuclestitui.Pietatis      est  conn4lendum,quoniam  illorum  cupiditas  fractis 

l^*!.  t_l*  A  ^l***  ■'•1  •!_  I  ■■•«  t  %  »  ■ 


veru  ambitu  schohrium  rectordelinitus,discipulo- 
rumcordapaupertatedegentiumstudiosequediscen- 
tiuin  mulcere  tenetur,videlicet  cibariis.calceis.ves- 
tibus  saltem  tritis,  si  facultas  suppetit,  Cfleterieque 
donatis  subveniat,consilioque,ut  decet,  concitativo. 
Quae  enim  prasclariur  natura  quaeve  suavior  quam 
vens  scholaribus  erogat  iu  ?  PraecUrius  est  eni  m  con  - 
fovere  soholarem  his  in  quibus  est  miniina  donantis 
exbibitio,mazima  vcro  pauperis  recipientispromp- 
titudo,quam  hiatrionuni  et  meretrieum  delestabiles 
incursuddeiiniri.Nubilalicetquandoquefortunaexi- 
8tat,noDtamenmagistrantis  curadesperet,sed8em- 
per  curiaiiterse  regendo  incursus  viriliter  perferat, 
aolciusezspeetando.  Proh  Coriandi  pudenaa  trans- 
actio  1  Si autem  ob  festivi  temporis  inipulsum  deli- 
oiarum  loca  visitare  placuerit,semper  ccBtus  sui  no- 
biiiore8,formaque  eminentiores,docenti8  secum  ha 


assibus  plerumque  permollitur.aut  spe  delraudata 
tepescitfldelitas,  aut  ut  videantur  (ideles  crudescit 
potestas.Sicuti  vero  paupertatl  folici  misericorditer 
deferendum  est,8ic  non  minus  ip^^iuseruditionibus 
attentius  est  insistendum.Cum  autem  coQna  paupe- 
riur  adluerit.commensalibus  est  eroganda  (acullas, 
familiaribuscomplicibusquevicinitatisinvitoBporri- 
genda,ne  familiaris  vox  secreta  revelet  detrahendo, 
vel  multiplicitatis  anus  prodigapropinquatanuian- 
nectendo.  Quidautemanu  consciafutiliu8?Proterva 
in  minimis  procui  absit  rapacitas,et  fame  noverca 
et  adunca  tenacitas.  Cavendum  est  etiam  ne  pue* 
rorum  pulveri  feculento  plus  quamtriennioibidem 
alludat,  licet  maxima  comitum  gazsve  adfuerit  af- 
fluentiH,  considerataque  amoris  opulentia,  nisi  ho- 
norispromotiovigeatin  amore  vel  facultatum  elatio 
in  honore.  Cum  autem  ub  dulcoris  patria)  delicias, 


beat  discretio,  ne  quasi  destiiutus  solatio  a  multis  g  parentumque  venerabiles  aspoctus,  regendi  curam 


videatur,vel  ne  in  periculum  ezciiotur.Maronis  sal- 
tQ8  felicium  discinulorum  privari  coetuindoluit.Li- 
cet  autem  in  scholis  rigidus  existere  debeat,tamen 
ingressu  salutando  devotus  permaneat.in  sermone 

IQCUDdustransmigrantibuSyComesalludentibus  (idc- 
iBadmonitucommoraDtibus,castitatecautusatfini- 
bus^nesuspirantisnasi  fetoremsi  quisadfuerit,ami- 
oabiliaebibataftinitas.Eztrema  praesentis  voluminis 
ez8tatcompiIatiodemagi8trantibus,quosIiberalibu8 
novercadisciplinisegestasfinescompuleritinvadere 
alienas.  Et  de  illis  quos  naturaliter  patriss  revocat 
dulcedo,  aliquid  sub  compendio  dicamus.  Cum  ob 
egeetatis  causam  repellends  lucri  quaerat  quis  o^^o- 
remdulcissimum.considerandumestutsalvomagis- 
tratus  bonore  parcitati  quantum  queat  insistat,ves- 
tibu8mediocribusinhiet,etscholarium  regiorini  prs- 
cipue  indulgeat,  puerisque  primo  priebeat  vultum 
beQignum.parentibusque  eorum  benigniorem  affa- 


quis  acceperit  in  natalis  soli  conf]nio,pomposo  af- 
fatu  insistendum  est.  Caute  splendideque  procura- 
tioni  vicissim  est  arridendum.vestiumque  varietate 
gaudendum,quoniam  vestis  polymitae  venustas^an- 
nulorumque  insignia,  multc^s  aliud  quam  veritae 
exigit  cogunt  obtinere.  Ornntus,  favor,  affatusque 
lepos,  quam  plurimos  comparatos  sensn,  erroneo 
Homerum  excedere  visu  compellunt,  ordine  tamen 
docendi  prstaxato  diligenter  observHto.  Jocorum 
quoque  damnosa  libido  attentiusablHlusit,ntquod 
raro  contingit  provincialis  honor,  famam  eCferat 
in  tituli  commendationem.  Quanto  magis  vero  ve- 
nuslatis  titulns  surrexerit.tanto  magis  subditorum 
insistendum  est  favori,ut  quod  proprii  oris  nequit 
eiTcrri  tumuItibus,ipsorum  lempestivis  crogetur  af- 
fatibus,  ut  non  solum  in  morum  dulcedine,  verum 
etiam  propriae  facultatisacnminecommendabilisin- 
spcctetur.  Cum  autem  tam  morum  quam  facultatis 


tum,docendique  auditumspondeat  henignissimum,  Q  in  publicum  evonent  commendatio,  cavendum  est 


ut  sicDonsoIum  puerorum  corda  permolliat,verum 
etiam  parentum  pecuniam  extrahat,famamque  effe- 
rat,  scbolse  vero  jura  regulariter  defendet,  urdine 
docendipriusedoctoputatur. EisdPdietiam  aliquan- 
tulumadultisrigidumseexhibeatjpsorumqueoraad 
recte  loquendum  componat,  digitosque  ad  ecriben- 
dum  constringat,  ad  legendum  omnmo  conformet, 
ri^re  justitis  comitante,ut  sic  non  solum  in  doc- 
tnnN,verum  etiam  in  facctiaconvcniat  ludendique 
Bpatium  tempestive  concedat,  docendique  benefi- 
eia  nallo  casu  subtrahat.  Si  vero  contumacem  su- 
perbumque  invenorit,  dulciter  castiget,  exempla- 
qae  morum  proponat  quibus  reprimatur,  alioquin 
parentam  aasensu  virgis  affligetur,  ut  sic  ad  un- 
guem  castigatus  evadal,  ne  desperatus  in  igno- 
isitiiam  cadat.  Cum  antem  magistrantis  dilectio 
OBtate  infrif2;idatos  statualesque  planeticos  scho- 
laetioi  introitus  hahuerit  participes,  si  correctionis 


ne  inoestus  caput  obstipet,  adulterium  rra  confun- 
dat/illiciiequemalignitatisfetorfamambonamdeni- 
gret,ne  rosae  vernum  emitlentes  odorem  videantur 
exspirare,  et  lilia  sudoro  casiitatis  quaesita  decre- 
scere  videantur.  Venerabilis  Cratonis  effigies  pro- 
priae  facultatis  complicibns,  aliis  etiam  qui  eum 
unicoaspectuattigerant^moBroriscausampraebuitet 
incrementum,  qui  Castoris  in  diversurio  ob  Eufra- 
siffl  uxoris  sus  dclicias  obdormivit,  amplexando  re- 
pertus  cst,eapillis  tractus,  vorbere  castigatus,  vul- 
nere  Inceratus,  sale  fricatus,  urina  servorum  per- 
fusus,  angulis  ejectua,  trabibus  erectus,  tandem 
lassatis  tortoribus  genitalibus  privatur,sterquilinio 
8nppositu8,transeuntibu8expo8itus:  plebisabjectio, 
discipulorum  dosolatio,commilitonum  opprobrium 
crudumqne  ac  crudele,  miserum  ac  misserimum 
cunctis  exstitit  doloris  spectaculum.ufnnitatis  gra- 
tia  parentelsque  gloriain  nullosibi  proflcicntibus. 


lima  apud  eos  uti  nequiverit,  senio  confectis  arri-  n  Licct  enim  prima  quandoque  salva  fiant  indicia 


dendum  est,  statualibus  ingem^scendum,  planeti 
oieque  favoris  simulacro  est  congaudendum.  Cala- 
mistratos  cirris  hirsutis  perurat,  fucoque  perfasos 
lacrymis  irrigantibus  gulam  perfundat,  molleaque 
caute  ejiciiit  ne  mentis  suae  reatumcommoti  partici- 
peot.  Animadvertendum  est  etiam  quod  quorum 
erogatione  laboriosnm  delmitur  certamen,  in  illis 
doctrinalia  oomprobetur  efTectus,  rerum  namque 
effectus  exhibitione  operis  decIaratur.Ordine  autem 
competenti  vicissim  vant  convocandi.ut  fldeii  scru- 
tiaio  pateat  quid  subminietrantium  labor  diurnua 


ultima  vero  alterius  saporis  inquinamenta  perma- 
nebunt,  etc. 
Consiliabar  item  gnatorum  solvere  carmen, 

Obliqua  facie  surdus  ab  arce  vehor. 
Non  pudeat  struxisse  dolos  ex  aggere  sato, 

RumifcroB  sonitus  dum  movetampla  seges. 
Aderat  interdum  rabies  contermina  ponto. 

Dum  loquor.  ex  quarto  capite  confer  opus. 
Vos  precor,  o  juvenes  quibus  est  celebranda  ju- 

[ventus, 
Suggerat  innoouos  nunc  mea  lyra  modos. 
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IN  BOETIUM  DE  CONSOLATIONE  PHILOSOPHI^ 

LIB.  III,  METR.  IX, 

COMMENTAIUUS. 


0  qui  perpelua  mundum  ratione  gubernaSy 
Terrarum  coolique  sator^  qui  tempu^  ab  cbvo 
IrejubeSj  slabilisque  manens  dascunda  moveri  (a); 

AmaDtissimo  atque  desideraDtissimo,  stale  filio, 
protesaioDisetconsaDguiDitatisjuredulcissimofra- 
tri,meriti  etordiDissubliniitato  revereoti&simo  do- 
miDO  BovoDi  aDtistiti,  JDdigDus  fratrum  io  oova 
Corbeia  Christo  servieotium  famulus  B.ytemporaiis 
et  feleroae  vitffi  omoe  bonum  optat  io  OomiDO. 

l.Prxccpit  caritas  vestra  ut  obscurum  qucmdam 
locum  ex  iibro  Uoetii,  quem  viva  vobis  voce  quoo- 
dam  exposui,  etiam  scripto  explanarem.  Parui,  fa- 
teor,  prompta  voluotate,  sed  idcirco  cum  iomo- 
dica  dif(icultate,(|uooium  ioter  iaoumeras  occupa- 
tioneSfim^  miserias  et  aerumnas,  quas  ioler  civilia 
belia  ct  pa;:aDorum,  ut  prophetice  ioquar,velocio- 
res  aquiiis  incursiooes,  sioe  ccssatione  patimur, 
omoioo  vix  aoimum  ad  scribeodum  appuli.Terre- 
bat  iosiiper  ipsa  materia  ofiicio  mco  propositoque 
cootraria,  quiade  Platooicorum  magis  do^matum  B 
vaoitate  quam  de  doctrins  evangclicjc  veritate  oe- 
cessario  craotaliquantadiceoda.Sed  vehemens  ar- 
dor  dilectioois  vostra),  quem  lon^ioiiua  oimis  ter- 
rarum  iotercapedine  nos  abseotia  aeparaos  ooo 
minuit,sed  de  die  io  diem  Hucto  desiderii  moBroro 
acceodit,  compulit  me  ut  voluotati  vestr®  obsequi 
oliam  ultra  vires  conaror.Nec  me  repreheadeot,ar- 
bitror,quod  de  sscularium  auctorum  libris  aliqua 
protulerim,  cum  et  praer.ipui  doctores  oostri  hoc 
refelleodi  causa  frequeoter  egeriot ;  eicut  medici 
noD  soluiii  salubria  quae  sumantur  alimenta  com- 
mcodaot,  sed  et  noxia  qus  vitcntur  iDsiDuaot : 
moostraotes  herbas  utiles^proiiuat  etiam  lethiferas, 
ne  miseros  fallant  aconita  legeotes.Quid  quod etiam 
de  venenis  serpentum  pretiosa  conflci  dicuntanti- 
dota?  Hinc  aotiquitus  iili  periti  iocaDtatores  artis 
suffl  lucra  captabant :  hJDC  pharinacopoiffl  negotii 
sui  quffistum  ccpcre  dod  modicum. 

2.  Sic  te,  pra$sul  egregie  et  spiritalis  aoimarum  (]j 
archiater,  et  salutaria  scire  decet  ut  suadeas,  et 
noxia  ut  prohibras.Nam  neque  sanctus  Augustinus 
de  Givilatc  Dei  contra  paganos  scribens,8purcis8i- 
mos  eorum  atquc  turpissimos  ritus  lam  vehomentcr 
redarguere  posset,  nisi  eos  plenissime  nosset,  neo 
oontra  Manich.-cos  tam  clegantes  scriberet  libros,  si 
eorum  nequissimos  i^nora^set  orrores.  Unde  nihil 
tibi  nocere  credo  hsc  pauca  de  philosophicis  lcgere 
dogmatibu8,quffi  multo  parcius  quam  suscepla^  rei 
necessitas  poslulabat,me  attigi^se  protostor.Ati|ue 
id  Bummopere  quseso.ut  cum  aliquo  perilissimo  et 
vobis  familiarissimo  hunc  ouem  dircxi  libellum  se- 
crelo  perscrutari  dlgnemini,  ut  si  aliquid  ulilitatis 
hobot,npminidenegetur;  si  parum  autnihil,nemini 
postea  publicelur. 

S.Quitfquisiilorum  Roetii  versuum  intclligentiam 
indcigHrecupit,quorum  mihi  expositionem  tuasan- 
ctitas.venerande  prajeul.injunxit,  imprimis  admo- 
nendus  est  non  solum  in  his  versihus,  sed  et  in  |\ 
multis  locis  ejiisdem  opcris,  qiiod  ConsolHtionis 
philosophim  tilulo  prnpnotatiir,  qua;dam  catholicce 
fldei  contraria  repcriri  :  quod  ideo  mirum  est.quia 
lihellum  quf^mr^am  ojupdpm  auctoris  do  sancta  Tri- 
nitate  vaMe  pra-clanim  legi,  ct  alium  contrn  Euty- 
chen  Pt  Nestorium  h(crrticos,  quon  ab  eodf.m  esse 
oonscriptos,quisquis  aliis  ejus  lihris  lcgendis  ope- 
ram  impendit,  ut  ego  ab  adolescentia  feri,  ex  ipso 
elegantis  styli  quodam  proprio  nitore,indubitanter 

(a)  Vide  reliqua  tomo  praBcedenti,  col.  158. 


agnoscit.  Quod  taman  utcumque  se  babeat,certam 
est  eum  in  his  libris  nihil  de  doctrioa  ecclesiastica 
disputasse,  sed  taotum  philosophorum  et  maxime 
PlatoDicorum  dogoiata  iegeatibus  aperire  voluieae. 
Unde  80  ubique  iDterrogaDtem,ip8am  veropbiloso- 
phiam  rcspoodeotem  doceotemque  iDtroducit:  ip- 
samque  in  libro  tertio  pro  repenenda  sede  sammi 
boni  rerum  omniam  Patrem  bis  verbis  invocaese 
describit. 

A.  0  qui  perpctua  mundum  ratione  gubemoM^ 
Terrarum  caslique  sulor,,,. 
et  reliijua. 

Quamvis  bic  sator  pro  conditore  non  proprie.sed 
meiaphorice  positum  videatur,tamen  hoc  auctore) 
ita  frequcDtcr  utuatur.Uadeet  Virgilius.in  Bucolicit 
canit.  magaam  por  inanecoactaseminaterraruoiqQe 
animsque  marisque  et  liquidi  simul  ignis.  Ergo  si 
elementorum  ezordia  recte  seroiDa  dicunturi  recte 
etiam  ipsorum  cooditor  sator  appellatur. 

5.  Qui  tempus,  etc.  Apparet  in  bie  verbis  nihil 
aliud  sigaincari  Di8iaeterDitatemim(rutabtiitatea)qae 
Creatoris,  temporalitatem  vero  et  mutabiiitatem 
creaturae  :  oam  «vum  propter  eteraitatem  posoit 
Ac  primo  scieodum  (ihiJosophos  itadetiniaaeatiit 
ffiteroum  quod  nec  initium  nec  flnem  habet,hoo  est 
nec  incipit  nec  desint.  Quod  autem  incipit  et  non 
desinit,8ed  manet  immortaie,8empiternuro  vooant. 
Cum  autem  vellet  exprimere  quod  tempus  abcter^ 
nitate  incipit,  valde  vigilanti  et  propno  aermoDe 
USU8  C8t  6\cens,tempus  ab  osvoirejubes.Omne  enim 
tempus  momentis  suis  velociter  tranait ;  stemilai 
veroCreatorisin  sestabilismanens^nullistemporum 
incrpmentis  moveri  vel  major  fieri  poteat.  Omois 
autem  creatura,ex  quo  creata  est,  ccopit  esse  quod 
non  erat,et  exinde  per  singula  momenta  mHJaa  in 
essentia  sua  habere  temporis  spatium.  Habere  ao- 
tem  majus  minusvealicujus  rei  quam  babebat»eieot 
ct  esse  quod  non  erat,  motus  quidnm  est :  undevi- 
detur  dicta  mutatio  quasi  motatio.  Universa  igitor 
creatura,px  quo  esee  cj*pit,quor1dam  temporis  iter 
arripuit.Porro  Creator  omnium  immobilis  manens 
et  ffiternus  lomporalia,  ac  immulabilis  mutabilia 
conocns,  dat  cuncta  moveri:  quoniam  incorporea 
creatura  movetur  tempore  non  ioco,  corporea  vero 
et  loco  ct  tpmpore.  Quod  si  cui  minus  perapicaam 
vid(;tur,leKat  libros  sancti  Augustini  de  Genosi  ad 
litterHm,uhi  de  his  motibus  creaturarum  enuciea- 
tissime  disputat. 

Q,Quem  non  extemx  pepuUrunt  caus3P.  Diu  ioter 
Bumnios  philosophos  quffisHum  est  de  bis  caotis, 
proptcr  quas  Deus  mundum  condere  voluerit ;  sed 
landcm  eis  visum  est,quod  et  nostri  sequuntarao- 
ctorc8,8olam  bonitatem  Creatoris  tants  rei  oausam 
fuisse.qua  voluit  rationalem  creaturam  suc  beati- 
tudmis  px  ejus  contemplatione  pariicipem  neri :  re- 
liquum  vero  mundi  ornatumpartim  ad  obseqaiam 
generis  humani,partim  ad  ostensionem  apternssa- 
pientioi  8Uffi,qua  condidit  omnia  bona  valde,  utex 
eorum  consi'leratione  ad  intelligentiam  et  laudem 
ipniuR  humanae  mentis  erigeretur  intentio. 

l.Tu  cunrta  supemo  ducis  nb  exemplo,  Antcquam 
de  hia  diflseram,  alinuid  de  Platonis  dogm^te  insi- 
nuandum  est^qudin  Boetiusinhocopcre  specialiter 
sequitur  :  unde  in  hoc  eodem  libro  dicit,  Plattmi, 
inquam^  vehementer  assentior,  Hic  igitur  trinitatem 
qnnmdam  in  principio  fuisse  a8suerit,et  soisaodi- 
toribus  id  credcre  persuasit,  Deum,  exemplary  et 


i&il 


IN  LIB.  in  DB  OONSOLAT.  PHILOS.,  MBTR.  IX,  CX>MMBNTARinS. 


1242 


materiam:  Deam,omnium  creatorero:  exemplar,ad 
cujus  speciero  universa  formaret:materiam,ex  qua 
cancta  crearet.  De  materia  superius  dixil,  materias 
/Iiii/ayiti5:exemplar  bic  exprimit  cum  dicit,/u  cuncta 
superno  ducis  ab  exemplo,  Hoc  esl  iilud  Platonis 
dogma,  (le  quo  beatus  Hierooymus  in  prologo  Ge- 
116818  loquitur:  nam  cum  LXX  interpretes  praeca- 
visse  diceret  ne  Ptolemsus  unius  Dei  cuUor  apud 
Judffiosquoqueduplicemdivinitatemdeprehenderet: 
hoc,  ait,  ideo  maxime  faciebant,  quia  in  Platonis 
dogma  cadere viilebatur.Itaque  ubi  sacratum  aliquid 
SoripturaloquiturdePatreet  FllioctSpiritu  sancto 
aat  aliter  interpretati  sunt,aut  oinnino  tacuerunt; 
boc  utiquemetuentes,nesi  in  divinis  Libris  myste- 
rium  Trinitalis  idem  Ptolemffius  inveniret,  hanc 
eamdem  esse  quam  Plato  docuit  existimansiin  ejus 
errorem  vehemeDtius  traheretur.Proinde  quemad- 
modam  quilibet  artifexquodcunqueopus  fabricare 
disponit,  prius  ejus  formametsingularum  pariium 
Bimilitudinem  in  animo  gerit,et  quodam  cogitationis 
intuitu  contemplatur;eodem  modoipseDeumfuturi 
mundi  speciem  et  imaginem  sBternaiiter  in  mento 
gessisse  asserebat.Bt  boc  est  quod  dicit:  pulchrum 
mundum  pulcherrimus.eic,  Utetintotoetinpartibus 
Buis  mundi  machinam  juberet  esse  perfeclam. 

8.  Tu  numeris  elementa  ligas,  etc.  Quauta  de  nu- 
merorum  poteotia,et  per  ipsos  facta  divinitus  ele- 
mentorum  coaptatione,  imo  totius  mundi  fabrica, 
Oraecorum  philosophi,  et  eorum  excellentissimus 
Plaio  in  Timaeo  disputaverit,in  Latinis  saepe  aucto- 
ribusiDvenimus,  qui  eaindetranslatatractantps,ad 
magnum  hoceruditionis  perfectum  pertinere  arbi- 
trati  sunt.Ex  quibus  hoc  tantumquod  huicexposi- 
tiuDCulae8ufncit,hic  inserendum  putavi.Ambrosius 
Macrobius,  qui  somnium  Scipionis  a  Gicerone  do- 
•criptum  in  duobus  libris  insigniter  exposuit,  in 
priori  libro  ita  dicit;  Srimus  secundum  Piatonemjd 
est  tecundum  ipsius  veritati:  arcanum.illa  forti  inter 
$e  vinculo  colligari.quibusinterjectamedietasprwstat 
vinculi  firmitatemXumvero  medietas  ipsa  geminatur, 
ea  qnae  extima  sunt  non  tenariter  tuntum,  sed  etiam 
insolubiliter  vinciuntur.  Primo  ergo  ternario  contigit 
numero  ut  ter  duo  summa  medium  quo  vinciretur 
acciperet.  Quatemarius  vero  duas  medietates  primus 
omnium  nactus  est^  quas  ab  hoc  numero  Deus  mun- 
danm  molis  artifex  conditorque  mutuatfis,  insolubili 
inler  se  vinculo  elementa  devinxit :  sicut  in  Timoeo 
Platonis  (userium  est,  non  aliter  tam  controversa  sihi 
ae  repugnantia  tt  naturx  communionem  abnuentia 
permiscerifterram  dico  et  ignem.poluisse.nisi  duobus 
medii»  reris  ei  aqucd  nexibus  jungcreniurAQ  his  Ma- 
erobii  verbis  patet,  nisi  fallor,  quid  sit  numeris  ele^ 
menta  ligas. 

9.  Quod  aotem  sequitur,  ut  frigora  flammisMo., 
faoile  intelligi  potestieodem  enim  numero  quo  ipsa 
elementa,etiam  ipsorum  difTerentiaeconstant.Nam 
et  ipses  sunt  quatuor,  frigus  et  calor,  siceitas  et 
hamor:quffidum  binflepersingulaelementainvicem 
coeunt,  aptam  quamdam  concatenationem  etiam 
ipsoruro  qua  coutraria  videntur  elficiunt.  Verbi 
ffratia,ut8  terra  quae  infima  estincipiam,  h.-cc  na- 
tara  eat  sicca  et  frigida:cui  quoniam  aer  humidus 
et  calidus  contrarius  est,  media  in  eos  posita  pst 
aqua  frigida  et  humida,  quae  terr»  frigore  aeri  hu- 
more  connectitur.  Item  quia  igni  calido  ct  sicco 
aquarum  natura  Irigida  et  humida  repugnat,  his 
iDteijectus  aer,aquis  humore.ignicalorecopulatur. 
Ignis  quoquesicut  a  terra  calure  disparatur,  sicei 
•iccitate  concordat.Omnia  igitur  elementa  cum  dif- 
ferentiis  suis  certa  numerorum  Icge  variata  atque 
dispo8ita,dum  conlr.iria  concordant,et  repugnantia 
foederantur,  indissolubili  sibimet  nexu  ligata  jun- 
gantur.Unde  nuHum  fere  terrenum  corpus,quandiu 
DataralemBut8tatumobtinet,absqueistorumcoapta- 
tione  consistit.Quod  quia  peneomnibus  patet,buio 
demoDBtrationi  supersedendum  arbitror. 

(o)  Sit  venia  temporibus. 


A  10.  Hoc  sane  attentius  intuendum  eet,  quod  se- 
quitur,  ne  purior  ignis  ei>o/e/,etc.Nam  sicut  terraet 
ignis  prae  cxteris  elementis  ipsa  loci  positiono 
maximo  sejuncta  sunt,  cum  terra  infima,  ignis  ho- 
rum  altissimus  sit,ut  pote  cujus  est  naturuIislocuB 
in  sthere,  quem  igneae  constat  esse  naturs,  quem 
etiam  omnis  flamuia  sursum  tcndcns  videtur  appe- 
terc;  ita  etiam  aliis  quibu!?dam,  prsBter  iilas  quas 
supra  diximus,di(ferentis  maxime  dissociantur;  hoc 
est  levitate  et  gravitale,  puritate  et  crassitudine. 
Namhorum  elumentorum  ignis  purissimus  est  et 
levissimus;  tcrra  plus  quam  caetera  densitatis  et 
pondoris  babere  cognoscitur.  Igitur  nehorum  quo* 
quetantadiversitasignem  penitus  terramque  impii- 
cabili  repugnantia  scpararet^geminataest  procurata 
medietas,qu8e,ut  supra  ostensum  est,insolubiIi  vin- 
culo  solet  extrema  connectere,aqua  scilicetet  aer; 
qusp  utriusque  illius  contrarietatis  apto  quodam 
participiotemperatajevitatemignisterrenoponderi 

n  conciliarent.Habentenim  utraqueetaliquidlevitatis 
cum  igno,  et  cum  terra  aliquid  gravitatis.  8ed  aer 
levitate  suaigni  vicinior  est,  aqua  terreno  ponderi 
magis  appropinquat. 

11.  Sed  tamen  quantum  intercst  inter  aquam  et 
aerem  causa  densitutis  ct  pondcris,tantumdem  in- 
ter  aerem  eiignemest.Gtrursusquodinterest  inter 
aerem  et  aquam  causa  ruritatisct  levitatts,hoc  in- 
terest  etinterterrametaquam.Itemquequod  inter- 
est  inter  terram  et  aquam  causa  densitatis  et  pon- 
deris,  hoc  intcrest  inter  aquam  et  aerem  :  et  quod 
interaquam  ctaerem,  hoc  inter  aercm  et  ignem. 
Nec  sulutn  sibi  vicina  et  cohffirentia  comparantur, 
sed  eadem  alternissaitibus  custoditur  sequalitas. 
Nam  quod  est  terra  ad  aerem,  boc  est  aqua  ad 
ignem.  Et  quotie8verteris,eamdemreperies  jugabi- 
lem  competentiam,qua  inter  se  xquabiliter  diversa 
sociantur.  Et  hoc  quod  ait,  ne  purior,  id  est  le- 
vior  ignis  cvolet,ac  penitus  dissocietur  aterra;  aut 

p  terra  pondere  suo  mers^,  et  reiiquis  non  cohffireRS 
^  elementi?,  a  propria  decidat  stabiiitate 

12.  Nam  terram  esse  in  medio  totius  CGelestis 
sphffirae,  velut  centrumjn  medio  circuli,ip8umque 
ccclum  cum  sideribus  aF^quisex  omni  partespatiis  a 
terra  distare,omnes  astrologiae  testantur  auctores. 
Quiidsi  itaest,necesse  est  terram  undiqueautaquis 
aut  aere  circumtep.Unde  nisi  perdivinam  poten- 
tiam  disposita  elementorum  connexione  teneretur, 
necessario  utilli  pulabant  a  suo  statu  quadam  de- 
mersione  laberetur.  Quod  por  hoc  intclii^i  voluit 
quodait,  autmersas  deducant  poidera  terras,  Sed 
cum  nossccundum  astronomia.*praeceptores  deam- 
bitu  CGeIi,auo  terram,  licet  per  amplissima  et  im- 
mensurabiliaspatiaputantundiquecircumcingi,ali- 
quid  disputamus,absit  ut  nos  quisquam  vel  hoccon- 
tentiose  astrupre,vel  antipodarum  fabulas  recipere 
arbitretur,quaesuntndeiGhristian.'comninocontra- 
ria  (a).  Quapropter  etiam  scouentia  istorum    ver- 

l^  Buum,  quibus  pbilosophia  velut  ipsam  Divinitatcm 

^  invocandoalloquitur.cum  ingenti  scrupulo  tractare 

asrj||:rei1imur:maximequia  haec  ad  instructionem  re* 

ligiosae  conversationis  fideique   non  pertinent.  Et 

3uoniam  ascrutandisdivinae  legis  arcanis,quorum 
ulcedinepiae  mentes  in  hac  vita  satiari  non  possunt 
hisinutilibus  vel  ad  modicum  intenti  praepedimur; 
tamensidulcissimaedilectioniBvestraBvoluniatisatiB- 
fecero,nequaquam  inutiliter  laborasse  meexistimo: 
praesertim  cum  sicut  saepe  dicenda  sunt  Balutaria 
quaeteneantur,siointerdumdicenda8untetianpnoxia 
qu8B  vitentur.  Sio  igitur  sequentes  versiculos  cum 
quanta  potero  brevita^e  iransctirrAm,  ut  nrm  quod 
nobis  approbandum  spctandumve  sit,sed  quod  phi- 
losophia  Boetii  senseritjntclli^i  faciam. 

13.  Tu  iriplicis  mediam.  etc.  Philosophi  unam  to- 
tiusmundimagnamvidelicetanimamducentesnrjulta 
deejusdivinaquadam  naturantque  potentianon  se- 
cundum  veritatem,  eed  BecundumopiaioDumsua- 
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rumcommentadixerunt.  Quaequoniama  nostrisdo- 
gmntibusalienasiiDt^proutnecessitas  hujus  exposi- 
tionis  exigil,  stricliin  atlingendd,  et  transeunter 
commemorandasunt.Nam  aicut  animacujuscunque 
hominis  totum  impletc>rpu8,  vitalem  motum  mem- 
brisomnvbus  prsstetjta  nanc  animam  per  omnem 
mundjni  corporis  molem  diiTusam  omnibus  totius 
uiundi,  ut  ita  dixerim,  membris  suum  cuique  mo- 
tumsubministrareputdverunt.NumetMaroidipsum 
sentire  vidotur,  qupm  constat  in  philosophicis  di- 
sciplinis,  quantum  ad  Kpicuream  sectam  pertinet, 
tuisse  pertissimum  ;  cujus  insignis  expositor  Ser- 
viu8  scxtum  iEnoidos  librum  explanaturussic  exor- 
8U8  est  :  Tolus  quidem  Virgilius  fcientia  plenus  est^ 
in  qua  hic  liber  possidet  prwcimtumAn  hoc  librodi- 
cit  illa  noti88ima:principiocGBlumacterra8campo8- 
que  liquentes —  lucentemqueglobumlunfie  Titanea- 
que  astra— -spiritus  intusalit,  totainque  infusa  per 
artus  —  mi>ns  agitat  molem.Ecce  quam  Boetius  ani- 
mamdicit,Virgiliusspiritutn,etpostpaululum  men- 
tom  yocat  Et  quod  hic  dicitur  animnm  cuncUi  mo- 
venlem  per  consona  membra  resolviSj  ibi  sigiiifica- 
tur  in  his  verbis.totam  infusa  per  artus  mens  agi- 
tat  molem. 

14.  Oe  hujus  animffi  gencratione  in  praefato  Ma- 
crobii  libro  nostris  auribus  inusitata  de  Tirnaeo  Pla- 
tonis  excerpta  leguntur:ex  quibushic  non  verba  per 
ordinem,  sed  verborum  sensum  paucis  absolvam. 
Legilur  ibiquod  Deusabundantimajestatlsrecundi- 
tate  de  se  mentem  creaverit,  quae  vou^  vocatur  : 
deinde  ex  hac  mente  anima  mundanacreata  6it;cu- 
jusgenerationemperquamdam  numerum  virtutem 
idem  Plato  dicit  imperio  Creatoris  eflectam  :  nam 
monade,  inquit,  in  verlicelocata,  terni  numeri  cx 
utraque  parte  Quxerunt;  ab  hac  pare8,ab  ilia  impa- 
res.  Item  post  monadcm  a  parte  altera  duo  ;  inde 
quatuor,  deinde  octo.  Item  primus  par,  ot  primus 
tetragonus  ;a  pari  et  primus  xjSo^,  hoc  eat  primus 
numeru8,a  pari  solidam  nguramettlciens.Abaltera 
vero  partft  tria,  deinde  novem,  tum  septem  et  vi- 
ginti :  primus  videlicet  impar.et  primiis  tetragonus 
ab  impari,et  primusxuSocabimpari.  Haec  de  Plato- 
nicis  sint  dicla  figmcntis. 

iS.Restat  utcur  eamdem  animam  triplicis  natu- 
rae  Bootius  dixerit.  explicare  conemur.  Aiunt  onim 
quod  habeat  ex  mente,  de  qua  nata  est,  rationem, 
et  ex  suanaturavim  praebondi  seneus  pra;bendique 
incrementi  seminarium.  Horum  primum  XoYixov,id 
est  rationale,  dicitur  ;  secundum  al^OrjTixovyid  est 
sensibile  ;  tertium  «puttxov,  quo  intelligitur  natura 
plantandi  et  augendi  corpora.  Dicitur  et  alio  modo 
secundum  quosdamauctorcstriplicis  naturfflsecun- 
dum  humanaeanimffisirailitudinem.id  estut  sitra- 
tionalis,  concupiscibilis,  irascibilis.  Sed  priorem 
sententiam  magis  mihi  videtur  sensushujus  aucto- 
ris  intendere.  Nam  illo  modo  ut  cuncta  moveat,  so 
per  cunctadiffundit.utprimo  ccBlestiauniversorum 
siderum  corpora  (nam  et  ipsa  a  Deo  suas  quasdam 
animas  accopisse  pntant)  velut  mentis  capacia  pura 
et  integra  ratione,  certoqne  moveri  Taciat  ordine. 
Dcinde  qui  terrenorum  corporum.quffi  ab  illa  ani- 
mari  autumant,  fros  ordines  sunt,  in  primo  ipso- 
rum,qui  est  hominum,  triailla  simulagnoscuntur, 
quia  etrationo  utuntur,et8onsibu8  vigent,ethabent 
crescendi  propagandiqne  naturam.  Insecundo  or- 
dine,  qui  ost  bestiarum  etpecorum  et  quorumlibet 
animantium,  quoniam  ratione  carent,  duo  tantum 
ex  his  inveniuntur,8entire  etcrescero.  Tertius  ordo 
terrenornm  ei  corporum  in  arboribus  et  herbis  ost, 
quffi  carent  tam  ratione  quam  sensu  :  et  quia  cre- 
scendi  tanlummodo  ususin  his  vigot,hac  solaparte 
vivore  dicuntur. 

16.  l^itur  si  veruin  philosophi   dicunt,  anima 

mundisecundumtriplicemsuinaturamtribusmodis 

omni  i  movet,  ratione,  sensu,  incremento.  Sed  ogd- 

lestia  corpora,  sola  stabili  ratione  movet;  terreno- 

ram  infima,  Bolo  incremento;  terrenorum  prima,id 


A  est  humana.omnibus  prffifatis  tribas  modlB;media. 
hoc  est  brutorum  animalium,  duobus.  Porro  qQod 
hic  membra  mundiconsonadixit.velsimpliciterac* 
cipiendum  quod  sibi  congrua  et  coDvenientia  Binl, 
et  singula  in  suo  loco  et  ordme  puichra  vel  apta 
minime  a  se  discordent  ;aut  inteiligendumestDoo 
eum  exprimere  voluisse,quod  maximis  roundi  par- 
tibus,  id  ostseptem  planetarum  circuli8,maximam 
quamdamconsonantiam  licet  anostrie  auribuspro- 
cul  remotam  inessedicunt,  eo  quod  ipsae  planets, 
quffi  altioricircuIof'eruntur,aculiori8SQDi  meltidiam 
8U0  concitent  cursu;  quffi  vero  inferiores  eunt,  gra- 
vius  resonent;omnes  tamcn  unammusicffi  modula- 
tionis  harmoniam  consonent.  Gujus  rei  tractatui 
majus  et  otium  et  temporis  spatium  quam  nunc 
habeamns,  impendendum  e8t,etbi8iantum,qaina- 
turam  musicaeartis  scire  desiderant,  utilis  essedi- 
gnoscitur.  Scimus  tamen  summos  philosophos  de 
horum  circulorum  intervalJisetconsoDaDiiadispu- 

B  tationcm  multorum  voluminum  edidisse. 

17.  Jam  ergo  videamus  sequentia  Boetii  dieia, 
quibusadbucmiraquffidamdehacanimacommeDta 
proponit  dicens:  qu(B  cum  secta  duos^  etc.  Oe  hac 
animaesectione  in  duosorbes  posset  esseaHqaanta 
dubietas,  nisi  ipse  hanc  absolveret  8ubjungeD8,it- 
mili  convertit  imagine  c«/um.AppareteDimeumhoc 
dicere  quod  ipsa  primum  divisa  in  duos  orbes  mo- 
veatur,  et  cum  impetu  quodam  rotetur  ;  atque  ita 
molem  cgbIi  secum  in  eosdcm  orbes  trahat  atqae 
convertat.  Qualiterautem  ccelum  in  duos  sibi  cod* 
trarios  orbes  circuitusque  volvatar,omniuni  oculis, 
sed  non  omnium  intellectui  patet.  Est  autem  aooi 
sic  notissimus  coelioircuitus  quo  videmus  etherem 
cum  infixis  sibi  omnibussideribus  ab  oriente  volri 
in  occidentem  ;  ita  ut  nobis  in  ipso  mundi  vertice 
positum  polumintuentibue.omnes  stellc  videantnr 
in  dextrisoriri,  in  sinistris  oocidere,  prcter  illu 
quae  intra  arcticum  circulum  continentur:namip8c 

r  nunquam  kosmi    compatiuntur  oocasum,  solo  tb- 
scinduntur  heliako. 

18.  Altera  vero  coeli  conversio  est,  quam  nobii 
planetarum,  id  est  errantium  siderum,  cursas  de- 
mon8tral;quffi  quamvis  incffilo  non  siat  iDlizs,  sed 
6ub  cslo  ot  contracGBlum  ferantur.nemo  tameneas 
dubitatcQBlisidera  nominare.llocitaquecoelum,qno 
illffi  feruntur,  aerem  multi  vocant;licet  pir  hocaere 
quiaviumvolatus  sustinct.sicutnaturamulto  sobli- 
miu8,  itaincomparabili  puritate  lucidiu8:cuju8C0D 
versio  contra  illudsuperius  aboccasu  semperfitiD 
orientem,meridianam  scilicet  plagam  intuentibost 
dextra  in  sinistram.  Deniquequod  ipsflesicuteicx- 
tera  per  diurna  vel  nocturnaBpatia  ab  orientepro- 
cedere  et  in  occasum  vergi  videntur,  inde  fit  quod 
vehementiorffitheris  volubilitaseas  velut  invitasi^ 
cum  trahit;ip8ffi  tamen  momentis  omnibns  incoo- 
trarium  quasi  rotrogradiuntur  :qood  in  luna,  quc 
ex  illis  fieptem  infima  et  terrs   proxiroa  roinorem 

Pi  omnibus  circulum  et  ideo  celeriorero  permeat  CQr- 
"  sum,  manifestissimum  est,  cum  nova  circa  solii 
occasum  vix  apparot,8equentive8pere  jam  lacidior 
magis  ab  occidente  recessit.Atque  hio  ejusabocea- 
8u  recessus  apquisquotidiespatiiBlntantumaugetor, 
ut  quarto  decimo  dFie,toto  jam  superiore  hemiBphc- 
rio  decurso,  ipsosole  in  occasum  demerso  plentiB 
orionte  lampade  procedore  vidoatur. 

19.  De  solis  autem  per  eamdemviamcnrsn.ideit 
per  zodiacum  aequis  signorum  duodecim  spatiiidi- 
mensum,quoniam  omnibus  vel  tenuem  oomputiet 
astrologiffi  scientiam  babentibusrea  nota  est,  super- 
fluum  reor  aliquid  dicere.  Sed  neque  de  reliqoii 
quinque,  Saturni  scilicet  8tella,et  Jovis,  Martifl,  et 
Yeneris,  atque  Mercurii,  uUam  mentionem  fiuen, 
quidquam  ad  hocopus  pertinet;prmler  ad  boctao* 
tumdemonstrandum,  quod  cumauooircuitas  Bide- 
rum  sibimet  advorsi  cognoscantor.heo  septemloci 
situ  inferiori,etomnibu8  aliiscontriiriocarsavagtfit 
ab  hisqui  diligenterlDspiciantoomprobiiitiir.Opcv- 
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tet  igiturin  hoolocorei  veritatem  acriter  intendare,  A. 
el  huno  philosophicis  longe  eeparure  Uguicniia,  ut 
istam  cceli  acsiderum  niirabilom  indiversacircum- 
volulionem  nonignota)  nobismundianimStSed  om- 
nipoteotis  Dei  ineirabili  fleri  virtule  credamus.Sane 
qnod  illa  anima  dicitur^tn  semet  rcditura  meat,boc 
aigniflcatquodomnisillemotuapereosdemcircuilus 
8emperrepetitur;elquudcunque  spitium  permeasse 
videtur,  ad  id  ipsum  ineundum  testinat,  ut  iterum 
vadat.Oiijois  enim  circulus  quoties  in  orbem  rota- 
tur«  in  80  ipse  revoivitur.A  quo  non  dissonat  (juod 
in  Salomone  legitiirrGyransgyrando  vadit  spiritus, 
etin  circulumsuum  revcrtitur. 

20.Nec  hoc  prdbtereundum  quod  BMfinenlem  pro- 
/'tfiidam/tVcttttisignilicat enim mentem homini  divi- 
nituB  datam,aed  corporca  cogitationis  mole  depres- 
sam  et  ag^ravatam,ut  ait  Gicero  in  librisdeRepu- 
blica  (a)  viaeri  gibi  hominem  a  natura  non  utamatrey 
sed  tU  a  noverca  generaium,  corpo^e  nudo,  jragili  et 
infirmo;  animo  autem  anxio  ad  molestias^  numili  ad  n 
timoreitmolli  ad  labores.prono  ad  libidines:in  quibus 
estetvelut  obrutus  quidamdivinusignis  ingeniietmen- 
f/f.Ecce  in  quo  profundo  mens  posita,data  sibi  di- 
vinitus  ingenii  profunditatecircumeuntem  se  con- 
trariis  duobus  itineribus  cGeli  circuitum  perspexit, 
aitendit,  numeris  ct  intelligenlia  comprehendit.Ut 
nierito  nrofunda  dicatur,qu£  sine  profunda  cogita- 
tione  taliainvestigarenon  potuit.Namutroquemodo 
mena  hamana  profunda  dicta   intelligi  potest,  et  a 

Erorunditate  sensus  et  ingenii,  et  quia  terra  inha- 
itatione  deprimitur,cum  ex  omni  parte  sursum  a 
terra flBqualis  sitaltitudo  ad  coe1um,et cgqIo  deorsum 
Dihilprofundiusnoverimusquamterram.Secundum 
hanc  ergo  locorum  positionem  omnis  altitudo  et 
CQBlum,  omnis  proFunditas  refertur  ad  terram  :  et 
idcircobocmagiaad  prssentem  sensuuividentur  re- 
spicere  ;  quia  tota  illa  utriusqnc  orbis  rpvolutio 
profonditatem  terrsBcircuire  cognoscitur.  Unde  fil 
nt  ipsa  inaccessibilia  et  celerrina  tam  immensas  n 
moIi8vertigo,vehementi  traclu  suo  velut  quodam 
impetu  omnia  crassa  et  gravia  ex  omni  parle  ierri 
cogat  interram,quapf>olamanet  in  medio  immobilis 
qoanicentrum.Omnisenim  Bphaera  dum  squo  libra- 
mine  volvitur,nibil  in  eaest  immohile  prster  cen- 
trum.  Ipsa  autem  terra  non  movetur,  quia  necesse 
eat  ot  circa  aliquid  immobile  sphxra  moveatunqui 
motus  omnia,qus  densitatis  aliqnid  habent,  deor- 
8um  trahenSfproculasuperioribus  coeli  partibus  re- 
movet,itaQt  etiam  nubes  non  altius  quam  decem 
atadiia  a  terradicantur  posse  levari. 

21.  Sequitur,/u  causis  ayttma^.otc.Horum  intelle- 
ctuaverborummagisestrugiendusquamexpositiune 
pandendua:  nam  explicita  ratione  maxims  mundi 
aniniae,  nunc  de  statu  niinorum  animarum  incipit 
loqui,ea8que  faclas  eisdem  quibus  et  illam  usserit 
causts.Sed  hoc  de  ipais  intolligi  vult,quod  minin.e 
rccipit  fidesGbristiana,eas  videlicet  a  prima  sui  con- 
ditioneincGBlopositaaexcontemplationemcntisdivi-  t\ 
n«  beate  vixisse^deinde  quasdam  exhisin  corpora 
horoana  delapsaSyiterum  post  resolutionem  eorum- 
demcorporumterrenispurgatasvitiisori^inemsuam 
repetere,  etin  ccelum  redire.atque,ut  Virgiliusait, 
rursusin  corpnra  velle  reverti.Dignitalem  vero  pri- 
mtt  conditionis  his  verbis  exprimitrProvc/itx,  ei  levi' 
bus  sublimes  curribus  apias.  Hoc  ituque  significuns, 
qood  incorpuree  levilate  naturae  velut  quibusdum 
corribus  in  sedes  Pidereas  provehanlur.Quod  nutem 
dicit,tii  coelum  seris^de  mundi  luminaribus  runtia- 
qoe  aideribusintelligi  vult,qu8e  cmlo  inserta  vivero 
et  rationo  uti,  arOrmare  nitebantur. 

22.  Porro  ttt  terram  seris  de  humanistantum  di- 
clom  eot  animabua,(|ua8,ut  dixi,et  de  ccelo  demis- 
f»aa  iD  oorpora,et  quia  ignen  sunt,  ut  aiunl,naturflp 
•adeiD  natura  roducente,  illuceas,  licet  post  longa 


pntanttempora,rcverti.De  ouarum  desconsu  ad  ter- 
ru8,inunissiaiaaLcxuutfdbulas,quomodoterrenorum 
desidcrio  copporum  incipiant  iidivinae  mentis  con- 
templalione  dilabi:  deindc  per  zodiacumad  septem 
sphaeras  planelarum(ievenientes,ex.singuli8  earum 
smgulos  molusquos  in  exorcitio  terrenie  ^vita3  sint 
habitufte  sortiantur;  videlicet  in  Saturni  spho^ra 
ratiocinationemjn  Jovis  vim  agcndi,in  Martisani- 
mositatis  ardorem,  in  Solis  senti(*ndi  opinandique 
naturam,  desideni  vero  mulum  in  circulo  Vcnoris, 
pronuntiandiintcrpretandiqucscitMitiaminorbeMor- 
curii,  naturam  plantanrli  et  angondi  corpora  in  in- 
gressu,  ioquiunt,  globi  lunaris  exen^ent.  Sod  qnis 
tamdemenscstuthfecmonstruosacommentaprocul 
a  lide  sua  non  removeat?  Sciie  tamen  eu  vel  ad  huc 
tantum  prodcst,nequis  duni  hcec  a  doctissimisau- 
ctoribus  aliis  verbis  expressa  lcgcrit,  non  hoc,  sed 
aliud  aliquid  quod  vorum  sit,eos  dicere  existimans, 
in  errorem  dulci  sermonum  compositioneducatur. 
Ecce  enim  dum  idem  Boetius  in  quinto  hujus  opcris 
libro  dicit  hunianas  unimas  libc ricres  Ci«sc,neces8e 
est,cumseinmentisdivina;spcculationeconscrvRnt, 
minus  vero  cum  dilabunlur  ad  corpora,  minusqne 
etiam  cum  terrenis  artubus  colligatur;  quis  hoc 
oum  dedescensu  unimarum  in  corpora  dicereintel- 
ligeret,nisi  hancphilosopburum  sectam  priuscom- 
pcrtam  haberet? 

23.  Sane  quia  superius  ccelestium  corporum,  id 
est  siderum,  vitas  quasdam  vel  animas  hic  auctor 
commemoravit,non  est  prff  fereundum  quodHe  prae- 
cipuis  mundiluminaribus  soleellunaetiam  nostri 
quidam auctores  hoc  senserunl,quod  in  consumma- 
lione  mundi  receptura  sint  prflemium  luboris  sui. 
Nam  sanctus  Hieronymusin  libro  nonoexplanatio- 
nis  in  Isaiam  prophetam  ubiexponit  hunc  versicu- 
lum  (b),  Et  erit  lux  lunx  sicut  lux  solis.  et  lux  solix 
eritseptemplicitersicut  iux septemdierum^lnicir  caete- 
ra  ita  dicit:  Frit  itimen  lunr  sicut  lumcn  so(is,quando 
drderit  Dominu»  coslum  novumet  terram  novam,  et 
transierit  habitus  mundi  hujus^ut  luna  et  sol  luboris 
sui  et  cursus  iui  prasmium  consequantur:  etenim  ex» 
spectatio  creaturoe  revelattonem  filiorum  btiexspectat 
quia  el  ipsa  creattira  liberahiitir  aserviiuic  corruptionis 
in  libertafem  filiorum  Dei:  iicet  ea  quidam  organa 
lucis  inteliigentes^  insensibilia  csse  contendunt.  Luna 
ergo  solis  fuigorem  accipiet.  ^ec  mirum  hoc  de  cla- 
rissimo  sentire  elemento^cuiprincipatusnoctis  estira- 
ditus,  cum  de  sanctis  quoque  scriptum  sii,  fulgehunt 
^usti  quasi  sol:  ct  sol  septtiplum  lumen  arcipirty  .<icut 
luxseptemdierum.quandoab  initio  conditus  mtmdus. 

24.  Ha^csancli  Hieronymi  dicta.  quoniam  in  aliis 
nostris  auctoribusaliquid  tule  non  legimus.et  ipse 
quoque  contraria  quosdam  sentire  non  tacuit,con- 
tentiosc  defendenda  non  arbitror.  Nam  nullam  pe- 
nitus  rutionulem  crcaturHm  aDeoin  principiocon- 
ditam  secundum  Scriptnraruroaucloritalemintellipo 

Er.i  ter  ang(4o8  et  homines.Porro  vel  angelicum  vel 
umanum  spirituin  hisjiideribusesse  permixtumau- 
in  eis  conversari,  non  videtur  omnino  credibilo. 
Unde  sufficiat  nobis  scire  quod  Scriptura  loquitura 
Deo  factaesse  duo  mugnn  luminaria:  naturamvero 
illorum  altius  velle  8crulari,temerarium  est.Pauci 
vero  versup  qui  restant  exposilione  non  indigent, 
quoniam  in  eis  pura  rt  aperlaad  Deunrioratio  fun- 
ditur.Faleortamenvidcri  mihi  quffi«laminhis  verba 
philosophorum  redolcre  vcnenum;  sod  quoniamc^ 
catholicflB  aures  rectius  accipere et  in  m(*.liorem  par- 
tem  interprelari  solent,ct  ob  hoc  fidei  non  nocent, 
id  gralanter  accipio,  atque  do  bis  censui  retirere. 
Habes,  domine  desiderantissime,  qualem  lenuitas 
ingenii  niei  componcre|»otuit,explanationem  super 
obscuros  Boptii  vcrsustm  quasi  quisquam  aliquid 
ulilitati8invenerit,meritogratificabiturju8sionituae. 


(a)  In  editione  moa  lib.  iii,l.Nostrum  tamen  au-      Tullio,  sumpsisso  hunc  locum  puto. 
orem  ox  Augustino  potiu8  reforeBlo,quam  ex  ip80         (b)  Gap.  ixx,  26,  in  Hbri  fine. 


otorem 
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OPEKUM  PARS  SECUND4. 

OPERA  THEOLOGICA 


IN  LIBROS  SEQUENTES  MONITUM. 


Libros  quxstionum  AniUi,quos  exhoriaiionibus  precibusque  muUorum  suscepimus  explanandos .alliuimos  re- 
rum  de  qutbus  in  eis  agiiur  ihemaieyObscurimmos ear  umdem  rerum  suhtiliiaie,probaiissimos  iamen  operU  absolu- 
iione cognovimus.Quid enim  aliius  infinito?  Quid  ineflabili  inscruiabilique  subiilius*!  Quidautem  probabiliusee 
guod  cum  inexpugnabilibusraiionibusconsiei.summistamenacceleberrimisauctoribusnitUurt  Deus  enim^dequi 
his  agiiur  libris.magnitudine  interminabiliSyConiemplaiione  incomprehensibiltt,sermone  inexplicabilis,  recie  itr 
teUigiiur,et  laudabiUierprsedicatur.Cujus  iamenquaedam  arcana  aniiqui  videnies,ipsoinspirantejintellexermit' 
ei  iam  rerum  quam  verborum  /iguraiionibusvariis,suiiemporisrudibtis  innnuaverunt.Posteri  vero  eUiterquidm^ 
sed  eodem  sensu  iocuii;illarum  xnigmata  figuraiionum  consuitissimisinterpreiationibus^declaraverunt :  eintm 
modo  aucioritate  sua^verum  eiiam  raiionibus  quas  vel  theoiogix  majestas  sibi  proprias  vindicat^  vel  kumsmx 
philosophix  ad  ipsam  quaUscunquepropttriio  communes  admUiii^  confirmaverunt,  liaqueprxdietus  aueiar^  Ittfi- 
quam  videntium  a  secretis  hxc  arcana  non  nesciens^conlra  quorumdam  prava  dogmaia  hsereiicorum  pauea  ii 
illis  scripsii ;  ea  iamen  scriben  iiquaiitaie^quanegUgeniibuseiprxstmpiuosisaddiitm  ad  iniciiigentiafnobsirktU^ 
studiosis  vero  atque  inteUigentibus  atientwnemquidemmoveai^scdpulsaniibtuanimorumvehementiapplieatumi 
aperiai.  Brevis  enim  sine  sua  ampUficatione  oraUo  ;  latebrosa  dissereudi  tacita  ralione  dissertio ;  obliqua  sche- 
mate  ^ensuum^aut  verborum  lexis;  nova^praeter  grammaticorum  regulam^  syntaxis :  insciis  et  superbis  t//u, 
quibus  sunt  ariiculaix^  sensus  obducunt ;  sapientibus  vero,  ct  his  maxime  qui  sacras  Scripturas  veneraiione  co^ 
luniyUiu  assiduo  ei  vigUanii  atfentione  inspiciunt^eosiniusvidere  permiUuni.Convenienier  ergo  hujusmoiitd' 
ereiis.ei  ut  iia  dicaiur  significoiionis  abscondiise  verbis,quibus  examinet  scios  et  insciosj  humiies  et  sttperbos^ 
secreia  theologias  allioris  Anitius  iangit.Digne  vocaitis  Aniiius  fortiiudine^Severinus  graviiaie^  opitulattane  Boe- 
tiuSf  merilis  Manlius.  Nos  vero  auctoritate  noslra  nihil  afferre,  sed  quos  prscedente  significatione  percepimtu 
sensus  aucioris,  referre  voleniesj  iUim  non  modo  dicia,  verum  eiiam  diciorum  rationes  attendimus  ;  etnevei 
iimidiiatis  angusiia  nos  ad  silendum  peniius  sirangulare.vei  iemeritaiis audacia  ad  garriendum  itsxare ptUetur, 
iiiorum  qux  auctorem  sensisse  cognovimus^nec  ni/iii dicimus^necnihii iacemtts.  Sedcumduo  stntvidentium  ge* 
nera^unum  videlicel  auciorum  qui  senientiam  propriam  feruniyaUerum  lectorum,  alii  sint  recUaioret  qtU  eadm 
auctorum  verba  ei  ex  ipsorum  causiseisdem  pronuntiant ^alii  inietpreies  qui  obscure  ab  attctorilms  dtdafMti»- 
ribus  verbis  declarani :  nos  in  genere  leclorum,  non  reciiaiorumy  sed  interprelum  officio  fungetU&t^  tterboitua 
transposUiones  in  ordinem,schemata  in  conseqtieniiam,novitaies  in  reguiam,  ad'lenies  singuiorum  caustu^  rsAk 
dmus.Aduiia  vero  proqualiiate  operis  dirisionum  aui  diffinitionum  otntiibus  aulaUquibtupartibtu,nutqtu>rtsm' 
dam  extra  sumpiorum  comparalionibus.aui  eiiam  posiiarum  ab  auciore  dictionum  casibtiSy  aut  earumdem  sifiti' 
ficaiionum  multivocispluribus,aul  raiionum  inducUonibtis  explanamus^soUicite  circumspicientes  nealiquosem* 
ab  authenciiis  sanciarum  divinationum  scriptoribtis  recedamus.Quae  autem  a  nobis  scripta  sunt^beme  exereitatis 
ieciortbus  non  modo  raiionibtis  firma,verum  eiiam  scripiuris  auiheniicis  adeo  consona  esse  tndenttsr^tti  nosira 
non  iam  inventa  quam  furia  esse  credantur. 


QUOMODO  TRINITAS  UNUS  DEUS 


AG  NON  TRE8  DII. 


(a)  AD  Q.  AUR.  SYMMACHUM  V.  C.  £T  ILLUSTRISSIMUH  EXGONSULEH  ORD. 

ATQUE  PATRIGIUM  SOGERUM  8UUM. 


PROCEMIUM. 

lavesligatamdiutissimequaestioneaiiquantuinno* 
stra  Qjentis  igniculumillustrare  luz  divinudignata 
estjormatam  rationibuslittorisquemandatam,of!e- 
rendamfobiscommunicandamquecuravijtamvestri 
cupidus  judicii,  quam  nostristudiosusinventi.Qua 

(a)Titulumhnncintcgrumexbibl.Regiffi  vetustiori 
et  ex  S.  Victoris  optimeB  fldei  codd.descripsimus  et 


in  re  quid  mibi  sit  animi  quoties  stylo  ezoogitatt 
commendo,  cum  ex  materin  difncultate,tom  eiao 
quod  raris,  id  est  vobie  tantum  colloquor,  intelligi 
pote8t,nequeenimrame  jactatione  et  inanibos  fnlgi 
clamoribusexcitamur/sed  8i  qais  est  fractasezti- 
rior,hic  non  aliampotestniei  materia  •imileniipe- 

prflefiximus^qui  exomnibasscripturamhanoioUm- 
tinuerant. 
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rare  sententiaiD.  Quocnnque  igitur  a  vobis   dejeci  A 

oculo8,partim  igoava  segnitics^partim  calliduslivor 

occurrit ;  ut  contumeliam  videatur  divinis  tracta- 

tibas  irrogare,  qui  talibus  hominum  monstris  non 

agnoscenda  haec  potius  quam  proculcanda  pro]e« 

cerit.  Idcirco  etylum  brevilate  contrabo,  et  exinti- 

mis  aumpta  philosophisdisciplinisnovorum  verbo- 

ram  signiOcationibua  velo ;  ut  hec  mihi  tantum 

vobi8que,8i  quando  ad  ea  converleritis  oculos,col- 

loqaantur ;  ceteros  vero  ita  submovemus,   ul  qui 

capere  intellectu  nequiverint,  ad  oa  etiam  legenda 

videantur  indigni.  Sed  ne  tantum  a  nobis  quasri 

oportetquantum  humanae  rutionis  intuitus  ad  divini- 

tatis  valet  celsaconscendere  :  nam  caBteris  quoque 

artibus  idemquasiquidamflQisestconstitutus.quo" 

Dtque  potest  \ia  rationisaccedere.Neque  enimme-  »  separari  non  possunt.  Tbeologica,  sine  motu,  abs- 

dicina  semper  egris  affert  salutem,  aed  nulla  erit      tracta  atque  separabilis  :  nam  Dei  substanlia,  et 


CAPUT  II. 
Substantia  divina  forma  est, 
Age  igituringrediamuretuaurtquodque ut  intelligi 
atquecapi  potest  dispiciamus;  nam,  sicutoptime 
dictura  videtur,eruditi  est bominis unumquodque ut 
ipsum  e»t,ita  de  eo  fidem  capere  tentare.Nam  cum 
tres  aint  speculativw  partes,  naturalis,  in  motu,in- 
abstracta,  aveTti5a(pjto;,id  est  inseparabilis;  consi- 
derat  enim  corporum  formas  cum  materia,  quae  a 
corporibus  actu  separari  non  possunt,qucB  corpora 
in  motu  sunt,  ut  terra  deorsum,  ignis  sursum 
fertur,habetque  motum  forma  materis  conjuncta. 
Mathematica,  eine  motu,  inabstracta  :  hsc  enim 
formas  corporum  speculatur  sine  materia^ac  per  hoc 
sine  motu;  qus  formae,  cum  in  materia  8int,abea 


colpa  medenti8,8i  nihil  eorum  qus  flori  oportebat, 
omi8erit,idemque  in  ceteris.At  quantum  hscdiffl- 
cilior  questioestytam  facilioresse  debet  adveniam. 
Vobis  tamen etiam  illud  inspiciendum  est  an  ex beati 
Aagastini  scriptis  semina  rationum  aliquos  in  no8 
venicntia  fructus  extulerint;  ac  de  proposita  qus- 
Btionc  hinc  sumamus  initium. 

CAPUT  PRIMUM. 
Senttntia  catnoHca  de  Trinitate  et  unitate  Dei. 

GhristianaereligionisreTerentiampluresusurpant; 
sed  ea  fides  pollet  maxime  ac  solitarie,  qus  cum 
propter  universalium  prscepta  regularum,  quibus 
ejuadem  religionia  intelligatur  auctoritas  ;tumpro- 
pterea  qaod  ejus  cultusper  omnespene  munditer- 
minos  emanavit,  catholica  vel  universalisvocatur: 
eajushsc  de  Trinitatis  unitate  sententia  cst.Paier, 
inquiuoty  Deus,  Pilius  Deu8,Spiiitus  sanctus  Deus; 
igitar  Pater,  Filius,  Spiritus  sanctus  uaus,non  trea 
Dii.  Cajus  conjunctionis  ratio  estindifTerentia  Eos 
enim  differentia  comitatur,  qui  vel  augent  vel  mi- 
naant,at  Ariani,qui  gradibus  meritorum  Trinitatem 
Yariantes  distrubunt,  atque  in  pluralitatem  didu- 
cunt.Pr!ncipiumenimpluralitatis,alteritase8t;pr(B- 
teralterilatem  enim  necpluralitasquid  sit  intelligi 
pote8t  .Triu  m  naa:q  ue  reru  m  vel  q  uotl  i  bet  t  u  m  genere 
tum  8pecie,tam  numerodiversitas  constat:  quoties 
enim  idem dicitur,totie8 diversum  etiam  prsdicatur. 


materiaet  motu  caret.  In  naturalibus  igitur  ratio- 
naliter,  in  mathematicis  disciplinaliter,  in  divinia 
intellectualiter  versari  oportebit,  neque  diduci  ad 
imaginationes,8ed  potius  ipsam  inspicere  formam, 
quffi  vere  forma  nec  imago  est,  et  qus  esse  ipsum 
est,et  ex  qua  esse  est ;  omne  namque  esse  ex  forma 
est  :statua  enim  non  secuudum  ss,  quod  est  mate- 
ria^sed  secundum  formam,qus  in  eo  insignita  est, 
efOgicsanimalis  dicitur^ipsumquesenonsecundum 
terram,quod  est  ejus  materia,8ed  dicitursecundum 
sris  flguram.  Terra  quoque  ipsa  non  secundumin- 
formcn  materiam  xaxx  xtjv  SXtjv  dicitur,sed  secun- 
dum  siccitatem  gravitatemque,  qus  sunt  forms. 
Nihil  igitur  secundum  materiam  esse  dicitur,  sed 
secundum  propriam  formam.Sed  divina  substantia 
sine  materia  forma  est,  atque  ideo  unum  est,  et 
id  quod  est.  Reliqua  enim  noo  sunt  id  quod  sunt: 
unumquodque  enim  babet  esse  suum  ex  hisex  qui- 
bus  esl,  id  est  ex  partibus  suis  ;  et  est  hoc  atquc 
hoc,  id  est  partes  sns  conjuncts,  sed  non  hoo  vel 
hoc  siogulariter :  ut  cum  homo  terrenus  constet 
ex  anima  corporeque,  corpus  et  anima  est,  non 
vel  corpus  vel  anima.  In  parte  igitur  non  est  id 
quod  est.  Quod  vero  non  est  ex  hoc  atque  hoo,  sed 
tantum  est  boo,  illud  vere  est  id  quod  est ;  et  est 
pulcherrimum  fortissimumque,  quia  nullo  nititur* 
Quocirca  hoo  vere  unum,  in  quod  est,  neque 
nullum  in  eo  aliud  prsterquaoi  id  quo  nullus  numeras 
enim  subjectum  fleri  potest:forma  enim  e8t,forms 


Idem  vero  dicitor  tribus  modis^aut  genere,utidem  D  ^^^^  subjectap  ease  non  possunt.  Nam  quod  csRtc- 


homo  quod  equas,  quia  his  idem  genu8,ut  animal; 
vel  specie,  ut  idem  Gato  quod  Gicero.  quia  eadem 
epecies  ut  homo ;  vel  numero,  ut  Tullius  et  Gicero 
quia  anu8  est  nnmero.  Quare  diversum  etiam  vel 
genere,  vel  8pecie,vel  numero  dicitur ;  sed  numero 
differentiam  acoidentium  varietas  facit :  nam  tres 
homines  ncque  genere,  neque  specie^sed  suis  acci- 
dentibas  distant.  Nam  si  vel  animo  cuncta  ab  his 
accidcntia8eparemu8,tamen  locus  ounctis  diversus 
eet,qacm  anum  fingere  nuliomodo  pos8umu8:duo 
enim  corpora  anum  locum  non  obtinebunt,  qui  est 
ftccidens,  atque  ideo  8ant  numero  plures,  quoniam 
accidcntibns  plnres  fiont. 


rs  forms  subjects  accidentibus  amt,  ut  humani- 
ta8,non  ita  accidentia  suscipit  eo  quodipsae8t,sed 
eo  quod  materia  ei  subjecta  est.  Dum  enim  materia 
subjecta  humanitati  suscipit  quodlibet  accidens, 
ipsa  hoc  suscipere  videtur  humanitas.  Forma  vero, 
qus  est  sine  materia,  non  poterit  esse  subjcctum, 
nec  voro  inesse  materis ;  neque  enim  esset  forma, 
sed  imago.  Ex  his  enim  formis  qus  prster  mate- 
riam  sunt,  ists  forms  venerunt  qus  sunt  in  mate- 
ria  et  corpus  efflciunt:  nam  csleras,qus  in  corpo- 
ribus  8unt  abutimur,  forroas  vocantes,  dum  ima- 
gines  sunt ;  assimilantur  enim  formis  iis  qus  non 
Bunt  in  materia  constitats.NuUa  igitar  in  eodivcr- 
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sitas,  Qulla  cx  divcrdilatc  pluralitas,  nulla  ex  acci- 
deQtibus  muUitudo,  atque  idcirco  nec  numerus. 

CAPUT  III. 
In  divina  subsiantia  non  est  numerus, 

Dous  vcro  a  Dco  nullo  differt,  ne  vel  acciden- 
tibus,vel  accideritalibus  dilTerentiiB  in  subjectopo- 
sitis  dislut.Ubi  veronulla  est  difTerentia,  nuUa  est 
omnino  pluralitas,quarenec  numerus  ;igiturunitas 
tantum.Nam  quod  tertio  repetitur  Deus,  oum  Pater 
et  Pilius  et  Spirltu3  8anctusnuncupatur,tresunita- 
tes  norifaciuntphiralitatem  numeri  ineoquod  ipsaa 
Bunt,  si  advertamus  ad  res  numerabiles,  ac  non  ad 
ipsum  numerumiillicenim  unitatum  repetitio  nume- 
rum  facil.[n  eo  autem  numero  qui  in  rebus  nume- 
rabilibus  constat,repetilio  unitatumatquepluralitas 
minime  facit  numerabilium  rerum  numerosam  di- 
versitatem.  iNumcrus  enim  duplex  est :  unus  qui- 
dem  quo  numeramus,  alter  voro  qui  in  rebus  nu- 
merabilibus  conslat.  Etenim  unum  res  est  unitas, 
qun  ununi  dicimus.  Duo  rursus  in  rebus  sunt  ut 
homincs  vcl  lapides  ;  dualitas  nihil,  sed  tantum 
dualitas,  qua  duo  bomines  vcl  lapides  duo  flunt: 
et  in  cffiteris  eodem  modo.  Ergo  in  numero  quo 
numeramus  ropetitio  unitatum  facit  pluralitatem ; 
in  rerum  vero  numcro  non  facit  pluralitatem  uni- 
latum  rcpetitlo  :  velut  si  deeodem  dicam,  gladius 
uous,  mucro  unus,  ensis  unus.potcst  enim  tot  vo- 
cabulis  gladiud  agnosci.  Uxc  cnim  unitatum  repe- 
titio  iteratio  potius  est,  non  numeratio  ;velut  si  ita 
dicamus,  ensis,  mucro,  gladius,  rcpctitio  quffidam 
est  ejus'1cm,  non  numeratio  diversorum  :  velutsi 
ita  dicam,  sol,  sol.sol,  non  IressolesefTecerim.sed 
de  uno  toties  prfiedicaverim.  Non  igitursi  de  Patrc 
ac  Filio  et  Spiritu  sancto  tertio  praedicatur  Deus, 
idcirco  trina  pracdicatio  numorum  facit  :  hoc  enim 
illis,  ut  dictum  cst,  imminet,  qui  inter  eos  distan- 
tiamfaciuntmeritorum.Calbolicis  veroin  diCforentia 
constituentihus,  ipsamque  formam,  ut  est,c8se  po- 
nentibu8,nequo  aliud  esse  quamcst  ipsumquodeHt 
opinantibus,rccte  repetilio  dceodem,quam  enumo- 
ralio  diversi  videtur  esse  cum  dicitur,  Dcus  Patcr, 
Oeus  FiliuB,Deus  Spiritus  sanctu8,atque  haec  Trini- 
tas  unu8  Deus,  veluti  ensis  atque  mucro,unu8g1a- 
dius :  velut  sol,  eol,  sol,  unus  sol.  Sed  hocinterim 
ad  eamdictum  sit  signicationcm  demonstrationem- 
que.qua  ostenditur  non  omnem  unitatumrepetitio- 
nem  numerum  pluralitatemque  perficere.Non  vem 
ita  dicilur,Pater  acFilius  et  Spiritussanctus  quasi 
multivocum  quiddam  :  nam  mucro  et  ensis  et  ipse 
estet  idem  ;Pater  veroac  FiliusetSpiritussanctus, 
idcm  equidcm  est,non  vero ipse.In  qua  re  paulisper 
considerandum  est.  Requirentibus  enim,  Ipse  est 
Pater  qui  Filius?  Minime,  inquiunt.  Rursus,  Idem 
altor  qui  altcr  ?  negatur.Non  cfet  igitur  inter  eosin 
omni  ro  indiirerentia.  Quaro  subintrat  numerus, 
quem  cx  Fubjcotorum  divcrsitato  confioi,  superius 
('xplanatum  ost.De  qua  rebrcvitftrconsiderabimus, 
si  prius  illud,qucmadmodum  de  Deo  unumquodque 
pr.idicatur,  prffimiserimus. 


GAPUT  IV. 
Quomodo  Deus  sit  i%  prxdicamentis. 

Decem  oronino  prffidicamenta  traduotur  que  de 
rebus  omnibus  universaliter  prffidicaDtur,  id  est 
substantia,  qualitas,  quantitas,  ad  aliquid,  abi, 
quando ;  haliere,  situm  esse,  facere,  pali.  Hce 
igitur  talia  sunt,  qualia  subjecta  permiserint  inan 
pars  eorum  in  reliquarumrerumprsdicatioaesQb* 
stantia  est,  pars  in  accidentium  aamero  est.  Atqne 
hffic  cum  quis  in  divinam  verterit  praedicationeni, 
cuncta  mutantur  qu»  prffidicariposaunt.Adaliquid 
vero  omnino  non  potest  prffidicari  ;naai  aubstantit 
inillononcstveresubstantia^sed  ultraaubBtantitm. 
Item  qualitas  et  cffitera  qus  evenire  queunt  :qao« 

P  rum,  ut  amplior  tiat  intellectu8,exempla  aubdeDdt 
sunt.Nam  cum  dicirous  Deu8,8ubataatiam  quidem 
significare  videmur.sed  eam,qus  sit  altra6absttii- 
tiam  ;  cum  vero  ju8tu8,qua]itatem  quidemySed  not 
accidentem,  aed  eam  que  ait  aubatantia,  et  nltrt 
substantiam  ;  neque  eniro  aliud  eal  Deua  quod  est, 
aliud  quod  justus  est,  sed  idem  eat  eaae  Deo  qaod 
justo.ltem  cumdicitur  magnus  velmaximus,qaaii- 
titatem  quidem  aignificare  viderour,8ed  eamquffitit 
ipsa  substantia  talis  qualemessediximusultraaob- 
Btantiam  :  idem  est  enim  esse  Deo  quod  magoo.De 
forma  enim  cjus  supcrius  demonalratum  e8t,qao- 
niam  is  sit  forma  et  uaum  vere.nec  allaplurallttt. 
Sed  hffic  prffidicamcata  talia  sunt,  ut,  in  qaosont, 
ipsum  esse  faciant  quod  dicitur;  diviso  quidem  ia 
cffiteris,  in  Deo  vero  conjuncte  atque  copuiate,  hoo 

^  modo  :  nam  cum  dicimus  substantia,  ut  homo  vel 
Deu8,  huc  ita  dicltur  quasi  illudde  quo  prtBdicatar 
ipsum  sit  substantia,  ut  subatantia  homovel  Deoi. 
Sed  distat,quoniam  homo  non  integre  ipaumfaomo 
estacperhocneo8ubstantia.Quode8tenim,aiii8debet 
quffinon  sunt  homo:Deu8  vero,hoc  ipsnm  qoodeBt 
Deus  est;nihil  enimaliudestnisiquodeat.aeperboo 
ipsum  Deusest.Rursu&Justus.quodeat  qualitatyitt 
dicitur  quasi  ipseboc  8it  dequoprffidicaturyideattl 
dicamus,homo  justu8,vel  Deus  Juatus.ipaum  homi- 
nem  vel  Dcuni  justos  esse  propoaimus  ;8ed  difrert, 
quoaiam  homo alter,alter estjustas  ;Deu8  vero.idem 
ipsum  est  quod  e&t  Justum.Magous  etiam  bomovel 
[)eu8  dicitur,atque  ita  quasi  ipse  aitfaomo  magooi 
vel  Deu8  magnus ;  eed  homo  ttntum  magau8,Deo8 

Q  vero  ipsum  magnus  ezistit.  Heliqua  vero  aeque  de 
Deo,  aeque  de  cffiteris  prffidicantur:  aam,  abi,  vel 
de  Dco,vel  de  homine  prffidicari  potest;  de  faoroioe, 
ut  in  foro  ;  de  Deo,at  ubique  :sed  ita,  ut  noo  qatsi 
ipsa  sit  res  id  quod  prffidicatur,de  qua  dicitar.Noo 
enim  ita  homo  dicitur  in  foro  e88e,quemadroodum 
esse  albus  vel  longus,  nec  qaasi  circamfuaus  et  de- 
terminalus  proprielatealiqua,qua  designari  bccod- 
dumse  possit.sed  tantum  quod  sit  illndaliiaiofor- 
matum  rebus,  per  hanc  prffidicationem  oateoditor. 
Do  Deo  vero  non  ita:  nam  quod  ubique  est,  ittd^ei 
videtur,non  quod  in  omni  sit  Ioco(omnino  enim  in 
loco  esse  non  pote8l),8ed  quod  ei  omnia  Iocob  tdiit 
adcumcapiendum,cum  ipae  nonsuscipiaturioloco; 
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atque  ideo  nosquam  in  loco  esse  dicitur,  quoniam  f^  ut  secundum  se  sit  prsdicatio,aD  minime.Atqui  si 


ubique  est,  sed  non  in    loco.  Quando    vero  eodem 

prsdicatur  modo,  ut  de  homine^heri  venit ;  de  Deo, 

semper  est.Hic  quoquo  non  quasi  esse  aliquid  dici- 

turillud  ipsum  de  quo  heslernus  dicituradventus, 

sed  quidei  secundurulempusaccesseritpraedicatur. 

Quod  vero  de  Deo  dicitur,8cmper est;  unum  quidem 

aigDificat,  quasi  omni  prsterito  ruerit,omniquoque 

modo  bitprssenti,  omni  futuro  erit.  Quod  de  cgbIo 

et  de  Cffiteris  immortaiibus  corporibus    secundum 

philosophos  dici  potest.  At  de  Deo  non  ita,  semper 

enim  e8t,quoniam  semper  presentis  est  in  eo  tem- 

poris,  tantumque  inter  nostrarum  rerum  prsesens, 

quod  e8t,nunc,  ad  divinarum,  quod  nostrum  nunc 

quasicurrenstempusfacit  et  sempiternum,divinum 

veroDunc   permanens,  noque    movens  sose  utque 

consisteDs.aeternitatem  facit.  Cui  nomini  si  adjicias 

8emper,facicsejusquode8tnuncjugemindete8Sum- 

que  ac  perhoc  perpetuum  cursum^quod  est  sempi- 

teroitas.  Rursus,  habere  vel  facere,  eodem   roodo  : 

dicimus  enim,currit  veslitus,  de  homine  ;  de  Deo, 

CDDOta  possidens  regit.Rursus  nihil  de  eo  quod  est 

esae  deutrisque  dictum  est.Sed  hsc  omnis  praedi- 

catioextorioribusdatur,omniaquehfficquodammodo 

referuaturadaliud;cujusprffidicationisdifrerentiam 

Biofacilios  internosci:iiUs  :  qui  homo  est,  vel  Deus, 

refertur  ad  substantiam  qua  est  aliquid,  id  est  homo 

▼el  Deus ;  qui  justus  est,refertur  ad  qualilatem,  qua 

Bcilicot  est  aliquid,  id  est  justus  ;  qui  magnus,  ad 

quaDtitatem,qua  est  aliquid,  id  est  magnus.N.im  io 

csBteris  prffidicatlonibus  nihil  tale  est.Qui  enim  dicit 


auferas  servum,  abstuleris  et  dominum  ;  at  non 
etiamsi  absluleris  albe(iinem,ab8tuleris  quoque  al- 
bum.  8ed  inlerest,  quod  albedo  accidit  albo,  qua 
sublataperitnimirum  album.  At  in  domino,si  ser- 
vura  auferas,porit  vocabulum  quoduminus  vocaba- 
tur.  Sed  non  acciditservus  domino,  utalbedo  albo, 
sed  potestas  qusdam  qua  servus  coercetur,  qu» 
quoniam  sublato  deperit  servo,constatnon  eam  per 
BC  domino  acciderc,  sed  per  servorum  quodaromodo 
extrinsccus  accessum.  Non  igiturdici  potestprffidi- 
calionem  relativam  quidqu.im  rei  de  qua  dicitur  se- 
cuiidum  se,  vel  addere,  vel  minuere  vel  mutare. 
Qua*  tota  non  in  eo  quod  est  osse  consistit,s6d  in  eo 
quod  cst  in  comparatione  aliquo  modo  se  habere  ; 
_  nec  semper  ad  aliud,  sed  aiiquoties  ad  idem.  Age 
enim  stet  quisfiuam,ei  igitur  si  accedam  dexter,erit 
ille  sinister  ad  me  comparatus,  non  quod  ille  ipse 
sinister  sit,8ed  quod  ego  dextcraccesserim.  Rursus 
egosinisler  accedo,  item  fit  ille  dexter,  non  quod 
itasit  pcrse  dexter.velut  albus  ac  longus,sed  quod 
me  accedente  fit  dexter,  atque  id  quod  est,  a  me 
et  ex  me  est,  minima  vero  ex  sese.  Quare  quos  se- 
cundum  rei  alicujus,  in  eo  quod  ipsa  est,  proprie- 
tatem,  non  faciunt  prffidicationem,  nihil  alternare 
▼el  mutare  queunt,  nullamque  omnino  variare  es- 
sentiam.  Quocirca  si  Pater  ac  Filius  ad  aliquid  di- 
cuntur,nihilque  aliud,ut  dictum  est,dif!erunt,  nisi 
sola  relatione,r6latio  vero  non  prffidicatur  ad  id  de 
quo  prffidicatur  quasi  ipsasitct  secundum  rem  de 
qua  dicitur,  non  faciet  alteritatcm    rerum,  de  qua 


eeeealiquem  in  foro,vel  ubique,  refert  quidem  ad  C  dicitur,  sed,  si  dici  potest,  quo  quidem    modo  id 


praedicamentum  quod  est  ubi,sed  noD  quoaliquid 
est,  velat  justitia  justus.  Item  cum  dico  currit  vel 
regit,vel  dudc  estyvel  semper  est,  refertur  quidem 
▼el  ad  faoere,veI  ad  tempu3;.si  tamen  interim,  di- 
viDum  illud  semper,tempusdici  potest,sed  non  quo, 
Qt  aIiquo,aIiquid  est,  velut  magnitudine  magnum  : 
nam  situm  passionemque  requiri  i n  Deo  non  oportet; 
neque  enim  suni.  Jamne  patet  qu»  difTerentia  sit 
prsdicationum  ?  quod  aliffi  quidem  quasi  rem  mon- 
8trant,aliae  vero  quasicircumstantias  rei;quodque 
illa  quidem  ita  praedicantur,  ut  esse  aliquid  rem  os- 
tendaDtiilla  vero,ut  non  esse,sed  potiusextrinsecus 
aliquidquodammodoafflgant.Illaigiturquffialiquid 
essedesigaaDtsecundum  rem,praedicatIoDesvocea- 


quod  vixiDtelligi  po!.uit,interpretatumest  persona- 
rum.  Omninoeniriimagna  regulaseetveritas,  in  re- 
bns  incorporalibuSjdistantias  eflici  differentiis,non 
locis.Neque  accessisse  dici  potestaliquid  Deo,ut  Pa- 
ter  fieret  ;  aon  enim  ccepit  esse  unquam  Pater,  eo 
quod  substaati»lis  quidem  ei  estproductio  Filii,re- 
lativa  vero  prffidicatio  Patris. Ac si  meminimus  om- 
nium  in  prioribus  de  Deo  sententiarum,ita  cogite- 
mus,proce!»sisse  quidem  ex  DeoPatrc  Filium  Deum, 
et  ex  utrisque  Spiritum  sanctum.nos,quoniam  in- 
corporales  sint,  minimelocisdistare,  quoniam  vero 
Pater  Deus  et  Pilius  Deus  et  Spiritus  sanctus  Deus, 
Ueus  voro  nullas  habet  differentias  quibus  differat  a 
Deo,  a  nullo   eorum  differt.    Differentis   vero  ubi 


iar,qac  cumderebussubjectisdicuntur,  vocantur  q  absunt,abest  pluralitas  :  ubi  abestpluralitas^adest 

unitas  :  nihil  autem  aliudgigai  potuit  ex  Deo,  nisi 
D6U8,et  in  rebus  numerabilibus  repetitio  unitatum 
non  facitmodis  omnibus  pIuralitatem.Trium  igitur 
idonee  coastituta  est  uoitas. 

CAPUT  VI. 
Quomoilo  unitas  et  trinitas  in  Deo. 

Sed  quoDiam  aulla  relatio  sd  seipsum  referri  po- 
test ;  idcirco  quod  ea  secundam  seipsum  est  predi- 
catio  quffi  rclatione  caret,facta  quidem  est  trinitatis 
numerositas  in  eo  quod  est  praedicatio  relationis ; 
servata  vero  unitas  in  eo  qnodest  indifTcrentiavel 
substAntic,  vel   operationis,  vel  omnino  ejus  quc 


eocideatia,  secuadum  rem ;  cum  vero  de  Deo,  qui 
eabjectus  dod  est,  secundum  substaatiam  rei  prc- 
dicatio  Duacupatur. 

CAPUT  V. 
Quomodo  Deus  in  relaliane* 

Age  aoac  de  relativis  speculemur,  pro  quibus 
omoequoddictumestsumpsimus  addisputationem. 
Ifaximeenim  hcc  non  videntur  secundumsefacere 
prfiedicatioaem,  quaa  perspicue  ex  alieno  adventu 
constareperspiciuatur.  Agecaimquoniamdominus 
ae  eervus  relativa  sunt,  videamus  utrumne  ita  sit, 
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Becundumsediciturprapdicationis.ItaigiturBubstun- 
lia  continet  unitatem,relatiomuliiplicattrinitatem: 
alque  ideo  sola  sigillatim  proferuntur  atquesepara- 
timqu<'P  reUtionis  sunt.Nam  idem  Pater  qui  Fiiius 
non  est«nec  idem  uterque  quiSpiritussanctus.Idem 
tamen  Deus  est,  Pater  et  Pilius  et  Spirituss^nctus  ; 
idem  justusjdem  bonus,  idem  magnus,  idem  om- 
nia,quse8ecundumscpoteruntpraidicari.Sane8cien- 
dum  est^non  semper  talem  esse  relativam  pra^dica- 
tionem,  ut  semper  ad  dilTerens  praedicetur  :  ut  est 
servus  ad  dominum,  ditFerunt  enim.  Nam  omne 
flBquale  eequali  osquale  est.et  similesimili  similecst, 
et  idem  ei  quod  est  idem  idem  est :  et  similis  est  in 
Trinitate  relatio,  Patris  ad  fllium  et  utriusque  ad 
Spiritum  sanctum  ;  utcjusquod  estidem  adid  quod 


A.  estidem.Quod  si  id  in  cnnctiB  aliis  rebaa  non  potaat 
inveniri,  facit  boc  cognata  caducis  rebus  alteritaa. 
Nos  vero  nullaimaginationediduci.aed  aimpliciin- 
tellectu  erigi,  et  utquidqueintelligi  potest,  itaag- 
gredi  etiam  intellectu  oportet. 

Sed  de  proposita  quasstione  satisdictam  est.Nuno 
vestri  normam  judiciiexspectat  subtiiitasqueBtio* 
nis :  quae  utrum  recte  decursa  ait,  an  minime,veBtm 
slatuet  pronuntiationis  auctoritas.  Quod  ai  aenten- 
tiffi,  fidei  tundamentiB  sponte  nrmissima,  opitn- 
lantegratiadivina,idoneaargunientorumadjumenta 
praestitimus,  illuc  perfecti  operis  letitia  remeabit| 
unde  venit  effectus.  Quod  si  ultrase  humaaitas  ne- 
quivit  ascendere,  quantum  imbeciliitas  subtrahitp 
vota  supplebunt. 
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Omnium  quae  rebuspercipiendis  suppeditantra-  R  proprias  rationes  tbeologiois  communicavemnt,  et 


tionum,  hliae  communes  Bunt  multorum  gencrum, 
aliae  proprim  aliquorum.Etcommunes  quidemsunt 
ut  quidquid  inest  alicui,  ab  eodem  diversum  esse 
necesseest.  Uocin  omni  rerum  genere  verum  cst. 
Quod  autein  dicitur  species  nunquam  de  suo  ^enere 
praedicari,  dilfinitionum  genus  recipit,non  divisio- 
num.Nam  sicutindifOnitiva  demonstrationespecies 
geaere;sic  in  divisiva  genus  specie  declaratur.Hano 
autem  rationum  omnium  communitatem  vel  pro- 
prietatem  non  ncscitquisquis  rerum  diii^ensinqui- 
sitor  non  eas  transeunter  aspexit ;  sed  mentis  acie 
fixa  notat>i$«,et  ejusdem  judicio  comprehensas,pri- 
mum  apudsc  servandas  memorisB  tradidit.  Deinde 
ne  uliqui  eas  vel  obiivione  prorsus  periisse,vel  intra 
Biientium  languerc  putarent^sa^pe  autin  sccnisso- 
phistariim  variis  conformationibus,  causa  tamen 
exercitii  ludens,  aut  seriis  pbilosophia;  ofticiisinter 
ejus  conscios  agens,  eas  exnosuit.  Nam,  verbi  gra- 


utrisque  communes  distraxerunt  ab  invicem.  Esk 
enim  proprium  naturaiium  quod  sicut  numerodi- 
versorum  proprietates  diverss  suut,  ita  quoqoa 
Bubsistenliae  numero  siut  diver8«,et  quod  una  sin- 
gularis  subsistentia  non  nisi  unum  numero  fadit 
subsistentem  :  ut  Platonis  et  Giceronis  non  solam 
accidentaleB  proprietates,  verum  et  substantialei, 
quibus  ipsi  sunt,  verbi  ^ratia,  vel  diveraa  corpora, 
vel  diversi  bomines,  diversaB  sunt,  et  quaecunqoe 
singuluris  proprietas  Platonem  corpua  esse,  vei 
hominem,  eadem  nullum  alium  esse,  facit  idem. 
Nam  etsi  generationis  propagatio  generato  datent 
corpus  ab  ea  singulari  corporalitate  traoafuBi  san- 
guinis,  a  aua  generans  fuerat  corpua  ;  fit  tamea 
decisione  discessio,  qua  et  generans  ab  illius  cor- 
poris  quod  decisoBanguine  retinet  subsistentia,  et 
gcncratus  ab  illius  quod  deciso  sanguini  fomentii 
temporalibuB  additur,  aliud  ab  invicem  corpaa  fiU 


tia,  in  civilium  genere  sicut  pro   Sexto  Roscio,  aut  Q  ^&s  igitur   naturalium  rationes   recte,  eicut  vide- 


pro  Marco  Marcello,  serius  orator  Tullius;  sic  et 
Quintilianus,et  Seneca.et  Mcnander,  oralorum  so- 
phistse  atqueconformatores  :  primus,in  causarum; 
secundis,  m  dcclumationnm  ;  tertius,  in  comcedia- 
rum  fictis  ;  de  liistamen  quae  lienri  poterant  argu- 
roentis,  ex  rhetoricarum  principiis  rutionum  locuti, 
easse  prx  mente  habuisse,  et  non  levi  affectione, 
sed  quodam  difiicili  movendo  scientise  hahitu  te- 
nuis8e,testati  sunt.  Similiter  et  alii  in  facultatibus 
Buis,  aut  theorernata  monsururum,  aut  axiomata 
ponderuni,alioruiii  nominum  communpsmultorum, 
sive  proprius  aliquorum  gencrum  rationes.se  lirma 
scicntia  tenere,  et  vigilanter  attendere  docuerunt ; 
vel  serio  philosophanles,  vel  inter  sophistas  sose 
connctis  simiiitudinibusexercenles.Qualiter  factum 
est  utnecproprius.ullru  suorumgpnerumterminos, 
usurparent;  ncc  communes  multorum  ad  eoruni 
aliqui  coarclart-nt,  ac  pcr  ha3C  in  singulis  faculta- 

«•fc_rt  1*/***  •  ^^      •  • 


tur,  intelligentes,  Arius,  Ethius,  Eunomiua,  item- 
que  Noetus,  Sabellius,  PraxcaB,  Hermo^^enea,  et 
I'riscillianu8,  et  alii  multi,  sed  eorumdem  natura- 
lium  proprias  esBe  minimeattendentea,  in  tfaeolo- 
gica  usurpaverunt ;  et  quoniam  unius  principii  ei 
quo,etperquem,et  ineo  quo8untomnia,nonni8inoa 
est  essentia,  qus  Graece  dicilur  ouala  putaverant 
quod  sicnt  unus  est  solus  Deus,  ita  quoque  boIoi 
unus  sit  Deu8.  Huno  autem  Arius  vocat  Patrem,  de 
quo  veraquidom  ratione  dicit,Pater  est  aolusDeoi; 
sed  rationis  usurpationedicit  etiam,8olu8  Pater  eit 
Deus.Ex  quo  infert  quod  neque  Gbristus  neqneSpi- 
ritus  sanctus  est  veritate  essentiae  Deus,  et  dioil 
Ghristum  esse  creaturam,  Spiritum  vero  sanctam 
esse  creaturam  creaturaa.  Quaa  secutus  Ethius,  et 
ejusdem  Ethii  discipulus  Eunomius^aaseritdissimi- 
lem  per  omniaPatri  Filium,  etFilioSpiritum  san- 
ctum.  Noetus  vero  atque  discipulos  ejus  Sabellios, 


tihus  fines  suos   offif^ia  invenirent.  Quisquis  vero  j.  Praxoaset  IIermogene8,et  Prjscillianusillum  nnum 

banc  rationum  diircrontiam  vel  omnino  nescit  vel  ^  qu 

attendere  negligit,   saspe  prster  offlcium  causam 

casui  commitlit ;  idco'|uc  flne  carens  officii  vel  con- 

trarietatis  alicu.iusjn  qnam  nescius  ci^cidit,  admi- 

ratione  dubius  fluctuat,  quod  periculosum  est;  vel 

quadam  securitate  prassumens,  imo  prffisumptione 

Bccurus,  sententiam  fnlsitatis  aflirmat,  quod  dam- 

nosum  est ;  et  omni  gencre  vocis  effuso,  cum  im- 

moderatione  gestus  et  vullus,  in  grege imperitorum 

non  sino  illorum  detestatione  qui    aliter  sentinut, 

clamat,quod  impudentissimum  est.  Quales  fuorunt 

Ariani,  et  Sabelliani,  et  alii  multi,  qui  naturalium 


quem8olumputatAriu8e88eDeum,exeju8demextn 
proprium  genus  rationis  phanta8ia,8olum  similitir 
asscrunt  esse  Deum;  sed  in  hoc  ab  Ario  difTeniDt, 
quod  solum  illum  unum  putant  eBBePatremet  Fi« 
lium  et  Spirilum  sanctum.contra  illam  quaenullom 
rerum  genus  excipit  rationem  :  qus  eat  diversaraffl 
personarum  diversa  propria  uni  convenirenon  poue; 
et  quidem  multa  omni  ^enere  tuo  a  ae  diverea,  et 
diversornmgenerum  propria,uni  oonvenirepoesoat 
Ut  longitudo  et  scientia,  qua;  omni  genere  suo  di- 
versa,  et  proprietate  diversis  generibus  anntaddi- 
cta,  quia  longitudo  soli  corpori,  aolenlia  vero  ioli 
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spiritui,  1101  homiDi,  qui  simQl   eat  et   corpus  ct  epi-  j^  nevolenliam  vero    comparat,  et   ab   ipsius   rel  digni- 


ritus,  simul  conveQiunt.  Sed  diversarum  personarum 
diveraa  propria  uniua  esee  noa  poBsuut  :  quoniam 
unum  aliquod,  etsi  ex  divereorum  partibus  geac- 
rum,  et  diverearum  proprietatum.  non  tamen  ex 
diversis  personis  integrum  couBtat.  Omnis  euim  per- 
sona  recte  intelligitur  per  »e  uoa  :  et  hi  quidem 
omnes  de  diviuitatis  singularitate  recte  seDtientes, 
Juzta  naturalium  rationem  opinati  sunl,  non  modo 
quod  unus  sit  Deus  folus,  verum  etiam  quod  aolus 
iiDns  sit  Deue.  Quidam  vero  alii  recte  intelligentes 
Patrem  et  Filium  et  Spiritum  sanctum  diversie  pro- 
pfietatibus  diverfas  uumero  obbc  perBonas,  nec  solum 
Patrem  eBse  Deum,  sed  et  Filium  eBse  Deum,  et 
Spiritum  Banctum  esBC  Deum  :  tamen  illa  natura- 
lium  propria  ratione  decepti.  qua  dicitur,  quod  sicut 
nuoDero  diversorum  proprietatCB  diverftse  Bunt,  ita 
etiam  eorumdem  BubaiBtentiflB  numcro  Bunt  diverBse, 
dixerunt,  non  ejuBdem,  sed    Bimilis   esBentiffi   Patrcm 


tate,  et  a  Bua  persona,  cum  sine  arrogantia  dicit  se 
ea  iu  quibuB  din  cogitavit  BcripsiBse,  et  ab  iliorum 
quibuB  Bcribit  perBOua,  cum  contemptiB  cflBteriB,  Bui 
Btudii  opuB  dicit  bc  desiderautiBsime  ipaorum  ofTerre 
auclorilati,  atque  ab  eiB  Bententiani  velie  judicii.  A 
Bui  ergo  uegotii  laude  incipieuB,  ait  :  luveatiga- 
tam,  etc.  Uic  commemorandum  CBt  quod  ex  af6r- 
matioue  et  ejus  contradictoria  negatione  queeBtio 
coDBtat.  Non  tamen  omoiB  contradictio  quaeBtio  CBt. 
Gum  enim  altera  contradictiouiB  pars  esBe  vera, 
altera  vero  nuila  prorBUB  habere  argumenta  veritatis 
videtur,  ut,  omniB  homo  CBt  corporeus,  dod  omniB 
homo  cBt  corporauB  ;  itemque,  nuliuB  homo  eBt  lapiB, 
quidam  homo  est  lapi«  ;  aut  cum  neutra  pars  veri- 
taliB  et  faUitatis  argumeota  potedt  habere,  ut,  astra 
paria  Bunt,  aBtra  paria  non  auDt :  tunc  contradictio 
non  CBt  qusestio  ;  cujuB  vero  utraque  pars  argumenta 
veritatis  habere    videtur,   queeBtio    CBt.    Hoc     autem 


et  Filium  et  Spiritum  sanctum  esBe.    Macedooiua  au-  Q  tribus  modis   contiugere    potCBt,  videlicet  aut  lophi- 


tem  recte  sentieni  Patrem  et  Filium  unius  cjub- 
demque  esae  BubataDtisB  vel  eBBcntiae,  et  ambos  esBe 
vnam  Deum,  Spiritum  vero  aanctum  dicunt  non  eaae 
Deum  ;  sed  quooiam  Spiritus  aauctuB  est  utriusque 
eommuniter,  opinatur  diviuitatcm  utriusqje  esBe 
Spiritum  sauctum,  et  nullam  habere  Bubatantiam. 
Aliqui  vero  sic  Deum  asBerunt  esse  conformem,  ut 
QDias  diversiB  esBentiis  taoquam  diverflis  partibus 
asaignent,  alii  quidem  quod  Paier  est,  alii  vero  quod 
Filias  CBt,  alii  vero  quod  Spiritus  Baactus  est,  idem 
ipte  unuB  et  ioIub  :  ut  omoipotentiBe  dedunt,  quod 
ipie  est  Paler  :  eapieotiae,  quod  est  Filius  ;  bonilati, 
qood  est  SpirituB  sanctuB  :  et  hoc  quoqne  ex  iila  na- 
toralium  ratione,  qnod  unius  BubBiBteDtis  diversis 
enbaistentiii  diversa  addicta  Buot,  ut  uniuB  hoini- 
Dis  eorporalilati,  color  ;  Bensibilitati,  pasBio  ;  ra- 
tionelitati,  discretio  :  sic  igitur  rationum  extra  pro- 
prium  genui  abusionibus  in   diveraa  dogmata,  id  est 


stica  univocorum,  sequivocorum,  modorum,  par- 
tium,  temporum,  atque  relationum  multiplicitale, 
aut  orandi  qualitate,  aut  rationum  ex  quibus  sermo 
fit  genere.  Et  quidom  sex  generum  muItipIicitateB 
BophiBticse,  arte  et  usu  sophiBtarum  pluribus  notie 
Bunt.  QublitaB  autem  oraodi  vel  io  rerum  atque  dic- 
tionum  cooBequeutia,  vel  in  earumdem  tropis  atten- 
ditur  :  quorum  si  unum  in  afflrmatione  est,  alterum 
iu  negalione,  utraque  vera  potest  CBse  :  ut,  dies  est 
laetuB,  vera  est  tropo  fXETuvjfxiac,  id  est  converaione 
nominis  ejus  quod  tit  ad  id  quod  facit.  Item,  dies 
non  est  leelus,  vera  CBt,  si  quis  rerum  istarum  natu- 
ralem  convenientiam  neget.  Diversorum  vero  geue- 
rum  diversis  rationibus  utraque  Bimiliter  vera  est  : 
ut,  quod  Bupra  diximuB,  nutla  specicB  de  suo  g«!nere 
preedicalur,  in  diffinitionum  genere  verum  est  ;  item 
omoiB  Bpecies  de  suo  geuere  praedicatnr,  io  divisio- 
uum   geoere    verum    eet.   Ex  horum   itaque   occulta 


opioiooeB  faUitatiB,  illi  quos    exempli  gratia  comme-  Q  multiplicitate    locorum,    aut  arte   dednctii,  aut  casu 
morevlmuB,  et  alii  multi  detruBi  Buot  ;    et  quod    pe-       — !-_»:i-.._    »*_     .•_     •_     ___._,-..._.. 

jotett,  coutra  catholicam  de  numero  nerttonarum, 
et  de  iptarum  simplici  atque  siogulari  esseutia  fi- 
dem,  quodam  praBsumplioniB  instinctu  confidenter 
locuti,  errorei  buob  veritatem  eBte  dixerunt.  Quidam 
Tero  nequaquam  a  cathotica  recedcntes,  et  de  oume- 
ro  pertonarum  eBBentifie  Binguiaritate  sane  creden- 
tet,  ex  verit  antecedentibus  rationibus  veritatis 
falta  potte  deduci,  mimti  suot  ;  et  quomodo,  ^alvig 
prsdictit  ratiooibuB  veritati.^,  sint  uoius  Bimplicis 
ettentin  ac  Bingularis  divertae  persoufle,  et  diver- 
earum  pertonarum  una  Bingularit  et  simplex  esBen- 
tia,  humiliter  quoBBierunt.  Itlorum  ergo  deteBtabi^es 
«rroret  Boetiut  volens  destruere,  et  humilium  ioGr- 
mitatem  juvare,  Symoiacho  et  quiboBdam  aliis  sa- 
pientibuB  scribit  de  irium  numero  personarum  sim- 
plici  ac  tingulari  etsentia,  et  de  tribus  uoius  eeseD- 
tiflB  Dumero  divertis  pertooia,   et    utrumque  ratiuni- 


veoieotibus  argumeotis,  quaeslio  io  ambiguitatem 
adducilur,  idcoque  non  niai  eorum  quae  ad  eot  per- 
tineut  locoB  divisione  distolvitur.  Cum  igitur  utra- 
que  pars  contradictionis  habere  veritatit  argumenla 
videtur,  diligentisBime  vettigandum  ett  quee  horum 
universalitas  locorum  propoBitas  multiplicitatit  dic- 
tiooeB  cootioeat,  ut,  hoc  cognito,  quae  per  divitio- 
nem,  ct  per  quam  divisionem  exeri  debent,  et  parti- 
buB  quBe-itionis  aptari,  possit  cognosci.  Quod  ad  hanc 
de  singularilate  ac  Bimplicitate  eBsentifiB  Patris  et 
Filii  et  Spiritut  sancti,  et  de  ipBorum  secundum 
diversas  proprietatet  numerali  diversitate  quaestio- 
uem,  cujuB  utraque  pars  veritatit  habere  argumenta 
videtur,  Boetius  investigaBse  dubium  etse  non  debet, 
quandoquidem  ait  :  Investigatam.  Nec  Bioe  ttudii 
(liligeDtiay  quooiam  ait :  DiutisBime.  Tot  ooim  mul- 
tiplicium  Iocob  cito  pertrantire  non  potuit.  et  an  ti- 
guiUcatio,  au  modus,  ao  quod    aliorum    fecerit  quK- 


but  ostendit,  sed    Becundum    diversarum    geuera   fa-  Q  stioocm,  perpeodere.  Sed  et  cum  io    aliit    iotelligen- 


eultatum  diversit.  Nam  primo  theoIogiciB  efisentia: 
•iDguIaritatem  atque  Bimplicitalem ;  deinde  natura- 
libut  Dumerabilemque  personarum  diversitatem  mon. 
•irat.  Unde  recte  iutelligi  poterit  preenomiuatoa  hai- 
reticoi,  ex  co  quod  naturalium  proprias  rationcs  theo- 
logicit  conunnnicaverunt,  eBse  deceptoB. 

Inuettigalam.']  Prsmittit  prologum,  in  quo  quam- 
Tia  illud  de  quo  locuturus  est  obscurum  sit,  et  plu- 
rimia  ad  cogQoscendum  difficillimis  n?bu8  implici- 
tum,  mioime  tamen  verbis  hpertis  Bcse  locuturum 
promittit :  ticut  ab  oratoribus,  cum  geuut  causie 
obtcurum  est,  fieri  itolet ;  imo  ut  rei  de  qua  loquitur 
dignttatem  celet  iodigoiB,  nec  eam  pleua  verborum 
•serit  expotitione,  et  ti  quid  termo  loquentis  audi- 
torit  ioteiligentis  prodit,  mox  injectu  novm  Bigui- 
licalionit  obducit.  Sed  atteutionem  maxime  movet, 
tam  rei  ipBiut  magnitudine,  tum  verborum,  quem- 
admodam  dixiuju=,   br<.vit!l:   atque  obBcnritate.   Be* 

Patml.  LXIY. 


liam    excilet   rei   certa    proprietas,    aut    certa   vocts 

positio,  ut  cum  dicitur,  homo  albus  :  quoniam  certnm 

est    albedinem    corporalilatis    propriam   ette,    potest 

putari  dictum  esse  secunduui    aliquam   humani    cor- 

poris  partcm.  Aut   cum    dicitur,  canit  est  ientlbilit, 

quoniam  certum    est  cujut    speciei    sit,    qufiecunque 

qualitas  Bigoiticatur  hac    voce  ;    quamvit  netciat  au- 

dilor    cx  cujus   illarum    tensu    hoc    dictum  sit,  scit 

tamen  quod  nonnisi  de  eo  qui  illarum  aliquam  habet 

in  multiplicitate,  qunin  diversorum   geoerum   divertfiB 

faciunt  rationes,  qu(B  adeo    sunt   occultce,  ut    semper 

earum  genera,    Baepe    vero    et  ipeeB  et  earum  genera 

panitut  taceantur,  longiorem   inveBtigationit  laborem 

esBe  contiogit :  ut   in    hac    quoBBtione,  non  siguiflca- 

tionibuB,  non  modis,  non  partibus,    nou   temporibuB, 

non  reIationibu3,   non    deoiquc    oraodi'  qualitatibuB 

impIicitH,    Bcd    diversorum    geuerum    ratiouibut    di- 

versis,  quffi    in    utrisque    partibut    qusstiouit  hujat 

adeo  tacitarnitat  occuluerat,   ut  et    propter   hanc 
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occulUtioDem,  qaflBationem  istam  le  ioveHtigasse  diu- 
tiMime  recte  dixerit. 

Eam  ergo  formatcfHt  rationibus,  eto.]  Qu«8tio  in- 
formis  ett,  dnm  adhuc  in  incognito  loco  manens  in* 
digeeta  multiplicitas,  formam  veritatis,  ut  cujus  par- 
tis  contradiclionit  sit  neBciatur,  obducunt.  Cum  vero 
loco  ezposito  ipaa  quoque  de  loci  univeraalitate  edu- 
citur,  et  per  divieiouem  significatio  et  modus  exeri- 
tur  ;  et  hoBc,  vel  qu»  caetera  ostendit  diviitio  parlibuf 
qnestioniB  aptantur,  ut  plcne  cognosci  po8»it,  forma 
▼eritatis  excluditur*  Accedit  tamen  ad  formam  quod 
hnc  partium  divisionit  partibu8  qufestioniB  aptatio 
argumentii  firmatur.  Couveuit  euim  ut  quaistio,  sic- 
at  argumentia  iu  dubitationem  adducitur,  ita  quoque 
argumentie  certa  reddatur.  Uanc  igitur  qua.'8tionem 
eic  investigatam,  non  quidem  quod  investigationa 
qnidqnid  ad  ejue  pertineret  solutionem  invenerim, 
ted  tantum  quantum  lux  divina  dignata  e8t  noBtrn 
mentie  igniculum,  id  est  quantum  natuiali  ingenio 
meo  divina  gratia  Bplendore  buo  dignum  duxerit  os- 
tendere ;  hano,  inquam,  rationibui,  qualiter  dictum 
est,  formatam,  litterisque  maudatam,  id  eet  icriptam, 
▼obis  offerendam,  mecumque  commuuicandam  ca- 
ravi.  Qualiter  autem  et  quare  communicandam  eup- 
ponit  :  tam  vestri  cupidus  judicii,  id  eet  circumBpecti 
examinis,  quam  uostri  Btudiosus  inventi.  Quanto 
etenim  Btudio  ad  inveniendum  per  quid  hanc  boI- 
▼erem  qasBBtioDem  me  applicui,  tanla  cupiditate 
TCBtrs  auctoritatif  Bententiam  Buper  bosc  haberc  vo- 

Ini. 

Qua  in  re,  etc.]  DiceuB  invcBtigatam,  et   diutiBBime, 
et  rationibuB   formatam,   rei   magnitudine    atlentio- 
nem  movet.  Uic  benevolentiam   comparat  a  Bua  per- 
Bona,  de  factif  et  de  negotiis  buib  Bine  arrogautia,  di- 
ceoB,  quaBi,  VobiB  commonicandam  ofTero.  Qua  in  re 
qoid  animi,  id  CBt  quia  animuB  mihi  sit,  Bcilicet  quo- 
rum  favorem   qusram,   quotieB   comniendo  Btylo,  id 
ftBt  quotieB  Bcribo  aliqua   diu    excogitata,   potest  in* 
telligi  cum  ex  ipea  materia,  hoc   CBt,   cum   rerum  de 
quibuB  temper   Bcribo   difficultate,    tum    ex  eo  quod 
colloquor   raris,    id    CBt    vobiB    lantum,   tibi    Bcilicet 
Sjmmaoho,  cui  fere  omnia  Bcripta  mea   examinanda 
offero,  atqua    aliiB    prudentibuB   paucis.  Neque  enim 
excitamur   ad   aiiquid   optime    faciendum   jactatione 
fams  et  inanibuB  clamoribuB  vulgi  :  hac  Bciiicet  cau- 
Ba,  ut  fama  noBtra  ad  exteros  trauBeat,  et    inter    nos- 
troB»  Bicut  Bolet  facere  comicoB  et  csteroB  qui    delec- 
tare  volunt  poetaB,  BcenicuB  uob  et  theatraliB  applau- 
BUB  extoUat.  SeuBUB  :  Non  exteriori  favore,  Bed  coub- 
cientiflB  aecreto  delector.  Sed  et  ei  quiB  est  nobis  fru- 
ctuB  exterior  ex  aliorum  judicio,  hic  oon   poteet  Bpe- 
rare  aliam  Bententiam  niBi   aimilem    materife,    id  est, 
non  poteet  Bperare  ex  aliquorum    Bententia,   nisi    ex 
talium  quale  est  ipea  rerum  de  quibuB  agitur  matcria, 
tedicet  qaoram  auctoritati  qufedam  dignitaB  inesBe  co- 
gnoBcitur,  ex  virtutiB  excellentia  atque  Bingularitate  : 
Bicut  materis  queedam  ineat  dignitaa  ex   Bui  magoi- 
tndiue  et   incomparabili   proprietate.    Hic  captat   ab 
illorum  quibuB  Bcribit  pertona    benevoientiam  ;   quo- 
rum  auctorilatem  volenB  intellfgi  Bingulariter  excel- 
lentem,  ait  : 

Quocvnque  igitur,  etc.]  Quaai.  Ut  materiie  eimilem 
poBBim  Bperare  Bententiam,  vobia  tantum  colloquor  : 
ab  aliia  igitur  Bimilia  aperari  non  potcBt.  Nam  quo- 
cunque,  id  est  ad  qnoBcunque  alioB,  quos  meorum 
tractatuum  faciam  judicea,  a  vobiB  non  dico  conver- 
tit  aed  dejeci  :  id  eBt,  declinavi  oculos,  occurrit  mihi 
partim  ignava  aegnitieB,  id  est  hominea  segnitie  igna- 
vi,  et  ignavia  segneB ;  partim  calliduB  livor,  id  eet 
calitdi  et  invidi,  adeo  ut  videatur  contumetiam  irro- 
^^are,  id  est  iuferre  iliviniB  tractatibus,  quicunque  ta- 
libuB  iion  dico  bominibiia,  sed  homiuum  mouBtris, 
quoB  Bcilicet  corporis  quidcm  figura  exterior  homi- 
neB  CBBe  oeteadit,  sed  interioribuR  qnie  prieilir.lA  nunt 
vitiiB  nientiB  magis  fluut  b(.'l!ii(i',  iia^^c  iioii  lifriio- 
Bcenda,  id  eat  examinauda  potius  appoBuerit,  quam 
tanquam  porcis  proculcaoda,  id   est  deapicieada  oro- 


j^jecerit.  QuiBquit  ergo  philoiophie  •ecreta  talibvi 
pandit,  nt  ita  dlcatur,  ipaam  proBtituit,  et  qaantam 
in  BC  eat  digoitatem  ejuB  minua  admirabilem  ficit 
Qnod  qooniam  maltiloquia  et  Bermone  trivio  conti»- 
gere  Bolet,  idcirco  etylum  brevilate  contraho,  id  eit, 
quod  de  hac  aentio  quiestione,  plena  expotttione  doi 
explico,  Bed  decurtatis  Bcripturs  notie  sigoifico  :  it 
Bumpta  ex  philosopbis  diBciplinia,  non  dico  exterio- 
ribuB  physic».  vel  interioriboB  mathematicc.  ted  io- 
timii  thcoJogifiB,  novorum  vertK>rum  novis  tignifiea- 
tionibus  velo,  qoalia  iunt,  homo  non  est  id  qaod  ert; 
et  homo  magnuB  non  est  ipaum  homo,  nec  ipBammt- 
gnuB.  Hic  movet  attentionem  :  Uaec  autem  etbreviUM 
contraho,  et  novitate  velo  :  uthsc,  acriptara  brevilalii 
et  DOvitatiB,  mihi  vobiBque  tantum,  ai  quando  ik 
aliiB  BtudiiB  vcBtriB  ad  ea  convertitis  ocuIob,  non  tia 
Dota  quam  nutu  colloquantnr.  (^ieteros  vero  ab  kii 
ita  BubmovemuB  acriptia,  ut  quicuuque  aemipleu  it 
inuBitata  Bignificatioue  commoti,    nequiveriul  ea  ci- 

g  pere  intellectu,  non  eo  quem  acripta    faciunt,  led  n 
potiUB  ex  quo  facta  Bont,  ad  ea  non    modo  jadicaadi, 
verum  etiam  legenda  videantur  indigni.  Tria  qaip|i 
Bunt,  res,  et  inteiiectui,  et  eermo.  Rea  ioteiiecta  eoi- 
cipitur,    sermone  Bignificatur.    Sed    neque    ieriBOiii 
nota  quidquid  rea  OBt   poteet   oatendere,  neqae  ioid- 
ligentitB  actuB   in    omnia   quaecunque    tnat  ejaidw 
rei  ofTendere,  ideoque    nec  cooceptua  omnia  leoen. 
Circa  conceptum    etiam  reminet    eermo.    Non  eaia 
tantum  rei  iignificatione  vox  prodit.    quontam   iotik- 
ligeutia  concipit.  Similiter  et  Bcripturde  aigniflcalio  id 
auctoriB  Bui  conceptum  ae  habet.    Unde    manifeBloB 
eBt  quod   qui   audit   vel  legit,    oratoria  qnideffl  m 
Bcriptoria   conceptum    ex   hia   quee  aignificoiio  prodift 
perpeodit,  aed  de  re    non  niii    ex    ejuidem   oraleiii 
Bcu  Bcriptoria  BeuBu  recte  decernit.  Ideo  ob    hoyoi  ni 
tractatuB   lectione   illoB   merito    arcet,  qni   Bcriptoiii 
inteilectum,  ex    quo    fit  termo    liTe    ocriptara,  coo- 
temuunt,  et  ad  rei  Jndicium  ligniflcationem    lolBeifi 

p  putant  ;  vcl  li  quid  ad   quod  Bignificatio  certa  non  di- 

^  rigitur  attendunt,  noo  tam  referre  qns  veritati  qoan 
afferre  quee  aignificationi  conveniant  geiliunL  Sid 
et  quouiam  nduiqne  rei  pienitadioem  inteliectai  o^ 
quit  attingere,  etiam  illuB  qui  ex  auctorii  inteUedi 
▼erba  vel  scripta  dijudicant,  monet  ue  ilium  din 
perfecte  icripBiBBe,  et  quidquid  ipaa  eat  dixiiBe,  es^ 
Btiment ;  aed  ex  hii  quie  coacipi  poiaunt  Bcriptona 
Bou  dictorum  perfeclionem  metiantnr.  Ait  ergo  : 

Sed  et  tantum,  vel  sane  tantum,  vel,  sed  m  I» 
tum,  etc.]  Quasi  :  IUob  Bubmovemaa  ab  hii  BcriptiiL 
qui  ea  intullectu  capere  nequieriut.  Sed  et  illiBqii 
iuteUectu  capere  potuerint  dicimus,  ne  tanton:,  etfr, 
vel,  Bane  tantum,  etc.  ;  vel,  eed  ne.  id  eBt,  tantoBi 
etc.  Eht  enim  hoc  loco  ne  confirmativa  co^joaetio : 
qualiter  et  VirgiliuB  ponit,  dicena  : 


D 


Tantane  me  tenuit  vivendi,  nate,  Tolaptai, 
Utpro  me  huatiii  paterer  Buccumbere  dextret 

iiic  enim  iie  pro   etiam    dicunt.   In  plaribut  qooqM 
aliii  locli  invenitur  ne  confirmativa.  Sic  igitur  et  hoe 
loco  conflrmativa  ponitor,  ut  lit  teniUB  :  Sed  ne  tio* 
tum,  hoc  eit,  aed  etiam  tantnm  qusri  a  nobii  opo^ 
tet,  id  est,  eoB  qui   acripta  noetra    intellecto,  ex  qiB 
Bunt  Bcripta,  capere  poterunt,  tantum  convenit  a  lo- 
bis  quaerere,  quantum  intuitUB  humane  rationiB  vt* 
let  conscendere    ad   celsa    divinitatis,  quasi,  ad  qoc 
non  omnino  aspirat,  etBi  aliquid  de  Ipia  tanqnim  ptr 
Bpeculum  videt.  Quod  icripto  commendare,  eit  len- 
bendi    offlcium    debilo    flne    perflcere.   Hoc  aoM* 
coeteris  intelli^ii  potc&t.  Naui   caeterio   quoqne  artilMi 
idcni  quQsi  quidam    fluis  eal  conelilntue    :     eooiqM 
Bcilicet  actti  pruBcqui,    quonsquo   via    ralioais  polfit 
acccderc.  Quo  actu  ctsi  minime    id    propter   qnod  it 
eveoit,  non  tnuien  minoB  ara  finem  hnbet   orflril.  NiA 
f[iiin,    ficut     MarcomanouB     rhetor     exiilimit,   ci 
juslibct  artii  finis  putandoB  eit  eiie  rei  eTeBtoe  pro^ 
ter  qaem  fit. 


ISM 


eiLBERTI  PORRETiE  GOMMENTARIA. 


1162 


Neqtie  enim  medicina  semper    mgrU   afftrt   saluiem,  f^ 

propter  qaam  fit.  Sed  nulla  erit  etilpa  medentis.]  Id  est, 

%n  habet    debitam    fioem,  ei    nibil    eorum  qusB  fieri 

Oportebat,  id   eet    qus   ars   facieoda  docebat,  omise- 

rit.  Idemque  est  ia  casteris  artibus.    Sicut   eoim   me- 

dieian    officium    eet  appoaere   ad   salutem,  sic  fiois 

offioii  est  000    saoare    absolute,  Bed   appositura   sa- 

nara.  Similiter  et  hic  aucioris    officium   est,  muUipli- 

.eitatem  qua  quaBstiooem  implicitam  iotellectus  videt, 

ad  eam  dissoWeodam  dividere.  Fiois    autem    est  ooo 

timpliciter  dico  dissolvcre,  sed  divisiooe  dissolvere  ; 

0t  in  csteris  quidem,    si    quem    Marcomaoous  fioem 

patat,  ooo  eveoit,  auctor  facieodo  quod   coQveoit  ve- 

jiiam  promeretur.   At  quaoto   baec  quffistio  difficilior 

Mt»  quia  occultarum    divereitate    ratiooum  implicita, 

tanto  facilior  debet  esse   ad    veoiam.    Vobis  tameo  : 

.qaasi,  si  in  re  adeo    difficili    ars    caret  eveotu,  facilis 

Tenia  mihi  debetur.  Noa  tameo   ez   meis  omoia  quAB 

>     ad  hanc    quflestiooem    solveodam    ioducuotur.  Yobis 

'*.    .ODim  etiam  illud  iospicieodum  est  et  atteotissime  oo-  g 

landnm,  an  semina,  id  est  priacipia  ratiooum  veaieo- 
^  jtta  ia  nos  ex  scriptis  beati  Augustioi,  eztuleriat  ali- 
I  qaot  froctus  :  quasi,  auctore  Augustioo  scripsi.  Nam 
t  giMBcnnque  de  hac  qusstiooe  dixi,  quamvis  ab  ejus 
k^  -iroTbit  dicendi  differaot  qualitale,  seosu  tameo  coove* 
^\  jriont,  et  ex  intellectu  quo  se  scripsisse  sigoificat  de- 
t  ,4ticta  suot.  Ac  de  proposita  quaeetione  hinc  sumamus 
r  Jniliam. 

t. .      ChriiiianM  religionis,    etc.]    Religio  juris  naturalis 
l; .  .prima  speciet   a    plaribus    pooitur,  secuodum   quam 
'     ia  homanis  officiis  justitiae    virtus    exbibet  Deo  quod 
^■ll  ipaius  aingularem    pertinet   digoitatem  :    sicut   ia 
•iadem  eadem,   secundum   cfleteras   ejusdem   gcoerie 
\^eoiet,  qusB  suot,   pietas,    gratia,   viodicatio,    obser- 
.vantia,    veritas,    reddit  hcmioibus   quod  ad    eorum- 
^dom  enb  ipso    ordinalissimam   pertioet   diversitatem. 
*     Id  qnibus  tamen  omnibu»  ipsa  justilia,  secuodum  jus 
roliffionis,  cantfam  refert  ad   Deum,  et    bic    uous  offi- 
,oloram   omoium   fiois    quaslibet   juris    partes     facit  Q 
ooao  Tirtntea.  lo  religiooe  prima   est   fides,  qusB   qui- 
,     .dom  generaliter   est   veritatis   cujuslibet  rei  cum  as- 
jHUisione  perceptio  ;  sed  ad  quorumdam  maxime  per- 
ooplionem  invisibilium  hoc   nomen   per  excellentiam 
-  .pooa  contrazit,  ut  scilicet  fides   dicatur,  qua  ratiooa* 
lio  mens    vere  et  cum    asseosiooe   percipit  id  quod 
oot  omniam  esse,  et  eum  quo   ab   omoibus  hooorao- 
dna  eat  cultum,  et    que   Oraece  ipsius  prsBmia  culto- 
ram  anitas  sperat.  Est   etiam    in   religiooe   metus  et 
ooritos  dSyiaa,  et  hujusmodi   alia,  io   quibus  ipsa  re- 
tfgio  Ghristiaoa  multam  est    revereoda.   Sed  ejus  re- 
vorentiam  plores  nsurpant,  dicentes    si    Christiaoam 
feligionem  habere,  non   modo   ooo  timeiites  divioam 
onper  ae  potestatem,  aut   uoo  amaotes   divioam  erga 
00  bonitatem  ;  verum  etiam  de  his  quse  ad  fidem  per- 
tiDent  non  recte  credentes.  Sed  ut   de   cieteris  tacca- 
naot,  ea  fides  mazime   ac   solitarie   pollct,   item   sin- 
galari  ac   tumma    digoitate    est  revereuda,  quse   vel 
Grace  xaOoXixT^,  vel   Latioe    uoiversalis   vocatur  ;  et  q 
hoe  dnabus  de  causia,  tum    scilicet   propter  prsecepta 
.nniTortalium  regularum,    id   est   propter  uoiversalei 
regolas  prfleceptoram :    quflB    hoc    loco   dicuotur  uoi- 
vorealeB,  qaia  non  uni  populo,  licut  lex  filiis  larael  ; 
noe  uoi  sexui,  sicut  circumcisio   masculii  ;  sed   omoi 
popalo,  omni  iexui,  omiii  denique  fletatl,  atque  con- 
ditloni  indicnntur.  Una  enim  fides,  unum  baptisma, 
nnae  sacrificii  ritui,  nna   caritas,  uoa   spes    omoibus 
pradlcatar  :    quibui   regalis  preceptornm     ejusdem 
Cbrittiaoe   rellgionii   iatelligatur,  id  est   iotelligi  po- 
loety  auctorltai,  id    eat   priocipalitai.    Tum   propterea 
qnod  ejoi    fldel    cultus,  quo  icilicet  fidei   iliud  eiie 
on  quo  est,  qnldqaid  eet»  veoeratur,  per   omnes  pene 
nnaodi  terminoi  emanavit,  id  eit,  nique  ad  finee  or- 
bie  perveolt. 

C^'us  Mmc,   etc.]   Chriitianorum    fide  commeodata, 

qoid  de  Patrli  et  Filii  et   Spiritui   amborum   essentla 

ot  proprietatibui  lp«i    pontiaot,   didt.   £t  primo  sin- 

^   gQlarem  ct  simpticcm  iue  Irinm  eBsentiam   dicit  eos 


seotire,  et  quod  recte  sentiant,  theologicli  ratiooi- 
bua  probat.  Quasi  :  Fides  universalis  maxlme  pollet. 
Cujus  fidei  seolentia  de  Trioitatis,  id  est  trium  nn- 
mero  diversarum  persooarum,  uoitate,  id  est  siogu- 
laritate  secuodum  esseotiam,  hoc  est,  qufle  sequitur. 
loquiuot  enim  fideles  :  Pater  est  Deus,  Filius  estDeni, 
Spiritus  saoctus  est  Deus  ;  atque  ioferaot  :  Jgitur 
Pater,  et  Filius,  et  Spiritus  saoctus,  suot  uous  sin- 
gularitate  esseotifle  Deus,  ooo  tres  Dii,  id  est,  sunt 
unum  omoium  esse,  noo  tria.  Et  atteode  quod  oon 
secuodum  oaturalium,  sed  secuodum  thaologicorum 
propriam  ratiooem  hflec  ioferuot.  Nam  secuodum 
oaturalium  ratiooem,  qufle  est  oumero  diveraorum 
diversas  oumero  esse  oaturas,  cootra  evenit,  ut : 
Plato  est  bomo,  Cicero  est  bomo,  Aristoteles  est 
bomo.  Igitur  Plato,  et  Cicero,  et  Ariitotelee  iunt 
trei  bomioes,  non  uous  iiogularitate  iubiiiteotiflB 
bomo.  Cum  eoim  dicitur  :  Plato  eet  bomo,  Cicero  est 
homo,  Aristoteles  est  homo,  ooo  solum  de  alio,  aed 
et  biogularitate  sui,  aliter  dicitur  eecaoda  affirma- 
tiooe  quam  prima,  et  aliter  tertia  quam  prima* 
vel  secuoda.  Quamvis  eoim  secunda  et  tertia  primflB 
prfledicativum  repetant  oomen,  rem  tamen  prfledica- 
tflim  non  repetuot  ;  sed  quamvis  conformes,  tamen 
diversas  :  ioco  quia  conforme?,  ergo  nnmero  diversaa 
a  se  invicem  naturas  de  numero  a  se  diversii  affir- 
manty  et  hflec  trlum  de  tribui  prfledicatorum  neces- 
iaria  differentia  non  patitur  hanc  adonationem,  nt 
dicatur,  Plato,  et  Cicero,  et  Ariitotelee,  ioot  uaas 
iiogulariter  homo.  Cum  vero  dicitur,  Pater  eet  Deoi, 
Filiui  est  Deus,  Spiritus  amborum  est  Deus  :  quam- 
vis  de  numero  diversis,  tamen  ooo  diversa  dlcuntur  ; 
et  sicut  oomiois,  ita  etiam  rei  prsedicatflB  repetitio 
facta  est  ;  et  hflec  uoius  de  tribus  prfledicati  oecessa- 
ria  iodiffereotia  permittit,  imo  exigit,  eadem  tria  ad 
bujus  ter  prfledicatflB  eiseotiflB  siogularitatem  coojoogi, 
ita  :  Pater,  Filius,  amborum  Spiritus,  suot  anui  iio- 
gulariter  Deus.  Recte  ergo  haoe  fideliom  illatiooem 
ex  theologicorum  propria  iodifferentlflB  ratione  com- 
mendans  ait  : 

Cujus,  etc.]Quasi  :  Fideles   divislm   dicant:    Pater 
est  Deus  ;  item  Filius  est  Deoi  ;    item   Spiritas   san- 
ctui  eit  Deui.  Atque  inde  coojuoctim   ioferunt :  Igi- 
tur  Pater,  Filius,  Spiritui    ianctui    iunt  unui   Deui. 
Utique  non  iine  ratione,  quippe   cujui   conjuactionii 
ratio  [Supp.  iit]  illius  quam  de  diveriii  agendo  diviaim 
de  ipsis  affirmaot  esseotiflB  ualus  iodiffereotia.  Quam- 
vis  aliqui  siot  qui    diversis  eouotiatiooibus   illis   pa<- 
taut  sicut   de    diversis,  ita  quoqae   diversa  dici  :  qui 
acilicet,  Filium  aut  Splritam    ianctum  opioantar^  aat 
alium  a  Patre,  aut    aliter  quam    Patrem   Deam   dici. 
Eoi  eoim  procul  dubio  comitatur  differentia,  qui  cum 
alium  alii  cooferuot,  vel  augeot,   aliam   diceodo  ma- 
jorem  ;  vel  minuunt,  alium  dicendo   mioorem.   Verbi 
gratia,  ut   Ariani,   qui   Trinitatem,  id  est   hoi  tres 
quorom  unui  Pater,  aliui  Filiui,    aliui    Splritui  ian- 
ctus  vocatur,  variantes  quibusdam    gradibus   merito- 
rum,  atque   diceotes    Patrem   esse  majorem  Fillo,  et 
Filium  Spiritu   saocto,    distrahuot,  id    est,  oon  modo 
periooalium   proprietatum,  verum    etiam   naturarum 
numero  distinguunt  :  dicentes,  aolum  Patrem  veritate 
esseutiflB  Deum,  Fiiinm  vero   creaturam,   et   Spirituni 
saoctum  creaturfle  creaturam.  Quab    nimirum    diversi- 
tai  ex  meritorum  gradibae  neceiiario  intelligitur,  qui 
niii  in  diversis,  etiam  ejuidem  generii,  natnra  eiie  non 
possunt.  Neque  enim  homioe  homo  major  aut  dlgoior 
esset,  niii  naturflB  diversitate  alter  ab  altero  aliod  es- 
set.  Cum  igitur  Ariaoi  Patrem,  et  Filium,  et   Spiritum 
saoctum   gradibus  variaot  meritorum,    eosdem    ne- 
cessario    naturarum    differentia   distrahoot,  atqoe  in 
eam,  qufle  secuodum  formam    geoerls  est,   ploralita- 
tem  diducuot.    lilorum   igitur   opioiooe,    cum  Pater 
dicitor  Deus,  et  Filius  dicitur  Deui,    et  Spiritui   tan- 
ctui  dicitur  Deus,  Filius  iotelligeodos   est    alius  Deoa 
quaui    Pater,    et    Spiritus  sauctus    alius   Dens  quam 
Filius,  vel  Pater  ;  neque  hanc  posse   fieri  conjnnctio- 
nem,  qua  dicitnr,  Pater  et  Filiaa  et  Spiritot  tanctoi 
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suDt  unu8  DeuB  ;   sed    iDtelligenduin    qnod  ipsi  sunt  A.  ^^^ni  plures  homines  nnuB   yel  idem  homo»  et  plnn 


pluree  dii,  quaDdoquidem  Filiut  alter  Oeus  quam 
Pater,  ct  Spirilus  saDCtuB  alter  Deus  quam  Filius,  Tei 
Pater.  OmDis  eDim  qu8B  vero  Domiue  dicilur  pluraiita- 
tiB  principium  eBt  alteritaB,  qusB  eat  dualitatis.  Prster 
hanc  enim  dualitatis  alteritatem,  uec  etiam  ioteliigi 
potest  quid  sit  pluralitas  :  quoniam  omuis  pluralitaB 
aut  tota  63t  dualitaB,  aut  coustat  ex  dualitate.  Bina- 
rius  euim,  uon  nisi  ex  uno  et  altero  constat  ;  terna. 
riuB  vero,  ex  biuario  et  uno  :  quaternarius  autcm  ex 
duobuB  binariiB  :  et  deinceps  omois  numcrus  partem 
habet  binurium. 

Trium  namquet  etc.]  Dixerunt  pluralitatem  esse 
ex  alteritate.  Nunc  secundum  qu8B  Bit  al^eritas  siYe 
pluratitas  in  naturatibus,  juxta  quorum  rationem 
Ariani  Patrem  et  Fitium  et  Spiritum  sanctum  nu- 
mero  distrahunt  naturarum  diyisione  demonstrat, 
^  Quasi  :  Pluralitas  est  ex  aiteritale  :  yere.  Nam  yei 
ex  generis,  Tei  ex  speciei,    yel    ex    numeri  alteritate* 


animalia  unum  yel  idem  animal  esse  dicantar.  Ab 
hoc  ergo  uno  diversum  quis  cogitant,  oportet  nt  non 
modo  essentia,  verum  etiam  dissimilitudiDe  oppoii- 
tum  comparet,  et  comparatione  opponat  :  ot  equoia 
homini,  et  lapidem  animali  ;  et  hsBC  genere  vel  spc- 
cie  diversa  dicuntur  et  aitera,  sicut  illa  quae  diver- 
sarum  naturarom  adunat  courormitas,  genere  vd 
specie  unum  dicuntur.  In  hac,  quam  facit  anio,  qbi- 
tate  semper  est  numerns,  non  modo  subsieientiam, 
verom  etiam  subsistentiarum.  Sicut  enina  non  niii 
numero  diversa,  ita  uon  nisi  secundum  numeroB  di- 
yersa  possunt  esse  conformia.  Non  enim  Bimiiiter 
esset  homo  Cato  sicut  Cicero,  nisi  Bubeistentiae  qoi- 
buB  uterque  aliquid  est,  esBent  etiam  numero  diver^ 
Boe,  earumque  numeralis  diversitae  eos  namero  fa- 
cit  esse  diversos.  Uanc  antem  in  naturalibus  nnnie- 
ralem  non  modo  subsiBtentium,  verum  etiam  suhti- 
stentiarum  diversitatem,  eorum  qcin  acUant  BnbBf- 
Trium  namque,    vel    quatuor,    vel  quinque,  vei  qnot-  g  stentiis     iltis    in     eisdem     BubsiBtentibae,     aeeideB- 


libet   rernm  subsistentium    diversitaa    constat,    tum 

getiere,  tum  specie,  tum  numero.  Quod    ex  compara- 

tione  oppositi  probat  ita  :  Quoties  enim  dicitur  idem, 

toties  etiam  diversum  preedicalur.  Idem  vero  dicitur 

tribuB  prflBdictis  modis  :  scilicet,  vel  genere,   vel  spe- 

cie,    vel    numero.    Genere,  ut   idem    est  homo  quod 

equuB  :  qnia  hominis   et    equi  idem   est  genus,  verbi 

gratia,  ut   animal.    Diver^fie   etenim    subsistentiie,    cx 

quarum  aliis  homioes,  et  ex  aliis  equi,  sunt  aDimalia, 

non  imitationis,  vel    imaginaria,  sed    subBlaDtiali  si- 

miiitudiue    ipsoa   qui    Beuuudum    eas    subsistuDt  fa- 

ciunt  esse  conformes.   Item    specie  idcm  dicitur  :  ut, 

idem  CBt  Cato  quod    Cicero,    quia    scilicet,  et  Catonis 

et  CiceroniB  eadem  specieB   est,   verbi   gratia,  ut  ho- 

mo.  Diyers»    namque   BubsiBtentiflB,    qu8B    una  sunt 

species,  quarum   alia    Cato,    alia   Cicero    homo    est, 

eosdem  substantialiter  faciunt   similes.   Numero   au- 

tem    idem    dicitur,    quod   quamvis  multis  appelletur 


tium  dissimilitudo   uou   quidem    facit«    sed  probat ; 
et  tamen  quia    numeralifl    diyersitatiB    oliqaornm  te- 
cidentium  dissimilitudo  semper   est    comeB,  hflBC  jvn- 
ctissimflD   proprietatis    consortio   pro    eo  qaod  dicen 
debuit  probat,  dicit,    facit,   conBecutns  adjangiL  Sed 
eam    quaB   est   in     numero     differentiam,     diBaimi- 
ium  accideutium  varietas  facit ;  yere.    Nam  generoai 
vel  specierum  diBsimilitudo  taliter  in    ipsorum  nnio- 
ne  diversa   non    dividit.    Verbi   gratia,  trea  homioei 
non  dico  subsistentiiB  nnias   generiB    Tel    nninB  Bpe- 
ciei,  sed  ueque  genere  neque  Bpecie,  id  OBt  nnlia  Bob- 
sisteutiarum  dissimilitudiue,    sed    suie      accidentibos 
dissimilitudinis  distant.  Nem,   sicnt  jam    dictom  esl, 
ut  aliqua  subsistentium  genere  Tel  apecie   diverBa  di- 
cantur,  oportet  eorum    subsiBtentiaB    etiam  dissimili- 
tudine   esse    diversas.   Cum    autem  abaqua  disBinili- 
udiue  est  earum  diversitas,  juxta  illarum   nnmenim, 
mo  ex  iilarum  numero  eet   subBiBtentiom    numenis. 


nominibuB,  tamen  secundum  eamdem  siDgulariter  Q  Quae  qnouiam  etiam  aliqua  disBimilitadine  diversa  ac- 
qualitatem,  ut,  TuIHub  et  Cicero,  quia  videlicet  ex  cideutia  semper  comitantur,  bnjuB  conBortii,  sicot 
una  Bingolariter  qualitate  ex  qua  hsBC  uni  sunt  indila 
nomina,  non  dico  sunt,  sed  est  numero  unus  cui  in- 
dita  sunt. 


Qtiare,  etc.]  Quasi :  Quoties  idem,   toties   diversum 

dfcitur.    Idem   autem    tribns   modis.  Quare  diversum 

etiam  eisdem  tribus,   id  est,  vel   genere,  vei   specie, 

▼el  nnmero  dicitur.  Unde  maDifestum   est  idem  alque 

nnum,  ideoque    diversum    et    atterum   in  naturalibus 

multipliciter  dici.   Unum    enim    vel  idem    subsistenB 

aliquando    dicitur   unius    tantnm    naturaB    singulari- 

iate  :  nt,  Cicero  unus   homo    et   idera    quod  Tulliui, 

imo  idem   qui  Tullius  ;  et   Plato  unus  rationalc,  et 

idem  qnod  suus,  imo  qui  suus  spiritus.  Quoniam  et 

Plato  etBUUB  nnde  ipse    constat   spirituB   sunt  unum 

rationale,    non   diversarum    rationalitatum,    quarum 

una  Platonis,  altera  species   ejus  esse  fiugatur  con- 

formitate,  sed    unius    ejusdemque  singularitate.  Quab 


dictum   est,   ratione   numeralem    Bubsisteniium  dif- 
fereutiam,  accidentium  varietas    reclisaime  faeere  dif 
citur,  sine  quibus  iu  Bubsistentibas  subsieieaUa  ooh 
nino  esse  non  possunt.  Nam,  ut  in  eaBieris  Jam  positi 
exempli    inductione  hoc   apertiuB  ei   probabilioB  nt, 
etsi  non    quidem   re,    sed    vel,  id   eet  saltem  aniow, 
ab  his  scilicet  tribus    hominibnB    Beparemos   concU 
accidentia,  fingeDtes  eis   nulla  omnino    alia   inessB : 
tamen  locus  non  quantitatis,  quo    locale    per  bo  ali- 
quid  dicitur,    sed   colIationiB   locahum,  qao  ipBonui 
quodlibet   cotlatomm   localium   recie  locatom  apptl- 
latur,  cunctis  etiam    diBsimilitudiue,  ai    non   generis, 
saltem  speciei,  diversus   est,   quem    nnllo  modo  pos- 
Bumus  fingere,  Tel   unitate  Bingularitaiit,  vel  nniooe 
specialissimsB  similitudinis  nnum.  Dao   enim  corpon 
DOD  obtinebunt  locum  singularitate  aui  specie  onoffl 
sibi  invicem  coliatorum.  Atque  ideo    ires   quos 


unitas  numerum  collectione    unitatum,  rationis   pro-  n  pU  gratia  posuimus  homioes  sunt  eonformaniinm  ip- 


portione    corporalium,  omnino    non     recipit.    Nam 
Tullios  et   Cicero    neque  duo  neque    diversa     sunt. 
Piato  vero  et  ejus   spiritUB   diversa  quidem  sunt,  sed 
non  duo.  Diversa   vere,    quoniam   Plato  est  quidquid 
est  naturaliter  spiritus  ejus,  non  autem  spiritus  ejus 
est  quidquid    est    ipse ;    et   ratione    omniao    diversa 
sunt,  quia  Plato  ex  spiritu  constat,  et    Platonem   spi- 
ritus  Buus  coDstituit.   Ouo  vero  prorsus  ooii  sunt,  eo 
quod  similitudine  aliquorum,  quorum  alterum  de  Pla- 
tone,  alterum  de  spirilu  ipsius  dicatur,  quid  duo  sint 
asBignari  nou  potest  :  hflBc  vero  nnitas  non    unio  vo- 
catur.  Si  qois  igitur  ab   hoc   uno  diverBum  aliquid  io 
naturalibus    cogitct.    ratioDis    proportione    cooveDit, 
ut  oniDis  similitudiuis   ct    diBsimilitudiuis  raUone  se- 
mot4,  aliud  Daturoe  quoque  siugularitate  UDumilli  op- 
poDat  :    ut    huic    homini    hunc  al>um  homiDem,  vel 
huDC    lapidem.    DicuDtur    clium    ninlta    pubiti«teutin 
uuum  et  idem,  uon    natorflB    nuius  Fiuguluritiilo,  koiJ 
multarum,  qu»  ratione   eimilitudinis  fit,  unione.  tiac 


sos  Bubsistentiorum  numero  plnres  :  qnoniara  sd- 
licet  aliquibus  etiam  disBimilitudine  diyersis  aceidoi- 
tibus  plures  fiuat,  id  est,  hac  accidentium  diyersitats 
propria,  aduuatarum  simiiitudine  subsistentiaroB, 
plures  esse  probantur. 

Age  igitur,    etc.]    Supra   cnm    dixissei,    Pater    eit 
Deus,  FiliuB  est  Deus,  Spiritus   sancins   esi  Deos,  in- 
tulit  dicens :    Igitur  Pater,  Fllius,    Spiritns  sanctBs, 
suut  unuB   Deus  :   et  quod    hoc  secundnm  iheologie 
fecerit   rationem,   ostendit   cum   snpposnit  :    Cqs* 
coDjuDctioDis  ratio  est   iDdifferentia.    ArianoB  iOtsB 
dixit   iu    eam,    qusB  in  forma  generis,  \xdo  in  geoen 
fornio)  cst,  plurahtatem,  Palrem,  ei    Filinm,   et  Spi- 
ritum  sanctuin  distrahere  ;  et   quod    hoc   ex  natsiB- 
lium  feceriut  ralione,  declaravit,  cnm   dixit :  Priod- 
pium  pluralitalis  alteritas  est.  Atque  hane  BobiisteB- 
tinm  altcritatem  ex    BubsiBtentiarum    dissimilioai  *» 
siniilium  diversitate   esse  docuil,  oam   eam  genere, 
yel  Bpecie,   vel    numero  constare  siihijaDiit*  Ss  qsi* 
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bu8  theologiffi   atqoe    physic®    aliqoas    ratioDes  ma-  f^  Nam  et  ipsse  eoram    qos  sibi    adsuot,   et  quodam< 

Difestom  eit  esse  diversas.    Ideoque   trium  prsBdicto-  ^  *        '' — * —    — v.--*_  ^_ 

rum,  id  est  Patris,  et   Filii,    et  Spiritns  Baocti,  uoam 

siDgularem  ac    timplicem    esseotiam,   qoa   oousquis- 

que  illorum  est,    id    quod    est   thcologicis  raliooibus 

demoDstraturus,  eas  a  oaluralium  ratiooibuB  pcr  boc 

esse  diversas   ofiteodit,  quod    alii    speculntioni  oatu- 

ralia,  alii  theologica  supponit.    Quod    quooiam   expo- 

sitis  speculatioDom   parlibus    melius   iolelligi  potcst, 

qoot  ipsflB  BODt  juita   rerum    sibi    subjunctarum  pro- 

prietates  enumerat,  et    ad    quam    propria  theologico- 

rom  pertioeat  ratio   monstrat.    QuaBi  :    CatholicfB  fl- 

dei,  secundum  theologisB   proprias  rationes,  sectentia 

httc  est,  quod    et   divisim    vere    dicitur,    Pater     est 

Deas,  FiliuB  est  Deus,  Spiritus  sanctus   cst    Deus  ;  et 

eoojuDctim,  Pater,  Filius,  Spiritus   sanctus  sint  nnus 

Deus.  Arianorum  vero,  secuudum   natoraliom  ratio- 

aee.  sententia  est,  qood  Pater    quidem  solos  veritate 

•abstantin    dicitur   Dens,   sed   oeque   Filius     Dcque 


modo  potius  ipsas  sequuntor,  dicuDtor   subjectse  ma- 
tensB  :  eo  quod  omne    quod    ex   hujusmodi  esse  esi, 
aliqnid    natura  ab  eodem   contrahit,  ut    posteriorum 
quod  per   illud    suscipit   sit  ratione    materia.    Verbi 
gratiu :  quoniam  corporalitas   qusB    est  esse  corporis 
in  quo  est,  et  qua   ipsum    est   aliquid    naturaliter»  id 
est  corpuB  eidem    confert,    ut    flgurarum,  et  hojos- 
modi  aliorum,  qusB    causa   corporalitatis  et  ejus  ad« 
dicta  potestali,  cum   eadem  in  se  habet,  sit  materia, 
ipsa  quoque    earumdem    materia   dicitur.    lude    est 
quod    difflnitiva  demonstratio    hujusmodi    esse   pri« 
mum    eierit,   deinde   qusB   illios  accommodata  soDt 
potesiati,  adjongit  :    Ut  si  qoferatur  qon  est  ■tatua, 
primum    dicitur   ses,   vel   marmor,   val    hujusmodi  ; 
deinde    qu8B    illud   quodlibet  esse  comitantur,  juita 
quod  statuflB  ex  comparatione    alierius  qusBsita   pro- 
prietas  exigit,  numerantur.    Forma  quoqoe   moltipli- 
citer  dicitor.  Nam  essentia  Dei,  qoo   opiflce  est  qoid- 


Spiritos    sanctos    veritate    substantiflB     vel     divisim  B  qoid    est   aliqoid,    et  qoidqoid  est  esse,   anda  illod 


Deaa,  vel  coDjouctim  onos  com  Patre  Deus  dicuntur. 
Age  igitur,  ingrediamur  et  dispiciamus,  id  est 
incipiamus,  et  diversis  speculaodi  modis  aspiciamus 
Qnamqoodqoe,  id  est  oatoralis  et  theologica,  proot 
potett  iDteliigi  atque  capi,  id  est,  oaturalia  suo  mo- 
do,  et  theologica  suo ;  et  si  quid  aliud  ad  perfectio- 
nem  Bui  continebit  speculatiooum  divisio.  Quod  uti- 
qne  ita  facere  debemus.  Nam,  sicut  optime  diclom 
▼idetar  a  Cicerone,  eroditi  est  hominis  onnmquod- 
qoe  at  ipsum  est,  id  est,  sicut  rei  proprietas  ezigit, 
ita  de  eo  fldem  capere  tentare,  id  est,  ea  speculatio- 
ne  iUad  considerare,  cui  ipaum  quod  consideraodum 
pro|»ODitur  certs  differeotia  ratioois  addicitur.  Non 
enim  iodiscrete  cuilibet  speculationi  quflelibet  perti- 
nenU 

Ntm  cum  tret  sint  speculaiivx  partes^  etc.]  Scien- 
tiflB  moltorum  sunt  generum.  Aliffi  namque  suut  theo- 
ricae,  id  est  specuIativflB,  ut    illaB   quibus  intuemur  an 


aliquid  est,  et  omne  quod  sic  inest  ei  quod  est  ali- 
quid,  ut  ei  quod  est  espe  adsit,  prima  forma  dicitor. 
Qoatuor  quoque  siocersB  substaotiflB,  igoif,  aer,  aqua, 
terra  :  dod  qoidem  qoAB  io  silva  motoam  coocretio- 
Dem  habere  prflBdicta  soot,  sed  qoAB  ex  silva  et  iDiel- 
ligibili  specie  sont,  e  qoibas  demom  hfle  materiflB 
sensilee,  igncflB,  aeriflB,  aquatiles,  terreflB,  deductflB 
sunt,  corporum  scilicet,  quflB  nutricolflB  omnia  con- 
tinentis  soscipit  sinas,  exemplaria  eorumdem  corpo- 
rom,  Mi%\  QrflBce,  Latine  vero  formflB  cogDomloatflB 
sont.  lliod  etiam  qooromlibet  sobsisteDtiom  qaodlibet 
esse,  ex  quo  uDumquodque  eorom  est  aliqoid,  et 
qood  eorom  qosB  sibi  adsoot,  ut  prfledictom  est,  ma<- 
teria,  eoromdem  sobsisteDtiom  dicitor  forma,  at 
corporalitas  omoiom  corporom.  Dicitor  etiam  forma 
illud  quartum  geous  qualitatis,  quod  est  corporom 
flgura,  et  ceBtera  qusB  ita  subsisteotibus  insant,  ot 
eorum  potentiam  sequantur,  ex  quibus  aliqaid    snnt. 


siot,  et  quid  sint,  et  qualia  sint,   et  cur  sint  singula  (]|  Ex  his  manifestum    est  quod  materiarum  alia  iofor- 


c^reata  ;  aliflB  vero  soot  practiccB,  id  est  activAB,  ot  illsB 

quibos  potios  ioBpectiooem  scimon  operari  :  ot  medici, 

magi,  et  bojosmodi  alii.  Ut  aotem  de  practicis  tacea- 

mue,  specoIativsB  ex    his  qosB    per    ipsas  iuspicimus 

conirahuDt  appellatioDem,  et    vocantur  alisB  quidem 

phyticflB,  id  est  naturales  ;    alifle   vero   ethicfle,  id  esi 

morales  ;  aliflB  autem  logicflB,  id   est  rationales  :  et  ut 

liem  morales  atque  rationales   prflBtereamus,  illarum 

qasB  ODO  DomiDe  oaturalcs  dicuDtur,  quflB   etiam  usq 

majore  speculativflB  vocantur,  tree   partes   sunt  :  una 

qusB  oniversali   omnium    nomine    specialiter  dicitur 

nataralis  ;  alia,  qoflB  mathematica  ;  tertia,  qu8B  theo- 

logica.  Has  describit  per  motum    atque  separationem, 

ei  eorum  contraria,  binas   in    singularum  notionibus 

differentias  poDeos.  Ait    ergo  :  Naturalis  dicitur  qusB 

•■i  ia  motu   atque   iaabstracta,   quod    GrflBce  dicitur 

d^c&pioxoCf  hoc  est   ioseparabilis.  Et   quare  inabstra- 

cia,   vel   inseparabilis,   supponit  :    considerat    enim 


mis,  et  ideo  simplex,  ut  uXt)  ;  alia  formata,  et  ideo 
non  simplex,  ut  corpora.  Multiplex  enim  esse  ipso- 
rom,  et  qusB  plurima  iUi  adsuDt  io  ipsis,  illa  ueqoa- 
quam  siouDt  esse  simplicia,  ei  hflBc  utraqoe  iaDiom 
materifle  appellantur.  Quab  vero  sunt  esse  aabsisien- 
tium,  et  materiflB  dicuntur  et  formflB,  divisim  tamen, 
eorum  scilicet  quflB  sibi  adsunt  materin,  ei  eorum 
quflB  ex  eis  sunt  aiiquid  formse.  Similiter  formarom 
alia  nollios  materiflB,  et  ideo  simplex,  oi  opiflcis  es- 
scDtia,  quaipse  vere  est.  Neque  enim  ipsa  ex  multis 
essentiis  constat,  oeque  illi  io  opiflce  adsoDi  ali- 
qoa,  quorom  opifex,  vel  ipsa  esse,  vel  dici  poesioi 
aliqoa  ratiooe  materia.  IIIgb  quoqoe  siocerflB  sob- 
staDtiflB  quflB  corporom  excmplaria  soot,  sioe  mate- 
riu  formsB  soot,  et  ideo  simplices.  Non  enim  sooi  id 
quod  esse  dicuntur  ex  multiplici  essentia,  nec  eidem 
assistuot  in  eis  quorum  illflB  vel  ipsa  possini  esse 
materiflB.  Nam  quod   sensilibus  inesse  dicuntur,  non 


eorporum  formas  cum  materia,  quAB   formfls    a  corpo-  ])  ideo   est   quod  illis   insunt   atque  hflereani  inabsira- 


ribus  non  possunt  separari,  non  dico  ratione,  sed 
aciu.  Hic  dicendum  quod  materia  multiplcx  nomen 
esi,  et  forma  similiter.  Origo  namque  sive  initium 
rerum,  quod  Plato  vocat  necessitatem,  et  fraudem, 
ei  receptaculom,  et  matriculam,  et  gremium,  et  ma- 
irem,  et  sinum,  et  locum  totius  generationis  ;  andi- 
iores  vero  ejus  appellant  OiV,  id  est  eilvam,  ipse 
Plato  nominat  primam  materiam  ;  eo  quod  in  ea 
formantur  quaBcunque  recipiuntur  ab  ea  :  cum  ta- 
men  ipsa  nnilam  ex  eis  contrahat  formam.  Quatuor 
eiiam  elementa,  qufle  in  illa  mutuam  habent  concre- 
iionem.  ex  majoris  atque  obtinentis  cuncta  vocabulo 
eognominaDtar  materise,  et  cflBterflB  deinreps  in  ge- 
nere  corporum  secondum  species  eoas  diverpoB  :  ut 
«i,  cera,  lapis,  et  quce  hujupmodi  aliflB  dicuntur 
materiflB.  Ad  generales  quoque  ei  speciales  subsi- 
•tentias,  qufle  sobsiMeDtiom  in  qoibus  soni  esse  di- 
cnniar,  eo  quod  eis  oi  sini  aliquid  conferunt,  eju8« 
dem  DominiSy  id   eet  maieri»,   alia  flt  denominalio. 


cte,  qualiter  corporalitas  inest  corpori  ;  sed  quia 
cum  ab  eis  abstractflB  sint,  et  eis  minime  concretflB, 
tamen  quasi  e  regione  appositflB,  ot  ab  illia  ianqoam 
exemplaribos  sensilia  tanqoam  imaginee  ab  opiflce 
dedocaotor,  dedactioois  coosortio,  dod  modo  seosili- 
buB  IpsflB,  sed  et  ipsis  sensilia  inesse  dicuDtur.  Qusb 
vero  sunt  subsistentium  esse,  sicut  jam  dictum  est, 
non  modo  formee,  sed  etiam  materiflB  nnncupantur.  Fi- 
gurflB  vero  seusilium,  et  cffitera  quffi  in  subsisientibua 
eorumdcm  esse  sequuntur,  forniffi  tantum  cognomi- 
ncntur,  et  non  motsriffi.  His  itaqne  divisis,  adden- 
dum  est  quod  primaria  materia,  id  est  uXt),  et  pri« 
mariffi  formffi,  id  est  oua(a  opiflcis,  et  sensilium 
eiSist'.,  eo  quod  simplices  sunt  et  abstracts  :  non 
eoim  vel  illa  formls,  vel  istffi  maieriis  debeoi  quod 
sunt  :  omni  motu  carent.  Qu»  vero  iuabstracta  a  se 
invicem  atque  concreta  sunt,  id  esi  sensilia,  moveo- 
tur.  Formffi  vero  leDsilium,  quamvis  inabstracte, 
ideoqne  motum   habentes,   ai  tamen  abstractim  at 


1267 


IN  LIBRDM  DE  TRINITATB 


ms 


teDdaatnr,  hac  yere  abBtractorum  imitatione  bIuc  A 
motu  e8se  dicnntur.  Non  enim  taotum  eicuti  budI, 
yorum  etiam  aliter  quam  aint,  ree  aliquee  Fsepe  vere 
concipiuntur.  Propter  quod  etiam  ipsa  aniiui  specu- 
latio  diyiditur,  et  yel  ex  fais  quoB  inspicit,  Tel  ex 
modo  iDBpiciendi  cognomiDatur.  Cum  euim  nativa, 
sicut  Bunt,  id  est  coocreta  et  inabstracta,  consi- 
derat,  ex  ana  quidem  propria  poteelate,  qua 
humano  animo  datum  est  ex  Bensuum  atque 
imaginationum  prflBeuntibna  adminiculis  reri  een- 
silia,  ratio  dicitur ;  aed  ex  his  quAB  considcrat,  na- 
tivis  sciiicet  inabstractis  et  motum  babeDtibus,  ua- 
turaliB,  et  in  motn  et  iDabttracta  cognominatur  : 
et  quod  ex  hac  cauaa  sit  hsec  nuncupatio,  manifeste 
demonitrat,  dicena  :  Conaiderat  euim  corporum 
formas,  id  eet  flguras,  et  hujuamodi  alias,  non  modo 
in  materia  cui  insunt,  sed  et  cum  materia  cui  in 
illa  adiunt,  atque  ex  hoc  subsistentium  omuium 
concretio  dicitur.  Creatio  namque  subsistentiam 
inease  facit,  ut  id  cui  ineat,  ab  ea  aliquid  sit.  Gon-  R 
cretio  vero  eidem  aubsistentifiB  naturas  posteriorii 
rationis  accommodat,  nt  id  cui  cum  illa  insunt,  sim- 
plex  non  sit.  Quab  quoniam  esse  uon  possunt,  nisi  sic 
sttbsistentibus  insint,  ut  eorumdem  subsistentiis  ad- 
Bint,  inabstractffi  dicuntur.  Unde  ait  :  Qusb  posle- 
rioris  rationis  formee  a  corporibus  non  possunt  sepa- 
rari,  non  disciplinali  ratione,  sed  actu,  id  est,  ut 
quod  snnt  dum  coucrctffi  suut,  retiueaot  separato:. 
£x  eadem  coDcretioDe  coDtiogit  corporum  mo- 
tns,  cum  Bcilicet  concretas  vicissitudo  decedentium 
succedentiumque  commutat.  Quqb  enim  concretione 
non  simplicia  sunt,  videiicet  corpora,  in  motu  sunt : 
nt  verbi  gratia,  in  motu  qui  est  secundum  locum, 
apparet,  cum  ponderositatis  suoe  propriclate,  et  terra 
deorsum  fertur,  et  ignis  sursum,  habctque  motum  ; 
non  illa  qus  est  sub^istentium  esse,  unde  uuum- 
quodque  eorum  aliquid  est  prima  materia,  sed  qusB 
illi  materiffi  in  eisdem  subsislentibus  concrctioDe 
est  forma  coojuDcta.  Alia  vero  speculatio,  qua;  nati-  Q 
Yorum  inabstractas  formas  aliter  quam  sint,  id  est 
abstractim  considerat,  ex  flne  quo  illud  facit,  Orffice 
quidem  (jiaOrifJiaxixT),  Latine  vero  disciplinalis  vocatur. 
Recte  utique.  Cum  euim  siot  iDabstracltT,  id  cet, 
cum  Disi  in  concretione  non  sint,  quid  tamen  ibi 
sint  oportet  intelligi:  neque  enim  ralionalis  Fpecu- 
latio  perfecte  id  quod  est  esse  aliquid  capit  ;  discipli- 
naiis  qnoqoe  id  onde  illud  est  quid  sit  firmiler  te- 
neat,  verbi  gralia,  non  propendit  ratio  quid  sit  esse 
corpus,  et  esse  coloratum  et  esse  latuui,  nisi  dis- 
ciplina  quid  sit  corporaIita!>,  quid  color,  quid  lati- 
tudo  cognoscat.  Quod  fleri  non  potest,  nisi  bffic 
inabstracta  atque  concreta,  et  ab  eo  in  quo  auut,  et 
Q  se  invicem  abstrahat  et  discernat.  Ex  hoc  ergo  quod 
iDseparabilia  ad  hoc  separat,  ut  eorum  natura  per- 
spici  et  proprietas  valeat  comprehendi,  mathesis 
sive  disciplina  vocatur,  inabstracta  quidem,  eo  quod 
inseparabilia  sont,  qun  nisi  separatim  uon  perspicit. 
Ilffic  enim  formas  corporum  specuiatur  sine  maleria,  jj 
non  dico  speculatur  Bdse  sine  materia,  sine  uiotu 
tamen.  Si  enim  concretio  his  quffi  sunt  confert  mo- 
tum,  convenit  ut  separatio  his  ex  quibus  suut  tollat 
motum  :  non  tamen  quod  motabilia  careant  motu, 
Bicut  inabstracta  non  possunt  abstrabi,  sed  quod,  sic- 
nt  dirtiim  est,  mathesis  ea  siuo  matcria  spcculatur, 
ac  per  hoc  speculatur  sino  molu.  Rci  eleuim  actus 
formas  semper  continet  inabstractas.  Uude  supponit, 
quffi  formffi  cum  in  materia  sint,  id  est  iu  corpori- 
bus,  ab  his  corporibus  spparari  uod  possuiit.  Ideo- 
que  quod  malhemalica  speculalio  dicitur,  iuabslracta 
ab  actu  rei  :  quod  vero  siue  motu,  a  modo  ppecu- 
laudi  melooymica  deoomiDatio  est.  Tertia  vcro  spe- 
culatio,  quffi  omuia  nativa  traDscendeDS,  io  ipso 
eorum  quolibct  priucipio,  scilicet  vel  opifice,  quo 
anctore  sunt  ;  vel  idea,  a  qua  tanquam  cxemplari 
deducta  suut  ;  vel  uXr^,  iu  qua  locata  suDt,  fi«^it  io- 
tuilum,  per  excclicutiam  iDtelieclualis  vocatur.  Quod 
onim  simplex   sine   motu  et  semper  est,  verius  per- 


cipitur  quam  yel  rationali  opinione,  imo  opinabili  ra- 
tiooc,  quffi  non  semper  et  in  motn  Bant,  lensilia  sc:- 
licet,  percipi  possont  ;  vel  disciplinali  eorumdcm 
foruiffi  inabstractffi,  ideoque  in  motu,  separatim  at- 
que  siue  motu  possiot  atteudi.  Ab  ipsios  aatem  rei 
quffi  percipitur  uatura,  theologica  ;  et  a  proprietale, 
siue  motu,  abstracta  atque  separabilis  coguominator. 
Recte  utique.  Nam  Dei  snbstantia,  id  eat  Deas  vei 
divinitas,  et  materia  caret  et  motu,  id  est,  nec  Deos 
nec  ejuB  essentia  potest  esse  materia.  Neque  eoiin 
ea  qoa  ipse  est  essentia,  quffi  Grsece  ou9ia  dicitor, 
potest  esse  non  simplex,  neque  in  eo  eidem  etseDtia 
adesse  aiiud  aliquid  potest  quo  ipse  ait.  Non  eniffl 
Deus  simplex  esset,  si  vel  ejns  essentia  constaret  ex 
multis  cssenliis,  vel  eidem  forme  adeatent  in  illo, 
quarum  vel  ipse  Deus  vere  esset,  vel  ejus  esseDlia 
ralione  diceretur  subjectffi  materiffi  :  et  hsec  qaideoi 
est,  01  rerum  qu»  percipiuntur  diversitatey  specola- 
liooum  diversitas.  Quamvis  igitur  rerum  specolatio- 
nibuB  subjectarum  aliquffi  sint  rationes  commoDes, 
plurimas  tamen  proprias  esse  necesse  est.  Ae  per 
hoc  in  naturalibus,  quffi  sicnt  snnt  percipi  debeot, 
scilicet  coocreta  et  inabstracta,  oportebit  pbilOi> 
phum  versari  rationabiiiter  :  ut  scilicet  posito  oo- 
mine,  quo  et  id  quod  est  et  id  quo  est  signifieator, 
ea  vi  mentis  qua  concreta  reri  debent,  diligenter  at- 
tendat  quid  proprie  sibi,  vel  qnod  est,  Tel  qoo  ert, 
concrctioDis  consortio  exigat,  et  quid  csteraraa 
speculalioDum  locis  communicet.  In  matbematidi 
vero  ubi  inabstracta  aliter  quam  sint,  id  est  abftrs- 
clim  attenduntur,  oportebit  eum  versari  disdplioa- 
biliter,  ut  scilicet  cum  ea  qus  uisi  subsistentibas  io- 
sict,  omnino  nihil  sunt  separatim  ab  eis  cnm  cepe- 
riut  :  sic  eorum  propria  ad  disciplinam  faciendin 
attendat,  ut  communes  sibi  cum  ccteris  specotat»^ 
nibus  rationes  ad  ipsa  minime  contrabat.  In  nsto- 
raiibus  eoim  dicitur  homo  species  generis,  id  eit 
auimalis  aut  corporis.  In  mathematicis  vero  dob 
generis,  sed  individuornm  tantum  ipecies  dieitDr 
homo.  Ideoque  naturalis  concretionis  pfoprietate  did- 
tur  genus  de  specie  prffidicari.  Mathematice  Teroib- 
stractiouis  proprietate  non  genns,  sed  generis  geooi, 
dc  ea  quffi  non  generis,  sed  individuomm  tantnm  spe- 
cies  est,  vere  et  consequenter  prcdicari  conceditor.  b 
divinis  quoque,  quffi  non  modo  disciplina,  veroa 
etiam  re  ipsa  abslracia  sunt,  intellectualiter  retuxi 
oporlebit,  id  est,  ex  propriis  rationiboa  theologico- 
rum  illa  coucipere,  et  non  ex  natnraliter  coucreloroB, 
aut  discipliualiter  abstractorum  proprietatibns  judiea- 
re.  Quod  autem  hoc  ita  velit  intelligi,  aperit,  cnm  sob- 
juogit :  Neque  oportebit  diduci  ad  aliqua  creata,  qom 
vere  exisleDtium  suut  imagiDationes,  aed  poUus  ipcan 
ex  suis  rationibus  inspicere  singularem  ac  simplieeiB 
formam. 

Qux  vere^    etc.]     Hucusqne    speculativs    Bcientia 
parles,  et  (luibus  quffi   speculari   couTeniat,   ostendiu 
Nuuc  quod  Patris  et    Filii    ct   Spiritua  amborum  ooi 
sit  siugularis  et  simplex  essentia,  qua   aola  unnsqoii- 
que  illorum  est  id  quod  est,  theologica    utens    speco- 
latione,    demonstrat  :    ut   per  hoc  catbolici,  qni  di- 
cuDt,  i'ater  est  Deus,    Filius   est   DeuB,  Spiritos  san- 
ctus  est  Deus,  et  inde  inferunt  :   igitur   Pater,  et  Fi- 
lius,  et  Spiritus  sanctus  sunt  unus  Deut,  non  tres  Uii, 
recte  secundum  propriam  eorum  de    quibus   loqunn- 
tur  ratiouem  iuferre    inteliigantar.  Quasi,   in   divinii 
oportebit    ipsam    intellectualiter    inspicere     formim, 
quffi    vere    forma   est.   Ac  si  dicat ;  Mnlta  sunt  qas 
vocantur  forms,  ut  corporum  figurffi,  et  alia  qoe  io 
subBisteutibus  creatioae  seu    concretione   fiunt,  qni- 
bus  id  cui    iusunt,   aut    aliquid  cst»  aut  aliquid  eise 
doctriuffi  oidiue   demonstratur  ;    sed    hse  omnia  p«r 
sc  babent  sua  ex    quibus  aiiqua   ralione  deducoDtnr, 
aut  ad  illa   spectant  principla,  ideoqne  mntaata  sb 
alio,  nuucupatione  potius  quam  ralionis  Teritate,  for- 
uiffi  Domiuuulur.  E):)seDtia  vero  quaB  prindpium  eit, 
omoia  creata  prfficedit,  iilis  omnibuo   ut  eue  dicao* 
tur  impertiens,  et   t  nullo  allo   nt   ipia  tit  suoieot, 


im 
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ideoqua  Tero  nomine   forma,   neque    imago   est ;   et  f^  ipia  esseDtia.  Recte  utique.  Si   enim   de  aliqno,  qui 


cum  de  ea  quis  loquens  dicit,  essentia  est,  eic  debet 
intelligi  :  Esseotia  est  illa  res  quse  est  ipsum  ease,  id 
eat  quce  non  ab  alio  hanc  mutuat  dictionem,  et  ez 
qua  est  esee,  id  eet  quee  cfieterit  omDibue  eamdem 
quadam  eitrinseca  participatione  communicat.  Non 
enim  de  qualibet  sus  eseeDliaB  proprietate  diuitur 
est,  aed  ab  eo  qui  non  alieua,  sed  sua  eBseDtia  pro* 
prie  ett,  ad  iilud  quod  creata  ab  ipso  forma  aliquid 
eat,  et  ad  ipsam  creatam  formam,  et  denique  ad 
omnia  qufle  de  ipsis  vere  dicuutur  (quouiam  ez  eo 
taoqnam  ez  principio  aunt),  dictio  iata  transumitur, 
Qt  de  unoquoque  diviDse  formse  participatioDem  recte 
dicator  est  ;  quod  dod  omniDo  a  Daturalium  ra« 
tione  divereum  est.  Namque  et  in  naturalibut 
omne  subBiitentium  eise  ez  forma  est,  id  est  de 
quocunque  subsisteDte  dicitur  est,  formee  quam  in 
•e  habet  participatione  dicitnr.  Sicut  ez  his  ezem- 
pUs  potest   inteiligi.   Statua   euim  dicitur   esse    sta- 


Don  modo  sapiens,  sed  eliam  coloratus,  et  magnus, 
et  multa  hujusmodi  cst^  ez  sapienti»  prae  cieteriB 
omuibus  abuDdaDtia  dicilur,  tu  quantus  quantus  es, 
totus  es  FapicDtia  :  taDquam  uihil  aliud  sit  quod  sibi 
efse  couferat,  oisi  sola  snpieDtia  ;  multo  proprins 
Deus,  cui  diversa  dod  coDferuDt  ut  sit,  dicitur  ipsa 
esseutia^  et  aliis  DomiDibus,  id  est,  ut  Deus  est  ipsa 
divioitas  sua,  ipsa  sua  eapienlia,  ipsa  sua  fortitudo* 
et  hujusmodi  alia. 

Reltqutt  enim^  etc.]  Quasi  :  Divina  substantia  est 
id  quod  est.  Reliqua  enim,  id  est,  sive  qns  subsi- 
stunt,  fiiye  que  in  eis  sunt,  non  sunt  id  quod  snnt* 
scilicet,  noD  est  simpiez  aut  solitarinm  illud  unde 
quodiibet  eorum  esse  aliquid  dicitur.  Cujuslibet  enim 
subsisteutis  tota  forma  substaDtiqe  non  simplez  est. 
Atque  illorum  quae  toti  ipsi  vel  siugulis  ejus  partibut 
adsuDt  accideDtium.  multo  Dumerosior  est  multitn- 
do,  quee  tameu    omDia   de  subsisteute  dicuDtur  :  nt 


lua,  non  secondum  fles,  quod  ez  forma  qufe  seris  est  Q  de  aliquo  homiue   tota   forma   substaDtis,   qua  ipse 


eate  ejns  est,  id  est  statuee  materia ;  sed  secun- 
dnm  illam  formam  qua  humauo  artificio  in  eo  sere 
«nimalis  effigies  insigDita  est,  hoc  est,  ad  desigoaD- 
dom,  et  qoaliter  potest  imaginari  similitudine  demon- 
•trtndom  verum  animal,  cujus  imago  efficia  est 
Ipeomqoe  aes  dicitur  ss>  non  secondum  terram,  quod, 
id  esi  quflB  terra  ez  forma  qua  terra  est,  terra  est 
•Jos,  id  est  QBris  materia  ;  sed  potius  secundum  SBris 
llgnram,  qosB,  cum  lapis  solvitur  calore,  in  ipso  crea- 
tor.  Tem  qnoque  ipsa  dicitur  terra,  non  xaia  ttjv 
Cli)v,  id  est  non  secuudum  siivam.  Kaxa  uamque  se- 
amdum,  GXv)  vero  silva  iuterpretatur  :  tt^v  autem  arti- 
eolnsest.  Vel  non  atth  zr^  v>Xt,<,  id  est,  non  silva. 
Nam  imh  prflepositio  ab  :  xijc  (sicut  dictum)  est  arti- 
eulns  :  uXr^c  siivo,  Hsec  est  illa  prima  materia  quam 
PUto  receptacnlum  vocat,  in  qua,  sicut  supra  comme- 
moraTimns,  formautur  quflBcuuque  recipiuDtur  ab 
ea,  com  tamen  nullam  ez  eis  ipsa  contrahat   formam. 


est  perfectus  homo,  et  omue  geDus  omDisqoe  diffe- 
reotia,  ez  quibus  est  ipsa  composita,  ot  corporali- 
tas  et  auimatio,  et  hu)usmodi  alifle,  et  deuiqne  omnla 
quee  vel  toti  illi  formce  adsunt,  ut  humanitati  risibiii- 
tas  :  vel  aliquibus  partibus  ejus,  ut  color  qui  eorpo- 
ralitati,  et  scientia  quae  adest  rationalitati,  et  hojos- 
modi  alia  infiaita.  Ipsorum  quoque  qua  de  sobsistente 
dicuutur,  ab  efficieodo  natura  est  multiplez.  Nam  et 
ea  quae  est  tota  forma  substantise  hominis,  non  modo 
ez  eo  quod  ipsa  tota  eom  in  quo  est  facit  homlnem, 
sed  et  ez  eo  quod  alia  parte  sui  eumdem  facit  anima- 
tum,  alia  sensibilem,  alia  rationalem,  recte  dicitor 
esse  aliquid  ;  et  ejus  quflelibet  pars,  aut  quod  parti 
totive  concretum  est  accidens  quodlibet,  et  commo- 
Diler  cum  multis,  et  dissimiliter  a  multis,  ab  effioiendo 
iimiliter  aut  dissimiliter  esse  aliquid  dicitor,  ot  ra« 
tioualitas  alicujus,  et  geueraliter  qualitas,  et  specia- 
liter  ratioDalilas  dicitur,  quouiam  et  eum  qualem  fa- 


ei  est  omnino  informis.  De   hac  igitur  ait,  quod  non  r  cit,  sicut  ct  quselibet  alifle  qualitates  ea  in  quibns  soot 

^^^  .         ...._. —    _  .. j  faciuDt  qualia  ;  et  ratioualem,  slcut   et  cfleterflB  ratio- 

Dalitates  eos  io  quibus  sunt  faciont  rationales.  Al« 
bedo  quoque  alicujus  et  qualem,  sicut  omnes  qoali- 
tates  ;  et  coloratum,  sicut  omnes  colores  ;  et  albom, 
sicut  omoes  aliae  albedioes,  eum  in  quo  est  facit.  El 
ideo  geueraliter  cum  qualitatibus  qualitas,  cum  solis 
coloribus  color  dicitur,  et  cum  eolis  albedinibos  spe- 
cialiter  albedo.  Atque  adeo  multa  sunt  qufls  de  istis 
dicuntur,  ut  sflepe  etiam  efficieodi  ratioDe  a  coacci- 
dentibus  ad  ea  quibus  coaccidunt,  denominativa 
traosumptio  fiat,  ut  liuea  est  loDga,  albedo  est  clara. 
Sic  igitur  ant  noD  simplez,  aut  non  solitarinm  est 
illud  unde  quodlibet  eorum  qufle  sont  aliqoid  est. 
Unumquodqne  enim  eorum,  id  est,  et  subsistentinm, 
et  subsistentiarum,  et  eis  accidentium,  habet  esse 
suum  ez  his  ez  quibus  est  ;  et  qualiter  hoe  velit  in« 
telligi,  videtur  ezplaoare,  cum  ait,  id  est  ez  partibos 
suis.  Quod  ez  quo  seusu   dicat,  diligeuter  est  atten- 


•eeondum  eam  terra  dicitur  terra,  sed  secundum  eas, 
qoflB  sont  formsB  ipsios  terreB.  Verbi  gratia  ;  secun- 
dum  siccitatem  gravitatemque  ipsius.  Ez  is  igitur  ma- 
nifestom  est  qood  uihil  omoioo  secuDdum  materiam, 
qosB  prsBdicatflB  forms  subest,  dictioue  qua  illa  forma 
ezponitor,  esse  dicitur  ;  sed  tantum  secundum  eam  ez 
qaa  rei  proposita  est  appellatio,  rei  ipsius  propriam 
formam. 

Sed  divina^  etc.]  Quod  formam  diviuam  vocaverat 
esee  omnium,  ostendit  nou  abhorrere  a  naturalibus, 
qoorum  omoiom  esse  ez  forma  cst.  Nunc  ad  hoc 
qaod  coeperat  redit,  et  eam  vere  uoam  ez  compara- 
tione  naturalium,  quorum  nullum  suab  naturflB  sim- 
plidtate  est  unnm  demonstrat.  Qnasi  :  Quod  unnm- 
qaodqne  subsistentium  fldiquid  est,  est  ez  propria 
fonna,  qu»  ioest  materiflB  ;  sed  quod  eorumdem,  vel 
qoorumlibet  aliorum  unumquodque,  non  dico  natu- 
rali  vel  etiam  mathematica   specnlatiooe   est  aliquid. 


•ed  theologica  dico,   simpliciter  est  ez  forma,  quee  vv  deudum.  Quouiam,  sicut  supra,  cum    de  hujos  operis 


Don  est  in  materia.  Qoia  revera  divina  substaotia  est 
forma  sine  materia.  Nam  neque  GXtjV,  tanquam  sui 
principium,  et  materiam  in  qua  eam  esee  necesse  sit, 
habeie  potest  o^9(a  priocipit ;  neque  sic  inest  prin- 
cipio,  id  est  Deo,  ut  posterioris  ratiouis  naturas  ali- 
qoas,  vel  se  componeutes,  vcl  sibi  adjaccDles,  ha- 
beat  io  illo,  ez  qoibus  ipse  sit,  et  quarum  ez  causa 
prioris  ad  cujus  pertioeaot  potestatem  maleria  esse 
possit.  Ipsa  euim  et  priocipio  carel  et  compositiooe, 
nec  est  quo  sit  principium  ez  quo,  et  per  quod,  et 
ia  quo  sunt  omuia,  nisi  ipsa  :  atque  ideo  vere  est 
unum,  et  adeo  simplez  in  se,  et  sioe  his  quse  adesse 
possnnt  tolitariom,  ut  recte  de  hoc  udo  dicatur,  quod 
de  ipso  priocipio  cujus  ou9ta  est  dicitur,  scilicct,  est 
id  quod  est.  Sicut  euim  dod  est  quo  Deus  sit,  uisi 
•implex  atqoe  sola  essentia,  id  est  oua£a,  sic  noo  est 
unde  ouaia  ipsa  sit,  nisi  quooiam  eo  simplnz  et  solus 
Deos  est.  Unde  etiam  usus  loquendi  est,  ut  de  Deo 
dicatur,  non  modo  Deni  eit,  verom  etiam  Deus  est 


qiialitate  loqueretur,  promisit,  stylum  brevitate  eon- 
trahit,  et  inteUigentifle  faciem  quam  verbomm  novi- 
tate  velaverat,  dicens  :  Reliqua  non  sunt  id  qnod  sont, 
et  quia  aliqualenus  detegere  velle  videtur,  com  ait : 
Uuumquodque  eoim  habet  esee  soom  ex  bis  ez  qoi- 
bus  est,  sequenti  quse  videtur  eiplanatione  dicere, 
qua  eam  peoilus  exposilurus  cispectabatur  (ne  ipsius 
diguilas  iodigDis  prostituatur),  potius  obducit,  eom 
addit,  id  est  ez  parlibus  suis.  Et  quidem  pronominis 
atque  nomiois  iufioiti  vaga  sigoificatio,  qnornm  al- 
tero  quod  vult  ioteiligi  qu&si  demonstrat,  altero  re« 
fert,  diceus  :  Ez  bis  et  ez  quibus  ;  etsi  animum  le- 
ctoris  iu  eo  quod  est  esse  proprietatis  aut  generis, 
certa  Dotaliooe  dod  figat ;  non  tamen  ab  eo  avertit. 
EzpIaDatioDis  vero  suppositfle  Domen  finitom  qood 
dicit,  id  est  ez  partibus  suis,  cum  ab  eo  quod  est  esse 
penitus  removet.  Nihil  enim  est  esse  ejns  cojos  pars 
est.  Esse  namque  et  id  quod  eo  est,  nollo  prorsoe 
conveniont  genere.  Pars  aotem  et  id  cujus  est  pars 
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muUiB  generibtiB  etiam  Bingulariter  aoDm  Bunt.  Imo  \  colorata,  Bed  unum,  non  uniTersaliam  conformltatey 


cmne  genuB  partia  ejoB  quod  ez  ea  conetat  geuuB  es»e 
necesse  est.  Item  quidquid  est  alicujus  esse,  aut  est 
tota  BubBlantia  iiiius  cujuB  dicitur  esse,  aut  pars  ejus 
quod  est  tota  substantia  ;  et  tota  quidem  enbstaDtia 
«pecieB  qus  de  eo  dicitur  est.  Pars  vero  ejus  quod  est 
totum  esse,  genus  est  aut  difTereDtia  quse  speciem  ip- 
Bam  coDBtituit.  Nuiia  autem  pars  ejuB  cujus  est  pars 
Bpocies  aut  genus  aut  differentia  esse  poteit.  Ideoque 
nuila  pars  est  esse  illius  cujus  est  pars.  Cum  ergo  di- 
zerit,  anumquodqoe  habet  esse  suum  ex  his  quibus 
est,  quod  recte  potest  intelligi,  scilicet  ex  specie,  quas 
est  totam  esse,  et  ez  genere,  et  ez  differenlia,  quod 
etsi  non  totum,  tamen  est  aiiquid  esse  ;  cur,  taoquam 
boc  ezplanans,  supponit,  id  est  ez  partibus  suis  f  Sed 
videamus  sequentia,  forsilan  per  illa  melius  ez  quo 
haec  dicta  sunt  sensu  patebit.  Prosequitur  etenim  di- 
cens  : 
Et  est  hoc  atque  hoc.]  Quod   quis  interpretans  coa- 


imo  siDgularitate  subsiBtentifie  corpas,  et  unam  acei* 
dentis  siagularitate  coloratum.  Similiter  noa  solum 
spiritus  ez  quo  coDstat  bomo  rationalis  aat  tcieoB 
est,  sed  et  homo  qui  ex  eo  constat,  ratioDatis  aat 
scieDB  est.  Cumque  homo  et  spirituB  ez  quo  ipse 
coDUat  diversi  sint,  adeo  quod  Bpiritas  ez  qno  homo 
constat  Don  est  homo,  Don  tamen  Bunt  diTersi  spi- 
ritus,  aut  diversi  rationales,  aat  diversi  Bcientes, 
sed  unus,  non  universalium  conformitate,  imo  sub- 
sisteDtise  siDgularitate  spiritus,  et  UDius  potenUe 
siDgularitate  unus  rationalis,  et  unias  acddentiB 
singularitate  unns  Bciens.  lila  autem  dialectieomm 
mazima  propositio  per  se  nota  est,  qua  dicnnt :  Di 
quocunque  prsedicatur  id  quod  Boli  aticni  adest  pro- 
prium,  de  eodem  prsdicatur  id  cujas  est  propriam. 
Quoniam  igitur  color  qui  soli  illi  adest  uade  est 
corpus  quidquid  vere  dicitur  corpue,  non  modo  de 
bomiuis   illa    parte   quee  corpus  est,    sed    etiam   da 


Teuieuter  posset  dicere,  id  est,  habet   esFe   ex  hiB  di-  B  homioe  prsedicatur,  Decesse    est    ut   etiam  illud  eiee 


Tersis,  et  hsc  diversa  iutelligere,  vcl  diversa  geaera, 
Tel  diversas  differeatias,  Tel  diversas  species,  Tel 
geaus  et  differeutiam,  vel  io  ipsa  quse  geuus  aut 
speciem  facit  uuioDe,  numeralem  Baltem  diversita- 
tem  attenderet.  Sed  ipse  iterum  hflec  quce  dod  suDt 
esse  io  ezpIaaatioDe  nominans,  ait,  id  est  partes  sufle. 
SiTe  autem  partes  (quod  dicere  videtar)  sint  esse  illius 
quod  coDstat  ez  eis,  sive  quid  aliud,  certum  e^t  quod 
simplez  aul  solitarium  dou  est.  Quod  ipse  recte  fcu- 
tieus,  addit,  coDJuDctae  ;  et  quod  ez  hoc  seosu  ad- 
dat,  aperit  diceas  :  Sed  aon  hoc  Tel  hoc  singulariter, 
id  est,  DOD  quodlibet  solum  facit  id  quod  est 
aliquid  sit,  imo  mulla  suDt  quorum  uoumquudque 
boc  facit.  Et  quee  uiulta  czemplo  aperit.  1d  quo  si- 
mul  adverti  poterit  ez  quo  bcdsu  cum  diiisset, 
uDumquodque  habet  edse  suum  ez  his  ez  quibus  est, 
supposuit,  id  est  ez  partibus  suis  ;  et  item  cum  di- 
zisset,  est   hoc   atque    hoc,    subdidit,  id    est    partes 


corporis,  cui  soli  adest  color,  id  est  corporalitas, 
non  modo  de  hominis  iila  parte,  Teraoi  etiam  d« 
homine  praedicetur.  Et  quoniam  rationalitas  quiB  boH 
illi  adcst  unde  est  spiritus  quidquid  Tere  Bpiritas, 
et  scientia,  quas  soli  illi  adest  unde  eat  rationale 
quidquid  rccte  dicitur  rationale,  non  modo  de  ho- 
minis  iila  parte  quie  Bpiritus  est,  sed  eliam  de  bo- 
miue  prsedicatur,  necesse  est  ut  etiam  illa  Bubsii- 
teutia  spiritus,  cui  soli  ratiooalitas  adest,  id  est  ipia 
(si  quis  eam  ita  nominare  velit)  BpiritualltaB,  Lon 
modo  de  hominis  illa  parte,  sed  etiam  de  ipso  ho- 
miue  recte  prsedicetur.  Est  igitur  homo  corpna,  ooa 
ab  eo  ex  quo  ipse  coDstat  corpore,  sed  ab  iiliuB  eor- 
poris  csse.  Est  et  idem  homo  spirituB,  non  ab  eo  ez 
quo  ipse  coDslat  spiritu,  sed  ab  illius  epirituB  esse. 
Itaque  csse  homiuiB  non  eimplez  aut  BoUtarium  est 
Est  enim,  eicut  dictum  est,  et  corpus  ab  eBse  cor- 
poris    sui,   ez   quo    ipse   constat,  et   anima  ab  esse 


8U8B.  Ait  enim,    ut   cum    homo    terreuus   couelct  ez  C  auimae  sufle,    ez    qua    scilicet   ipse   conalat,    non  vel 


anima  corporequc,  hoc  est  subsisteDS  cz  suh^isteD- 
tibus,  est  idem  homo  et  corpus  et  auima,  id  est, 
eo  quod  est  Cbse  corporis,  ez  quo  compositus  est, 
est  etiam  ipse  corpus,  et  eo  quod  est  esse  aoi- 
mse,  cst  ipse  quoque  auima.  Et  hoc  uimirum  vo- 
iebat  iotelligi  cum  dicebat,  uDumquodquc  cst  ex 
partibus  suii,  et  est  partcB  suse.  Qui  loqucudi  usub 
est  ssepe,  cum  naturaliter  inabstracta  prout  sunt 
ratioualis  spcculatio  coDcipit.  Sic  eoim  dicitur  de 
Bpecie  queedam  sccuuda  substautia  prfiedicari.  Non 
enim  hic  iDtelligeodum  est  de  eo  quod  spccies  e?t 
aliquid  praedicari,  sed  de  subsisteDte  potius  io  quo 
est  Bubsisteotia  specialis  ;  oec  de  co  id  quod  est  se- 
cuDdtt  BubstaDtla,  quod  scilicct  solum  subsisteus  est, 
quod  omniuo  impossibile  est  prosdicari,  sed  quee  in 
eo  est  subBistentia  ;  et  ad  huuc  modum  plurima  di- 
cuntur,  ut  cum  diversa  siot  esse,  ct  id  quod  est,  al- 
terius  uomine  posito,  nou  illi    sed   alteri  conveDiaDt 


corpus  tautum  tcI  anima  tantum.  Putant  quidam 
imperiti  ez  hoc,  quod  ait :  Non  tcI  corpuB  Tel  ani- 
ma,  quod  nec  etiam  dici  borum  alterum  sioe  altero 
liceat,  id  cst,  quod  non  sil  vera  dictio,  si  qnii  di- 
cat,  homo  est  corpus,  non  addens,  et  anima ;  aot  si 
dicat,  homo  est  auima,  Don  addens,  et  corpas.  Opi- 
naDtes  quod  ez  quo  diTersa,  ut  UDom  componaot, 
coDJuDcta  suut,  esse  utriusque  adeo  sic  ez  illa  eon- 
juDctiooe  coofuium,  ut  sicut  cam  album  et  Dignrai 
permisceDtur,  quod  ez  illis  fit  nec  album  nec  nigrom 
dicitur,  sed  cujusdam  alterius  coloris  ex  iUa  per- 
mixtione  provenientis  :  ita  quod  ez  diTersiB  eon- 
stat,  neutriuB  deinceps  suscipiat  nomen,  eed  sit  ali> 
quid  ez  eo  quod  ez  permiztione  proTcnit  ;  et  ex  hoe 
sensu  dictum  esse,  bomo  est  corpas  et  anima,  non 
quod  ipse  sit  corpus  toI  anima,  sed  qaod  ipse  sit 
quiddam  quod  proTenit  ez  permiztione  qaae  ez  cor- 
poris   et   aoimse  conjunctione   contingit.    Sei   qaod 


quoe  dicuntur.  Ez  hoc   itaque  cousortio  dixit,  uDum-  Q  dod  semper   contingat    ex    conjnnctione   confaBionis 


quodque  habet  esse  suum  ez  partibus  suis,  et  est 
partcB  Buse  :  quamTis  non  ipsas,  sed  quse  ipsarnm 
BUDt  esse  Telit  iutelligi,  id  est,  subsisteDlias,  qufle 
illius  etiam,  quod  ez  partibus  coDstaot,  suot  esse. 
Quidquid  euim  OBt  esse  cujuslibet,  partis  ejns  etiam, 
quod  ez  illa  parle  coostat,  cst  esse,  et  de  eo  sicut 
de  parte  vere  dicitur.  Quod  ex  corum  propriis  pa- 
teuter  osteoditur.  Color  euim  qui  soli  adest  corpo- 
rulitati,  tam  de  homioe  qui  coustat  ez  corpore,  quam 
do  ipso  quod  eum  coustituit  corpore,  Tere  prsedica- 
tur  ;  et  ralioualitas  quee  geous  spiritum  scquitur,  et 
BcicDtia  soli  rationalitati  accomuioda,  similiter  tam 
de  homiue  qui  coustat  ez  spiritu,  quam  de  ipso  ez 
quo  coDstat  spiritu,  Tere  dicitur.  Nod  solum  eoim 
corpus  ez  quo  coDstat  homo  coloratum  e^t,  sed  et 
homo  ipre  qui  coustat  ez  eo  coloratus  cst.  Et  cum 
homo  et  corpus  cx  quo  ipse  congtat  diversa  siut, 
adco  quod  corpus  cz  quo  homo  couetat  nou  est 
homo,  non  tamea    Bunt  diversa  corpora,  aut  diversa 


permiztio,  in  eo  libro  qoem  contra  hunc  erroreoi 
Eutychis  scribit,  satis  disputabitur.  Hic  aatem  obi 
simplez,  aut  non  solitarium,  unde  QnamqaodqnB 
est  aliquid  demonstralur,  dicimus  quod  aicot  de  ho- 
mine,  et  coujuuctim,  homo  est  coIoratuB  et  sa- 
picus,  et  disjuDctim,  homo  est  coloratus,  item  homo 
cst  sapicDf,  verum  est  ;  ita  et  conjunctim,  homo  est 
corpus  et  anima,  et  disjunctim,  bomo  est  corpas» 
ct  item  homo  est  anima,  Tcrum  est  jazta  praedi- 
ctam  diulccticorum  regulam  :  de  quocunqne  predi- 
catur  proprium,  ot  illud  cujus  est  proprium.  Ideo- 
que  iu  eo  quod  ait  :  non  Tel  hoc  tcI  hoc,  et  Bpe- 
cialiler  non  tcI  corpus  tcI  anima,  non  ez  eo 
scusu  iDtelligeudum  est  quod  una  dictio  sine  alt€- 
rius  additioue  vera  non  sit,  sed  quod  nee  iUod 
uuum  nec  alterum  od  faciendum  hominem,  de  qoo 
eliaui  solitarie  dicilur  esse  aliquid,  Bolitarium  csse 
uou  po£sit.  AUud  enim  eit  solitarium  eBga,  aliud  fo- 
litarium  dici.  Non  enim  Bolitarium  em  neecMe  eit| 
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qaod  ■olitariom  dieitur  :  et  quod  toiitarium  essa  im-  X  thematica  speculatio  ^abstractim     attendit,    subjects 


possibile  eit,  Don  est  impossibile  solilarium  dici.  Et 
hi  quidem  qui  dictionem  ulramque  dicunt  non  posse 
fieri  solitariam,  in  argumenlum  sui  erroris,  Terisimi- 
liter  prffidictam  albi  et  nigri  confusiouem  sibi  cffiteris- 
que  minuB  intelligenlibus  iridentur  assumere.  Sed  illi 
qui  alteram  ezsufflant,  cum  recipiant  alteram,  adeo 
sine  argumento  erroris  sui  garriunt,  ut  non  modo 
coDtra  veritatem,  verum  etiam  conlra  se  iptos,  hoc 
dicant.  Concedunt  namque,  homo  est  corpus,  abo- 
minantes,  homo  est  anima  vei  specie.  Nec  tamen 
eogitant  qiia  ratione  unius  partis  esse  ejus  quoque 
quod  ex  ea  conetat  sit  esse,  et  de  ea  prffidicari  per 
■•  possit,  cum  esse  partis  alterius  neque  sit  esse 
ejusdem  quod  similitcr  constituit,  neque  de  eo  dici 
possit  :  prffisertim  cum  et  hujus  generis,  quod  de 
composito  prffidicari  negant,  propriom  potentiam^ 
id  est  rationalitatem,  et  accidentalem  affeclionem^ 
id  est  scientiam,  de    ipso    vere    afOrmari    concedant. 


sint  accidentibus,  et  hoc  etiam  exemplo  demonstret, 
dicens  :  ut  humanilas,  dicimus  verum  esse  quod  di- 
cit,  non  tamen  ex  eo  sensu  quo  homo  suscipere  dici- 
tur.  Non  euim  humanilas  ita  suscipit  accidentia,  sicut 
homo,  scilicet  eo|]quod  ipsa  humanitas  ab  aliqua  sub- 
sistentia,  quam  in  se  habeat,  aliquid  esl  juxta  cujus 
principalitatem  ejus  in  se  habeat  proprielate  quadam 
accommoda  accidentia,  sed  eo  quod  ei,  scilicet  hu- 
manitati,  subjecta,  el  per  eamdcni  illorum  nuncupata 
materia,  ex  ipea  est  aliquid,  ut  quffi  iili  proprietate 
dat  adesse  concretio,  cum  ipsa  possit  suscipere.  Nam 
quidquid  vero  nomioe  subjectum  accidentibus  et 
eorum  materia  dicitur,  oportet  ut  primum  si  non 
tempore,  saltem  ratione,  sit  ex  aliqua  subsistentia,  ut 
per  hoc  ejusdem  habeat  propria.  Quoniam  vero,  qua- 
liter  dictum  est,  subsistentia  causa  est  ut  id  quod 
per  eam  est  aliquid  suis  propriis  sit  subjectum,  ipsa 
quoque  per  denominationem  eisdem  subjecta  dicitur, 


Nam  quod  eorum    aliqui    dicere   gestiunt,    aliam  ra-  i|  et  eorumdem  materia.  Dum   enim  materia,  qu»  sub- 


tiODalitatem  quam  illam  quffi  est  humani  spiritus  de 
homine  dici,  et  similiter  scientiam  aliam,  et  aliam 
eorporalitatem  quam  qu»  humani  corporis  est,  ita 
contemnimus,  ut  tacendo  qnod  contra  hoc  dici  po- 
test  omnino  prffitereamus.  Contra  illud  vero  quod 
Dobis  opponunt,  spiritura  homiois  edse  incorpora- 
lem,  bominem  tamen  non  esse  incorporalcm,  ac  per 
hoe  DOD  etse  verum,  quidquid  de  parte  afflrmatur, 
de  eo  quoque  quod  ex  ea  compositum  est,  afOrmari, 
respoDdemus,  cum  dicunt,  spiritus  est  incorporalis, 
negare  potius  ab  eo  quod  ad  generis  pertinet  potes- 
tatem,  qnam  naturam  spiritus  de  ipso  affirmare.  Om- 
Bis  euim  privatio  quod  debetur  naluraliter,  remo- 
▼ei.  Nec  nos  dicimus  a  toto  ex  necessitate  removen- 
dum  quidquid  removetur  a  parte,  sed  quidquid  de 
parte  Daturaiiter,  idem  et  de  composito  affirman- 
dam. 
in  pnrte  igiiur.'\    Qnasi  :    Homo   est   et  corpus   et 


sistit  subjecla  humanitati,  id  est  in  se  habeas  huma- 
nitatem  suscipere  in  se  aliquod,  ei  accidens  ipsa  hu- 
maoitas  quodammodo  videtur,  imo  ea  quffi  fit  ab 
elfectu  ad  causam  denomiuatio,  hoc  suscipere  dici- 
tur.  Forma  vero  qufficunque  est  sine  materia,  nec 
etiam  fJieT(t)vu(jiixa><  poterit  esse  subjectum  :  nec  vero 
iuesse  materiffi.  Nam  etsi  contingat  ut  inesse  dicatur, 
ut  sffipe  in  theologicis  scripturis  dicitur  divinitas  in- 
esse  Patri,  aut  ideffi  elementis,  non  tamcn  ut  materis. 
Divinitas  enim  in  Patre  dicitur  esse,  ut  essentia  in  eo 
qui  vere  est ;  et  ides  in  elementis,  ut  exempiaria  ia 
his  quffi  sunt  earumdem  imagines.  Nam  neque  idee 
in  eiementis,  neque  ouj{a  in  Patre  crealffi  subsisten- 
tiffi  sunt,  quibus  in  ipsis  accidentia  concreta  sint  t 
quorum  ex  earum  causis  ipsa  sint,  et  ex  effectu  illffi 
dicantur  materiffi.  Itaque  nec  Pater  aliquorum  pror- 
sus,  nec  elementa  ex  ideis  materia  sunt  accidentium. 
Ideoque  neque  ouaia  neque  eioiai  cognominantur  ma- 


anima.  In  parte    igitur    una   non  est  id  quod  est  in  Q  teriffi  :  et  quare   forma,  quffi   est   sine    materia,  non 
-lA —    --ii.._»    -1.-.-J    ,.._       ,  — .,_       modo  non  sit,  sed  nec   denominatioue    cognominetur 

materia,  ostendit  dicens  :  Neque  enim  esset  vero  no- 
mine  forma,  sed  potius  imago.  Recte  utique.  £x  his 
euim  formis  qus  sunt  prffiter  materiam,  id  est  ex 
siucoris  substantiis,  igne  sciiicet  et  aere,  et  aqua,  et 
terra,  nou  ntique  his  que  in  uXy)  habent  mutuamcon- 
cretionem,  sed  que  sunt  ex  silva  et  intelligibili  spo- 
cie,  quffi  sunt  idee  sensiiium,  iste  form»  que  sunt 
in  materia,  et  ei  quod  est  esse  materiffi  advenientes, 
corpus  efficiunt,  quadam  exempli  ab  exemplari  suo 
conformaliva  deductione  veueiunt.  Ae  per  hoc  iiie 
siocerffi  ideffi,  id  est  exemplares,  et  vero  nomine 
forme  vocantur.  Nam  cffiteras  qu»  in  corporibus  sunt 
vocantes  formas,  hoc  nomine  abutimur,  dum  non 
ideffi,  sed  idearum  sint  elvovec,  id  est  imagines,  quod 
utique  nomen  eis  melius  convenit.  Assimilantur  enim 
non  quidem  plena  in  tota  sui  substantia,  aut  in  parte 
suffi  Bubstantiffi  semiplena  substanliali  siroiiitudine  : 


aliera>  scilicet,  aliud  numero  saltem  est  esse  partis 
nniuf,  a  quo  composituni  quoque  aliqnid  est,  et 
alind  allerius  partis  esse,  a  quo  similiter  ipsum  com- 
positum  est,  et  conjnnctim  sive  disjonctim  esse  ali- 
quid  dicitnr.  Nec  modo  snbstentium  ex  diversis 
BubsistentibDs  compositorum,  ut  est  homo  vel  la- 
pie,  verum  etiam  simpliciom,  ut  est  hominis  anima, 
qoffi  subsistens  ex  nullis  subsistentibus  coostat,  et 
omnium  subsistentiarom,  vcl  afifectionum  acciden- 
talium,  et  denique  omniom  qoffi  sic  snnt  ex  princi- 
pio,  ot  Don  sint  principium,  quuliter  prffidictum  est, 
molta  sunt  ex  qnibus  unumquodque  est  aliquid. 
Ac  per  hoc  vera  ratione  nullum  eornm  est  id  quod 
est.  Quod  vero  non  est  ex  hoc  atque  ex  hoc,  id  est 
DOD  ex  diversls,  sed  tantnm  est  ex  hoc,  scilicet, 
cojus  est  unum  solum  quod  sit,  illud  vere  est  id 
quod  est,  oon  aHud  ab  eo,  ut  Deus,  vei  ejus  divi- 
Ditas.  Non  enim  est  a  divinitate  aliud  quo  Deus  siti 


nee  est  uode    divinitas    ipea  sit,  nisi  quod  ea  Deus  n  quia  ffiternis  temporalia  nuilalenus  possunt  couferri, 


est  ;  et  quodlibet  hoc  ita  siugularitate  et  simplicitate 
geoeris  siogulariter  et  simpMciter  unum,  est  pulcher- 
rimum  proprla  snmmffi  digoitatif^  specie,  fortissimum- 
qoe  sua  incomparabili  potestatc.  Quod  recte  de  ipeo 
dicitur,  quia  hoc  nullo  cujus  egeat  admioiculo  niti- 
tor. 

Quocirca.']  Quaei  :  Quandoquidem  quod  tantum 
boe  vere  est  id  quod  est,  quocirca  hoc  vere  est  uoum, 
et  tale  unum,  in  qoo  nullus  est  essentiarum  cumerus, 
quia  nullum  in  eo  aliud  cse  prffiterquam  id  unum 
quo  eolos  est.  Vere  :  eteoim  neque  eo  quod  juxta 
priucipalem  iuam  essentiam  in  se  aliquid  habeat, 
sobjcctum  fieri  potest.  Qoare?  Est  enim  forma,  et 
qood  per  boc  recte  proba\erit  illud  non  posse  eub- 
Jectum  esse,  per  ee  nota  mathematicorum  proposi- 
tione  derlarat,  dicens  :  Formffi  vero  subjccte  esse 
Dou  possant,  id  est,  juxta  aiiquam  qoam  in  se  ha- 
bcaut  subsistentiam  nuilum  accidens  in  se  suscipiunt. 
Nam  si  qoia  opponat  qnod  cetere  forme,  quas  ma- 


sed  quadam  extra  sobstantiam  imitatione  his  formis 
quffi  non  sont  in  materia  constitutffi,  sinceris;  sciii- 
cet,  sicut  dictum  est,  substanliis  et  ffiternis  ideis. 

NuUa  igilur^  etc.|  In  precedentibus  cum  dixieset, 
quod  non  eet  hoc  atque  hoc,  sed  tantum  est  hoc,  il- 
lud  vere  cst  id  quod  cst,  iotulit  :  Quocirca  hoc  vere 
unum,  in  quo  nullus  numerus,  et  ad  hoc  rerum  pro- 
bandum,  dixit  :  Neque  enim  subjectum  fieri  potest. 
Hoc  igitur  osteneo,  iterum  infert  idem,  quasi  :  Quan- 
doquidem  id  quod  est  taotum,  hoc  neque  subjectum 
cet,  neque  in  eubjecto,  igitur  in  eo  nuila  proreus  est 
ex  diffcrenti  esee  divereitas,  nulla  ex  hac  diversitate 
pluraiitas,  nulla  etiam  ex  accidentibos  muititudo ; 
atque  idcirco  nec  ille  quem  diveriorum,  nec  ille 
quem  unius  diversum  eese,  vel  diversum  accidens, 
vcl  esse  et  accidens,  solet  facere  numerus.  Nam  di- 
vereum  ealtem  numero  vel  etiam  dissimilitudine  esse, 
et  ei  accidens  eempcr  est  diversorumi  ut  hominam 
Doo   dissimiiitodioe,  iMd   lolo  nomero  diversom^Ml 
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omDe  este.  Aceidentia  Yero  quffidam  Dumero  solo  :  Ji^ 
ut  duorum  alborum,  albedo  et  albedo ;  quaedam  etiam 
disBimilitudiue,  ut  albi  et  nigri.  Albedo  et  Digredo 
diTerea  euDt  ;  bominum  ^ero  atque  equorum  pluri- 
mum  e^e  et  ei  accideDS  uon  poIo  Dumero,  eed  etiam 
dirsimilitudine  diTcrsum  eet.  UniuB  quoque  ut  cujus- 
libet  homiDis  et  efse  plurimum  est,  et  accideutia  plu- 
rima  ;  Dec  modo  DUDiero  lub  udo  geuere,  verum 
etiam  diBsimilitudine  aliquorum  generum  suorum  seu 
omnium  inter  se  diverfla  :  ut  animatio,  BeoBibiiitas, 
rationalilat,  colores,  lines,  et  hujuemodi.  Deus  vero 
a  Deo,  id  est  Filius  et  Spirilus  sanctus  a  Patre,  vel 
SpiritUB  sanctus  a  Filio,  nullo  horum  dilfert.  Quod 
ideo  dico,  ne  Dcue  et  DeuB  distent,  id  est  diit&re  in- 
telligantur,  aliquibus  positis  in  Deo  tanquam  in  sub- 
jecto  :  scilicet  ne  intelligantor  distare  differentiis  cu- 
juslibet  ratioois,  hoc  est  vel  accidentibus  vel  substan- 
tialibus  :  quas  quoniam  sicut  et  accidentia  alicujus 
certi  generis  potestati  ratio  proprietatis  addicit,  in 
eodem  in  quo  genus  ipsum  est,  tanquam  in  subjecto  ^ 
esse  dicuntur,  quamvis  et  ipse,  quia  id  qnod  est  to- 
inm  esse  constituunt,  in  subjecto  esse  recte  negen- 
tur.  Nam  quod  in  Patre  nec  plurales  essentifie,  dcc 
pluralia  accideDtia«  dcc  acciden«  cum  esseutia  siot, 
nullus  igDorat,  qui  qua  ratioDe  Paler  id  quod  est  esso 
dicatur,  dod  nescit.  Idem  et  de  Filio  ejus,  et  de  utro- 
rumque  Spiritu  intelligi  convenit.  Ubicunque  vero, 
id  est,  sive  in  uno  sive  in  multis,  nuila  est  vel  cssen- 
tife  et  esseuti»,  vel  accideutis  et  accidentis,  vel  es- 
senti»  et  occidentis  differentia,  nuila  est  omnino 
unde  vel  illud  unum  vel  illa  multa  intelligantur  esse 
pluralitas.  Quare  nec  aliquis  eorum  qua)  vel  illi  oni 
vei  illis  multis  esse  quod  sunt  conferant  numerus. 
Igitur  tam  multorum  quam  unius  unitas  eisentis,  id 
est  una  esseutia  tautum,  qua  vel  Pater,  vei  ejus  Fi- 
lins,  vel  amborum  Spiritus  etest,  et  est  uuum,  et  est 
id  quod  est,  qua  etiam  simul  et  equaliter  ipsi.etsuntt 
et  sunt  unum,  et  suot  id  quod  sunt.  Essentia  oamqne 
illorum  que  GriBce  oua{a  dioitur,  et  esseDlia  est,  et  Q 
singularis  est,  et  simplex  est.  Ideoquc  et  horum  qui- 
libet  per  se  et  onines  simul  dicuntur,  et  esse,  et  esse 
unum,  et  esse  id  quod  sunt.  Nee  moveat  aliquem 
quod  sicut  in  nataralibus  cum  tres  sint,  Piato,  Aris- 
toteles,  Cicero,  et  juxta  illorum  numerum  trina  sit 
hominis  nuncupatio,  quoniam  et  Plato  est  homo,  et 
Aristoteies  est  homo,  et  Gicero  est  homo,  et  h»c 
trina  nuncupatio  in  quemdam  sub  eodem  nomioe 
Dumerum  eomponatur,  secundum  quem  recte  Plato, 
Aristoteles,  Gicero,  tres  homioes  esse  dicuntur  :  non 
tamen  similiter  (quamvis  sint  tres)  Pater,  Filios, 
Spiritus  eonctus,  et  juxta  horum  numerum  actu  di- 
cendi,  trina  sit  nuncupatio  Dei,  quoniam  et  Pater 
est  Deos,  et  Filios  est  Dens,  et  Spiritos  sanctus  est 
Deus  ;  non,  inquam,  trina  hffic  nuncupatio  componi 
potest  in  aliquem  sub  hoc  Domioe  Domerum,  ot  sci- 
licet  recte  dic!  possit,  Pater,  Filius,  Spiritus  saoctus, 
sint  tres  Dii.  Nam  quod  de  his  ter  dicitur  homo, 
propter  formarum,  qu»  de  illis  in  uno  nomine  di-  J) 
cuntur,  diversitatem,  siogulares  qnie  per  se  factm 
sunt  appellatiooes  aggregaotur  in  numerum,  ut  quo- 
niam  unosquisque  a  sua  qu»  dod  est  alterius  sub- 
sisteDtia  dicitur  homo,  ipsi  simul  dicaDtur  esse  tres 
homioes.  Et  qgamvis  ratioDe  sigDifloatioois  illius  qua 
Domeo  quodlibct  appellativum  quale  aliquid  sigoiO- 
care  dicitur,  repetitio  ejusdem  nomiois  fiat,  rerum 
tameu  eodem  Domine  est  prmdicata  Dumeralis  di- 
versitas.  Quod  vero  tertio  repetitor  hoc  oomeo,  quod 
eet  Deus,  cum  et  Pater  DUDCupatur  Deus,  et  Filius 
DUDCupatur  Deus,  et  Spiritus  sauctus  Duocuputur 
Deus,  sicut  Domiois  ratiooe  sigDificsDdi,  sic  et  rci 
illius,  ex  qua  horum  qoisque  dicitur  Deus,  ratione 
propositi  repetitio  flt.  Ideoque  isti  quod  ex  repetitione 
videntor  tres  unitates,  non  fucient  pluralitatem  nu- 
meri,  id  est  nnmeraiem  pluralitatem,  in  eo  quod  ipsi 
snnt  sicut  videntnr  esee  trcs.  Non  enim  vere  suut 
tres.  Qood  nimiruoi  ex  comparatione  intelligere  poE« 
inmus,  si  icilicet  advertaoiai  ad  res  namenbiies,  id 


est  ad  ea  ex  quorum  diversitafte  lolet  niimenis  esse, 
ac  non  advertamns  ad  ipsum  nomerttionis,  qoare  ipsa 
aut  imitatione  multitodo  exponitur,  Dameram.  lUie 
enim,  id  est  numerationis  expositione,  ispe  qnidem 
diversitas  rerum  multarum,  quandoque  vero  unius 
tantum  repetitio,  quemdam  quasi  diverearum  nniti- 
tum  numerum  facit.  In  eo  autem  qui  non  imitSF 
tione  dicitur  nuniero,  sed  rerum  vera  ez  proprietati- 
bus  diversitate  in  rebns  ipsis  ex  illa  diversitate  nome- 
rabilibus  constat,  iliam,  qun  vere  est,  namerosam  di- 
versitatem  rerum  vere  numerabilinm  minime  faeii 
unius  repetitio>  qus  fit  tanqaam  maltaram  anitatam 
numeratio,  atque  tanquam  ex  rerum  diveraitate  pla- 
ralitas.  Quasi  :  Sed  potios  rerum  diverea  proprietu 
nomerosam  facit  diveraitatem  reram.  Ex  his  igitor 
apparet,  quod  cum  numerando  dicimus,  nnas»  odds, 
uuus,  vel  homo,  homo,  homo,  vel  hujasmodi,  aot  eo 
iutellectu  diversarum  proprietatum  qaarum  semper 
comes  est  diversitas  nnitatum,  hoc  dicimaa,  aat  onini 
repetitione  qoB  nnmerum  imitatur. 

Numenu  enim  dupiex  esf ,  id  ett  loquendi  uau  dmpli' 
eiter  dicimur  :  unus  quidem  numeralio^  gm  aeUktt 
numercmus  ;  aiter  vero,  e\c\  Dicendo  onaa  et  alHr, 
non  vult  intelligi  eum  quo  numeramaa  ab  eo  qni  in 
rebus  numerabilibus  constatt  rei  proprietate  aeoper 
esse  diversum.  Eo  namque  nnmeramaa  qoi  in  rebai 
numerabilibus  eonstat.  Sed  ideo  dicnnt  anne  el  alier, 
quoniam  alia  ratio  est  numerum  rebua  inease,  alia 
res  ipsas  nnmero  numerare.  Numerationia  qaoqne 
diversi  modi,  fit  enim  numeratio  quandoqae  distri- 
butione,  quandoqoe  collectione.  Nam  et  qni  dividit 
numerat,  unde  numerus  dicitur  quornmlibet  dive^ 
sorum  ex  diversis  inter  se  proprietatibua  maltitndo  ; 
et  qui  colligit  numerat,  unde  numerus  dicitar  qnan- 
titatis  acervui  atque  unitatum  collectio.  Distribatiooi 
numeramus,  cum  dicimus  nnus,  anns  ;  et  boc  doo- 
bus  modis,  ecilicet  vel  unitatis  ipsius,  ▼€!  ejus  qnod 
ab  ipsa  unum  eit  signiflcatione.  Unitatia  ipsiue  sigoi- 
ficatione  cum  ipso  ejus  nomine  plnsquam  aemel  di- 
cimus,  nnus,  unus,  vel  nnitas,  unitaa  ;  ejnt  vero  si- 
gnificatione,  quod  ab  ipsa  anitate  anam  cst ;  vel 
diversa  peoitus  unnmqaodqoe  taotum  eemel  dioi- 
mus  ;  vel  que  significandi  ratione  sunt  eadem  dicimoi 
plusquam  semel,  et  penitns  quidem  diveraa  nams- 
ramus  ;  vel  cum  dicimns  bomo,  beryllus,  in  qnibai 
tam  ea  quffi  sunt,  quam  ea  ex  quibua  sunt  distribi- 
tione  numerata  intelliguntnr  ;  vel  cnm  dicimua  hoBO 
albus,  ubi  non  qui  est  homo  vel  albus,  sed  ipaa  qna 
est  homo  singularis  humanitas,  et  siDguIaria  albedo, 
qua  idem  est  albus,  numerata  sunt.  Qus  vero  signi- 
ficandi  ralione  eadem  sunt,  plusqnam  eemel  dicendo 
numeramus  distributione.  Vel  ea  qusB  Tere  eat  sient 
dicitur  distributio  :  ut  cam  de  Piatone  ei  Cicerone 
loquentes  dicimui,  homo,  homo,  namerantea  Uua 
illos  qoi  sunt  quam  diversas  humanitates,  ab  altert 
quarum  alter,  et  alter  ab  altera  dicitur  homo.  Vel  es 
que  non  vere  est,  sed  quadam  imitatione  didtor 
distributio.  Ut  cum  unum  solum  quod  est,  et  annn 
solum  unde  iliud  est.  Verbi  gratia  :  Giceronem  et 
ejus  singularem  aliquam  proprietatem  intelligentei, 
dicimns  uno  nomioe,  honso,  faomo  :  vel  diversis, 
Marcus  Tullius  Gicero  :  et  ensls,  gladius,  macro  ;  ant 
diversa  que  supra,  unde  tamen  unum  suni  intelii- 
gcndo  :  ut  cum  dicimus  album,  album,  loqueodo  ds 
corpore  ex  quo  constat  homo,  et  de  homine  ipso  qai 
conetat  ex  eo.  Item  rationale,  rationale,  loquendo  et 
de  spirilu  bominis,  et  de  homine  qui  eonatat  ex  eo. 
Hffic  autem  qua  non  vere  cst,  sed  imilatione  dicilar 
distributio,  vero  nomine  iteratio  vocatur«  aea  repe- 
titio.  Golloctiooe  vero  numeramus,  cum  ano  nomioi 
simul  et  eemcl  dicimus,  vel  plures  anitatea,  at  dae ; 
vei  plura  una,  ut  homines,  qua  semper  ei  ea  qos 
sunt,  et  ea  ex  quibus  sunt,  sub  uno  illorum  nomins, 
vel  naturaliter  communi,  vel  multiplici  nnmerantor : 
et  hsc  quidem  quffi  colleclione  flt  nameratio,  ex 
distributionis  partibus  constat.  Sed  ei  hajae  fF.  hoe] 
diligenter  est  attendendom,  Nam  pwtos  iUioi  diibi' 
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batioDit  qa»  DQmerantor  tam  nominibas  quam  pro-  A  exemplo,  quo  tam  voz  qaam  Bigniftcatio  eadem  eel, 

idem  ostcndit  diccns  :  Velut  si  commanem  nalurali- 
ter  appellalionem  uau  contralieae,  ad  unum  ez  iliius 
tautum  inlcllcclu  cjicam,  sol,  Boi,  sol,  non  eorum  quas 
Bunt,  et  eoriim  quibus  aunt  pluralitatc  tres  boIc»  nu- 
meratione  efTecerim,  eed  tantum  de  uno  quod  est,  et 
tantum  unum  quo  ett  repetitione  totiea  idem  ter  prcB- 
dicaverim. 

Non  igitur,  etc.]   Ab    exemplis   infert,    quasi  :   Di- 
cendo  divcrflis  non  sigoiftcatione  sed  voce  nominibos, 
ensis,  mucro,  gladius ;  et  uno  tam  voce   qaam  signi- 
ficatione  nomine  :   sol,  sol,  sol,  non  facit  numerum 
prffiJicatio  repetitione  trina.    Similiter  ergo  si  et  de 
Patre,  ac  de  Fiiio  ejus,  et  de  amborum  Spiritu  sancto 
tertio  praedicetur  Deus,  non  idcirco  trioa  haec    pr»- 
dicatio  prsdicatornm    numerum  facit.    Hoc  enim,  id 
est  hoc  nomcro  rerum,   hoc   nomine    quod  cst  Deus, 
predicatarum  trina    predicatio    illis  soiis,  ut  proBdi- 
ctum  est,  imminet,  id  est,  esse  videtur,  qui  inter  eos, 
id  eFt,  Patrem,   et  Filium,  et  Spiritom  sanctum,  sua 
opinione    faciunt   quamdam   distanliam     meritorum, 
quibus  Patrem  Filio,  et  Filiam    Spirita  sancto  majo- 
rem  esee  dicunt.  Catholicis  nihil  vero  constituentibae 
bac  differentia  meritorum,  id  est  non  continentibas 
ez  bao,  quae  ab  aliis   fingitor,   meritorum   diversitate, 
praedicatorom  hoc  nomine  quod  est  Deus,  diversita- 
tem,  ipsamque  praedictam  formam   ponentibos   esse, 
ut  ipsa  eet,  id  est,    anam    singulariler   esse,    neqoe 
esse  aliud  quam  est  ipsum  quod  est,  id  est,  omnino 
simplicem  ouaiav  esse  opinantibus,    esse    rccte   vide- 
tur  de  eodem  praedicato  facta  repetitio,  potios  qoam 
diversi  prsBdic&ti  enumeratio,  cum   dicitur,  Pater  est 
Deus,  Filius  est  Deos,  Spiritus  sanctus  est  Deus.  Non 
enim  diversae  esseutie  his  tribus  propositionibus  prs- 
dicat»  sunt.  Atque  hffic  trinitatis,  id  est  hi  tres  qui- 
busdam  proprietatibus  a  se  inricem  diversi,  sont  sin- 
gulariter  ct  simpliciter  unus  Deus  :  velus  ensis,  atqae 
mucro,  una  singulari    priedicata   nominum  qualitate 
(]  nous  singulariter  gladius.  Item  volut  sol,  sol,  sol,  una 
sioguiari  forma,  uous  sol. 

Sed  hoc  inttrim,  elc.]  Hucasque  singularem  ac 
simplicem  Patris  et  Filii  et  Spiritus  amborum  essen- 
tiam  qua  unusqnisque  illorum  et  est,  et  Deus  est,  et 
tres  Bunt  uuus  Deus,  theoiogicis  rationibns  ostendit. 
Nunc  diversis  proprietatibus  esse  diversos  eosdem, 
quorum  non  uisi  singularis  ac  simplez  est  es- 
sentia,  natnralium  rationibus  demonstrare  volt.  Qoa 
illoroni  in  bac  uoitate  diversitas,  ut  aliquatenus  pos- 
sit  intelligi,  genera  naturalium  prsdicamentorum 
omnia  commemorat,  et  que,  et  qualiter  de  creaturis, 
et  de  Deo  dicantur,  prsemittit.  Attendendum  vero 
quam  artiflciose  transit  ad  eornmdem  ostendendam 
diversitatem,  quorum  unitatem  ostenderat,  oecasione 
videlicet  ezemplorom  qusB  ad  inteiiigendam  unita- 
tem  induzerat.  Dizerat  enim  :  Cum  dicitor  Dens  Pa- 
ter,  Deus  Filius,  Deus  Spiritus  sanctus,  repetitio  de 
eodcm  magis  quam  enumeratio    diversi  videtur  :  et 


prietatibaa  diversa,  et  ea  qua;  snnt,  et  ca  ez  quibus 
aant,  at  homo  beryilus ;  vel  qua  non  id  quod  est,  sed 
«a  ez  qnibus  est,  ut  homo  albus ;  vel  partes  illius  quae 
imitatione  dicitur  distributio,  nuila  cujuslibet  pro* 
positi  nominis  pinralitale  coliectio  numerat.  In  iilis 
enim  duabus  diversitas  absqoe  unione,  in  bac  tertia 
unitas  absque  diversitate  collectionis  numeratiooem 
lleri  non  permittit.  Itaqoe  relinqoontur  collectioni 
partes  illius  distributionis,  qua  iila  qu»  significandi 
ratione  eadem  sant  plosqoam  semel  dicendo,  ot  de 
diversis  homo,  homo,  tam  ea  qosB  sont,  qoam  ea 
ez  qoibos  sont  nomeramos.  Qusb  igitar  duabus  prio- 
ribos  re  et  nomine  diversa  distribuuntur,  unum  sci- 
licel  et  aliod  unum,  non  facit  collectio  duo  aliquid, 
et  qaod  tertia  repetitur  bis  uaom,  non  est  nisi  unum : 
•ed  qusB  sub  eodem  nomine  quarta  distribuuntnr, 
▼ere  propter  rerum  quffi  snnt,  ct  ez  quibus  sunt,  pro- 
prietatem  diversam,  unom  et  aliod  onum,  et  propter 
ejosdem  nominis  signifleationem  eamdem,  bis  unom, 

duo  aliqoid  sont,  ut  homo  homo,  homines  duo.  Sio 
igitar  numerus  unus  et  idem  est,  et  qui  in  rebus  est, 

et  qoo  nnmeramus,  vel  coiligendo,  vel  distribuendo, 
Tel  veri  nominis  distribotiooe,  vel  repetilioue.  Sed 
qaooiam,  sicut  prsdictum  est,  alia  ratio  est  in  rebos 
ipsia  numerom  coosisteudi,  alia  res  ipsas  eodem  nu- 
merandi,  recto  divideus  ail  :   Uuus  quidem  est    quo 

numeramus,  aiter  vero  qui  iu  rebus  numerabiiibus  con- 

■tat,  vere  diversus  ab  his  in  quibus  est.  Etenim  qnod 

•et  anom,  res  est  ooitati  sobjecta,  coi  scilicet  vel 
ipsa  onitas  inest,  ot  aibo  ;    vel   adesl,    ut    albedini. 

Unitas  vero  est  id  quo  ipsum   cui  inest,  et  ipsum  cui 

adest,  dicimus  unom  :  ut  album  unum,  albedo  una. 

Rorsos  ea  qoffi   dlcimos   esse   doo  in  rebus  sunt,  id 

est,  ret  snnt  doalitati    similiter   subjects,    quffi   duo) 

■ant :  at  homines  duo,  vel  lapides  duo.  Dualitas  vero 

nibll  est,  id  est,  non  est  aliquid  cui  vel  adsit  vel  insit 

daalitas,  qoia  nihil  ei  aul   inesse  aut   adesse  potest, 

eed  tantom  est   dualitas  qua  doo  homines   vel   doo 

lapldee  flont  duo.  Sicut  enim  qnalitate,    non   ipsa, 

•ed  enbjectum  cojos  ipsa,    quale   est  :    ita  quautitate 

non  ipsa,  sed  quod  ei   subjectum    est,    quantum    est. 

Ideoque  non  unitas  ipsa,  sed   quod  ei  subjectum  est, 

anum  est ;  nec  dualitas  ipsa,  sed  quod  ei  subjectum 
est,  recte  dicitur  duo.  Quamvis  tropo  quo  nomen   ef- 

fectos  ad  caosam  transomitor,    unitas   ipsa   ona,    et 

daalitas  ipsa,  id  est  unitas   et    unitas,    duo  dicatur  ; 

et  eodem  modo  est  in  csteri ^   numeris,  id  est  terua- 

rio  et  qoatemario,  et  deincejs.  Nam  vere  omnis  no. 

merui  non  numeri  ipsius,  sed  rerum  sibi  supposita- 

rum  est  namerns,  quas,   sicut  sspe  jam  dizimus,  vel 

coUectione,  qu»  semper  vere    pluralitatis   est,  et  eo- 

ram  qnie  sont,  et  eorum  ez  quibos  sunt,  nnmeramus ; 

▼el  distributioae,  quffi  non  semper.   Ergo  in  numero 

qai  dieitar  nameratio,  quo  scilicet  numeramus,  sspe, 

sicnt  prsBdictum    est,    repetitio    unius    quasi    molta- 

ram  nnitatam  eam    qoffi  soia  imitatione  dicitor  plo- 

ralitatem  facit.  In  rerom   vero  nomero  qoi  vere  est  n  ne  quis  dubitaret,  multivoci  atque  uaivooi  compara- 


ez  ipiaram  rerum  proprietate  diversa,  non  repetitio 
nnioe  qosB  est,  qoasi  sit  onitatom  moltarom,  plora- 
litatem  facit :  ut  si  de  eodem  in  vocis  materia,  non 
in  rerom  signiflcationc  diversis  nomicibus  dicam, 
gladios  aoos,  mucro  uons,  ensis  unus  :  et  recte 
prsmisi,  si  de  eodem  dicam.  Quoniam  enim  hoc 
qoodlibet  nomen  uatoraliter  cst  commone  moltornm, 
et  qos  sunt,  et  ez  quibus  suiit,  possunt  quidem  ez 
inteilecto  diversorom  hffic  eadem  aut  diversa  pro- 
ferrl,  tamen  ez  intellectu  unius  dici  :  eo  quod  potest 
nnas  siogularis  giadius,  et  ab  una  singulari  natura 
tot  vocum  diversitate  vocubulis  appellatus,  agnosci. 
Hffic  enim  que  forte  diversarom  onitatom  putari  po- 
test  nomeralio,  non  est  numcratio  multarum,  sed 
poliut  est  unius  tantum  iteratio.  Et  repetit  idem 
ezemplom,  dicens  ;  Velut  si  ez  inteilectu  unius  tan- 
tum,  et  quod  est,  et  qno  est,  ita  dicamus  voce  diversis 
nomioibus.  ensis,  mncro,  gladios,  repetitio  est  qoffi- 
dam    ejttidem,   ooa   nnmeratio  divenoram ;  et  alio 


tione  flrmaverat,  dicens  :  Veiut  ensis,  muero,  gla- 
dius  ;  velut  sol,  sol,  soi.  Sed  in  his  tam  ejus 
quod  cst  qoam  ejus  quo  est  repetitio  facta  est.  (^um 
vero  dicitur  Deus,  Deus,  Deus,  primum  de  Patre,  secun- 
dum  de  Filio,  tertium  de  Spiritu  sancto  :  qood  et 
ipse  aperit,  dicens  :  Deos  Pater,  Dens  Filios,  Deoi 
Spiritus  sanctus,  corum  quidcm  qui  sunt  Deus  nn- 
meratio  facta  est,  ejos  vero  qoo  sout  Deos,  repetitio. 
Sed  hoc  divisione  melios  inteiligetor.  lo  oatoraliboi 
enim  aliud  est  quod  est,  aliud  quo  est.  Item  aliud 
numeratio,  aliud  iteratio.  His  igitut*  sibi  invicem  jnn- 
ctis,  quatuor  partium  divisio  nascitur.  Nam  vocum 
dictione,  aut  atraqnc  scilicet,  et  que  sunt,  et  quibas 
sunt  numerantur,  aut  utraque  repetuntnr  ;  ant  repe- 
tuntur  quffi  suot,  sed  numeraotar  quibui  soot ;  aot 
numerantcr  qu»  sunt,  sed  repetuntur  qnibos  saot. 
Utraque  nomerantur  sepe  diversis  nominibns,  nt 
homo,  lapis  ;  sspc  oodem,  at  de  Platone  et  Cicerone, 
homo,  homo,   vel  hominee.  Utraqae  repetantar 
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pe  diTertis  nomiDibus  propriis,  ut  Marcus,  Tullius, 
Gicero  :  vei  appeliativis,  ut  eneis,  gladius,  mucro  ; 
Bffipe  eodem  proprio,  ut  Gicero,  Gicero  ;  vel  appel- 
lativo,  ut  9oI,  8ol.  RepetuDtur  vero  qu»  suDt,  sed 
Dumerautur  quibus  sunt,  ut  ei  quis  de  uao  bomioe 
(verbi  gratia)  de  Platooe  dicat,  aDimal  ratioDaie. 
NumeraDtur  auteai  quae  BUDt,  Bed  repetuDtur  quibus 
ruDt,  ut  ti  quis  de  diverHie,  verbi  gratia,  de  aDima 
bomiDia  et  de  bomine  qui  coDstat  ez  ea,  dicat  ratio- 
nale  ratioDale.  His  ita  divi«is,  si  quis  borum  aliquid 
ex  aliorum  comparatioDe  voleDs  iDtelligi,  dicat  ani- 
mai  ratioDaie,  Dumeratio  est,  Bicut  bomo,  lapis,  recte 
dicit  :  Dam  etsi  tam  ea  qusB  snot  quam  eaquibussuDt 
DumeraDtur,  cum  dicitur  bomo,  lapis  ;  cum  vero  di- 
citur  ADimai  ratiooale,  Dun  quidcm  id  qaod  est,  sed 
ea  quibus  est  aamerantur  :  non  minns  tamen  simi- 
iitudo  comparationis  in  bis  propter  quae  fit  compa* 
ratio  manet.  Vere  etenim  bis  duobus  nominibus, 
quibus  dicitur  animal  rationale,  ea  quibus  unum  ali- 
quod  est  numerata  sunt,  sicut  illis  duobus,  quibus 
dicitur  bomo,  iapis,  et  ea  qusB  suot,  et  ea  quibus 
Buot,  Dumerata  sunt.  Item  recte  comparat,  qui  ait : 
Sicut  numeratio  est  cum  de  Platone  et  Gicerone  di- 
citur  bomo,  bomo,  vel  de  solo  Piatone,  animal  ra- 
tionaie  :  ita  numeratio  est,  cum  dicitur  rationalis 
anima,  rationalis  bomo.  Nam  etsi  non  id  quo  sunt» 
id  est  rationalitas,  tamen  ea  qu»  sunt,  id  est  anima 
et  bomo,  numerata  sunt  quodammodo,  cum  dicitur 
de  diversis  bomo,  bomo,  tam  ea  quee  sunt  quam  ea 
quibus  sunt,  et  cum  de  uno  dicitur  animal  rationale, 
sola  ea  quibus  iliud  est  numerantor.  Similiter  si  quis 
repetitionis  comparatione  repetitionpm  velit  intelligi, 
recte  quodJibet  trium  prffidictorum  generum  repe- 
tendi  comparat,  sive  ejusdem  sive  alterius  generis 
repetitioni,  id  est,  si  ei  quod  tanium  repetit  id  quo 
est,  ut  rationalis  anima,  rationalis  bomo,  comparet  ; 
vel  id  quod  ejusdem  rationis  aliquid  repetit,  scilicet 
id  quo  est,  ut  longum  corpus  bominis,  longus  bamo  ; 
vel  id  quod  diverese  rationis,  scilicet  id  quod  est,  ut 
animal  rationale  :  vel  et  ejusdem  et  diverss,  id  e^t 
atrumque  tam  id  quod  est  quam  id  quo  est,  ut 
Cicero,  Cicero.  Erraut  tamen  aliqui  in  compa- 
rationibus,  imo  ez  comparationibus,  cum  aut  si 
quid  in  eis  est  dissimile,  ilias  omnino  abjiciendas 
ezistimant,  aut  in  bis  propter  quee  non  sit  illarum 
inductio,  easdem  usurpant,  ut  Sabelliani,  qui  cum 
andiunt  unius  substantie  tres  esse  personas,  ct 
propter  eam  quee  ex  illarum  proprietatibus  est  di- 
▼ersitatem,  aut  squalitatem,  aut  comparationem,  aut 
coffiternltatem,  aut  processionem  ostendeudam,  in- 
ductas  similitadines  legunt,  scilicet  :  vel  unius  auioiffi 
mentem,  uotitiam.  amorem  ;  vel  uoius  mentis  memo- 
riam,  inteliigentiam,  voiuntatem  ;  vel  unius  radii 
splendorem  et  calorem,  vel  bujusmodi  alias,  putant, 
quod  sicut  unus  solus  est  radius,  de  quo  dicuntur  calor 
et  splendor  ;  aut  una  sola  est  mons,  de  qua  et  memo- 
ria,  et  inteliigentia,  et  voluntas  ;  aut  una  sola  anima, 
de  qua  et  mens,  et  notitia.et  amor :  ita  quoque  unus 
soios  subsistens  sit,  qui  cum  sit  natura  Deas,  idem  ipse 
personalibus  proprietatibus  sit  et  Pater,  et  Filius,  et 
Spiritus  sanctus.  Quos  bic  ipse  error  patenter  osten- 
dit  omniao  nescire  bujns  nominis,  quod  est  subslao- 
tia,  multiplicem  io  naturalibus  usum,  videlicet,  dod 
modo  id  quod  esl,  verum  etiam  id  quo  est,  boc 
Domioe  ouocupari,  et  prorsus  igoorare  qua  ratione 
dicatur  pereoDalis  qusecuDque  sic  appcllatur  alicujus 
proprielas,  et  quod  eadem  alia  ratiooe  siDguiaris, 
alia  iodividua,  alia  persooalis  vocetur,  qus  suo  ioco 
distiogueoda  poslerius  reservamus.  Nudc  tameo  io- 
terim  de  comparatiooum  ioductiooibus,  qualiter  siut 
acclpieodffi,  et  de  Sabelliaoorum,  qui  ez  compara- 
tioDibas,  et  bujus  oomiois,  quod  est  substaotia, 
muitiplicitate  cootiogere  potuit,  errore,  commemora- 
vimus  :  ne  quis  eos  secutus  ez  multivoci,  quod  ei>t 
eosis,  mucro,  gladius,  aut  uoivoci,  quod  est  sol,  sol, 
sol,  comparatioDibus,  quibus  et  quod  est,  et  quo  est, 
Id  estv  et  subsisteDi  et  subsistOQtiA  iteraUt  signiflca- 


^  tioDe  repetitur,  in  eo  quod  de  Patre,  et  Filio,  et 
amborum  Spiritu,  dicitur  Deas,  Deos,  Deue,  eubsx- 
stentis  ooius  putet  esse  factam  repetitionem  ;  sed 
tantummodo  subsistentiffi,  quffi  de  divereU,  id  est, 
Patre,  et  Filio,  et  ipsorum  Spirita,  ona  et  iDdividoa 
prffidicatur,  cujus  tautum  repetitionem  ex  compara- 
tionibus  se  voluisse  intelligi,  et  bac  de  causa  com- 
parationes  induxisse,  auctor  ipse  aperit,  dicena  :  Sed 
boc  quod  inducimus,  ensts,  mucro,  gladiuf,  et  sol, 
sol,  sol,  ioterim,  cum  scilicet  ooodam  quibus  proprie- 
tatibus  diversi,  sed  qao  ooum  soDt,  Patar,  ei  ejni 
Filius,  et  amborum  Spiritus,  vestigamaa,  dictoB 
sit,  id  est,  dietnm  esse  accipiatur,  ad  eam  Bigaifi- 
catiooem  demooitratioaemqae,  id  est  ad  deoBoaatra- 
tivam  sigDiflcationem,  qaa  noa  modo  Terbia  aigntft- 
catur,  sed  etiam  comparationam  pFoporiiooe  otten- 
ditur,  non  omnem,  qun  significatioDe  sit  unitatom 
repetitlonem,  rerum  ipiarum  diversitaie  namerom 
pluralitatemque,    id    est,  vere   numerosam   ploralita- 

£  tem  perficcre.  Non  vero  Ita  dicitur  aliqaod  unam,  et 
ab  aliquo  uno,  Pater,  ac  Filius,  ac  Spiritua  aanctai, 
quasi  quiddam  multivocum  :  imo  hsc  diveraorom  et 
ez  diversis  sunt  nomina.  Nam  mucro,  et  eoiii,  et 
idem  gladius  est  subsisteutiffi  siogularitate,  et  ipsa 
proprielate.  Pater  vero,  ao  Filius,  ac  Spiritoe  saii- 
ctus,  idem  sunt  :  ita  verbo  pluraii  qood  eat  naU,  de 
Patre,  et  Filio,  et  Spirltu  saocto,  qui  oumero  plures 
suot,  deberet  eam  qoa  ipsi  f  uot  quod  eant  essen- 
tiam  prffidicare  :  quooiam  ooo  quod  dicitor,  ied  ds 
quo  dicitur,  juzta  grammaticorum  regulam,  eat  veria 
persooa.  Ideoque  cum  de  uno  dictto  eat,  verbo  ain- 
guiari  sive  uoum  sive  multa  dicuotar  :  ot  Plato  eit 
bomo,  vel  Plato  bomo  est  aibus.  Gam  vero  molto- 
rom  eoomeratioDem  seqoitur  dictlo,  verbo  ploialt 
de  illis  taoi  uoum  quam  plura  eoDDtiantor  :  ut  Plato 
et  Cicero  suot  rationales,  et  Plato  et  ejaa  apiritoi 
sunt  unum  ralionale.  Sic  igitur  quoniam  enumeratio 
bffic,  Pater,    ac  Fiiius,    ao    Spiritus   aaDCtoa,  dictio- 

Q  nem  prfficesserat,  sequi  debuit,  idem  sant  Qnia 
tamen  una  singularis  et  individua  est  essenUa,  qoa 
ilH  plures  sunt  idem,  verbi  numerum  non  aapposi- 
torum  pluralitati,  sed  iiiios  qoffi  de  ipsis  dicitur  et- 
seotiffi  refereos  uoitati,  ut  non  tam  verbi  ez  easentia, 
quam  esseDtiffi  ez  verbo  sioguiaritaa  iDteliigeretar. 
ait  :  Pater  ac  Filius  ac  Spiritus  saoctas  idem  eqoi- 
dem  est,  oujiac,  id  est  esseotiffi,  quffi  de  ipsis  vere 
dicitur,  siogularitate  ;  dod  vero  eit  ipse,  sciii<  et  oon 
est  bis  subjecta  Domioibus  67169x991^  uoa,  id  est 
subsisteos  uoos  et  solos,  ooa  et  solitaria  proprietate, 
qui  et  Pater,  et  Filius,  et  Spirilus  saoctus  sit  diversa 
ratiooe.  Noo  eoim  Paier  et  Fiiius  et  Spiritns  sanetos 
BUDt  6fjLOu7c69TaToi,  scd  6fAoouaioi,  ▼idelJcetnoD  uoios 
subbisteDtiA  vel  esseotis,  sed  uoius  sabsistentise  vel 
esseDtiffi.  Quod  autcm  dlco  dod  uoias  subsisteotiB 
vei  eseeotis,  ooo  ideo  dico,  qood  velim  inteiligi  iiios 
tres  aoum  subsisteotem  vei  esseotem  non  esie, 
oam  vere  suot  unus   subsisteDs  vei  essens,  una  qoa 

j)  suot  ouffiq^ ;  sed  qood  oooqoam  de  aliquo  illorom 
sit  ea  quffi  de  alio  prffidicatur  personalis  proprietas. 
XJode  suppooit  :  lo  qua  re,  id  est,  an  de  odo  soIo 
bdec  diversa  dicaotur,  paulisper  ez  catbolicorom  ao- 
ctoritate  coosideraDdom  est.  Aliqoibus  enim  reqoi- 
reotibos  a  catbolicis,  ao  ipse  eit  Pater  qui  eit  FS- 
lius,  ioquiuut  catbolici  :  Mioime  ipse  est  Pater  qoi 
et  Filios.  Rorsos  aliquibus  requirentibos  ab  eiidem 
catbolicis  an  olter  illorum  sit  idem,  non  dico  sio- 
gularitate,  ^uod  alter,  sed  subsisteotis  uoius  proprie- 
tate,  qui  alter,  oegatur  ab  eis.  Ez  boc  igitur  maoife- 
stom  est  quod  dod  io  omoi  re  est  inter  eos  iodiffe- 
reotia.  Quamvis  enim  iu  eo  quo  suDt,  id  est  esseotii, 
quffi  de  iliis  prffidicatnr,  sit  eorum  indifferentia,  est 
tameo  ipsorum  per  quffidam,  qum  de  uno  dici  noo 
possunt,  ideoqoe  qoffi  de  diversis  dici  neceise  est, 
difTereolia.  Quare,  scilicet  secuodam  eomm  diTeni- 
tatem,  subiotrat  eorum  de  quibus  illa  dionDtnr  oo- 
meros  :  ut  qui  uDios  esseoti»  siDguUritate  qom  de 
ipsis  didtar  sant  nnumi  diversis,  qou  d«  niio  diti 
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noD  coDTenit,  proprieUtibui,  plares  namero  BiDt.  ^ 
Quem  nameram  coD6oi,  id  eit  probari  ex  subjeclo- 
rum  sive  eubsiBtentium  dicas,  sive  subsisteQtiarum 
iDter  se  substantialiter  coDformium,  illa  quam  dissi- 
mililudo  accideDlium  facit  diversitate,  superius,  cum 
de  Daturalium  Dumeraii  ageremus  pluralitate,  expla- 
naium  est.  De  qua  re,  id  est  de  illorum  Dumero,  qui 
nua  siDgulari  ac  simplici,  et  ab  omuibus  iilis  qu» 
priorum  potestatem  posteriora  comitautur,  solitaria 
esseutia  suat  siagulariter  ac  simpliciter  udus  et  taa- 
iummodo  Deus,  brcTiter  coasiderab^mus,  si  prius- 
qoam  hoe  coasideremus,  preemiserimus  illud,  que- 
madmodum  uaumquodque  quod  de  Deo  dicitur,  et  de 
ipso  prffidicalur. 

Decem,  ete.]  Hio  commemeraadum  est,  quod  cum 
facuitates  secuadum  gcDcra  rerum  de  quibus  io  ipsis 
agitar  diversffi  siat,  id  est,  Daturalis,  matheaiatica, 
theologica,  civilis,  ratioaaiis  :  uaa  tamea  est,  scilicet 
saturalis,  qu»  iu  humaue  iocotloais  usu  promptior 
est,  et  iu  transfereudorum  sermonum  proportiooibus  B 
prior.  Nam,  ^erbi  gratia,  quautum  et  quale  io  natura- 
libus  recte  dicuuiur  :  ut  quaulus  et  qualis  homo  yei 
lapis  ;  hasc  eadem  ab  ipsis  oatoralibus,  proportiooia 
aiicojus  habita  ratione,  ad  cstera  traosferuDtor  :  ut 
dic&tur  et  io  mathematicis  quaota  et  qualis  lioea,  et 
in  iheologicis  quaotus  et  qualis  Deus,  et  io  civilibus 
quaota  et  qualis  preepositura,  et  in  ratiooalibus 
quaota  et  qualis  hooestas.  Similiter  etiam  illa  que 
■uni  a  ratiouibus  oaturalium  :  ut  cootrarium  dicitur 
primum  et  proprie  io  oaturalibus  album  oigro  ; 
deiode  io  mathematicis  albedo  oigridiai,  et  io  theolo- 
gieis  aot  civilibus  malum  bouo  ;  et  io  ratiooalibus 
falaum  vero.  Et  ad  huoc  modum  piurima  oaturalium 
propria,  sumpia  ex  ipsis  proportioois  aliqua  ratiooe, 
ad  alia  traoiferuatur.  Huoc  igitur  yerborum  usum 
pbiloaophos  iste  oou  modo  ex  quotidiaoa  omoium  ho- 
minum  locutione,  verum  etiam  ex  scripturarum  que 
a  diligentissimis  atque  probatissimis  viris  editSB  suut, 
auctoritate  accipiens,  cum  ostendisset  secondum  quid  Q 
Pater,  ai  ejus  Filius,  et  amborum  Spirilus,  unum  suut, 
et  dicturus  esset  secundum  que  ipsi,  qui  sIdc  oumero 
■aot  aous,  plures  etiam  numero  sunt,  quoniam  et  id 
■ecundum  quod  ooum  sunt,  et  ea  secundum  que 
■nnt  plures  de  ipsis  prsdicantur,  recte  omnium  genera 
naturalium  prndicameotorum  eoumerat ;  et  quee  ex 
quo  seosu,  tcI  de  subsisteDtibos,  vel  de  Deo  dicau- 
tur,  divisioDe  declarat.  Ait  ergo  :  Traduulur  a  philo- 
■ophis,  maxime  ab  Aristarcho  et  Aristoteie,  prsdica- 
menta  numero  suonim  generum  decem  omniuo,  prs- 
ier  qaa  scilicet  iu  nulla  facultute  aiiquid  praBdicatur, 
et  qu8B  de  rebus  omoibus  universaliter,  id  est,  nullo 
da  quo  aliquid  dici  conveniat  excepto,  vel  proprie  vel 
tranaumptione  aliqua  preedicaotur  ;  et  qu»  illa  siut, 
■apponit. 

Id  ett  tubsiantia,  etc.J  Hoc  oomen  quod  est  substao- 
tia  Doo  a  geoere  oaturalium,  sed  a  commuoi  ratiooe 
omoiam  qua  suot  esse  subsisteotium,  ioditum  est, 
non  solum  iilis  qusa  sunt  esse  in  subsisteutiis,  led  n 
etiam  illis  quorom  ipsfie  suut  esse  in  omoibos  subsi- 
■ieotibus.  Quoaiam  tamen  omuium.  id  est  et  cor- 
poraliom  et  iocorporalium  subsisteutium,  quod  ab 
illornm  subsisteotia  eommuoi  geoeralissimom  esse 
nomen  non  habetur,  sape  Latioi  hoc  pro  eo  poouot. 
Uode  et  io  Isagogi  Porphyrius,  ubi  ait  :  Substanlia 
est  quiddam,  suppooit,  et  ipsa  est  genus,  Quem  i^te 
■equilur  :  pro  omnium  subsisteotiam  geoeralissimo, 
ait,  Bobstaotia.  Qaalitas  vero  iu  mathematicis  om- 
nium  qualitalum  geueralissimum  est,  et  quantitas 
omoium  quaotitatum.  Et  suot  quod  dicuotur,  dod  a 
causiB  qu»  ia  ipsis  iDtelligaDtur,  sed  ab  efflcieodo 
ea  in  quibua  suni  sobsisteatia,  ille  quidem  qualia, 
iiie  vero  quaota.  £t  atteodeadum  quod  si  dixisset 
qoale  ei  quaotum,  nou  minus  cooveoieDtia  pusuis- 
aet  exempia.  Qualitas  eoim  el  quale  el0i  Uiversa  suot, 
non  tamen  diversa  genera.  Simiiiter  quautilas  et 
qoantum.  Uode  et  reliqua  geuera,  oou  mathematica 
abairactionia,  ied  naturalii  pariidpationii  nominibaa 


exemplat.  Nod  enim  ait,  relatio,  lod  ad  aliquid, 
quod  de  reiatione  dici  dod  potest.  Nuila  oamque  re- 
latio,  sed  id  tantum  de  quo  ipsa  prffidicaiur,  ad  ali- 
quid  est  :  sicut  oulla  qualitas  qualis  est,  eed  id  tao- 
tum  de  quo  dicitur  ipsa  ;  ipsa,  ioquam,  ooo  ejus  ge« 
Dus  :  de  quocuoque  enim  aiiquid  prffidicalur,  impos- 
sibile  esb  geous  ejusdem  prffidicari.  Ideoque  qualitas 
est  qualitas  geuere  cujuslibet  qualitatis,  quale  vero 
est  quaie  qualilate  cujuslibet  generis.  Ac  per  hoc  oul- 
lum  quaie  qualitas  est,  et  oulla  qualitas  qualis.  Simi- 
liter  Duilum  quod  est  ad  aliquid  relatio  est,  et  oulla 
relatio  est  ad  aliquid.  Sed,  sicut  dictum  est,  id  de  quo 
ipsa  dicitur,  est  ad  aliquid,  id  est  relatum.  Ipsa  vero 
est  relatio,  dod  relatum,  et  tameo  idem  geous  relatio 
et  reiatum.  Ubi  qnoque  et  quaado,  et  habere,  et  situm 
esse,  et  facere,  et  pati,  oomiua  suot  geoeralissima, 
DOQ  eorum  qus  prffidicaotur,  sed  eorum  de  quibus 
prffidicaotur.  Ideoque  a  prffidicameutis  geoerum,  non 
a  generibus  prffidicamentorum  dicuntur.  Non  enim  in 
ioco  locui  est,  nec  io  tempore  tempus»  nec  habet  ha- 
bituri,  nec  sistitur  situs,  nec  facit  actio,  oec  patitur 
passio  ;  sed  quffi  subjecta  suDt  eis,  dicuotur  ex  ipsii, 
et  in  loco,  et  io  tempore  esse,  et  habere,  et  sisti,  et 
facere,  et  pati. 

Hjbc  igitur,  etc.]  Prffidicameotorum  omnium  decem 
geoera  posuit,  uunc  eadem  dod  dico  geoera,  sed  prffi- 
dicameota  omoia,  ia  duobus  locis  oaturalium  colligit, 
quffi  suDt,  substaotia  et  accidcoi.  Quidquid  hoc  est 
subsistcotium  esse,  eorumdem  substaotia  dicitur. 
Quod  utique  suot  omnium  iubsistentium  speciales 
subdistentiffi,  et  omnes  ex  quibus  he  compositaj  sunt, 
scilicet,  eorumdem  subsistentium,  per  quas  ipsa  sibi 
conformia  suot,  geoerales,  et  omoes  per  quas  ipsa 
dissimilia  suot,  djffereotiales.  Hffic  vero  quffi  a  logicis 
dicuDtur  subsisteatiffi  sive  substaatiffi,  si  quis  quffirat 
quid  siot  apud  mathematicos  geuere,  respoodemus, 
simplices  quidem  alicui  novem  generum  supponi,  ut 
animatio  supponitur  habitui,  rationalitas  qualitati  ; 
compositas  vero,  ut  est  humanitas,  et  cffilera  spe- 
ciales,  quas  ex  generalibus  atque  differentiaiibus 
constare  nullus  igoorat,  dicimus  esse  eorumdem  ge- 
Derum  quornm  simplices  iil»  suot  qu»  ipsas  compo- 
nunt  :  ut  faumaoitas  geoere  est  quod  aoimatio,  et 
item  quod  raliooalitas  ;  et  similiter  secuodum  c»- 
ieras  soi  partes  est  eadem  quidquid  suot  ipss.  Et  sic 
quidem  aliqua  prffidicameatorum,  quffi  abctractio 
mathematica  suis  suppooit  geoeribus,  logici  subsis- 
ieatias  sive  iubitaotias  appellaot,  cffitera  yero  om  - 
oia  quorumlibet  generum,  accideutia  aomioaot.  Sed 
((uooiam  hffic  ex  logica  ratioue  prffidicameotorum 
nomioe  suut,  attendendum  esi,  quorum  substantis 
iint  illa  prffidicamenta  qus  dicuntur  substantiffi,  et 
quorum  sint  accidentia  illa  quffi  vocantur  accidentia  ; 
et  dicimus  quod  subsistentiffi,  et  eorum  quorum  sunt 
esse  dicuDtur  substantiffi,  ut  corporalitas  omoium 
corporum  est  substaotia  (scilicet  eorum  est  illud 
esse  quo  uDumquodque  ipsorum  estaliquid),  et  eorom 
qus  cum  ooo  siut  aliquorum  esae,  tameo  id  quod  est 
esse  sequuotur  :  ut  eadem  corporalitas  colorum 
substaotia  est,  dod  scilicet  eo  quod  ipsa  sit  illud  esse 
colorum,  quo  quilibet  illorum  sit  aliquid,  sed  quod 
Disi  per  earo  duIIus  color  dici  de  corpore  possit.  Ac- 
cideotia  vero  de  iliis  quidem  substantiis  quffi  ex  esse 
suut,  aliquid  dicuntur,  vive  in  eis  creata,  sive  ex- 
irinsecus  affixa  sint,  sed  eis  tantum  qus  esse  suot, 
aociduDt,  quia  iiiis  recte  uoo  ioesee,  sed  adesse  di- 
cuDtur.  Uode  his  duobus  omoium  prffidicameotorum 
locis  uaturaiium,  id  est  substantiffi  et  accideoii,  ipsa 
prsdicuujeota  auctor  suppoaeus,  ait  :  Hffic  igitur 
prffidicameota  talia  suot  relatiooibus  iogics  faculta- 
tis,  qualia  illa  subjccta  de  quibus  ea  cooveoit  dici 
permiserint.  Nam  pars  eorum  prsdicamentorum  est 
ioco  rationis  substaotia,  doii  modo  ia  subsisteotium 
supiiosilione,  qua  quorum  siat  esse  maoifestatur,  ut 
Plato  est  corpus  ;  verum  ctiam  in  reliquarum  reruB 
prsdicatione,  qua  quid  adsit  ei  quod  est  eise  com- 
piexionis  coniequentia  declarator  :  ui  corpui  ett  eo- 
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loratum.  Pars  vero  prndicamentornm  loco  ratiopis  X 
est  in  namero  acoidentium  :  acilicet  eum  de  Bnbsis- 
tentibus  dicantur,  tamcn  eorum  subsistentias  comi- 
tantur.  Et  sic  quidem  naluralium  genere  quaecunque 
prffidicantur  naturalium  propriis  rationibus,  subsie- 
tentiiB  Tel  accidentia  nomioantur.  Ateum  quis  conver- 
terit  hiBC  predicamenta  in  divinam  prsdicationem, 
cum  scilicet  de  Deo  prsdicari  dicantur,  eive  substan- 
tiflB,  »ive  qualilates,  elc,  cuncta  qu»  pr»dicari  poe- 
sunt  imitantur  ;  id  est,  quamvis  quod  de  Deo  prrodi- 
catur  nominatur  substantia,  vel  qualitas,  vel  quanti- 
tas,  vel  aliquo  naturalium  nomine  appelletur,  non  ta- 
men  est  quod  dicitur,  sed  aliqua  rationis  proportione 
ita  nominatur  ;  ad  aliquid  vero,  id  est  relalio,  uon 
omnino,  id  est  nequaquam  sieut  id  qno  Deus  est,  po- 
test  de  ipso  prsedicari. 

Nam  substantia,}  Quasi ;  Vere  qn»  de  Deo    praedi- 
cantur,  non  sunt  quod  nominantur.  Nam  qus  vocatur 
ejus  substantia,  in  illo  quidem  de  quo  prcedicatur  est, 
sed  non  in    eo    vere    est    substantia,  id    est,  non  ea  g 
veritate   rationis   qua    dicitur     substantia    quodlibet 
SUnd  esse,  quo  snbsislens  est  aliquid,    est  substantia 
quod  in  eo  est,  sed    aliqua  rationis   proportione    vo- 
catur  substantia.    Vcrbi    gratia,    corpus  est    aliquid, 
id  est,  est  corpus  et  coloratum   et   lineatum.  Sed  quo 
sit  corpus,  quo  coloratum,  quo  Uneatum,  dividendum 
est  ;  et  est  quidem    corporaUtate    corpns,    coloratum 
colore,  Unea   lineatum.    Scd    adhuc   dividendum  est, 
qnibus   h«c  rationum   locis    conttneantur  ;    et   dici- 
mus  qnod  non  corporalitas   colorem    aut  lineam,  sed 
color  et  iinea    corporalitatem    sequuntur.   Non   enim 
hffic   corporalitatis,    sed     horum    corporalilas   causa 
eit.    Qua    ratione    illa  corporis   est  esse,    hffic   vero 
in  eodem  corpore  Uli    adsunt.    Ideoque  primum  illa, 
deinde  quod  ea    corpus    est,  vera   ratione  est  horum 
flubstantia.    Hnc  vero   primum   oorporalitas,  et    per 
eam  corporis   accidentia :    his  enim   vere  substat,  et 
corporalitas    cui   adsunt,    et   corpus   cui   insunt,    id 
vero  qnod  est  Deus,  quod  est,  non    modo  in    se  sim-  q 
plex  est,  sed  etiam  ab   his   quffi    adesse    subsidtentiis 
Bolent,  ita  solitarlum    est,  nt    pnnter  id    unum    pro- 
prietate,  singuhre    dissimUitndine    individuuni,    quo 
est,  aliud  aUquid  quo  esse  inteUigalur    prorsus  non 
babeat,  ideoque  nec  ipsum,  nec  quo  Deus  est  subjec- 
tionis  ratione   aliqnibus   subntat.    Quapropter    nequa- 
quam    raUonis    proprietate    vocatur    substanUa,    sed 
quoniam  eo  Deus  proprie    cst,    recte   nominatur    es- 
senUa.  Quia  tamen  non  est  tanta  dictionum  copia,  ut 
quffique  suis  possint  nominibus  dcsignari  (ticut  prs- 
dizlmus),  humanffi  locutionis  usus  ab  aUis,  et  maxime 
a  naturaUbus,  ad  alias  facnltates.    ex  aliqua   rationis 
proportione,  nomina  transfert.  Ut  quoniam,  sicut  di- 
cimns,    corpus,    albnm   magnum,  corpus   subPtanUa, 
album  qnaUtate,  magnum  quautitatc  ;  ita   quoque  di- 
clmus  Dens,   justus,    maximus :    quaiti    dictum    sit, 
Deus  substanUa,   justus   qualitate,    mazimus   quanti- 
tate  ;  dicimus  nomina^  cum  substantia    Deum,    quali- 
tate  justum,   quanUtate    maximum   nominamus,   cum  «v 
tamen  nihil  horum  raUonis   aut   generis    proprietate,  ^ 
sed  tantnm    proportionali    transumptione     dicamus. 
Qnod  igitur  in  illo  sobstantlam    qominamus,  non  est 
Bubjectionis  ratione   quod    dicitur,    sed    ultra  omnem 
quffi  accidentibus   est   subjecta    substanUam    est    es- 
sentia,  absque  omoibus  qu»  possunt  accidcre   snlita- 
ria    omnino.   Item    quoUtas.    et   cffitera  quffi    evenire 
qneunt,  ut  quantitates  non  sunt  in    Deo  quod  vocan- 
tur.    Quorum    omnium    ut  flat    amplior    intellectus, 
exempla  subdenda  sunt  :  quffi    sunt  hujusmodi,  nam 
cum  sive  de  Patre,  sive  de    Filio,    sive   de    amborum 
Spiritu  loquentes,  dicimns    Deus,    videmur  eam,   qua 
horum  trium  quilibet  est,   signifioore   substantiam,  et 
significamus    quidem,    sed    non    eam    quffi    illius  sit 
rationls    cujus   sunt    quffi    iu    naturalium  genere  ap- 
pellantur  hoc  nomine,   imo   eam    quffi    sit  priocipalis 
et  ffitcrna  esscntia,  ultra   omnem    naturaliuro  qun  ex 
tempore  initium   habet  eubstantiam.   Cum   vero    de 
quolibet  eomm  dicimas  jnstns,  qualitatem   aignifieare 


videmur,  et  quaUtatem  qnideai  Toeaiiiaf  id  qao  Jot- 
tns  dicitnr  ;  sed  tamen  non  ratione  mathematieoram 
accidentem,  bcd  potins  eam  qu»  ait  sabttantia,  Bon 
quidem  subjectionis  raUone,  sed,  eioot  prediclam  eat, 
ultra  eam  qu»  a  snbjecUone  vocatnr  aabstantiam. 

Negue  enini,]  Quasi  :  Vere  non  qoalitate,  sed  qaa 
dictum  est  subslantia,  de  illorum  qaoUbet  dicimns 
Justus.  Neque  enim  aliud  est  quod  ipae  ett,  alind  est 
quod  justus  est.  Videlicet  non  est  alind  qao  jaetas, 
ab  eo  quo  ipse  est,  sed  potiua  idem  est  Deo  eese,  quo 
justo  :  scilicet  eodem  quo  est,  justns  eit.  Item  com 
dicitur  magnus  vel  maximus,  per  hoc  qnod  ma^uitodo 
quaoUtatis  propria  est,  quanlitatem  pigniflcare  vide- 
mur  :  et  significamus  quidem,  sed  non  accidentem, 
Imo  eam  quffi  sit  ipsa  substanUa,  utique  talia  qualem 
esse  dizimus,  scilicet  ultra  aubstanUam.  Vere  nUqae. 
Idem  enim  est  esse  Deo,  qnod  magno,  id  eet*  qnilibet 
borom  trium,  eodem  quo  est,  magnua  est 

De  forma  entm,  eto.]  Qnasi  :  Quod  in  eo  qnalitas 
sive  quanUtas  vocatnr,  non  est  qaod  dicitor,  aed  ilU 
quam  diximns  singularis,  et  simplex,  ac  aolitaria  ab 
omnibus  qu»  accidere  solent  essentia  ;  et  sie  recUs- 
sime  vocatur  quidquid  in  eo  quasi  post  eobstanUam 
tanquam  forma  diversa  ab  eadem  snbstaotia  pmdiea- 
tur.  Superius  enim  hoe  idem  demonstratum  est  ds 
forma  ejus,  quoniam  soUicet  is,  id  esl  Deus,  sit  vera 
forma,  et  ejus  siDgnlaritate  nnum  vere,  et  adeo  sim- 
plex  in  se,  et  ab  his  quffi  solent  adesse  solitariooi, 
quod  nec  ez  ejus  partibus,  neo  ex  illis  aeeidenUbos 
est  ejus,  qoi  propter  hoo  est  id  quod  est,  alla  plora- 
iitas. 

Sed  hmcy  etc.]  Quasi  :  SubstanUn,  qoalitalss, 
quantitates  dicnntnr,  quffi  prffidicantor  sive  de  sab- 
sistentibns  his,  sen  de  Deo.  Sed  diUgenter  atteoden- 
dnm  est,  quod  alio  sensa  qoam  csterorum  geoeram 
prffidtcamenta  de  ipsis  dicuntnr.  Nam  haBc  pradica- 
menta  talia  sunt,  ut  ex  bis  de  quibna  praedicantar 
inslnt,  et  ut  etiam  IUud  ipsnm  in  qno  sunt  faeiant 
esse  quod  dicuntur.  In  cnteris  quidem,  qnn  non  sont 
Deus,  divise,  id  est,  at  prnJicaodo  molta  qoibas  est 
is  de  qno  loquimur,  ita  partiatnr,  nt  unanD  pmdican- 
do,  alia  plnrima,  qun  de  ipso  prndicari  possnot,  re- 
Uoquat.  In  Deo  vero  conjuncte  atqne  copulate,  hoc  est, 
nt  prffiiiicatio  quffiUbet,  sive  qna  substantiam,  sive  qoa 
qualitatem,  sive  qua  quanUtatem  dicimns  pmdieatam, 
nihil  quo  sit  is  de  quo  loqnimnr,  pmdioaDdom  di- 
mittat :  boo  modo  :  nam  cum  dieimua  aliqoid  est 
substantia,  ant  aliquid  est  homo  vel  Deas«  hoo  ita 
dicitur,  quasi  ipsnm  de  qno  hno  vel  illa  pmdicatar 
snbstantia,  sit  eubstantia,  id  est  eum  de  qno  didtnr 
faciat  esse  quod  dicltur,  sciUcet  faclat  at  illod  sit 
substantia,  hoc  est,  sit  homo  vel  Dens.  Qood  oUqoe 
facit.  Sed  quamvls  dicendi  modus  idem  sit,  com  ds 
aUquo  dicilur  est  homo,  et  de  aliquo  dioitar  est  Deos, 
sensu  tamen  ex  qno  dlcitur,  alteram  dictoram  ab 
altero  distat.  Quoniam  Bcilicet  is  qni  pmdicatur  esss 
homo,  qnamvis  sit  homo,  non  tamen  eat  integre  hoe 
ipsum  quod  prndicatnr  homo,  id  est  non  toto  qno 
est  prndicatur  esse  quod  est  m  eo  qnod  dicitnr 
homo  esse  ;  sed  qul  hoo  de  aliqoo  dicit,  plurima,  qoi- 
bus  idem  ipse  est,  de  ipso  adhuc  diceoda,  id  est  qua- 
litates,  quibus  est  qualis,  et  quanUtates,  quibof  est 
quantus,  relinquit.  Ao  per  boc  nec  in  eo  qood  dicitor 
esse  substantla  plene  prndioatur  totnm  qoo  est 
Quod  enim  est  cum  eo  quo  est,  hoe  aliis  debet  qoB 
non  fiunt  homo,  id  est  qon  nequaqoam  prndicat  qai 
dicit  est  homo.  Ille  vero  de  quo  dicitur  est  Deos,  est 
perfecte  hoc  ipsum  quod  dicitur  esse,  scilieet  Deas, 
id  est  nihil  prorsus  quo  ipse  sit  de  ipso  adhnc  di- 
cendum  relinquit.  Ipse  enim  nihil  aliud  est  prorsos, 
nisi  id  solum  singulare  et  slmplex  qnod  ipse  esL 
Nihil  scilicet  quo  ipse  sit  habet,  oisi  siDgalarem  sioB- 
pUcemque  essenUaro.  Ea  namque  et  est,  et  Deas  est 
Ac  per  hoc,  quia  videUcet  qui  de  Ulo  dicit  est  Deos, 
nil  qno  ipse  sit  diroisit,  recte  potest  dici  qnod  illesst 
hoo  ipsum  solum  quod  prndioator  asse,  cnm  ds 
ipso  dicitor  est  Deus  :  et   hoo  qaidem  mbmi,  prodi- 
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eaineatani  qaod  oooiiaatur  lubstaotia,  BiTe   de  Deo,  A  grammaticorum  vel  dialecticorDm   propria   fligaiflca- 


fife  de  oAterit  predicatur.  Rursui  cum  aliquis  dioi- 
iar  esse  justat,  eo  quod  iu  mathematicit  est  qua- 
liiat  geaere,  ita,  id  est  hoc  sensu  dicilufy  quafli  ipse 
de  quo  hsc  quaiitas  preedicatur,  sit  vera  esseQdi  ra- 
liooe  hoc  quod  esse  dicitur.  Idem  verbi  gratia :  si 
dicamus  homo  est  justus,  vel  Deus  est  justus»  propo- 
nimus  ipsum  esse  homiuem  vel  Deum  :  nou  extrin- 
aeea  rei  minime  inhserentis  ipsi  de  quo  eam  pra)di- 
camus  participatione,  sed  vere  esse  justos.  Sed 
qaamtis  in  hoc  sensu  rei  vera  essendi  ratione,  et  de 
homine,  et  de  Deo  preedicat»  proprio  utraque  oon- 
▼eniat,  differt  tamen  una  ab  alia  :  in  uo  quod  altera 
nulla,  altera  plurima,  qnibus  illud  de  quo  ioquimur 
Tere  esse  prffidicari  potest,  dimittit.  Cum  enim  dici- 
tur,  est  homo  justus,  non  dicitur  esse  justus  toto  quo 
ipse  est,  sed  diyise  justitia  soia  dicitur  esse  justus.  A 
qua  non  modo  sui  proprietate,  verum  etiam  specio  at- 
que  genere  muita  diversa  sunt,  quibus  idem  eadom  ra- 


tione,  notatur  :  sed  per  haoc  predicationem  hoc  tan* 
tum,  quod  per  naturam  oportet  esse,  prius  ex  coosor- 
tio  consequentis  ostenditur,  sollicet  quod  illud  quod 
circumfusum  et  determinatum  per  esse  in  foro  dici- 
tur,  rebus  aliis  quam  sint  circumfusio  vel  determina- 
tio,  vere  sit  informatum  ;  et  boc  quidem  sensu,  locui 
de  homine  prsedicatur  :  de  Deo  vero  non  ita,  id  est 
noc  sensu.  Nam  quod  dicitur  Deus  ubique  eat,  ita,  id 
est  hoc  seusu  dici  videtur,  scilicet  non  quo  sit  in 
omoi  ioco,  id  est  quod  circumfusus  contineatur,  aut 
offondens  in  aliqua  exteriora  intervallaris  ejus  pro- 
tensio  termiuetur.  Omoino  euim  ex  hoc  circumfu- 
sionis  atque  determinationis  sensu  iu  loco  esse  dici 
non  potest.  Sed  hoc  seusu  dicitur  esse  ublque,  quod 
omois  quorumlibot  loous  ei  adsit,  ad  eum  intra  se 
sine  termino  capieudum,  cum  ipse  tamen,  non  tan- 
quam  circumfusus,  aut  exterioribus  terminatus,  sus- 
cipiatur  in   aliquorum    extra    positorura    ioco.  Alque 


iioneest,  ut  forma  ipse,  qua  homo  est.  Nam  vere,  ut  a  ideo,    quia   scilicet,    nec  circumfusis   aliis   extra   se 

novis  ioquar  verbis,    alter   homo,  alter  esl  justus,  id      -' -^       _  -.• fl-tu^. 

est  aliud  est  id  quod  est  homo,  aliud  id  quo  est  justus. 
Cum  vero  dicitur,  Deus  est  justus,  toto  eo  quo  ipse  est 
dicitur  esse  justus.  Nec  aliquid  prorsus  quo  ipse  sit 
dictio  hffic  dimittit.  Nam  Deus,  idem  ipsum  est  quod 
ett  jastum,  id  est  eodem  quo  est  Deus,  est  justus.  Di- 
eltur  eiiam  esse  maguus  idem  homo  vei  Deus ;  atque 
ita,  id  est  hoc  sensu  dicitur  uterque  esse  magnus, 
qaati  ipse  homo  sit  vera  ratione  essendi  magnus  ;  vei 
qaati  ipse  Deos  vera  ratione  essendi  sit  magnus.  Sed 
aieut  de  qualitate  a\que  substantia  dictum  est,  differt 
hao  dictio  ab  ea  in  hoc  quod  eorum  quibus  homo  est 
divisio  sit,  cum  dicilur,  homo  eet  magnus.  H«c  enim 
propositione  nou  toto  quo  ipse  est  et  dicitur  magnus 
etse,  sed  muitis  aliit  dimissis,  quihus  similiter  est, 
proponitur  homo  tantum  este  magnus.  lUa  vero  qua 
proponitur  Deus  magnus,  nihii  quo  Deus  sit  dimittit : 
quoniam  Deus    ipsum  magous   existit,  id   est  eodem 


circumpositus,  nec  suorum  quasi  spatiorum  flnibui 
determinatus  est,  nusquam  ut  in  ioco  esse  dicitur« 
quoniam  revera  ubique  totus  est,  sed,  sicut  dictum 
ett,  non  ut  in  loco.  Quaudo  vero,  id  est,  iiiud  quod 
non  quantitatum  genere,  sed  ex  ipsorum  qu«  quan- 
titatet  eunt  coUatione  dicitur  tempus,  prsdicatur 
eodem  modo  quo  et  ille  qui  non  genere  qttantitatum* 
sed  eorum  qui  sunt  quantitates  sibi  invicem  colla- 
tione  facta,  dicitur  locus  :  ut  de  homine  dicitur,  heri 
venit ;  de  Deo  dicitur,  semper  est.  Nam  hic  quoque, 
sicut  et  in  prffidicatione  loci,  illud  ipsum  de  quo  di- 
citur  hesternus  adventus,  non  hac  dictione  dicitur 
vera  essendi  ratione,  quasi  esse  aliquid  (quamvis 
iilud  cujus  est  herternus  adventus  multis  que  de 
illo  per  se  dicuntur  sit  aliquid),  sed  potius  hac  di- 
ctione  prffidicatur  quid  aliud  ei,  facta  coUatione  qua- 
dam  extrinsecus  secundum  temp  is,  et  temput  suum, 
tciiicet  secundum  adventum,  et  illiut  tecundum  ali- 


ett  magnat  quo  Deut  :    et   hsc   quidem,  id  ett  sub-  p  quid  quod  tunc  vere  de  eo   poterat   dici,  accessit.  Ut 

etantiffi,   qualitatet,    quantitates,   sunt    talia,   quibus  ^  --* — ^'  — '»- -    "— -    ^ —    — »    -*-*'-• 

▼ere  tunt  qufficunque  hit  esse  proponuntur,  ideoque 
rcete  de  ipsis  prffidicari  dieuntur.  Reiiqua  vero 
■eptem  generum  acddentia,  neque  de  Deo,  neque 
de  cffiteris  vera  essendi  ratione  prffidicantur.  Nam 
ubi,  id  est  ioeos  potett  quidem  prffidicari,  vel  de  ho- 
miae,  vei  de  Deo  :  de  homine,  ut  cum  dicimut,  homo 
eat  ia  foro  ;  de  Deo,  ut  cum  dicimus,  Deut  est  ubique. 
8ed  ita  dicitur  vel  homo  esse  in  foro,  vel  Deus  esse 
nbiqae,  ot  qnamvis  in  prffidicando  ea  dicatur  est, 
noa  tamen  ita  dicatur  quasi  ipsa  res  de  qua  dicitur 
eit  id,  id  ett  habeat  esse  eo  quod  prffidicatur.  Nam 
est  quidem  quidquid  in  loco  est :  sed  temen  illud  esse 
in  loco,  non  est  esse,  quomodo  quod  est  quale  vel 
qaaotum  est,  et  etse  quale  vel  quantum  est  esse  ; 
ut  homo,  qui  estalbus,  vel  longus  est,  et  eum  este 
albamvel  loagum  ett  esse.  Sed  esse  in   foro,  oon  est 

etae»  qaamvit  qui  in  foro  esl,   vere  sit.  Non  euim  ita,  

id  ett  eo  vere  ettendi  sensu  dicilur,  honio  est  in  foro,      iJeri  fuisse  album   pr»dicat,  nuUis  quide 

qaemadmodum,  id  est,  quo  vere  essendi  sensu  dicitur  ^  5^3^  nullis   fuluris,    nec  omnibus  prffiter 

idem  esse  vel  albus  vel  longus.  Nam  cum  dicitur  esse 

in  foro,  iatelligitur  quidem   circumfusus   et   determi- 

natnt  ;  nec  tamen  hoo  etse  quasi   ex   proprietate  aU- 

qua,  qua  pottil    tecundum    se   designari,  id  est  sioe 

ezeuote  et  ad  aliud  extra  se  facta  oollatione  sui  mon- 

atrari  :  ticut   absqne   sui   ad   alterum   comparatioue 

per  te  designatur  esse  humana  forma  homo,  qualitate 

corporis   albut,  quantitate    ejusdem     corporis     qu» 

▼oeatar  linea,  longut.  Econtra  quod  dicitur  circumfu- 

tat  et  determioatus,  id  eo  quod  dicitur  esse  in  foro, 

non  pcr  te  dieitnr,  ted  coliatione    tui    ad  illa  quibut 

extra  te  circamdatot  continetur,  et   offendent    in  oa 

tuorom  finibut  iutervallorum,  determinatur.  Quod  ta- 

men,  id  ett  ette  io  foro,  extriusccis    scilicet   circum- 

fusus  et  determinatus    minime   prffidicaretur,  si   non 

print  suis  es?et  per  se  proprietatibus   iuformatus.  Sic 

Igitar  per  hoc  quod  dicitur  homo  este  in  foro,  neqaa- 

qooa  hoiBini  inhmrent,  qoa  ipte  Tere  tit,  proprietat, 


sit  tensus,  verbi  gratla :  Heri  dum  soi  ascendebaty 
homo  venit,  vel  hujusmodi  aliud.  Atque  ad  hunc  mo- 
dum  aliud  alicui,  secundum  temput  et  temput  idem 
vel  diversum,  confertur.  Quod  vero  de  Deo  dicitur 
semper  est,  usu  quidem  quo  de  naturalibus  hoc 
philosophi  prffidicaut,  significat  unum  tantum.  Nam 
de  quocunque  naturalium  dicitur  semper  est,  it&  ia- 
teiligitur  quasi  dicatur  :  Quod  omni  prffiterito  fuerit» 
omni  et  prffisenti  est,  quoquoscilicet  modoiUud  quod- 
Ubet  prffisenssit,  omnique  simihter  futuro  erit,  id  est, 
dum  fuerunt  quffique  cntera,  et  dum  quffiiibet  sunt,  et 
dumqaelibeterunt,  et  fuit,  et  est,  et  erit.  Ex  hit  po- 
test  inlelligi,cum  in  naturaiibus,  et  in  mathematicis,  el 
etiam  in  pluribus  aliis  dicitur,  erit,  fuit,  vei  hodie  ett» 
vei  cras  erit,  vel  semper  est,  neque  absoiutam,  neqoe 
timpUcem  esse  inteUigentiam.  Inteiligitur  enim  di« 
versorum  temporum  collatio  atque  coilectio.  Nam 
qui  dicit  de  aliquo,  heri  fuit  album,  tempus  quo  iliud 

m  instanti- 
prffiteritis,  ted  hia 
tantum  temporibus  confert,  quibus  vei  idem  tecaa- 
dum  alia,  vel  qufficunque  cffitera  secundum  qunlibet 
intra  ejusdem  diei  finem  atque  initium,  tive  timul, 
tive  tuccedondo  aliis  aUa  fuerunt  hesterna.  Qui  vero 
dicit  de  aliquo,  hodie  est  aibum,  tempus  quo  id  hodie 
albere  proponit,  nullis  quidem  prffiteritis,  naUis  fu- 
luris  comparat ;  sed  soUs  tamen  omnibus  hit  tempo- 
ribut,  quibut  vel  idem  secundum  alia,  vel  qufficua- 
que  aUa  secnndum  quslibet  sunt  hodierna.  SimiUter 
qu'  ait  de  quoUbcl,  cras  erit  album,  omnium  aliorum 
et  ejusdeni  secuudum  cntera,  quibus  erunt,  crastina 
colligeos  tempora,  cras  erit  album,  significat.  In  hit 
ergo  collatiooibus  confert  ejus  tempus  quod  dicendo 
non  omnium,  sed  multorum  tcmpora  colliguntur,  qui- 
bus  aUud  aliquod  tem  pus  confertur.  Nibil  enim  in 
qnolibet  rerum  genere  tibi  ipsi  potest  conferri :  unde 
ti  dicatur,  Plato  tedet  dam  tedet,  ridicalam  ett  Qal 
antem,  ezceplit  irUl»aa  qo»  philoiophi  ponoBi  priBoU 
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piiB,  id  eot,  oujtsc,  ei$£(x,  Z\ri,  de  aliquo  dicit  sempor  \  qnidem  oujfa,   semper   Tero   eterniiate,    intelligitnr 


est,  univerBoram  quae  fueruut,  et  sunt,  et  futura  sunt, 
universa  tempora  coUigere :  scilicet  et  illa  omnia  qui- 
bu8  vel  fuit,  vel  est,  vel  erit,  quod  scmper  esse  pro- 
ponit  ;  et  aliorum  omDium  nomioa,  quibus  quocun- 
que  modo  vel  fuerunt,  vel  sunt,  vel  futura  sunt,  et  his 
ilia  confert  dicendo,  semper  eat.  Gum  enim,  eive  pr£B- 
teritorum  inter  se,  vel  cum  ceQterie,  sive  prssentium, 
81  ve  fulurorum,  similiter  facta  collatio,  multa  colli- 
gendo  plura  relinquit  :  ut  cum  dicitur  beri,  hodie, 
craB,  pridie,  perendie,  horno,  ante,  post,  nunc,  olim, 
modo  ;  et  si  quod  aliud  est,  quod  proprie  vel  prae- 
Bene,  vel  praetcritam,  vel  futurum,  vel  communiter 
horum  quodlibet  significetur,  collatio  haec  qua  dicitur 
nunquam,  vel  semper  est,  sicut  dictum  eet,  omuino 
nullum  reliuquens,  omnium  omnia  tempora  colligit. 
XJnde  recte  ait  : 

Quod  cum  dicitur   aliquid  semper   esse^  significatur 
qnod  omni  prmterito^  etc.]  Quod,  id  est,   semper  esse 


aeternitatis  cum  temporibus  hoc  sensa  facta  eollatioy 
ut  hac  dictione,  qusB  est  eemper,  dictnm  accipiatar 
eum  fuisse  non  modo  dum  fuerant,  quse  fuitfie  di- 
cuntur,  verura  siue  aliqaa  vel  actaali,  vel  naturali 
inchoatione,  antequam  fuerint  et  esee  dam  quie- 
que  prsBsentia  sunt,  vel  actn,  vel  laltem  natura; 
et  futurum  esse  non  modo  dnm  erunt,  qaie  fotan 
Bunt,  sed  etiam  sine  actaali  vel  naturali  termi- 
no  :  potius  quam  sive  acta,  sive  saltem  natura  noa 
erunt.  Et  sic  quidem  excedit  tempora  mternitatis,  ad 
ipsa,  dictione  quae  de  Deo  dicitur,  semper  facta  col- 
iatio.  (^ollectio  vero  omnia  quibu8  vel  fuerunt,  vel 
Bunt,  vel  futura  sunt,  vel  actu,  vel  natura,  uniTerio- 
rum  tempora  colligit  ;  qui  ad  ipsa  consortio  colla- 
tionis  respiciens,  ait  :  Deu8  semper  est.  Sed  quoniam 
non  sunt  multa,  vel  simul,  vel  decedentiam»  vel  806- 
cedcntium  continuatione,  quibus  Deus  sit,  nulla  est 
etiam  multitudo  morarum  quibus  illud   esse  qaod  ei- 


ex  hoc  collationis  atque  coUectionis  sensu,  potest   se-  £  gnificamns    cum    dicimus   Deus    esi,    duret.  Ideoqae 
_j 1... u__    j-_:    _*    j_    — 1_  _*   j »__.._      qui  dicit,  Deus  semper   est,    quamTis   eorum   quibas 

confert  temporalium  moraram  infinitam  multitodi- 
nem  colligat,  muUitudinem  tamen  illarum  quibas  da- 
ret  illiid  quod  confert  (quia  nulla  est),  nuUatenos 
coUigere  potest.  Deus  enim  semper  est,  qaoniaia 
semper  quod  cum  temporalibus  temporalia  eonferon- 
tur,  utrorumque  collatorum  tempora  culligit  :  hie 
ubi  sBternus  temporalibus  coufertur,  in  ei8  quidem, 
quibiiB  confertur,  Jiversitas  prieteritoram,  et  prssen- 
tium,  et  futurorum  omnium  coUecta  intelligitar.  In 
eo  autem  quo  confertur,  quamvis  ipse  fnisae,  esse, 
futurus  CBse  dicatur,  quia  tamen  eadem,  et  Biogn- 
lari,  et  simplici  mora  aeternitatiB  intelligitur  faiBBe, 
et  futnrus  esse,  qua  boc  instanti  esse,  absque  eojat- 
libet  diversilatis  collectione  prseBentiB  eat  temporis ; 
ulque  apertiuB  ez  comparatione  intelligatnr  quod  di- 
citur,  inter  nostrarum,  id  est  temporaUum  rernm  ac 
divinarum  prseBens,  quod   utrumque  eat,  nnnc   idem 


cundum  philosophos  dici,  et  de  coelo  et  de  ceeteris 
corporibuB  perpetuitate  sui  motUB  immortalibus.  Cu- 
juslibet  enim  illorum  id  quo  est  aliquid  nequaquam 
e8t  solilarium  :  imo  sunt  iu  quoUbet  illorum  diversa, 
non  modo  proprietatibus,  verum  etiam  geoeribus  : 
qnorum  aliquibus  decedentibud  alia  succcdunt,  ac  per 
hoc  temporum  diversitate,  et  esse,  et  movcri  dicun- 
tur.  Nam  juxta  numerum  rerum  quae  durant  tempo- 
ribnsi  ipsorum  qnoque  quibus  dorant,  cst  temporum 
numerus  :  quorum  lameu  aliqua  decedentium  et  suc- 
cedentium  continuatione,  vel  simul  e»endi  consortio 
uniuntur,  ac  per  hoc  nialta  tempora  unum  tempus, 
id  est,  nnuB  annus,  unus  mensis,  uuus  dies,  una 
hora,  unum  momentum  dicuntur.  At  de  Deo  non  ita 
dicitur,  semper  est,  et  intclUgilur  quidem  collatio 
atquo  collectio,  sed  difTert.  Nam  in  caeteris  qufle  di- 
cuutur  semper  esee,  tempora  temporibue  oonferuntur. 
In  hoc  vero    eeteruitas   temporibus.    Deus   enim    cst 


quod  est,  uon    mora    lcmporis,    sed    Geternitatis,  Co)-  (]  significatur,  liac  dictione,  qna   dicitur  nunc,    tantom 
*  irt  .  _  _  1-  -.t^-  .__!  1         .„_       iQterest,  quod  nostrum  nnnc,  id  est   quoramlibet   nt- 

turaUum  instans,  facit  rerum  naturali  saitem  deces 
sione  et  successione,  vel  earum  que  actu  non  mo- 
ventur  cum  illi'  quse  actu  moventur  consortio,  qaati 
currens  tempus,  et  coUectione  diversarum  inter  se 
morarum  semplteraitatem.  Divinum  Tero  nonc,  id 
est  iustauB,  quod  significatur  cum  dicitur  Deus  nooc 
est  :  vere  permanens,  neque  uUa  rei  qua  ioteUigitor 
Dens  esse,  actuali  vel  natnrali  decessione  et  ancceB- 
sione  movens  sesej  atque  ita  consistenB,  qood  et  eom 
dicitur  Deus  fuit,  Deus  erit,  eadem  aingulari  mori 
fuisse,  et  futurus  eBse  proponitur :  qaae,  cum  dicitar 
Deus  est,  cogitatur,  aeternitatem  facit.  Non  enim  ejos 
qoo  fuisse  dicitur  abscessn,  vel  ejuB  quo  futuros  esse 
proponitur  accesBo,  sed  ejuB  quo  dicitur  eese  permt- 
neutia,  sicut  esse,  ita  fuisse  ut  fotaruB  esae  pronoD- 
tiatur.  Ac  per  hoc  sicut  est  nna  singulari»,  et  iodi- 
vidua,  et  simplex,  et  soUtaria    essentia,  qua   a»ternai 


tera  vero  quse  quolibet  modo  sibi  invicem  adunantur, 
Bcilicet  vel  intrinseco  coucretionis,  vel  extrinseco 
cujusUbet  appositionis  habitu,  moris  temporum, 
quas  diverBorum  diversis  habitibus  diversas  ipse  ho- 
rum  omnium  auctor  accommodat,  duraot.  Excedit 
etiam  omnia  tempora  baec  eeteroitatis  Dei  ad  iUa 
facta  coUectio.  Dicitur  enim  Deus  semper  esse,  non 
modo  quia  fuit  omni  prseterito,  est  omni  praesenti, 
erit  omni  futuro  ;  verum  etiam  aute  et  post  omnia 
tempora,  vel  et  actu  et  nalura,  vei  saltem  natura 
temporalium.  Nam  omao  quod  fuit,  vel  est,  vel  erit, 
essendi  initium  vel  habuit,  vcl  habet,  vel  habebit  ; 
finem  vero  quantum  ad  actum  quidem  non  omnia, 
aed  quantum  ad  naturam,  et  ad  illius  quo  auctore 
Bunt  potestatem,  omnia  habent.  ,/Gque  etenim  uni- 
Tersa  subjecta  ejus  potestati  sunt,  ut  scilicet,  sicut 
queecunque  non  fuerunt,  possunt  fuisse,  et  quaecun- 
que  non  sunt,  vel  iion  erunt,  possunt  esse  ;  ita  etiam 


qusecanque  fuerunt,  possuot  non    fuisse,   et  queecun-  D  ipsc  fuit,  est,  erit  Deus  :    ita  est    ona,    Bingolarit,  et 


que  sunt  vel  erunt,  possunt  nou  csse.  Naturalitcr 
enim  nullum  intervallum  uuus  Himpliciter  terminat 
ftnis.  Unde  et  intervaUum  vocatur,  quod  scilicet  di- 
Tersis  interjacens  terminis,  eorum  pluraUtate  valle- 
tur.  Sic  euim  et  YpafifJii!,  hoc  est  linea  diversis  pun- 
ctis  ;  et  s[jLiTcoX7j,hoc  estdiversissupeificies  YpafXfxxT^  ; 
et  7Tepe6v,  hoc  est  solidum  divcr«is  eTciiriSoic,  ot  in- 
terjacens  vallatur,  et  vallatum  interjacet.  Similiter 
ergo,  quoniam  aeterna  lege  uaturae  saucitum  est,  ut 
constet  genitum  nihil,  teuiporum  quoque  iulervalla 
non  uno,  sed  diversis  tcrmiuantur,  essendi  videlicet 
naturali  statioue  atque  inchoatione.  Quidquid  euim 
mora  temporis  uon  dico  actualiter,  sed  naturaliler 
durnt,  naturaliteret  iuchoat,  el  est,  et  desinit.  Quod 
vcio  mora  &Bternitatis  durat,  sicut  nou  aclu,  ita  uec 
nalura  incipit,  vel  desinit  esse.  Ideoque  nec  intcr- 
TaUum  potest  vocari,  et  sine  aliquorum  decedcntium 
et  Buccedentiam  motu,  est  omni  temporali  inteivaUo 
protenBior.  Gam  ergo  Bemper  eBae  dicitar  Deoe,   OBie 


iodividua,  et  simplex,  et  soUtaria  mora,  quBB  Tocalor 
stcrnitas,  qua  DeuB  ipse  fuit,  est,  et  erit  BtemoB. 
Ipse  namque  et  est,  et  est  DeuB,  et  BBternoB.  Sed  «t 
est,  et  est  Deus,  cBsentia.  Est  vero  eternoa  dmh^. 
Et  sic  quidem  hoc  uomine  qood  est  nanc,  cum  dici- 
tur,  DeuB  est  nunc,  una  tantom  Bingularia  jnteUigitQr 
mora,  quse  vocatur  sternitas,  qoa  etiam  aine  priiict- 
pi3  fuisse,  et  sine  fine  futuras  prsdicatur.  Com  vero 
de  aliquo  temporaU  proponitar,  ot  homo  nonc  eil, 
vei  ccelum  nunc  est  (quoniam  hsBC  non  uno  taotam, 
sed  pluribus,  vel  simul,  vel  decedentiom  et  aocce- 
dentium  oaturali  saltem  mota  sunt),  non  est  tantom 
una,  eed  plurcs  morse,  qnarum  snpe  aut  diverBB  Bi- 
mul,  aut  quandoque  una,  quandoqoe  alia  eatt  qoiboi 
Tel  qua  iUud  quodlibet  nouc  eBse  pronontiatnr,  noac 
eadem  saepe,  sed  alia  fui^se,  alia  futorom  eBse.  Coi 
nomini,  scilicet  nonc,  quod  hoe,  de  qoo  .  dietum  est 
«ternitatis  onioB  de  ;Deo,  ;temporumJmuitorom  de 
temporaiUiaB^Benin.dicitQr  ~  (ti  ~  loqdeiido  da  ieaipon- 
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Hbui  adjicias  •emper),  facies  banc  proposilionem,  ejus  ^ 
qood  est  nuoc  illaram  morarum,  quaB  subouQt  boc 
Domioe  iocotiuDum  viciaBitudo  commutat,  omnium 
deeedentium  et  tuccedcntiuoi,  moto  quaei  cursum 
quemdam  jugem,  sine  iotermisBione,  indefeBSumque, 
•ine  termiuatione,  ac  per  boc  perpetunm,  quadam 
flbteruitatii  imitatione  :  quod,  id  est,  quee  curBUB  per- 
I^taitaB,  coliectiooe  morarum  quibus  sit  motus,  eet 
▼ero  nomine  Bempitcrnitas.  DifTert  tamen  a  perpe- 
loiiate,  quo>.iam  boc  nomine  quod  est  perpetuitaB 
iDtelligitur  Bioe  collatione  collectio ;  boc  vero,  quod 
mi  BempiternitaB,  cum  colieotiooe  ;  coUatio  leteroitatis 
autem  oomiue  oeutrum,  id  ett,  oeque  ooliatio  oeqoe 
collectio.  Sicut  eoim  priBdictum  eat,  uoa  singulari,  et 
fiodividua  et  Bimplic*,  et  solitaria  mora  quse  Tocatur 
ttternitaB,  Deus  priBdicatur  proprie  leternus  :  bec  et 
•ine  principio.  et  decisione  et  eontinuatione  ideo  ca- 
rere  dicitur,  quia  Dens  ea  qna  fuit,  et  est,  et  erit,  es- 
•eDtia  simplici,  nec  actu,  nec  oatura  desinit  esse,  yel 
eoBpit  ;  pro  bac  tamen  perpetuitas  et  sempitcrnitaf,  g 
quoniem  utraque  sui  curBUs  iutermiuabilitate  eam 
qosB  aine  motu  eet  ioterminabilem  instautiam  SBterni- 
talif  imitatur,  ssepe  ponitur,  cum  scilieet  Deus  perpe- 
tuaa  ae  sempilernus  Tocatur. 

Rursust  etc.J  Quod  nulla    res    sit  aliquid,  vel  loco 
qao  homo,  et  bnjusniodi    alia   esse    alicubi,  et    Deos 
Qbiqae  e<se  dicitur  ;  ▼el  tempore  quo  homo,  et  bu- 
JoMDodi  quodlibet   esse   aliquando,  et   Deus  semper 
aese  pronnotiatur,  hucusque  dizit.  Nuno  de  babitu  et 
aetlooe  idem  dicit  ita  :  Rorsas,  habere  ei  facere,  id 
est  habitas  ei  aolio,  eodem  modo  quo  locos  et  tempus 
de  Deo  et  aliis  prndicantur.    Verbi  grbtia  eteoim   de 
homine  dlcimos,  prsedicaodo  babitum,  vestitus  ;  prn- 
dicando  aciiooem,  currit.  ))e   Deo   vero,  prsedicando 
habitom,    cnncta    possidens,    ei     priedicando    actio- 
nem,  regit.  Ecce  quod    his  Terbif ,  rursus  quasi  proui 
de  eo  loco  ei  tempore  dizimus,   nibil   de  utrisque,  id 
est  nequc  de  bomine  neque  de  Deo   dictum    est  :  ita 
qaod  dictio  intelligenda  sit    de    eo  qood  e»i  esse,  id  q 
est  ez  hoc  sensu,  quod  ▼estiium  etse,  ▼el  currcre  ho- 
minem,  fiiipsum  aliquid  esse ;  ei  quod  Deum  possi- 
dere  euncta  ▼el  regere,  sit  eum  aliquid  esse  ;  quam^is 
qul  ▼efiiiua  est  vel  currit,  sit  aliquid,  et  qui  cuncta 
posaidei  ▼e)  regit,  aliquid  sit.   Sed    omnis    baec  babi- 
tunm  atque  actionum  prsdicatio  ezierioribus  datur. 
Ctqne  hoc  aliis  ▼erbis  dicatur  :  Hseo   omnia,  id  e«i  ei 
habiias  ei  actiones,  de  quibus  nunc  loquimur,  et  loca 
et  iempora,  de  quibus  praedizimuf,   quodammodo  re- 
feruDlar  ad  aliud,  id  est  aliis  quam  his  qnibus  quod- 
libei  sabsisleDs   esi  aliquid,   putat   mens    rationalis 
aliqaod  fabsifientium,  ▼el   esee  alicubi,  ▼«!  efse  a)i- 
quando,  f^cere    aliquid  ;    et   Deum   ▼el    ubique,  ▼el 
semper  esse,  ▼el   possidere   ▼el    regere  qun  posBidet 
aat  regit.  Nam  etfi  quis  naturalem    habilum    cogitei, 
qaem  mnlti  philosophi  dizerunt  esse  subsiantiam,  et 
ejaa^el  aeceffu   generationem,   vel  absceBsu   corru- 
ptionem  contingere  :  ut  aoimatum,  maontum,  capita- 
tum,  ei  hujofmodi,    oec    eo   etiaoi    id  cujus  ad  aliud  r\ 
fODcarsu  ▼ocatur    habitui*,    esse    aliquid    intelligiinr. 
Nam  eisi  esse  hominem,  qnod   esi   esse,  aliquid  con. 
feri,  ▼el  anfert  partim    animatum,  partim  capitatum, 
partlm  manotam,  minime  iamen  ▼el  corpus,  cui  con- 
JuDgitor   anima  ;    ▼el   iruncus   bumani  corporif,  cui 
eoDJnngitur  capni  ;  ▼el  lacertus,  cui  conjungitur  ma- 
Dos,  ei  qnorum  concarsa   io  homioe   quodlibet  prs- 
dlciorum  dicitor  babitus,    hac   junctura   eft    aliquid. 
Quad  esi  aotem  ez    alierius   ad    alterum  concnrsu  in 
eo  qui  constai  ez   eis,    ipse   qui    cont»tat  hec  habere 
dieaior,  ut  animaius    ab    babendo   junctam    corpori 
aDimam,  ei  capitatua  ab  babendo  junctum  trunco  bu- 
maui  corpnris  caput,  et  manutus  ab  habendo  mauum 
Janciam  lacerio  :  ez  his    patet,    qusB   tuto  aiiquo  ita 
•oot  aliquid,  nt  non  sit  aliqua  pars  eoruro,  ad  quam 
■olani,  dum  illorum  qaidlibei  eo  ioto  esse   aliquid  co- 
gltat,  Iniaiin  meotis  aspiciai.  Ut  si  quis  aoimam  spi- 
litnm  ewe   eogliet,   oequaquam    hoe   cogitando    hoc 
eam  essa  •ecaadam  aliquam  ejusdem   partem  ezisii- 
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mat.  Unde  manifestum  est  quod  ipsa  noo  ab  habende 
in  se  spiritum,  fpiritiis  est ;  similiter  et  homo  non  ab 
habendo  in  fe  Iiominem,  bomo  est.    Sic    ergo  predi- 
catio  alia  est,  qua  Yere    iuhaerens  inbflerere   preedica- 
tur  ;  alia  quee  quamTiA    forma    inbserentium   fiat,  ta- 
meu  ita  exterioribus    datur,    ut    ea  nihil  alicui  inhiB- 
rere  intelligatur.    Cujuf    prsedicationie  dilferentiam, 
quod  scilicet  alia  sit  iuhffirentium,  alia  non  inhffiren- 
iium«  fic  idem  conductis   in  unum   utiisque  jam  po- 
sitis  exeDT.pUs,   facilius    internoBcimui.  Attende  quod 
Don  ait  DOHcimuB,  sed  ioternoscimuf.  Nam   in  oppo- 
•itis,  et  mazime  illis  que  nt  ad  aliquid,  aut  ni  habi- 
tus  et  pri^atio,  aui    ut    afflrmatio    ei   oegotio  oppo- 
nontur,  quoniam    unius   ratio    quodammodo    pendtt 
ez  altero,  et    ▼iciBsitodiue    oonc    hoc,     ouoc     illud 
atteodenti  facilios    cootiogit   otriusque    cogoitio,    ei 
manifeslius    patet    difTerentia,    si     utriuBque    in    sui 
ad   se  comparationem    propofitis,    ab    uno     eoruni 
aliquid    removeiur,    ut    alteri    cooferatur ;    aut    uni 
confertur,  ut  ab    altero   removeatur.  Ut   in    his,  qui 
homo  est ;  ut  Plato,  vel   Cicero,  vei   Typhon  ;  vel  qui 
Deus  est,  ut  Pater,    vel  Filius,    vel  Spiritus  sanctu». 
Quod  dicitur  illorum  quilibei  ease    homo,  ▼el  illorum 
quilibet  e^se  Deus,  refertur  ad  substantiam,  non  quee 
est,  fed  qua  esi,  id    est,  non    ad    subsisieniem,    sed 
ad  subsistentiam.  Non    enim   subsiBtens   iantum,  sed 
etiam    subsistentia    appellatur   substaniia,   eo    quod 
otraque  accidentibus,  diversis   tamen    rationibus  sol)- 
siant.  Subfiftens  igitur  est  substantia,  non   qua   ali- 
qna  rerum  est  aliquid  :    nibil    eoim    subsistente    est 
aliquid,  red  est  illa   subBtantia    qua  est  aliquid.  Sub- 
sisteuiia  ▼ero  esi   siibstantia,   non   coi  quid  oitaiur, 
quo  ipsa  aliquid    sit,   sed    qua   solum    subsistens  esi 
aliquid,  id  est,  est  bomo,   ▼el    est  Dcus,  ut   quilibet 
illorum  prsBnominatorum.     Similiter   qui   justus   est, 
hoc  quod  dicitur  esse  juBtus,  refertur   ad  qualitatem, 
id   est   intelligitur    esse    justus    qualitate,    nou  quBB 
aliquo  sibi  nitente    sit   aliquid,   sed    qua  scilicet  sub- 
sistens,  cni   ipsa   nititur,  est    aliquid,    id    est,   ▼era 
raiione    esfendi    esi  justus.   Eodem    modo    qui    est 
magnos,  boc  qood  dicitur   esse   magous,   refertor  ad 
quantitatem,  dod  qu8B    alio  qoolibei  aliqoid  fit,  sed 
qua  subsisieDs,  cui    oititur    ipsa,  est  aliquid,  id   esi 
▼era  esBeodi  ratiooe  eBt    magons  :    quod    secundum 
quantitates  spatiorum,   id  est    linearam,   soperflcie- 
rum,  Boliditatum,    iotelligitor   esse.   Nibil   eoim    ▼el 
puocto,  ▼el  Doitate,  ▼el   oumero,   vel   loco,  vel    iem- 
pore  magoum  est.   Hsc  ergo  suot,  id  est,  fubsisteo- 
iiee,  qualitates,    quaotitaies,    spatiorum   quibus   soli.i 
subfifiens  esse    aliquid    priedicatur.    Nam  in  ccBieris, 
id  est  csterorum    priedicationibus,  nihil   tale   est,  id 
esi  nullo  aliurum,  hoc  est,  neqne  quantitaiibus  illis, 
quibus  nihil   est    magnnm,    neque  aliorum   geoerum 
prffidicamentis  substi^tenB    est  nliquid.   Etenim,  vprbi 
gratia,  qui  dicit  aliquem  in   foro  esie,  ut  hominem  ; 
▼el  esse  ubique,  ui  Deum,  refert  quidem  ad  priedi- 
cameutum  quod  est  ubi,  id  est  loco,  qui  ez  collatiooe 
solet  acciri  accidente,   boc   esse  intelligii;  sed  noD 
quo  loco  aliquis  ille.  id  est,  vel    bomo,  qoem  efse  in 
foro  ;  vel  Deuf,   quem    cise  obi  dicii,  vera  esfeadi 
ratione  est   aliqnid,    velut  vere  esi   jusius,  jusiiiia. 
Item  cum  dico,  currit  bomo,  vel  regii  Deuf,  vel  homo 
Dunc  eft,  vel  Deuf   femper  est,   referior   quidem  vel 
ad  facere,  ut  currit,  et  regit  ;  vel  ad  tempus,  nt  nunc, 
et  semper.  Sed  tamen    illud    divinum  iempus,  id    esi 
Kternitas  simplez,  inierim,  dum    scilicet  quod  cogita- 
mus   proprie    sigoificationis    verbis    ezplauare    non 
poBsumus,  et  aliqua  proportionis  ratiooe  verba  iraos* 
ferimuf,  potest  dici  semper,  qnod  verbum  oon  modo 
ez  collatioiiif,  sed    etiam    collectionis   dicitur   sensn. 
Sed  non  ;  quasi  :  refertur  quidem    currit  et  regii  ad 
farere,  nune  et  semper  ad   tempus ;  quoniam   aciione 
currit  vel  reKii,    tempore    nunc    vel    semper  est.  Sed 
non  quo  aliquo  istorum,  id  cst,  vel   cursu  homo,  vel 
regimine   Deus,    vel    iempore    homo,   vel    Deus,    esi 
aliquid,  ▼elut  uierque   ipsorum   efi  magMiiudine    sli- 
qoid,  id  esi  magnua.   Simiiiier  habitus   nuUi  eorum 
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im 


quoruiu  coDcursa  dicitur   habitus,    esse    aliquid  cou-  J^  vasrelatiTa  nomiDa  iODi,  qaibaa  de  hit  qnm    ad   ali- 


feri  :  de  quu  id  non  recapitulat,  ubi,  exempli  gratia, 
cffitera  de  quibiia  magia  Tidebatur  rememorat.  De 
relatione  idem  iDferius  latius  dicturus  est.  Situa  quo- 
que  et  passio  iilia  de  quibus  prflBdicantur,  dou  coufer- 
tur  aliquid  ease,  quoniam  ipsis  et  maxime  Deo  dod 
insuDt  :  Dam  situm  pa8»iooemque  requiri  iu  Deo  dod 
oportet  ;  Deque  eaim  io  Deo  suut,  Bicut  uec  io  cflBte- 
ris  subsiBteDtibue. 

Jamne,  ete.]  iiucusque  praBdicatioDum  dilfereDtiam 
ezempiis  preedicameDtorum  diversi  geoeris  demoD- 
stravit,  uude  geoeraliter  ooDcIudit  prffidioatiODei 
difTerre  aliis  ▼erbis,  eamdem  difTereDtiam  replicaDS. 
Ait  ergo  :  Jamoe  patet,  his  qun  posita  sunt  ezemplis^ 
qusB  sit  omuium  prsBdicalioDum  differeDtiaT  Quasi  : 
Palet  utique  hoc,  quod  scilicet  ali»  quidem  earum 
quasi  niouctiaat  rem,  id  est,  esse  quitliibei  eo  quo 
est  ;  aliae  fero  oon  rem,  id  ei>t,  noii  essiie  quidquam 
eo  quo   e^t,  sed   quasi    quasdam    circumiitdutias    rei. 


quid  sunt  relationes  prsdicantar,  TideuDas  QtnimDi 
priedicaiio  eoram  ita  sii,  at  secuDdain  te  ait,  ao  ou- 
Dime  secuDdom  se,  sed  ez  alieno  adTento.  Atqni 
hoc  ex  comparatioDe  alicujus  secaDdam  se  praediea- 
meDtorum,  et  alicujus  ex  alieDO  adveuia  eztriosecu 
affizoram  iutelligi  poterii.  Si  eoim  iniellecia  alicoi 
auferas  esse  servum,  non  dico  auferei,  sed  eodea 
iutellectu  jam  abstuleris  aiium  quoqae  eaae  domi- 
Dum  :  eo  quod  domiaui  servi  domiDus  ita  didtar^ 
qaod  DOD  modo  qui  domioai  eit  habet  ierTum,  mi 
etiam  eiie  domioum  eii  habere  ienruui.  Ai  oppoBit 
quii,  dicens  :  Cum  albam  all>ediDe  albam  aii,  doom 
iimiliter  eiiam  ii  aaferaa  albedioem,  in  eodem  al» 
tulerii  quoque  album  ?  Reipoodemui  uiiqoe,  ioliiati 
albediue,  album  ^uoqae  in  eodeoi  ease  soblataB, 
fcicut  iublato  serTO,  domiaui  quoqae  io  eodrm  solh 
latua  est.  Sed  quamTis  hsc  ieee  conseqouDtor, 
iimiliter  tamen    interest,    id    est,    conaequendi  ratio 


Loca,  tempora,    actiones,    passiones,    hhbitus,    situs,  n  ez  connczorum  inter  se  diTorsa  raiiooe  differt,  qooJ 


recte  Tocat  rei  circumstantias  :  quoniam  qnamTis 
esse  in  loco,  vel  in  iempore,  non  sit  esse  aiiquid, 
tamcn  nihil  est  in  loco  vel  in  tempore,  nisi  ipsum 
sit  aliquid.  Similiter  quamvis  agere,  Tel  pati,  vel 
habere,  ▼el  sisti,  non  sii  esse  aliquid,  tamen  quid. 
quid  agit,  vel  patitur,  vel  habet,  ▼el  situm  est,  esi 
aliquid.  Quoniam  ergo  nihil  eat  loco,  nec  tempore 
nec  actione,  nec  passione,  nec  habilu,  nec  situ.iamen 
ea  de  quibus  hsBc  priBdicantur  sunt  subsistentiis  ei 
qualitatibus  omuia,  aliqua  Tero  etiam  interTaliorum 
Buornm  quautitalibus,  patet  quod  hs  tres  prsdica- 
tiooes  reni,  illaB  Tero  rei  circumiitautias  demoustraiit, 
quodque  ilia  tria  ita  prsdicautur,  ut  rem  subsisteDtem 
eis  esse  aliquid  o^tuudaul.  lila  vero  alia  pra:dicaDtur 
quidem,  sed  uod  ita  ui  rem  subsisteutem  eis  esie 
aliquid  o»tendant,  spd  potins  extriupecus,  id  est  ex 
aliurum  collatiouibus,  et  diversae  rationis  consortiis 
accommodatum    aliquid    quodammodo    affigant.    Mon 


scilicet  ipsa  albedo  albi,  accidit  ipsi  albo.  Non  eoiii 
aliquid  aliud  albedine  intelligitur,  quod  cam  accide- 
rit  albo,  ejoi  gratia  dicatar  albedo  eaae  aibi ;  led 
ideo  dicitur  albi  albedo,  quoniam  ipaa  aUiedioi 
album  eat.  Qua  iablata,  id  eat,  cujui  ipaiai  non  il- 
teriui  rei  abiceiia,  perii  nimirom  aibom.  Ai  in  do- 
mino  non  est  ita  iicui  in  albo  :  ii  eoim  aoCmik 
iicui  dictum  eii,  aliqnem  iiae  iervaiD,  perii  qoidM 
Yocabuium,  qao  alier  aiiqaii  vocabatnr  dominoi,  id 
eii  alter  aliqaii  desinii  esse  dominue  ;  aed  iemi 
non  accidit  domino,  id  eai  non  idoo,  cum  aliqaii  de- 
siuit  esse  servni,  aller  deainii  eiie  dominoi,  qood 
iervitui  ita  accidat  domino,  alcui  albedo  accidit 
albo  ;  ied  ratione  quee  in  civiiibui  coooideraiar,  do- 
miuo  accidit  qudedam  poteaiai,  qua  aervoi,  ne  oitn 
quod  debet  preflumat,  coercetor.  Qun  poieitaido- 
miuo  accidens,  qnoDiam  deperii,  id  eai  a  doouoo 
recedit,  sublato    aervo,    id  eei  iubiaia   ierriiato  afc 


igitur    hsBc   secundum    rem,    sed     recte    eztrinsecus  n  altero,  constat  eam  poteiiaiem,  non    dico    iion  acci* 

"*      —       dere,  sed  non  per  ie   acoidere   domino,  iicui  albido 

albo  :  ied  per  acceiium  iervoram  quodammodo,  id 
eit  ratione  alia  quam  acceaiai  locorum,  Tel  ieo^ 
rum,  vel  habitaum,  vei  qaoramlibei  alioram  eontii- 
gat  eztrinsecoi  comparatum. 

Non  t^iYwr.]  Quaii :  Quandoqoidem    eziriooecui  a^ 
cessu  comparato  relatio   praBdicatnr,    igitur    non  po- 
test  dici  predicationem   relativam,  id    esi   relatiooia 
praedicatam,  vel    addere  aecnndum  oe   qQidqaani  ni 
de  qua  dicitur,  vei  minnere   iecnndum    ee,    vei  m- 
tare  iecnndnm  ee.  Qoa  relaiiva  praBdlraiio  iota  eoi* 
iitttit,  iicut  predictum   eit,  non   in   eo  qood  eet  esM 
(quoniam  uulli  conieri  aliqnid  eaie),  eed    poiioi  eoB- 
listit  in  00  tantum  quod   oit   habere    oe  ad  alind,  ii 
comparatione  alteriua  ad  alierom.  Nec  quolibei,  isd 
aliquo  modo  io  habendi,  id    esi,   non   quo  modo  l^ 
corum  vel  tempornm,    quod  jam   prBdicium  eat,  vd 
atiorum   extriuiecui    affizorom    comparationiboi  !• 


comparatae  proBdicatioDes  dicuntur.  llla  vero  quoB 
id  de  quo  dicuntur,  id  est  subsisiens,  designant,  non 
aliis  e  regiooe,  sed  se  ipsia  prasdicatis  esse  aliquid, 
vocantur  secuudum  rem  prsBdicationes,  quie  secuu- 
dum  rem  prsBdicatioues,  cum  dicuntur  de  rebus  causa 
suarum  subsisteutiarum,  quibus  in  iliis  adsuut  sibi 
subjectis,  vocaulur  quidem  accidcotia,  eo  quod  rerum 
lllarum  subsisteutiis  adsunt ;  sed  tameo  secundum 
rem,  eo  quod  ipsis  subsisteutibus  ipsa  quoque  insunt, 
et  eadem  esse  aliquid  fuciuul.  Cum  vero  dicuntur  de 
Deo,  qui  quoniam  sinipUfz  est,  uon  est  accideoti 
iubjectui,  Duucupatur  prsedicatio,  oon    modo  iecun- 

dum  rem,  verum  etiam  secundum   substantiam  illius 

de  qua  dicitur  rei. 
Age  nunc,  etc.]   Hucusque  prfiedicamenta  aecundum 

diversas    praedicandi    rationes   divisit  ;   nunc   secun- 

dum  quam  harum    ratiouum    relationes  prsdiceutur. 


osteiidit.  Ait  ergo  :  Age  nuuc  speculemur  de  relalivis, 

id  est    videamus    qua   ratioue     priedicaDtur    relatio-  |^  de  quibus  hsec  predicaotur,  se  habeni  ;ied  qood 

nes  de  his   quoB    referuutur    per   eas.    Ipsie    namque  ^  habeut  ad  se,  qne  hoc  ipaam  qnod  «uni  abomm 

iUDt  pro  quibus,  id  est,  ut  qualiter  ipsie  prsBdicaotur 

iutelligatur,  omne  quod  dictuui    est   de  prsBdicameD- 

torum    atque    praedicandi    diversitate,   sumpsimus  ad 

disputatiouem  ;  et  dicimus    relationes  de  his  qus  per 

eas  referuntur  relativis  relationis  Dominibus  sic  pm- 

dicari,    qualiier    loca,    et   tempora,    et    csBtera   quse 

prsBdizimus  rei    circumstantias,  et  eztrinsecus  afugi, 

scilicet  his   de   quibus  preedicantur    miuime  cooferre 

ot  aliquid  sini  :  quamvis    quidquid    eis  refertur   non 

esse  aliquid  non    possit.   Mazime    enim    hsec,  id    est 

relativa,  noo   videntur  facere  prsBdicatiouem  secun- 

dum  se,  id   est,  nullo    eorum    sic  praedicatur  relatio, 

ut  id  de  quo  praedicatur,  ea  esre  aliquid  intelligatur  : 

quippe  qu8B    perspicue   ez   alieno    adventu    constare 

perspiciuntur.  Recte    ait,    et  ez    alieno  et  coostare. 

Nam  vera  diffinitione  non  secundum    se,    sed    poiius 

aliorum  ;  nec  modo  dicuntnr,    sed    ctiam  quoscnnqne 

ad  aliquid  iuot.  Age  enim  quouiom  dominns  et  eer- 


et  dicuntur  et  iunt,  habeniqae  ispe  Ticiioiiadiaca 
quai»i  commutationii  cnjoidam,  illa  qa«  relaiioioB 
acceiiu  se  habent  ad  ae,  isepe  vero  noo  habeiL 
Pater  enim  cujuilibet,  ejnidem  filiao  0000  non  po- 
tpst,  et  alicujui  doplam,  non  poieoi  ejaodem  9m 
dimidium  :  et  hoc  modo  mnlta  rereroniar,  qoa  oM- 
nia  ideo  ad  aliad  hoc  loco  ae  habere  dicnniar,  qv»- 
niam  earumdem  relaiionnm  commaiaiione  victfl 
iibi  comparationii  ialibni  relaiionibao  collato,  ooi 
reddit.  Nec  tameo  ita  lemper  abiqae  Tice  comaiti' 
tiouii  relata  le  habeoi  ad  aliad,  aed  aliqaoiiei  hdi 
relatioDum  commutatioDe,  le  liabeni  ad  idem  :  q*9i 
hoc  ezemplo  poteit  videri.  Age  enim  liei  qaiiqaiflf 
ii  igitur  accedam  ei  iianii  dezier,  erii  ille  ad  ■* 
comparatus  iiniiier.  Erii  qnidem  dico,  non  tMm^ 
ez  hoc  leDiu  qnod  ille  ipoe  vera  aoeendi  raiioDOiU 
eii  aliqna  re  aibi  inbmrenie,  di  qood  dieiUir,  Id  «t 
liniiter  ;  led  ideo  qnod  ego  illi  Jan  «  aibi  im  ii* 
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ktibDS  perfecte  sabsisteoti,  extriQsecus  acces-  \ 
dexter.  Rarsus  eadeiHy  id  est  me  ipsi  et  ipsum 
commutatis  relationibus  comparo,  ut  qua  ille 
)  se  babebat,  ea  nuoc  ad  eumdem  me  babeam  : 
I  ego  ad  illum  me  habebam,  ea  qudc  ad  me  idem 
beat.  Nam  ego  accedo  ad  eum  sinister.  Ecce 
lle  ad  me  se  babet,  sed  rolatioQe  ilH  opposita, 
)  ad  me  prius  habebat.  Modo  enim  fit  ad  me, 
sdicatur  esse  dexter,  qoq  quidem  ex  hoc  iQtel- 
qaod  per  se,  id  est  vera  epseadi  ratiooe,  et 
li  iohflereQte,  ita  sit,  quod  dicitur  scilicet  dex- 
elat  qualitate  sibi  iQbeerente  est  albus,   ac  quaa- 

sibi  iohflereQte  est  loQgus  ;  sed  ideo  quod  me 
secus  accedeute  ad  eum,  qui  jam  ez  sibi  vere 
eotibas  subsistebat,  ipse  si  dexter.  Atque  id 
ex  dexter  a  me,  et  si  magis  placet  dici,  ex 
t,  id  cst,  ex  hoc  mei  ad  ipsum  accessu,  quo 
loque  fio  maffis  quam  sim,  oec  ut  sim  siuister. 
e  vero  est  dexter  ex  sese,  id  est,  aliquo  quo 
aliqaid,  vel  esse  possit.  Ideoque  esse  dextrum  B 
listrum  aeque  addit  aliquid  ei  de  quo  dtcitar, 
iauit  illud,  uec  mutat  aliquo  modo.  Quare  cer- 
ist   qaod    ea    quse  uon    faciuat  preedicatioQem, 

qusB  QOQ  prsedicaQtur  secuudum  proprietatem, 
ta  sit  rei  alicujus  quod  de  illa  dicatur,  ia  eo 
ipM  est,  id  est  qua  prsedicata,  id  de  quo  prn- 
r  tit  aiiquid,  Qihil  prorsus  queuut  alteraare, 
aalibet  veri  Qomiois  mutatioae  mutare,  quI- 
e  omQino  esseutiam  variari.  Nam  de  quocua- 
caatur  hsec,  miuime  coQferuat,  ut  id  de  quo 
,ur  sit  eisdem  aliud,  quam  erat  aQtcquam  de 
sereutur. 

rirca,  etc.J  Ab  eo  loco  ubi  dixit,  decem  om- 
iraBdicameuta  traduutur,  bucusque  omuia  prsB- 
BQta,  tum  secuQdum  geuera  ipsorum,  tum  se- 
m  ratioQes  prffidicaodi,  illa  sive  de  creatis  his 
teotibus,  sive  de  Deo,  divi^it.  Nuqc  ad  id  pro- 
uod  de  priedicameQtorum  et    prsdicaudi  diffe- 

iaterseruit,  redit,  et  dicit,  qualiter  Pater,  et  C 
,  et  Spiritus  saactus,  qui  siue  Qumero  uuum 
BiQt  etiam  aumero  plures.  Quasi :  Quaudoqui- 
uUa  illorum  quee  qoq  prffidicaatur  de  re  iu  eo 
psa,  sit,  id  de  quo  prsedicaQtur  alterQaro  pos- 
quocirca  si  Pater  ao  Fiiius  dicuotur  ad  ali- 
it  atique  vere  dicuotur,  aihilque  aliud,  id  est 
oaturn  preedicameoto,  ui  dictum  ^est,  diffe- 
oisi  sola  ratioae,  qua  et  ad  Filium  Pater,  et 
rem  Filius  dicitur :  relatio    vero   qoq    prGedica- 

id  de  quo  prsedicatur,  quasi  id  ipsa  relatioue 
de  re  de  qua  dicitur.  oequaquam  prffidicalur 
*sBdicatioQe  qun  vocatur  prffidicato  secuudum 
{uia  id  de  quo  prndicatur,  vel  esse,  vel  aliquid 
a  QOQ  potedt  :  maoifeatum  est  quod  relatio 
iciet  illam  alteritatem,  qus  dicitur  rerum,  id 
m  quam  ea  faciuot  quffi  secuudum  rem  prffi- 
dicaotur,  et  quorum  quolibet  id  de  quo  prffi- 
raliquid  est;  sed  potius,  si  dici  potest,  faciet 
atem,  qun  dicitur  peraoaarum.  Nec  baoc  io-  {) 
tatiooem  aliquis  taoquam  verbum  profaoffi  qo- 
)   ezsufQet:  qnooiam    quidem  id,    scilicet  hauc 

et  Filii  alteritatem,  qua  Pater,  et  est,  et  di- 
alter  a  Filio,  et  Filius  alter  a  Patre,  aullias 
slis  prffidicameoti  oiH  relatioois  taotum  diver- 
t  eo  modo  ouoc  ioterpretatus  sum,  diceus, 
alteritatem  esi>e  persooarum,  quomodo  ab  aliis 
»08  aote  me  ioterpretatum  est.  Quod  tameo  vix 
igi  potuii,  et  ideo  ego  id  expressurus  et  dictu- 
)ersouarum  prffimisi,  9i  dici  potest.  Atteode 
iam  recte  ait,  si  dici  potest,  et  Item  quod  vix 
igi  potuit.  Nec  ait,  dici  non  pote^t,  sed,  si  dioi 
t.  Nec  item  ait,  noo  intelligi  potuit,  sed,  vix  in- 
i  potuit.  Quibus  verbis  osteodit,  oeque  dictio- 
haoc  a  oodtrffi  locatiouis  usu  omnino  abhorrere, 
B  rem  omnioo  ab  bumauffi  intelligeniiffi  sensu 
tam  :  sed  ex  aliqua  rationis  proporiione  tran- 
lam  sermooem,  rem  ipsam  sicut  est,  mioime 
I   ezpUcare,    et    prffitor    rationis    pleoitadioem 


seosum  meotis  io  eo,  quod  aoo  nisi  ex  parte    coQcio, 
potest,  laborare.  Ut  ergo  qoo  tam  ex  ratioois   pleoi- 
tudine,   quam  ex  ejus   aiiqua,    sicut  dictum  est,  pro- 
portione    intelligutur,    hujus  nominls,  quod    est  per- 
sona,  a  naturalibus  ad  theologica   facta    traossumptio 
diceadam    videtur,    quffi    subsisteotium    qua  ratiooe 
yocaQtar  persooffi.   Quod  ut   facilius    possit  iQtelligi 
illa  quffi  superiuB  huic  loco    distinguenda    reservavi- 
mus,  distinguamus»  scilicet    quod    alicujus   proprie- 
tas,  a1!a  ratione  singularis,  alia  individoa,    alia    per- 
sonalis  vocatur.  Quamvls  enim    quidquid  est   indiri- 
duum  est  singulare,  et  quidquid  est  persona  est   sin- 
gulare  et  iudividuum,noQ  tameo  omoe    siogulare    est 
iodividaum,  uec  omoe  siogulare    vei    iodividuum   est 
persooa.Io  oaturalibus  eaim  quidquid    est,  alio  quam 
ipsum  sit  aliquid  est  :  et  quooiam  id  quo  est   aliquld 
singulare  est,  id  quoque  quod  eo    est    aliquid    siogu- 
lare  est.  Nam  plura  oumero  sicut  uoo    siogulari    ooo 
suQt  aliquid,  ita  uoum  aliquid  sioe  oumero  esse   Don 
possunt.    Itaque   siugularitate   ejus  quo  est,  sioguiare 
est   etiam    id  quo  est,  aliquid    est.    Sffipe  autem    di- 
versa    oumero    singolaria    secundum    aliqua   eorum 
quibus  sunt,  conformia  sant.  Ideoque  noo  modo    illa 
quffi  sunt,  veruoi  etiam  illa  quibus    conformia    sunt, 
unum  individuum  suot.  Ac  per  hoc    neutram  illorum 
quibus  coofoTmia  sunt,  illa  quffi  sunt  individuam  est. 
Si  eoim    dividuum  facit    simi!itado,  cooseqaeos    est 
ut   individuum     dissimilitudo.     AtteodeDdum     vero, 
quod  ea  quibus  id  quod  esi,  est  aliquid,  aut  simplicia 
suot,  ut  rationaUtas,    ant    composita,  ut  bumaaitas. 
Simplicia  omoia  vel  actu  vel  oatura  cooformia   saot, 
ideoque    onlla    eorum    vera    dissimiliiudiols    ratiooe 
suot  individua.    Composita    vero,    alia    ez     aliqui- 
bus  .  taotum,    alia   ex    omaibus  ;    quffi    ooo  ex  om- 
nibus,  similiter  sicut  et  simplicia  vel  aciu  Tei    oatura 
conformia  soot,  atque  per  hoc  oulia  eorum    suot   io- 
dividua.  Restat  igitur  ut  illa    taotum    siot  iodividua, 
quffi  ez  omoibus  composita,  uullis  aiUs   io    toto    pos- 
suot  esse  couformia,  ut  ez  omoibus  quffi    et   actu    et 
natura   fuerunt,    vel  sunt,   vel    futura  suut,  PlatooiB 
collecta  Platooitas.  His  ita  le    habeoiibus,   addeodom 
est  quod  omoe  subsisieos   muliorum,  qoibus  est,   id 
est  geueris  et  difTereotiffi,    et    accideotis,   coocretlone 
subsistit,  ac  perbcc  aliquo  alioque  est  aliquid.  Neqae 
oecesse  est  rcm  iUam  quffi  sic  aliquid  est,  ideo   aliam 
esse,  qucniam  non  tantum  aUquo   aliquid,    sed    eiiam 
aUo  aUud  ;  et  item  alio  aUud,  aliquid  est.    Ut   anlma 
Plaioois  000  modo  geoere  spiritus  est,  quod  est    eam 
esse  aUqutd,  verum  etiam    alio,    id    est   ratiooaUtaie 
aliud  esi,  id  est  ratiooalis,    atque    multis    aUis    aliod 
et  aliud    est,    ooo   tameo    idcirco  alia  est,  oam  aliis 
atque  aliis  aliud  est,  atque   aliud  ipsa.  Sed    cooverso 
geaeraUter  dici  potest,  quod    quecuoque    res    subsi- 
steos  alii  collaia  ab  ea  est   alierutrius   uumero    alia, 
QuUo  illorum  est  aliquid,  quorum  quolibet  iUa  a  qoa 
est  alla,  aliquid  est.    Nam    eisi    utrffiqne    subsistont 
aliquibus    ad    se    iavicem  ejusdem  simiUiudioe  Quo- 
quam    iameo    ejusdem    esseotiffi    siogularitate.    Res 
eoim  a  re  ouoquam  dicitur  alierutrius   oumero  alia, 
oisi  omnibus  quibus  est,  sit  ab  ea  diversa.  Sic    igitor 
unaqusque  res  aquaiibet  alia,  quodlibet  eoram    qoi- 
bus  aUquid  est  per  se,   ab  ea    qua   aUa   est,    aliqaid 
est.  Et  quooiam  quidquid  aliquid    est,    ejus    quo    est 
singulariiate  unum  est,  sicui  res   ab   aliquo  alia  per 
se  aliqaid  est,  ita  quoque  per  se  uoa  esi.  Hac  itaqae 
ratiooe  et  hffic  qualitas  ab  alia  qualitaie  per  se    uoa 
est,  et  faic  qualis  alio  quali  per  se  uous  est.    Noo    ta- 
meo    hec  ratio    sufficii,    ut   res    qunlibet  sic  per  se 
una  Domioetur  persona.  Multffi  eoim  sic  per  ae  uoe, 
io  UQO  suui  :  ut  in  horoino  uoo  corpus  et    aoima,    et 
omnia  quibus  illa  suni.Quamvis  igiiur  anima  hominis 
nullo  iliorum   aliquid  sit,  quibus  ejus  corpus    aliquid 
est,  ideoque  a  corpore  alia  et  per    se    una    sit,   qaia 
tameo  et  illis  omnibus  quibus  aoima,    ei    Ulis    omoi- 
bus  quibus  ei  corpus  aliquid    esi,    onas    qui   ez    his 
coosiat  bomo  esi  aUquid :   oeuirum    illonim,   id  e?i, 
nec  corpufl  hominis,  nee  ejas  auima  nomioatar  ^«t« 


129S 


IN  LIBRUM  DE  TRINITATE 


liM 


Booa,  quia  Don  omniQo  per  fo  buqI.  Qusd   etsi    oroni-  A  "®»  quoDiam  ejus  quo  sunt  tingalaritaie  anam  aoDt, 


bas  quibus  tunt  aliis  alia  a  se  siDt,  in  uno  tamen 
8uut  homiDC,  qui  est  quiiiquid  suDt  corpus  et  auima, 
et  aliud  quam  suut  corpus  et  auima.  Gorpus  vero  at 
auima  dod  BUDt  quidquid  e&t  ipse  bomo.  Plato  vero 
a  Ciceroue  ita  ei»t  alius,  quod  et  duiIo  illoram  alter 
quibuB  alter  est,  et  omuiuo  Dihil  e«t,  quod  sit  omDi- 
bus  hia  quibuB  uterque  est.  lileo  a  Ciceroue  Piato, 
et  a  PlatoDe  Cicero,  et  quilibet  eorum  ab  uDiversis, 
a  quibus  similiter  differt  vere  per  se  uuus,  vera  ra- 
tioue  persona  est.  Et  qiifficuuque  cetera  a  se  iovicem 
eodom  modo  suut  alia,  id  est,  quodlibet  aDimal  et 
quffilibet  arbor,  et  hujuBmodi  iufinita  :  quamvis  ad 
ratiouales  taatum  subsisleDtiae  hoc  DomeD  quod  est 
persoua,  philo^ophorum  usus  coDtrazerit,  sicut  in 
iibro  contra  Nestorium  et  Entychen  dicetur:  et  in 
DaturalibuB  quidem  sic  est  per  se  una,  qufficuuque 
res  perpoua  vncatur,  ut  scilicet  et  cujuslibet  illorum 
quibue  e^t  siugularitate  uua  eit,  et  dihbimiiitudiDe    il- 


et  simpiicitate  id  quod  sant,  eesentiaram  oppoai- 
tioue  a  se  invicem  aii»  esse  non  poBSQnt,  ted  haram 
quffi  dictffi  Bunt  eztrinsecus  affixaram  rernm  oppoi4- 
tioue,  a  se  iavicem  aliffi  et  probantur  et  sunt.  Ideo- 
que  nomen  et  numerum  persooarum  in  theologicit, 
et  tam  ineffabile  verbis,  quam  incomprehensibile 
ratioue  secretum  auctor  admirans,  alteritalt-m  iilam, 
qua  Pater,  et  Filius,  et  Spiritas  sanctas  a  m  invioem 
alii  sunt,  appellaturus  personarum,  recie  prsemisit,  li 
did  potest,  et  quod  vix  iuteHigi  potuit. 

Omnino  enim^  etc.]  Quod  alteritas  hec,  qna  Pater, 
et  Filius,  et  Spiritas  saDclus  a  se  invicem  esae  alii 
prffidicantur,  non  sit  rerum,  id  est  non  sii  secandom 
res  illas  quibus  aliquid  sint  ea  de  qnibus  ipsae  dicoDtor 
sed  potius  secundum  reiatiooes  sit,  adboc  demonstrat 
Nani  qufficunque  sive  corporalia  sive  incorporalia  di> 
staut,  his  quibus  ^unt,  sive  substantialibua  sive  acd« 
deutulibus,  distaDt.  Et  corporalia  quidem    etiaoi   iocis 


lius  quo   uuili  a  ee    aiii   potest    uniri    iudiviJua,    et  P  bis  qui  ex  comparatiooe  iDtelliguotur,  id  est,    qaiboi 


Dullo  iliorum  qiiibuB  ipsa  eRt  aliquid,  simul  et  siugu- 
lariter  illa  sit,  quffi  in  naturalium  geuere  ab  eadem 
est  alia.  Simul  dicimus,  quooiam  ab  aliquo  geoera- 
tus,  aiiquo  siugulariter,  etiam  eodem  est  quo  et  ge- 
oitor  ejuB,  sed  uoo  io  eodem  tempore.  Ea  oamque 
pateroi  saoguiDis  corporalitate  geoitus  aliquid  est, 
qua  siogulariter  geoitor  ejus,  noo  dico  adhuc  est, 
sed  fuit  aliquid.  Siogulariter  vero  dicimus,  quouiam 
multorum  quibus  e«t  courormitate,  idem  suut  ea  qun 
ab  eadem  re  suut  alia.  lu  ualuralium  autem  geuere 
diciuiup,  quuuiam  io  ojathematicis  ct  aliis  geueiibus 
plura,  et  a  se  iuvicfOi,  et  a  oaturalibue  ita  suot  alia, 
quud  et  proprielat  bus  diver»is  diversa  uua  sunt,  et 
dii^similituiiiuedivcr^aiudividua,  et  quudcuoque  uoom 
illuruoi  e»t,  uullum  aliorum  e8',ettuoc  pcrsooffi  oon 
suDt,  ut  cujuslibet  persoDffi  ex  omnibuB  collecta 
proprietas  lu  theologicis  vero  certum  cBt  quod  et 
Puter  alius  est  a  Filio,  et  a  Spiritu  sancto,  et  Filiui 
a  Patre  alius  et  a  Spiritu  saocto,   et    Spiritus   saoctus  C  Pater,  sicut  ouoqaam  aiicucujus  abscesso  coepit   esM. 


corpus  aliquod  citra  corpus  aliud,  vel  ultra,  vel  extn 
vel  iotra,  vel  bujusmodi  esse  dicitur,  distaot.  locor- 
poralia  vero  ounquam  locis,  sed  soiis  his  quibas 
dictum  est  differeotiis.  OmoiDo  eaim  magna  veritai 
regulffi,  id  est  magnffi  veritatis  regola  est«  in  ^rebas 
incorporalibus,  non  locis  sed  differentiia,  quibas  eii 
subjecta  subsistuDt,  effici  vel  oumerales,  vel  iodi- 
viduales,  vei  persooales  distaotias.  Tallium  eoim 
differeotiarum  diversa  proprietas,  plures  oumero,  et 
dissimilitudo  iodividuas,  et  iDcoovenientia,  qaa 
uni  coDveoire  oon  possunt,  persooas  ease  fadt: 
cujusmodi  differeutiarum  pluralitas,  in  Patre,  et 
Filio,  et  Spiritu  saocto,  qni  ooo  oisi  ana  etseolia 
BUDt  esse  uoo  potest.  Gertum  est  enim  quod  doo 
Buot  substantialibus  pluribus,  neque  vero  aeeideo- 
talibuB  :  noo  eoim  potest  vere  dici  Deo  aiiqnid  le- 
cundum  tempuB  accessisse,  ot  fieret  Fater,  vere. 
Non  euim  Pater  ccBpit  uoquam  alicojus    acceaaa 


a  Patre  et  a  Fiiio  alius,  ct  quod  uuusqui&que  horum 
triuoi  eet  illa  BiDguIari,  ac  simplics  et  iodividua,  et 
Bola  ouab,  id  eet  essentia,  hoc  quod  est,  qua  alius 
est,  UDUB  et  simplez,  et  iudividuus,  et  absque  di- 
versffi  eBBCDtiffi  coDsortio  Deus,  ita  qudd  ipsi  tres  si- 
niul  suot  uDus  essentiffi  proprietate,  simplex  lioe  il. 
liuB  compoBitiooe,  iodividuus  ipsius  diBsimilitudioe, 
et  ejusdem  ab  aliis  esseotiiB  Bolitudioe,  ipBum  Deus. 
Ex  his  ergo  mauifeslum  est,  hoc  oomeo  quod  est 
persooa,  theologicis  mioime  cooveoire  secoodum 
pleoitudioem  ejus,  aliqua  oomeo  est  ratioois  :  sed  ez 
proportiooe,  quffi  io  ejusdem  rationis  parte  coove- 
nit,  a  naturalibus  ad  ilia  esBe  trausumptum.  Quod 
eoim  de  oaturalibuB  dictum  est,  perBouam  aliquam 
ita  esse  per  se  uuam,  ut  oullo  iilorum  quibus  est  ipsa 
sit  alia,  uou  couvetiit  theulogicis  persouiH,  imo  eo- 
dem  quo  est  uua,  est  alia.  Suot  tnoieo  quffidam  qun 
sicut  io  uaturalibup,  ita  et    iii    theologis    uui    couve- 


Hoc  autem  dico  eo  quod  substaotialie  eit  ei,  id  cM 
Patri,  productio  FiUi,  scilicet  id  in  quod  ez  n 
Filium  geoeratiooe  produzit,  non  nisi  •abstantii 
est.  Sane  aliter,  qaoniam  in  naturalibus  ait  genera- 
tione  productio.  Homo  namque  fllium  aunm  geoe- 
ratione  non  modo  in  hominem  subsistentils,  veraa 
etiam  io  coloratum,  et  loognm,  el  hojasmodi 
accideolibus  affectum  produxit.  Ideoque  nataraEi 
geoeratiooii  productio  partim  sabstantialia,  partia 
accideotalii  est,  maxime  com  ipsa  generatlone  ali- 
quibuB,  quibus  ante  non  erat  accidentibns  genertBi^ 
sive  geoeratus  esse  incipiant.  In  theolofficia  vero  m 
quffi  e^t  geoeratiooe  prodoctio,  oon  niai  sahataDiii» 
lis  CBl :  Pnter  eoim  Filium,  non  nisi  in  id  qoo  ip« 
Pater  subBtaotiali  esseutia  semper  erat«  id  est  ii 
Deum  geueratiooe  prodozit  :  qua  utique  prodoctioai 
Deuter  esse  aliqoid  coepil.  Nam  et  Filiua  semper  eil, 
quod  a  Patre  oattvitatem  acceperit ;    et    hoc  qoidca 


oire  ooD    posAuut;  imo    sicut  ipea  suut  ad  seiuvicem  D  s^nsu   dictum    lotelligitur  :    Subsuntiali»   est     Pstri 
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alia,  ita  de  aliis  a  se  iovicem  dicuntur,    ut    geoeratio, 
oativitaB,  alque  counezio  ;  hffic  euim  do  udo   eodem- 
que  dici  uoo  pogpunt;  uou    euim    geuitor   natus   est, 
oec  Datum  genitori  coDoectit,  oeque  oatuA   est   geui- 
lor,    oec   oatum   ge:iitoremque    couoeclit ;  et  qui  ab 
ntroque  procedens  eoruoidem    coDnezio  est,   oeuter 
horum  cst,  id  est  oec    oatus    oec   geoitor,    sed    alius 
est  qui  est  geuitor,  alius  est  qui  est  geuitUB,  aliuB    qui 
est  geiiitoris  o  itique  connexlo.   Sic    igilur    theologica 
cum  uaturalibuB  in  parte  ratioDiB  illius,  id  est   pereo- 
nalitatis,  ad  cujus  pleuitudiuem  oaturnlibus    hoc    do- 
meo  iuditum  e&t,  couveuire  iuteUiguutur,  et  in    parte 
differre.  In  quo  mazime  illud  est  atteDdeodum,    quod 
oaturules  persou®    his  qiiibuB     uoaquffique     aliquid 
est,  prius  a    se  iovicem  Buut   aliffi,  ut   bis  per  hec  a 
se  aliis,  deiude  bujusmodi    eztrioBecus    affiza   prffidi- 
cameota    dicantur  :    quorum    oppoBitiooe,    etsi   oon 
BiDt   alia,   recle    tamen    eorum    quibus  suot,  opposi- 
tioDe  probauiar  esie   alia.  TUeologlcn  veto  perso- 


produclio  Filii.  Et  per  boc  recte  moDstratom  qood 
alleritas  persooarum  tbeologicarum  oon  ett  reridi 
id  est  oon  secuDduoi  aliqoa  qoibue  iptaB  sunt  Cb> 
tcrum  hoc  oomeo  qaod  est  productio,  non  ett  di- 
vioffi  eBseotiffi  nomen,  quoniam  soloa  Pater  didtari 
ez  8e  generatiooe  Filium  prodazisse.  Eeaeotia  igittf^ 
qiia  Filium  esse  Deom  geoeratione  dedit.  sabflae- 
tialls  est,  Don  modo  ei  qui  gennit,  eed  etiam  R- 
lio  ejuB,  et  Spiritui,  qul  ab  airoqne  proceditR^ 
lativa  vero  est  prffidicatio  Patris,  qua  acilieet  didW 
Pater  solus  ille  qui  genoit. 

A c  si  meminimut^  eic,]  Qoffi  •uperioa  de  PatriB.ii 
Fiiii,  et  Spiritus  saocti  secaodoro  eesentiam  aBiM 
et  eorumdem  relationes  nomerall  diT«rffitate  dilii» 
sius,  et  quibusdam  aliis,  horum  tamen  eaaaa,  inti^ 
positis  dizerat,  hic  breviter  recapitQlat.  Qaaal:  PfHtt^ . 
et  Filius,  et  Spiritus  sanctus,  non  niei  relalkHiibai 
differuDt  Ac  si  memiDlmos  omninm,  qom  in  prioribv 
hajus  scilicet  operis  partibas  da  Dao  dieta   nint 
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laDliaram,  ita,  sicut  Dane  breTiter    dicemus,  cogite-  A.  cilur,  qua  Pater,  qualiter  in   praBcedeotibus   dizimue, 


moe,  ez  Deo  quidem  Patre  Filium  Deum  proceisisse, 
et  ez  utrisqDe  processisse  Spiritum  tanctum  Deum  : 
cogitemus  videlicet  hos  minime  locis  distare.  Qusb 
Dtiqae  recta  est  cogitatio,  quoniam  incorporales 
eant  :  qnoniam  vero,  scilicet  quod  Pater  est  Deus,  et 
Filios  est  Deus,  et  Spiritus  saLctus  est  Deus  {ivppU), 
cogitemus,  Deus  rero  nullas  omniuo  neque  simiiium 
neque  dissimilium  esseutiarum  liabet  diCTerentiaBv 
quibus  dilferat  a  Deo  :  ecilicet,  Tel  Deus  Pater  a  Deo 
Filio  ;  vel  idem  Deus  Pater  a  Deo  8piritu  sancto  ;  vel 
Deus  Filius  a  Deo  Spiritu  sancto.  Sensus  :  cogitemus 
quod  quilibet  trium  a  nullo  eorum,  eo  quo  ipsi  sunt, 
differt.  Ubicuuque  vero  absuol  bujusmodi  differen- 
tia,  aboet  illa,  qusB  secuodum  earum  diversitatem 
■olet  esse  pluralitas.  Ubi  autem  abest  hsec  pluralitar, 
«deit  esseutifie  uuitas,  qua  essentiffi  unitale  unns- 
quiique  eorum  qui  est  ea,  et  etiam  omnis  simul  9unt 
nnius.  Ideoque  et  Pater  eet    unus   Deus,   et  Filius  est 


aliuB  a  Filio  et  Spirilu  saucto  est,  perfona  est,  simi- 
liter  et  Filius,  (•t  Spiritus  saDctus,  idcirco  Pater,  et 
Filius,  et  Spiritus  sanctus,  omuiuni  non  tres  auntores, 
sed  unus  solus  auctor  suut ;  nec  tria  pnDcipla,  scd 
unum  solum  principium  ;  non  vt-ro  simul  omnes  una 
persona,  sed  tres  personffi.  Ez  his  quidom  rationibus 
iutelligimus  de  Patre,  et  Filio  suo,  et  amborum  Spl- 
ritu,  auctoritatem  atque  principalitaleni,  uon  plura- 
liter,  sed  singulariter  priedi<-ari,  scilicet  propter 
esseDtiaB,  secuudum  quam  de  illis  dicuntur,  singula- 
ritatem.  Per«onaIitatem  vero  ecoDtra,  id  est,  non 
singulariter  de  illis  cullectis,  sed  pluraliter  dici,  pro- 
pter  proprielatum  scilicet,  quibus  a  se  iuvicem  alii 
suut,  diversitaiem.  Unde  recte  iufcrcns,  ait  :  Ita  igi- 
tur,  id  est  per  hsc  manifeBtum  est  qnod  Kubstantin, 
quse  Gr»ce  oujia  dicitur,  continet  unitatem,  id  est 
facit  ut  Pater,  et  Filius,  et  Spiritus  sanctuB  eint  ipsa 
esseutia  :  et   ejus  singularitate   Dens   unus,   magnus 


nous  Deus,  et  Spiritus    sanctus    unus   est    Deus  :    et  fi  uuus,  bonus  uuub,  et  bujusmodi ;   atque  his  qus  se- 
""  '        *  *""        •  "  •  ••  '       •—   •  •  •  cundum  essentiam  preBdicantur^  dominuB    unus,  au- 

ctor  unus,  principium  unum.  Relatio  vero  multiplicat 
trinitatem,  id  est  eos  qui  essentiffi  singularitate  sunt 
uuus  :  relatiouum  qiiffi  de  eodem  dici  noo  possunt, 
diversitate  facil  eos  multofl,  et  Bpecialiler  trel.  Atque 
ideo,  quoniam  »ciiicel  rationes  quas  de  diverais  dici 
necesse  est,  faciuut  multos,  sola  illa  prffidicameuta 
quffi  dividentis  relationis  suut,  proferuutur  siogilla- 
tim  atque  beparatimy  id  est,  de  quo  dicitur  uuum, 
non  dicitur  aliud.  Nam  non  est  idem  Paler  qui  Filius, 
id  est.  ille  qui  est  Pater  non  est  Filiu8  ;  et  ille  qui 
est  FihuB  non  est  Paler  ;  nec  idem  uterque  qui  Spiri- 
tuB  BanctuB  ;  nec  ille  qui  est  Pater.  eat  ille  qui 
ntrorumque,  id  est,  Patris  dicitur,  et  Filii,  et  Spiri- 
tus  sanctus  ;  nec  ille  qui  est  FiliuB,  est  ille  ipse  qui 
dictuB  est  Spintus  sanctus  ;  nec  ille  amborum  Spiri- 
tus  sanctus  est  aliquis  illorum  a  quibus  procedit,  id 
est,  nec  est  Pater,  nec   Filius.    Tautum   Pater,  et  Fi- 


Pater  etFiliuB  et  Spiritus  sanctus  aimul,  non  nisi  unus 
DeuB. 

Nihii  autem.]  Quasi  :  Ubl  abest  pluralitas,  adest  uni- 

tas.  In  bis  autem    de  quibuB  nunc  sermo  est,  non  est 

omnino  alia  unitas,  uisi  quffi  est  ez  siugularitate  divi- 

nitatifl.  Nam    ez    Deo    nihil    aUud    gigui    potuit   uisi 

Deus.  Qui  tamen  a  Patre  nec  est  alius   Deus  nec  ipse, 

nec  ab  utroque  proccdere  potuit,  nisi    Deus.  Qui  ta- 

men  dcc  aUus  ab  eis  Deus  est,  nec  ipsi.  Dicitur  autem 

Deas,  Deus,  Deus,  distributione   quidem   iliorum   qui 

BQut  DeuB  :  quia  primum  de   Patre,   secundum  de  Fi- 

lio,  tertium  de  Spiritu  sancto  dicltur.    Ejus    vero  quo 

■ont  DeuB,  non  distributione,  sed   distributionis   imi- 

tatione,  que  proprius  dicitur  repetitio  unitatum,  quam 

distributio.  Quffi  repetitio  iu  rebus  numerabiiibu<  nou 

faeit  modis  omnibus,  nullo    modo   facit   pluralitatem 

eornm  qa»  repetuntur. 

Trium  igitur,]  Quasi  :  Quandoquidem    Deus,    Deus, 


DeuB,  illorum  quidem  qui    suut    Deus   distributio  est,  C  ^*^'*  ^^  Spiritus  Baoctus  sunt  idem  Deus,  idem  justus, 
ejus  vero  quo  suut  Deus    repetilio  :    Igitur   trium,  id  «   idem  bouuB,  idem  maguus,  deuique    idem   omnia  illa 


•it  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti,  idonee  cousti- 
tota  est  essentiffi  unitas.  Sed  quoniam  nulla  relatio 
potest  ad  icipsam  referri,  id  est,  quoniam  nulla  re- 
lntione  aliquid  ad  se  potest  rcferri,  sed  semper  ad 
aliud,  idcirco  quod  ea  prsdicatio  que  relatioue  ca- 
ret.  id  est  qua  non  refertur  ad  aliquid,  secuudum 
Mipsam  est,  fauta  quidem  est  illa  qun  dicitur  Triui- 
tatis,  hoc  est  trium  numerosila»,  in  eo,  id  est  secun- 
dum  id  quod  est  prndicaiio  relationis;  servata  vero 
earumdem  unilas  in  eo,  id  est  secundum  id  quod  est 
iDdiffereatia  :  scilicet  vel  subslantlQ  unius,  quffi  tri- 
bos  iUi4  dicitur  ;  vei  operationis  uuins,  qua  ffiquali- 
ter  ipsi  operautur  ;  vel  omuino  indiffereutia  ejus 
predicationis,  qufficunqne  dicitur  secundum  se,  id 
est  qua  vel  oMol  ipsa  prsdicatur,  ut  Deus,  vel  se- 
eoDdum  oOaiav  quodlibet  eztriosecus  afflzorum  :  ut 
■emper  ease,  vel  ubique,  vel  operari.  Sic  enim  boc 
loeo  intelligenda  est  secuudum  se  prndicatio  dici,  ]) 
qua  icilicet,  sicut  dictum  est,  vei  ipsa  esseutia,  vel 
■ecandum  eam  aliquid  prffidicatur,  live  hoc  per  se, 
pive  ad  aUud  dicatnr  :  per  se  quiiem,  sicut  illa  qun 
posuimuB,  iciUcet  semper  es^e,  vel  ubique,  vel  ope- 
rari  ;  ad  aliud  vero,  ut  auctoritas  et  principaUtaf, 
qutt  sicut  ipaa  eisentia  indifferentor,  et  ideo  singula- 
riter  de  triliuB  dicuntur.  Nam  et  unnsquisque  illorum 
triam,  et  omnes  simnl  snnt  omnium  creaturarum 
nnuB  auctor  et  nnum  principium.  Quam  aurtoritatis 
atque  principalitatis  indifferentiam,  ez  ou7(x;  ipBO- 
ram,  secundum  quam  de  ilUs  prffidicantur,  iudiffe- 
rentia,  esie  putamuB.  Unde  et  secundum  perBonali- 
tatii  rationem,  que  proprietatum  secuta  differenliam 
de  uuoqnoqae  illoram  non  relative,  sed  pur  se  prffi- 
dicatur,  minime  ilia  est  indifferentia,  ut  et  unusquis- 
que  per  se,  et  tres  simui  vunt  una  persona.  Pater 
Damque  quoniam  Dcus  est,  croaturarum  omnium 
aacior  ei  principiam  est  ;  iimiliter  et  Filius,  et  Spi- 
litoi  •aneiaa.  Qaia  vero  idem  Pater   proprietate  di- 


que  secuudum  se  poteruut  prffidicari  :  ita  plurali 
verbo  debuit  dicere,  sunt,  quoniam  illi  de  ^oibas 
uuani  esaentiam  tot  nominibus,  id  est,  Deus  boous, 
magnus,  prffidicabat,  relatiouum  diversitate  plures 
Bunt.  Dizit  tamen,e8t,  verbi  singularitate  juzta  ou7iac» 
quam  prffidicabat,  metiens  unitatem.  Qui  loquendi 
usus  sffipe  iu  humana  pagiua  iiiveuitur :  ut  irffi  aman- 
tium,  redintegratio  amoris  est.  Non  ait  sunt  pluraU- 
ter,  quod  tameu  deberet,  quoniam  uomen  quod  verbi 
personam  »imul  et  numerum  juzta  grammaticorum 
regulam  contiuebut,  pluraliter  prffimi<ierut  diceoB, 
irn.  Sed  ait  aingulariter,  est,  propter  hujus  nomiiilB, 
qnod  est  rediutegratio,  siDguIaritatem,  quod  tamen 
Don  propter  verbi  personam  et  numerum,  sed  pro- 
pter  qualitatem  qua  flt  demonstratio,  po»itum  intel- 
iigitur.  Similiter  dictum  est  :  Omnia  Cepar  erat,  et 
multa  hujusmodi. 

Sane,  etc.]  Dizit  quod  Pater  et  Filius  et  Spiritus 
sauctus,  sccundum  id  quo  suut  id  quod  sunt,  omnino 
idem  sunt,  quaiia  iu  «uLsiiilcbtium  geocre  ad  se  re- 
ferri  non  possuut.  Qufficunque  enim  Bubsistentium  ad 
ie  invicem  referuutur,  hi»  quibus  sunt  differunt.  Ut 
tamen  quali  potei«t  similitudine  hoc  quod  est  ineffabile 
innuat,  Patrein  eriUcet,  et  FiUun),  et  Spiritum  sanc- 
tum,  qui  eo  quo  s^uut  idem  sunt  diversiB  relationibus 
ad  se  referri,  ait  : 

Sane^  etc.]  Quasi  ;  Pater,  cum  quo  Filius  idcm 
est,  prffidicatur  relative  ad  Filium  Pater.  Quod  utl- 
que  couvenieuter  potest  :  uam  sane  sciendum  est, 
etiam  in  rebus  crealis  prffidicationem  relativam,  qua 
icilicet  aliquid  refeni  ostenditur,  nou  semper  talcm 
esse,  ut  semper  ad  aliquod  tam  nomine  quam  re 
differeua  prffiJioetur,  scilicet  ut  cst  i-ervua  ad  domi- 
nnm.  Ilec  euim  nomiua  ct  res  illis  siguiflcare.  id  eiit 
servitns  et  douiinium,  ct  illa  de  quibus  ipBe  prffidi- 
cautur,  dilterunt.  Sed  («icut  dlotum  etl)  uon  sem- 
per  ad  ista  differeni  fit  precatio  relativa  :  oam   omoe 
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aBquale  squali  eequale  eit,  et  simile  simili  simile  A. 
est.  Qu»  videlicet  ejuedem  Domiuis  suut  relatiouefl. 
IpsflB  quoque  quautitates  et  qualitatee,  secuudum 
duas  ea  in  quibuB  auut  eequalia  sunt,  atque  similia  : 
et  si  illa  proprietate  qua  subjectorum  suorum  altera 
quidem  bujus,  altera  vero  illius  proprisB  8unt,  di- 
verfse  iDtelligautur  :  doq  tameu  adeo  diversoi  sunt, 
sicut  dupli  ek  dimidii,  et  caeterorum  ineequalium 
quantitates  :  aut  sicut  albi  et  nigri,  vel  trianguli  et 
quadrati,  et  cffiterorum  contrariorum  seu  dispara- 
torum  qualitates.  Et  ut  ab  apposito  exemplo  uon 
recxdamuB,  quantitates  et  qualitatei  secundum  quas 
equaiia  et  similiu  dicuntur,  non  adeo  diverpee  sunt, 
sicut  putestas  et  vilitas,  secnndum  quas  iile  domi- 
nui,  iste  vero  servus  dicuntur,  sed  quodammodo 
nnum  sunt,  non  quidem  ea  quse  ex  singularitate  est 
unitate,  sed  ea  qufe  ex  proportione  comparatur 
unione.  Sed  et  ubi  non  unio  coiicctioui»,  sed  unitas 
proprietatis  est,  tit  quandoque  proidicatio  relativa, 
nt  idem  ei.  quod  est  idem,  idem  est,  non  modo  n 
identitate  unionis,  ut  homo,  idem  quod  homo  est, 
nam  Plato  et  Cicero  unione  speciei  sunt  idem  homo, 
verum  etiam  identitate,  vere  et  qus  ex  proprietate 
est  unitatis  ;  ut  rationale  idem  (luod  ratiouale  est, 
Teluti  anima  hominis,  et  ipse  homo,  non  unioue 
•peciei,  sed  unitate  proprietatis,  sunt  uDum  ratio- 
naie,  cum  tamen  partialitatis  et  totalitatis  relatio- 
nibns  se  ad  seRe  invicem  habeant.  Anima  enim  pars 
hominis  est,  et  bomo  totum  anims,  quamvis  homo 
sit  quidquid  est  anima.  Nam  etsi  anima  uou  oniuiuo 
est  id  quod  bomo,  homo  tamen  est  idom  quod  ani- 
ma.  Et  ut  veniamus  ad  id  propter  quod  de  taliter  in- 
differentium  relatiouibus  diximua,  in  hac  maxime 
de  qua  agimus  Trinitate,  id  est  in  bis  tribus,  Patre 
scilicet,  et  Filio,  et  Spiritu  sancto,  similis  est  rela- 
tio  :  videlicet  Patris  ad  Filium,  et  item  utriusque  ad 
Spiritum  sanctum  ;  similis,  inquam,  nt  ejus  quod 
est  idem,  ad  id  quod  est  idem  :  quomodo  scilicet, 
ficut  in  his  qus  dicta  sunt,  non  aufert  relationem  p 
illa  qualiscunque  eorum  ideotitas,  ita  Patris  ad  Fi- 
lium,  et  utriusque  ad  Spiritum  sanctum  relationem, 
non  aufert  hsc,  qu»  tres  siDguIariter  unus  Deus 
sunt  eoruni  identitas.  Id  autem,  scilicet  vel  referri 
aiiqua  inter  se,  qus  omnibus  quibus  sunt  invicem 
idem  sunt  ;  vel  qun  referuntur  invicem  idem  esee 
omnibus  quibus  sunt,  non  potest  inveniri  in  cunctis 
aliis  rebus,  id  est,  uuUffi  alin  res  sunt,  in  quibus 
hoc  possit  inveniri.  Quod  si  hoc  est,  ut  utique  est, 
quod  in  nullis  aliis  hoc  inveniri  possit,  revera  facit 
hoc  alteritas,  qus  est  cognata  caducis  rebus.  Non 
enim  sine  illorum  quibus  sunt  alteritate  diversa 
sunt  a  se  quffilibek  subsistentia,  nec  nisi  hac  alte- 
ritate  diversa  possunt  ad  se  invicem  referri.  Gum 
vero  hac  alteritate  omuia  quai  ia  his  caducis  ad  se 
referuntur,  a  se  sint   altera,    no9   qni   cx  horum  aii- 


qua  propoTtione  theologica  cogitamnt,  oaDa  ima* 
ginatione  ab  his  qu»  theologieornm  budI  propria 
debemus  diduci,  ut  scilicet,  quoniam  natnralia  no- 
mina  ad  theologica  transferentes,  dicimue  Patrem 
ad  Filium,  ct  Fiiium  ad  Patrem,  et  Spiritum  san- 
ctum  ad  utrumque,  et  ntrumque  ad  Spiritum  tan- 
ctiim  referrl,  putemus  eos  aliquibus  eorum  qnibus 
sunt  ad  se  invicem  alleros  ;  sed  potiue  a  proprietale 
naturalium  recedeutes,  oportet  nos  erigi  intellecta 
simplici,  ut  scilicet  horum  trium,  quamvis  ad  se 
relatorum,  et  relationum  proprietatibus  diTersorum, 
intelligamus  unam  solam  simplicemqne,  qna  nDUi> 
quisque  est,  et  omnes  simul  sunt  unua,  et  simplex 
I)eup,  essentiam,  et  nullatcnus  alterius  alteram,  et 
alterius  alteram.  Et  denique  quicunque  sive  tfaeoio' 
gicum,  sive  naturale;  sive  quodlibet  aliud  (proat 
potest  inteiligi)  ita  etiam  aggredi  iDtellectn  opor- 
tet«  De  quem  in  proportionum  comparatioDibas, 
extra  illa  propter  qus  comparationea  inducuntur, 
aliqua  phantasia  imaginationis  decipiat.  Sed  de  pro- 
posita  quffistione,  qua  ex  principils  nataralium  ra- 
tioDum  quffisitum  est,  an  sit  uua  eesentia  eomni 
qui  proprietatibus  invicem  a  se  snnt  alii,  et  an  pro- 
prietatum  divereitas  facit  a  se  invicem  alioa,  qno- 
rum  non  est  diversa  essentia  ;  et  theologicis  ratio- 
Dibus  demonstratum,  quod  qni  a  se  invicem  afii 
suut,  DOD  nisi  uua  siDgulari  et  indiTidua  omnino, 
et  iimplici  essentia  sunt  idipsum  qnod  snDt ;  nato- 
ralibus  vero,  quod  qui  una  esseutia  annt  id  qaodtont, 
proprieiatuni  diversitatibus,  absqne  illa  qae  vero 
nomine  alteritas  vooatur,  a  se  invieem  alii  snot,  la- 
tis  dictum  est.  Nunc,  o  Sjmmache,  et  qnicnDqae  olii 
sapientes  quibus  hanc  quffistionis  investigationeiD 
vestri  judicii  cupidus  offerendam  caravi,  sabtilitti 
formatffi  ratiouibus  questionis,  exspectat  normaffl, 
id  cet  regulam  veetri  judicii,  cojas  quasi  qoadui 
appositione  hsc  quffi  de  qoestione  dicta  aunt,  vere 
et  ordine  congruo  esse  dicta  uidnatratnr.  Qood  et 
ipse  supponit  dicens  ;  Que,  videlicet  quflestlonis  •ob' 
tilitas,  utrum  recte  an  minime  orJine  et  perfeetione 
ratioDum  decursa  sit,  id  est,  adnsque  terminum  ex- 
planationis  deducta,  statuet  sola  vestree  pronuntia- 
tioois  auctoritas.  Quod  si,  divina  gratia  opitulante,  ar- 
gumentorum  idonea  adjumenta  prsstitimua  cathoU- 
corum  sententiffi,  sponte,  id  est  sine  ratioDum  argn- 
mentis,  firmissimffi,  fundamentis  fldei,  id  eat,  qno* 
niam  iu  flde  fundatffi,  Iffititia  perfecti  operis  nostri  iV- 
luc  remeabit,  unde  venit  effeclus,  id  est  in  eo  lctabi- 
mur,  Deo,  scilicet  Trinltate,  quo  anctore  pcrfecimas. 
Quod  si  humanitap,  id  est  humane  natarflB  iDfirmitas, 
nequivit  ascendere  ultra  se,  ut  scilicet  iDeffabilia  ex 
ratiouum  locis  ostenderet,  quantum  inleUigentia  im- 
becillitas  perfectioni  cperi  subtrahit,  tantum  incom- 
prehensibilibus  semper  hnrentii  voluntatia  TOta  sop- 
plebunt. 


AIW.  HIAIIL.  HEV.  BOETII 

U TKUM  PATER  ET  FILIUS  AC  SPIRITUS  SANGTUS 

DE  DIVINITATE   SUBSTANTIALITER  PRJSDIGENTUR   LIBER. 

AD  S.  JOANNEM  DIAGONUM  ECCLESIiE  ROMANiEV 


Qusero  an  Pater  et  Filius  ao  Spiritus  sanctus  de  D 
divinitale  substantialiier  prffidicenlur,  an  alio  quo. 
jibet  modo  ;  viamque  indaginis  hinc  arbitror  esse 

(a)  Eo  tempore  Eccl.  Romans  diaconam,  postea 
vero,  nimirum  anno  523,  ejusdem  pontificcm  ;  qui 
postquam  exOrienteTheodericiadJusliniimlegatus 
rediit,  Ravennas  ab  eo  custodis  traditus,  paulo  post 
amicum  Boetium,  similem  ob  causam,  similem  pal- 


eumendam,UDdererumomniammanire8toiiieoDttat 
exordium,  id  est  ab  ipsis  cathoiicaB  Hdei  fundameB- 
tis.  Si  igitur  interrogem  an  qui  dicitur  Pater  aub- 

mam  adeptusest.  UndeantiquariuBBoetiiezeeripior 
(ea  enim  scriptura  fuit  eorumd.  opt.  codioom),  it 
eum  1${(U(;  designaret,  sanctum  appellavit ;  qoemad- 
modum  ct  AndstasiusBibliotheoariuBineJDS  Vitt: 
quem,  ut  obiter  moneam,  in  Vita  Boetii  emandafllv 
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sUntia  sit,  respondetur  esse  subtantia.   Quod  ei  A  ju8titia,ut)p8aquoque  substantia,  de  cffiteris  dice' 


quaeram  an  Filius  eubstantia  sit,  idem  dicitur:  Spi- 
ritumquoque  sanctum  substantiam  esse  nemodubi- 
traverit.  Sed  cum  rursus  colligo,  Patrem,  Filium, 
Spiritum  sanctum,  non  piures,  seduna  occurit  esB^ 
Bubstantia ;  una  igitur  eubstantia  trium  nec  separari 
alo  modo,  aut  disjungi  poteat,  nec  velut  ex  partibus 
iD  unum  conjunctaestfSed  estunasimpIiciter.Quae- 
oanque  igitur  de  divina  substantia  prsdioantur,  ea 
tribus  oportet  eese  communia ;  idque  eigni  erit,  qu« 
aint,  qusBdedivinitatissubstantia  prsdicentur,quod 
quflBCQoque  hoc  modo  dicuntur  de  ainguiis  in  unum 
€oHeeti8,tribu8  8ingulariterpredicabunturhoomodo 
ai  dicimue,  Pater Deus.est,  Filius  Deus  est,  Spiritus 
Mnctns  Deu8  est  *,  Pater,  Filius  ac  Spiritus  sanctus 


retur.  Itcm  Filius  soius  hoo  rccipit  nomen,  neque 
cum  aliis  jungitur,  sicut  in  Deo,  sicut  in  veritates 
sicut  in  cseteris  quae  supcrius  dixi.  Spiritus  quoque 
sanctus  non  est  idem  qui  Pater  ac  Filius.  Ex  his 
igiturintelligimus  Patrem,  Filium  ac  Spiritum  san- 
ctum  non  de  ipsa  divinilate  subaiantialiter  dici,spd 
alioquodam  modo.  Si  enim  substantialiter  praedi- 
caretur,  et  de  singulis  et  de  omnibus  singulariter 
diceretur ;  hffic  vero  ad  aliquid  dici  manifestum  est : 
nam  et  Pater,  alicujus  pater  est ;  et  Filius,  alicujus 
fllius  ;  et  Spiritut,  alicujus  spiritus  :  quo  fit  ut  neo 
Irinitas  quidem  substantialiter  de  Deo  praedicetur. 
Non  enim  PaterTrinitas,  qui  enim  Pater  est,  Filius 
ac  Spiritus  sanctus  non  est ;  nec  Trinitas  Filius,  nec 


11008 Deusest.Siigitureorumunadeitas,  nna  sub-  n  TrinitasSpiritussanctussecundumeumdemmodum 


atantiaest  licetDei  nomen  de  divinitate  substantia- 
liler  predicari.  (a)  Ita,  Pater  veritas  est,  Filius  veri- 
tas  est,  Spiritus  aanctus  veritas  est :  Pater,  Kilius  et 
8piritu8  sanctus,  non  tres  veritates,  sed  una  veritaa 
881.  Si  igituruna  in  his  sulistantia,  una  est  veritas, 
neeease  eat  veritatem  substaotialiter  praedicari :  de 
Lonitate,  de  incommutabiiitate,  de  justitia,  de  omni 
potentiaaodocaetensomnibus,quaBtam  desingulis, 
qaam  de  oronibus  singulariter  prsdicamus,  mani- 
feetum  eet  subtantialiter  dici.  Unde  apparet  ea  que 
oum  in  aingulis  separatim  dici  convenit,  ncctamen 
in  omDibus  dici  queunt,  non  substantialiterpra^di- 
eari,  sed  alio  modo  :  qui  vero  iste  sit,  posteriue 
qosram.Nam,  qui  Pater  est,  hoc  vocabulum  non 
transmittit  ad  Filiam,  neque  ad  Spiritum  sanctum  ; 


sedTrinitasquideminpersonarum  pluralitate  con-' 
aistit,  unitas  vero  in  simpiicitatesubstantiae.  Quod 
sit  personffi  diviss  sunt,  substantia  vero   indivisai 
necesse  vocabulum  quod  ex  personis  originem  ca- 
pit,  id  ad  substantiam  nnn  pertinere.  At   Trinita- 
tero  personarum  diversitas   fecil ;    Trinitas   igitur 
non  pertinet  ad  substantiam.  Quo  flt  ut  nequeP.t- 
ter,  neque  Filius,  ne<|ue  Spiritus  sanctus,  necTri- 
nitas  de  Deo  subsiantialiter    predicentur,    sed  ut 
dictum  est,  ad  aliquid.  Deus  vero,  vcritas,  jualitia, 
bonitas,  omnipotentia,  substantia,  immutabilitas, 
virtus,  sapientia,  et  quidquid  hujusmodi  excogilari 
potest,  substaniiaiiter  de  divinitate  dicuntur.  HffiC 
si  se  recte  et  ex  fide  habent,  ut  me  instruas  peto  ; 
aut  si  aliquare  forte  diversus  es,  diligeotius   in- 


qao  fit  ot  non  sit  hoo  nomen  substantiaieinditum  :  ^  tuere  qun  dicta  sunt ;  et  fidem,  si  poteris,  ratio- 
oam  ei  enbstantiale  esset,  ul  Deus,  ul   veritas,  ut      nemque  conjunge. 


ozejusd.  Anastasii  vet.  cod.  ms.  scripsimusdefun- 
etum  VI  cnl.  Junii,  ul  et  habet  Breviarium  Rom., 
Don  XV  Bx  eodemque  Anastasii  cod.  corpus  pjus 
Rome  ciiUndit  ^ttnasusceptum  reposuimus,  nnn  vi 
eal.,  ut  in  impressiserat;  qni  diet»  mnrtis  pjustuit. 
{a)  Ea  vprba  dum  exponit  Gilbertus  Pnrrelanus, 
epi8Copu8  Pictaviunsis,  in  pum  erroreiii  lap^^us  est 
quem  damnavit  concilinm  Rpntense  anno  1148.  et 
ipse  agnovit.  Quaiis  fuerii,  qui  verba  hjub  refcrtl). 
Bernardu8,8ic  recenset  Berm.  80  snfier  C.anticN  :  Si 
quid  itaque^  inquit,  de  Den  proprietliei  poxsit^  rrctius 
eongruentiwtque  dicetur,  Deuse»t  magniiwlo  honitas, 
juititia^  sapientia,  quam  Deus  est  magnus^  honns,  jmt- 
tus  aut  sapiens.  Vnde  non  immerito  nuper  in  concitio 
qnod  papa  Eugenius  Remis  cetebravit,  tam  ipsi  guum 
ecs  bHs  episeojns  perversa  visa  est  ei  omnino  suspecta 


expositin  ilta  in  Ubro  Gilberti  episcopi  Piciaviensis, 
gufl  super  verbn  Boetii  deTrinifaie.sani^simnquidem 
atque  catholica,  commeninbatur  h'*r  modo  :  Pater  eat 
verilas,  id  et»t  verus  ;  Filius  pst  verita«j.  ici  e«t  ve- 
ru9  ;  Spintus  sanrtu»  est  vi  ritas,  id  p^ii  vpriis,ct  bi 
trps  ^imul  nun  tre»*  veritale^*.  se«i  una  v^^riias,  id 
est  iinu'*  verur»  :  0  ottsrwum  pfrversamque  explana' 
tiortem  !  Quanr  vrnus  saniusque  per  contrariHm  ita 
dtxissrt :  fater  e*i  v  rwf,  id  est  veritas  :  FUius  est 
veru%^  id  esl  veritns  ;  Spiritus  sanrfu^  esi  vn'us.  id 
est  ipsu  veritns  !  Quod  quidem  fecisset^  si  sanctum 
dignnretur  Fulgentium  tmitari^  qui  ait  :  Vnn  quippe 
veritas  unius  Deus,  non  patitur  servitium  atque  cut- 
turamCreatoristrealurceque  con/Mnj/t.  Fiisius  rem 
oranem  narrat  Gofridus  Vitffi  ejusd.  D.  Bernardi 
cap.5,  lib.  111. 
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Ez  fiUinf,  de  qoa  Symmacho  Boetios  'acripserat,  Q 
qottstionifl  inveiligatioDe,  satis  maDifeatam  erat, 
prBdicamenta  natnralium  geDeribos  ratioDibnsque 
diveria,  qaammdam  propositiooibaa,  rationum  ad 
Iheologica  transrerri,  et  de  Deo  quoque,  quemadmo- 
dnm  et  «ie  iubiisteotibus,  alia  qnidem  secuDdum  se, 
ftlia  vero  ez  collatione  alterius  ad  alterum  ;  et  eorum 
qns  iecondam  se  alia  qaasi  rei  circuDstantias  de- 
monitrantia  qoalia  iunt,  oUam  quscunque  dicuntar, 
•X   collatione  prsdicari.  Quia  tamen    aliqni    ieniu 


parvuli,  audientes  qaod  Deus  est  simplex  ipsum,  et 
qufficuDque  de  eo  nomiaum  diyersitate  dicuntur  :  ut 
Deus,  nnofl,  ffiterDos,  persona,  principiam,  anctor, 
Pater,  Filius,  oonnexio,  et  huiusmodi  alia:  ejusdem 
naturffi  ejusdemqae  rationis  esse  ita  acripiuoi,  ut  et 
esseutia  qua  dlciiur  esse  Deus,  sit  et  uuitas,  qua 
onns  est ;  ei  ffiternitulis,  qua  ffiternitus  est,  et  siini- 
Hler  cffitera  :  et  ecoDverso,  ipse  etinm  Pater  sit 
paieroitas,  et  unas  unitas,  et  ffiterDos  feteroitas  ;  et 
conTeriim,  et  eodena  modo   Vn  aUii  omnibui  quas 
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de  ipBO  qaacuDqne  ratione  preBdicaotur.  Scribit  idem  f^ 
Boelius  Joanni  Romano  diacouo  de  illis  Bpecialiter, 
qu8B  oominibut  his,  Pater,  Filius,  Spiritus  taoctuB, 
prsdicantur.  OFteodit  autem  illa  et  de  diverais  prai- 
dicari,  et  esse  diTerea  ooo  modo  a  se  iuvicem,  ve- 
rum  etiam  ab  esseutin,  qus  diverais  oomiuibuB  uua 
de  eiedem  dicitur,  de  quibus  et  illa  diverpa  aalva  Dei 
simplicitat-'  dicuotur.  Quamvis  autem  bsc  diversi- 
tas,  aut  DOD  posse  penilus,  aut  viz  posse  mouAtrari 
videatur,  tamen  quia  uaturalium  leges  theologica 
spcculalio  Dou  omuiuo  admittit,  tum  quia,  flicut  di- 
ctum  est,  iD  simplici  Deo  oomao  cujuslibet  diversi- 
tatis,  error  parvulorum  abhorret,  ooo  tamen  eam 
•icut  in  re  propter  difUcuUatem  obscura  et  propter 
obscaritatem  difflcili  Qeri  solet,  miiltis  vel  probata- 
rum  scrii-turarura  testimooiis  persuadet,  vel  oeces- 
•ariarum  ioveotiooum  counexiooibus  probat,  vel 
eorum  quae  iucidenfer,  et  quaei  a  lalere  diBputatiouis 
emcrgere  posseot  aoipliflcatiooe,  explanat;  sed  quia 
nec  malevolut,  oec  tardus  est  suus,  cui  scripEitf  au-  g 
ditor,  soia  propria  uuumquodque  praodicaudi  ralioue 
demoostrat.  lilius  eoira  proprictas  prffidicatioois,  qua 
de  quo  uoura  prsdicatur  horum,  aliud  prsdicari 
non  potest,  satis  pateoter  dstendit :  ooo  modo  iuter 
•e,  verum  etiam  ab  omoibus  illis  quffi  de  ilbrumsub- 
atantiis  commuoiter  dicuntur,  et  ab  eo  maxime,  quod 
nnum  de  tribus  muitis  nominibus  Bubstantialiter 
priedicBtur,  hoic  esse  diversa.  Est  autem  hsc  diver- 
•itas  noo  modo  uumero,  quo  sciiicct  hoc  cst  uoumf 
quodlibet  vero  illud  aliud  est  uoum,  verum  eliam 
oatura  geoeris,  et  loco  ratioois.  Sed  de  oaturali, 
atque  ea  qus  secuodum  geous  est,  diversitate  modo 
facens,  eam  qus  secuodum  ratiouem  est  prius  vesti- 
gat,  circa  flnem  illam  qus  secuodum  genu»  est, 
quam  onmeralis  ez  necessitate  sequitur,  commemo- 
raturus.  Igitur  taoquam  in  sophistarum  scena,  vere 
dubiis  iodubius  ipse  Be.-e  conformaus,  ait : 

Qtuero  on  Pater  et  filius  et  Spiritus  saiictutf]  id  est 
borum  oomioura  illa  Bigoificata,  qus  diver^is  ratio-  p 
nibus  graramatici  qualitatcB,  dialectici  categorias, 
boo  est  prsdicamenta,  vocant,  prsliceutur  subBtan- 
tialiter,  id  est,  an  juxta  proportiooem  eorum  qus  in 
naturalibus  vocantur  esse  subsistentium,  prsdicentur 
de  Div  nate,  id  est  de  illis  qui,  quoniara  sola  Divi- 
nitate  suot  id  quod  suot,  oon  raodoDeus,  verura  etiam 
Divioitas  appellantur,  ao  ooo  subBtaolialiter  prsdi- 
eentur  de  ea  :  sed  alio  modo.  Addit  quolibet,  quo- 
niara  iu  outuralibuB,  a  quibus  ad  theologicam  hujus- 
modi  verborura  ex  alicujus  rationlB  proportiooe  traos- 
latuR  est  usufl,  oon  unus  snlus  prsdicandorum  rst 
modos.  Nam  illorura  etiara  qus  non  sunt  aliqoorura 
esse,  qusdara  secundura  se,  id  e&t,  non  ox  aliqua 
collatione  intellif:uutur  :  ut  album  uullius  collatiooe 
dicitur  albura  ;  alia  vcro  Bic  prrp')!  nntur,  quod  eorum 
prsdicatione  ea  de  quibus  *  ra^'fi«^-nt  ti^r,  nliiB  coufe. 
ruutur  :  ut  iocus,  quo  aliquid  dic^ti  ,-  vmq  ultra  ;  et 
terapus,  quo  dicitur  hodieruum  ;  ui  habitud,  quo  di- 
citur  galeatum  :  ot  relatio,  qua  dicitur  lale  vel  tau'  n 
tum.  His  eoim  omnibus  qusdara  alia  Bubiotelliguutur. 
Itera  horum  alia  secundum  rera,  ut  idem  album  ;  alia 
afflxa  extriosecus,  ut  idem  locus,  et  cstera  qus 
modo  dicta  suot,  et  aliorum  generum  alia.  His  et 
aliis  qui  sc-cuudura  divifiooes  aliarum  possuut  0:*tc:idi 
raodiii,  de  BubHibtenlibus  multa  dicuutur.  Ideoque 
cnm  hsc  ad  theologica  transforuntur,  ibi  quoque  ea 
prsdicandi  modus  est  mulliplex. 

Viamque  etc.]  QuaBi  :  Taoquam  tophisla  qusro, 
an  Bubstautialiter,  ao  alio  m.kdo,  et  quo  alio,  hsc 
prsdicta  de  Deo,  id  est  de  bi:»  qui  suut  uuus  Deus, 
imo  una  divinitas,  prsdicantur.  Tauqunm  vero  bc- 
rius  demoQdtratur,  quod  horum  de  his  vernm  ?-it,  in- 
dagare  magoopere  curo,  viamque  iodaKinis  arbitror 
cise  BumeDdam  hioc,  uode  orauium  rerum  niuui- 
fcstura,  boc  est  maoifeste  firmum  cooBtat  exorJiuoi, 
il  est  ab  ipsis  calholics  fldei  fuDdameoli$>.  lu  cstc- 
ris  facultalibus,  io  quibus  Beraper  consn^^tujiui,  re- 
goln     generalitas     atqiie     necessitas     accomodatnr^ 


000  ratlo  fidem,  sed  fldea  •eqnitor  raUonem.  Et  qao- 
nam  in  temporalibus  nibil  est  quod  mutAbiiitatl  non 
tit  obnoxiura,  tota  illorum  consuetudini  accommo- 
data  necessitas  nutal.  Nam  in  eit  quidquid  prsdica- 
tur  neceBsarium,  vel  este,  vel  nou  ea^e  quodam 
modo,  nec  esse,  nec  non  esse  necesse.  Non  enim 
ab^olute  necessarium  est,  cui  nomeo  necessitatii 
sola  consueludo  accomodat.  In  theulogicit  antem 
ubi  est  veri  oooiiois  utque  absoluta  neceiisitaB,  non 
ralio  fldem,  t^ed  fides  prsveuit  ratiouera.  lu  his  enim 
non  coguosceutes  crcdimus,  sed  credcDtes  oogoosci- 
raus.  Nara  ubBque  ratiouura  principiis  fide»  concipit, 
Doo  raodo  illa  quibus  iotelligeDdia  humaD»  rationct 
suppeditnre  nou  possunt,  verum  etiam  illa  quibot 
ipBffi  posBuut  ease  principia.  Spirilua  «nim  qui  ex 
Deo  est  dat  haoc  ipsi  fidei  prs  ratioDibus  dignita- 
tem,  et  io  theologicis,  et  etlam  io  bis  qu»  iofra 
theologica  suut,  oaturalibus  scilicel,  et  hajuimodl 
aliis  quorura  ratiouibus  pbilosophorum  fidem  •piritoi 
hujus  muodi  supposuit.  Nam  et  in  naturalibua  el  io 
ahie,  omoera  ratiooera  spiritualium  fides  antevenit, 
ut  fide  mngiB  priuBquam  raliooe  omoia  judicent  Ac 
per  hoc,  nou  modo  theologicarum,  sed  etiam  omniam 
rerum  iDlelligendarum,  catholica  fidea  recte  dicitor 
esse  exordium,  sive  nulla  incertiludine  notans,  sad 
etinm  de  rebus  mutubilibus  certissimum  atque  firmit- 
simum  fuudamootum.  Ab  hoc  ergo  ezordio  eeu  foD- 
dameuto  prsdicts  iodagioiB,  viam  ioehoans,  ait : 

Si  igitur  interro§em,   etc.]    Qussivit    an  Pater.  et 
Filius,  et  Spiritus  saoctua  de  his  de  qaibQt    dicantur, 
Bubetaotialiter  prsdiceotur,  ao  quo   alio  modo.  Qoa 
qusstio  noo  est  siDiplex,  sed   ex   diversis    questioni- 
bus   juocta.  His  eoim  verbis    de  tribus   illia  diverst 
qussisFe  iulelligitur  :  primum,  ao  substaotialiter,  an 
000  Bub:«taotia]iter,  prsdiceotur,  aed  alio  iXiodo  qoam 
substantialiter.  Denique  quo  alio.   Scd   videlur  primo 
qusrere  debuisse,  au  pra-diceutur,   ao   noo.   Qaod  et 
recte  qusBiBse  r'0S8et,  quoniam  omuium  rerum   alia 
prsdicautur,    alis    non    prsdicautur.   Quod   n  noa 
prsdicari  coustaret,  nihil  qusrendum    reliuqueretar. 
8i  vero  constaret    prsdicari,  recte  qusreret  qnomo- 
do  prsdicareutur,  scilic(*t  an    substautialiter,  an    alio 
modo.    £t    si    uoii     substantialiter,    aed    putiaa  alio 
moilo,  restarot  qusrendnm  quo  alio.   Ipsa   vero,  pr»- 
termiseia  prima  qosstiooe,  eo  quod   omnibos   cartom 
est  illa  a    quibus   trina    horum  nomiuom  appellatio 
cst  prsdicari,  secnndam  ac  tertiam  in   una   coi^uDglt. 
Sed  iu   indagatione  qua  utrarnmque  decotlt  dubita- 
tionein,  eas    dividit  :    et   primum,    quid    de  illa  qot 
qusrilur   an    substantialiter,  au   noo   Bubatantialiter 
prsdicentur  Bentiendum  sit,  aperit  ea   ratiocinatioDO 
quaui  Cicero  simplicera   conclusioncm  appellat,  qnm 
est  hujusmodi :  Quidquid  de  Deo  subotautialiter  prs> 
dicatur,    id  et  de    Palre,   et  de  Filio,  et  de  Spirito 
sancto,  el  divisim  de  quolibet,    et  aimul    dc  omniboi 
dicitur.  Nullum  autem  horum  a  qaibuo  traa  illm  bdlI 
appftllatioues,  scilitet  Pater,   Filint,  Spiritua   aancUii 
prsdicatur  de  omnibus,  vel  singillatim,    toI    iimol 
NuUam     igitur    horum     sabstautialiter      pnedieator. 
Ilujus  autera  ratiocinalionis   primam    partem,  qoam 
dialectici  propositionem  vel    Bumptnm,   rhetores  ex- 
podiliooem   uominant,     calholics     fidei     auctoritati 
cooflrraat.  Abhac  igitur,  inqui*;,  viam  iodagiois  so- 
mens,  si  intf^rrogem  ao  ille   qui   dicitur  Pater   ut  le- 
cuodum  0U71SV  sui  snbstantia,   id  eet  esteDsive  tob- 
sisteoB,     respoudetur     catbolics     fidei     auctoritatt, 
quod  veie  est  substautia.  Quod  si  qusram  an  ille  qoi 
dicitur  Filius  substautia  sit,  ejundem   calholica   6dei 
aucturitute,  idem    dicitur :    vidolicet,    cit    fiubotaalit. 
Spiritum  quoque  saDClum    oemo   catbulicie   fidei   do- 
biiavorit,  iJ  est   dubitare   poterit,    esse    aab«taDtiam. 
Sic  iKilur  de  sioguIiB  per  se   atque   divitim    prsdia- 
tur  Bubdtautia  ;  oec  modo  divisim  de  aiugolit,   sed  et 
co1l<^ctim    de    tribus   eadem     prsdicator     8Db8iaDtia, 
curn  eoini  rursus   colligo,    simul   auppooaoo  Patrem. 
et  Fiiium,  et  Spiritum  saDctum,  eadem  fida    noo  plo- 
res  uumero  eiientiarum,   oed   eiMDUa  aniiu  nsga- 
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laritate,  et  omniDO  sine  numero  uua  occurit,  qua 
ipfli  dicuiitur  eese  BubstaDtia,  ideoque  vere  esse  uua 
Bubstautia.  Blaoifestum  est  igitur  quod  borum  trium 
eet  uua  subBtantia  tautum,  qusB  Grocce  quidem  ouaia 
dicitur,  Latine  vero,  sicut  dictum  est,  substanlia   vel 

(  Bubsisteutia,  vel,  ut  expressius  dicatnr,  essenlia  : 
qood  uec  separuri  ullo  modo  uut  disjuiiKi  potest,  uec 
Telut  (:arlibui«    iu   uuum   conjuocta    est.  Qiiod    eoim 

(esseutia  dicitur  uua,  siugularitnte  scu  proprietrtte  rei 
qufiB  de  ipsis  pia^dicatur,  iuteliigeudum  est  uou  di- 
▼ertorum  uuioue,  quae  sffipe  muita  uuum  dici  coutiu- 
git  ;  vel  couformitate  aliqoa,  qualiler  plures  bomi- 
Des  dicuotur  uous  homo,  quouinm  scilicet  qui  suis 
•absislentis,  qus  a  mathematicis  uomiuari  poesuot 
humanitates,  suut  homines,  et  «arum  oumerali  di- 
▼ersitate  piures,  earuuidem  couformitute  similes,  et 
similitudioe  k«uut  confi^rmes  ;  vcl  integritate,  qualiter 
eorpuB  et  anima  dicuntur  uoum  animal,  noo  quidem 
qaod  hsBC  ex  quibus  animal  coosta^  siut  aut  esse 
poMint  animal  (onnquam  enini  partes  alicujus  buut 
a  tota  furma  totius),  sed  quod  ipsum  auimal,  quod 
•z  eis  constat,  est  aoimal,  a  forma  quee  ex  omnibus 
lllins  animsB  atque  illius  corporis  subsisteutiis  con- 
■tat,  quse  etiam  singularuro  partium  singulas  de  eo 
quod  sine  aiterius,  vel  utrarumque  coufusione  con- 
atet,  ez  iwrtibus  preBdicuutur.  De  quo  iu  oxpositione 
libri  qui  contra  Eutycheu  scriptus  est,  plenius  dice- 
titff.  Suut  et  aliflB  rerum  iutur  se  ex  suis  proprieta- 
tlbat  diversarum,  secuudum  alia  ipsarum  consortia, 
uoionet.  Sed  bas,  quas,  ut  videtur,  coutra  quorumdam 
errores,  divinsB  esseutis  uuitate  auctor  removet,  ut 
hoJQfi  operis  qualitati  explanatio  respooderet,  tacitia 
caBteris  queB  huic  ioco  non  faciunt,  commemorare 
earavimuB.  Quidam  enim  haBretici,  quoruni  errorem, 
Iptins  erroris  tacito  auctore,  commemorat  Epipba- 
niue,  dicnnt  Filium  simul  esseutiai  *  cujus  et  Pater 
eet.  In  quo  partim  consentiuut  Arianis,  partim  dis- 
sentiunt  ab  eis,  ideoque  Semiariani  vocantur.  Nam 
Ariani,  qnibus  Eunomius  consentit,  tam  unione  di- 
▼erttrum  etseutiarum  quam  unius  ebseutiffi  siogu- 
jeritate,  negant  Patrem  et  Filium  uuius  esse  sub- 
■tantiaB.  Quia  namque  creatura  suo  principio  nec  si- 
milit  etse  potest,  Filium,  quem  iliorum  dogma  crea- 
toram  etse  tota  sui  natura  confirmaut,  Patri  omnino 
dittimilem  putant.  Hi  vero  Semiariani,  Filium  et 
Petrem  etse  unius  substauti»,  secundum  quidem  es- 
eeati»  tingularitatem,  ncgant,  sed  secundum  diver- 
eerum  etseDtiarnm  conformitatem  affirmant.  Sic  ergo 
enbttantiam,  hoc  est  essentiam  Fatris  et  Filii,  qun 
BioRularitate  intelligitur  unam,  quodammodo  dis- 
ongnut  et  separaut,  qui  nnione  similitudiuis  unam 
pataut.  Sicut  enim  ipsa  qu<B  suut  similia,  sic  et  illa 
eecandnm  qusB  sunt  simiiia,  necesse  est  esse  diversa. 
Alii  tutem  hflBretici,  quos  similiter  tacito  auctore 
Phdaster  commemorat,  sic  triformem  asseruut  Deum, 
nt  qnsedam  pars  ejuBsit  Pater,  qundam  Filius,  qu8B- 
dam  Spiritus  tanctus,  hoc  est,  quod  Dei  unius  par- 
tet  tnnt,  qus  istam  faciunt  trinitatem,  vel  ut  ex  his 
tribnt  partibus  conipleatur  Deus,  nec  sit  perfectus 
io  teipso  vel  Paler,  vel  Filius,  vel  Spirilus  Hauctus. 
Jozta  quem  errorem  quidam  legeutes  in  Patre  Filium 
eete,  iuterpretaotur  hoc  tauquam  in  majore  vase  vas 
minat.  Unde  Philaster  fjiexaYYigjjLoviTac  hos  vocat. 
Nam  «YYOc  Gre^ce,  vas  dicitur  Latine  :  iitxa-^-^iaii/j^ 
antem  introitum  vas  nnins  in  alternm.  Hi  eriro  sub- 
etaotiam,  hoc  est  esseutiam  Dei  sua  opinioue  velut 
partibns  in  uuum  conjungunt.  Si  euim  Deus  ex  par 
tibut  •!0ojunclus  est,  essentia  quoque  qua  ipt^e  est 
ez  illit  Rttentiit  qnibus  Dei  partes  sunt,  conjuncta 
eet.  Quoiiet  enim  tntMittent   ex    subsistentihns  con- 

Janctam  ett,  oecefte  est  ejus  totum  esae,  id  est  iilam 
qna  iptnm  perfeotum  ett  subsistentiam  ez  omoium 
pertium  tuarum  omnibus  tubsittenliis  esbe  coujon- 
etam.  Non  tamen  ex  couverso  dicimus,  quod    quoties 

nlicujut  ette  conttat  ez   multis,  ipsum  quoque  quod 


A.  ^o  est,  constet  similiter  ez  multit.  Gontingit  enim 
subsistens  esse  simplex,  id  est  ex  suItsiBtentibut  mi- 
nime  esse  conjuuctum,  cum  tamen  ejus  eise  sit  mul- 
tiplex  :  ut  anima  simplex  est,  multis  tamen  subsi- 
stentiis  aliqnid  est.  Qualiter  et  aliqui  Deum  multi- 
formero  opinantes,  potentiaro,  sapientiam,  bonita- 
tem,  tanquam  diversas,  uni  simplici  Deo  attribuunt, 
et  ipsum  unum  eumdemque  Deum  secuodum  poten- 
tiam  esse  l'atrem,  secundum  sapieutiam  esse  Filium, 
tecundum  bonitatem  esse  Splritum  sanctum,  quibus 
pos9UOt  vitreis  tamen  non  tam  argumeutis  quam  ar- 
gutiis  aseerunt.  Hos  itaque  onmes  destroit  cum  ait  : 
Nec  separari  nllo  modo  aut  dibtiogul  potest,  illa  una 
trium  qua  punt  essentia,  nec  velut  ex  partibus  in 
unum  conjuncta  est  ;  scd  potius  est  nna  simpliciter, 
qua  illi  tres  sunt  unuro,  et  siniplex,  et  omnino  id 
quod  sunt  Non  euim  est  aliud  quo  sint,  nisi  illa  in- 
dividua  et  simplex  essentla.  Illa  autem  de  tribut 
communiter,   et  divisim,   et  collectim    (sicut  dictum 

B  est)  prsdicatur.  Igitur  quod  de  divina  subtftantia,  id 
est  de  Deo  substantialiter  predicatur,  id  tribus,  id 
est  Patri,  ct  Filio,  et  Spiritui  sancto,  oportet  esse 
comniune.  Ita  siugulariter  debuit  dicere,  quod  et 
proBdicatur,  et  id  et  coromune  :  quoniam,  sicut  di- 
ctum  est,  non  nisi  unum  est,  quod  de  his  substantla- 
liter  dicitur.  Quia  tamen  id  quarumdam  rationum 
proportionibus,  ssBpe  diversis  siguiflcandi  modit 
osteuditur,  id  est,  vel  nd  genernm,  vel  ad  i|ualitatum, 
vel  ad  qnantitatum  mutrttionem,  cum  dicimus,  Deut 
bonus,  magnus,  et  hujusmodi  aliis  uominibus  signi- 
flcatur,  pluraliter  dixit :  Qusecunque,  et  prsBdicantur, 
et  ea»  et  communia.  Nec  mirum  ti  In  theologicis, 
ubi  cognatos  rebut  de  quibus  loquimur,  non  possu- 
mus  habere  sermones  ;  sed  ad  illa  siguiflcanda  illot 
qui  suot  csterarum  facultatum  ex  aliqua  rationit 
proportione,  transumimus.  multis  uominibns  et  di- 
versis  modis  idem  sigoificamus,  cum  in  naturalibut, 
ubi  non  est  tanta  inopta  nominum,  idf^m  fsepe  facia- 

(2  mus  :  ut  corpus,  corporale,  corporeum,  idem  sed 
diverso  modo  Fignifirant.  Itero  auimal  animale,  et  ho- 
mo  humanuro,  et  hujusroodi  plurima. 

Idque  signi  erit^  etc.  ]  Quasi  :  Quecucque  de  divi- 
na  substantia  prsedicantnr,  tribus  commnnia  snnt. 
Idque  signi,  id  est  hoc  signom  erit,  per  hoc  scilicet 
probabiliter  intelligi  poterit,  qn»  sint  illa  qu«  de  Di- 
vinitbtis  subsistentia,  id  est  de  Duo  suhstantialiter 
prsdiceutur,  quod  scilicet  quaecunque,  etc.  Quod  ait 
signum,  a  rhetoribus  sumit.  (]icero  numque  inter 
illa  probabilia  inventa,  qufe  fere  fieri  tolent,  signnm 
ponit  :  quod  quidero  id  cujus  dicitur  signum,  quoquo 
mo-}o  significari  dicit,  sed  majoris  testimouii,  et  gra- 
vioris  confirmationis  indigere  :qualiter  et  hoc  loco  pre- 
dlcntionis  de  tribus  simul  et  divihiro,  de  singulis  sin* 
gnlnriter  factoB  communitas,  substantialitatis  ejusdem 
dicitur  predicati  signum.  Sic  enim  cruor,  fuga,  pallori 
pulvis,  et  his  similia,  quorumdam  factorum  signa 
qiiidem  sunt,  qu8B  in  contineutibnt  cum   negotiis,    vei 

n  in  get^tionibus  negoliorum  fien  solent,  taroen  inflr- 
ma,  quoniaro  et  prsBter  negotia,  quibnt  attribuntur, 
coiilingunt  :  sic  ista  prffidicandoruni,  et  de  tribus  di- 
visim,  et  conjunctim  communitas,  substantialitatit 
proedicatorum  signum  quidem  est,  quoniam  multit 
hoc  convenit  comrouniter,  prffidicatii*,  infirmum  ta- 
men,  quoniam  aliqua  sunt  qusB  et  de  singulia  divisim 
et  conjuuctim  de  tribus  tam  rei  quam  nomiuis  tin- 
gularitate  comrouniter  prffidicautur,  quffi  illorum 
substantiffi  csse  uon  possunt,  quia  non  secundum 
rem,  sed  extrinsecus  affixa  prndicameuta  sunt,  ut 
principalitas  et  actio.  Nam  et  per  se  verum  est,  Pa- 
ter  est  principiura,  et  item  per  se  Fillus  est  princi- 
pium,  et  iter  perse  Spiritns  sanctus  est  principium  ; 
et  etiam  Pater  simul,  et  Filiu»,  et  Spiritus  sanrtus 
tunt  unum  principium.  Sic  et  per  se  Pater  est  fa- 
ctor,  et  item  Filius  est  factor.  et  itero  Spiritus  san- 
ctus  ett  factor  :  et  etiam    simul  Paler,  et  Filius,  et 


*  Portelegendam«im</Upro  timui.  Judieent  doetioret. 
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Spiritns  taDctat  sant  anus  factor.  Neqae  tamen  prin-  j^  bos  dicitar,  et  eoDclusorus  :  DnUam  igltar  eoram 

cipalitaii,  neque  actio   est  eorum  qua  suot   id  quod      -  «^ --''»--  ^-    -         -•  «---  -=       •- 

•unt  eesentia,  sed  qui  eftsentia  sua  aunt  id  quod  aunt, 

relatione    quae     Tocatur    priocipaiia,    referentur  ad 

creaturas,    et    dicuntur  earum    principium,    actione 

Tero  ;facere    ipsa    dicunlur.  Et    attendendum  quod 

non   coeperunt  esae  principium,    facere  vero    coBpe- 

runt.  Ex  quibus  apparet  quaBdam  e»»e  quae    flBterna- 

liter,  alia    qun  aecundum  tempus  tribue  istis  com- 

munitcr  confeniunt,  nec  tamen  de  ipsia  eubstantiali- 

ter  prflBdicantur.  Ideoque  commuoilas  praBdicatorum 

infirmum  eignum  est  pubstantialitatis  eorum.   Ad  de- 

monetrandum  ergo  qusB  aint  qusB  de  Deo  substantia- 

liter  prflBdicantur,  valet  quidem   communitaB  prcbdi- 

eationis  :  quoniam  omoium  substantialium    praBdica- 

tio  tribuB  est  refera  communis  ;  sed  indiget    ipsa 

substantialitas  testimonio    alterius    rationis,  et  loco 

grayioris  ad   confirmationem  inventi,  quoniam    non 

omnia  quaB  communiter  de  his  dicuntur,   necesse    est 


aabstaatialiter  pmdicatur,  et  boe  per  aingiiU  de- 
monstraturus,  priua  tacitia  nominibaa  iatis,  id  est, 
Pater,  Filius,  Spiritns  sanctns,  geoeraliter  ait,  ea, 
et  qnaB  in  qnornm  generalitate  bsec  apecialia  eonti- 
nentnr.  Tanquam  igitur  assamptionis  atqne  eoncln- 
aionis  locum  breviter  snaB  ratiocioatioQi  intersereas, 
generaliter  ait  :  Unde  apparet  ea.  Qaaai  direret  : 
Deitas,  Teritas,  bonitas,  et  quaBcamque  catera  de 
tribus  substaotialiter  praBdicantur,  de  ilUs  omoit>Di 
et  difisim  et  conjonctim  suppositia  dieuotor.  Unde 
apparet  ea  generaliter  qnscnnque  siot,  qa«  cnm 
in  singulis  separatim  did  couTenit,  nec  tamen  ao 
qnod  singnlari  nomine  in  omnibua  dici  qaeant«  nmi 
aubstanUaliter  pnBdicari,  sed  potins  atio  modo.  Qoi 
Tero  iste  modus  sit,  posterius  queram. 

Nam  qui,  etc.  ]  Qaasi  :  Yere  qasBcunqae  de  qaoli- 
bet  istorum  trinm  separaUm  dicta,  noa  de  omnibis 
eodem  singularx  nomine  dicnntur,    noa    sabatantia- 


de  ipsis  substanlialiter  dici.  Unde  et  auctor  iste  cum  B  uter  prsBdicantnr  de  ipsis.  Nam,  isU   acilicet,  Pal«, 

dizisset,  idque,  boc   est   praBdicationis   communitas, 

signum  erit,  quae  sint  quas   de   DiTioitatis  substantia 

praBdicentur  ;  non  ait  quod  quaecunque  de  tribus   in 

nnum  ooilectis  siogulariter  praBdicantur,  dicuotiir  de 

siogulis  boc  modo,  id  est  substanUaliter,  quod   falsum 

esset ;  sed  potius  ait  :  QuaBcuoque  de  siDguIis,  id   est 

per  se  dicuotur,  boc  modo,   id  est  substantialiter  de 

tribus  etiam  in  unum  collecUs,   boc  est  simul    sup- 

posiUs,  siogulariter  praBdicabuntur.    Quod  exemplo- 

rum   quoque  testimoniis  confirmatnr,   boc    mudo.  Si 

sciiicet  dicimus  divisim,  Pater  Deus  est,  item  Filius 

Deus  est,    item   Spiritus  saDctns  Deus  est,  collectim 

quoque,  Pater  Filius  Spiritus  sanr.tus  udub  Deus  suot. 

Uoc  eoim  ezemplo  patet,   Deitatem,  quaB  de   siogulis 

divisim  praBdicatur,  de  eisdem  simul  coUectis   prflB- 

dicari.   Igitur  una  Deitas  eorom,   id  est,  Patris,    et 


Filii,  et  Spiritus  saocU,  id  est  (ut  nUque  est)  una    eo- 

rumdem  substantia,  illa  quae  lirsBce  quidem  oOaJa  dici-  ^^.^^  ^^^  ^jij,^   i^  ^^  p^^,^  ^j  Spiritn 

tur,  UUne  Tero  essenUa,  manifestum  est   quod  Dei  C  i],ud  juogit,  id  est  boc  nomine  ;  neqoe  ille  qol 


nomeu,  id  est  Deitatem,  boc  nomine  quod  est  Deus, 
licet  praedicari  substantialiter  de  DiTiuitate,  id  est 
de  Deo,  de  Patre  Tidelicet,  et  de  Filio,  et  Spiritn 
sancto.  Ita,  id  est,  sic  Deitatem,  quaa  subrtantialiter 
praB<iicatur,  dizimus  et  diTisim  de  Mnguli»,  et  oolle- 
ctim  de  tribus  praBdicari  Similiter  dizimus  Terita- 
tem»  quas  eorumdem  esseutia  est,  nec  alia  quam 
Divinitas,  de  illis  et  divi^im  et  coUectim  praedicari. 
Nam  et  divisim  Patci*  Terilas,  id  est  verus  est  ;  item 
Fiiius  veritas,  id  est  Terus  est  ;  item  Spiritns 
sanctus  veritas  est,  id  est  verus  e»t  :  et  collei  tim, 
Pater,  et  Filius,  et  Spiritus  saoctus  non  suut 
tres  Teritates,  sed  sunt  una  singulariter  el  sim- 
plioiter  Teritas,  id  est  nnus  Terus.  Ita  pluralitati 
personarum  Terbi  pluralitatem  reddere  debuit,  et 
dicere,  sunt  :  Jam  propter  praBdicatao  Teritatis  singu- 
laritatem,  singulariter  dizit,  est.  Kcce  boc  item 
ezemplo  patet  Teritatem,  quas  de  singulis    praedicatur 


Filius,  Spiritus  sanctus,  qusB  ai  prmdicaotor  de 
singulis,  quod  non  de  omnibna,  mioioe  aobalanlia- 
liter  praBdicantur,  quod  sine  ambiguitate  cartom  eat 
lUe  etenim  qui  est  Pater,  boc  Tooabnlom  qao  ipst 
Pater  Tocatur,  non  transmittit  ad  PUiom,  neqoe  ad 
Spiritum  sanctum  :  ut  scUicet,  tcI  qui  Piliaa  est,  Tel 
qui  Spiritus  sanctns  est,  eodem  Tocabolo  nomlnetw 
Pater.  Quo  fit  ut  boc  nomen  qnod  eat  Pater,  ei  qai 
solos  dicitur  Pater,  non  sit  inditnm  substaoliale,  id 
est,  res  quas  boc  nomine  praBdicatur,  ooo  eat  ejos  de 
quo  praedicatur  substantia,  vere.  Nam  si  eaaet  snb- 
stantiale  boc  nomeo,  id  est  res  qosB  eo  pnedicatar, 
ut  Deos,  id  est  Deitas,  ot  TeritaSp  ot  JustiUa,  ot  ipsa 
quoque  substantia,  id  est  ut  oMa  :  qoooiam  hoo  do- 
mine  quod  est  substantia  prcdicamus,  de  cateris 
quoque,  id  est  Filio  et  Spirito  saucto  diceretor.  Ilem 
Filius  solus  recipit  boc  nomen,  quod  esi  Filios.  N»- 

sandD 
Paler 


est,  neque  qui  Spiritus  sanctus  est,  dleitor 
Filius  :  sicut  in  Deo,  id  est  in  boe  oomioe  qnod  est 
Deus,  sicut  in  Teriiate,  id  est  iu  boe  oomine  qood  esl 
Teritas,  sicut  in  caBteris  nomiuibua  qusB  superiBi 
diximusy  quibus  ona  ou9(a,  quas  iliia  sifrnifieatnr,  dc 
tnbus  quorum  est  esseutia  diTisim  et  eollei-iim  pr»- 
dicatur.  Ule  quoque  qui  etsi  cum  Patre  ei  Filio  noa 
modo  ab  ouvla  Spiritus,  sed  etiam  ab  usa  muoeris, 
qoi  ex  tribus  aBqualiter  est,  Tel  ab  SBteroitate  qaa 
aemper  sunt,  quod  oua(a  sua  sunt,  saoctne  Toeatnr 
tamen  hoium  nominum  appellationibus  ad  proprie. 
tateui,  qua  ab  eodem  Patre  et  Fiiio  iotelligitur,  alias 
contractis  nominator.  Spiritoa  saoctua  ooo  est  ides 
qui  Pater  ac  qui  Filius  est.  Deinde  suam  raUocina- 
tionem  coocladit,  et  ait :  Ez  his  igitor,  id  eat,  qaaa- 
doquidem  quidquid  de  Deo  substaniiallter  prmlica- 
tnr,  ut  et  de  Patre,  et  de  Filio,  et  de  Spirito  aaocto, 
et  diTisim,  et  simul   supposiUs  siogulariter  didlar : 


diTisim.de  eisdem  simul  colieoUs  prcdicari.   Igitur  D  ^  ^^^^  p^^      ^  p,yog^  „^„^  Spiritoa  »aD- 


ooa  Teritas  horum  si  est  {ut  utrique  est)  in  bis  nna 
aubstanUa,  hoc  est  essentia,  necesse  est  eamdem  tc- 
ritatem  de  ipsis  substantialiter  praBdicari  de  bonitate 
quoque,  et  de  ineommutabiUtate,  et  de  justiUa,  et 
de  omnipotentia,  ac  de  de  csBteris  omnibus,  quas  tam 
de  siugulis  diTisim,  quam  simul  de  omnibus  prsBdi- 
camus  biugulariter.  Suppie  :  Idem  dicimus  quod  de 
Deitate  et  de  Teritate  dictum  est,  quod  Tidelicet  si 
suot  (ut  utique  sunt)  una  horum  trium,  substantia, 
manifestum  est  ea,  imo  sub  multorum  diTersitate  no- 
minum  id  de  ipsis  substantialiter  dici. 

Unde,  etc.  ]  liucusque  oatboIicaB  fidei  auctoritate 
conflrmavit  illam  suaB  ratiocinationis  partem  qua 
dicitur  :  Quidquid  de  Deo  subrtanUaliter  prsBdicatur, 
id  et  de  Patre,  et  Filio,  et  de  Spiritu  sancto,  et  di- 
Tisim,  et  simul  supposiUs,  singuiariter  dicitur.  Nuuc 
assumpturus  quod  nullum  eorum  a  quibus  tres  illaB 
sunt  appeliaUones,  id  est,  Pater,  et  Filins,  et  Spi- 
rituB    sanctos,    neqne  diTiiimt  naqae  simai  de  omni- 


ctos,  de  eisdem  omnibus  toI  diTisim  Tel  almol  sop- 
posiUs  dicitur,  reete  intelligimns  Patrem,  et  FilivB, 
et  Spiritum  sanetum,  id  est  ea  a  qalbas  trea  ist«  sool 
appellatiooes,  ooo  sabataotlaliter  dlei  da  ipaa  Divi- 
oitate,  id  est  de  Ulis  qui,  quoniam  aola  DiTioilale 
sunt  non  modo  Deos,  Torum  eUam  DiTlnilaa  appel- 
lantur,  sed  poUus  alio  quodam  qni  jam  eipoaelar 
modo,  ea  intelligimos  dici.  81  enim,  qnaai  :  ReeU 
intulimus  haec  noo  sabstaoUaliter  dici.  ez  co  qiod 
oon  de  omuibus  Tel  diTisim,  toI  aimnl  aoppoaitis, 
Patre,  et  Filio,  et  Spirito  aancto,  dieootar  ;  al  enla 
quodlibet  hornm  substantiaUter  prfBdiearelor,  cer- 
tum  est  qnod  et  de  singulia  diTislm,  et  de  oanibos 
simul  suppositis  aingulariter  dieeretor  :  qooniaB 
omnium  iila  qua  aont  substaotia,  eat  tanlamnode 
una. 


Hmc  vero  ad  aHquid  diei.  ]  Diilt 
UaUler  dioi,  aed  alio  modo.  NiiBa  qnia  UU  Qwdu  fll| 
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aperit  dicens  :  Manifestum  vero  e«t  hsc  dici  ad  ali- 
quid,  id  est  eecuDdam  ea  que  bift  nominibus  pr«Bdi- 
cantur,  id  est  Becundum  ea  qu8B  bis  nominibu»  prfiedi- 
cantur,  illos  de  quibus  dicuutar  hoc  ipsum  quod  his 
prsdicatis  aunt  aliorum  esee,  vere.  Nam  et  Pater 
alicujuB,  id  est  Filii  eat  Pater ;  et  converBim,  Filius 
quoque  alicujug,  id  est  Patris  est  FiJius.  Spiritus 
etiam  alicujup,  id  est  Palris  aut  Filii,  imo  et  Filii  et 
Spiritus,  id  est  connezio. 

Quo  fit,  etc.  ]   Hic  commemorandum   videtur  quod 

onitaB  omnium  a  Pe  divigorum  in  quolibKt  facultatum 

genere  prfledicameulorum    comee  eat.  Nam   de    quo- 

canque  aliquid  praBdicnlur,  id   praBdic«»o  quidem    est 

hoc  quod  nomine  ab  eodem  sibi  indito,  et  verbi  aub- 

■tantiTj    compositione  cujus    adminiculo    prfle<Jicatur, 

•Me    Bigni6catur,    sed    unitale    ipsi  coaccidente    est 

ODum  :  ut  album    albedine  quidem   album    eat,   sed 

ooitate   coaccidente  albedini,  unum,    et  simul  albe- 

dine  et  ejuB  comite  unitale  eet  album  unum.   Qua- 

propter 

modo 

moltiB 

molti« 

Dooquoque   est,   et   unilatem   illiB   accidentium,    qaa 
rom  unaquflBque  unum  est.   Gum   vero   uoum   praidi- 
eator  de  muilis,  multa  euut  uoum  :  et  cum  multa  de 
moltia,  multa  eunt  mulia.    Nam  juxta  numerum    eo- 
ram  qus  prcBdicantur  unorum,  e«t  etiam   earum  qus 
itlU  accidunt,  per    quamdam   conformationem  nume- 
ras    onitatom  :   et   caret  unitas  numero,  cum  iilius 
noias  prsdicati    cui    coaccidit,  nuUue  eet    numerus. 
Qooniam  ergo    paternilaB,    et    filiatio,  et    counexio, 
diverBa  sont,  oportet   unilates  quoque    quse  illiB    ad- 
•ant,  a  ae  inTicem    esse   diTersas.  Et  quia   quamTis 
anbBtantifD  sabstantialia,  aut  accidens  adBit,   ut  cor- 
poralitali   animatio,  et  color   accidenti,    tameu     non 
potett  adeftse  Bubstantia,  unitatcs  qucB  adsunt   pater- 
nitati,   et   fliiationi,   et  counexioni,    quibus   Bunt  tria 
non  modo  bsc  prsdicata,  verum   etiam  iila  de    qui- 
boi    ipia  prffidlcantur,   id   est,   Pater,  et   Filius,    et 
Spiritus    Banctus,    nequaquam     polerunt    eB«e    sub- 
atantiflB.  Unde  et  auctor  recte   infert   dicens  :    Quo  fit 
nt  nec  Trinitaa  quidem  de   Deo  BubBUntialiter   praB- 
dicetur.  Quod  et  ex  eo  manifestum  eet,  quod   non   de 
nnoqooque   illorum.   id   est,   Palre,  et  Filio,   et  Spi- 
rilo  aancto  divisim  dicilur.  Pater  enim   non  est   Tri- 
Ditaa,  id  est  Patsr  non  eet  tree  ieti,   vere.  Ille   enim 
qoi  CBt  Pater,  Paler  quidem  eet ;   Bed  non  est  FiliuB 
ac  SpirituB  Banctue.   Quae  approbalio  omuino  necea- 
•aria  est  :  quomodo  enim  auitatCB  Bolis  hiB  qus  pne- 
dicantur  adeunt,   nec  nisi    Bccuodum     praBdicata   de 
•objectiB  aliquibuB   dici   poBsunt,   imposMbile  CBt  eaB 
illis  quibus  adeBge  debent  absentibus   praBdicari.  Non 
•rgo  potest  etse  unuB  Filiua,  qui  non   est  FiliuB,    nec 
nno8  SpiritoB  sanctuB,  qui   non  eat   Spiritus  Baoctus. 
Secundum   eomdem  modum  oec  FilioB  eat  TriDitas^ 
id   eat,    non   eat    trea    isti,    quoniam   qui    ett  Filius, 
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A  prsdicatur,  eecundum  Bingolarem  et  eimplicem   qua 
8unt  id  quod  Bunt,  suam  eieentiat. 

Quod  si,  etc.  ]  Adhuc  idem  dicit,  quod  Bcilioet  hsBc 
qu8B  tribus  non  eunt  commuuia,  id  est,  Patery  Filius, 
Splritue  Banctus,  et  Trinitas,  minime  Bubstantialiter 
prcBdicautur  :  qusB  vero  euut  subBtantiaB,  communiter 
de  ipsie  dicuutur.  Quasi  Trinitas  in  persouarum 
diver^itate,  uuitas  iu  substantioB  eimplicitate  conei- 
stit.  Quod  ei  Pater,  et  Filiu»,  et  SpiritUB  sanctus  sunt 
diTiesB  pcrBonsB  (ut  utique  sunt),  proprietatibuB  qu» 
de  uno  dici  non  poBsunt ;  substantia  vero,  id  cBt  ou7{a, 
qua  eunl  id  quod  sunt,  lindivisa  eit,  necesBe  est,  id 
▼ocabulum  quod  capit  originem  ex  personis,  id  est 
quod  ex  pereonali  proprietate,  vel  ona,  ut  Pater,  vel 
duabuB  ut,  procedeuB,  quod  non  de  Patre,  led  de  Fi- 
lio,  et  de  Spiritu  sancto  dicetur  ;  vel  emitteuB  quod 
non  de  Spiritu  Bancto,  sed  de  Patre  et  Filio  prsdica- 
tur  ;  vel  cmnibus,  ut  tres,  quod  de  nullo  divisim,  sed  de 
omnibuB  collectim  enuntiatur,  ad  Bubstantiam,   id    est 


versitas  illa   proprietatum    ex   quibus    esi   diversitaB 
qnaB  dicitur  personarum.  Quoniam  ergo  illn  proprie- 
tates  non  sunt  BubstautiaB,  quod  ex  eo  maxime   cer- 
tum  est,  quia  oon   Biogulariter   dicuntur  de  omnibus 
diviflim  et  collectim     Buppositis,    multo    magis   non 
pertinet  ad  sobstaDtiam,  id  eat  non  est    Bubetantialia 
TrinitaB,  videliret  unitates,  quibua  illn  proprietatea, 
et  illi  quorum  ipBAB  Buot,  numerantur,  qus  nec    prs- 
dicantur  eimul  omoee,   nec  divieim  de  Bingulis.   Ut 
enim  item  itemque  dicalur,  illa  est   certisBima  regula 
qua    dicitur,    non  esfie    substantiam,     quidquid     de 
tribuB    diviBim   et    simul    suppositis   non     prsdica- 
tur.  Quod   flt   ot  neque  Pater,   neqne    Filius,  neqoe 
SpirituB  Banctus,  id  est  qoslibet  istarum   pruprieta- 
tum  a  quibuB  hsc  sunt  indita  nomina,  neque  Trinitaa, 
qua  secundum  eas  Pater,  et  FiliuB,   et  Spiritus   san- 
ctUB  sunt  tres,  de  Deo,   Bcilicet  Patre,  et   Filio,    et 
Spiritu  sancto,  substaotialiter  prsdicetur  ;  eed  potius 
(ut  Bupra  dictum  est)   ad   aliqaid.  Quoniam    revera 
Pater  et  Filins  pateruitate  et  tiiiatione   inter  se  refe- 
rontur,  et  SpirituB  sanctus  ad  eoBdem    bd  habet  con- 
nexioue.  Trinitas  vero  qua   ipBi  dicuntur  tres,   ipsa 
quidem  non  est  relatio  (omnis  enim   numerus  eat  i^er 
se),  sed  relationum  in   quibuB  ipsi  referuotur   comes 
est.  Ideoque  ipsarum   consortio    dicitur    ad    aliquid 
prsdicari.  Deus  vero,  id   est  Diviuitas,  qus  hoc  no- 
mine  intelligilur,   et   veritas,   et  jnstitia,   et    bonitaa, 
et  omnlpotentia,   et  substantia,    et  injmutabilitaB,  et 
virtuB,    et   sapieutia,    et  quidquid    hujoBmodi  id  est 
diversum  quidem  nomine,  idem  vero  re  excogitari  po- 
test  de  Divioitate,   id  est,   de   Patre,   et  de  Filio,  et 
do  Spiritu  fancto  subBtautialiter  dicuntur  :   cum   una 
ou7(a  dicuntur  vel  divisim,    vel  simul   Deus,  veras, 
justuB,   bonus,    omnipotens,   Bubsistens,  immutabilit, 


Filioa  qoidem  est,  Bcd  noo    est  Pater.  nee   est  Soiri- D  ^^i^^^^*  s^^picQs*    et   buiusmodi   allis  ab   eadem  ouvCa 


tos  sanctuB  ;  neque  Spiritus  sanctuB  est  TriniUs,  id 
••t  noo  est  tres  isti  :  qooniam  qui  Spiritos  Banctus 
«•t,  id  est  connexio,  hoc  proprium,  nomen  habet  : 
alia  vero  doo  non  recipit,  id  est,  non  cst  Pater, 
naqoe  FiliuB.  Qooniam  vero  una  sola  Divinitas  trium 
«•t,  necesBe  est  ul  qui  illa  sunt  Deus,  unitate.  quro 
•ecoodam  eam  est,  sint  nnus,  ct  simnl  Divinilate, 
•t  illa  qus  secuodum  ipsam  est  unitate,  Bint  unus 
Deos.  Soot  igitor  et  Pater  et  FiliuB  et  Spiritus  san- 
clus,  et  tres  et  uuus.  Sed,  sicut  dictum  eet,  Trinilas, 
quidem  conBistit  in  pluralitate  personarum,  id  est 
nnitatum  Domerus  de  illis  prsdicatur  secundum  nu- 
merom  proprieUtum,  qus  et  a  ae  inviceui  diverfjp 
•ool,  et  )U  de  diversis  prsdicantur,  quod  nunquam 
de  aliquo  plenitudjue  proprietatie.  qus  colligatur  ex 
hit  et  ex  aliis  prsdicamentis  omnibus,  uno  dicuutur. 
Unde  qailibet  corum  ab  alio  eua  proprielate  per  ee 
nnios,  id  est  alia  persona  est.  Unilas  vero  eorum- 
dam  consisUt  io  sobsUnUs,  id  est  oia(a<,  qus  de  ipsit 
pradieator,  simplicitate    :    videUcet  onitas  de    iUis 


DomiuibuB  rsee  id  quod  sunt,  prsdicantar. 

Hjec  st,  etc.  ]  Quasi  :  Qood  Pater,  et  Filios,  et 
Spiritus  eanctuB  non  de  DivinitaU  BobsUnUaliter 
prsdicantur,  mihi  videor  prsdicUs  raUocinaUooibos 
qus  ez  catholica  flde  habent  iniUum,  demonstrasse. 
Tuum  tamen,  o  JoauueB,  super  his  judicium  ex- 
specto.  Si  ergo  hsc  su  habent  recte  Becundum  locos 
rationum  theologicis  convenientium,  et  si  eUam  ra- 
Uones  Bunt  ez  flde,  id  est  juxta  catholicam  fidem, 
peto  ut  tus  contestationis  auctoritate  me  iuBtruas,  id 
est,  in  corum  qus  dicta  sunt  intelligenUa  confirmcB. 
Aot  ei  forte  diversus  es  a  me,  aliUr  eentiendo  de 
aliqua  re,  id  est  de  aliqoo  prsdictorum,  peto  ue  ra- 
Uoui  per  ficlam  fldem,  vel  fldei  per  fabricatam  ratio- 
nem  prsjudices,  sed  ligeuUus,  id  eet,  valdo  diligenter 
iutuere,  qus  dicta  euut,  vel  psee  catholics  fidei,  vel 
ez  his  qus  tenet  Udes  catholica,  sequi :  et,  si  utcun. 
que  poteris,  fidem  raUonemque  conjunge,  ot  scilicet 
primom  ez  flde  auctoritas  raUoni,  deinde  ez  ratione 
assensio  fldei  comparetMt. 
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QUOMOOO  SUBSTAIN  ll^  IN  EO  QUOD  SINT,  BON/E  SINT 

CDM  NON  SINT  SDBSTANTIALIA  BONA,  LIBER, 
AD  JOANNEM  DIACONUM  EGCLESIiE  EOMANiE. 


Postolas  ut,(a)ex  bebdomadibusnoBtriSfpjusqae- 
Rtionisobscuritatem^quffi  continet  modum  quo  sub- 
Btantie  in  eo  quod  sint,  bonae  sint,  cum  non   sint 
8ub8tantialiabona,digerametpauloevidentiu8mon* 
8trem  ;  idque  eo  dicia  esee  faciendum,  quod  nonait 
omnibus  notum  iler  hujusmodi  ecriptionum.  Tuub 
vero  leetis  ipee  sum,  quam  hec  vivaciter  rueris  ante 
oomplexuB.  Hebdomadae  vero  ego  mibi  ipse   com- 
mentor,  potiusque  ad  memoriam  meam  apeculata 
coneervo.quam  cuiquam  participo,  quorum  iascivia 
ao  petulantia  nihil  ajoco  riBuquepatitureBaediejun- 
ctum.  Prohinotu  ne  siB obBCuritatibua  brevitatis ad- 
versuB,  qua  cum  sint  acarni  lida  ouatodia,  tum  id 
habent  commodi,  quod  his  Bolia,  qui  digni  aunt, 
colloquuntur.  Ut  igitur  in  mathematica  fieri  solet, 
cffiterisque  etiam  dieciplinis,  propoaui  terminoa  re- 
gulasque  quibua  euncta  qus  aequuntur  efficiam. 
Gommunia  animi  conocptio  est  enuntiatio,  quam 
quiaque  probat   auditam.   Harom   duplez  modus 
est:  nam  in  una  communis  eat,  ut  omnium  homi- 
num  sit,  velut  si  hanc  proponas:  Si  duobuaequa- 
libuB  squalia  auferas,  que  relinquuntur  equalia 
eeae;  nullus  id   intelligens  neget.    Alia   vero  e8t 
doctorum  taotum,  que  tamen  ez  talibos  commu- 
nis  animi  oonceptionibus  venit,  ut  est :  Quae  in- 
oorporalia  sunt,  in  loco  non  esBe,  et  cetera,  qusB 
Don  vulgus,  Bed  docti  comprobant.  Diversum  est, 
esBe,  et  id  quod  est :  ipsum    enim   esBe   nondum 
est ;  at  vero  quod  est,  accepta  eBsendi   forma,  est 
atque  consistit.  Quod  est,  participare  aliquo   po- 
test ;  sed  ipsum  esse,  nuilo  modo   aliquo   partici- 
pat :  fit  enim  participatic  cum   aliquid  Jam  est ; 
eat  autem  aliquid,  cum  eBse  suBceperit.   Id    quod 
est,  habere  aliquid  praeterquam  quod   ipsum  eat, 
potest ;  ipBom  vero  esBe,  nihil  aliud  preter  ae  ha- 
bet  admixtum.  Diversum  est,  tantum  eBse  aliquid, 
et  eBse  aliqnid  in  eo  quod  eet :   illic  enim   acci- 
dena,  hic  subBtantia  aigniflcatur. 

Omne  quod  eat,  participat  eo  quod  esl  esee,  ot 
eit:  alio  vero  participat,  ut  aliquid  sit:  ac  per  hoc, 
id  quod  eat,  participateoquod  cBtesse,  ut  sit;  eat 
vero,  utparlicipetalioquolibet.Omnepimplex,  esse 
Buura,  et  id  quod  est  unom  babot.  Omni  composito 
aliud  est esse^aliud  ipsum  eat.  OmniB  diverMitas  dis- 
cors,  simiiitudo  vero  appetenda  est ;  etquod  appe- 
titaliud,taleip8umeBsenaturalitero8tenditur,qua- 
le  G8t  iljud  hoo  ipsum  quod  appelit.  Suffioiunt igitur 
que  premiaimuB  ;  a  prudente  vero  rationie  inter- 
prete  suis  unumquo.ique  aptabitur  argumcntie. 

Questio  voro  hujusmodi  cst :  Ea  quae  sunt,  bona 
8unt;tenet  enim  communie  sententia  doctorum, 
omne  quod  eet  ad  bonum  tendere;  omne   autem 


A^  tendit  ad  aimile  :  qoe  igitur  ad  bonam  tendont, 
bona  ipaa  Bont  \  aed  quemadmodom  bona  sint  in- 
quireudom  est,  otrumne  participatione,  an  Bobs- 
tantia.  Si  participatione^  per  ae  ipea    nallo   modo 
bona  Bont :  nam  quod  participatione   album,  est, 
per  80  in  eo  quod  ipeum  esi,  album  Don  eat,  etde 
oeteriB  qualitattbos  eodem  modo ;  ai  ig^tor  parti- 
cipatione,  bona  aunt,  ipsa  per  ae  nulio  modaaunt; 
Bcd  conoesBum  est.  Non  igitur  participatione  BQBt 
bona,  aed  BubBtantia  :  quorum  vero  sabBtantia  bo- 
na  est,  id  quod  eunt  bona   aunt,   id  autem  qood 
8unt  habent  ex  eo  quod  eat  esse.  Esae  igitor  ipso- 
rum  bonum  eet :  omnium  igitur  rerum  ipsum  esse, 
bonum  est.  Sed  ei  esBe  bonum  est,  ea   qoe  Boot, 
in  eo  quod  sunt,  bonaaunt;  idemque  illis  est  esse, 
quod  bonum  esse:  substantialia  igitur  bona  Bont, 
'^  quoniam  non  participant  bonitatein.    Quod  si  ip- 
8um  8880  in  eis  bonum  eet,  non  eat  dubium  qoin 
subBtantialia,  oum  sint  bona,  primo  sint    bono  si- 
milia,  ac  perhoc,  ipsumbonum  erunt:  nihil  enim 
illi  preter  seipsum  simile  est ;  ex  quo  fit  at  ooinii 
que  Bunt,  Deus  eint,  qood  dictu    nefas   est.   Nod 
sunt  igitur  substantialia  bona,  ac  per  hoc,  non  in 
his  OBt  0880  bonum  ;  non  sunt  igitur,  in   eo  qood 
Bont,  bona;  aec   neo   participant  bonitale,  nollo 
enim  modo   ad    booom  tenderent ;    nullo  igitnr 
modo  8ont  bona. 

HuicqueBtionitaliBpoteritadhiberisolatio.Multa 
800 1  que  cum  aeparari  actu  non  possiut,  animo  ta- 
men  et  oogitatione  Bcparantur,  ut  cum  triangalnin 
vel  cetera  a  Bobjecta  materianolloBactusseparat, 
C  mentelamenBegreganBipBomtriangulum  propriett' 
tenique  ejua  preter  materlam  Bpeculatur.  Amovea- 
moB  igitur  primi  boni  presentiam  paulisperaxani- 
mo,  qood  CBBe  quidem  constal,  idque  ex  omniom 

doctorumiDdoctoromqao8entAntia,barbararomqoo- 
que  gentium  religionibuscognoBci  polest.  Dooigitor 
paulisper  amoto,  ponamus  omnia  ease,  qoe  aant, 
bona  ;  atqoe  ea  consideremos  qaemadmodom  booa 
esse  poBsent,  si  a  primo  bono  minime  defloxisseot. 
Dinc  intoeor,  aliod  ioeiBeBBe^quod  bonasont,  aliod 
quod  dunt :  ponaturenim  una  eademque  BubBtantii 
bona  eBBP,  alba,  gravis.  rotunda :  lunc  aliud  eswl 
illa  ipse  BubBtantia,  aliud  ejus  rotonditaa,  aliodeo- 
lor,  aliud  bonitas ;  nam  ei  hec  singula  idem  esseot 
quod  ipsa  substantia,  idem  esset  gravitaaqoodoo- 
Q  lor,  qood  bonom,etbonom  qood  gravitas^qoodM 
naturanon  sinit.  Aliud  igiturtunoin  eis  eseet eaoe, 
aliod  aliquid  esse ;  ao  tuno  bona  quidem  e88eDt,e0i 
tamen  aliquid  esse;  actonc  bona  qaideme8sent,e8M 
modo  eesent  non  a  bono,  ao  bona  easent,  ao  bsb 
idem  essent  quod  bona,  sed  eis  aliud  esset  ssfr. 
aliud  bonis  esse ;  quod  si  nihil  omninoaliodesieat 


Jni  ?,ini''".v™  Py^i^^^fu^erat  brovioreshas  scriptioned  soasper  hebdomadas,  sioot  TituB  Uvios difiomi 
opo8  80 om  per  decades,  Sabeliicos  per  enneadee.  *-^*m.  uiTuiyi- 
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nisi  bona,  nequegravia,  Dequecolorata,nequospalii  A 
dimensionedistantia,  nec  ulla  in  eis  qualitasesset, 
nisi  tantum  bona  essent,  lunc  non  reSjSed  rerum  vi- 
dcrentur  esse  principium  ;  nec  potius  viderentur, 
sedvideretur:  unum  enim  solumque  est  hujusmodi, 
quod  tantum  bonum,  aliudque  nihii  sil ;  quae  quo« 
Diam  non  sunt  simplicia,  nec  esse  omnino  poterant, 
nlsi  eaid  quod  solambonum  est,  esse  voluisset.  Id- 
circo  qnoniam  esse  eorum  a  boni  voluntate  defluxit, 
bona  esse  dicuntur  ;  primum  euim  bonum  quoniao: 
est,  in  eo  quod  est,  bonum  est ;  eecundum  vero  bo- 
num,  quoniam  ex eo  fluxit  cujus  ipsum  esse  bonum 
eat,  ipsum  quoque  bonum  est.  Sed,  ipsum  esse 
omnium  rerum  ex  eo  fluxit  quod  est  primum  bo- 
Dum,  et  quod  bonum  tale  est,  nt  recte  dicatur,  in 
60  quod  est,  esse  boniim.  Ipsum  igituressoeiirum  n 
bonom  est ;  tunc  enim,  in  eo  quod  essent,  nones- 
Bont  bona,  si  a  primo  bono  minime  defliixissent. 
Qua  in  re  soluta  quaestio  est :  idcirco  eniin  iicet 
in  eo  quod  sunt,  bona  sunt,  non  sunt  tamen  similia 
primo  bono  :  quoniam  non  quoquo  modo  sint  res, 
ipsum  esse  earum  bonum  est ;  sed  quoniam  non  po- 
test  esseipsumesse  rerum^nisi  aprimoesse  defluxe- 
rity  id  est  a  bono  :  idcirco  ipsum  esse  bonum  est, 
nequeest  simile  ei  aquo  est.  Ulud  enim  quoquo 
modo8itbonumest,ineoquod  est;  non  enira  aliud 
est  pr«>terquam  bonum  ;  hoc  autem,  nisi  ab  illo  es- 
■et,  bonom  fortasse  esse  posset ;  sed  bonum,  in  eo 
qnod  est,  esse  non  posset.  Tunc  enim  participaret 
forsitan  bono  ;  ipsum  vero  esse  quod  non  haberent 
a  bono,  bonum  habere  non  possent.  Igitursublatoab 
hisprimobonomenteetcogitationcista  licet  essent  ^ 
bona,  tamen,  in  eo  quod  essent,  bona  esse  non  pos- 
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scnt ;  et  quoniara  actu  non  potuere  existere,  nisi 
illud  ea  quod  vere  bonum  est,  produxisset,  idcirco 
etesseeorum  bonumest.et  nonestsiniile  substan- 
tiali  bono  id  quodabeofluxit:et  nisi  ab  eofluxi- 
sent,  licet  essentbona,tamenineoquod  sunt,  bona 
esse  non  possent ;  quoniam  et  prseter  bonum  et  non 
exbonoesaent,  cum  illiid  ipsum  bonunj  primum  et 
ipsum  esse  sit,  et  ipsum  bonum,  et  ipsum  esse  bo- 
num.  At nonne etiam alba,  in eo quod  sunt,  alba  esse 
oporlebit  ea  quae  alba  sunt,  quoniara  ex  voluntute 
Dei  fluxerunt,  ut  essent  alba?  minime.  Aliud  eat 
enim  esse,  et  aliud  alba  esse :  boc  ideo,  quoniam 
quieautessent  erflcit,  bnnus  quidem  est,  minime 
vero  albus.  Voluntatem  igitur  boni  comitata  sunt, 
utesaent  bona,  in  eo  quod  sunt;  voluntatem  vero 
non  albi  non  sunt  comitata,  uttalisejus  esset  pro- 
prietas,  ut  esset  album  in  eo  quod  est ;  neque  enim 
ex  albi  voluntatedefluxcrunt.  Itaque  quia  voluit  esse 
ea  alba,  qui  non  erat  albus,  suntaiba  tantum  ;  quia 
vero  voluit  ea  esse  bona,  qui  eratbonus,  suntbonay 
in  eo  quod  sunt.  Secundum  hanc  igitur  rationem, 
cuncta  oportet  esse  Justa,  quoniam  ipsejustusest, 
quieaessevoluit.Nehocquidem,nam  bouum  esse, 
esseniiam,  justum  vero  esse,  actum  respioit:  idem 
autem  est  in  eo  esse,  quod  agere  ,  idem  igitur  bo- 
nuin  essequod  justum.Nobis  verononestidemesse 
quod  agere,  non  enim  simplices  sumus:  non  est 
igitur  nobisidem  bonisesse,  quod  justis  ;  sed  idem 
nobis  est,  esse  omnibus  bonis,  in  eo  quod  sumus. 
Bona  igitur  oncnia  sunt,  non  etiam  Justa  :  araplias 
bonum  quidem  generale  est,  justum  vero  speciaie, 
nec  species  descendit  in  omnia.  Idcirco  alia  qui- 
dem  justa,  alia  aliud :  omnia  vero  bona. 
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Qood  Grcce  01X0909(9,  Latine  amor  sapieotiflB  di- 
eitar,  cajut  quidem  tota  Kpecie»  philoBophis,  id  est 
amatoribas  sapieotis  placet,  «ed  non  ciiilibet  totaoi 
oatendunt.  Atteodaot  enim  in  ip§o  qao  runt,  id  eat 
homioam  genere,  plurimos,  qui  taoquam  bruta  ani- 
malia  aese  totoa  aeneibuB  aut  imaKioatiooibus  dede- 
rant ;  multos  vero  qoi  primo  quapi  rationiB  motu  ad 
ea  qus  prster  seosus  et  imaffinationea  concipi  de- 
beat«  contendunt.  Illot  ergo  philosophi  omnino  con- 
temnant ;  hot  antem  quibusdam  elemontie,  et  quaai 
natibua  exteriorum  aigniflcationum  erudiant  :  et  hi 
qoidam  bac  ditciplina,  qus  Grsce  dicilar  (txoXi{,  ai- 
goifioationibut  acceptia  fari  gestiunt.  Sed  quoniam 
id  prster  dicendi  rationeA  tentaot,  espe  in  erroret 
labuntur,  aspe  autem  incoogrua  aut  imperfecta»  aut 
•nperabundanli  oratiooe  balbuliunt.  Quorum  aliquos, 
vel  negligeotis  torpor,  vel  ingenii  hebetudo,  in  his 
qoibas  conaoeTerunt  exteriorum  signiOcationora  de- 
linent  elementia.  Alios  Tero  ad  ipaam  rerum  Terita- 
tem,  quaro  ultra  sigaificationes  meotifl  aciea  natura- 
literaeolit,  pjosdem  Teritatia  cupiditas  truhit:  hos 
quoque  philonophi  propriia  aibique  conTenientibua 
officiit  defitinant.  Nam  hebetea  illos,  iu<.ulto  et  (ut 
ita  dicator)  roaticaoo  aermone,  quo  seuBus  magis 
qnam  eTolTatur  inToIviiur,  semper  lahorare  per- 
BKittnnt :   apectabilem   Tero    sapientis  formam   ilils 


nequaquam  exponere  prostituant.  Alios  Tero  ad  ip- 
sam  quamdam  qus  Tocatur  rationnm  Tia  dirignnt  : 
non  tameo  ad  eam  sque  omnes  admittunt.  Plures 
eoim  communibuB,  et  qus  omoibus  nots  suot  ra- 
tionibus,  tanquam  pubtica  Tia  currentes,  ad  imagi- 
nem  eju»,  qus  in  uaturalium  coooretionibus  quo- 
dammodo  adurobralur,  adducuot.  Multos  Tero  hia 
[)  oaturalium  speculis  assuetos,  ad  ea  qus  a  coneretio- 
uibu<9  altior  discipUna,  qus  Grsce  dicitar  yoL^r^vi^, 
abstrahit,  Tocant :  ut  ibi  naturam  rerum  et  proprie- 
tatem,  ac  per  boc  sapieotis  speciem,  qus  in  hujas- 
modi  magis  resultat,  purius  comprehendant.  Paucos 
Tero  quos  iotentiore  studio  rideut  atteutos,  et  men- 
tiBsacie  perspicaciores,  nec  tam  laadis  propris  leTi- 
tate  subTehi,  qnam  Teritatis  ipsius  specie  trahit, 
Tere  dignos  quibus  sapieotis  dignitas  ezeratur,  in 
quoddam  quasi  diTersorium  extra  pnblicam  ratio- 
naiium  Tiam,  et  Oecopijfiata  siTe  a(ia>(xaTa,  hoc  est 
speculationes  siTe  dtgnitates  discipiioaiium,  ducunt. 
Ubi  quodam  quasi  biuu  secrcti,  sapieiitis  ipsias 
qnamdam  prs  csteris  diguitatem  illis  OBtendunt. 
Uanc  igitur  illi  pauci  ea  in  meotis  acie  qus  intel- 
iectus  Tocatur,  diu  multumque  in  omni  rerum  gene- 
re,  Tidelicet  et  in  naturalibus,  et  in  mathematicis,  et 
mazime  in  tbeologicis  inluentes,  miraotur  ejus  ratio- 
nes  ab  aliorum  rationibas  ease  diTersas,   nec   qaibas 
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explicari   possunt,  cogDatcs    esBe    Berniones ;     ct    ei  A,  reDdam,  ideo  quod  dod  omDibas  notDOi   sit   iter   hn- 

quando  proportione  ratiouis  alicnjus  ad  pam   aU    aliia       '  -*•  — — •=  -»  — '  "=        •       -  ^-'— 

contingat,  imo   neccBsc    sit  verba   Iranpumi.   iuextri- 

cabileft  admodum    quffistiones    prffislare.    Hffic    igitnr 

sunt   sapientiffi   in  qualibet    facultate,  scd  maziaie  iD 

theologiga    paucis    nota    secreta,  quorum    quia  gloria 

dignitalis  eummorum    eliam     pbilosophorum     trahit 

ailmirallonem,  ab    ipsi»  itapiSoJa  vocantur  :    et    quia 

prffistaot   quffistioues,   quabdo  trauslatit     dictiouibus 

propoDUDtur,  ejjLSXiIfJiaTa  vel  ivOujAT^.IJtaTa,  hoc  estpro. 

positioues,  dicuutur.    Quoniam    vero   hcec  altior   lo- 

telligeDtia  percipit  per   excelleDtiam  i68o(jLa8ec,  boo 

est  coDceptioDes,  DomiDaoUir  :  utiqne  longe   diversas 

ab  illis  couceptioDibuB  quffi    ivOu(i'/i(JiaTa  appellaDtur. 

Est  enim  quodam    argumentationis    genus,    quoDiam 

aDte   coDcluBiouem    X4yoc  cum  X(5Yq>t    '^^    «*^    Bermo 

cum   sermone    arsumptio,   scilicet   cum    propositioDe 

coiijuDgitur  :  idpoque  tota  >IIa  oralio    (j'jy.lo^i<Jii6^,  id 

est  cullocutio  dicitur.  E«t   vero    aliud    argumentatio- 


jusmodi  BcriptioDum,  id  est.uoD  mulli  sunt  qni  deha- 
jusmodi  scribere  coDsueveriut,  aut  otiam  scribendi 
novpriot  ratioDem.  Nam  etsi  hos,  qnos  graves  locos 
vocabant,  fuis  qunudoque  orationibus  insnrueriDt, 
ut  Socrates  et  Cato,  et  alii  multi,  minime  tamen 
bis  tractaudis  operam  dabaot.  Quod  vero  hoc  scri- 
plioDum  iter  paucis  Dotum  sit,  et  te  vere  atteadisfe, 
et  eam  etiam  ,  oe  usu  commuai,  si  scilicet  a  plaribas 
hujusmodi  tractareotur,  vilescereot,  tam  valda  pla- 
cuisse,  ezempla  toa  ad  me,  ut  de  bac  scriberem  qaa* 
stioDe,  directa  comperi.  Nam  ex  his  qaaa  in  ea  legi, 
ego  ipse  sum  tuus  testis,  quam  vivaciter  aniehac 
fueriscomplezus,  id  est,  tibi  placneriut:  haec  sedi- 
cet  paucis,  § icut  dictum  est,  notum  esae  iter  hajoa- 
modi  scriptioonm  ;  et  tu  quidem  de  predicta  heb- 
domade  digerenda  sic  postulas.  Ego  vero  ipse,  et 
banc,  et  alias  hebdomades  commeotor  quidem,  id 
est,    iD    meatem    frequeuter   commioiscor,   aed    hoc 


aate    coDclusiouem  aliquid  quidem  B  mi^i  tautum.  Quod    est,  speculataque  ad  memoriao 

meam  conservo,  potius  quam  participo,  id  est  com- 
muoico  cuiquam  illorum,  quorum  lascivia  interior 
ac  exterior  petulaatia,  Dibil  patitur  esse  conjanctam, 
id  cBt  perfectum  iu  se  at  aliis  coDgrunm,  quod  Graci 
dicuDt  apfxovix^v.  Quod  utiqae  provenit  dod  ab  aaiBi 
ratioue,  sed  a  joco  iascivin  risuque  petutaulis  suc. 
Tales  aamque  sua  tantum  inventa  aoleot  laadare, 
cffiterorum  vero  vituperare,  et  taoquam  nullias  siot, 
deridere.  I!is  ergo  sapieatiffi  secreta,  qaoDiam  pro- 
pter  eos  qui  digui  videutnr  omuiuo  tacere  noo  pos- 
BumuB,  aliqua  de  locis  multiplicatis  conformata  spe- 
cie  veri,  aut  saltem  aliqua  verborum  cootractioDe 
obducimuB.  Prohinc  moueo,  tu  ne  sis  adveraos  obsco. 
ritatibufl  brevitatis,  id  est,  que  ex  brevitate  contiDgfrs 
possuut.  Quffi  cum  sint,  contra  obliqnos  obtrectatoram 
morsuB,  arcani  flda  custodia,  quod  ooo  mediocriier 
utile  est,  tum  etiam  commodi,  id  eat,  hoc  commodi 
vero  bebdomades  appellantur,  a  sensu  simplicium  naturaliter  habent,  quod  colloquuotur  cum  bis  solis 
omnino  procnl  sunl:  et  qui  iu  plurimis  studuerunt.ct  C  ^^^  quatenu»  possunt  convenientium  rationom  vii 
sophisticis  etiam  exercitationibus  probati  paruerunt,  veetigant.  et  indeflcientium  studiornm  impeodio  cooh 
earum  miraculo   commoventur,    et   Hcut   prffidictum      parantconceptionom  arcana,  qni  vere   digni  sant  io- 


nis  genus,  quo 
dicitur,  sed  aliud  quod  Bimililcr  dictione  expouendum 
erat,  in  auinia  absque  dictione  teoetur  :  ut^  e?t  bo- 
mo,  igitur  cst  aoimal.  Hic  euim  ex  eo  quod  dictum 
est,  est  bomo  ;  et  ox  oo  quod  absquo  dictione  cogita- 
tur,  scilicet,  homo  naturaliter  esse  aoimal,  couclu- 
sum  cst,  est  animal.  Idcirco  tota  oratio  ab  illa  parte 
autecedenlis,  quffi  sine  expositione  tenetur  in  ani- 
ma,  lvOu(Jirt[JLa  vocatur.  Sunt  et  alia  IvOu^i^fjLOTa,  qum 
aiit  juxta  qualitatem  summarum  oratoriarum  ali- 
quid  menti  relinquunt,  ut  mater  diligit  ;  aut  inclu- 
sione  aliquo  sob  inlerrogatione  posito  coutrarium 
intclligi  vohint,  ut  quod  bcib  prodest.  et  quod  ne- 
sciB  non  obest.  Sed  uulla  talibus  cooceptionibus  di- 
gnitaB  inest.  Non  enim  a  ratione  et  consuetudine 
vulgaris  etiam  sermonis  diacedunt,  eoque  magis  iilas 
in  mente  teact  orator,  quod  Boperfluum  apud  &e  ju- 
dicat,    eas    omDibus    Dotas   oratioue   propoui.     Quffi 


est,  ad  ipsarum  coiitemplationem  ooo  Disi  paucos 
eosque  valde  probatos  admittuut.  Hujusmodi  mul- 
tas  prffimeute  Boetius  sapieutiffi  amator  habet,  et 
Romano  Joanni  diacono  diu  piilBauti,diguoque  cui  ali- 
quando  aperiretur,  qualitcr  polerat  in  naturali,  idco- 
qua  composito  fabricaloque  sermone,  aliquaB  exerebat. 
Inter  quas  unaerat  qna  dicebatureaqnffiBUut,tii^Bebona 
in  eo  quod  Bunt.cum  tamen  nou  siot  substantialia  bona. 
Quam  admirationem  quidem  venerabatur  Joannes,  Bcd 
a  veritate  sensus  illius,  quarumdam  rationum  qui  vi- 
debatnr  in  ea  conflictus,  ejusdem  intelligentiam  exclu- 
debat.  Hune  ergo  cooflictum,  rogatns  ab  eo  Boetius 
primum  illi  proposuit :  ut  ea  qun  sunt,  non  modo 
in  eo  qnod  sunt,  verum  etiam  oullo  modo  esBO  bo- 
Do,  quarumdam  phautasiis  ratiooum  coiicltisii.  Deiu- 
de  totam  hujus  ffiuigmatis  oubem  divisioue    decuBsit, 


tromitti  ad  ea. 

Ut  igitur,  etc.]  Quasi  :  Pottnlaa  ot  digeram,  et  eri- 
deutius  monBtrem  obscuritatem  qusBstiooit,  etc 
Ut  igitur  tuffi  satisfaciam  postulatiooi,  feci  sic,  ot 
fleri  solet  iu  mathematica  maxime  dlacipliaa,  id 
est  arithmetica,  geonietrica,  musica,  aatronomica, 
et  in  cffiteris  etiam  piuribus  disciplinis  :  ut  in  prm- 
dicamentis  et  analyticis,  in  quibus  quedam  seea- 
turis  tractatibus  neccBsaria  prffipoouotur,  videlicet 
prffiposui  terminos  regulasque.  Eoadem  qaos  vocat 
terminos,  vocat  etiam  regulas,  sed  regulas  qnidem, 
quoniam  locali  Bimilitudine  multa  contioeat,  termi- 
uos  vero,  quoniam  ex  eorum  priocipiis  demoostratio 
propoBitorum  deducitur,  et  eoram  postremis  ioda- 
ctiouibus  taoquam  flnibus  termiuatur.  Hoa  igitor 
sive  terminos  sive  regulas  prffiposni,   quibua    efflciam 


et  sic  ad  habdomadis,  hoc  est,   conceptionis    dignita-  ])  cnncta  qum  sequuntur,  id   est,  quibus  et  proposltam 


tem,  intelligentiam  ejus  admisit. 

Postulas  ete.]  Quid  Joaanes  diaconus  petat,  et 
quid  se  facturum  super  hoc  Boetius  spoodeat,  tao- 
quam  brevi  prologo,  quo  attentionem  ejus  qum  in- 
formando  solvendoque  emblomate  magis  erat  neces- 
saria,  moveat,  prffimitlit  ;et  ait:  Postulas,  quasi  rem 
a  nobis  tum  amicitim  debitam,  ut  unam  ex  hebdo- 
madibns  noBtris,  videlicet  obscuritatem  quffiBtionis 
ejus  quffi  coDtioet  modum,  quo  scilicet  Bubstantiffi, 
id  est  quffi  in  oaturalibus  rcB  subsiBteDtes  dicuntur, 
bonffi  sint,  io  eo  quod  siut,  cum  dod  siut  subtftan- 
tialia  booa,  hoc  CBt,  cum  bouitas  ipsa  uou  sit  eorum 
de  quibuB  prAPdicatur  Bubsisteuiium  esse,  digeram 
quod  est,  et  paulo  post  evideutius,  hoc  est  aliquate- 
Dus  evideoter  moDi>trem,  videlicet  quibus  argumen- 
tis  afHrmatio,  quibui>qiie  negatio  probari  poshe  videa- 
tur,  et  quo  multipIicitatiA  loco  divisio,  ver»  Bcieutiffi 
error  cedat,  exponam.  Dicisque  id  esse  faciendun:, 
id  est,  quffistioois  bujus  obscuritatem   ita    esse  dige* 


hebdomadem   abduci   io   dubitatiooem    oateodam,  et 
ex  muUipIicitatis  loco  diviso  ipsam   cooflrmem. 

Communis,  etc.]  Prima  quam  poait  regula,  omniom 
quffi  Bequuntur,  imo  omnium  cujnscumque  facoltatis 
sint  generaliuro  Benteotiarum,  quas  etiam  boe  loco 
coDceptioDes  vocat,  est  locus.  Ut  eoim  de  positivii 
grauimaticffi  facultatis  regulis  taceamus,  certum  est, 
quod  et  qui  vocautur  communes  loci  rhetorum,  et 
maximffi  propoBitiones  dialecticorum,  et  theoremtti 
geometrarum,  et  axiomata  musioorum,  et  generalss 
seuteutiffi  ethicorum  seu  philosophomm,  contineDtor 
univeraitale  hujus  regulffi,  qua  dicitnr  :  Gommunii 
aniuii  conceptio  est  enuutiatio,  quam  quisqoe  probst 
auditam.  non  unius  tantum,  sed  eommania  animi,  id 
Ci^t  uiultorum  animorum  vocat  eam  de  qna  oaDe  lo- 
qiiimr  coiiceptionMm  -  qiioniam  scilicet,  qua  infioita- 
rum,  singularium,  cooceBsarum,  eeo  dobiarum  localif 
est  ralio,  plurimis  vel  oatura,  vel  oplfice  logiea  ootam 
adeo  esse  cooveoit,  ut  cum  ad  aliqoid   confirmudoB 
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adducetur,  testimoDio  probationis  non  egeat.  Uude  \ 
et  alibi  iodemoDAtrabilis,  et  per  se  nota  dicitur,  et 
hic,  eountialio,  quam  quisque  probat  auditam.  Ideo 
namque  aut  cflBteris  inveotis  seepe  iolerieritur,  aut 
oratiooiboB  jam  perfectis  atqoe  termioatis  exponitur, 
qoooiam  vel  oaturaliler,  vel  ex  logica  discipiioa  lilis 
cam  quibos  sermo  conseritur,  est  omuioo  indubia. 
Nec  te  moveal  quod  oonceptio  dicitur  eoontiatio,  aut 
•i  atiam  cooTerso,  eouotiotio  dicatur  conceptio,  quo- 
niam  et  quod  concipimus  enuntiamus,  et  qnod  enun- 
iiamnt  concipimus.  Harum  autem  quae  ita  communes 
animi  dicootur  coucepilouum  duplex  est  modus.  Nam 
ana  ita  communis  animi  est,  ut  omnium  sit,  id  est  at 
omnet  hominet  hanc  naturaliter  no?erint  ;  feluti  si 
haoc  conceptionem  geometricam  propooas,  qua  dici- 
ior  :  8i  duobus  aequaiibus  sequaiia  auferas,  qua  re- 
iioqaontor  aeqaalia  esse  nullus  intelligeos,  id  est 
Dollus  saofiB  meutis  homo,  id  ue^et.  Omoes  enim  etiam 
prflBter  logicam  disciplioam,  id  ferum  esse  oaturali- 
ier  coKOOscuot.  Alia  vero  ita  commuoip  aoimi  est,  -n 
quod  non  omnium  bominum,  sed  doctorum  iantum- 
modo  est,  qusB  tamen  yeoit  ex  talibus  conceptiooi- 
hus,  quae  qualiter  preedictum  est,  commuois  suot 
aoimi  ;  ot  est  bsc  :  Qosb  incorporalia  suot,  io  loco 
Don  esse.  Hsbc  eoim  ooo  qoidem  ejus,  qun  dicitor 
logics  ratioDit  ooifersiiate,  locus  est,  sed  ex  logic» 
loco  Teoiens,  naturalis.  Est  namque  dialecticorum 
omnibas  oota  topica  geoeralis,  qaod  soli  alicui  pro- 
prium  est,  id  sloe  eo  esse  oon  potest  :  ut  coior,  qula 
■oli  corpori  accidit,  non  nisi  in  corpore  est.  Lx  hujns 
Igitur  loci  uniTersitate  omoibus  etiam  bomioibus  oa- 
toraliter  cognita,  veoit  baec  conceptio  sive  eouotiatio 
natoralis,  qua  diciiur,  qa»  iucorporalia  suot,  io 
loco  non  esse.  Locus  eoim,  et  quo  locale,  et  quo  lo- 
catom  aliquid  Tere  ioteltigitur,  solis  corporibus  acci- 
dit.  Sotidi  namque  iuterTalli  circumscriptio,  quae  in 
genere  qaantitatum  locus  Tocutur,  in  solis  corporibat 
est.  Itaque  ei  ille  locus,  qui  ex  quadam  ioterTallorum 
ad  se  ioTicem  ordioabili  collaiiooe,  collocatio  nomioa-  p 
iur,  taotom  corporum  est,  secoDdom  quam  geoera-  ^ 
liter  qoidem  locata,  specialiler  Tero  intra  et  extra, 
ultra  et  citra,  •obter  et  supra,  et  bujusmodi,  corpora 
ipta  sola  recte  dicuolur  ;  et  hsc  quidem  collocatio 
uoiTersis  muodaoflB  macbioflB  partibus  cooTeoit.  Ipsa 
Tero  secuodom  se  totam  utiqoe  localls  est :  quooiam 
inierTailaris  ejus  proteosio  sois  quibusdam  termiois 
reiioetor,  quod  est  circumscribitur.  Quia  tameo  pro- 
pier  ipsam  oon  est  aliud  corpus,  oec  extra,  oec  iotra, 
nec  oltra,  oec  citra,  nec  subter,  nec  supra,  nec  juxta, 
nec  circa  aliqoid  esse,  nec  bujuemodi  aliqua  prsdi- 
camenta  recipere  ;  ideo  nec  secundum  se  iotam 
locata  esae  potest :  atque  in  boc  cum  iocorporalibut 
eonTenit,  qum  quia  non  snnt  localla,  nequaquam  lo- 
cata  intelligi  possunt.  Sed  sicut  dictum  esi,  quamTis 
illa  maxima  proposiiio,  et  topica  geueralis,  ex  qua 
natoralis  hsc  Teoit,  et  io  qoa  cum  ioOoitis  aliis  coo* 
iinelor,  omoibos  etiam  oaturaliter  oota  sit,  bsBc  tao- 
iom  qosB  modo  Teoit,  iaoiummodo  doctorum  dicilor 
•aae.  Recte  otiqoe  :  csBieri  oamque  usa  Terboram,  D 
qai  sspe  ex  aliqoa  caosa  exieoditur  ultra  oaioram, 
decepti,  ex  eodem  seoso  dictum  accipiaot :  Aoima  est 
intra  corpus  aoimalis,  et  extra  corpus  lapidis,  et  lioea 
aiia  in  eorpore,  et  extra  animam  est,  et  hujusmodi, 
ez  qoo  aensa  corpus  aliquid  intra  Tel  eitra  aliod 
corpos  est,  aadioot.  Docti  Tero,  qoos  aoa  facies  di- 
Tersarum  dictionom  ooo  decipit,  teusos  ipsos  qui 
aab  eadem  dicendi  diTersi  suut  qualiiate,  diTiduot, 
ideoqoe  quod  aliis  mioime  Tideiurf  cogDoscooi.  Hsbo 
eet  igiiar  commooit  animi  illa  conceptio,  siTc  enoo- 
iiatio,  qosB  doctorom  tantummodo  esi,  et  csBtera  hu- 
jasmodi  qusB  noo  Tulgus  comprobaot,  sed  mulio 
ata  diTersarom  disciplioarum,  el  lam  exemplis  quam 
rogulit  docti. 

Secunda  regula  :  Diversum  estt  esse,  et  id  quod  est. 
Iptum  enim  esse,  nondum  ett ;  nt  tero  quod  est^  ac' 
cepta  etsendi  forma^  ett  atque  consistit.]  Hic  ootaodam 
▼ideiar,  qaod  diTertorom  philosophorum   in  diTertit 


facultatibus  usu  diverso,  esse,  et  este  aliquid,  diver- 
sum  dicuotur.  Nam  iu  theologica,  divioa  esseutia, 
quam  de  Deo  prsdicamus,  cum  dicimus,  Oeus  est, 
omoium  creatorum  dicitur  esee.  Cum  eoim  dicimut 
corpuB  est,  vel  homo  est,  vel  bujusmodi,  iheologici 
hoc  esse  dicium  iotelliguot  quadam  exirioseca  deoo- 
mioatiooe  ab  esseotia  sui  priocipii.  Noo  eoim  dicunt 
corporalitate  corpus  esse,  sed  esse  aliquid,  nec  bu- 
manitaie  bomioem  esse,  sed  esse  aliquid,  et  similiter 
UDumquodque  subsisteos,  esseoiia  sui  priocipii  prse- 
dicaoi  000  esse  aliquid,  sed  esse.  Illa  Tero  quee  io 
ipso  creata  est  subsisteotia  ooo  esse,  sed  etse  ali- 
quid.  Et  ad  eumdem  modum  quidquid  operaote  som- 
mo  priocipio  est,  eadem  priocipali,  et  iocreaia  et- 
seoiia  dicoot  esse,  suo  Tero  quolibei  geoere  aliqoid 
esse.  lilorum  Tero  philosophorum  quibus  susb  facul- 
tatis  geoera  suot,  soia  iila  qun  ex  priocipio  esse 
coeperuot  ;  alii  qufielibet  illa  oraiiouum  suarum  ihe- 
mala,  id  est  materia^,  de  quibus  loqauoiur,  eodem 
quo  dicunt  esee,  dicuui  etiam  esse  aliquid  :  uode 
etiam  hoc  verbuoi,  est,  dicunt  de  omoibus  eequivoce 
prsdioari.  Alii  vero  dividuot,  et  ea  quse  subsisiunt 
dicuot  esse  subsisteotiis,  et  esse  aliquid  his  qu»  sub- 
sisieoiias  comitaotur,  iotervallaribus  scilicei  meoso- 
ris  et  qualitatibus.  Caeieris  Tero  sepiem  geoerom 
praedicameotis  eadem  subsisteotia  oec  este,  nec  ali- 
quid  esse  concedunt.  Similiter  et  nullum  illorum 
quce  absiractio  maihemaiica  ab  his  de  quibus  prsdi- 
cuntur  diTidit,  tcI  esse,  Tel  aliquid  esse  conseniiont. 
Ergo  cum  dicitur  diTersum  esse,  ei  id  quod  est,  se- 
cuodum  theotogicos  quidem  ioteUigiiur  esse  id  quod 
esi  priocipiom,  id  quod  est  Tero,  illud  quod  est  ex  ' 
priucipio  ;  sed  secuodum  alios  philosophos,  esse 
subsisteoiium  solae  illorum  quse  praedicaulur  subsi- 
steotiffi  ;  qosB  Tero  suot,  ea  taDiom  quse  illat  lo  te 
habeodo  snbsisiuDt.  Sic  ergo  et  secuodum  theolo- 
gicos,  et  secuodum  alios  pbilosophos  recte  potest 
dici  :  diTersum  est  esse,  et  id  quod  ett.  Sed  et  hanc 
regulam,  et  cffiteras  qusB  sequuntur  prnter  tepiimam, 
tam  usu  theologicorum  qnam  aliorum  phllotopho- 
rum,  boc  loco  accipi  debere,  seqoeDiia  Doa  doceboot. 
Nos  tameo  omoes  prsBter  illam  sepiimam,  ot  signift- 
cantius  demonstrarentur,  in  nainralibus  exemplabi- 
mue.  Ait  ergo  :  DiTersum  ett  esse,  id  est  tabsistentia, 
que  est  io  tobsisieote,  et  id  quod  est,  id  est  tub- 
sisieos  io  quo  est  subsisieotia  :  ot  corporalitas  et 
corpus,  humauiias  et  homo,  Tere.  Ipsum  eoim  qood 
per  abstractiooem  quodaomodo  ab  illo  io  qoo  est  io- 
tellectus  separet  esse,  noudum  esi.  Nod  aii  :  oon 
est,  sed  Doodom  est ;  dom  eoim  ipsam  illam  pimpli- 
cem  puramque  formam  ui  io  seipsa  est  iotoemur, 
quod  est  eam  aliter  quam  sit  atteodere,  quodam- 
modo  Doo  esi,  eo  quod  ooo  qoaliier  atteoditor,  est. 
Etsi  eoim  abstractim  atteoditor,  e»t  tameo  ioabsira- 
cta.  At  Tero  id  quod  est,  accepta  io  se  forma  esseDJi, 
id  est,  ea  quam  abstractim  iotellectos  coociplt,  sub- 
tisteutia,  que  accepiio  dicilur,  geoeratio  est,  atqoe 
materie,  quee  {SXt)  diciiur,  formeque  hujos,  quB 
Grece  ou9i(i>$7;c  Tocaiur,  coocursum,  opiBce  illa  for- 
ma  que  DomlDator  o69ta,  juxta  exemplar  illiut  que 
diciiur  el8&a,  sUuiv,  hoc  est  illiot  exemplaria  exem- 
plum  et  imago  coDsisiit  :  ut  corpus,  eo  quod  at  ette 
corporaliiatem  habei,  est  corpus  ;  et  homo,  eo  quod 
humaniiatem. 

Tertia  regula  :  Quod  est,   participare  aliquo  potest 
sed  ipsum  esse^  nulio  modo  aliquo  participat  ;  fii  enim 
participatio  cum  aliwi  jam  est  ;  est  autem  aliquid,  cum 
esse  susceperit.]  Sensus :    id    quod    est,  boc   est  tubsi- 
stens,  quod  ea  qoam  in  se  habei,  subsisientia  est,  po- 
tesi  participare  aliquo,  id  esi   cum   ipsa    tubsistentla, 
•liquid  alind  quod    ad    poteuiiam   subsisientie    illiut 
pertioeat,  iu  se  potesi  habere  :   ut   corpus   quod  cor- 
puralitate,  quam  in    se    babci,    esi,  cum  ea   colorem 
eiiam,  ei  lioeam,  et  diTereorum   generum    qualiiatet, 
et  quaotitates  alias  ad    corporalitaiis   poteutiam   per- 
tioeotee,  quibus  ipeom    quale   et    qoaotom  est,  io  te 
habei.  Sed  iptom  eate,  id  ett  tobtittenUa^  qw  tnea 
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«ubMsteati,    nullo    modo    participat   aliquo.    Quippe  ▲  deui    uuctoris    subsitfteDtia  eue  aliqaid  •fBimatar,  ut. 


quod  io  86  Dou  habet  esse  qao  iiity  duIIo  modo  cum 
6886  potest,  habere  id  se  quo  quule  vel  quautum  8it. 
Esee  Damque  8ubi^i8teotia  est,  dod  subPtaDlia.  ita 
cum  6886  uou  poBbit  io  86  habere,  quo  sit,  uec  parti- 
cipaliooe  aliud  aliquid  iu  8e  habebit,  Teie  :  cum  euim 
aliquid,  id  est  8ub8i8te08  jam  e8t  aliqua  Bubsigteutia 
tnuc  tit  aUeriu8  uaiursB  ad  illius  eubiiisteDtifle  poteol 
liam  pertiueutis,  participatio,  qua  subsisteDS  ipeum 
quale  velquaotum  8it.  E8t  euim  io  hia  quae  prsdi. 
cautur  quidam  ordo  ooo  temporia,  ted  ratioDif»,  quo 
oaturaliter  id  quod  est  esse,  prcecedit ;  et  quod  pro- 
prietatis  cuidnm  ratioue  illi  addictum  eat,  «equitur. 
Ac  per  hoc  cum  jam  aliquid  e«t,  deinde  quo  6t8e  cum 
8UO  participet,  quaeritur.  E^t  aulem  illud,  cum  aliquld, 
8icut  Id  secuuda  regula  dictum  est,  esse,  hoc  est  es- 
8eDdi  formam  susceperit. 

Quarta  regula  :  Id  quod  est^    habere   aliquid  prjeter- 
quam  quod  ipsum  est,    poUst ;    ipsum   vero  esse^   nihil 


opu8  eet  bumaDum. 

Sexta  regula  :  Omne  quod  esi,  pariicipai  eo  quod  eti 
esse,  ut  sit ;  alio  vero  participat^  ut  aliquid  sii  :  ac  per 
hoc  id  quod  est,  pnrticipat  eo  qwtd  esi  este  ut  stt :  esi 
vero^  ut  participet  alio  quolibet.]  Supra  in  regula  tertia 
qua  dictum  est,  quod  e&t,  pariicipare  aliiiuo  potett, 
participatiooem  dicebat,  id  quod  est  cum  buo  6886, 
aliud  habere  quiddam.  Uude  iu  quarta  aperte  dice- 
bat  :  Id  quod  est,  habere  aliquid  prseterquam  quod 
ipsum  e8t,  potest.  lo  quo  etiam  et  io  eo  quod  in  ter- 
tiflB  clau8ula  pouebat  diceos  :  Est  autem  aliquid  com 
6886  tUBceperit,  et  io  fiue  aecuod»  subjungeus,  qnod 
e8t,  accepta  eaaeodi  forma  est,  pateoter  otteodit, 
quoDiam  babere  ip8um  esse,  participatio  eat.  Utram* 
que  igitur  habitum,  Tidelicet,  et  quo  habetur  ipaom 
es»e,  et  quo  aliud  aliquid  cum  ipso  ab  uoo  aolo,  id 
e»t  ab  eo  quod  est,  io  hac  sexta  re^fnla  manifetie 
participaliooem  appellat,  et  ait :  Omne  quod  est,  ici- 


aliud  prjeter  se  habet  admixtum.]  Hsc  regula    quodaii:  n  jicet  omoe  eubsisteos,  participat  eo  quod   est  ejus 

modo  prsecedeijtis  seusum  cxplauat.    Ideo   uamque  id  *         •  -     ^»  _i.-_-i    __-•  ^.»  i —  « — t 

quod  est  parlicipbre    aliquo    dictum   tst,  quouiam   id 

ipBum  quod  est,    potest   babcre    aliquid    prfiettrquam 

iilud  sit,  quo  ipsum  quod  eBt,  est,  id  ei>t  praeterquam 

sit  6886,  quo  ipsum  est  :  ut  corpus  prsler   corporali- 

tatem,  cuoi  ipsa  qua  est  corporalitate  habet  colorem. 

]psum  vero  esse  idcirco   ouUo    modo    aliquo    partici- 

pal,  quoQiam    Dihil    aliud    piaeter    se    habet,  cum  eo 

quo  forte  Qugatur  esse,  io  seee  ndmixtum. 

Quinta  rcgula  :  Diversum  est,  tantum  esse  oliquid^  et 
esse  tdiquid  in  eo  quod  est  :  iiiic  enim  accidens^  hic 
substantin  significatur.\  Sicut  prtcdiximus,  ea  quae  sub- 
sistuDt,  quidam  philosophoruoi  dicuut  eBse  solis  sub- 
sisteotiis,  et  esse  aliquid  quibusdain,  quoB  aiia  sunt 
a  subsitteutiiB,  videlicet  buIIb  accidentibue.  S*>cun- 
dum  huuc  usum  hoc  loco  solum  subsisteus  solis  ao- 
cidentiboB  esse  aliquid  dicitur.  Dicimus  etiam,  quo- 
niam  id  quod  eat  aliquid,  quaudoque  dicitur  esse 
aliquid  in  co  quod  eBt,  et  hoc  quoque  duobuB  modis, 
quaudoque  vero  ita  Bimpliciter  esse  aliquid,  quod 
nnllo  modo  in  eo  qnod  est.  Verbi  gratia  :  Aliquod 
opus,  et  aereum  dicitur,  et  humanum,  et  triaoguium. 
Sed  ereum  atqoe  humanum,  io  eo  quod  est,  diversa 
tameo  ratiooe  ;  triaogulum  veru,  oulla  ratioue  in  eo 
qnod  est,  aed  tantum  triangulum.  Et  sreum  qnidem 
dicitur  eBse,  in  eo  quod  t6i,  quoniam  eo  ipso  quo 
est,  800  Bcilicet  genere  dicitur  aereum.  Humanum 
yero  dicitur  esBe,  io  eo  quod  est,  ooo  quidem  quo- 
niam  sit  humaoum  geoere  quo  ipBum  est,  sed  quo- 
oiam  hoc  ipsum  qnod  opus  esse  sereum  prsedicatur, 
ideo  humaoum  est,  quia  auctor  ejus,  vere  io  eo  quod 
est  idem  geoere  proprio  humaouB  est,  siquidem  mi- 
niBtro  ac  per  boc  quodam  modo  auctore  homioe  ac- 
cesBit  lapidi  color,  quo  solutus  est.  et  ita  aes  factus 
est.  Triaogulum  vero  idem  utique  opus  dicitur,  sed 
DuIIa  ratioue  in  eo  quod  est.  Neque  enim  quod  est 
triangulum,  eo  ipso  quo  est,   id    est   genere    suo    est 


86  :  oon  quidem  ut  eo  sit  aliquid,  sed  ad  hoc  taotaD 
ut  60  Bit.  Cum  eodem  vero  idem  BubBisteDS  quodam 
alio  parlicipat,  ut  eo  sit  aliquid.  Sed  illa  participatio, 
qua  eo  quod  est  6886  participat,  natura  prior  est ;  al- 
tera  vero  poBterior,  uude  infert :  Ac  per  hoc :  qna- 
Bi  :  Quia  videlicet  non  poteet  esse  aliquid  nisi  prioB 
naturaliter  ait,  id  quod  est,  sicut  dictum  eeU  partiei- 
pat  eo  quod  est  esse,  ut  sit.Est  vero  Datnraliter  priof, 
ut  deiode  participet  alio  quoiibet  quo  aliquid  eit. 

Septima  regula  :  Omne  simplex  esse  tuum,  ei  id 
quod  est  unum  habet,]  Hoc  in  boUb  theolofticia  «xem- 
plari  potest.  Nam  omnia  naturalia  uon  modo  creata, 
sed  etihm  coocreta  Bunt.  Malhematica  vero,  etai  nec 
re,  nec  proportione  dicuntur  habere  in  »e  qno  Biot, 
vel  aliquid,  aliqua  tamen  eorum  ut  sue  r&tioniB  par- 
tibuB  couBtaot,  ut  ilta  qute  ex  ooinibas  tam  in  aatii 
quam  extriuBecuB  affixiB  colligitur,  primarum  sab- 
Btantiarum  pleoa  proprietas,  et  ea  BubBiatentia  spe- 
cialiB,  qu8B  ex  generali  et  ejuB  potentiiB  cooBtat.  H<k 
rum  quoque,  et  omnium  aliorum,  que  quoniam 
hujuttmodi  partes  non  habent,  simpUcia  vocantor,  ef- 
fectus  eat  mnltiplex  :  DeuB  vero  omnino  CBt  aimplex ; 
nam  quouiam  non  habemuB  iUi  cognatoe  quibus  ds 
ipBO  loquamur  Bermones,  a  nataralibne  ad  ipBom 
verba  transumimuB,  dicentes  :  In  Deo  est  etBentia 
qna  ipse  est,  et  potentia  qua  potenB  est,  et  sapientia 
qua  tfapicus  est,  et  hujusmodi  ;  non  tamen  cogitamni 
ab  e88eutia,  qua  ilium  etBe  prsdicamue,  potentiam 
aut  sapientiam  ejus,  quibuB  quasi  esBe  aliquid  did- 
mus  eum,  de  quo  omniuo  nec  BcimuB,  nec  tcire  poe- 
Bumus,  quid  sit  in  illa  ratione  esse  diversam.  Et  tan- 
ta  in  illo  est,  suh  hac  horum  nominum  ditertittta, 
non  dico  rerum  uni0|  scd  rei  singularis.  et  simpUcif. 
et  individuae  unitas,  ut  de  eo  vere  dicatur  :  non  mo- 
do  Deus  68t,  DeuB  eet  prtteoB,  DeoB  est  rapieoB,  ve- 
rum  etiam  Deua  est  ipea  essentia,  Deus  e»t  ipsa  p<h 
tentia,  DeuB    est   ipsa    eapientia,  et    hujusmodi.  Ipse 


triaogulum.  Neque  vero  ideo  qund  e!>86   illiue,  id  sci-  rv  euim  boIus  quidquid    est    juxta    hujuBmodi  oomiDOD 


licet,  quo  ipsum  opus  est  dicatur  triaogulum,  eo  quod 
auctur  ejuB,  id  est  homo  sit  triaoguIuB.  Ideoque  Bola 
accideute  figura,  quae  scilicet  oec  operis  oec  auctoris 
est  esfe,  triaogulum  dicitur.  Uude  maoifeBtum  quod 
diversum  est,  esse  aUquid  lautum,  id  est,  cui  cum 
prsBdicatur  esee  aliquid,  ooo  potest  addi  io  eo  quod 
est  ;  et  eese  aliquid  iu  eo  quod  cst,  id  est,  cui  dicitur 
6886  aliquid,  potest  addi  io  eo  quod  eet,  vere.  Illic 
eoim,  id  est  cum  de  quolibet  dicitur,  est  aliquid,  iia 
quod  noo  poteft  addi,  id  eo  quod  e^t,  significatur 
6886  accideus,  id  quo  ita  esee  aliquid  dicilur  :  ut  quod 
opus  dicitur  68se  triangulum.  Hic  vero  id  cuoi  de 
quiilibel  dicitur,  e«t  aliquid,  ita  quod  potest  addi, 
in  Go  qund  est,  significatur  esse  BubstaDtia,  hoc  est 
Bubsisteulia,  id  quo  ita  esse  aliquid  dicitur.  Sed  vel 
ipsius  6886  8ub<«i8t(>olia,  quod  propouitur  epse  ali- 
quid,  ut  upus  est  asreum  ;  vcl  illius  esse  eubblantia, 
quo  auctore  est  esse  ilUus,  quo  aliquid  esse  propooi- 
tur,  per  quod  tam  esBe  iiliuB,  quam  iUud    ipsum    ea- 


diversitatem,  ex  uoiuB  oumeriB  ejns,  quod  est  Spiri- 
tuB  sauctus,  U8U  diverso  ooBtrorum,  vere  est  ia  00 
quud  est,  et  ipsum  quod  est.  Quicunqne  vero  diver^ 
80  proidicli  muueris  usu,  vel  potens,  vel  eapiens,  vd 
hujui>uiodi  est,  est  quidem  hoo  qualitercunqoe  io  eo 
quod  est,  sed  nullu  modo  est  ipsum  quod  est  :  plari- 
bus  euim  est,  et  pluribus  aliquid  est,  ipee  vero  eodea 
quo  est,  ali(|uid  est,  et  est  vere  in  eo  qnod  eet,  et 
vere  id  quud  eet ;  ideoque  recte  dictuni  videtur,  oddb 
simplex  e)*ee  suum,  et  id  quod  est  unom  habet.l4l  eit,  • 
si  quis  de  eo  quod  vere  est  eimplex,  dicat  e^t,  et 
item  dicut  est  aliquid,  nuUuB  inteUigere  debet,  qood 
eecuuila  oratione  prsdicaverit,  de  ipeo  aliquid  pro- 
prielute  uliqua  diversum  ab  eo,  quod  predicaverat  ii 
prima.  Ul  si  vel  de  Patre,  vel  de  FiUo  eJQ»,  vel  dt 
utroruuiqne  Spirilu,  dicat  quis,  est,  ita  :  Pater  eit, 
Filiu^  est,  utrornmque  Spirilus  es^t,  et  pottea  de  e^ 
dem  Patre,  vel  de  eodem  Filio,  vel  da  eodem  ambo- 
rum  Spiritu  dicat,  est  aUquid,  ita  :  Patar  «■!  pdeBii 
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Filiue  eat  potene,  Spiritus  amborum  cet  poteus,  Dulla  \ 
ratione  iotelliffi  dehet  aliud  e^se  quod  e^t.et  aliud  eMe 
quo  poteua  eBt,  quoDiam  et  Patii,  et  Filio  et  amhu- 
rum  Spiritui  idcm  omnino  est,  et  ej>se,  et  potentem 
6086  ;  flimiliter  iliorum  trium  cuilibet  idem  est  esse, 
et  sapieutem  esee  ;  iteiu  cuilihet  iilorum  idem  est 
eiiBe,  et  lionum  esee,  et  hujuHmodi  :  quod  iu  noo  sim- 
plicibus  quod  suut  omuiaqusB  creata  subdistuut,  mi- 
nime  verum  est. 

Unde  et  octava  regula  esl  :  Omni  cornponito  aliud 
tMt  esse^  niiud  ipsum  est.]  Duohus  modis  compositio 
aecipitur  :  unus  est,  quo  subsiiiteDs  aliquod  ex  sub- 
•i8lentibu8  inter  8e  diversis,  et  a  quibus  compopitum 
ip9um  aliud  est,  dicitur  esse  compositum  :  ut  homo, 
qui  6X  caroibuB  et  oseibus,  vel  ez  corpore  et  epiritu 
compositiis  est.  Ue  quo  composito  non  dubium 
eat  plurima  preedicari,  uam  et  omne  quo  quodlibet 
eomponens  est,  et  quo  aliquid  est,  et  esso,  quod  ez 
omoi  componentium  esse  ct  aliis  quihu.^dnm  com- 
ponitur,  qno  et  ipsum  compositum  suhsiBtens^eBt,  Q 
et  omne  quo  idem  juxta  compositum  esse  aliquid 
e8t,  de  ipso  homine  prsdicatur  :  ut  homo  est  carueB 
et  o^sa,  CBt  corpuB  et  spiritUB,  est  coloratus,  et  in- 
telligere  poteus  est  homo,  et  aptus  ad  rideudum,  et 
hujumodi  plurima.  Altus  vero  compositiouis  est 
nioduB,  quo  non  quidem  subBistenB  ex  subsistentihuB 
(oam  quautum  ad  hoc  simplex  est),  ced  et  multis 
quorum  unoquoque  e^t,  et  mullis  quorum  uooquo- 
que  allqaid  est,  ejus  constat  proprietas  :  ut  hominiB 
apirituB,  qui  uuus  et  simplex,  quautum  ad  hoc  quod 
non  cx  diversis  subsiBteulibus  couslal,  et  multi<» 
snbsisteDtiiB  est,  et  multis  carum  accideulihus  ali- 
quid  68t  :  ideoque  compositus,  nec  ipsum  quod  est. 
Non  euiui  iu  eo  compositiouem  atteudimus  :  quoniam 
aliud  est  quod  est.  aliud  quo  est.  Nam  si  quemad- 
modum  quod  est,  unum  tautum  est,  ita  quoqne 
nnum  simplex  tantum  eseet,  quo  et  CBsct,  et  aiiquid 
eBset,  uulla  ratione  eouipositum  esset.  Itaque  quo- 
Diam  alio  cBt,  alio  ahquid  eet,  eliauisi  nuu  cx  di-  q 
YersiB  •ubBisteiitibus  constet,  subsistenB  ipsum  con- 
cretum  alque  compo<»itum  rst.  Quoniam  crfio  omoe 
aabBiBtcDB  lale  est,  geueraliter,  ait,  omui  couiposito, 
id  68t  omoi  Bubsistenti,  aliud  est  es*8e  qu<>  scilicet 
est :  Ipf  um  vero  cBt  aliud  aho  quodam,  quo  Bcilicet 
aliquid  est. 

Nona  regula :    Omnis  tiiversitos  (fifcors,    similitudo 
vero  appetendn  est :  et    quod  appetit  aiiud,  tnie  ipsum 
esse  naturaliter  ostenditur,  quale  est  tioc    ipsum  quod 
appetit,]  Diversitali   idontilns    conlraria    e^i  :    simiH- 
tado    vero  repugnaiiB.   Idcirco,    quamvii»  quihuitlihet 
rationibuB    idem    dicilur,    hicidem    diverbum    ({uoque 
dicatur,  tamen  hoc  loco  in   ea   ratinuc   iu    qii.i   simi- 
litado  intelli^itur,  diverBilatem  iutelligeudam    docuit, 
enm    praemisBo   quod    omois    divcrsitas  discors,   Lon 
■ubjanxit,    identitas    vero,    i>ed     potius,     similitudo 
Tero,  etc.  Similitudo  dicitur  qu^cdam  ez    proportione 
eoDtrarioru:n  aut  parium,  aut  suh  eamdem    rationem 
cadentium  comparatio.  De  qua  nihil    ad    pasesentem  q 
locum.    Est    etlam    alia   nd    hunc    pertioens    locum, 
quee   proprius    dicitur   similitudo,   quee     scilicet    est 
qnsdam    anio    diversorum.  Unio  dico,  non  uoitas,  et 
qnaBdam,    non    quaBlibet.    Illam    euim,  quAB  vero  no- 
aiioe  dicitur  unitatem,    aola    naturffi  Bingularis   pro- 
prietas    facit,  quoe  natura    quandoque  in  uno  tantum 
est,    ut  qu»libet  illa  qua  BupercmleBtiB   spiritus    ali- 
qnia,    uuum    aliquid    eBt  :  quaudoque  in  multis,  qus 
etai  Don  altenitrins,  saltem    alteriuB  numero    constat 
e^se  diversa.  Ut   qunlibet   humani    corporis    natura, 
qnsB  Don  modo  in  corpore  hominis,   verum    etiam    in 
ipso  qui    ez   corpore   couBtat,  videlioet    in    homine 
esfe  dicitur,  et  de  ipso  homiue  prffidicalur,  cum    ta- 
men    corpus    bomiuiB   utque    homo,    non  et  corporis 
et  hominiB,    ted  tautummodo  hominiB   uumero    dif- 
ferant.  Non   euim    corpuB    homiuis    e^t   naturffi    RUffi 
proprielate  aliud  unum  quum  homo  :  sed  homo    niul- 
iaram    natnraram  suaram    proprietatihus    est    nliad 
linnni  quam  homiuiB  corpuB.  Unde   homo   et   corpua 
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ez  quo  ipse  constat,  non  Bibi  unita,  led  yere  unum 
atque  idem  dicuntur,  non  tamen  quod  corpus  illud 
omniuo  t>it  idcm  quod  homo,  sed  quod  homo  iJem 
omoiuo  quod  corpus  illud  est.  Uoio  vero  semper  il. 
lorum  est,  quffi  diversa  suot  utriusque  oumero  :  8  3d 
hffic  est  modis  ez  diversitate  ratiooiim  diversis.  Ali- 
ter  oamque  <-ihi  uuila  dicuotur  materia  atque  forma» 
ut  quodam  ratiooali  habitu  uuum  subsisteos  sit  i 
aliter  pars  et  pars,  ut  quod  coustat  ex  eis,  oaturaii 
aut  ratiooali  habitu  uoum  totum  sit,  aut  aliarum 
ratiooum  cousortiiB  :  ut  in  civilihus,  aut  linguffi,  aut 
rituB,  aut  legiB,  aut  loci,  aut  affectuB,  uniuB  'consortio 
dicantur  multi  una  gens,  unus  populuB,  unuB  conven- 
tuB,  unuui  cor,  et  hujubmodi,  de  quibus  omnihuBnihil 
ad  prffiseutem  locum.  Sed  est  qusdam  alterutrluB 
numero  diversorum  unio,  quam  conformitatiB  ratio 
facit,  quffi  ad  prffiseotem  pertioet  locum.  Hffic  unio 
Bimilitudo  vocatur,  et  eBt  vel  Becundum  naturam, 
vel  Becundum  quffidam  eztrinBeca.  Secuudum  natu- 
ram  vero  dupliciter  :  aut  enim  Becuodum  proposilffi. 
uaturffi  plenitudinem,  ct  dicitur  Bubstantialis  simil 
litudo  :  qualiter  album  albo  Bimile  est,  et  homo  ho- 
miui  ;  aut  secundum  propoMtffi  naturffi  parleB  ali- 
quas,  et  vocatur  imagioaria  similitudo  :  qualiter  hu- 
maoa  pictura  vero  homioi  dicitnr  similis.  Illa  vero 
quffi  est  Becundnm  extriuBeca,  dicitur  imitatio  :  qua- 
Uter  artiiex  aliquis  alii  artiflci,  vel  homo  Deo,  juzta 
voloutatem  ejuB  aliquid  faciendo,  dicitur  Bimilis. 
liaque  contra  hanc,  quffi  est  similitudiuis,  unionem 
dis^iroilitudiuiB  diverbitatem  voleus  iotelligi,  ait  : 
OmuiB  diversitas  dissimilitudiniB  esl  dicors.  Sese 
etenim  quodammodo  abhorrent  fugiuntque  cootraria. 
Uode  et  io  muudaua  sphffira,  Igois,  qui  est  acutuB, 
substili)!,  ct  mobilis,  cst  supremus  :  terra  vero  est 
extrema,  quffi  est  obtusa,  corpulenta  et  immobiliB. 
Similitudo  vero  appetenda  est,  imo  appetitur.  Unde 
et  in  eadem  muodaoa  sphffira,  aer  et  aqua,  ita  Buot 
media,  quod  igoi  aer,  quam  aqua  Bimilior  :  ■  quo- 
iiiam  similiter  BubBtiliB  et  mobiiiB,  illi  propioquior 
est.  Sic  et  terrffi  aqua  loco  qunin  aer  est  vicinior  : 
quoniam  ipsa  quoque  similitudiuj  est  illi  quam  aer 
conjunctior.  lude  est  quod  si  quis  supra  iguom  ter- 
ram  locare  laboret,  propria  oiterutrius  pouderoBi- 
tate,  et  igoem  sursum  levitas  suhvehit,  et  terram 
deorsum  gravitas  sidit.  Simtliter  c>t  Je  sub  oqun  ve 
terra  iuvento  meatu,  Bua  ponderositate  aer  explodi- 
tur.  et  ad  iguem  usque  cooteodeus  sub  ipso  retine- 
tur,  et  aqua  Buper  aerem  vel  ignem  posita,  proprie 
similiter  ponderositate  deorsum  versus  usque  ad  ter- 
ram  liquitur,  ibique  retenta,  Buper  ipsam  locatur. 
Fugit  eoim  uoumquodque  quidquid  io  geoere  buo 
dissiuiilitudine  a  se  diversuio  est  :  accedit  vero  ad 
id  quod  quallcuoque  diesimilitudioe  eibl  cooforme 
est,  et  e  couverso  qualitercuoque  conforme  est,  quod 
accedit.  Uode  subdit :  et  quod  appetit  aliud,  eo  ipso 
quod  appetit,  osteuditur  ipBum  esse  naturaliter  tale 
aliqua  Bup«riui  diversarum  siuiilitudinum  specie, 
quale  est  hoc  ipsum,  vidclicet  illud  aliud,  quod  appetit. 
SufficiuHt  igitury  etc.  ]  Regulas  Bive  terminoB,  qni- 
buB  eu  quffi  Bequuntur  efflciat,  hucusque  proposuit. 
QaibuB  quoniam  et  propoiitam  hebdomadem  iu  du- 
bitationem  adducere,  et  quod  de  illa  sentit  66 
poBB6  couflrmare  non  dubitat,  ait  :  Sufflciunt  Igi- 
tnr,  ad  ea  qus  Bequuntur  efficienda,  hec  quffi 
prsmiBimuB.  Qus  tameu  quibuB  Becuturs  dcmon- 
Btrationis,  Bive  inventiB,  Bive  concluBionibuB  poa- 
Blnt  aptari,  ego  propter  illoB,  qnorum  petulautia 
nibil  patitur  6886  coujunctum,  BtudenB  obscuritati- 
bus  brevitatiB,  minime  notavi  :  ut  dicerem  hoc  vel 
illud,  ex  hujuB  vel  illiua  regalffi  ratione  constare. 
A  pruileute  vero  iuterprete  ralionis,  qui  Bcilicet  ez 
ipBiB  iuvtiulis  et  forma  ratiocinatiouiB  locns  ipsoB 
rationalcB,  a  qnihus  hsc  suut  dedurta,  prudenter 
animadvertit,  uuumquodque  prsdictorum  suis  ap- 
tabitur  argumentis,  id  e^t,  ad  quam  earniu  qun  prn- 
dictffi  Bunt  regularum,  iUud  vcl  illn«l  n»"i'"^at,  asBi- 
gnabitur. 
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QuMitio  verOf  etc.  ]   DemooBtraturuB  quod  ea  qun 

Bunt  ia  eo  quod  Buot,  boua  Bunt,  cum   dod  siot  sub^ 

Blaottalia  boua,  priu«  qusrit  ea   qns   Buut,   an    boua 

Biut  au  DOD.  Quee  qufiBstio,    ut  oon  conOcto    nomiue, 

et  Bola  prfieter  rationiB  yeritatem   forma,   qualiter    a 

BophiBtiB  fieri  solet,    nuncjpari    quaBetio   videatur,   ez 

utriusque  partis  sufie,  prout  videtur,  GrmameDliB    eam 

iD    dubitatiouem   adducit.   Et  primum    probat    illam 

partem  qua  dicitur,  ea  quAB  suot,   booa  Bunt,    deiode 

illam  qua  dicitur,  ea  qusB  Bunt,  booa  noo  Bunt.  Et  Bic 

occaBiooe  BoWeDdiB  quaB^tiooiB  iBtiuB,  occultom    pro- 

poBitfiR  hebdomadiB  senBum,  qualiter  a  sapiente  per- 

cipi  poBsit,  ezpooit.  OsteDdit   eoim  Don   roodo    eBse 

bona  ea  quoB  Bunt,  yerum  etiam  qualiter  booa   Bunt. 

Id  quo,  DOD  esse  quidem  subBtautialia  booa,  et  tameo 

in  eo  quod  sunt,  eiBe  bona  diffinit.  Ait  ergo  :  QuseBtio 

▼ero  hebdomadiB  hujusmodi  e»t,  id  cBt,     per    hanc 

qufiBstionem  aliam,  et  his  quae    uunc  diceotur    argu- 

mentis,  io  ambiguitatem  adducitur.  Dico  quod  ea  qufls 

BUDt,  id  est,  quae  BubsiBtuot   (quod   Bic  ioteliigeodum 

ez  BequeutibuB  patel),  boua  suut.  Gertum  est  enim,  et 

boc  tenet  communis  Bententia,    non   quidem   omniom 

hominum,  sed  omnium    doctorum,  Tidelicet,    omne 

quod   est  ad   primum  summumque  bonum   teudera. 

Quam?is  enim  aliter  et  aliter,   aliorum    et  aliorum, 

tamen  omoiom  ad  id  quod  est  summum  perfectumqae 

boDum,  festioat  ioteotio.  Nam  irratiooalis    creatura, 

ut  bruta  aoimalia,  imo  ioseDsata,   ut  arbores    et  her- 

bflB,   et  etiam   ioanimita,  ut  lapides,  oaturaliter   ad 

Bumaium  booum,   quod   Tere  et  proprie,  et  est,    et 

UDum  est,  teoduDt,  cum  utcuoque  suoque,  quo   sibi    a 

Bummo   opiflce  datum   e8t«   modo,   et  ut  siot,  et  ot 

uoum  siot,  cupiuot,  et  oe  hoc   omoioo  amittaot,   re- 

Bistuot  RatiooaliB  vero  creatura  dod  modo  sicut  cfle- 

tera  naturaliter,  verum  etiam  officio  facit,   cum  non 

taotum  esse,  vel  uoum  esse   cuplt :  sed  etiam  Buum 

priocipium  vitc  moribus  colit,   et  meDtis    iDteliigen- 

tia  recolit,  et  toto  caritatis  Disu,  ut  ipsum  sibi  detur 

io  prflemium.  petit.  Ideoqne   haoc  doctorum  Beoten- 

tiam,  qua  dicitur  :  omne  quod  est  ad  booum  tendere, 

multis  atque    firmissimis    ratioDibus    nizam,  nuUum 

prorsus  contrarium  concutit,  imo  quidquid  forte,   sic- 

ut  id  quod  dicitur  malum,  ab  ea   disseotire    videturt 

si   quis  diligeotius  altiusque  atteodat,  omoioo  cod- 

■eotit.  Addit :  Omoe  autem  tiiudit  ad  sibi  simite.  Simi- 

litudo,  sicut  prfiBdizimus,  aut  proportioois  comparatio, 

aut  Dumero  diversorum  qufiedam  uoio  est.  Haoc  igi- 

tor  qu8B  dicitur   uoioois,   hoc  loco   voleos    iotelligi, 

ait :  Omoe  quod  est,  id  est  omoe  subsisteos  teodit  ad 

Id  quod  sibi  uDiooe  quadam   simile  est.   Qusb  etiam 

omaium    doctorum    est    commuoiB    seoteotia.    Habc 

enim  philosophorum  omniumque    ethicorum    regula 

est  coDceptioque  communis.  Ez  qua,  ot  ez  prflemisBa, 

qu8B  tantum  est  ethicorum,  hac  scilicet,  omne  quod  est 

tendit  ad  bonum,  posset  inferre  :  Omue  quod   est  si- 

mile  bono  est ;  sed  quoniam  hoc  illis  prfiBmissis   Batis 

manifestum  erat,  dimisit.  Ne   tamen  bipertita  rema- 

oeret  ratiocinatio,  juzta   Ciceronis  prcBceptum    huju« 

conseqnens  infert,   et  flut :   Qutecunque   igitur  aunt, 

ipsa  bona  soDt  ;  Bed  hoc  iofereodo,  primam  io  eodem 

ipBO  repetit  propositionem,  diceus  :   Quee  ad  booum 

iaDduot.  Notaodum  est  hujus  ratiorioatioois  necesBita- 

tem  ez  prima  atque  ez  nona  regula  esse,   Quod  enim 

ait  tanet  commuuis  aententia    doctorum,     tauquam 

moduB  suppositus  est  illi   primnB  reguIaB  qua  dictum 

est :  Communis  animi  conceptio  est  enunliatio  quam 

quisque   probat  au<iitam.  Assumptio  vero  qua  dizit, 

omne  autem  tendit  nd  simile,  ad  illam   parteai  DooflB 

regulse  spectat,  qua  dictum  est :  Similitudo  vero  appe- 

teoda  est. 

Sed  quemadmodum^  etc.  ]  Qufiestioois  partem  illam 
qu8B  est :  Ea  quaB  suot,  boDa  suot,  hucusque  proba- 
vit.  Nuoc  iugreditur  deuioDstrare  partem  alteram, 
qo8B  est  ;  Ea  qucB  suut,  bona  ooo  euot.  Quasi  :  £a 
quiB  teoduDt  ad  booum,  booa  suot.  Sed  JDqoirendum 
eit  qoemadmodum  sint  bona,  videlicet,  otrumDe 
participatione,   an  aubBtajitia.   Hic  Bubatantiam  vnlt 


A  iotelligi,  DOD  id  quod  est,  aed  ipsam  «Bte,  id  ail  non 
subsistens,  sed  ipsam  Bubsfsteotiam  quam  aobpiBtenB 
in  se  habeudo,  quod  est  ea  participando,  tabsistit. 
Nam  et  in  sezta  regula  aperte  dicitur  :  Omne  quod 
est,  participat  eo  quud  est  esse.  Quod  tamen  tubsi- 
stens  non  ea  partici[>et,  videtur  tentire  cum  ait : 
Utrumoe  participalioDP,  ao  substaotia  ?  Quati  :  Que 
000  habetur  participatione.  Ad  quod  dicimuB,  quod 
parlicipatio,  sicut  et  io  bis  qu8B  prflBmltsaB  taot  ra- 
gulis  sigoiflcatum  ett,  pluribnt  dicitur  modit.  Can 
enim  subsislenB  in  se  aliquid,  nt  Daturam,  qoa  tit, 
vel  aliquid  sit,  habet,  dicitur  qood  ipaum  ea  naiort 
participat.  Nalora  Tero  qusB  qaoniam  inett  tobtitteDU, 
dicitur  ab  eo  participari,  alia  ita  prima  ett,  at  nnllaoi 
prflB  se,  quam  tequator,  nisi  prlmordialem  habtat 
causam  :  ut  ea  qusB  omni  eubtistenti  inest,  genen- 
lissima  subsistentia,  alia  hnJuB  prime  qnodamuiodo 
comes  est,  et  post  causam  primordialem,  illam  qoo- 
que  ita  causam  habet,  ut  ad  potentiam  ejuB   ipsa  per- 

B  tineat,  et  proprietate  qua  tine  ea  ette  doq  postit, 
adhfiBreat.  Tales  tunt  omoes  differentifls  illtB  qati- 
cuoque  vel  huic  geoeralissimo  prozimsB  com  ipto 
qnfiedam  coDtractiririt  similitudioit  coDttituont  gt- 
nera,  qufie  a  logicis,  tubnaturali,  qu8B  ab  ipait  tiC 
subsistentium  appellatione,  subalterna  ▼oeaDlor  ;  val 
flubalternis  timiliter  adhflerentes,  qnamlibet  tnb  iptit 
Bubsistentiam  Bpecialem  componont.  flat  omDet  noa 
modo  habilu  illo  quo  inbflBrent  snbtitteDti,  ▼eroni 
etiam  illo  quo  generibuB  ejut  prsBdicta  potettate  at- 
que  proprietate  adhaBrent^  dicuntur  haberi,  ae  ptr 
hoc  duplici  ratione  participantur.  QnooiBm  tamta 
harum  accessione  subsittens,  in  qno  habeot  fleri, 
generatur,  et  decessioue  corrumpitor,  doo  lam  par- 
ticipatione  quam  snbstantia,  stcut  genera  ipsa  qoi- 
buB  adsunt,  vel  tpecies  de  quibut  tuni  anbtitleDti 
inesse  dicuntur.  Sed  pneter  has  alia  quedam  ettt 
disciplinalis  Bcientia  mathematicorum  altendit,  qoa 
logici  GrflBce  a-JiAfieCTjxfSTa,  Latine  accideDila  ¥00001 : 

C  qu8B  scilicet  tnnt  differentiflB  non  modo  geDerom,  ttd 
etiam  differentiarum,et  specierom  potestatl  proprietalt 
addicta  sunt,  et  neo  tpeciet  tubBistentiom,  oee  tpe- 
cierum  partes  este  potsunt :  idecque  nullo  modo 
este  sunt  subsittentium,  sed  ab  iptit  tam  omni  ge- 
nere  quam  proprietate,  et  ab  iptornm  omnl  etio, 
iflspe  omni  genere,  temper  tota  proprietate  diverta 
tuut.  Qu8B  proprie  tecnndum  participatiooem,  el 
nnllo  modo  secundum  se,  id  ett  tanquam  eate  de  illit 
dicuntur.  tUnde  recte  ait:  Ea  qos  tant,  ti  portlci- 
patione  suut  bona,  nullo  modo  per  ee,  id  ett  soa, 
quam  sunt  Bubsistentia,  bona  tunt.  Qood  ezemplo 
manifestum  esse  potest.  Nam  qood  pariieipatioDe  cat 
album,  quod  utique  ett  omne  album  :  sdbedo  eaia 
de  subsistente,  ut  accideuB  ejusdem  tobtittentyi 
prsBdicatur,  per  te  videiicet  in  eo  qood  ipsnm  ett, 
hoc  est  sua  qua  ipsum  est  subsiBteatia,  albom  ooa 
ost.  Albedo  enim  nequaquam  albi  tubaitteotia  ttt; 
et  de  caBterit  quflB  illi  qnod  ett  ette  aecidooty  qoaH* 

D  tatibus,  eodem  modo  intelligendam  eaL  Similiter  igl- 
tur  ea  qusB  sunt,  ti  ea  quammodo    intelligi  volaoMi» 
hoc   est   accideutali   participatiooe  tUDt  bona  :  iptt 
per  se,  id  e»t  ea  qu8B  iptorum  tubtitleotia  iDtelligo- 
tur,  nullo  modo  bona  tunt.  Et  ti  hoc  eat,  ot  ntiqno  e< 
quod  ea  quee  Bunt,  non  per  se  booa  tuDt :  non  igitor 
ad  illum   summnm  bouum,  quod  vere  per  ae  boooB 
est,  tenduut.  Hic  quoque  notandum  eat,  ez  tertic,  tt 
quartflB,  et  Bezt8B  regulas  quibutdam     partibnt,  tio- 
quam  ez  rationalibut  locis  deductam   ette  et  diviiUh 
nem,  qua  dizit:  An  participatiooe  aa  tubttantia  ct 
qu8B  suut,  bona  snnt  ;  et  consequeDtiam,  qnc  at: 
Si  participatione,  per    seipsa    nullo  modo  bona  toot 
Quod    eoim    aliud    tit   ez   participatiooe  etoo,atio4 
vero  ez  suhstantia,  manifeste  docuit  ia  tertia  regolii 
diceus :  Fit  participatio   cnm    aliqoid  jameot;otii 
qoarto  ubi  ait :  Id   quod  est  habere  aliqold,  piaMc 
quam  qnod  iptum  est,  potett.  £t  in  ftoe  oaita  :  Om 
de  omni  quod  ett,  ioqoeno  dbdl.  Bol  ▼«ro  ot  poitfBi* 
pet  alio  quolibet  8ed   qood  ez  coiiMqo«tf|  piioiii 
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confeqaentiaB  in  secunda  iDtnlit  :  Nod   igitur  ad  bo-  ^ 
oom  tendunty  spectat  ad  nou»   regul»  primam  par- 
tem,  que  est  :  Omnis  diversitas  discorB. 

Sed  concettum,  elc.  ]  Dizit  quod  ea  qun  Buut,  si 
participatiooe  booa  euut,  per  aeipBa  bona  dod  sunt, 
et  ti  per  teipsa  boua  uon  soot,  non  tendunt  ad  bo- 
nnm.  Nunc  assuniit  oppositum  uUimi  coDsequeotis, 
et  ait :  Sed  tenduot  ad  bonum.  Nec  hoc  probatiooe 
eget,  qui  jam,  ioquit,  doctorum  quorum  haec  est 
■antentia  commuois  irrefragabiii  auctoritate  couces- 
snm  est,  nbi  ad  probandum  quod  ea  qusB  sunt,  bona 
■nnt,  inductum  est. 

Non  igitur,  etc.  ]  Hic  argumentationem  opposito 
prioris  aotecedentis  concludentis  ;  quasi :  Ea  qua  vunt, 
el  participatione  bona  sunt,  per  teipsa  bona  non 
sant  :  et  si  per  seipsa  booa  ooo  suut,  non  tendunt 
ad  bonum  ;  sed  teoduot  ad  boDum  ;  doo  igitur  parti- 
clpatiooe  booa  suDt,  seu  polius  substaotia,  hoo  est 
aubsisteotia  :  quooiam  Dihil  est  medium  iuler  has 
duas,  eornm  qusB  de  qooiibet  subsisteote  oaturaiiter  n 
dicuntur,  rationes.  Ouidquid  eoim  oaturaiiter  de  ipso 
dicitor,  aut  ut  ejus  ei^se  praedicatur  de  illo,  aut  ea 
quiB  dicta  est  participatioDe.  Ideoqne  booitas  si  ooo 
partieipatiooe  oeceese  est  prsBdicetur  ot  esse,  quo- 
ram  Tero  substaotia  booa  es!,  id  est  quorum  bouitaa 
eet  anbsisteDtia,  id  qood  suut,  booa  suot,  id  est,  bo- 
nltae  est  id  quod  suot.  Id  qood  suot  autem,  id  eet 
qnod  recte  de  eis  dicitur,  suot,  habeot  ez  eo  quod 
Ulorum  est  esse,  juzta  seztflB  reguln  parteoi  illam 
qaa  est :  Omoe  qnod  est,  participat  eo  quod  est  esse 
at  til.  EIz  his  igitur  conveDieDter  iufertur  quod  bo- 
nom,  Id  est  booitas  ipsa,  qufls  dicuotur  lioDa,  est 
aase  ipsorum.  Maoifestum  est  igitur  quod  boDum  est, 
ipeom  essa  omoium  rerum,  id  est  quoil  booitas  om- 
ninm  de  quibus  prfladicatur,  est  esse.  Sed  si  booum, 
id  eet,  bouilas,  qua  ea  quie  suot  booa  dicuotur,  est 
eornm  esse,  tuoo  ea  quce  suot,  bona  suut,  ita  ut  di- 
eaatur  non  simpliciter  taotum,  booa  sout,  verum 
etlam  eum  adjectiuoe,  ita  booa  soDt,  io  eo  quod  suot.  p 
Qnod  vere  aliud  est,  qoam  si  ita  dicereutur  booa,  ot  ^ 
non  poaaet  addi  io  eo  qnod  soat,  secuodum  quiutam 
regulam,  qusB  est:  Diversum  est  tantum  esse  aliquid, 
et  eese  aliquid  iu  eo  quod  est ;  qoamvis  quoJ  dicitur, 
In  eo  quod  est,  diversis  modis  iuteiligatur ;  videiicet 
qaid  sit  quidem  esse,  sed  vel  quod  sit  esse  ipsius  de 
quo  prsBdicatur  :  nt  cum  opus  dicitur  flBreum  in  eo 
qaod  est,  vel  quod  sit  esse  iiiius,  qno  auotore  et  esse 
Ipeius  est,  quod  aliquid  est,  et  ipsum  quod  est  ali- 
qald  :  nt  cum  opus  dicitur  humauum  in  eo  quod  est. 
In  quo  illud  diligeoter  est  atteDdeodum,  quod  cum  id 
qnod  prflBdicator  iliius  est  esse  de  quo  prcedicatur, 
nt  In  eo  quod  dicitur  opus  est  aereum,  dici  potest,Doo 
Dodo  opus  est  nieum  iu  eo  quod  est,  sed  etiam 
operl  idem  est  esse,  quod  aereum  csse.  Nec  dico 
operi  idem  est  ABreum  esse  quod  epse,  sed  idem  est 
eese,  qnod  esse  ABreum  :  quouiam  id  quo  est  ABreum, 
non  est  totum  esse,  etsi  totum  sit  esse.  Semper  eoim 
loinm  generis  est  illius,  cujus  geoeris  est,  esse,  sed 
nauquam  est  totum  esse,  quoniam  ejos  geueris  plurcs  ^ 
dlTlssB  poteotiflB,  imo  omDCs  quae  cum  ipso  geoere 
•peciem  eompoouDt,  ejos  cujus  et  ipsum  geoeris, 
■vnt  esse.  Itaqne  si  hooitas  est  esse  ipsorum  qoflB 
bona  suot,  recte  de  ipsis  dicitur,  suot  booa,  io  eo 
qnod  snnt.  Idque  ita,  quod  illis  idem  esse  quod  bo- 
nie  esee,  id  est,  qood  booa  esse  ;  sic  eoim  iotelligeo- 
dnoi  est :  quamvis  casuum  servata  similitudioe  bonis 
dieeerit,  sicnt  illis  secundum  illud  : 

Mediocribos  esse  poetis 
Non  di,  000  homines,  uon  concessere  CameDSD. 

Qoamvis  enim  sensos  sit,  non  coDcesrere  poetis  me- 
diocres  esse,  tamen  casui  reddens,  dizit,  mediocribus, 
■leat  dizit,  poetis. 

8m6$tantiaiia  iyitur,  ]  Qnasi  :  Ouandoquidem  ea 
qQ0  sunt,  ita  booa  soot,  quod  non  modo  in  eo  qood 
eoDtf  bona  suot,  sed  etiam  idem  eis  est  esse,  quod 
bonle  esse  :  Igitor  snot  sobstaDtialia  booa,  id  est, 
booitne  de  illis  pradieator  ■obstantialiter  :  qnoniam. 


sicut  dictum  est,qnflB  non  tantnm  bona  snnt,  sed  etiam 
in  eo  quod  sunt,  booa  suot :  et  hoc  quoque  ita,  at 
idem  eis  sit  esse,  quod  boDis  esse,  ooo  participant 
boDitute,  ea  qua  dictum  est  participatiooe,  scilicet 
sicut  opus  flereum  sua  triaogulatioDe.  Quod  si  ipsum 
boDum,  id  est,  booitas  ipsa,  qua  booa  suot,  est  in 
eis  eorum  esse,  taoc  revera  non  est  dubinm  qnin 
scilicet  quod  cum  sint,  etc,  vel  quio  eum  sint  booa, 
sint  simiiia  primo  substaotiali  booo  :  cujus  sciiicet 
bouitas  vere  est  ejus  esseutia.  Si  eoim  bouitas  sie 
eorum  quae  booa  suot,  sicot  primi  booi  est  esBeotia, 
mauifestnm  est,  quod  similiter  suot  booa,  sicot  pri- 
mum  bouum  est  booum.  Ac  per  hoc,  id  est  secun- 
dom  hanc  rationem,  erunt  ipsum  bonum  primum  :  et 
unde  boc,  supponit :  illi  enim  primo  bono,  nlhil  sub- 
staotiaii  similitudioe  simile  est  prflBter  se  ipsum, 
Quod  addit  prflBter  se  ipsum,  ooo  ideo  addit,  quod 
veiit  iDteiligi  ipsum  primum  booum  sibi  aliqoa  ra- 
tiooe  simile  esse.  la  nullo  eoim  rerum  geoere  aU- 
quid  sibi  simile  dicitur ;  omoe  namqoe  simii  ahi  a 
se  simije  est.  Nec  modo  diversa  suDt  quAB  suot  si- 
miiia,  sed  etiam  secuodum  qusB  suot  similia.  Sed  bic 
est  usuB  quidam  loquendi,  nt  dicamus  summo  bono 
nihii  simiie  praBter  ipsum,  volentes  inteliigi  niiiil 
omnioo  sihi  simile  esse.  Velut  si  abseote  domioo  do- 
mlDus  dicat,  qui  non  est  hic  intus  domious  prster 
me  ?  Qui  eoim  hoc  dicit,  ooo  vult  iuteiligi  se  domi- 
Dum  esse,  sed  iaotummodo  eum  qui  domious  est 
abesse.  Sic  igitur  et  iste  diceos,  Dihii  est  slmile  primo 
boDo  prseter  seipsuoi,  ood  vult  iotelligi,  qood  ipse 
sibi  similis  sit,  sed  quod  illi  similitiidioe  substaDtiail 
oihil  possit  cooferri ;  poliusque  si  quid  iili  forte  sui>* 
staotialiter  simile  videtur,  sit  esseutidB  proprietaie 
quod  ipsum  e^i,  <iuam  ei  cooformitate  diversAB  essen- 
tiflB  comparetur.  Ez  quo  fit  ut  omnia  qufle  sunt,  Deus 
siot.  NoD  eoim  dubium  est  quin  si  sint  illud  primum 
bouum,  siut  uoum  simplez.  lu  septima  vero  regula 
aperte  dictum  est  quod  omoe  simplez  esse  suum, 
et  id  quod  est  uoum  habet.  Uude  certum  est  qoo- 
niam  ei  quod  est  primura  booum,  quod  simplez  esse, 
ab  omoibus  cooceditur,  idem  est  esse,  quod  booum 
esse  :  et  ita  idem  Deum  esse,  quod  Booum.  Quod  de 
quolibet  composito,  cui  secuodum  octavam  regulam 
aliud  est  esse,  aliud  ipsum  est,  dicto  etiam  nefas  est* 
Secundum  boc  igitur  patet,  quod  nou  suntsubstantialia 
bona,  id  est  quod  niinime  ea  quflB  suDt,  substaotia- 
iiter  boua  dicuotur.  Ac  per  boc  booum,  id  est  booi- 
tas,  qua  esse  booa  praBdictatur,  oon  est  in  eis  ot 
esse.  Videtur  igitur  quod  ooo  suot  booa  in  eo  qnod 
BUDt.  Sed  et  illud  io  prscedeDtibus  probatum  vide- 
tur  :  quod  oec  participaot  booitate,  id  est  quod  oec 
accideutali  fBrticipatioDe  booa  suut.  Nullo  eoim 
modo,  sicut  prsedictum  est  et  videtur,  ad  booum  ten- 
derent.  Si  igitur  uec  substantia,  nee  participatione 
suDt  boua,  nullo  modo  suut  booa.  llic  cooclusa  est 
aitera  pars  quasstioois,  qua  quflBsitum  est  ea  quiB 
suDt  ao  booa  siut,  au  dod  siut  :  quam  deioceps  ita 
soivit,  quod  ejus  etiam,  de  qua  JoaDoes  quflBrebat 
hebdomailis  accultnm  seDsum  prudeoter  iDtelligen- 
tibus  aperit,  id  est,  ea  qu8B  suot  doo  modo  esse 
booa,  verum  etiam  io  eo  qood  soot,  erse  bona,  com 
tamen  non  sint  substantialia  bona,  ostendit.  Ait  ergo  : 
Huic  quxttioni,  etc.  ]  Quasi  :  Hanc  quflBstionem, 
qua  quflBritur  ea  qu8B  suut,  an  sint  bona,  an  noa 
sint  boaa,  his  qnsB  dizimus  argomentis,  io  dubitatio- 
oem  adduoi  posse  videtur.  Sed  hulc  qoflBstioDi  po- 
terit  adhiberi  solotio  talis  qualis  scilicet  sequitur ; 
et  a  geoerali  mathematicorum  cooceptione  incipieiis, 
ait  :  Multa,  imo  ouioia  qu8B  sioe  motu  ioabstracta 
dicuntur,  suot  ;  qu8B  cum  ab  eis  io  quibus  snut  acta 
separari  dod  possuot  (ut  scilicet  sine  illis  siot),  Boimo 
tameu  et  cogitatiooe,  id  est  aoimi  cogitatiooe  sepa. 
raotur  :  ut  et  eorum  qu8B  ila  scparantur,  et  eorom  a 
qnibus  separantur,  oatiira  atqne  proprietas  compre- 
heudatur.  Ut  triaugulum,  hoc  Cbt  qualitatem  qua 
eoaccideute  buperflciei  subjecta  ntrique  materia 
trlangnla  est  :  vel  cflBtera  quae  in  cnJMM-b-jt    ge.^cr^i 
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corp.tre  sunt,   actu   quideai    a   i>ubjectu   bihi   inaicria  \  ouiiiium  £>uh?istentium  ewt,  bonitatef   qoa  ea   que 


nulluft  Aeparat  :  quouiani  '(«ecuDiium  hoc  luahBtracta 
Buut,  menle  lameu,  i<1  eet  co^itatiooe  segresaQg 
ipgam  a  snbjecta  maleria,  speoulatur  diftcipiiualiter 
p  roiter  mttterium  :  uou  dico  e»Be  prseter  materi&m 
sed  divisum  a  materia,  ipsum  qui  praeier  materiam 
esBe  Dou  potest,  tridU^ulum,  id  est  qualitatem  qua 
corpus  triaDguIuui,  proprietutemque  ejui» ;  ut  Bit  bcd- 
8U8  :  triaiigulnm  proprietatt;mque  ejue,  id  est  triau- 
guli  proprietatem,  vel  ex  proprietate  trianguium, 
quod  idem  etit,  hpeculatur  ;  et  sic  quidt^m  iuubstructa 
ab^trahunt  mutheuialici.  Igitur  Dos  quoqne  elhici  eos 
in  Dostra  facnllute  imitalioue  aecuti,  primnm  bouum 
ab  hid  quae  «.'X  ips  >  fluxeriDt  houi8,  pauliiiper,  id  cst, 
donec  ad  tinem  snum  ratio  perdncatnr,  auimi  coKita- 
tione  amoveamud.  id  e5t,  dod  esse  bouum  iilud 
a  t{uo  fluxeruut  qualam  poditioue,  qnod  per  re- 
rum  naturam  nnllo  modo  fieri  pute^t,  ad  praB- 
senA  conseutiunuid  :    et    hic  qnidem   edl  seusud.   «Sed 


8uut  houa  huut,  simili  ratiooe  esMOt  diversa.  £t  ita 
juxtu  bext.im  rcgulam  qns  est  :  Umoe  quod  e^tpar- 
ticipat  eo  quod  est  esse  ut  Bit,  alio  Tero  participat  ot 
aliquid  sit  ;  et  juxta  octavam,  quae  est  :  Oiuui  com- 
po^ito  aliud  cBt  eese,  aliud  ipsam  est  :  reclipfime  di- 
coretur,  quod  io  eis  aliud  eeset  ea  eeBe,  aliud  aliqoid 
6096,  id  est  ei!8e  quidem  BubsiBtentiiB,  aiiquid  vero 
6886  boDitate.  Ac  tuoc  esBent  quidem  booa,  bonitata 
qua,  sicut  dictum  eat,  aliquid  eBBent,  minime  tamen 
ipBum  bonuo),  id  esi  ipsam  booitatem  haberent,  at 
6886  qoo  esseot.  Igitur  Bi  amoto  (qualiter  dictum  ett) 
primo  booio,  ullo  modo  eBBeot,  Becuudum  positio- 
nem,  qua  hoc  pauliBper  cooBeuBimu»,  uon  a  booo 
quidem  esBeut  booa,  ac  tamen  e^Bent  boua.  Ac  dob 
idem  etisent  quod  bona,  id  est,  oon  idem  eBset  eomD 
esse,  quod  eorumdem  bonitas.  Sed  juzta  prfledietu 
regula^,  id  est,  Bextam  et  octavam,  aliud  efeet,  eit 
esae,  aliud  vero  bouis  e8»e,  id  eBt  aliud  esBet  ea  esse. 


pro  <'o   qiiod   debnil  dicere    prinium    hounm  ah    cis,  g  aliud  ea  c«8e  boua.  Qnud  fli  nihil  umoiuo  aliud  eBseot 


quoniam  auimo  et  prffiseutcr,  id  e»t,  douec  ficut 
dictum  eat,  suum  iiuem  hah<?at  rutio,  hoic  amotio  tit, 
ait  :  IViuii  houi  prcfteutiam  amoveamuB  ah  aoimo 
quod  primnm  houum  ed9e  quiJcm,  hoc  est  vere  eBse 
couBtat.  Mque,  scilicet  illud  vere  esse,  potest  cogoofci : 
cum  ex  fenttMitia  oiDiiium  hominum,  id  est  doctorum 
iodoctorumque,  qnouium  hsec  e«t  vcre,  jnxta  primsB 
regulaB  primum  modum,  ita  commnuie  animi  coucep- 
tio,  ut  etiam  rit  iudoctorum,  scilicet  Deum  esse,  tum 
quoque  ex  rcligiouihu3,  id  edt,  ex  metu  et  caeremooiiB 
harhararum  geotium. 

Hoe  igilur.  ]  Quasi  :  Primum  booum  sic  nrooveamuB 
ab  eis  qU'6  Buut  hooa.  IIoc  igitur  primo  bouo  8ic  ab 
eis  paulisper  amoto,  iterum  aliud  pouamus,  id  esi 
omnia  qusB  suut,  id  est  vere  8nh:*iBtuDt,  pooamuB 
6886  bona  ;  atqne  his  duohns  poBitii»,  cj  ipsa  quae 
booa  dicimuB,  cuueideremuB  quemadmodum,  hoc  est 
qualiter  posrent  es.^^e  boua  :  8i  ut   f;-<deot    mioime  de- 


nisi  hooa,  scilicet  ncqne  csBeut  pooderoBitate  gravia, 
ueque  qualitate  colorata,  neque  aliqoa  Bpatii,  iJ  est 
lougitudioiB  vel  latitudiuiB,  dimeoBiooo  vel  altitudioiB 
diste:  ta,  uec  ulla  omuiuo  io  eis  qualilaa  (supple)  nee 
quaotitas  eBset,  niBi  tantum  booitaB,  qua  eBsent  bona, 
adeo  iit  jnxta  Beptimam  reguiam,  qusB  eat  :  omueBim- 
plex  csse  suum,  et  id  quod  est,  uoum  habet,  idcm 
eBset  ea  esse,  et  bona  esBe,  tunc  non  Becnndum  illo- 
rum  proprietale»  diver&aB,  quiboB  Bolent  eaae  diverM 
Bub^isteutia,  videreotur  eBBe  diversaB  numero  res;  sed 
videreotor  cbbc  priucipium  omoium  rerum.  Nee  po- 
tiuB  diceodum  eat  pluraliter,  videreniur^  sed  Binga- 
lariter,  videretur,  Recte  utiqoe.  Unum  enim  solom- 
que  est  hujusmodi  bonum,  quod  tantum  eit  bonom, 
nihilqoe  aliud  sit  quouiam  vere  simplex  eBt ;  ideo- 
qoe  BecQudum  Beptimam  prsBdictam  regulam,  idem 
e8t  ilii  efite,  quod  honum  esse.  SubsiBtentia  vero 
talia   Buut,   qnod    uoumquodque    iliorum    et  ploribm 


fluxisseut  a  primo  hono,  hoc  est  ai  illornm  estie,   esae,  n  est,  et  pluribus  aliquid  e^t.  Ideoque  nou  tiuiplex,  sed 


quidem  6:'t  duhsitttenlia,  co  eAront,  nou  tameo  uuctore 
vel  opitice  priUio  bouo.  Hiuc,  id  c^t  ex  boc  ipso  quod 
dicimut*,  omniu  qnee  suut,  pouamu.<  crsse  houa,  iutiipor 
iu  eiit  aliud  e^seqnod  bouuHnut,  uliud  vpio  qnod  f>unt, 
id  CBt  alio  e!»de,  nliu  ees^e  hona.  Si  euim  codeui  es^fut 
quo  Buut  houa,  ueqnuquum  ah  eo  qnod  vere  reuti- 
mu4,  id  quod  positive  coiieeutimu^ii,  dividercmuB. 
Qnod  utique  facimus  diceutes  :  Mix  qine  snut,  id  est 
quoe  rccte  iotelligimus  e8i>6,  ponainnii,  aoioto  primo 
bonO|  esse  hona.  Quu^i  :  Quod  4|iiidem  nou  suot, 
sed  popitive  quodammodo  coi  i^eutimus.  Nec  duhi- 
taodum  est  illa  alio  eaec,  alio  Iioun  rgge.  Ut  eoim 
hoc  ex  aliis  quoque  clarum  8it,  substantia,  id  eBt 
reB  vere  BubsistenF,  una  cude:nque  Huh$ii>teDti8e  busb 
proprietate,  ponatnr  n  nohis,  quod  mod.)  omuia  qusB 
Buut,  amoto  primo  houu  pouehantnr,  viiielicet  esse 
bona  :  pooatur  etiam  qnod  cselTa  non  pouebautur, 
Bcilicet  6i*8e  alba,  «t  gruvis,  et  rotuuda. 


compo8itum  681,  cui  Becundum  octavaui  regulam, 
aiiud  e4t  esse,  aliud  ipBum  est.  Neque  vero  in  uoo 
tanta  muliitudo,  et  illornm  quibus  sit,  et  illorum  qoi- 
buB  aliquid  sit,  eBse  poBset  :  uisi  ununi  principiom 
hsec  iu  iiio  iunxifBct.  Sicut  euim  a  genuino  uativom, 
ah  (Bteroo  temporale,  ab  uoo  aiterni  :  sic  a  Bimpiid 
auclore  quodlibet  compoBitum  eese  oporiet.  Quiecoo- 
que  igilur  Buh:$i8tentia,  quooiam,  eiout  dictum  e^-t, 
tam  mnlta  io  66  hAbeodo,  noo  Bimplicia  Bunt  :  dico 
quod  uou  modo  uoo  eaBe  composita,  sed  nec  e«M 
omuiuo  poteraut  :  nui  voluisset  eBse  ea,  et  quoJ 
Buot  6886,  id  quod  ita  est  honum,  quod  cBt  Bolum 
booum,  et  oihil  aliud  quam  booum.  Et  idcirco.  vi- 
deiicet  quooiam  «luodlibet  eorum  esBC,  id  CBt,  ooa 
modo  id  quod  est,  et  aliquid  eat,  itemqae  id  qoo  est, 
vel  quo  aliquid  eet  ;  verum  etiam  illud  et  eBse  et  aii- 
quid  6886  a  boui  voluutate  defluxit,  denominativt 
houa  P8»e  di<*untur.  Sit*ut  opuB  ser.Mim    quod  eBtsao 


Tunc  nliud,  etc.  ]  Quu^i  :  Illo   quud   dixinms  amoto,  rw  geuere  quo  est,  et  triaBgulnm  Bua    quaiitate  qoa  ali- 

hcec  pouere  dehuimus.  Num   si   ila   ponercmus,    tuno         ■■'  *    ~  *     ^..:-.>.    -i :--.: —    u ^i.    — 

manifeBte  puteret,  tam  de  houitutc  quam  de  caeteriB 
quod  aliud  esset  ipaa  illu  Ruhtftantia,  id  est  quoi 
aliud  esset  id  quod  puhsistens  e^t  :  aliud  ejuii  roluu- 
dita",  qua  rotuudum  est  ;  aliud  graviias.  qna  grave 
est  ;  aliud  color,  quo  alhum  e^t  ;  aliud  houilaB,  qua 
booom  est  vere.  Num  pi  ha^c  {lingula  noo  geuerali 
uuiooe,  sed  ea  qucB  ex  proprietute  rci  singularis  est 
uuitate,  idem  omuioo  e«8i>ot  quod  ipsa  suhstautia,  id 
est,  id  quo  BubsigteoB  est  idcm,  simililer  ex  proprie- 
tatiB  noitate  easet  gravitaB  quod  color,  et  quod  ro- 
tuaditat»,  et  qnod  houum,  id  esl  houitas  ;  et  bouum 
idem  quod  gravitas,  et  Bimilitcr  io  ceetoris.  Quod 
fieri,  id  eet  hsc  idcm  esae  proprietate,  outura  ooo 
Bioit,  qute  nou  modo  proprietatihuB.  aicut  iieri  Bolet 
8ub  eodem  geoere,  verum  etiaoi  diveraitate  generom 
ista  diviait. 

Aiiuii  igttuTf  etc.  ]  QuaBi  :  8i  ita  pooemuB,   hsBc   es- 
MBDt  dJFeraa  ab  eo  qno  BubBiBtens  ett ;  tunc  igitnr  ab 


<|uid  chI,  etiam  denomioative  humauum,  ab 
illina  quo  secnndum  aliqnam  rationem  auctore,  ct 
oirenm  el  triangulum  eat.  Sicut  enim  duobuB  modii 
dicitur  humauum  :  priomm  8cilicet  generiB  proprie- 
tato,  ut  auimai  bumaoum  ;  et  spcuodum  denomioa- 
tioue,  quooiam  ex  eo  fluxit  cujus  bumaoum  eat  esse, 
ut  opu8  humanum,  ila  duobus  modia  dicttur  booom: 
prinmm  Bcilicet  honum,  quod  eat  vere  bonum.  qoo- 
uiam  est  bouum  iu  co  quod  eat,  Bcilicet  suae  eBBeotis 
veritate  ;  aecuudum  vero  bonum,  ipsum  quoque  bo- 
num  est,  nou  quidem  busb  esBentiBB  veritate,  led 
quamdam  deuomiuatiooe  qoaB  Grsece  fiCTcovu{ji{a  voct- 
tur.  Uode  maoifestnm  est,  juxta  naturaiium  rcfa. 
lam,  eum  aupra  diviBiBse,  cum  ait  :  £a  qoc  iio^ 
boua,  quaero  ao  participatione  an  eobstantia  booa 
Buot.  Quidquid  enim  naturaliter  de  anbaiBtente  di- 
citur,  ant  ejus  Bubaietentia,  aut  ejna  accidanB,  reeli 
inteliigitur.  Prster  hflBc  tamen  de  ipaa  axtra  nata- 
ralinm  facuitatem  plarima  dicanlnr,  inter  qoc  9i 
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etfam  sant,  qasB  de  eodcn)  de&ODjiuaiivc  prtCflicnn- 
tnr.  Qao  praedicandi  modo  ethici  ouiDe  creaium  bo- 
Dum  e"8e  eotir.tiant,  deponiinatiooe  videlicet,  quw 
ideo  fit,  quoniam  id  qnod  ita  dioitur  hoiuim,  et  ut 
esset,  et  ut  aliquid  cseet,  fluxit  ex  eo  vere  auclore, 
et  caupa  cnjufi  ipeum  efse  bonum  est,  id  est  cnjus 
ipsa  bunitas  esBentia  eet.  Sed  non  modo  id  qnod  est, 
et  aiiquid  est,  itemque  vel  id  quo  e8t,  vol  id  quo 
aliquiJ  CBt,  verum  etinm  illud  ipeum  e?Be  omnium 
rerum,  quod  eijniticamus  cum  de  aliquo  dicimu»,  est, 
Tel  aliquid  e^t,  ex  eo  veri  noniiniii  uuctore  t^t  oyi- 
flce  fluxit,  quod  est  primum  bunum,  et  qnod  vere 
tale  bonum  eat  :  ut  illud  dicatur  ita  esse  bouum, 
qaod  recte  pos^it  addi,  in  eo  quod  t^st  :  quoniftm 
noD  aliensB,  fed  pu»  pu^stantise  honitate  bonum  est. 
Hoc  igitur  quod  habet  a  sua  substantia  nomeu,  ad 
ea  qu8B  ex  ipeo  fluxeruut,  denominative  Irausum* 
ptnm  est,  ut  dicatur,  quod  Don  modo  quse  sunt,  et 
aliquid  suDt,  itemque  ea  quibus  eunt,  vel  aliquid 
suDt,  sed  etiam  ipsum  eorum  eBso,  quod  hignifica- 
tnr  cum  dicitur  sunt,  vei  aliquid  sunt,  bonum  est. 
UflBO  autem  a  primi  boui  essentia,  ad  esse  iilorum  quas 
•UDt,  ot  aiiquid  suut,  trausumptiva  deuuuiiuatio,  sed 
deDominativa  traosumptio,  facit  ut  non  modo  sint 
bona,  sed  etiam  ia  eo  quod  sunt,  buna  sunt  quGBCun- 
qne  hac  denomiaatione  suot  buna.  Tunc  euim,  quam- 
Tia  boDitas  eorum  quffi  sic  booa  dicuutur»  uod  sit  es- 
•entia^  recte  tamen  additur  in  eo,  ut  dicatur,  io  eo 
quod  sunt,  bona  sunt,  quandoquidem  hsec  ab  iila  de- 
oomiDatioDe  traaslata  bonitas,  est  auctoris  eorum,  id 
est  primi  boui,  essentia. 

Qua  in  re,  etc.]  Superius  cum  recle  probasset  quud 
ea  qusB  sunt,  bona  sunt,  volens  videri  astruere  posse 
qnod  ea  que  sunt,  bona  non  sunt,  a  divipione  in- 
coBpit  et  qussivit :  Utrumne  participatione  an  sub- 
■lantia  bona  essent.  Deinde  divisioois  hujus  utramque 
partem  forma  iodirectarum  ratiocinutionum  impro- 
baTity  cum  ipsis  quadam  pusitiono  aulccedeutibus, 
primum  ex  una  recte,  deinde  ex  alia,  per  quaedam 
muitiplicia  ioventa,  ex  artis  sophisticae  locis  deducla, 
impossibiiia  intulit,  iu  prima  quidem,  quod  nou 
teDdoDt  ad  bonum  ;  in  secunda  vero,  quod  Deus  sit. 
Qu(B  quooiam  esse  uou  possunt,  primum  intulit  par- 
tium  divisionis  prffidictac  contraria  ;  deinde  ntramque 
rationem,  in  eo  quod  voleliat  videri,  cooclusit  :  vide- 
licet  quod  duIIo  modo  suut  booa.  Quoniam  ergo 
raliociDalionum  partes  per  be  vers,  artis  sophisticffi 
multiplici  uoione  atque  unita  multiplicitate,  neque 
BUDt,  oeque  dod  videotur  sibi  regulariter  conuexffi  : 
nt  connexiouis  ftguram  prffiter  rei  vehtatem  esse 
osteDderel,  multiplicia  invenla  per  modos  suarum 
•igDificatiouum  divisit.  Ait  enim  booum  duohus  mo- 
dis  accipi,  ac  per  hoc«  id  quoque  quod  huic  additur 
uomioi,  cum  proponitur  :  est  bouum  in  eo  quod  est, 
muitipliciter  dici.  Est  enim,  inquit,  primum  booum, 
est  et  secuodum  :  primum,  quod  est  solum  bouum,  et 
aiiud  Dihil  ;  secuodum  vero,  quod  ut  esset  quidquid 
est,  a  primi  booi  voluotate  defluxit.  De  utroque  ta- 
Dieo  dicitur,  quod  ei  idem  est  eese,  quod  bonum 
esse,  et  quod  est  bonum,  in  eo  quod  est.  Sed  hoc 
qnoque  modo  diverso  :  oam  primum  dicitur  esse 
bouum  io  eo  quod  est,  quouiam  bouitas  est  ejus 
easeotia  ;  secaodom  vero  dicitur  esiiie  booum  io  eo 
qnod  est  :  noo  quidem,  quoniam  bonitas  sit  ejus 
esseutla,  sed  quoniam  qui  fecit,  ut  id  esset  quidquid 
est,  est  boous  essentia,  cui  substantialiter  simile 
esse  illud  secnodnm  dod  potest.  Qua  io  re  utraque 
quffistio,  id  esti  et  ea  qua  quffirebatur  au  ea  qu» 
suot,  bona  siot,  et  ea  propter  quam  hffic  fiebat,  «cilicet 
ao  ea  qus  suot,  booa  siot  io  eo  quod  suot,  cum  uoo 
aiot  subslaotiaiia  booa,  divisioue  hujus  uominis, 
qund  est  booum,  et  hujus  quod  dicitur  in  co  quod 
est,  soluta  est.  Nam  cum  duobus  modib  bouum  dica- 
inr,  scilicet  vel  ita  ut  ejus  quod  dicitur  bonum,  ipsa 
booitafl  sit  essenlia,  vel  dcoomioatiooe  ideo  facta, 
qnod  omne  illius  esse  fluxit  ab  oo  cujus  est  esseotia 
bonitai,  manifeBtnm   est  qaoDiam   ea  qasB  sant,  etsi 


^  noii  eo  modo  quo  p-iraum  honum  est  booum,  id  rat 
sut).->tanlin.  nec  etiam  p«rtici|»ation*'  ;  taoien  alio 
modo.  ac  ]\ot  boc  bnua  pnnt,  r-t  iiioo  non  lectc  sn- 
perinst  illum  intuIii^PH,  cutn  dixit  :  Si  neque  substnn- 
tia,  neque  partit.ipuli«nic,  nuilo  igilur  mudu  booa 
sunt.  Siniilitcr  etiam,  qunmvis  non  eo  moilo  quo 
primum  in  eo  qiiod  sunt,  tamen  alio  modo.  ac  per 
ho<",  ipsn  quoqu.'  in  i!.j  quo  Ijsui.t.  Atque  ideo  illura 
snprn  non  rerlr  dixippo  :  si  in  co  quod  .-unt,  bona 
suui  ;  sr.hfstahtinlia  ijjilur  bona  suut,  et  primo  l)ono 
similin.  Noque  eoim  ideo  iruut  substanlialiter  simi- 
lin  ftrimo  bono,  quonium  in  eo  quod  puut,  bona  »unt. 
Quffi  tameu  in  secunda  r<  tiocinatioue  sophistice 
formabtitor  cunuexiu.  Licet  *-uim  iu  eo  quod  siut, 
bona  sint.  tamen  iifcirco  evonit  qnod  noM  sint  simtlia 
primo  liono,  quoniam  non  quoquo  modo  ren  siut, 
verum  est,  quod  ipsum  e.ir..iu  essc,  bonum  cdt. 
Quaai  :  Verum  qui<;em  est  qui^d  ippiim  ei>?e  oarum 
bonuni  est,  sed  oon  quo.ibet    modo    verum    est.  Non 

Q  euim  idcirco  vorum  est,  quod  bonitns  sit  eorum  sub- 
sistentin,  qun  nnturnliter  sint  ;  Pf>d  idrirco  potius 
vere  dicilur,  quod  ipsum  enrum  esse,  bonum  est, 
quouiHm  uon  pottirl  esbe  ipsum  rerum  quodlibet 
esse,  ni^i  defluxeril  n  prinie  espe,  id  ept  primo  bnno. 
Nec  est  subslaulialitcr  Pimile  ei  primo  a  qno  est. 
Illud  cnim  priuium  «'s&e  quoquo  modo  sit,  quidquid 
prffidicetur  esuc,  bonum  e^t  :  ita  quod  io  eo  quod  ost. 
Posset  addere,  et  ita  quod  idem  est  ei  esic,  quod 
booum  esso.  Hecte  utiquc,  quuoiam  seqiiitur  :  Nou 
enim  aliud  est  ip^nm  prffiterquam  Iioonm  :  videticet, 
000  est  ab  ejus  bonilate  hlia  qus  de  ipso  prffidicetur 
esseotia.  Simplex  enim  est,  quod  juxta  septimam 
regulnm  esse  suum,  ct  id  quod  e^i  unum  habct-  Hoc 
autem  rerum  quodlibet  esse,  oi.''!  esset  ab  illo  primo 
bpoo,  id  est,  si  amoto  quod  iliud  primum  a  quo  est, 
000  est  hooum,  fortaa^e  posset  esse  booum,  qualiter 
id  quod  est,  est  album,  vel  grave,  vel  rotundum  ; 
sed  non    posset    esse    bonum    in    co  quod  est,  vere. 

p  Tonc  enim,  nisi  videliret  esset  nb   illo    id    quod  quo- 
quo    modo   efeset    prffidicalur,    rorsilao     participaret 
boDO,-*id  est  participatiooe  esset  bonum,  sicut  albam, 
vel  hujusmodi.  Bonum  vero    quod    haberet,  noD  pos- 
set  habere,  taoquam  haberet    ipsum    esse,  id    est,  iu 
ea  raiiooe  qua  k<uum    quodlibet  esso    habet  :  scilicet 
io  eo  quod  est,  quandoquidem  noo    haberet    a  bono, 
id  est  quooiam  uoo   esset   booum    id  a  quo  haberet. 
Manifestum  est   igitur   quod,    primo    bono  meute  et 
cogitntiooe,   hoc    est    meotis  cogitatiooe,    ab  his   ita 
sublato,  ut  non  esf-e    booum    co^itatiooe   pouatur,  id 
a  quo  suot.    quidquid    sunt  :    ista    quffi  suot  sb   eo, 
licet  esseot  bonn.    lameo    oon    possent  esse  hooa  fo 
eo  quod  esseot.  Et   ideo    econlrario    [latet,  quod  quo- 
oiam  ooD  potuere  actu  existere,  oisi    iliud  quod  vere 
bonum  est,    ea    produxisget,    id    est   nisi    esset  vere 
bonum,  quod  est  produxit  :  idcirco,  et   booum    ipsnm 
est  eorum  esse.  id  CMt,  ita  de   eis  dicitur,   sicut  esse, 
scilicet  in  eo  quod    sunt    bona   esse.  Ac   per  boc,  illl 

|\  primo  bono  ad  quod  teodunt,  quoqoo  modo  similia, 
et  tamen  id  quod  ab  eo  fluxit  booum,  uoo  est  substaD- 
tialiter  simile  primo  subslnnlinli  bono.  Idem  boonm 
quidem  est,  et  io  eo  quod  est,  boonm  est  ;  sed  hoc 
deuominative,  uon  sobstautialiiep.  £t  nisi  ab  eo  primo 
bono  hujusmodi  qufficnnquc  bona  fluxisseot,  iicet 
(sicut  prndictum  est)  essent  booa,  tamen  noo  pos- 
seot  esse  bona  in  eo  quod  suut  :  et  quare,  suppoutt  : 
quoniam  et  prffiter  bonum  et  non  ex  booo  essent 
bona,  cum  tameu  illud  ipsum  primum  booum  vere 
est,  et  hoc  ita  utetipsum  vsse  sit,  et  ipsum  tiooum, 
et  ec.ouverso,  honum  «it  ip9um  esse. 

Al  nonne  etitim,  etc.]  Superius  cum  booum  io  pri- 
mum  ot  secundum  dividernt,  dlxit  quod  fecuodum 
bunum  est  t>onoro,  qnoninm  ex  eo  fluxit  eujus  ipsum 
ese-e  bouum  est.  Et  idcirco  dc  ipso  quoque  secuodo 
quud  de  .rimo  dicitur,  scilicet  quod  ipsum  etiam  in 
eo  quod  est,  bonum  e»t.  Certum  est  autem,  qcsB- 
cuuqae  suot,  quidquid  suot,  ex  eadem  eaasa  sunt, 
•ciiicet  qaoniam   ex    eodem    priDcipio,   nt     essent, 
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fluzeruQt.  Ac  p^r  boc,  id  qno  suut,  quidqnid  illud  J^ 
lit,  in  eo  quoil  suut,  eise  Tid^otur.  Unde  recte  quoB- 
rit  diceDs  :  At  etiam  cum  diciaius  alba,  DooDe  ea 
qus  alba  suot,  eadem  ratione  oportebit  esse  alba»  io 
60  quod  ftunt,  quo  aciiicet  ut  esseDt  alba,  ex  voIud- 
tate  (4Ju8dem  priDcipii,  hoc  est  Dei,  fluzeruDt  T  Et 
reepoDdet,  mioime.  Et  quare  miDime  ?  ita  ait  :  Aliud 
enim  est  cis  etfse,  aliud  aiba  esBC.  Hic  casum  uomi- 
Dativum,  sicut  superius  dictum  est,  et  seDsus  et 
▼erbum  ezigit  demoDstratioDis  :  aed  coDsequentiam 
cafius  ad  cadum  hic  quoque  servanB,  ail  :  Aliud  albis 
ease.  Hoc  autem,  quod  videlicet  aliud  eis  ett  esee, 
aliud  aJbum  est,  cum  his  quae  booa  suDt,  idem  sit 
esse,  et  boDis  ease,  ideo  eat,  quoniam  qui  ea  qu8B 
bona  dicuDtur,  et  alba  effecit,  ut  esBeut  quidquid 
soDt,  boDis  quidem  est,  miDime  vero  est  albus.  Hoc 
igitur,  Bcilicet  at  esaeiit  boua  ea  quse  Buut,  comita- 
tum  eet  voluDtatem  boni,  ac  per  boc  dicuDtur  CBBe 
boua,  io  eo  quod  auut.  VoluDtatem  ve/o  dod  albi 
eet  quidem  comitata  talia  proprietaB  ejuB,  quod  eet,  n 
Qt  videlicet  esBet  album,  sed  oon  ut  hoc  esBCt  Id  eo 
quod  cBt.  Et  quare  suppoDit  :  Neque  eoim  ut  esseDt 
alba,  defluxeruDt  ei  voluutate  albi.  Uude  recte  in- 
fert,  dicens  :  llaque,  qoia  Bcilicet  voluit  ea  esBe  alba, 
qui  erat  doo  albuB,  hoc  est,  quia  erat  dod  albuB, 
qui  ea  voluit  eBse  alba,  budI  alba  taotum,  id  est,  et 
uon  in  eo  quod  Bunt.  Quia  vero  voluit  ea  esse  booa, 
qui  eral  bouup,  hoc  CBt,  quia  erat  bonuB,  qui  ea  vo- 
luit  esBe  bous,  Bunt  boua :  ita  quod  poteat  addi,  in 
60  quod  Bunt.  Est  enim  deoomiDatio,  quod  dicuotur 
eaae  booa,  Bicut  quod  dicuotur  eBse,  quandoquidem 
ille  a  quo  Bunt,  et  k>oua  Bunt,  sic  vere  et  substaDtia- 
iiter  bonuB  est,  sicut  vere  et  substantialiter  est.  Quod 
▼ero  Bunt  alba,  proprietas.  non  denominatio  est,  quo- 
niam  ilie  a  quo  suut  alba,  uon  sic  Babstantia  albuB 
oflt,  Bicut  BubBtantia  est. 

Secuntium  hanc  igitur,]  Supra  cum  dixiBset,  ea 
qu8B  Bunt,  bona  esBe,  et  adjecisfet,  iu  eu  quod  sunt, 
hujusque  adjectionis  cauBam  reddidisset,  quoniam  a  ^ 
primo  booo  fluxerunt,  quaBsiTit  cur  etiam  dicuotur  ^ 
esBe  alba  ;  oon  additur,  in  eo  qaod  sunt,  quanJoqui- 
dem  ut  esBent  alba,  ex  eadem  causa  fluxerunt.  Et 
respoudit,  quoniam  ille  a  quo  Buut  boua  et  alha,  bo- 
DUB  est,  sed  oon  albus.  Nuuc  vero  ex  eo  quod  dixe- 
rat  Bupra  :  Becundum  bonum  ideo  bouum  est,  quo- 
niam  ex  eo  fluzit,  cujus  esse  bonum  est,  posset  po- 
tari  limiliter  omnia  CBse  justa,  quouiam  ab  ilto 
flnxprunt  qui  vere  justus  est ;  queerit  et  ait  :  Igitur, 
fli  Bcilicet  ea  qusB  sunt  booa  suot,  eo  quod  boouB  est 
ille  qui  ea  esse  voluit,  qusBro  au  Becoodum  enmdem 
ratioDem,  id  est  Becoodum  ejusdem  ratiouis  propor- 
tiooem,  cuDcta  qu»  suDt,  oportet  eflse  justa,  quooiam 
videlicet  ipse  justus  est,  qui  ea  esse  voiuit  ?  Et  res- 
poodet  :  Nec  hoc  quidem  oportet,  sirnt  scilicet  oec 
iliud  oportere  praBdictum  ff>.  quod  vioelicet  ea  qusB 
aoot  aiba,  eiut  alba  io  eo  quod  M:iit,  quoniam  ut  es- 
•eot  alba  ez  ▼oluotate  Dei  fluxerunt. 

Nam  banum  esse,  etc.]  Hic  dicendum  videtur, 
quod  bonum  duobus  modiB  dicitur  :  uuo  quidem  D 
flecuodum  t>e,  altero  vero  aecondum  usum,  qui  ex 
eo  quod  flecuodum  se  bonom  dicitur,  orovenit  ;  ideo- 
que  illud  absolute,  flicut  et  quaudo  dicitur  esse  • 
hoc  TKro  non  absolute,  sed  quadam  ad  alium,  cui 
ex  iilo  booo  aliqoiB  usofl  proTeuit,  comparatione. 
Nam  de  multis  ita  dictuni  ioveuitur,  hoc  illi  bouum 
est,  vel  ad  hoc  booum  est.  Neo  modo  de  creaturis, 
▼erum  etiam  de  Deo,  qui  cum  per  se  boous  sit,  est 
etiam  boous  nobis.  Sicut  ergo  al)  eo  qui  vere  esti 
denominative  de  quolibet,  secundum  ethicos  au^ 
theologicos,  per  se  prsedicatur  est,  ita  quoque  se- 
cundum  eosdem  de  quoiibet  per  se  praBdicatur  bo- 
Dum.  Sed  si  aliud  bonum  esse  affirmetur,  hoc,  sicut 
dictum  est,  non  per  ee,  sed  ez  alterius  ad  alterum 
collatione  ;  et  ideo  magis,  vei  miuufi,  vel  bouum 
SBque,  nliud  alio  vel  etiam  seipso  nunc  magis  quam 
priuB  :  et  Deus  omnibus  melior,  imo  omoium  opti- 
mus  iiitpll'^itar.  Jofltom   ▼ero   neqoaqaam  secondam 


Ee  de  his  qu8B  sunt  prsBdicatnr,  sed  temper  aat  ex 
Bgendi  ▼irtute,  aut  ex  actu  ▼irtutis,  boc  Domen  ac- 
cipitur.  Et  ex  agendi  quidem  ▼irtote,  cum  beue,  com 
coDstitQtflB  mcDtis  habitu  quls  Jostofl  Tocator,  com 
▼ero  talis  habitos  officio  et  officii  proprio  fiue  qoid 
facit,  virtutis  actu  justufl  appellator.  Nec  taotam 
ipse  qoi  facit,  sed  etiam  id  quod  flt,  quadam  deno- 
minatione  justom  dicitur.  Sed  et  com  impiofl  remis- 
sione  dicitur  justus,  hoc  quoqoe  fit  actu  josiiflcaotis, 
eui  tamen  idem  est  esse  quod  justom  esfle.  et  fle- 
cundum  aiiquam  rationem  idem  esfle  qnod  agere* 
Ex  his  manifestum  eet  hoc  oomeo  nec  floli»,  nec 
omoibus  creatnris  inditum  esse,  qnaDdoqaidem  et 
DeuB  justuB  vocatur,  et  non  nisi  rationaies  crea- 
tursB,  et  earum  aliqoa  opera  :  et  bsBc,  qualiter  di- 
ctum  est,  ▼el  agendi  ▼irtote,  ▼el  actn  ▼irtatifl,  ▼€! 
prseler  baeo  etiam  gratia  Jostificantie,  ▼ei  DomiDifl 
bojus  transumpti^a  denominatione,  jueU  dicontor. 
Itaqoe  longe  aliter  dicitor  aliqoid  jostom  esee  qaan 
bonum.  Nam  bonum  esae,  flecundum  illnm  modom 
quo  Bccundum  se,  si^e  de  Deo  ▼ere,  sive  de  qooiibet 
alio  denominative  dicitor  bonum,  eBsentiam,  qoa 
DeuB  id  quod  eet  bonuB  eflt,  respicit ;  quam  aocter 
omnium,  eo  qood  ab  ipeo  flozeront.  sicot  Tere  ipie 
esse  quod  de  eo  prsBdicatur,  eom  dicitor  Deos  est, 
omoibus  commouicat,  ita  ut  non  modo  boua,  Bcd 
etiam  in  eo  quod  sunt,  et  ut  eie  idem  sit  esfe  qood 
bouifl  esse,  bona  dicantur.  Jostom  Tero  esaa,  nollo 
modo  essentiam,  sed  actum  tantummodo,  Tel  Joflti- 
flcantis,  vel  agendi  ▼irtotem  babeuti»,  ^el  offlcio  ct 
fine  agentifl,  retpicit,  atque  ideo,  qusB  jneta  dicao- 
tur,  neque  in  eo  quod  suot  justa  fluot,  neqoe  Ulis 
idem  est  esse  quod  juslis  esfle,  io  eo  aotem  eecoo- 
dum  quamdam  ratiooem  idem  est  esBe  quod  agere. 
Quamvib  eoim  ipse  qui  omoium  priocipium  eat,  dod- 
qoam  qoidem  esse,  facere  yevo  qoaodoqae  eoeperit, 
quia  tameu  in  eo  ▼irtoB  faciendl  nonqoam  eaie  cqd- 
pit,  dicitur  quod  in  eo  idem  est  eaee  quod  agere : 
eadem  igitur  ratione  idem  eet  illi  bonom  esee  qood 
jostom  esse.  Nobie  ▼ero  (qoi  non  tam  ab  ejns  Tirtote 
quam  ab  ejuB  acto,  imo  ab  effectu,  qui  ipso  nos  jQfl- 
tiflcante,  Tel  mentem  nostram  ab  agendi  ofBcio,  et  fioe 
officii  bene  coufltituente,  ▼ei  ipsam  mentem  ad  ste 
agendom  movente,  pro^euit,  dicimur  justi)  non  est 
idem  esse  qood  agere  ;  et  qoare,  sopponit  :  Non  enioi 
somus  simpliees,  quasi,  sicut  ille,  sed  compositi,  ot 
▼idelicet  ilie,  juxta  septimam  regolam,  esee  suom,  et 
id  quod  est,  recte  intelligator  onum  habere ;  oofl  Tero, 
joxta  octa^am,  esse  aliod,  aliod  aliqoid  e^se.  Nobis 
igitor,  secundum  eamdem  octa^am  regulam,  non 
idem  est  esse  bonis,  quod  justis.  8ed  qoooiam«  eum 
dicuntur  esse  ab  eo  qni  Tere  est,  denominati^e  hoc 
dicimus,  cerlum  est  ex  supradictis,  qood  Dobis  omoi- 
bus  quflBcuoque  scilicet  sumus,  idem  est  esse  lo  eo 
quod  sumuB.  Quooiam  igitur  nobis  quoqne,  secoDdom 
quamdam  rationem,  sicut  iUi  secuudum  aliam,  idem 
est  esse  quod  bona  eBse,  ocanifestom  est,  qoo- 
nittm  omnia  qus  utique  Bumas,  in  eo  qood  somos, 
sumuB  booa  ;  nou  ▼ero  etiam  Josta  omnia,  sed  aiiqoa, 
qooniam  non  quod  sumus,  ▼el  bona  samns,  etiam 
jusia. 

Ampfius,  eic,]  Ostendit  non  omoia  esse  justa.  Bz 
quo  sine  duhio  inteUigi  potest,  proportiooem  raUo- 
nis  sui»radictfiB  non  recte  coUatam,  qua  dicendnm 
videbatur,  qnod  sicut  omnia  bona  suDt,  qooDiam 
ipse  bonus  est  qoi  ea  esse  ▼oloit,  ita  omnia  essest 
justa,  quoiiiam  ipse  justus  est  qui  ea  esse  ▼olaiL 
item  proptor  idem,  ut  soilicet  illa  proportio  mioime 
recte  comparata  ▼ideator,  probat  quod  cum  omoit 
bona  suut,  non  tamen  sunt  omnia  josta  ;  et  ait : 
Amplius  quod  dod  omoia  justa  suut,  cnm  tamsD 
omnia  boiia  sint»  ostendimus  ex  hoc  qaoqoe  qood 
bouum  quidem  apud  ethicos  generale  est,  eo  qood 
omuiuo  conformi  denominatione  con^enit  onmibnfl; 
jnstum  ▼ero,  qooniam  justum  esse,  idem  secandom 
aliquid  est  qood  bonum  esse  (eam  non  idem  ril 
bonom   esie  quod  Jntiom),  •peoiya-^Mt."Nae"ViH« 
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•peciei,  qn»  leeundam  regulam  dialrcticorum  et  J^  gnlAs,  alia  quldem  Bnnt  jnata,  Becundum  unam 
rhetorum  genua  dlTidit,  deBcendit  in  omuia  :  ut  aci-  speciem  boni  ;  alia  sunt  aliud,  aecnndum  ejnsdem 
lieet  de  omnibus  qusB  aupponuntur  generi,  prsBdioe-  generis  aliam  ;  omnia  Tero,  eecundum  harum  apecie. 
tar.  Ideirco  omnium  qun  suot,  lecudum  eorum   re-      rum  geuue,  eunt  bona. 


tlV.  Jli^llL..  ^E\.  BOETII 

•BREVIS  FIDEI  CHRISTI\NyE  COMPLEXIO. 


Christianam  fldem  Novi  ao  Veteris  testamenti 
paodit  anctoritas ;  et  quamvis  nomen  ipaum  Ghristi 
vetu8intra8emetcontiQQeritin8trumentum,eumque 
■emperBignificaveritadfuturum^quem  tradimusper 
partum  Virginis  jam  venisse,  tamen  in  orbem  terra- 
ram  ab  ipsiue  noetri  Salvatoris  mirabili  manasse 


Novum.  Nam  sicut  illud  omnino  error  eorum  non 
recipit,  ita  ex  virgine  generalionem  Filii  non  vult 
admittere,  ne  humano  corporepolluta  videatur  Dei 
fuisse  natura.  Sed  de  his  hactenus  ^  suo  enim  loco 
ponentur  sicut  ordo  necessarius  postularit. 
Ergo  divina  exfleterno  natura,et  in  sternum  sine 


probatQradventu.Haecautemreligiono8tra,qu»vo-  B  aliqua  mutabilitate  perdurans,  8ibitantum  conscia 


oatar  Christiana  atque  Gatholioa,  his  fuadamentis 
principaliter  nititur,  asserens  :  £x  sterno,  id  est 
ante  mundi  con8titutionem,ante  om  ne  videlicet  quod 
tempori8pote8tretinerevocabulum,divinamPatris, 
ac  Filii,  et  Spiritus  sancti,  exstitisse  substantiam  : 
nt  Deum  dicat  Patrem,Deum  Filium,DeumSpiritum 
tanctum  ;  Qontamen  tres  Deos,  sed  unum.  Patrem 
itaquebabere  Filium  ex  substantia  sua  genitum  et 
aibi  Qota  ratione  costernam,  quem  Filium  eatenus 
COQfltetar  fides,  at  non  sit  idero  qui  Pater,  neque 
Patrem  aliquando  fuisse  Filium,  ne  rursus  in  infini- 
tumhamanusanimusdivinamprogeniemcogitaret; 
neque  Filium  in  eadem  natura^qua  Patri  coffiternus 
eat,  aliquando  fieri  Patrem,  ne  rursus  in  infinitum 


foluntatesponteroundum  voluit  fabricare,  euroque 
cum  omnino  non  esset,  fecitut  esset;  neo  ex  sub- 
stantia  sua  protulit,  ne  divinus  naturaorederetur; 
nequealiundemolitasest,  ne  jam  extitisset  aliquid 
quod  ejus  voluntatem  existentia  proprite  naturs  Ju- 
varet,atque  esset,quod  neque  ab  ipso  factum  esset, 
et  tamen  esset ;  sed  verbo  produxit  codIos,  terram 
creavit,ita  ut  coelesti,  hahitalione  dignas  codIo  nata- 
ras  efQceret,  ac  terr®  terrena  componeret.  De  c<b- 
lestibus  autem  naturis,  quas  universaliter  vooantur 
angelic»,  quamvis  illic  distinctis  ordinibus  pulchra 
sint  omnia^pars  tamen  qusdaro  pius  appetens  quam 
ei  natura  atque  ipsius  auctor  naturs  tribuerat,  de 
coelesti  sede  projecta  est.Et  quoniam  angelorum  nu- 


divina  progeaies  tenderetur ;  sanctum  vero  Spiri-  p  merum,  id  est  supern®  illias  oivitatis,  cujus  cives 
tom,  oeque  Patrem  esse  neque  Filium,  atque  ideo      angelisunt.imminutum  noluitconditorpermanerei 


nalla  natara  nequegenituro  nequegeneraniero,  sed 
aPatrequoqueprocedentemet  Filio.  Quis  sittan- 
tam  processionis  istius  modus  ita  non  possumus 
eTidenterdicere,  qnemadmodum  generationem  Filii 
ex  paterna  substantia  non  potesthumanusanimus 
s^timare.  Haec  autem  ut  credantur,  vetus  ac  nova 
informat  instructio  :  de  qua,  velut  arce  religionis 
noetrie, multidiversa^otbumaniter,  atque  utila  di- 
eam,  carnaliter  sentientes,  a«lversa  loculi  sunt :  ut 
Arius,  qui,  licet  Deum  dicat  Pilium,  minorem  ta- 
men  Patre  multipliciter  et  extra  Patris  substantiam 
eonfitetur.  Sabelliani  iquoque  non  tres  existentes 
personas,  sed  unam  ausi  sunt  affirmare  :  eumdem 
dicentesPatremessequiPiliusest;  eumdemque  Fi- 


formafit  ex  terra  hominem  atque  spiritu  vit«  ani- 
mavit,  ratione  composuit,  arbitrii  libertate  decora- 
vit,eumque,pr8efixa  lege.paradisi  deliciisoonstituit, 
ut,  si  sine  peccato  manere  vellet,  tam  ipsum  quam 
ejus  progeniem  angelicis  coBtibus  sociaret :  ut  quia 
Buperior  natura  perRuperbifle  roalum  ima  petierat, 
inferiorsubstantiaperhumilitatisbonumadsuperiia 
oonscendi^ret  Sed  ille  auctor  in?idiaenon  ferens  ho- 
minem  illuc  asoendere,ubi  ipse  non  meruit  perma- 
nere,  tentatinneadbibita  tecitetiam  ipsum  ejupque 
comparem,  quam  de  pjuslatere  formator  generandi 
causa  produxerat,  inobedientiae  suppliciis  subja- 
cere,  ei  qunque  divinitatem  promittens  adfuturam^ 
quam  sibi  dum  arroganterusurpat^elisus  est.  Haec 


lium  qui  Pater  est ;  atque  Spiritum  sanctum  eum-  D  autem  revelante  Deo  Moysi  famulo    euo   comperta 

dem  esse  qui  Pater  et  Filius  est ;  ac  per  hoc  unam 

dicunt  esse  personam,  sub  vocabulorum  diversitate 

sigQatam   MaQicb«i  quoquc,qui  duo  principia,  sibi 

ooeterae  et  adversa,  profitentur,  unigenitum  Dei 

esse  QOQ  creduQt :  iadignum  enim  judicant, si  Deus 

babere  filium  videatur,  nihil  aliud  cpgitantes  nisi 

oarnaliter ;  ut  quia  hso  generatio  duorum  corporum 

commixtione  procedit,  illic  quoque  indignum  esse 

intellectum  huJuBmodi  applicare  :  qus  res  eos  nec 

Vetus  facitrecipereTestamentum,  nequein  integro 


(a)Opa8Cu]umhoc,quodnuncprimu(ipubliciJuris 
facimuB,  BoeUi  eese,  ipse  orationis  stylus  et  myste- 
rioramreligionis  Christianae  seriescompendiosa  sic 
ooQfirmaQlyUt  addere  miQiQieoecessesit  exstareejus 


Bunt,  cui  etiam  humani  geQeris  conditionem  atque 
originem  voluit  innotescere,  sicut  ab  eo  libri  pro- 
iati  testantur.  Omnis  divina  auotoritaB  his  modiB 
oonstare  videlur,  ut  aut  historialis  modus  sit,  qui 
nihil  aiiud  oisi  res gestas  eouQtiet,  aut  allegoricus, 
ut  non  illi  possit  j  historiaB  ordo  coQBlBtere,  aut 
certe  ex  utrisque  compositus,  ut  et  secuQdum^hie- 
toriam  et  secuQdum  allegoriam  mauere  videatur. 
Hffic  aulem  pie  iQtelligeatibuB  et  veraci  corde  te- 
Qentibus  satis  abundeque  relucent.  Sed  ad  ordi- 
1  em  redeamus. 

nomine  illud  in  meo,  Fossntensi,  Re^io  etS.  Yicto- 
ris  codicib.,  ut  eos  taceam  exquibusidemjamolim 
moQuerat  Tritemius,  qui  librum  de  Fxde  vocat. 
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Primus  itaqae  homo  antc  pcrcatum  cnin  sua  A 
conjugo  incola  Pnradisi  fnit :  at  ubi  aurem  prsbuit 
suasori  et  conditoris  prapceptum  neglexit  attende- 
re,  exsul  efTectus,  terramJussuBetexcolere,  atque  a 
Puradisi  sinu  seclusus,  ia  ignotis  partibus  sui  ge- 
neris  posterit:<tem  transpoauit,  atque  pcenam,  quam 
ipso  primus  homo  praevaricationis  reus  exceperal» 
generando  transmisit  in  posteros.  Hinc  faclumest* 
ut  ctcorporumatquoanimarum  corruptioet  mortis 
provenirctinteritus^primusquemorteminAbeifilio 
suo  meruit  experiri,  ut  quanta  esset  pcsoa,  quam 
ipse  exceperat,  probarct  in  sobole.  Quod  si  ipse 
primusmorerctur, ne8ciretquodammodo,ac,  si  dici 
fasest, necsentiret  poanam  suam;  sed  ideo  exper- 
tus  in  altero  est,  ut  quid  pibi  jure  debcrptur  ron- 
temptor  agnosceretetdum  poDnam  mortis  suetinet,  d 
ipsu  cxspoctatione  fortius  torqueretur.  Hoc  auteiii 
pr%varlcalionismaiumquodin  posteros  naturaliter 
primus homo  transfuderat,  quidam  Pelagius non ad < 
mittens,  proprii  nominis  hsresim  dedicavit,  quam 
catholicafldesaconsortiosuo  mox  rei>uli8se  proba- 
tur.Abipsoitaqueprimo  homine  procedens  huma- 
num  genus,  ac  multiplici  numerositatesuccresccns, 
ernpit  in  litcs,commovitbella,  occU|'avit  terrenam 
nn8criam,qui  felicilatem  Paradisi  in  primo  patre 
perdiderat.  Nec  tamen  ex  his  difuerunt  quos  sibi 
Gonditorisgratia  sequestraret,  ejusque  placitis  in- 
servirent ;  quos  licet  meritum  naturas  damnaret 
foturi  tamen  sacramenti  et  longe  postmodum  pro- 
ferendi  faciendo  participes,  perditam  voluit  repa- 
rare  naturam.  Impletus  est  ergo  mundus  humano  ^ 
genere,  atque  iDgressus  ost  homo  vias  suas,  qui 
malitia  proprise  contumaciae  despezerat  Gondito- 
rom.  Hinc  voleneDeus  per  justum  potius  hominem 
reparare  genus  humanum,  quam  manere  proter- 
vum,  poenalem  multitudinem,  effusa  diluvii  inun- 
datione,  excepto  Noe  justo  homine  oum  suis  libe' 
rifl  atque  his  quae  secum  in  arcam  introduxerat, 
interire  permisit.  Gurautem  per  arcae  lignum  vo- 
lueritjustos  eripere,  notumest  divinarum  Scriptu- 
rarum  mentibus  eruditis;  et  quasi  prima  qusdam 
mundi  aetas  diluvio  ultore  transacta  est. 

Reparatur  itaque  humanumgenus.atqucproprifle 
'naturae  vitium,  quod  prflBvaricitioni!»  primus  auctor 
infuderat,  amplecti  non  .fcMitit;  crevitque  contu- 
macia  quam  dudum  diluvii  uuild  puniverat.etquae 
per  numerosam  annorum  seriem  permissa  fuerat  D 
viverc,  in  brevitale  aanorum  humana  aetas  addicta 
est ;  maluitque  Deus  nonjam  diluvio  puniregcnus 
humanum,  sed  eodem  permanente  eligere  viros  per 
quorum  seriemaliquageneratio  commoaret,  exqua 
nobis  Filium  proprium  vestitum  humano  eorpore, 
mundi  in  fiue  concederet.  Quorum  primus  est 
Abrabam,  qui  eum  esset  oetate  coofectus,  cjusque 
uxor  decrepita,  in  senectuie  sua  repromissionis 
largitiono  babere  niiom  meruerunt.  Hic  vocatus 
est  Isaac,  atque  ipso  genuil  Jacob.  Idein  quoque 
duodecim  patriarchas,  non  roputantcDeo  ineorum 
numero  quos  more  suo  natnra  produxorat.  Hicer- 
go  Jacob  cum  flliis  ac  domo  sua  traosigendicausa 


yE;^7pluni  voluit  habitare  ;atqQeillic  per  aDQonim 
seriein  multitudo  concrescens  coeperunt  esse  sus- 
piciooi  iEgyptiacis  imperiis,  eosque  Pharao  magnt 
ponderum  mole  premi  decreverat  et  gravibas 
oneribus  aQigebat.  Tandem  Deus,  iBgyptii  regia 
dominationem  despiciens,  divisomariRubro,  quod 
nunquam  ante  natura  ulla  cognoverat,  suum  traDs- 
duxit  exercitum,  ductore  Moyse  et  Aaron.  Postea 
igitur,  pro  eorum  egressione  allis  iEgyptus  plagis 
vustata  est,  cum  nollet  dimittere  populum.  Traoi- 
misso  itaque,  ut  dictum  est,  mari  Rubro^venitper 
deserta  eremi  ad  montemqui  vocaturSinal,  ibiqm 
universorum  conditor  Deus  volens  sacramenti  fo- 
turi  gr.iiia  populos  erudire,  per  Moysen  data  lege 
constituit  quemadmodum  et  sacrinciorum  rituset 
populorum  mores  instruerentur ;  et  cum  multii 
annis  multus  quoquegentesper  viam  debellasseDt, 
vcneruul  tandcm  ad  fluvium  qui  vocatur  Jordaois, 
ducc  jam  Jesu  fllio  Nave,  atque  ad  eorum  traori- 
tum  queraadmodum  aqun«  maris  Rubri,ita  qQoqoi 
Jordanis  fluenta  siccata  sunt;  perventumqae  eit 
per  eam  civitatem  qum  nuoc  Hierosolyma  vocatDr. 
Atque  dum  ibi  Dei  popuIusmoraretur,postJDdicea 
et  profetas,  reges  instituti  leguntur :  quorum  poat 
Saulem  primatum  David  de  tribu  Juda  legitor 
adeptus  f  uisse.  Descendit  itaque  ab  eo  per  Bingulu 
successiones  regium  stemma,  perductumque  est 
usque  nd  Herodis  tempora/qui«  primus  ex  geDti- 
bus,  memoratis  populis  legitur  imperasse.  6Db 
quo  exstitit  beata  Virgo  Maria,  qu»  de  Davidiea 
stirpe  pervenerat,  quee  huiiani  generis  genuitCoo- 
ditorem.  Hocyautem  ideo,  quia  multis  infectDs 
criminibus  mundus  jacebat  io  mortem,  eiecta  est 
una  gens,  in  qua  Dei  mandata  clarescerent;  ibiqoe 
missi  prophetae  et  alii  sancti  viri,  per  quonim  ad- 
monitionem  ipse  certe  populusatumorepervieacic 
revoc^retur  ;  illi  vero,  eosdem  occidentes,  in  soa 
nequitifle  pervprsitate  manere  voluerunt. 

Atque  Jam  in  ultimis  temporibus  non   propbetta 
nequealios  sibi  placitos,sedipsum  UnigenitumsDOS' 
Deus  per  virginem  nascicon8tituit,ut  hunnanasalas, 
quapper  primihominisinobedientiamdeperieratfper 
hominem  Deumrursusrepararetur ;  etquia  exstite* 
rnt  mulier  quae  causam  mortis  primovirosuascrat, 
esset  haec  secunda  mulier  quae vit®  causam  bumaDii 
visceribusapportaret.Necvilevideaturquod  Dei  Fi- 
liusexvirgiuenatusesl^quoniamprsternatursroo- 
dum  conceptuseteditusest.  Virgo  itaquede  Spirita 
sancto  incnrnatumDei  fllium  concepit,  virgo  pepe- 
rit,  post  ejus  editionem  virgo  permansit,  atquebo* 
miaisfactusestidemqueDeifllius;itautin  eo  et  di- 
vinae, natiirffiradiaret8plendor,ethumanae  fragilitt* 
lis  apparoret  assumptio.  Sed  huic  tam  sanfle  alque 
veracissimffifideiexstiterant  multiquidiversa  garri- 
rent ;  et.praetcr  alios,  Nestorius  et  Eutyches  reper- 
tores  beereseos  exstiterunt :  quorum  unus  homioem 
solum,  alter  Deum  solum  putavit  assercre,  necba- 
manum  corpus,  quod  Cbristus  induerat^de  bumaoc 
subtantimparticipationo  venisse.  Sed  beec  hflecteoDi. 

CrevititaquesecundumcarnemGbrigtQB^baptiiA- 
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iQseBtfUtqQibaptizaDdi  form::ii)crat  caHoris  tribu- 
turus,  ipseprimus  quod  docebatexciperct.Post  bap- 
tismumveroelef^itduodecimdidcipuloSfquorumuuus 
traditorejus  fuit  ;et,  quia  tiiaDam  (ioclrinam  Judaeo* 
rQnQ  populuB  oon  ferebat,  euni,  illata  manu,  crucis 
BQpplicio  peremerunt.  Occiditur  ergo  Christus,  jacet 
tribus  diebus  ac  nootibus  in  sepulchro;  resurgita 
mortuis,8icnt,antemuDdicon8titutionem,  ipsecum 
Patredecreverat;  ascendit  in  ccelos,  ubi,  in  eo  quod 
FiliasDei  est,  nunquamdefuiBsecognoscitur ;  ut  as- 
Bumptumhominem,  quem  diabolusnon  permiserat 
ad  sQpernaconscendere,  secom  Dei  Filius  coQlesli  ha- 
bitationi  sustolleret.  Datergo  formam  discipulissuis 
baptisandi,  docendi  salutaria,  efflcientiam  quoque 
miraculorum,atqueinuniversummundumadvitam 
precipit  introire,utprar>dicatio  salutaris  non  jamin 
nnam  tantum  gente,  sed  orbi  terrarum  prsdicaretur. 
Bt,  quoniam  bumanum  genus  naturas  merito,quam 
6Z  primo  prflevaricatore  contraxerat,  fletern»  poenae 
Jaculis  fuerat  vulneratum,  nec  saluti  su»  erat  ido- 
neum,  quod  eam  io  parente  perdiderat,  medicinalia 
quedam  tribuitsacramenta  :  ut  agnosceret  aliudsi- 
bi  deberi  per  naturs  meritum,  aliud  per  gratie  do- 
num ;  ut  natura  nihil  aliud  nisi  poDn»  Bubmilteret, 
ffratia  vero, que  nuilis meritis  attributa  est, quia nec 
gratia  disceretur  si  meritis  tribueretur,  totam  quod 
est  salutis  sus  afferret. 

DiCTandiiurergo  permundum  ccBlestisilladoctri- 
na,adunanturpopuli,instituunturEcclesie,ntunum 
oorpnsquod  mundilatitudinem  occuparet;cujusca- 
putChristusascendit  in  ccelos,  ut  necessario  caput 

{a)  Beatoi  laudare  in  coelo  Deum  receptissima 
presertim  apud  Gbristianos  sententia  esi,  ex  ad- 
miratione  nimirum  divinitatis  et  bonitatis  ejus  : 
qua  laus  cum  summa  angelorum  beatorum<]uei)ei 
contemplatione  conjuncta  est.  Illorum  enim,  ait 
Athanasius,  opus  unicum  est,  'T^voc  aXr^xto;  xai 
alvoc  atcauTco^  zr,^  fxcYocXoicpeice(ac  xou  Qio\i,HyTnnus 
verpetuus  at  laus  magnificenUs  Dei  inde/essa ;  nec 
oorum  minus  :  l^am  maxima  et  unica  sanctis  est 
requies,  ih  cvelo  laudem  summx  Triniiatis,  qux  Deus 
e$t,  indefessa  voce  dtc<*r^,inquit  Junilius  Africanus, 
•i  modo  is  est.  Nec  tantum  in  coelo  beatorum  opus 
illud  est,  sed  et  mortalium  in  terris  hominum  esse 
debet :  quod  non  ex  innumeris  solum  sacri  Gudiois 
Patrumque  testimoniis,  verum  et  ex  his  eihnici, 
aed  sapientissimi  viri  Epicteti,  apud  Arrianum  ver- 
bis  convincere  est :  Ei  y«P  vouv  eixofjiev,  oXAo  xUSei 


A  suura  mernbra  scquorontur.  Haic  itaquc  dootriimet 
praesentem  vilam  bonis  informat  oporibup,  et  post 
consummationom  sa»cirli,  resurrecturacorporanos- 
tra,  pr»tcr  cnrruptioncm  ad  regna  coclestia  polli- 
cetur,  itn  ut  qui  hic  bcne,  ipso  donante,vixerit,  cs- 
set  in  illa  rpsurreclione  bealissimus;  qui  veroma- 
lc,  miser  post  munus  reb^urrectionis  adesset.  Et 
hocest  principnlo  religionis  nostrae,  ut  credamus, 
non  solum  Hnimas  non  perire,  Sfdipsaquoque  cor- 
pora  quffi  mortis  adv<)ntus  resolverat,  in  statum 
pristinum  futura  beatitudine  reparari.  Hsc  ergo 
Ecclesia  catholica,  per  orbem  diffusa,  tribus  modis 
probatur  existere.  Quidquid  in  ea  tenetur,  aut  nuc- 
toritas  est  Scripturarum,  aut  traditio  universalis, 
aut  certe  propria   el    particularis   inslructio ;  sed 

l^  auctoritate  tolaconstringitur,  universali  traditione 
majorum  nihilominus  tota,  privatis  vero  constitu- 
tionibus  et  propriis  informationibus  unaqufleque 
vel  pro  locorum  varietate,  vel  prout  cuique  bene 
visum  est,  subsi&til  et  regitur.  Sola  ergo  nunc  est 
fldeliumexspeciatio,qiiacredimus>idfuturttm  flnem 
mundi,  omnia  corruptibilia  transitura,  resurrectu- 
ros  homines  ad  examen  futuri  judicii,  recepturOB 
pro  meritis  singQlos,etin  perpetuum  atquein  ster- 
num  debitis  flnibus  permansuros;  solumque  esse 
prsmium  bealitudinis,  contemplationem  Gondito- 
ris;  tantam  duntaxat,  quanta  a  creatura  ad  Grea- 
torem  fleri  potest :  ut  exeis,reparato  angelico  nume- 
TOf  superna  illa  civitas  impleatur,  ubi  rex  est  Vir- 
ginis  Filius;  eritque  gaudium  sempiternum,  delec- 
tatio,  cibus,  opus  (u),  laus  perpetua  Greatoris. 

^u5c  icoieTv  xai  xoiv^  xai  i8(qf,  ij  ojJiveiv  xo  Belov,  xa( 
eu«j.T)jJLeTv,  xai  lizt^kpjitAai  xac  Yapixa; ;  Natn  si  sani 
essemus  quid  nohU  aliud  agenaum  erat  et  puhlice  et 
vrivatim,  auam  numen  cetehrandum  et  taudandum^ 


8e  Xovtx(5c  eifxi-  ijxvetv  |ie  8eT  xov  ee6v.  Touto  |xo'j  xh 
IpY^^^erci,  Tcoiw  a-jxo,  ou8'  iYxaxaXe(^|;a)  XTiv  xajtv 
TauTijv,  ^6(xou  Sv  BtSoxat,  xai  Ufia^:  4ici  tt,v  auTi?,v 
TauTT.v  cjiSiJv  icapaxaAo) :  Quid  enim  possum  aiiud  se- 
nex  claudus,  ni$i  ceiehrare  taudihus  Deum  ?  yuod  si 
lusciniaessem,  tuscinix  officio  fungerer:  si  olor, 
otorii.  Nunc  rationis  cum  particeps  sim,  Deus  mihi 
celebrandus  e$t :  hoc  meum  munus  est,  hoc  exsequor : 
neque  staiionem  t  anc  deseram,  quoad  ticuerit,  etvos 
ad  eamdein  hanc  cantilenam  exhortor. 


r%IV.  ]tl.%iyL.  HE\.  BOKTIii 

LIBER  DE  PERSONA  ET  DUABUS  NATURTS 

CONTRA  EUTYCHEN  ET  NESTOIUUM, 

AD   JOANNEM    DIACONUM   EGCLIilSIiE   llOMANiE. 


PROOEMIUM.  D 

Anxie  te  quidem  dtuque  tfustioni,  ut  de  ea  qu»  in 

ooDventu  motaest  questione  loqaeremur.  Sed  quo- 

niam  ettu,quominu8  venires,occupationti  distractus 

(a)  Nsc  quod  non  est  somniHt  Martianus  Rota ,  qui 
in  VitaBoetiiasserit  Leonem  pontiflcem  Romanum 
interfuissecoDcilioGhalcedonensi,  cum  tantum  per 


es,  et  egoin  crastinum  conslitutis  negotiis  implica- 
bor,  mandolittcris«|u»coramloquendaservaveram. 
Meministienim,cummconciiiolegeretur(a)opi8tola, 
recitatum  Eutychianos  cx  duabus  n.iturisGhristum 
legatoseipraefuerit.  Deindequi  hicHgi  dc  ejusdem 
epistolaGhalcedoneBomam  mirtsa  cxistimat,  cum 
econtrario  Roma  Constantinopolim  ad  Flavianum 
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oonsistere  conflteri,  in  duabue  negare  ;  Catholicos 
vero  utrique  f)iclo  fldem  praBbere;  natn  et  ex  dua- 
bus  eum  naturis  consistere,  ct  in  duabii$t  apud  ver« 
fidei  Bectatores  eequalitcr  credi.  Cujus  dicti  novitate 
percu88U8,  barum  conjanctionum,  quse  ex  duabuB 
oaturiB  vel  in  duabus  consisterent,  differentias  in- 
qairebam,  multum  scilicet  referre  ratus,  nec  puto 
inerti  negligentia  prietereundum,  qaod  episcopus 
Bcriplor  epistolfls,  tanquam  valde  necessarium,  prfle- 
terire  noluisset.  Hic  omnes,  apertam  eese  difTeren- 
tiam,  nec  quidquam  ineo  esse  caliginis,  inconditum 
eonfusumque  strepere  ;  nec  ullus  in  tanto  tumultu, 
qui  leviter  attingeretquflestionem,  nedumqui  expe- 
diret,  inventusest.  (a)  Assederam  ego  ab  eo  quem 
maxime  iniueri  cupiebam,  longius,  atque  adeo, 
8i  situmsedentium  recorderi8,aver8UBpluribuBqae 
oppositis,  ne  si  flegerrime  quidemcuperem,  vuUum 
nutumqueejuB  ascipere  poteram,  ex  quomihiali- 
qua  ejus  darentur  signa  judicii.  Atque  egoquidem 
nibil  cflBteris  ampliuB  afferebam,  imo  vero   aliquid 

missa,  poatea  ab  universo  concilio  Chalced  onensi 
approbata  laudataque  sit.  Postremo  qui  hoc  loco 
de  60  concilio  loqui  Boetium  credat,  quod  in  urbe 
tumultuantibus  Acpphalis  convocatum  est :  cui  ei 
quod  fuit  (ouHum  autem  fuit),  Boetium  non  inter- 
faisse  ex  eo  constat,  guod  eum  tunc  vix  natum  pu- 
tamus,  cum  ea  hapresis  anno  prflecipue  482,  non  in 
Occidentali,  sed  Orientaii  Ecclesia,  recruduit.  Cum 
igitur  aliter  se  res  habeat,  tractatum  de  Duabus 
Naturis  et  una  Persona  Cbristi  anno  ejusdem  512 
Bcripsisse,  ejusque  occasionem  hano  fuisse,  probn- 
bilis  conjectura  est.  AnastasiuB  imp.  Arianus  in 
Orientales  episcopos  catholicos  depositione,  carce- 
re,  exsilio  sapviebai.  Illi  ubi  se  religionemque  ca- 
tbolicam  perdi  perditumque  iri  vident,  ab  Sym- 
macho  papa  opem  auxihumque  scripta  epistola 
longe  doctissima,  quae  npud  Baronium  est,  petunt. 
Eam  accepiam  Symmachus  habito  Romae  conventu 
seu  concilio  epiecoporum,  qui  tum  in  Urhe  erant, 
virorumque  aliorum  religionis  amantium,  inter 
quosSymmachus  et  Boetius  fuere.  legit.  [)um  exa- 
minatur  et  ad  ea  verba  ventum :  Nos  enim,  o  aanc- 
tissime  et  beatixsime  Symmache,  eumdem  esse  exis- 
iimamus  ex  duabus nafuris  et  in  duabus  naturi* ; et  non 
{sirutiUi  dicunt)exduabusnatunsunamnaturam  post 
adunationem.in  duabus  autem  subsistentibus  naturis 
cumunitatenon  pati  confiten  :utseArianorum  doceant 
esse  imitatores,dicentiHm  per  Filium  glorifirari  Patrem, 
eum  Filio  autem  non  paii  se  eum  glorificari.  Sed,  sicui 
contra  illos  docuerunt  fratres  tui  sanctissimi  Patres, 
Per  quem  et  Cum  quo  xqualiter  paii  dicere  nos  :  quia 
Perquem,  humanitatem ;  Cumquo,  divinitatem  signi^ 
ficantes  magni  Dei  et  Salvatoris  nosiri  Jesu  Chritti  ; 
si  nunc  illis  Exduabus  quidem  naiuris  diceniibus,  In 
duabus  autem  non  confUentibuM ;  nos  Ex  duabus  ei  In 
duabus  pariter  dicimus.  Ex  duabus  enim  dicentes^  ex 
quibussubsistil  unitas:Jn  duabusautemjnquibus  visus, 
visus  esi  ei  palpaius  et  assumptus  post  passionem  et 
resurrectionem  confUemur,  et  in  quibus  veniet  judica- 
iurus  vivos  et  morluos,?\ur\n\\  ex  iip,  haud  eatis  in 
rebus  theologicis  eruditi,deea  re  cum  disseruissent, 
neque  eam  vel  leviter  attigissent,  ouid  de  ea  quae- 
BtioneFcnliret  Bnetiusad  Joannem  Romnnfle  Eccle- 
Bifl)  tunc  diaconum,  postea  ejusdem  pontificem,con- 
tra  Nestnrium,qui  dnabus  ntituris  personas  tolidem 
adjunpebnt ;  et  Eutyrhetem,  qui  natnram  acperso- 
nam  unicam  tucbalur,  perpcripsii.  Ejupmodi  vero 
conventus  pcu  concilia  m  Urbefieri  solita(ubi  ade- 
rant  episcopi  eminentesque  ecIero,spdet  senatores 
r)lerique  ac  alii  viri  graves,  qui  ob  pietatem  singu- 
lurem  religiosi  dicebantur,  quorum  in  conspectu  si 


\  elia^Ti  minus  ;  ram  <'o  re  proposita»  aqnB  nihil 
cum  cflBteris  sentiebam  :  minus  vero  quam  cvteri 
afferebam,  falffle  «cilicet  scientiae  prapsumiitiocem. 
Tuli  aege  rriire,  fateor,  compresBaeque  indoctoniB 
grege  co  nticui,  metuenB  ne  jure  vidererin8anii8,Bi 

Banueinter  furiosoB  haberi  contenderem.  Meditabtr 

• 

^gitur  dehino  omnes  animo  qaflBBtioneB,  nec  degia- 
tiebam  quod  acceperam ,  sed  frequentia  consilii  iien- 
tione  ruminabam.  Tandem  igitur  patuere  pulBaoti 
animo  fores,  et  veritas  inventa  quaerenti,  omnes 
nebulas  Eulychiani  reclusil  erroris.  Undemihi  mt- 
zime  subiit  admirari,quflBnam  hasc  indoctorum  ho- 
minam  es8etaudacia,quiinscientiaB  vitium  pnBsam- 
ptionis  atque  impudentifls  nube  conantur  obdacere, 
cum  non  modo  sflepe  id  quod  proponitor  ignorent, 
n  verum  in  hajusmodi  contentionibus  ne  id  quidem 
quod  ipsi  loquuntur  inteliigant ;  quasi  deterior  fitt 
inscientiae  causa  du  m  tegitur.  Seb  ab  iliis  ad  te  trans- 
eo,  cui  hoc,  quantulumcunque  est,  ezaminandam 
prius  perpendumquc  tranBmitto.Quod  si  recle  k 

quid  in  religione  difficultatis  se  per  id  tempuB  of- 
feret,  aut  si  quod  pium  scriptum  ab  eruditiB edeo- 
dum  esset  recifaretur),  cum  multa  probare  poi- 
sunt,  tum  ea  operum  Aratoris  subscriptio;   cajoi 

Eartem  D.  Sirmondus  jam  olim  ad  Ennodium  pQ- 
licaverat,  quam  integrum  ex  veteri  noalro  codiee 
descripsimus.  Beato  Petro  adjuvante  oblaius  eti  kit- 
jusmodi  codex  ab  Aratore  inl,  ex  eom  dotnsMticor.  ez 
com,  privatar.  subdiacono  sancioe  EcclesiSB  Bommgf 
apostolico  viro  papx  Vigilio,  et  suscepius  ab  eo  m 
idus  AprHis  in  presbyterio  anie  Confessionem  taft' 
Peiri^  cum  ibidem  plures  episcopi,  prcsbyteri^diaami 
et  cleriri  pars  maxima  inieresseni,  Qucm  cum  ibidem 
C  legi  pro  aliqua  parte  fecisset  Surgentius  vir  vencrg-' 
bilis  primicerius  schoiss  noiariorum^  in  seHniis  de- 
dii  ecclesix  collocandum,  Cujus  beaiitudificm  iitte- 
rati  omnes  doctissimi  coniinuo  rogaverunt  uleumfft- 
beret  publice  rrciiuri,  Quod  cum  ficri  prmcpisset  i» 
ecclesia  beali  Petri  qux  vocntur  ad  Vincula^  reiigi^ 
sorum  turba  convcnil,  alque  eodem  Aratore  rccitante 
disjunclis  diebus  ambo  iibri  vii  vicibus  sunt  auditi : 
cum  unius  medietas  libri  tantumnwdo  teycrclur^prop- 
ter  reveiitiones  assiduas,  quas  cum  favore  muUipiid 
postulabant.  Eadem  fisec  repetiiitt  fncia  est  his  i/ie- 
bu»:  Prima  id,  Apriiis;  secundaxv  cat  Maii;quar' 
ta  vero  iii  cai.  Junias,  tertio  anno  posi  eonsutatum 
Basilisci  V.  C,  indictione  vii,  eeu  potius  BasUii  : 
boc  ef*t  nimirum  anno  544. 
(a)  Symmacho  nimirum  socero  8uo,  quem  atrt- 

3ue  lingua  eruditum,  seculares  Btcraaque  omnei 
isoiplinas  scientia8quecal1entem,8criptomm  too- 
rum  passim  censorem  constitoit  Boetiue.  Gravita- 
[)  tis  sapientifleque  summflB  testalur  Ennodiaa  Ptr»- 
nesi  didascttlica,  ubi  elogium  cjas  hoc  reperits  : 
Patricii  Festus  ei  Symmachus^omnium  discipiinarum 
materia  ei  constanies  forma  sapicniisCf  ab  urbc  m- 
cratissima  non  reccdunt,  In  ipsis  cst  nobitis  mrir 
principalus ;  quos  vidiuc,  erudiri  est.  N<m  apud  m 
sei*mo  de  ludicris^  nec  pantomimorum  vix  ignosccwk 
commemoratio.  Illi  auram  popularem  pcr  pudoris 
detrimenia  non  capiunt :  contenti  reciis  magis  pia- 
cere,  quum  plurimis,  sortiuntnr  de  innoccnti  adimu 
teslimonium.  Istorum  quamvis  in  omnibus  jussa  se- 
quenda  sint,  esi  tamen  in  iiiis  ei  magistra  tadtumi' 
tas,  et  erudiii  forma  sHeniii,  Pietatein  ^us  defentas 
ab  eo  contra  Laurentium  Bchisroaticum  Bymmt- 
chiiH  papa  ^ensit ;  qua  de  re  ad  eum  Avitnt  Vieo- 
ncnsis  scribit.  Quarenon  miruro  si  tanrf ni  tb  ipso 
ejus  genero,  vir  etiam  ioius  ex  sapienlia  viriutilmS' 
que  facius,  denique  preiiosissimum  gemeris  4mmm 
aecus  vocatur. 
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haberepronuntiaveri8,petoutmeiDoix)iuisboc  quo-  A  Qua  in  re  suliBtantisquoqueeat  reddiia  ileflnitio : 


qDeiDeerascbartis^Binverovelniinuendum  aliquid, 
vel  addendum,  velaliqua  mulatioce  variandum  est, 
id  quoque  postulo  remitti  meis  exemplaribus,  ila  ut 
a  te  revertatur  transcribendum,  qu»  ubi  ad  calcem 
duotaconstiterint.tumdemumejuscujussoleojudi- 
oio  censenda  transmittam.  Sed  quoniam  semel  res  a 
ooUocutione  transfertur  ad  stylum,  priuB  extremi 
Bibit  contrarii  Nestorii  atque  Eutycbit  submo- 
veantur  errores ;  post  vero,  adjuvante  Deo,  Gbri- 
Btiane  medietatem  fldei  temperabo.  Quoniam  vero 
in  tota  quflestione  contrariarum  sibimet  bsreseon 
de  personis  atque  naturis  debitatur,  baeo  primitus 
deOnienda  sunt  et  propriis  difTerentiissegreganda. 

CAPUT  I. 
Natura  quid  sii. 
Natnra  igitur  aut  de  solis  corporibus  dici  potest, 
aotde  soHs  substanliis,  id  est  corporeis  atque  in- 
oorporeis,  aot  de  omnibus  rebus  qufls  queounque 
modoesse  dicuntur.  Gumigiturtrihusmodisnatura 
dicit  possit,  tribus  modis  sine  dubio  defiDieodaest. 
Nam  ai  de  omnibus  rebus  naturam  dici  placet,  talis 
deflaitio  dabitur  que  res  omnes  que  suntpossit  in- 
olodere.  Erit  ergo  bujusmodi :  Natnra,  est  earum 
rerom  qoe,  cum  sint,  quoqnoniodo  iotellectu  capi 
poBBent.  In  bac  igitur  deflnitione  et  accidentia  et 
eobBlantie  definiuntur  ;  beo  enim  omnia  intellectu 
oapi  poBsuot.  Additumvero  est  quoquomodo,  quo- 
niaaD(a)Deu8etmateriainiegroperrectoqueintellectu 
iDtelliginon  possunt,  sed,  aliquo  tamen  modo  ce- 


nam  si  nomen  nature  substaiitiam  monstrat,  cum 
naturam  descripsimus,  substantie  quoque  est  assi- 
gnata  descriptio.  Quod  si  nature  uomen.relictisin* 
corporeis  substantiis,  ad  corporales  usque,  utoor- 
poree  tRutum  substantie  natnram  habere  videantur. 
sicut  Aristoteles  cseterique  ejusmodi  etmultimode 
philosophie  eectatores  putant,deflniemu8  eam  ut  bi 
etiam  qui  naturam  non  nisi  in  corporibus  esse  po- 
soerunt.  Edt  autemejus  deflnitio  boc  mudo  :  Natura 
est  motu8principium,8econdum  se,  non  per  acci- 
dens.  Qood  motus  principium  dixi,  hocest,qooDiam 
corpuB  omnebabetproprium  motom,  ot  ignis  nur- 
som,  terra  deorsom.  Item,  quod  per  se  principium 
motosnaturamesse  proposoi  et  non  per  accidens, 
n  tale  est,  quoniam  lectum  quoqoe  ligneum  deorsum 
ferri  necesse  est,  8ed  non  deorsum  per  accidens  fer- 
tur.  Idcirco  enim  quia  lignum  est,  quod  estterra, 
pondere  et  gravitate  deducitar;  non  enim  quia 
lectus  est  deorsam  cadit,  eed  quia  terra  est,  id  est 
quiateirecootingitullectusesset.Undefltutlignum 
naturaliter  esse  dicamus,  lectnmveroartiflcialiter. 
Estetiam  aliasigniflcatio  nature.per  quam  diversam 
dicimuB  esse  naturam  aori  atque  argenti,  in  boc 
proprietatem  rerom  monstrare  copientes ;  que  si- 
gniflcatio  nature  deflnietur  hoc  modo  :  Natura  est 
unamquamque  rem  informans  speciflca  differentia. 
Gum  igitur  tot  modis  vel  dicatur  vel  deflniatur  na- 
tura,  tam  GathoHci  qoam  Nestorius,  secundom  ulti- 
mam  deflnitionem,  duas  in  Cbristo    naturas    esse 


terarom  rerom  privatione  oapiuotur.  Idcirco  vero  p  constituunt,  neque  enim  easdem  in   Deum   atque 
•cUunximus,  que  cum  sint,  quoniam  etiam  ipsum      ^ODaiDem  differentias  convenire. 


nihil  signiflcat  aliquid,  sed  non  naturam.Neque|enim 
quod  sit  aliquid  ,8ed  potius  non  esse  signiflcat :  om  nis 
Toro  natura  e8t;et  side  omnibus  quidemrebus  na- 
taram  dici  plaoet,  hec  sit  natur»  deflnitio,  quam 
eaperiuB  posuimus ;  8in  vero  de  solis  substantiis  na- 
tnra  dicitnr,  quoniam  substantie  omnes  aut  corpo- 
ren  sunt  aut  incorporefle,  dabimus  deflnitionem  na- 
ture8ub8tantia8uigniflcaotisbujusu:odi:Naturaest 
▼el  qood  facere,  vel  quod  pati  possit :  pati  quidem 
eo  facere,  ot  omnia  corporea  atque  corporeorum 
enima ;  beo  enim  in  corpore  et  a  corpore,  et  facit 
et  patitur  ;  facere  vero  tantum,  ut  Deus  ceteraque 
divina.  Uabes  igitur  deflnitionem  ejusquoquesigni- 
flcationienature^quetantumsubstantiisapplicatur. 

(a)  Ita  omnes  libri  vett.  mss.,  non  Deus  et  natu-  D 
ra.  Ueum  enim  perfecto  intellectu  cognosci  mininie 
poeee  nostra  fateiur  cognoscendi  eum  iiubecillitad: 
veromque  est  illud  Joanois,  Oeov  ou8ttc  tciuiroxe  xe- 
tiarai,  Deum  nemo  vidit  unquam.  I).  quoqucPuuIus 
deoernit  nos  quidem  Deum  nuncvldere  seu  cogno- 
acere,  sed  Si'  io^icxpou  iv  ahi-^dJLVti,  per  speeulum  in 
Mnigmate  ;TdtYaP  di^paTaauTouTOKicoiijuavt  vooufuva 
xa6opaTat,  ^  te  a($ioc  sutoO  8-jvsfAt<  xai  OeioTr^;,  /yi- 
Hsibilia  enim  ipsius,  inquit  idem,  per  ea  tjuxfacta 
nmi  inieliecta  eanspiciuntur ;  sempiterna  quoque  ejus 
wirtus  ei  dtvinitas.  Deum  etiam  Piatoni  vjztl^  ou 
^4Siov,  tnvenire  difficile,  Qui  vero  sit  materia  nemo 
qaoque  mortalium  pertectenovit  ;fateturqueomni8 
philoBophia  eam  nullo  posse  aut  sensu  aut  intel- 


CAPUT  II. 
Persona  quid  sit, 
Sed  de  persona  maxime  dubitari  potest,  quenam 
ei  deflnitio  aptari  possit.  8i  enim  omnis  habet  na- 
tura  personam,  indissolubilis  nodus  est,  quenam 
internaturam  personamque  possit  eese  discretio  ; 
aut  61  non  equatur  persona  nature  sed  infra  ter- 

minuiriHpatininquenaiurepersonasubBistit^difflcile 
dictu  est  ad  quasusque  naturae  persona  perveniat, 
id  est  quas  naturas  conveniat  habere  personam, 
quas  a  personaa  vocabolo  segregari ;  nam  illud  qui- 
dem  manifestum  est,  personam  aubjectam  esse  na- 
ture,  ncc  preter  naturam  personam  posBe  predi- 
cari.  Inveatiganda  igitur  sunt  becinqoirentiboshoo 

lecto  percipi.  Ba  Platoni  et  Arivtoteli  non  atbfAa.sed 
aoifjiaTixii ;  Zenoni  dtSto<  vocalur,  quod  ouTt  icXcCmv 
Yfjrvojievr,,  o-jTe  iXaTTcuv,  ne(jue  crescaty  neque decreS' 
caL  Cujus  a  Platone  in  Timeo  (quoniam  non  scitur 
nisi  quatenus  est  tormarum  subjectuui  ac  ioous  ; 
ideoque  non  pcr  se,  sed  pcr  aliud  oognoscitor)  di- 
citnr  non  b^beri  pcientia  nisi  XoYivfXfi»  Ttvt  v^Ofo, 
rutione  quwium  adullerina,  £t  Aristoteli  similiter 
scibilis  ept,  pod  xaT*  avaXoy^av,  sccundum  proportio- 
nem  seu  compnrationem.  D.  quoqne  Aufrustinuslib. 
1111  ConfesB.  aflirmat  humanam  cogitalionem,  post- 
quam  iu  materie  investigandacognitiunf*  diu  mul- 
tumque  versata  fuerit,  hoo  tantum  proflcere,  ut 
conetur  eam  vel  nosse  ignorando^  vel  ignorare  nos- 
cendo. 
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modo  :  quoniam  prapter  naturam  non  pntopt  nsso  A 
pcrsona,  quoniam  quae  natur»  dicunlur,  aline  sub- 
stantiff  eunt,aliaenccidcntes,  et  vidomus  personam 
in  accidentibusnonposseconstitui;  quisenim  dicat 
ullam  albedini8,vei  nigredinis.vel  magnitudinisesse 
personam  ?  reiinquitur  ergo  ut  personam  in  sub- 
stautiis  dici  conveniat.  8ed  substantiarum  alias  sunt 
corporc»,  alix  incorporea)  ;  corporearum  vero  alias 
Bunt  viventes,  alie  minime.  Viventium  aliao  sunt 
sensibiles,  aliaB  minime ;  sensibilium  aliae  rationales, 
alis  irrationales;  rationalium  vero  alia  immutabilis 
atque  impassibilis  per  naturam,  ut  Deus;  alia  per 
creutionem  mutabilis  atque passibilis,  nisi  impassi- 
bilis  gratia  substantiae  ad  impassibilitatis  flrmitu- 
dinem  permutelur,utanKelorum  atque  anima?  ratici- 
nalis.Ex  quibus  omnibus,  neque  io  non  viventibus  p 
corporibus  personam  dici  posse  manifestum  esl, 
nullus  enim  lapidis  ullam  dicitesse  personam  ;  ne- 
querursuseorum  viveutium  qus  sensu  carent,  ne> 
que  enim  ulla  persona  est  arboris  ;  neque  veroejus 
queBintellectuaorationedeseritur,nuilae8tenimpcr- 
BonaequivelboviSfOsterorumque  animalium,  quae 
mutaacsineratione  vitameolis  sensibus  degunt.  At 
hominis  dicimus  esse  personam,  dicimus  Doi,  dici- 
musangeli.  Rursussubstantiarum  alix  sunt  univer- 
sales,  alis  particulares.  Universales  sunt  que  de 
eingulis  prsdicantur,  uthomo,  animal,  lapi8,lignum 
caeteraque  hujusmodi  qun  vel  genera  vel  species 
sunt:namethomode8ingulishominibus,  et  animal 
de  singuiis  animalibus,  lapisque  ao  lignum  de  sin- 
guiis  lapidibus  ac  lignis  diountur.  Particularia  vero 
sunt  quae  de  aliis  mioime  praedicantur,  ut  Cicero,  C 
Plato,  lapis  hic  unde  baec  Achillis  statua  facta  est ; 
lignum  hoc  unde  haeo  mensa  oomposita  est.  Sed  in 
hisomnibus  nusquam  inuniversalibuspersonadici 
potest,  sed  in  8ingularibus  tantum  atque  in  indivi- 
duis  :animali8enim  velgeneralishominisnuUaper- 
sona  est,  scd  vel  Oieeroois  vel  Platonis  vel  singu- 
lorumindividuorumpersonte  singuln  nuncupantur. 

CAPUT  ni. 

Differencia  natura  et  personx. 
Quocirca  si  persona  in  solis  substantiis  est,  atque 
in  his  rationalibu8,  substantiaque  omnis  naturaest, 
necin  universalibuB,8edin  individuis  constat,  re- 
perta  perBonae  est  igitur  deflnitio  :  Perjona  est  na- 
/  turae  rationalis  individua  sabstantia.  Sed   nos  hac 
deflnitioneeamquamdraeoi  67c^oTaartv  dicunttermi-  ^ 
navimus.  Nomen  enim  personaBvidetur  aliundetra- 
ductum  ;ez  his  scilioet  personisquaB  in  comoBdiis 
tragcBdiisqueeosquoruminteresthominesrepraesen- 
tabant.  Pereonavero  dictaestapersonaodo,  ciroum- 
flexapenulttma.Quodsiacuaturantepennltima.aperto 
a  Bonodictavidebitnr.  Idoircoautemasono,  quia  in 
concavitateipsa'majornece88e  est  volvatur  sonus. 
Graeci  quoque  has  personas  np^auica  vocant,  abeo 
quod  ponaniur  in  lacieatqueante  oculos  obtegant 
vultum,  irapi  xou  itpoc  xouc  wTta^;  xiOtaOai.  Sed  quo- 
niam^pcrsonis  inductis,histrione8,individuoshomi- 
nos,  quorum  intererat,  in  tragcedia  vel  comcDdia  ut 


dicluiii  est,  repiaeB'  ntabant :  id  est,  Hecubam,  vel 
Medeam,  vel  Kimoncm,  vel  Chremotem  ,  ideirco 
caeloros  quoquo  honiries,  quorum  ccrta  pro  rui 
forma  essct  agnitio,  et  Latini  persooam,  et  Graeci 
7ip6ah>ica  nuncupaveruni.  Longe  vero  illi  signatioti 
naturae  ralionalisindividuamBubsistentiam  uin>9ta^ 
9eh>;  nomine  vocaverunt ;  nos  vero,  per  inopiam  si- 
gniflcantium  vocum,  tranblatitiam  retinuimus  nnn* 
cupationem,eamquequamilli'jic<^(rca9ivdicunt,  pir- 
sonam  vocantes.  Sed  peritior  Grancia  serifionum, 
uic^Tcaatvvocatindiviiuamsubeistentiam  ;  atqaetUt 
Graeca  utar  oratione,  in  rebus  qun  a  Graecis  agitatc 
Latina  interpretalione  Iranslata  sunt,  Al  o-jaiai  tv 
(JL&v  ToTc  xaQ*  6'Xou  e?\ai  ouvavxai,  &v  $e  xoi<  x&TafUpQ; 
^ovoti;  ucpiaravTa'. :  id  est,  Es^sentiae  ia  universaiibui 
quidem  esse  possunt,  in  solis  vero  individuis  et 
particu]aribus]|substant.  Intellectus  enim  univem- 
liumrerumexparticularibuasumptus  eat.  Qoociret 
cumipdaesubsistentiaeinuniversulibuBquidemiint, 
inparticuIaribu8verocapiantsubstantiaiD,jnresut>- 
sistfutias  pHrticulariter  pubdtaiiteb  unoTTaTci;  ap- 
pollaverunl.NequeenirnponsiuHBubtiliuFqueintufft- 
ti  idem  videbituressesubsistentia  quod  snbstaDtia; 
nam  qood  Graeci  ouvtcoaiv  vel  ouaicoTOai  dicunt,  iH 
no8  substentiam  vel  subsistere  appellamuB  ;  qood 
veruilliuTCfSaOaatvveluoCoTaaGa^id  nos  aubstantiam 
vel  subst&re  interpretamur.  Subsistit  enim,  qood 
ipsum  Accidentibus,  utpo9site8se,non  indiget:  sub- 
stat  autem  id  quod  aliis  accidentihus  uubjectumquod 
dam,  ut  esse  valeint,  subministrat^aub  illis  enim 
stat.dumsubjpctumestaccidontibus.  Itaque  geaera 
vel  species  subsistun  t  tantum,neque  enim  accidentia 
genoriSus  speciebusve  contingunt.  Individuavero, 
non  modo  suhsistunt,  vorum  etiam  aubstant :  nam 
nequoippaindigentaccidentibuR,ut  sint ;  informata 
enim  suntjam  propriis  et  specificis  diCTerentiis  et 
aocidentibus,  utessepossint  ministra'  t.  dum  eant 
scilicet  subjecta.  Quocirca  e7vat  atq  uc  o&9iaia6ai,  esse 
atquesubsistere  ;u<p(aT390aivcro,8ubstare  intelligi- 
lur. Nequeenim verborum inopsGraecia est,  ut Mar- 
cus  Tullius  alludit;  sed  essentiam,  aubBiBtentiam, 
substantiam,  personam  totidem  nominibusre<tdit: 
espeotiamquidem  ouaiav,  subsistcntiamTeroouTtw- 
viv,  Bubstantiam  uic<ioTaaiv,  personam  «poTtoxo* 
appellans.  Ideo  autem  uico9Taatt<  GraDci  individoai 
BubMantias  focavprunt,  quoniani  caeteris  Bubsant, 

etquibusdam  quasi  accidentibus  suppositaB  sabjec- 
taequesunt^atqueidoirconosquoqueeasBubstantiu 
nuncupamus,  quasi  8uppoBitas,quasi]li6ico«TinK, 
cumque  etiam  icp^acoica  nuncupent  easdem  BabskaB* 
lias,  possumus  nos  quoque  nuncupare  personai. 
Idoni  est  igitur  o^9(xv  esee  quod  easentiam,  \^tm 
oijffCcoaiv  qood  BubsiBtentiam,  idem  uic^Tcaatv  qood 
substantiam,  idem  est  icp6ar(uicov  quod  pen^onafli* 
Quare  autem  de  irrationalibus  aoimalibus  GrccQS 
uic^ffTaatv  non  dicat,  sicut  nos  de  eisdem  nomeo 
substantiae  praedicamus,  baec  ratio  est,  qaoDiiiB 
nomen  hoc  melioribuB  applicatumest,  utaliqoifi^ 
quod  eet  eicellentiu8,taroetBi  non  descriptiooe  oa* 
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tur»  et  secuQdum  id  quod  subsistcre,    6<pi<rca<i6ai,  A  personisnihil  unquam  fieripolest.  Nihiligiturunura 


atqaesubatareeBt^atcerteuicoardiffecoc  vel  subsian- 
tiflB  vocabulis  discerneretur.  Est  igitur  et  hominis 
quidem  essentia,  id  est  ouaia,  et  subsistentia,  id 
est  Gua((i>9ic,  ^i  (iTz^Qxaai^y  id  est  substantia,  el 
icp(i(7h>icov,  id  est  persona ;  ou9i9  quidem  atque  es- 
BBQtia,  quoniam  est ;  ouvicoaic  vero  atque  subsiBten- 
tia,  quoniam  in  nuilo  subjecto  est ;  uic^oxaaic  vero 
atqucsubstantia^quoniamsubestcsteris,  quffi  sub- 
aistentis  non  sunt,  idest  ou7t(o7eic  :  est  7co6a(oicov 
atque  persona.quoniam  estrationabileindividuum. 
DeuB  quoque  et  ouvia  est  et  essentia ;  est  enim,  et 
maximeipseest,aquoomniume8seproliciscitur.  Bst 
ou(7t(i>9ic,  id  estsubsistentia  ;  subsistit  enim  nullo 
indigeQS,  et  6<p((rca90ai,  subslut  cnim.  Unde  etiam 


secunduro  Neslorium  Ghristus  est,  ac  per  hoc  om- 
nino  nihil :  quod  enim  non  est  unum,  nec  esse  om- 
nino  polest;  esse  enim  atque  unum  convertitur,et 
quodcunque  e;it,  unum  esl ;  etiam  ea  qus  ex  plu- 
ribusconjunguntur,ut  acervus,chorus,UQum  tamen 
Bunt.  Sed  esse  Ghristum  manifeste  et  veraciter 
confitemur  :  unum  igitur  esse  dicimus  Christum. 
Quod  si  ittt  est,  unam  quoque  Ghristi  siue  dubita* 
tioQO  persoQam  esse  Qecesse  est :  Qam  si  duse  per- 
EOQs  esscQt,  uQus  csse  QOQ  posset ;  duos  vero  csse 
dicere  Gbristos,  Qihil  est  aliud,  qIsi  prscipitats 
mcQtis  iQsaQia  :  cur  euim  omQiQO  duos  audeatGbri- 
stos  vocare,  bomiuem  uuum,  alium  Deum  ?  vel  cur 
eum  qui  Deus  est  Ghristum  vorat,  si  eum  quoque 


dicimus  unam  esseoujiawel  oujCuxjtv,  id  estessen-  3  quihomoestGhristumest  appellaturu8,cumnihil  si- 

tiam  vol  subsistenliam  deitatis;  sed  tres  OTcocrcadeK;, 

id  est  tres  substantias.  Etquidem,  secundum  hunc 

modum,  dixere  unam  Trinitatis  essentiam^tressub- 

staatias,  tresque  personas.  Nisi  enim  tres   in   Deo 

Bubstantiasecclesiasticus  loquendi  usupexcluderet^ 

videretur  idcirco  de  Deo  dici  substantid,  non  quod 

ipse  caeteris  rebus  quasi  subjectum  supponeretur, 

sed  quod  idem  omQibus  uti  praesset,  itaetiam  qna- 

81  prinoipium  subesset   rebus,   dum  eis  omuibus 

o&ariuiarOas  vel  subsistere  submiQistrat. 

GAPUT  IV, 
Conira  nestorium,  unam  esse  penonam, 
8ed  bec  omnia  idcirco  sint  dicta,  ut  difrcrentium 
naturae  atque  persona;,  id  est  ou^fac  atque  uicoTca- 
9e(tfcmonstraremus:quoveronomineunumquodque 
oporteat  appeltari,  ecclesiasticffi  sit  locutiunis  arbi- 
trium.  Hoc  mterim  conslet,  quod  inter  uaturam  per- 
Bonamquedifrerre  pnpdixiuius,  quonium  Naturaest 
oujuslibetstibstaiiti£B8pecificatu  proprietas^Persona 
vero,  rationabilis  Qaturs  individua  substantia.llanc 
in  Christo  Nestorius  duplieem  esse   constituit,   eo 
Bcilicet  traductus  erroi  e,  quod  putaverit  in  omnibue 
naturis  possedici  personam.  Hoc  enim   prffiBumpto, 
quoniaminGhrisloduplicoiiinaluramessecensebat, 
duplicom  quoqud  personam  esseconfessusest.Qua 
in  reeum  falsum  essr,  cum  definilio  superius  dicta 
coQviQcat,tumbfficargun<eQtatiorvidenter  ejus  de- 
clarabiterrorem.  8i  enim  non  est  Christi  una  per- 
Bona^duasque  naturases^emanifestum  C8t,homini8 
Bcilici*rtatque  Dci  (nec  lam  insipiens  quisquam,  ut 


mile,nihilhabeantexcopulatione  conjunctum?  Cur  . 
simili nominediversissimisabutHtur naturiSfCum  si 
Christum  definire  cogitur  utrisque  (ut  ipse   dicit) 
Christis,  non  possit  unam  definitionis  adhibere  sub- 
8tantiam?8i  enim  Oei  atque  homicis  diversa  eub- 
Btantiaest,  unuDoquein  utrisqueCbristi  nomeu,  qcc 
diveraarum  cocjuuctio  subBtaQtiaruro,  UQamcreditur 
fecisse  personam,  equivocum  nomen  est  Ghristi,  et 
Qulla  potest  defiQitioQeconcIudi.Quibusautem  nu- 
quam  Scripturi8QomeQGhristigemiQatur?Quid  vero 
Qovi,  per  adveQtum  Salvatoris,  effectum  esl?  uam 
catholicis  et  fidei  veritas  et  raritas  miraculi  constut. 
Quam  enim  magnum  est,  quamque  novum,quod  se- 
mel  nec  uUo  alio  sfficuio  possit  evenire,  ut  ejuB,  qui 
solus  est  natura  Deus,  cum  humana,  qu»  abeoerat 
diversissima,  conveniret ;  atque  ita,ex  distantibuB 
uaturis,  uua  fieret  copulatione  persona.Secundum 
Nestorii  vero  sententiam,  quid  contigit  novi  ?  Ser- 
vantJnquit,propria8  humanitaB  diviQitasque  perso- 
Qas.QuaQdoeoimQon  fuitdivinitatispropria  huma- 
nitatisque  persona?  quando  vero  non  erit?  vel  quid 
amplius  in  Jesu  generatione contigit, quani  in  cujuB- 
|ibetalteriu8,8i,di8creti8utrisqueper8oniB,discretflB 
etiamfuerenaturffi?Ita  enim,  personis  maoentibuBy 
illio  nuUa  naturarum  potuit  esse  conjuQCtio,  ut  in 
quolibet  boroine,  cujus  cum  propria persona  Bubsi- 
stat,  Qulla  est  ei,  excellcQtissimffi  substautiffi,  cou- 
juncta   divinitas.    Fsto  vero,  Deum  ipsum   Gbristi 
appellatione  cur  vocet,  cur  vero  non  elementa  quo- 
que,  ipsa  similiaudeatappellare  vocabulo,  perque 


utramlibet  earum  rutionesejungat),  conscquitur  ot  D  Deus  mira  qusdam  quotidianis  motibus  operatur? 


dasR videantur esse  personae : est enim  persona.utdi- 
ctQmest,naturffirationabilisindividua  subsistentia. 
Quaeestigiturfactahomini8Deiqueconjunotio?Nu(n 
ita  quasi  cum  duo  corpora  sibimet  apponuntur,  ut 
tantum  locis  juncta  sint,  et  nihii  in  alterum  ex  alte- 
riuBqualitatepprveniat?qnemconjunctionismoduro 
Grseci  xaxa  icapaOeortv  vocant.  Sed  si  ita  humanitaB 
divinitati  conjuuota  est,  nihil  horum  ex  utrisque 
contectum  est,  ac  per  hoo  nibil  est  Gbristos.  At  bi, 
duabuBpersoniBmanentibu8,eacoQJUQCtio,quaIem 
saperius  diximus,  facta  est  Qaturarum,  uquoi  ex 
duobuB  effici  nihil  potuit :  omniuo  enim  ex  duabus 


AQquiairrationabilesaubstantiffinonposBUQthabere 
persooam,  qu»  Ghristi  vocabuIuQiexciperepossit? 

NoQoe  iQ  SBQotis  homiQibus  ac  pietate  coQspicuiB 
apertusDiviuitatis  aotu8CogQ08citur?NihiI  eQimin- 
tererit  cur  non  sanctoB  quoque  viroseadem  appella- 
tione  digoetur,  siyiQaBsumptioQobumaQitatis,  Qon 
estunain  conjunctionepersona.  Sed  dicat  forsitan, 
iilosquoqueGhristosvocari  :fateor,  sedad  imaginem 
veriGbristi.Quodsinullaex  homine  atque  Deo  una 
persona  conjuncta  est,  umnes  ita  vcros  Ghristos  ar- 
bitrabimur,ut  buno  qui  ex  VirginegenituBcreditur: 
nuUa  quippe  iu  hoc  adunata  perBooa  eet,  ex  Dei  at- 
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que  homiois  oopulatione  ;  sicul  nec  in  eis  qui  Dei      lionem.  Quae  sententia  non  aperie  qaod  ▼ult  eloqoi- 
Spiritude  venturoChristo praedicebant.propterquod  ^  tur.  Uc  tamen  ejus  dementiam  perscrutemor.adona- 

tio  haec  aut  tempore  generationis  facta  est,  aot  tem- 
pore  resorrectionis.  Sed  ei  tempore  generationia 
facla  est,  videlor  potare  et  ante  generationem  foisae 
humanam  carnem,non  a  Maria8umptam,8edaiiquo 
modo  alio  prsparatam  ;Mariam  vero  Virgmem  appo- 
sitam,  ex  qua  caro  nasceretur  qun  ab  ea  aumptanon 
e88et;illamverocarnem,  qusante  fuerityesse  divir 
sam  atque  a  divinitatis  substantiaseparataoi;  com 
ex  Virgine  natua  est,  adunatam  esse  Deo,ut  una  vi- 
deretur  facta  esae  natura.  Vel  ai  hco  ejua  seotentia 
non  est,  iila  esse  poterit  dicentis,  duas  ante  adoDar 
tionem,  ona  post  adonationem,  ai  adunatio  gene* 
ratione  perfecta  e8t,ot  corpos  qoidem  a  MariasoiD- 


etiam  ipsi  quoque  appellati  sunt  Christi.  Jam  vero 
aequitur,  ut  personis  manentibus  nullo  modo  a  divi- 
nitatehumanitascredatur  assumpta:  omninoeoim 
disjuncta  sunt,  qus  (eque  personis  naturisque  se. 
parantur  ;  prorsua,  inquam,  disjuncta  sunt ;  nec 
magis  inter  se  homines  bovesque  diejuocti,  qoam 
divinitas  in  Christo  oomanitasque  diecreta  est,  si 
permansere  persons.Homines  quippe  ac  boves  una 
animalis  commonitate  jongontor  :  est  enim  illis 
secondom  genus  communis  sobstantia,  eademqoe 
in  oniversalitatis  collectionenatura.  Deo  veroatque 
homini  qoid  non  erit  diversa  ratione  disjunctom, 
si,  subdiversitate  natur8e,personaruroquoque  cre- 


datur  mansisse  discretio  ?  Non  est  igitur  salvatum      pserit,sed,antequamsumeret,diver8am  deitatis  bo- 
humanum  genos,  nolla  in  nos  salos  Christi  gene-  ^  manitatisque  fuisse  natoram  :  sumptam  verooDam 


ratione  processity  tot  prophetarom  Scriptore  po- 
polom  illusere  credentem ;  omnis  Veteris  Testa- 
menti  spernatur  aoctorilas,perqoamsalus  mundo 
Christi  geoeratione  promittitur.  Non  autem  prove- 
niase  manifestum  est,  si  cadem  in  persona  est  qus 
in  natoradiversitas  :  eumdem  quippe  salvumfecit, 
qoem  oreditor  aHSompisse;  nuUa  verointelligi  po. 
test  assumptioy  si  manet  aeque  naturs  person»- 
que  discretio.  Igitur  qui  assumi  manente  persona 
non  potuit,  jure  non  videbitur  per  Christi  genera- 
tionem  potuisse  salvari.  Non  est  igilur,  per  gene* 
rationem  Christi,  hominum  salvata  natura;  quod 
credi  nefas  est.  Sed  qoanqoam  permoltssint  qoe 
honosensumimpugnarevaleant  atque  perfringere, 


factam,  atque  in  divinitatis  cesaisse  substantiam, 
Quod  si  hanc  adonationem  non  potat  generatione, 
8edre8orrectionefactam,ror808id  duobos  fieri  ar- 
bitrabilur  modiszaotenim  genitoChristo  etnoD  ai- 
sumente  de  Maria  corpos,  aot  aaaompta  ab  eadem 
carne,  osque  dum  resurgeret,  doaa  qoidem  fuiase 
naturaSfpostresurrectionem  unam  factam  :  de  qui- 
busillud  disjunotom  na8citur,quod  interrogabimua 
hoc  modo :  Natos  ez  Marla  Christos  aut  ab  ea  oar- 
nem  humanam  traxit,  aut  minime.Si  non  confltetar 
ex  ea  traxisse,  dicat  qoo  homine  indotus  advenerit ; 
otromne  eo  qui  diciderat  prevaricatione  peccati.an 
alio?  Si  eo  de  ciigus  semine  doctus  est  homo,  qnem 
vestita  divinitas  est  ?  Nam  si  ex  semine  Abrabs  at- 


de  argumentorom  tamen  copiahflBcinterimiibasae  C  qoe  David  etpostremoMari»,non  fuitcaru  illo  qat 

natus  est,  ostendat  ex  cojua  hominis  sit  carne  deri- 
vatus:  quoDiam,post  primom  hominem,caro  omnis 
humana  ex  humana  carne  deducitur.  Sed  si  qoem 
dixerit  hominem,aqoogeneratio  sompta  ait  Salva- 
toris,  prmter  Mariam  Virginem,  et  ipse  errore  con- 
funditur,  et  ascribere  mendacii  notam  summsDivi- 
nitati,  illu8U8ip8e,videbitur  ;qoandoqood  Abrah» 
atqueDavid  promittiturin  sanctis  divinationibo8,o 
exeorumsemine  toti  mundosalusoriatur,  aliisdis- 
tribuiticumprffiserlim  si  humanacaro  sumpta  est, 
nonab  aliosumipotueritnisi  unde  etiam  procreabt- 
tur.  Si  igitur  a  Maria  non  est  snmptum  corpus  bu- 
manum,8ed  a  quolibetalio,  per  Mariam  tamenes 
procreatum,quod  foerat  prevaricatione  corroptom, 


sofficiat. 

CAPUT   V. 

Contra  Eutycketij  corpus  Chrisii  ex   Maria  vere 

assumptum. 

TraDseondom  quippe  est  ad  Eotycbeo,  qoi  com 
a  veterom  orbitis  esset  evagatos,  in  contrariom 
cocorrit  errorem  ;  asserens»  tantom  abesse  ot  in 
Christo  gemina  persona  credatur,  ut  ne  naturam 
quidem  in  co  duplicem  oporteatconflteri^itaquip- 
pe  esse  assumptum  bominem,  ut  ea  sit  ado- 
natio  facta  com  Deo,  ot  natura  humana  non  man- 
serit.  Hujus  error  ex  eodem  quo  Nestorii  funte  pro- 
labitor :  nam  sicot  Nestorios  arbitratur  non  posse 
esse  naturam  duplicem,  quiu  persona  fieret  duplex, 


atque  ideo,  cum  in  Christo  uatoram  duplicem  confi-  D  soperios  dicto  repellitor  argomento.  Quod  si  noneo 


teretor,  duplicem  credidlt  esse  personam,  ita  qoo- 
que  Eutychesnonputavitnaturamduplicemesse  sine 
doplicatione  personffi  ;  et  com  non  confiteretor  do- 
plicemes^scperBoaam^arbitratusestconsequensesse 
ot  ona  videretor  essenatora.  ItaqueNestoriusrecte 
tenens  duplicem  in  Christo  esse  naturam,  sacrilege 
confitetur  duas  esse  natoras,  Eutyches  vero  recte 
oredens  unam  esse  personam,  impie  crcdit  unam 
quoqueessenaturam.Quicoovictusevidentiarerum, 
quandoquidem  maoifcstum  est  aliam  naturamesse 
hominis,  aliam  Dei,  ait  duas  se  confiteri  in  Christo 
naturas  ante  adunationem,unam  vero  postaduna- 


homine  Christos  indotos  est  qui  pro  peccati  pmna 
8U8tinoeratmortem,illodeveniet,ex  nullius  hominis 
seminetalempotoissenasci^qoi  fuerit  Bine  originalii 
pcBna  peccati.  Ex  nolloigitor  talissompta  est  caro, 
onde  fit  utnoviter  videatur  ease  formata.  Sed  bse 
au t ita hominom  visa est oooli8,ut homanum  putare- 
turcorpu8,quodreveranone8sethumanum,  qoipp8 
quod  nullioriginalisubjaceretpGene^ant  novaqna- 
dam  vera,  ncc  pmne  peccati  subjaoena  originalii  ad 
tempushominisnaturaformataest.Siverurohominit 

corpus  non  fuit,  aperte  arguitur  mentita  divinitas, 
quae  ostenderet  hominibusoorpus,  qnod  comverom 
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DOD  esBet»  tuin  fallereQtur  bi  qui  verum  essearbitra-  A.  rius  qualitate  corrumpitur.Si  quis  eDim  vinum  fuD- 


reatur.  At  si  nova  veraque  non  ex  horoine  sumpta 
oaro  formata  est,  quo  tanta  tragcediageneratioois? 
ubi  ambituB  passionis  ?  Ergo  quippe,  ne  in  bomine 
quidem,  non  stulte  fleri  puto,quod  inutiliter  lactum 
est.  Adquam  veroutilitatem  factaprocreabitur  tanta 
homilitas  Divinitatis,  si  bomo,  qui  periit,  genera- 
tiooe  ac  passione  Christisalvatusnon  est,  quoniam 
oegatur  aeeumptuB  ?  Rursus  igitur,  sicutab  eodem 
NeBtoriifonteEutychiserrorprincipiumsumpBit,  ita 
ad  eumdem  finem  relabitur,  utaecundum  EutycbcD 
qooquenon  sitsalvatum  genushumanum  :quoniam 
noD  is  qui  sger  esset,  et  salvatione  curaque  egoret, 
asBomptoB  est.  Traxisse  autem  hnnc  sententinm  vi- 
detur,  si  tamen  hujus  erroris  fuit,  ut  cruderet  non 


datinmare,nonmistuniest  mari  vinum,sedin  mare 
oorruptum,idcirco  quoniam  qualita8aqu(c,multita- 
dine  sui  corporis,  nibil  passa  est  a  quslitate  vini, 
scd  potius  in  seipsam  viniqualitatem  propriamul- 
titudine  commutavit.  Si  vero  sint  mediocres  sibi- 
que  flequales,  vel  paulo  inaBqualo8|naturaB,  qu»  a  se 
facere  et  pati  possint,  iliaB  miscenlur  et  mediocri- 
bus  inter  se  qualitatibus  temperantur.  Atque  hfleo 
quidem  in  corporibus,  neque  his  omnibus,  sed 
tanlum  quae  a  se  (ut  dicium  eei)  el  facere  et  pati 
possunt,  coQimuni  atque  eadem  materia  subjecta. 
Omne  enim  corpus  quod  in  generatione  et  corrup- 
tionesubsistittCommunem  videtur  habere  materiam; 
8ednonomneabomni,velinomni,  vel  facerealiquid 


fuiseecorpusCbristivereexhomine^sedextra  atque  n  vel  pati   potest.  Corporca  vero  in  incorporea  nulla 


aDeoiDO€Blorormatum;quoniaiDcum  eo  in  coelum 
oreditur  ascendisse,  quod  exeuiplum  continet  tale, 
ooo  asceDdit  in  coelum,  nisi  qui  decoelo  descendit. 

CAPUT  VI. 

Quod  nee  divinitas  in  humanitatem,  nec  humanitas  in 
divinitatem  translata  est^  nec  utraqme  permixta, 

Sed  satis  de  ea  parte  dictum  videtur,  si  corpus 
qood  Chri8tosexcepit,ex  Marianon  credaturassum- 
ptum.  Si  vero  assumptum  est  ex  iVfaria  neque  per- 
roaDsit  perfectahumanadivinaquenatura,  id  tribus 
efOci  potuit  modis  :  aut  enim  divinitas  in  humanita- 
temtraDslataest.autbumanitas  in  divinitatem,  aut 
Dtrequeinseitatemperatiesuntatquecommixtfle,  ul 
neulra  aubstantia  propriam  formam  teneret.  Sed  io 


ratione  poteruDtpermutari,quoniam  nulla  commuDi 
materia  subjecta  participant,  qufle  susceptis  quali- 
tatibus  in  alterutram  permutetur  :  omuis  enim  oa- 
tura  incorporflB  substantifle   nullo   materiae  uititur 
fundamento  ;  DuUum  vero  corpue  OBl,  cui  non  sit 
materia  subjecta.  Quod  cum  ita  sit,  cumque  ne  ea 
quidem  quae  communem  maleriam  naturaliter  ha- 
bent,  in  se  transeant,  uisi  iilis  adsit  potestaa  in  ae 
et  a  se  faciendi  et  patiendi,  multo  magis  in  se  non 
permutabuntur,  quibus  non  modo  communis   ma- 
teria  non  est,  sed  cum  alia  res  materiae  rundamen- 
to  nititur,  ut  corpus,  alia  omoiDO  materifls  subjecto 
noD  egeat,utiDcorporeum.  Nod  igitur  fleri  potest  ut 
corpusiDCorporalem  speciem  permutetur ;  uec  vero 


diviDitasiobumaDitatemtraDsIata  est,  factum  est,  (j  ^®"  potest  ut  iDCorporaliaiDBesecommistioneali- 


qood  credi  nefa8est,utin  humanitatem,non  immu- 
tabili  eubetantia  permanente,divinita8  verterctur;et 
qood  passibile  atque  mutabile  naturaliter  exisleret, 
id  immutabile  permaneret:  quod  vero  immutabile 
atqueimpassibilenaturalitercreditur^idin  rem  mu 
tabilem  verteretnr.  HocigiturQeri  nulla  rationecon- 
tiogit ;  8ed  humana  forsitan  naturain  deitatem  videa- 
tar  esBC  conversa.  Hoc  vero  qui  fleri  potest,  ei  divi- 
DitaB  in  geoeratione  Christi  et  humanam  animam 
BUBcepit  etcorpu8?Non  enim  omnis  res  in  rem  om- 
nem  verti  ac  transmutari  potest:  nam  cum  substan- 
tiiiriumalifle  sint  corporcae,  alifle  incorporeie,  ueque 
eorporeaioincorpoream.neque  incorporea  in  eam 
qon  eorpos  est,  mutarit  potest.  Necvero  incorporea 
In  80  iovicem  formas  proprias  mutant :  sola  enim 


qua  permutentur.Quorum  enim  communis  oulla  ma« 
teriaest,  oeoiD  se  verti  aopermutari  queuut.  NuUa 
autem  est  iacorporalibus  materia  rebus  :  dod  pote- 
ruDt  io  se  igitur  iovicem  permutari.  Sed  aoima  et 
Deus  iocorporeae  substantiflB  recte  creduotur  :  oon 
est  igitur  bumaua  aoima  io  diTioitatem,  a  qua  as- 
sumptaest  permutata.  Quod  si  uequecorpuB,  oeque 
anima  in  divioilatem  potuit  verti,  nullo  modo  fleri 
potuituthumanitasconverteretur  id  Deum.  Multo 
miuus  vero  credi  potest  ut  utraque  io  seBe  ooDfuD<- 
deretur,  quouiam  oeqoe  iDCorporalitas  traosire  ad 
corpus  potest,  neque  rursus  e  cooverso  oorpus  ad 
iDCorporalitatem  :  quandoquidem  nulla  bis  materia 
subjecta  communis  est,  qua)  alterutris  substaDtia- 
rum  qualitatibuB  permutetur.At  bi  ita  aiuut  :Exdaar 


motari  transformarique  io  se  po38unt,qu«  habent      ^^^  quidem  DaturisCbristum  con8i8tere,iD  duabos 


aaiosauiteriflecommunesubjectum;  nequehaecom. 
nia,  sedeaqus  in  seet  facere  et  pati  possunt.  Id 
▼eroprobatorhocmodo:  nequf  enimpotest  assin  la- 
pidem  permotari,  nec  vero  idem  aes  in  herbam,  nec 
qoodlibetaliodcorpus  in  quodlibet  aliud  trausGgu- 
rari  poteet,  nisi  et  eadem  sit  niateria  rerum  in  se 
transauDtium,  etaseet  iuccre  et  pati  possint :  ut 
eumvinomatqueaquamiscen(ur,utrHquesunttaliay 
qnn aotom  sibi  paesionemque  commimicent. Putest 
eoim  aqoa  qoalitas  a  vini  qualitaie  aliquid  pati,  at- 
qoe  idcirco  si  multum  quidem  fuerit  aqufle,  vini  vero 
paululum,  DOD  dicunturimmista,  sedalterum  alte- 


vero  minime.  Hoc  scilicet  intendentes,  quooiam 
quod  ex  duabus  consistit  ita  unum  fleri  potest,  ot 
illa  px  quibus  diciturconstare  noo  maoeant ;  velott 
oum  mel  aqiifle  confunditur,  neutrum  manet,  sed  ai- 
terum,aUeriuscopulationecorruptum,quiddamter- 
tium  fecit :  ita  illud  quidem  quod  ex  melle  atqua 
aqua  tt*rtium  flt,  conbtare  ex  utrisque  dicitur,  io 
utiisque  vero  negatur  :  nonenim  poterit  inuirisque 
eonst:ire,quando  utrorumque  natura  non  permanet. 
Ex  utriBque  onim  constarepotcst,  liceteaexquibuB 
conjungitur,  alterutra  qualitate  corrupta  sint.  Ex 
utrisque  vero  bujusmodi  constare  Don  poterit,  qoo- 
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niam  ea  quas  in  se  transfusa  sunt,  nonmanent,  ac  ^ 
non  Bunlutraque  quibusconstareviiieatur,  cum  ex 
utrisqueconstentinscinvicemqualitatuinmutalione 
tranafusis.  Cathoiici  vero  utrumque  rationabiliter 
confitentur ;  nametexutrisquenaturisChristum  et 
in  utrisqueconsistere  ;  sed  id  qua  ratione  dicatur, 
paulo  posterius  explicabo:  nunc  illid  manifestum 
est  convictam  esae  Euijrchis  sententiam  eo  nomine 
quod,  cum  tribus  modis  fieri  possit  ex  duabus  na- 
turis  una  subsistat,  ut  aut  divinitas  in  humanita- 
tem  translatasit,  authumanitasin  divinitatem,  aut 
utraque  permista  sint,  nullum  horum  roodum  fierl 
potuisse  superius dicta  argumentatione  declaratu r. 

GAPUT   VIL 
Christum  in  utrisque  et  ex  utrisque  naturis  consistere. 

Restat  ut,  quemadmodum  catholica  fidea  di- 
cat,  et  in  utrisque  naturis  Christum  et  ex  utris- 
que  consistere»  doceamus.  Ex  utrisque  naturis  aii- 
quid  consistere,  duo  significat :  unum  quidem, 
cum  ita  dicimus  aliquid  e\  duabus  naturiK  jungi, 
sicutex  melleatqueaqua.  Id  autem  esl  ut  ex  quo- 
libet  modo  confusis,  vel  si  unavertaturinalteram, 
vel  si  utreque  in  se  misceantur  invicem,  nullo  ta- 
men  modo  ulraque  permaneant  :  secundum  huno 
modnm  Eutychcs  ait  ex  utrisque  naturis  Ghristum 
consistere.  Altervero  modus  est  exutrisiiueconsi- 
stendi,  quod  ita  ex  duabus  junctum  est,  ut  ilia  ta- 
men,  ex  quibus  junctum  esse  dicitur,  nianeant,  nec 
in  alierutra  vertantur,  et  cum  dioimus  coronam  ex 
auro  gemmisque  compositam.  Hic  neque  aurum  in 
gemmastransiatumestjnequeinaurumgemmacon-  C 
versa,  sed  utraque  permanent,nec  formam  propriam 
derelinquunt.Taliaergo,exaiiquibus  constantia,  in 
hiscon8taredicimu8,exquibusconsi8tereprffidican- 
tur :  tunc  enim  possumus  dicere  coronam  gemmis 
auroqueconsistere:8unteniiflgemmffiat(}ueaurum, 
quibus  corona  conHistat;  nam  in  priore  modo,non 
est  mel  atque  aqua  in  quibus  illud,  quod  ex  utris- 
quejungitur,  oonstet.  Cum  igitur  utrasquemanere 
naturasinChristofidescatholica  confiteatur,  perfe- 
ctasque  easdem  persistere,  ucc  aiteram  in  alteram 
transmutari,  juredicit  ct  in  utrisque  naturis  Chri- 
8tum,et  ex  utrisque  consistcrc :  in  utrisque  quidem, 
quia  manent  utraeque  ;  ex  utrisque  vero,  quia  utra- 
rumqueadunationemanentiumunapersonafitChri- 
sti.  Non  autem  secundum  eam  significationem  ex  D 
QtrisquenaturisChristumjunccumessefidescatha- 
licatenetjSecundumquamEutychdspronuntiat.  Na 
ille  talem  significationem  conjunclionis  exutraque 
natura,  sumit,  ut  nonconfiteaturinutrisqueconsi- 
stere,  ncque  utrasquo  manere :  catholicus  veroeam 
significationem  ex  utrisque  consislendisumit,  qus 
illi  sit  proxima,  eamqueconservet.quffi  inutrisque 
consistere  confitetur.  /Equivocum  igitur  cst,  ex 
utrisque  consi8iere,ac  potius  amphibolum  et  gemina 
significatione  diversa  designans  :una  quidem  signi- 
ficatione,  non  manere  substantias,  ex  quibus  illud 
quod  copulatem  est  dicatur  esse  coojunctum  ;  alio 
modo8ignificausitaexutri8queconjunctum,ututra- 
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que  permaneaut.  Uooigitur  expedito  equivocationls 
atqueambiguitatisnodo,  nibilestultra  qood  possit 
opponi,quin  id  sitquod  firma  veraque  fldes  catho- 
lica  coiitinet  :Eumdem  Ghrislum  hominem  esse  per- 
fectum,  eumdem  Deum,  eumdemque,  quibomo  sit 
perfectus  atque  Deus,  unum  esse  Deaoi  ao  Dei  Fi- 
lium ;  nec  quaternitatem  trinitatis  astrui.dum  homo 
addilur  supraperfectumDeum,  sed  unam  eamdem- 
que  personam  numerum  trinitatisexplcre:  ut  com 
humanitas  passa  sityDeua  tamen  passuB  essedica- 
lur;  non  quod  ipsa  deitas  humanitas  facta  sit,  sed 
quod  a  deitate  fuerit  aasumpta.  Item  qui  homoestf 
Dei  filius  appellatur,  nonsubstantiadivinitatiBySed 
humanitatis,  qusB  tamen  divinitati  naturaliunioate 
conjuncta  est.  Et  cum  hec  ita  intelligentia  dicer- 
dantur  permisceauturque,  tamen  unusidemqueet 
homo  sit  perfectus  et  Deus :   Deus   quidem»  quod 
ipse  sit  ex  Patris  substantia  genitus ;    horoo   vero, 
quod  ex  Maria  sit  Virgine  procreatus.  Itemqoe  qoi 
homo,  DeuB,eo  quod  a  Deo  fuerit  assumptus ,  etqai 
Deus,  homo,  quoniam  vestitus  homine  sit :  com  io 
esdem  persona  aliod  sit   divinitas    quas    soscepil, 
aliud,  quam  8U8cepit,humanita8;idem  tamen  Deo9 
atque  homo  est.  Nam  si  hominem  Ghriatum  intel- 
ligas,{demhomo  est  atque  Deu8;quoniam  bomoez 
natura,  Deus  assumptione.Si  vero  Deum  intelligas, 
idem  Deus  est  atque  homo ,  quoniam  DaturaDeoi 
est,    homo   assumptione.    Fitque    in    eo   gemioa 
uaturageminaque  8ub8tantia,quoniam  homoDeoi: 
unaque  per8onas,quoniam  idem  bomo  atqueDeos. 
Mediaque  hffic  est  inter  duas  hffireses  via,Bicatvir- 
tutes  qnoque  medium  tenent.  Omnis   enim  virtoi 
in  medio  rerum  decore  locata  consislit,    Biqnidem 
vel  ultra,  vel  infra,  quam  opotuerit,  fiat,  a   virtoto 
disceditur  :  medietatem  igitur  virtus   tenet.  Qoo- 
circa  si  quatuor  hec  neque  ultra  8866  possunt»  ot 
in  Ghristo  ;  aut  duffi  nature  siot  doaeqoe  perBonc, 
utNestoriusait ;  aut  una  peraona  onaque  n8tora,ot 
Eutyches  ait ;  aut  dus  nature,  sed   una  perBont, 
ut  catholicafides  credit  ;aut  una  natura   dosqoB 
personffi.Cumqueduas  quidem  naturas  duasquepe^ 
sonas  in  ea  quffi  contra  Nestorium  dicta  est  respoo- 
sione  convicerimuB,  unam  vero  pereonam  unamqoe 
naturam  esBe  non  posse,  Entyche  proponente,monf- 
traverimuB^  neque  tam  amensquisquam  hocuBqoe 
exstiterit,  ut  unam  in  eo  natoram   crederet,  aed 
gemina  esse  personas ;  resta  ot  easit   vera,  qutiB 
fldeB  catholica  pronontiat,  geminam   subBtantiam, 
sed  unam  esse  personam.  Qui  vero  paulo  antB 
diximus  Eutychen  confiteri  doas  qoidem  in  Cbristo 
ante  adnationem  natoraB,  uoam  vero  poat  adoot- 
tionem,  cumqoe  huncerrorem  dopiioem  interpr»- 
taremur  celare  sententiam,  ut  bec  adunatio  tot 
generatione  fierot,  cum  ex  Maria  corpos   homiDii 
minimesumeretur,  aut  sumpto    quidem  ex  Marit 
per  resurrectionem  fieret  adunatio,de  utrisque  qoi- 
dem  partibus  idonee,  utarbitror,  dispotatum  eit 
Nunc  quffirendum  estquomodo  fleri  potuerit  ot  doc 
natorsin  onam  subBtantiam  misoerentur. 
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CAPUT  VIII. 

Quis  fuerit  slatus  vitx  Christi. 

Verumiamen  est  etiam  quqc  etalia  qua?stio  qusc 

ab  his  inferri  potest,  qui  corpus  humanum  ex  Maria 

Bumptum  esse  non  credunt,  sed  alias  fuissebequo- 

stratumfproeparatumque  quod  inadunationeex  Ma- 

riffi  utero  gigni  Htque  profcrri  videretur. Aiunt  enim, 

B\  exbomine  sumptum  estcorpus,bomoveroomnis 

ex  prima  praivaricationenonsolum  peccatoetmorte 

lenebatur,  verum  ptiam  afTectibus  peccatorum  erat 

implicitus,  eaque  iiii  fuit   poBna  peccuii,  ut  cum 

morte  leneretur  obslricius,  iamen  esset  reus  etiam 

volunlate  peccandi ;  cur  inCbristo  neque  peccatum 

fuit,Dequevoluntasullapeccandi?  Etomnino  habet 

animadverteQdamdubitationem  talis  quaestio.  Si  e- 

nimexcarno  humaQaChristi  corpusassumptumest, 

dubitari  potestquffinam  bxc  caroquae  assumpla  sit 

ease  videatur :  cum  quippo  salvavit  quem  etiam  as- 

flumpsit.  Sin  verotalem  hominemassumpsitqualis 

Adamfuit  ante  peccaium,  integram  videtur  huma- 

nam  assumpsisse  naiuram ,  sed  iamen  quffi  medicina 

penitusnonegebat.Quomodoautemneri  potestutta- 

lemassumpseritbominem  qualis  Adam  fuit, cum  in 

Adampotueritessepeccandivoluniasatqucaffeciio? 

ondefactumestutetiam  prxtergressis  divinis  prs- 

eeptis  inobedlentiffi  deliclis  tenereiur  asiricius.  In 

Christovcrone  volualas  quidem  ullacrcdiiurfuisse 

peccandi :  cum  prffiseriim  si  talecorpus  hominis  as- 

sampsitquale  Adffiante  peccatum  fuit,non  debuerit 

e88emorta1is,quoniam  Adam,sinonpftCcassct,mor- 

tem  nulIarationesensisset.Cum  igiturChrisiusnon 

peccavcrit,  quffirendum  esi  cur  senserit  mortem,  si 

Ade  corpus  antequampcccaretassumpsit.  Qucdsi 

talem  statum  susccpit  homiRis.qualis  Adffi  postpec- 

catam  fuit.videtur  etiam  in  Christo  non  defuisse  ne- 

eeBsitasutetdelictis  subjicereturetpassionibuscon- 

fanderotar,obductiEque  judicii  regulisbonum  a  ma- 

lo  non  sincera  iniegritate  discerneret,  qnoniam  has 

omnes  pjenas  Adam  delicti  prffivaricatione  suscepit. 

Coniraquos  respondendum  est,  trcs  inielligi  homi- 

num  possestaius.Unum  quidemAdffiantedoliclum, 

in  quo  tameisi  ab  eo  mors  aberat;  nec  a<{huc  ullo  se 

dcHcto  polluerat,  poicrat  iamcn  in  co  volunias  esse 

peccandi ;  aller  vero  est.in  quo  muiari  poiuissct,  si 

flrmiter  in  Deiprfficepiis  manere  voluisset:  tunc  e- 

nini  addendum  foret  ut  non  modo  non  peccarei,  aut 

peccare  vcilct,sed  nec  pos8elquidemautpeccare,aut 

Tclie  dclinquere.Tertius  staius  est  post  deiictum,  in 

quo  mors  iilum  Qeccssario  secuta  cst,  etpeccatum 

ipsumvoIuQtasquepeccali.Quarumsummitaiumat- 

que  coQirariorum  hasc  loca  sunt,  is  ille  slaius  qui 


A.  prsmium  esset,  si  iu  prfficcptis  Dei  Adam  manere 
voluisset ;  ei  is  qui  pGcnae  fuit,  quoniam  roanere  no- 
luit :  in  illo  enim  nec  mors  esset,nec  peccatum,nec 
volunlas  ulla  pcccandi  ;  in  hoc  vero,et  mors  et  pec- 
caium,  ei  delinquendi  omnis  affectio,  omniaque  in 
perniciem  prona,nec  quidquam  in  se  opis  habenlia) 
utpostlapsumpo3seta«surgere.Illeveromediussia* 
tus,inquo  prffiseniia  quidem  mortisvelpeccaliabc- 
rai,  potestas  vero  utriusqueconstabal,inter  utrum- 
que  statum  csi  collocatus.Ex  bis  igitur  tribus  stati- 
bus  Chrislus  corporcffi  naturffi  suffi  singulas  quodara- 
modo  indidit  causas  :  nam  quod  mortalc  corpus  as- 
sumpsii,  ui  mortem  a  gAnere  humano  fugaret,iQ  eo 
statu  poQendum  estquodpostAdffiprffivaricatioQem 
pccnaliter  inflictum  est.  Quod  vero  non  fuitin  eo  vo- 

n  luQtas  ulla  peccati,  ex  eo  sumpium  est  statu,qui  es- 
se  potuisseiyQisi  voluntatem  insidianiis  fraudibus  ap- 
plicassot.Restat  igitur  tertius  statu8,id  est  medius  : 
ille  scilicet  qui  eo  tempore  fuit  cum  nec  mors  ade- 
rat,eiadessepoterat  deliQqueudi  voluutas.  Iq  hoc 
igiinr  Adamtalis  fuit,ut  maQducaretac  biberet,  ut 
acceptadigereret,  utlaberetur  iu  somQum,  et  alia 
quffici  non  defuerunt,humanaquidem  sed  concesaa, 
ei  quffi  Qullam  poenam  moriis  inforrent.  Quffi  omoia 
habuisseChristum  dubium  Qon  est :  nam  et  maQ- 
ducavitet  bibit  et  humaui  corporis  officio  fuQclus 
est.Nequcenimtania  indigentiainAdam  fuisse  cre- 
dcnda  esi,  ut,  nisi  manducassct,  vivere  qoq  potuis- 
set ;  sedsiexomni  quidem  liguo  escam  sumeret, 
semper  viveropotuisset,  hisque  non  mori :  idcirco 
Paradisi  fructibusindigentiamexplebat.Quam  indi- 

^  gcntiam  fuisse  inChristo  nullus  ignorat,  sedpotes- 
tate,  non  necessitate.  Et  ipsaindigentiaaQte  resur- 
rcctionem  in  eo  fuit ;  posi  resurrectionem  vero  talis 
exsiiiit,  ut  ita  illud  corpus  immuiaretur  humaQum, 
sicut  Adffi,  prffiier  prffivaricatioQis  viQculum,mutari 
potuisset ;  quodque  qor  ipse  Dominus  Jesus  Cbris- 
tus  voiis  docuit  optare,  ut  fiat  voluQtas  ejua  sicut  in 
CGclo  ct  in  terra,  ut  adveniat  ejus  regouro  et  qo8  li- 
bcrct  a  malo.Hiecenim  omuia  illa  beaiissima  huma- 
ni  gCQeris  nJeliiercredentium  immutatio  dppreca- 
tur. 

Hffic  sunt  quaead  te  fldei  mefficredulitate  scrip- 
psi.  Qua  in  re  si  quid  perperam  dicluro  est,  qoq  ita 
8um  amator  mei,  ut  ea  quffi  semel  efTuderim,  meli- 
ori  senicniiffi  anteferre  coQiendam.  Si  enim  nihil  est 

D  exnobisboni,  nihil  est  quod  iu  nosiris  seQientiis 
amarc  debearous.  Quod  si  ex  illocuQctasualboaa, 
qui  solus  boQus  est,  illud  potius  bonum  esse  cre- 
deudum  cst,  quod  illa  iQCommutabilis  bonitas  at- 
que  omnium  bonorum  causa  perscribit. 


CILBKRTI  K)r.!;r/Jj:  (;(M\ii::NTAIlIV 
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Noa   pum    nc*ciua    oia\r.s    iui^oiiiis    ncnto?,   arte 
fieritoii  ct  iuler  sophi^tus  Uiu  mulluuique  exercitatos, 

PauoIh  LXIY. 


in  suo,  hoc  cst  civili  thcmale  geuera   caaflaruoi  dvkk^ 
geuter  atlcudere^  eC  ^io  ivi^^Bi  ^^ii^^i^i^^AX*^  ^^\!^^^^si&k 
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tate,  obscuriora  quidem   plurimiB    Bive  inducUoDibuB  /^  quia  tam    philosopbiB   ratiooe  quam   catholiclB   0da 


iiTe  ratiociDatioDibus  OBteodere  ;  miouB  autem  ob- 
Bcuia  paucorum  vel  exemplorum  vel  eDthimemalum 
commemoratioDe  traDsire  ;  io  his  vero  quee  maDifesta 
sunt,  omoe  argumeutatiooum  ffpiuis,  et  BileDilo  cod- 
temnere,  tt  cooteaiueDdo  silcre.  Quod  et  Dobiles 
philosophi  io  facultalibuB  Buis  fecisse  DOBCuotnr.  Id 
biB  eoim  io  quibus  iDtHlligeutia,  Diultarum  qui  vi- 
detur  ratioDum  couflicluB,  obducitur,  pluribut  de- 
moDstratioDibuB  qusBstiooum  partes  improbaut  falBas, 
Teras  couflrmaDt.  Id  illis  Tcro  io  quibuB  qusslioDiB 
parB  altera  paucie  hieque  iofirmiB,  vix  a  ratioDibus 
nutat,  ad  ipBius  falsitatem,  et  alteriua  vcritatem  de- 
moDBtraDdam,  dod  multum  laborant.  Si  auiem  cod- 
tradicliouis  pars  altera  uulla  ouiuiuo  veritatis  habere 
ratioDes,  ideoque  altera  duIIub  egere  videtur,  bre- 
TioribuB  verbiB  ea  qusB  de  rebus  iutelliguut,  sioe 
aliqua  suppo.^itioue  ratiooiB  expoDUUt ;  et  8i  quis  de 
hujuBmodi,  vel  ab  eis   exigat,    vel   ipse  afferat   ratio- 


certa  Buui  qua;  demooBtrat,  nec  noviB,  nec  decDrtatis 
(ul  Bol^t)  verbis  suam  quasi  paucis  cognoBceodani 
seulentiam  velat,  sed  elegantia  pari  apertiqae  eer- 
mooif»  rem  tractat. 

Aiixte  le  quidem^  elc]  Praemittit  longDm,  in  qao 
Bcribeudi  causam  modumque  declarat,  prooemiQm. 
Movet  autem  aiteutiouem,  uon  quia  noTa  aut  incre- 
dibilia,  sed  qiiia  magna,  et  ad  Deuni  universamqoe 
Ecclesiam  pertiuere,  illa  de  quibas  agit  ligoificat. 
BeDevoleDtiam  vero  ab  adversariorum  periona  com- 
parat,  adducens  eos  in  odiom  per  hoc  quod  preiQin* 
ptionem  ipsorum,  et  io  contemptioDem  per  hoe  quod 
iDBcieoiiam  eorumdem  commemorat.  A  sua  qaoqoi 
ei  ab  auditorum  persoua  benevoleDtiam  captat,  eua 
de  facto  atque  officio  suo  sine  arrogantia  fadeni 
meniioDem,  Joannem,  cui  scribit,  sui  operis  corr^ 
ctorem,  et  Symmachom,  cai  idem  opua  deslioal, 
judicem  conBtitueus    laudat.    Ubi    vero  de  uuibaB,  et 


nes,  sileudo  cootemDUDt.   Ouia   tameu  quidam  impe-  Q  quo  ordiue  agit,  aperie  et  breviter   exponit ;    aadtu^ 
....    '.  .^  ,^  ._  -     .  ....       rem  docilem    reddii.    Cauea    Bcribeodi    ialis   esL  la 

quodam  coDcilio  cui  Boetius  atque  Joaonea  iote^ 
eraut,  cum  lecta  esBet  cujusdam  epitfcopi  epittolB 
couliueDB  haeresim  Eutychiauam,  cumque  conUotio- 
sis  coDfuBisque  clamoribus  Eutjcbiani  atque  catho- 
lici  adversuB  se  diBcepiasBeDi,  Buetius  Joannem,  oi 
de  his  qiin  audieraoi  cum  ipso  conferret,  die  iUo  dia 
et  poBt  diutius  exspectavit.  Sed  tunc  illius,  postBo- 
dum  vero  sois  Degotits  impedieatibns,  ejao  coDoqoio 
frui  nullateuuB  potuit ;  et  idcirco  qun  ▼erbis  praseiH 
voluerat,  litieris  absens  siguificare  curavit.  Qood  ila 
ait :  Auxie  te  quidem,  dcBiderit  passione,  diuqoe  tein- 
poris  loDgitudiue  susiiDui,  id  cst  loDgi  desiderii  qoaii 
fasce  gravatus  exBpectavi  ie,  hac  utique  causa,  nt  ego 
ei  iu  bimul  iuter  uos  loqueremur  de  ea»  qu«  non  tam 
iuler  BapieuteB  puguaDtibus  coDtra  te  ralionibos  ?cro 
est,  quam  iuter  iDsipieDtes  eorumdem  opinione  prc- 
ier  uiiqucm  ratiouum  couflicium   dicitur,    quectiooe; 


riti,  eoque  magis  pe  aiiquid  esse  jaciHUtes,  quo  uihil 
suDt,  coDtra  maDifeBtissimam  garriuDt  veniatem,  ei 
taoquam  excelleoteB  hebdomadeB.  et  admiratiooe  di- 
goa  paraduxa,  ea  «^uee  preeler  aliquam  raliouis  Bimi- 
litudinem  aperte  faUa  Buut  couteutioBis  clamoribus 
asserere  gestiuut,  coguutur  philoBophi  Bese  coufir- 
mare  sophiBiiB,  et  quaudoque  rationibus  plurixis, 
tanquam  dubia,  quBB  omuioo  suDt  iodubia  deuioD- 
strare.  Nec  diceoda  suut  eorum  de  hujusmudi  argu- 
menia  nugaioria  atque  superflua.  Quoniam  sicut 
sapientibus  per  ea  quibus  utraque  pars  coDtradiclio- 
nis  probari  posfe  videtur  argumeDta  aftirmatio  et 
ejus  Degatio  io  dubitatioDum  adduciiur,  sic  iu»ipieu- 
tibus  per  eorum  prfleduiuptioDem  qui  aibi  apud  illos 
aucioritatem  impudeulia  viudicaot :  uod  dico  quod 
iu  dubitatiouem  veuiai  propositio,  quooiatn  vulgum 
dubitatio  prflBierit,  sed  quud  ab  eis  falsum  pro  vero 
ei    impoisibile    juratur    pro    DcceBBario.    Uis    itaque 


ratioDibuBy  quibuscerta  taoquam  dubia  serio  dcmon-  C  ^^^  quurumdau  de  se  prssumeuiium,  quo   sibi  apod 


strautur,  minus  eruditis   consulitur,    dum    iis    talium 
bomiuum  ralioDibus  impudeulia  retuuditur,   el  prse- 
sumptioue    comparata    auctoritaB     auDuUatur.    Quod 
BoetiuB  sana  iDvisibiiium   fide  catholicuf,  vcra   rerum 
cogoitioDe  philoBophus,  recte  coDsideraDs  quee  certa 
ersni  de  uoitate  persoufle  et  diversiiate  naturaB   Cbri- 
sti,  multis  rationibuB  demourtravit,  conlra  Nestorium 
episcupum  ei  dp/tfxxvSpiTxv.  Quorum    Nentorius   per- 
sonee,  Eulycbes   veru    Dalurs    bignificatiouem    igoo- 
raoB,  aller    adversuB    alteruiu,    et    utrique    advcrsus 
fidem    calholicam    et     philosophicas     ruliooeB,    quse 
ChristiaDOB    fidei   fuudamenlo     de     persouai     uuitate 
et  DaturaruDi  io  Chrislo    divcreitate   Dituutur,   iuipu- 
deutisBime  garriebant.  NeBtorius  enim,  nou  iDtelligeus 
quibus  ratioDibus  hoc  Domeo  quod   oft    pernooa  cui- 
libet  iuditum  sit,  Cliri8'um  ex   duabus  «oustnre  por- 
souiB  meDliebatur.  EulycheB  vero   iu  Chrislo  uatura- 
rum  diverfiiatcm,  poetquam  Vfrbum  caro   factum  est, 
et  habitavit  iu  oobif,  omoiuo 
autem  diversitaic  Nec^torius    coDtra 
persoDffi    uuilale    cootra    Nestorium    Eutyches,    dod 
iam,  ui  videtur,  ratioDis  moiu  quaoi  Daturae  casu  vcra 
profitebautur.  Qualiler  somDiautes   Boepe    iuter  pluri- 
ma  qu8B  coufuRis    loqueodi    elemeuiis   balbutiuDt,    io 
aliqua  veritalis  verba  Bine  FeuBu  meutis  susb  omuino 
ioarticulata    quadam    vi    uaturflB    prurumpuut.  Recte 
(uoD  ut  sapieutibuB  qneestiouiB  alicujus  purget  ambi- 
gnum,  sed  ut  a  pimplicibus  aucloritatem   ac    per    hoc 
errorem  removeat  prflesumeDiium   ea  qusB    de  diver- 
sitate  persouarum  ei  uatursB  uuitate    ia    CbriBto   Ne- 
storius  et  Eutyches  ooo  ratiooiB  alicujus  specie  tracti, 
sed    sola   prseBumptiooe    corrupti,     ingeuii    opiuioue 
decepti,    aperte    falsa    dicere,    et   quod    impudeuiius 
est.  scribere  dod  erubuerunt)   Boetius   firmiB   et    ma- 
nifcBtis  ratiooibus  improbat,   et   ticclesiasiicam  fidem, 
quse  inter  has  duas    hsPTeses    media   c;»t,    de   uuitaie 
persoDS  et  diversitate  DalursB  Chrisli   confirmat.    Di- 
rigit  autem   hoc  opos  Joauui  Romano  diacono.  Et 


idiutas  viudicaDi  auctoritatem,  fastu  mota  esl  in  con- 
ventu. 

Sed  quoniam^  etc.]    Qua»i:   Ui   de    qutestione  lo- 
queremur,  te    quidem    sustinui.    Sed    et    tune   post 
exspectaiionem  aieam  nou  sumus  iocutl.    Nam  ta  oe- 
cupatione    tuoruoi    negotiorum    dislractus    es ;  el  a4 
prfledens  uon  poterimus  colioqui,  quooiam  ego  qaoqoB 
in  crastinuDi,  id  CBi  io   futurum,   implieabor   negoiiiB 
ad  ageudum  a  me    coDstiiutis.  Quoniam    ergo   occo- 
patioDe  tua  dod  potuimus,  mea    nou    poterimas   ba- 
bere    ferias   iuier   nos    colioquendi,     absens    msndo 
tibi  littcris  qufle  de    illa  qussiiooe    coram   prcseoi^ 
scilicei    proBBeuti    loquenda,    tuum   ad    nie  adveolOB 
cxepeclaudo  Bcrvaveram.  Et   quie    siDt    illa    rouoK^ 
mural  diceus :  Meministi  euim,  ut  puio,    cum   epislo- 
la  episcopi    legcrelur    iu    cuncilio,    reciialum   eflse: 
Kulychiauo«,    id    esi    Eulychis     sectaiores    conAieri 
Cbri^tum  cousistc/e    ex   naluris  aule    IncarnaticasB 
negabat.  De  Dalurarutn  D  duubus;  uegare  autem  post  incaruatioBem  coasiBle- 
ODtra  Eulycheo,   et  de      ^^  ^^  duabus ;    catholicos    ^ero    uirique   dicto  fidcii 

adhibere.  Nam  ei  coufiteri    eum    ex    duabas  aaieio- 
caruatiuDcm  ;  et  BBqualiter,  hoc    esl    similiter  in  det- 
bud   posi  iucaroaiionem    naiuria     consistero    at^ii  * 
credi. 

Cvjus  dicti,  etc.]  Quaai :  Rccitatum  est  Eotycbit- 
nud  cuufiteri  Chri:>ium  ex  duabus,  non  in  doalMf 
Daluris  coDsistere.  Cujus  dicii  profana  novitate  cfo 
pcrcussuf,  id  est  tanquam  impaciione  subittnci, 
animi  paBsiooe  commutus,  iuquirebam,  hoc  est  ii- 
quirero  ccepi  mihi  tanquam  aliis  ioqueni,  et  mei^ 
sum  iuterrogans,  differeuiiaa  barum  coujonclioDM, 
id  esi  compositionum  rerum  naiuralinm :  qum  vi- 
delicet  coujuDctioDes  iales  essent,  quod  co^jiBcU 
coDsistereDt  ex  duabus  naiaris,  ita  qooj  dob  ii 
du.ihus :  qu8B  ioles,  quod  ita  ez  duabus,  qnod  eliaa 
iu  (luubuB.  Nec  Bine  causa  haa  differitnliai  inqoirc- 
bam.  Ad  has  eoim  inquirendaa,  epiacopl*  qoi  redti- 
tam  in   conTentu  epietolam    •cripMrti,    aoelflnlili 
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eooipaltai  10111.  Ratus  Bcilicet  maUum  referre,  id  eat»  J^  tuere  fores,  id  eet  nec  multitudo 
moltum  utile  eBse,  nec   iuerti    oegligentia  prffitereun- 


nee   auctoritat 


dom.  Quasi :  Sed  muUa  animi  Tigilautia  attendeudum 
id  quod  epiacopus.  Quasi ;  Cujus  Benlenlia  tum  au- 
cloritate  quam  ratione  firma  controTereiam  omnem 
decidere,  et  dcliberutionibuB  certissima  dictioue 
finem  constituere  debeat  scriptor  epistoloe.  Qua^i : 
Qui  non  subitaneo  animi  motu  io  transitoria  verba 
prorumpat,  sed  circumspecto  rationis  inlellectu  ju- 
dicium  paginae  sempcr  mansuraB  commendet,  tan- 
quam  Yalde  neceBaarium,  et  ad  conjunctiuuis  hujus 
rationem  intelligendam  preecipuum  prsBterire  no- 
loiMet. 

Bic  omnis,  etc.]  Quasi :  Recitatum  evt  in  concilio 
Eotychianos  conflteri  ChriBtum  consiBtere  ex  duabus 
naturiB,  non  in  duabue :  hic,  id  est  tunc  cum  boc  re- 
citatum  eeaet,  omnes  strepere  cceperunt,  id  est  stre- 
pebant  ipso  corporis  motu,  teEtantes  prsBcipitatsD  meu- 
Us  iasaaiam,  el  confueo   clamore    dicenlet  :   apertam 


ca- 

tholiciB  contradicentium  obstitit,  et  Bic  veritaB  ca- 
tholicfiB  confedsionis,  mihi  qusBreoti,  hoc  est,  aperuit 
omnes  nebula?;  id  est  obscuritates  Eut3'chiani  erro- 
riB.  YeritatiB  enim  per  rutioocB  manifeBtatio,  Euty- 
chiB  et  sectatorum  ejus  errorem,  et  erroris  cauBas 
osleodit.  Undc,  id  est  ot  qua  veritatiB  cathoUcorum 
et  erroris  Eutychianorum  inventicne  mazime  Bubiit 
uiihi,  id  est  meo  auimo  siue  prffimeditatione  Bub- 
repsit,  admirari  quffiuam  esBet  haec,  id  est  tanta  au- 
dncia  hcminum  indoctorum,  qui  vitium  busb  intcitiBB 
conareutur  obducere,  id  cst  occultare  nube  prae- 
BumptioniB  atque  impudentiffi,  hoc  est  impudenti 
prsBumptione.  GordiB  enim  elatione  de  hiB  intus 
prsBumunt  et  immoderata  vocie  et  corporie  pronun- 
tiatione  foris  impudenter  OBtantant,  quse  nesciunt ; 
undc  adjungit :  Cum  BflBpe  non  modo  igoorent  id  quod 
ab  aliis  proponatur,  verum  in  hujuBmodi  clamosiB 
contentiunibus,  quibus  dictio  dictione,  ideoque    Bigni- 


Mie  haoc   differentiam,    et    recte    dictum  ez  duabus,  Q  ficatio  Bignificatione  confunditur,  ne  id  quidem    quod 


non  io  doabos  naturis  ChriBtum  conBistere,  et  adeo 
aperium  esaa :  quod  cum  in  ceeteriB  aliqua  aperta 
tintt  aliqua  noo,  in  ea  (qu8B  his  verbiB  significabatur 
diflerentia,  quibus  dicebatur,  ez  duabus  non  in  dua- 
bos)  nec  etiam  quidquam,  nedum  plurimum  tsBe 
caliginis,  id  est  obscuritatis,  incooditum,  quod  nulla 
laUone  pateret,  confusumque  quod  aliqua  ralione 
•eee,  aliqoa  oon  esse,  videretur. 

Nee  «//1»,  etc.]  Quasi :  Apertam  eBse  differeutiam 
omoes  clamabant ;  nec  ullus  ioventus  est  in  tanto 
olne  ratione  garrientium  tumultu,  qui  vel,  etiam  le- 
vlter,  alicujus  rationis  imaginatione  atlingeret  quoe- 
stionem,  nedum  qui  divisione  muUiplicium  ezpe- 
diret.  Assederam  ego  in  illo  conventu  ei  quem 
naxime  intueri  cupiebam,  Symmacho,  sed  longiu'*, 
Id  est  multum  longe,  atque  ab  eo  aversus :  quod 
inielligere  potes,  si  recorderis  situm  in  illo  couventu 
eedentium,  piuribusque  inter  me  et  illum   BedeutibuB 

mihi  oppoBitis,  nec  poteram,  siquidem  sBgerrime,  hoc  Q  iuBeras  chartis,  hoc  est   UbriB  mei   nominis. 
eet  multo  affectu  cuperem,    vultum    nutumque    ipsius  '     '         ^  *         ■■  -  -*^' 


«spicere,  ez  quo  vultus  nutusque  CBpectu  dareutur 
mihi  aliqua  Bigna  judicii  ejus,  id  est  mihi  Bignifica- 
nior  quid  ipse  de  prffidicla  differentia  judicaret. 

Atque  ego,  elc.]  Quasi :  Cffiteri  quffistiunem  non 
attingebant,  et  tamen  apertam  differentiam  esBC  cla- 
mabant.  Atque  ego  quidem  nihil  amplius  cffileris  af- 
ferebam.  Imo  vero  aliquid  etiam  miuus,  vere  nihil 
amplios.  Nam  de  re  proposila,  id  est  de  coojunctio- 
nom  prsdicta  differentia,  ffique  cffiteris,  id  est  sicut 
cmteri,  nihii  sentiebam.  Minusvero,  sicut  diclum  eat, 
qnam  csteri  ipse  afferebam :  et  quid  iilud  sit,  Bup- 
ponii,  scilicet  pmsumptionem  falsffi  scientiffi.  Quia 
non  presumebam  qun  nesciebam  asserere.  Faleor, 
toll  Merrime  quod  de  re  proposita  nihil  Bentiebam. 
Cumqoe  iUod  qacrere  ab  aUis  veUem,  indoctorum 
Hla  qo»  prffidicta  est  tumultuosa  garruUtate  com* 
preesDs,  cooticoi :  metueos  oe  jure  viderer  insanus, 
81  ▼eritatem  investigando  conteuderem  haberi  sanuB 
Inter  furiosos,  qui  sine  ratione  quod  non  iutelleze- 
rani,  imo  oec  iotelUgere  poterant,  aBserebant. 

Meditahar  igitur,']   Quasi .   Conticui.    Dehinc  igitur 
meditabar  in  aoimo  omnea,  quotquot  ez   verbis  reci- 
tata  in  prsdicto  couventu    epistolffi,    seu    de  naluris, 
slve  de  persouis,  sive  de  horum   vel    unitate,  vel  di« 
▼ersitate,  non    tam  sophistica   verborum   multipUci- 
tate,  vel  rationum   secundum   genera   sua  diversitate 
«merserant,   qaam     ingeniorum     corrupUone    atque 
deeipienUom   bominum    prffisumptiune    contigerant^ 
qasBstiooes.    Nec   degluticbam   altentionis    mee   ne- 
glecto  quod   acceperam   eo,   qui    BigniflcaUone   solet 
cooiiogere,  primo  seosu,  et,  ut  ita  dicatur,   imagina- 
rio  iotellectii ;  sed  id  ruminabam   iteratione  frequeu- 
tie  consUii.    Ilinc  etcnim    catholicorum    confeBsione, 
inde  vero  contradicentium  muUitudiue  et  auctoritate, 
de  re  maoifesta    deUberandum    putavi,    et   consultis 
ratiooibus  dcliberutioriis  fiiiem    qnssivi.   Meo   igUur 
hid   rdtioL*iLus   crcbro  pulsauti  tandem  pa« 


D 


ipsi  loquantur  iulelligant. 

Quasi,  etc.]  Sicut  dictum  est,  prffiBumpUonis  et 
impudentiffi  nube  vilium  inscitiffi  euffi  conantur  ob- 
ducere,  quasi  non  fiat  delerior  causa  inscitiffi,  dum 
ipsa  inscitia  tegitur.  Simpiez  etenim  causa  est  quod- 
libet  ignorandi,  proprii  negligenUa  studii:  duplez 
vero  est  iJeoque  deterior,  cum  proprin  negUgentiffi 
additur  contemptuB  aUen»  doctriuffi.  Sed  ab  impu- 
dentibuB  illis  ad  te  humilem  transeo,  cui  hoc  quanlu- 
lumcuuque,  quod  contra  prffidictum  £utychen,et  etiam 
contra  Neeturium  scripsi,  transmitto  ezaminandum 
perpendendumque.  Ordo  converBU8,pro  perpeodendum 
examinandum.  Perpendendum  videUcet  eorum  qu» 
scripta  Buot  attento  intuitu,  czaminandumque  rationis 
judicio,  priusquam  vel  Sjmmacho  Judiuandum,  vel 
aliis  legeodum  exponam.  Quod  si  pronuntiaveris  se 
habere^recte  et  oraudi  regula  et  veritatis  senten- 
tia,  peto  ut  hoc  quoque  sicut  cstera  qun  tibi   scribo 

Si  vero 
vcl  minuendum  Cft,  quod  verbis   aut    sensu   abondei 
aliquid ;   vel  addendum,  quod   Bimiliter    verbis    aot 
scosu  miuus  sit,  vel    aliqua  mutatione    Bimiliter  ver- 
borum,  aut  fensus    variaudum ;    postulo    id   quoque 
remitli  meis  ezemplaribuf,  a   quibus   libri   alii    tran- 
Bcribendi  suut.  Ita  videlicet  ut  a  te  revertatur  absque 
correctione   alia   transcribendum.  Quffi    ubi    ad    cai- 
cem,  hoc   est    ad   fidem    duota;    senBus :    Postquam 
perfecte  correcta,  et  deinceps    oulla   correctione   mu- 
tanda   coDsUteriut,  tum    demum    transmiltam,    cen- 
senda  ejus,  hoc  est  Symmathi,  judicio,   cujus   judicio 
Boieo  quffique  censeuda  transmittere.  £t  quidcm  dum 
verbis  de  quibuslibet    agitur :   primo,    cum    quarum- 
dam  ampliflcationum  adjunctionibus    et   crebris  prffi- 
ter  ordinem  BeuBuum  atque  verborum  repctitiooibus 
dicuutur.  Deinde  si  ita  contigerit,  ut    inveniat   finem 
suum  oratio,  ea  qun  diffuse  atque  confusc  dicla  sunt, 
epilogi  brevitate  in  ordinem  rediguntur.  Sed  quoniam 
reti  nequaquam  toties  scribitur   quoties    dicitur,    imo 
a  collocutione  semel  transfertur  ad  slylum,    hoc    cBt, 
multipliciler  dicta,    simpliciter   scripturffi  mandatur : 
ac    81   dicut,  brevitcr  et   ordiuobiliter     in    scriptura 
quidque  digeritur,  ideo   et    in    hoc    opere    in  quo  de 
natura  atque  perBona  coutra  Nestorium   et  £utychen 
Bcribimus :    ut  ordine    suo   unumquodque   iractetur, 
prius   Bubmoveantur   errores  Nestorii     atque    Euty- 
chis.  ErrortfB    dico    eztremi,    quod    eBt,  sibique    con- 
trarii.  Post  vero,  adjuvante  Deo,  omuium  solo  auclore, 
temperabo,  hoc  est   nihil   minus    vel    amplius    quam 
huic  noBtro  proposito  convenit,   ponens,    mediocriter 
ezplanabo   medietatem    Christianffi   fidei.   Ac   si   di- 
cat:  Non  utique  omnes  fldei  partes,  Bed  hanc  tantam- 
modo    quffi    iuter   priedictoB    errores    eztremos    coo- 
trariosque  media  est;    de    pcrsonffi   videlicet    Christi 
uoitate,  cum  Eutyche    contra  Neslorium,    et    de  na- 
turanim  in  Christo  diversitate,    cum   NcBtorio    contra 
Eutycheu.  Quoniam    vero   in   tota  iUa,   de    qua    hio 
Igeadum  estt   qunstione  atpifffwv  hoc  cst   hnretom 
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•ibimet  contrariarum,  dubitatur  de  Daturis  alqne  de  j^ 
perfionis.  Haic  Bcilicet  naturffi  atque  pcrsonfiB  pri- 
mitua  diffiiiieoda  aunt,  et  a  ee  invicem  «effrefjanda 
propriis  differenliis,  per  quas  inleliigi  powit :  non 
tam  quare  bis  nominibus  appelleutur  e%  quibus  indita 
sunt,  quam  ea  ad  qusB  philosopborum  uaud  ipsa  con- 
traxerit :  quamvis  huju«  nomiuis,  quod  est  peraona, 
in  sequentibus  quodam  modo  causam  apertat. 

DE  NATURA. 

Natura  igitur^  etc.]  Prius    naturam,    deinde    pereo- 
nam,    ipso    tauquam   noto    nomioe    natursB    difflnit. 
Recte    utique,    quia     naturalium    omniuni,    ideoque 
omnium  personarum,  qus    ex   naluris    ali({iiid    sunt, 
secundum  philosophoa  naturdD  suut  esse.   Umoe  vero 
esse,  eo  quod  est,  naturaliter  prius  e»t.    Ilic   comme- 
morandum   videtur    quod     Marcus    Tullius    ait    his 
Terbis :  Ipsam    naturam    difBnire    difdciie  est.  Partes 
autem  ejus  enumerare  eas,  quarum   ad   hanc   pnece- 
ptionem  indigemus,  facilius  est.    Quod    recte   ait.  Na-  jj 
tura  enim    muitiplex    nomen   e»t,    adeo    quod,   non 
Bolum  multimodis,  verum    eliam    multis   sij^niflcatio- 
nibus  de  rcbus    diversorum    in    diversis   facultatibus 
etiam    geuerum     dicitur.     Nam    et     philosophi,     et 
ethici,  et  theologici,    usu   plurimo    ponuut    hoc   no- 
men.  Ideoque  et   hoc    loco  Boetius   non    ipsam    ge- 
neraliter  dirflnit  naluram,    sed   ejns   quo)    ad    suum 
pertinere    videntur     proposilum     partes     enumerat, 
dicens:  Nalura    igitur    aut   de   solis    corporibus  dici 
potest,  aut  de  solis    sub8tuDtiis,  id  e^t    corporeis   aut 
incorporeis,  aut  de  omuibus    rebus    qusB    quucuuque 
modo  esse  dicuotur.  Substautias  vult  iDtclligi    hic   ea 
quw  subsistuut,  Don    substautias    quibus    subsistunt. 
Res  autem    qus    quocunque   modo  esse  dicuulur,  et 
•ubsistenles    et     subsiBteutias,     ct     eis     accideutes, 
Deum  quoque,  et  Gat,v  iutelligit,    ut    ox    sequeDlibus 
patet.  Caetera    vero    quoe   vel    etbicsB  ve  1  logicsc  sunt 
facultatis,    ad    banc    divisiouem     minime     pertioere 
videutur.  Ilic  diligenter  est  attendendum    quod    sub-  q 
•Uteus  cum  subsistentia  vei  accidentibus   uullo  pror- 
Bus  genere  seu   ratioue   conveuit.    Nam  et  sub^istens 
et  subsisteutia  dicuutur  substnntiee,  vel  eubjecta,  alia 
tameu  alque  alia  ratione.    Mullo    roagis    er^o   Dei,  et 
primordialis  materia*,  cum  substentibus    i*t   subsislen- 
tiis  et   accidcotibus    niilla   crt   generis    uut    niliouis 
communio.  Uude  mauiret«tuui  cst  quod    iiouieu    natu- 
riB  uequaquam    umnium    horum  gi*ncrali«    topica,  id 
est  locus,  potest  intelligi,  ide(M|ue    nec    ouinia    nomi- 
nis  hujus  uua    diftinitioue    posdunt    coiuludi ;    unde 
•it :  Cum  igitur  natura  poFsit  dici,  quautuiu   ad    prse- 
sens  opus  commemorare    nuiic    conveoit,  tribus  mo- 
dis,  id  est  cum  tria  quse  proedicla  suut  naturs  nomioe 
tribuB  appeiientur   modis,    tribus    sine  dubio   modis 
diffinienda  est. 

Sam  ti  fie  omnihus,  etc.]  Converso  ordine  quod 
nltimum  in  divisioue  posuorat,  primum  difUuit; 
ait  eoim  :  Si  de  omoibus  rebus  oaturam  dici  placet 
(ut  multis  placuisse  philosophis  legimus),  talid  diF-  D 
finitio  dabitur,  quse  rcs  nniues  qusB  sunt  poseit  in- 
cludere.  Ilic  dicenduni  est  quod  difflnitionum  alias 
•uut  quibuii  osteuditur  nou  modo  quod  essc  dieitur, 
verumetiam  esse  quod  dicitur ;  aliae  vero  quibus 
tantum  quod  esse  dicitur,  et  nequaquam  Cfife  quod 
dicitur.  Hac  euim  diffloilione,  homo  est  animal  ra- 
tionale,  non  solum  quod  res  sit  homo,  sed  etiam 
esse  homo  monstratur.  Non  solum  enim  qui  est  ho- 
mo,  est  aoimal  rationale,  sed  etiam  hoc  esse  ho- 
minem  c>l,  csse  videlicct  animal  rationale.  llla  vero 
diffiuitione  qua  dicilur :  differentia  est,  qua  abundat 
specics  a  genere,  ostenditur  quae  res  sit  differenlia, 
Bon  tanlum  osteuditur  csso  differentia.  Ri^a  enim 
qua  species  abuudat  a  genere,  sine  dubio  diffcrentia 
est;  non  tantum  hoc  et^t,  eum  esse  diffHrentiam, 
ea  videlicet  a  gcnere  speciem  abuudare.  Hujusmodi 
diffluitionibus  naturam  dilfiuit,  quibus  Bcilicct,  quco 
rea  Biat  Daturo),  dod  tantum  esee  naturie  demon- 
Btrantar.Si  ergo  de  omnlbnB  iebu«  v«ku\.  ^ittdl* 
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ctum  est)  oataram  dici  placet,  erlt  faDJnamodi  na- 
turee  diffioitio.  Natura  est  eamm  reram,  id  est  ha 
res  sunt  uaturs,  qus  cnm  •int,  qooquomodo  in- 
tellectu  capi  possnnt.  Hac  igitur  diffluitioae  qaa 
res  sint  naturse,  non  tamen  eae  ease  naturu,  mon- 
stratum  est.  Non  enim,  boc  est  eas  esse  nataras  ia- 
telltictn  scilicet  capi  posse.  Quomodo  Tero  rea  mui- 
tiplex  nomen  est,  quaa  hac  difflDitiooe  conlioeri 
vult  iutelligi,  aperit  dicens :  lo  hac  igilur  diffloi- 
tione  diffiniuntur  et  accldentia  et  •ubstaDUflB  :  noo 
quoniam  (^icut  dictum  est)  bsBC  posse  Intelleclo 
capi,  sic  hsBC  esse  naturas;  sed  quooiam  hsc  soot 
quffi  iDtellectu  capi  possunt,  unde  suppooil.  Hce 
enim  omnia,  id  est  accidentia  et  snbstantis  tia 
subsistentes,  in  quibus  accidentia  sunt,  qiiam  sobfi- 
stentiffi,  quibus  adsnnt,  intellectn  capl  poBsanl.  Deio- 
de  cur  adjecerit  quoqnomodo,  et  qu«  cam  siot,  ex- 
planat  dicens : 

Additum   vero    et    guoquomodo^     etc.  ]     Sciendom 
quod   auimi   motoo,    quandoqne    in     id     qnod  est, 
quandoque  vero  in  id  qnod  non   est,    ofTendit :  et  ilt 
vel  quod  est,  vel   quod   non   est,    concipit.   Sed  ejoi 
qnod  non   est  quicunqne    conceptus    opinlo   dicitor: 
nt  bicorporis    Centauri,    et     tricorporis     CbimBra. 
Conceptus    ejus   vero    quod   eet    conceplns,    lecoo- 
dum   rei    qusB   concipitur    genne    modosque    cooci- 
piendi  dividilur.    Nativa    namque    per    aliqnam  soi 
vel   efficientem   vel    efflciendi     proprietAtem    cooci- 
piuntur,    ut   album   per   albedinemy    et    albedo  per 
Duturam  facieudi  album.  Nihil  eoim    Daturaliam  niti 
per  causam,   et   oihil   malhematicorum    Bisi    per  t(- 
ficieudi  potestattm    concipi   potesL     Sed      sicut    io 
sentiendis  exterioribus    primo   hssitat    sensnf,  deio- 
de   in   id    qnod   sibi   subjectnm    est    cerlns  figztor: 
ita    quoque   auimus    illius  in   qnod     proprio    moto 
intenditur    natnram    primo    mixtim     Atque    confuM 
cogitat ;   deiode   ab   oliis    io    qns     simul    cum  ea 
offenderat    quadam     propria     rationis     abstractioot 
illom    separat,   et   ipsam    sicnt   est   flza    acie  notat, 
et   in    his   quidem     qos    sentiuntur     exterios    hoc 
claruin    est.    Nisns   enim   qni   colorum    admioicolif, 
seu  figurarum,   bis  subjecta  corpora    seotit,  nilienoi 
ct  subrubeum,    si  molu    euo    simul    in    eos  offendal, 
primo   nfi]uaqunm,    deiude  vix     discernit.    Simifllff 
album  et  Eubalbum,  et  hujuFmudi  alios.    Figoras  qoo- 
qui!  (vorlii  gratia)    aute    longiorem    et    parie   loogio- 
rem  usus  tanto  minus  discernit,  quauto    niinore  partt 
alter  altcrum    vincit.    Auditus   eliani    ^BcTvo-.i;   illos, 
quorum    proportionem    partis   brevissime   differcolia 
facit,  aut  nullatenus    aut   vix   dividit.    Omoium  eoim 
proportioualium     similitudo     minoribus     differeDtiis 
conjuuclior   est,   sicut   majoribos     dissimililode   re- 
motior.  In    his   vero  qus   Interins    seotil,   aniDo*, 
ooD  modo  rernm  similitndo,   verum   eliam  moltitutfo 
facit,  nt  primo  id    in    quod  agit   tanquam   prstagoi 
perpeudat,  deinde  quadani   attentione    magiB   magii- 
quc  percipiat,    nondnm  lamen   et   assentiaL   Et  hmc 
priesapa    perpensio,   vel    sino    atsensione    percepiio« 
quia  noD  est  ojus  quod  non  esl,  nou   vocatur  opioio: 
pod  qiiuniam  e»t  ejus  quod    est,  cujus    tamen   verits- 
tein  nondum    tenet    afsensio,    per  quauidam  noDioii 
trauf^latioucm    vocatur   imaginatio.     Imago    oaDqos 
res  est,  nou   tamen    veritas    illius  cujua  imago  sfi: 
ideoque  rei  perceptio  sine   veritatis    illios  asscDiioo« 
rccle  dicitur  imaginatio.  Si  vero  id  quod  Intra  sidi- 
litudinem    rerum   aut  multitadinem   primo    perpeo- 
dit,  deinde  percipit  ab  ipsis  similibos  aot  aliter  oil- 
tis  delegorit,  et  fixa  meatis    acie    ipsias    proprieltlt 
Dotata   perceptioDi    asseoserit,    Intellectas    voator. 
Recte  utique.  Tuuc   eoim   vere    in    animo  rei  siBii- 
tudo  esse  diceoda  est,  cum    deintra    cstera  ren  *^ 
oiiniculo  sus  proprietatit  selegerit,  ac    per  hoe  prv* 
cedenti   perceptioni    asseoserit  ;    el     natara  qoidMi 
eorum  quibus  aliquid   suut,   flcta    ▼ero  eorom  qoibw 
aliiiuid  esse  fiuguutur   admioicalit   concipioDtor.  G^ 
miua  vero  qus  suot  nativorum    prlDcipia,  Deos  tcH 
Ucet,  et  primorditUs  materiftt     longa    iliter.  Hob 
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eDim  sant  aliquid  hujnflmodi  flubflifltenliifl,  Tel   qnan-  A  ctoque    iotellectu    iDtelligi   noo  posstnnt,  eed   tamen 


titatibufl,  Tel  qualitatibuB  quibus  yel  nativa  vere  Hunt 
aliqniJ  ;  vel  qun  neque  euut  aliquid,  uoque  sunt, 
tanqaam  aliquid  siut  fiugnntur.  Deus  euim  est  es- 
ientia,  doq  est  aliquid,  nec  esse  aliquid  fiugitur 
creata  aubfliBteDlia ;  ac  per  lioc  oibil  eorum  quse 
iubaiBteotiaB  comitaotur  io  ilio  esse  potest.  Itaque 
etai  magooB  est,  ooo  tameo  hoc  est  quantitate ;  etsi 
qualifl  est,  ooo  tameo  qualitate  ;  etsi  dorat,  ooo  ta- 
meo  tempore.  Uude  humaoi  animi  motoi  agen»  lo 
iptom  coocQpieudom  oihil  bujusmodi  iQveoire  po- 
teit  quod  ejua  cooceplui  admiuiculetur  ;  ideoque 
ipflum  compreheodere  per  ea  quibufl  flit  aliquid,  et 
idiqaid  esse  fiogatur,  nullateuus  valet.  Deiotra  ce- 
tera  tameo,  per  horom  omoium  ab  illo  remotiouem, 
ipium  lelegeos,  et  eum  vere  esBe  cum  asseQflioDe 
percipieofl,  qualilercuoque  iuteiiigit.  Sed  quooinm 
nulla  ejufl  proprietate,  vel  quid  eit  geoere,  vel  qnao- 
tufl  meoKurn,  nel   qualifl    furma    est,    vel    hujusmodi 


ali({iio  modo  vidclicet  caetcrarum  omoium  rerum,  id 
Cift  cflclcris  couvPuientiuQi  privafciooe  capiaotur,  hoc 
est,  cum  meulis  u^Beosione  percipiuotur.  De  imagi- 
Dalioue,  qui  cst  uuus  modus  intclligeodi,  quo  Bcili- 
cet  rcs  ctiam  suac  proprietatis  oota,  sed  siDe  asBeo- 
fliooe  percipitur ;  et  de  pcrfecto  iotellectu,  qni  et  pro- 
prietate  et  asseoflione  coostituitnr,  tacet.  Quooiam 
explaoatio  qusD  fit  exemplo  ooo  omnes  partea  eonme- 
rat,  sed  paucis,  et  his  maxime  per  quafl  cflBterss  intel- 
liguntur,  exemplat.  Ut  hoc  loco  satis  apparet,  perfec- 
tum  iQlcUectum  debero  vocari  ioteliectum,  cum  etiam 
ioiperfecto  hoc  oomen  cooveoiat. 

Idcirco  vero,  ctc.J  Cur  io  diffioitiooe  oaturaB  ap- 
posuerit,  quoquomodo,  exposuit.  Nunc  vero  cnr 
adjuDxerit,  qusB  cum  sint,  ostendit,  et  ait:  Idcirco 
vero  adjuQximus,  quee  cum  sint,  ut  divideremnfl  oa- 
turam  ab  his  quse  non  sunt :  quce  tameo  in  hoc  cum 
oatura    conveuiuut,    quod    intelleclu     capi    possoot. 


percipit,  ipsum  mioimc    comprehendit.   Nam    iotelli-  £  Nam,  sicut  prcedictum    est,  illa    etiam   qusB  ooo  suot 

gibiiifl  quidem  est,  DOD    vero    compreheosibilis.  Simi-      --•-••-•  •      ---—      ••-     «- 

liter  iDcompreheosibilem  tamco  iotelligibilem  esse 
primordialem  materiam,  io  qoa  oatara  ooioia  ab 
opiBce  facla  suot,  philosophis  vlsum  est ;  et  sic  qui- 
dem  illa  qusB  ooo  flUDt,  opioiooe ;  qusB  vero  suDt, 
imagiuatione  vel  iutelleclu  concipiuotur.  Imagioalio 
tameo  et  iatellectns  io  multis  scripturis  dicuotur 
opioio.  Similiter  opioio  et  imagioatio  dicuotur  io- 
tellectufl.  Uode  et  io  hac  difflaitioQe  oatursB,  qua 
dixit :  Natura  est  earum  rerum  quse  iotellectu  capi 
poisuot,  taoquam  Daiura  uDiversaliufl  prcBdicavit  de 
ea,  iotellectu  capi  posse.  Nam  flecnodum  regulam 
dialecticorum,  fli  vere  uoiversalis  affirmative  io  ea- 
dem  qoaotitate  cooversa  falsa  est,  prsBdicatum  ejus- 
dem  vere  aboodat  subjecto.  Ut  omuifl  homo  corpo- 
rauB  eflt :  hsBC  uoiverflalis  affirmatio  vera  est.  Omoe 
corporeum  homo  esl,  falsa  est.  Unde  maaifestum  est 
quod  corporcum  homioe  plus  e«t,  et   abundat.    Simi- 


ioteilectu  capi  pos^uut :  quoniam  eliam  hoc  ipsam 
Domen  iufiuilum  oihil  pro  substaotia  sigoificat  aii- 
quid,  sed  nou  oaturam.  Pro  substaolia  dicimus: 
quooiam  pro  qualitale  sigoificat,  et  quod  est  oatura, 
et  quod  dod  esl  oatura.  Sigoificat  eoim  eamdem 
qualitatem  quam  hoc  oomeD  iofiuitum  aliquid,  cu- 
jus  fline  dubio  qualitas  est,  et  qusB  est,  et  qusB  noo 
est.  Scusus :  Aliquid  et  oihil  apud  grammaticos  cam- 
dem  omoino  qualitatem  flignificant,  subfltantiam 
vero  omuioo  non  eamdem.  Est  eoim  otriusque  oo- 
miois  hujus  qualitas,  quidquid  eorum  qusB  fluot  est ; 
et  quidquid  eorum  quse'  doo  suot  fiogitur  qoalitafl. 
Sed  hujus  oooiiais  quod  est  aliquid  substaotia  est, 
et  id  quod  est,  et  id  quod  fiogitar,  sed  ooo  est.  Ho- 
juB  yero  qood  est  oihil,  id  solum  quod  fiogitor,  et 
oequaquam  aliquid  est.  Nam  etsi  sit,  si  tamen  doq 
est  aliquid  aut  oatura  aut  efficieolia,  oihil  est :  ut 
OXt;,  qusB  secuDdum  phiiosophos  est,  sed  oeqoaqaam 


liter  omoifl  oatura    iolellecta   capi   poteflt,  bsBc   oui-  n  aliquid  e»t :    quooiam   ueque    oatura    eflt  aliquid,  ut 
Tersalifl  affirmatio    vcra   eflt.    Omae    quod    iutellectu       altium  est,   quale  qualitate ;   neque   efficieotia,  ut  al- 


capi  puleflt  oatnra  est,  falsa  est.  Unde  ccitum  est 
qood  intellectu  capi  posse  uoiversaliufl  est,  quam 
oatura.  Sicot  euim  vere,  sic  et  ficte,  proprietatis  ad- 
mioicula  cseterorumque  sive  quas  suut,  sive  qnse 
flogi  posfluot,  remotiaDe  seleiteufl  auimus,  aliquid 
quod  uoD  est  capit.  Ideoque  quod  ocioatur  iuleili- 
gere  dicilur.  Quod  quooiam  oeque  est,  ueque  ali- 
quid  est,  oullo  modo  oatura  esl.  Idcirco  cum  difti- 
Ditionem  oaturaB  incoepisset  ab  uuiversali,  diceus : 
natora  est  earum  rernm  quse  iutellecta  capi  possuni, 
recte  cootra  ficta,  qusB  eliaui  (i«icut  dictum  est)  iu- 
teliecta  capi  posflODt,  et  oaturu  uon  suut,  addidit, 
quiB  cum  fliot.  Quooiam  vero  illa  qosB  sunt,  s;ope 
imagioatiooe  coofusa,  flspe  propter  admiDiculum 
proprietalifl  rei  ipsiufl  io  quom  ioleodilur  auimuB 
coDcipit,  qaaliter  vellet  accipi,  quod  prsemiserat,  ia- 
teliectu   capi  poBflaot,    expluoavit,     diceofl:    quoquo- 


bedo  est  qualitas,  eo  quod  f.icit  quale.  lo  modo  etiam 
siguificaudi  quatitateui  eamdem  btec  oooima  diffe- 
ruut.  Nam  aliquid  unnm  alicujus  eorum  qusB  saot 
vel  fioguntur  qualitatein  veram  vel  fictam  diclioaalt 
sigDificatione  suns  similiter  versB  vel  fictoB  substantioB 
coufert.  Nihil  vero  ab  ea  qusB  dod  est  vera,  sed  est 
ficta  sDbstaotia,  quamlibct  veram  fictamve  removct 
qualitatem.  Quod  enim  oibil  dicitur,  Dulla  oeque 
verse  ueqne  ficloB  efficientise  qualitate  affici  sigoifi- 
culur.  Nullum  eoim  fictum,  id  qaod  fiugitur,  est.  Id- 
circo  recte  hoc  iufinitivo  abnegativo,  quod  est  oi- 
hil,  etiHm  fieta  qualitafl  ab  ejusdem  oomiois  abesse 
flubstaotia  sigoificatur  ;  uode  suppooit :  Neque  eoim 
fliguificat  hoc  oooieo  oihil  quod  aliquid,  id  est  sab- 
stautia  oomiois,  sit  aliquid  ejusdem  oomioifl  quali- 
tate ;  sed  potius  sigoiflcat  substaotiam  suam  ooo 
esfe  aliquid    ea   a   qua   oomeo    est  qualitale.  Omnis 


Diodo,  id  est  flive  imagioatiooe  sive    per   flolam  c<ste-  n  vero,  etc.  Quasi :    Hoc    oomeD    oihil   sigoificat   oon 


rorum  remotiooem  absqoe  proprietatis  rei  ipsius 
que  cogitatar  cooceptu,  flive  fixo  et  etiam  i  er  pro- 
prietatifl  cooceptum  iotegro  perfccloque  iDtellectu. 
Quod  et  ipse  expoDeos,  ait :  AddiLum  vero  est  quo- 
quomodo.  Quare  ?  Quooiam  Deus  oativomm  om- 
uiam  opifex,  et  primordialis  materia,  qusB  Gripce 
dicitur  uXt^.  Latioe  flilva,  io  qua  ah  opiQce  universa 
creata  dicunt  philoflophi,  non  possuot  intelli(;i  iute- 
gro  perfectoque,  hoc  est  iote^^nlate  perfecto  et  per- 
ffectiooe  iotegro  iotellectu.  lotpger  et  perfectus  est 
iDtellectas ,  qui  rem  ooa  sola  cseterorum  remotione, 
eed  etiam  rei  ipsiufl  aliqna  proprietate  cum  assen- 
eiooe  concipit.  Qualiter  Deus  et  qusc  dicta  est  pri- 
aaordialifl  materia  ooo  posBuut  intelligi.  Quamvis 
eoim  horom  coaceptiooem  coostiluat  et  flgat  oieD- 
iie  asseosio,  tameo  ooo  hoc  aliquibus  eomm  sibi 
notifl  proprietetibafl  facit,  sed  flola  illorum  qusB  csb- 
tarii  rebui  conTeniuot  remotione.  Uode  Buppooit : 
GM  aiiquo.   Qaaai :   Deui    et  materia  integro  perfe- 


esse,  omois  vero  oatura  eflt.  Deberet  coocludere 
flyllogismum  ita.  Noo  cst  ergo  oatura  quod  pro  flab« 
fltantia  significat  oihii.  Sed  quooiam  his  quse  dicta 
flunt  prsBmissis,  est  hsBc  certa  coDcIusio,  tacet.  Et 
flic  de  omnibufl  quidem  rebus,  id  esl  sabfltaotiifl  el 
aciidentibus,  et  etiam  de  Deo  et  materia,  oaturam 
dici  placet,  hsBc  sit  oatursB  dirfloilio  quam  videlicet 
Buperius  proposuimus.  Siu  vero  prout  qaibusdam 
visum  e.4t,  dod  de  omuibus  rebus,  scd  de  solis  sub- 
stnntiifl  subsisteutibus,  iutellige  oatura,  dicitur, 
quoDiaoi  omnes  subintantiic  subsisteates,  aut  corpo- 
resB  sunt,  aut  iocorporHse,  dnbimus  dirfiuitiouem  oa- 
turni  sigiiif<cantis  sub>tnntiiis,  id  est  secuudum  il- 
lam  siguiflratiouem  liiijus  nominis  qua  res  subsi- 
steutes  si>;uifirure  dicitur.  Qufle  diffiiiitio  est  bujus- 
modi :  Natiira  e«t,  vel  quoil  fdcere  vel  qnod  pott 
possit.  Hsec  conjuoctio,  vel,  hoc  loco  Bubdisjooctive 
posita  eflt  :  utrumque  euim  fligoificat;  uode  flup- 
ponit : 
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Pati  quidem  ac  facere,  etc.]   Perfecta  vero  esset  di-  /^  diffiDicDdam  eumdem  naluram,  seoandum  aliamquam 


visio,  9i  ita  dixisset,  vel  quod  facero  et   Don  pati,  vel 
quod  pati  et  non  facere  ;  vel   et   quod    pati  et  facere, 
vel  quod  nec  facere  nec   pati    poteel.    Sed    diligeutcr 
atteodeodum    est   quod    facere    et   pati   multiplicitcr 
dicuntur.  Nam  qnorumdam  philoFophorum  u?u,facere 
Bolis   vitalibua    conveait,  id  c»t   Deo    et  spiritibuFf  et 
aoimalibuB,  et  eorum  animabuB.  Pati   vero,  ciolis  sen- 
Bibilibos  :  ut  animalibus,  et   eorumdem    animabue,  et 
quibuddam  apiritibua.    Aliorum  vero    philosophorum 
UBu,  facere  ac  pati  omnibua    corporalibus    et  sensibi- 
lium   convenit   onimabus.  Nam    et   corporalia  omnia, 
et  corporalium  auimaB  quorumdam,  quoe  per  genera- 
tionem  vei  per  corruptionem  fiunt,  causse  sunt;  ideo- 
que  et  ipsa  facere,  et  qnte  ipsorum    actua   suscipiunt, 
pati  dicuntur.  Iloc  igitur    Boetius   acculus,    ait :  Pati 
quidem  ac  facere,  quod    est,  natura  potept,  ut  omnia 
corporea,  atque  corporeum    aoima.    Et   de    corporeia 
quidem  boc  certum  est,    quod    et   faciunt,  et  patiun- 


auperius  in  diviaione   primam   poeuerat  iptias  aigoi- 
flcationcm,  dicens:   habea  igilur   diffiDitionem    ejui 
quoque  aignificationis,   id    est  lecnndum   eam    sigoi- 
flcationem  natnrae  qu8B  tantum  aubBtantiis   applicatur. 
Qua  in    re  quia  ecilicet   quod  ea  diffinitione    de  na- 
tura   dictum  est,    nonnisi    anbstantiii     convenit,  ia 
hac  diffinitione  naturae  aubstantiaB  quoque  est  reddila 
difflnilio.  Diligenter  atteude    quod  ait,    nature  diffi- 
nitione   diffinitam   eaae    substanttam.    Nam     et  ipse 
cur  boc  dixerit,  ostendit,  dicena :  Nani    ai    Domea  oa- 
turse  eubslantiam  monstrat,  quod  utique  quoramdam 
(sicut  dictum  est)  usua  babet,   cnm    naturam    dccri- 
psimus,    eubstantiae    quoque    reddita    eat    deacriptio. 
Quod  vere  et  sine  aliqua  dubitatione   fatendum  eM«t, 
si  naturffi  alquc    substantiaB    nomina  in  ejuadem  aub- 
stantiae   appeilatione,    et   ab    eadem    qualitate  eaieDt 
muitivoca.  Quod  minime  aunt.   Nam    etsi    horam  do- 
minum  eadem  secundum  aliquos  intelligatur   aubstao- 


tur;de  corporeorum    vero    anima,    qu8B    incorporea  d  tia,  nunquam  tamen  eadem  qualitas.    Alind  enim  cit 


aubatantia  eat,  etai  non  adeo  certum,  tamen  eam  et 
facere  et  pati  vernm  est.  Heec  enim  in  corpore  ^Teeler 
corporia  caueam,  et  etiam  a  corpore,  hoc  est  corporia 
cauaa,  et  facit  et  patitur.  Non  aolum  enim  extra  cor- 
pora,  sed  etiam  in  corporibus  manentca  animsB  ra- 
tionales,  non  corporis  vi,  sed  rationis  proprio  actu 
inteliigunt.  In  aentiendis  vero  corporibus,  eeu  visu, 
seu  auditu,  aeu  gustu,  sen  aliis  hujusmodi  sensibus, 
etai  aoimce  seosibilitaa  ista  propria  sit,  quia  tamen 
bis  senaibuB  non  nisi  corpora,  nec  nisi  corporeis  in- 
atrumentis  possunt  Bentiri,  a  corpore  dicitur  anima 
habere  quod  sentit,  et  multo  scripturarum  usu  scosua 
ipBi  dicuntur  corporei.  Similiter  non  modo  extra  cor- 
pora,  verum  etiam  in  corporibus,  non  corporum,  sed 
aua  tantum  natura  animsB  delectationum  aut  tristilia- 
rum  passionibua  afflciuntur.  Certum  est  etiam  quod 
ex  corporum  qnalitate  seu  insequalitate  queedam 
animsB  pasaiones  contingunt,  nt   obripilatio    calorque 


esse  naturam,  aliud  esso  aubstantiam  ;  sicut   aliad  eit 
esse  hominem,  aliud  esse   risibilem  :    qoamvis  eadem 
aubstanlia  et  homo  Bit,    el   riaibilia.    Sicat    ergo  alia 
difflnitio  eat  hominia    atqoe    riaibilis,  aic    oaiarc  at- 
que  substaDtiee  eadem  diffinitio  ease  non  poteat.  Com 
igitur  a  diversis  qualitatibua  diversivoca    Domina  slDt 
natura  atque  substantia,  qusBrendum  Cbt  qua   ratiooa 
horum  eamdem  dixerit  esse  diffinitioneDi.  Cnm  eaim 
quatuor   aint   speciea    nominum :    videlicet    nnivoca, 
squivoca,  multivoca,  et  diveraivoca ;   uDivoea  quidem 
et  multifoca    una   diffinitione,    sBquivoca    vero  et  di- 
versivoca,     diversia     diffinitionibus     demonstrantor. 
Sed  heec  qu8B  in  diver^ivocia  et  diffiDitionum  diver- 
sitaa,  eorumdem  unam  eamdemqne  diffioitioaem  esie 
nou  prohibet.  Non    enim    diveraia   tantum,  sed  eliam 
una  diffinitione    diversivoca    declarari    miuime  anibi- 
git,  quisquis  ea  qusB  preedicta  auDt  de    diffinitioalboi 
recolit.  Quod  videllcet  alisB   annt   quibus    ostenditar. 


febrilis.  Ideoque  animfie  propria;   passionea  a   corpori-  Q  Don  modo  quod  esse  dicitur,    venimetiam    eaae  qaod 


bus  ei  esse,  et  etiam  corporales  vocautur. 

Facere  rero,  etc.]  Pati  ac  facere  omnia  corporea 
poBsnnt,  et  corporeorum  anima  ;  facere  vero  tantum, 
et  non  pati,  id  quod  est,  natura  potest :  ut  Deus  cflB- 
teraque  divina.  Diviua  boc  loco  dicere  videtur  quae- 
que  perpetua,  quoB  semel  crcata  dciuceps  gcoera- 
tioDc  seu  corrupiioue  in  nullo  mutantur,  sicut  et  de 
sBierDO  principio,  scilicet  Deo,  certum  est,  qui  neo 
per  geoerationem  cocpit,  neque  per  corrnplionem 
deainit  aliquid  esse.  Heec  igitur  quia  non  mutantur, 
nequaquam  patiuntnr.  Facit  tameu  ut  auctor  omDium 
Deus,  csBteraque  divina,  vel  causa,  vel  ministerio 
plurima  faciunt.  NuUa  enim  est  cujuslibet  agentis 
per  actionem  mutatio;  ideoque  immutabilis  Deus,  et 
qusB  non  mutantur  perpetua  faciuot  tantum,  Dullate- 
nu8  patinntur. 

Habes  igitur,  etc.]  Secundum  signiflcationem  na- 
tnras,  qua  de  omnibus  et  solis  substantiis  Daturse  no- 
men  dicitur,  naturam  divisione  diftinivit,  diceus  : 
Natnram  esse,  vel  quod  facere,  vel  quod  pati  polcst. 
Ratio  autcm  divisionis,  sicut  preedictum  est,  quutuor 
exigit  partes,  ita :  Nalura  est  vel  quod  facere  ct  non 
pati,  vel  quod  patl  et  non  facere,  vcl  quod  et  pati  et 
facere,  vel  quod  nec  pati  nec  fucere  pote^t.  Dc  dua- 
bus  autem  divisionis  hujus  partibu^,  videlicct  de  eo 
quod  et  focere  et  pati,  et  quod  ct  facere  et  non  pati 
potest,  exempla  posuit.  De  eo  autem  quod  poti  et 
non  facere,  vel  quod  nec  pali  ncc  fucere  potest,  nihil 
dicit.  Ideo  utique,  quia  nullum  dubsistens  est,  quod 
pati  tantum  et  Don  facere,  vel  quod  nec  pati  oec  fa- 
cere  possit.  Omoe  eleaim  subsistenB  aut  temporale 
est,  aut  perpetuum,  aut  oiteruum.  Sed  umiic  teuipo- 
rale,  eicut  dictum  est,  et  facere  et  pati ;  omuo  vero 
perpetuum  et  fleternum  facere  et  uou  pati  potcst. 
Quapropter  csBteris  duabus  divisiouis  partibus,  duI- 
lum  omnino  Bubsistens  reliuquitur.  Ureviter  ergo 
commemoratia>  secundum  quam  natur®  signiflcatio- 
nem  ejuadem   nunc   dederit   d:fflnitionem,  tranait  ad 

*  ReduDdare  yideatur  quee  inter  uncinos  posuimua. 


dicitur;  aliee  vero  quibua  tantum  quod    etse    dicitor, 
et  nequaquam  eaae  quod  dicitur.  Si  enim   divertivuca 
primo  diffioitionum   genere    demonstraDda   sunt,  di- 
versia  hoc  neceBse    est   diffinitionibus    fieri.   Si  vero 
altero,    possunt   una    diffinitione     moustrari.   Uode 
quamvis  natura  atque  substantia  a    diversis    raLiooi- 
bus  indita  isint  nomina  diversa,   recte    tamen  illonim 
una  esse  descriptio  dicitur  :  quia    aciiicet  id  quod  eit 
natura  atque  Bubatantia,   non   vero    esee   natara  vd 
esse    Bubstantia    declaratur.   Et    8!quidem,    qoafiter 
dictum  est,  natura  describitur,  si  vel    de   omniboi  re- 
buB,  vel  de  boUb  Bubstantiis  hoc  nomen  dicatar.  Qood 
si  relictia  incorporeia  substantiis   naturaB    nomea  oi- 
que  ad    corporales    contrahilur,    ut    acilicet  taolom 
corporeae  aobstantis    natnram    habere   videantor,  et 
naturae  nomine  appellentur,  aicut    putant   Arietolelcf 
cB!tcrique  et  ejusmodi,  in  est   Ariatotelicae   et  molti- 
modsB  pbilosophiffi   sectatoreB :    diffiniemos  eam  iti 
I)  ctinm  ut  hi  diffinierunt  qui  naturam,  id  est  natorxoo- 
mcD  et  siguificatioDem,  Donniai  in  corporibna  eBMfOt 
opiuioue  atque  aententia  posuernnt.   fiat    autem  ejas 
secundum  hanc  corporum  ai^nificationem  diffinitio.hoe 
modo :  Natura  eat  motua    principium    per   ae  et  aoa 
per    accidens.  Hic   commemurandum     videtur  qood 
Aristoleles  ait :  aex    ease  species   motus,  *  [qac  soot 
speciea  motus],   qu»    annt,  generatio,   corraptlo,  ao- 
gmentum,  diminulio,  alleratio,  aecondum    locom  ma- 
latio.  iiarum  quinque,  non  solom    corporeornm  sool, 
sed  etiam  incorporeornm.    Gcneratio    namque  est  ia- 
grei*6UB  in  Bubstantiam.  Ideoqoe   quidquid  per  cret' 
tionem  incipit  alicnjus  geuerie   ease,  id   recte  dicitir 
generari :  quod  utique   omnibna    temporalibua  atqot 
perpetuiB  convenit.  iiac  enim  omnia  non  aemper  foe- 
ruDt ;  ideoque  quidquid   Becundnm    qnodlibet  genm 
suut,  per  generntionem  hoe  eaae  coeperunt.  Qaootam 
vero  asterna    positum   lege   eat    ut  conttet  geaitom 
nihil,  corruptionia  etiam  motua  ereaUa  omBiboa  UB 
incorporalibus  quam  corporalibna  natimUter  cobtI' 
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nit.  Sient   •nim  omue    genQincim   incorruptibile,  «lc  \  deorsum  cadere  dicitur,  qoq   quoQlam 

omoe  natiTum  est  corrnptibile.    Augmeutum   quoque 

et  diminutio,   corporalibus     et    iocorporalibuB   non 

modo   Bubeistentibue,    sed   eliam   subsisteDtiis   et  eis 

accidentibuB  eonvenit.  Sunt  enim    augmentum    et  di- 

niinutio,  et  secundum    fpatii    quantitutem,  et   Becun- 

dum  tempuriB,  et  Becundum  numeri.   Quas  secuodum 

■patii  quantitutem  Bunt,  id  est  secundum  lineam,  vci 

■operficiem,  vel   Boliditatem,  vei    locum,  corporalibus 

tamen  conyeDiunt.  Quae  vero  secundum   temporis  aut 

Dumeri  quantitatem,  cooveDiunt    onioibus    illis    quc- 

rum    Bunt    et   tempus   et   numprus,  qnee    vere    punt 

omnium  tam  incorporalium    quam    corporalium  uuti- 

vornm.  Sed  et  aiieratio  non  soium    corporalibus,  sed 

etiam    iocorporalibuB     substan^iis     convenit.     Fiuut 

enim  etiam  in  auima  qusBdam    qualitates,    quas   Ari- 

■toteles  Yocat  habitus,  et  dispositioues,  atque    pagsi- 

bileB  qualitates,    et  passionef.   Motus    vero    qui    est 

■ecQodum     loeum    nonnisi    corporeorum    est.    Quia 

namque  locusy  qui  geoere   quantitas   appellatur,  solis  d  diuis  causa  esl,    nec   ejus  sequitur  causam,  qnam  in 


eum   esse  le- 

ctum,  sed  quooiam  eum  esse  terram  causa  eadendi 
(it.  El  si  quis  qucerat.  Cur  ergo  caussB  hujus  nomine 
tacito,  quod  est  terra  vei  ligoum,  dicitur  lectas  ca- 
dit  ?  Potest  respouderi :  Quia  etiam  esse  lectum  ei- 
dem  conveDit  causae,  id  est  quia  terrae  vel  ligno  acci- 
deDtaliler  cootigit,  ut  lectus  esset.  Noo  vero  semper 
rerum  consequentia  verbis  exponitur,  ut  sciiicet  in 
propositiooibus  suis  causis  preedicamenta  reddantur: 
imo  vero  sspe  fit  verborum  ea  quse  a  dialecticis  di- 
citur  acoidentalis  et  tautnm  vera  connexio,  cum 
Bciiicct  cao«arum  consequeotibus  prsdicandis,  fit 
suppositio  lerum,  sive  earumdem  aliis  consequenti- 
bus :  ut,  durum  est  album ;  sive  alienis  contrario 
caupis  ab  his  quae  preedicantur,  ut  qaoddam  ratio- 
nale  est  album,  ralionalilas  enim,  quamviB  multo- 
rum  causa  sit,  nequaquam  tamen  coiorum  est  causa ; 
sive  alienarum  consequentibus  causarum,  ut  quoddam 
musicum  est  album.  Nam  scientia  musicfls,   nec   albe- 


oorporalibus  convenit,  eidem  coaccidens  locus  non- 
nitl  corporalium  esse  potest.  Itaque  uatura  secuu- 
dum  illos  qui  hoc  uomen  non  nisi  in  corporibus  po- 
■uerunt,  per  motum  diffiniens,  illum  tuutum  qui  so- 
lia  corporibus  conveuit,  localem  videlicet,  intelligi, 
enm  ait :  Natura  est  motus  principium.  Nam,  sicut 
dictum  est,  ille  solus  corporum  proprius  est :  et  ge- 
neraliter  quidem  motus  localis  corporalibus,  ejus 
Tero  species  corporum  speciebus,  pradicta  proprie- 
tata  redduntur.  Unde  etiam  osteudeus  siDguiorum 
qo0  in  diffiuitioue  posuit  cauras,  ait:  Quod  motus 
prinelpium  dixi.  Quasi :  Qood  per  molum  naturam 
dejicripsi,  hoo  est,  ideo  scilicet  feci,  quoniam  corpus 
omne  secundum  speclem  sui  cujus  est  elemeoti  ba- 
bet  propriam  motum  ;  atque  hoc  exemfdis  declarat, 
dicens :  Ut  igois,  proprio  hujus  geoeris  secundum 
■peciem  nioto,  movetur  sursum,  terra  vero  deorsum. 
Nam  in  sphaera  mundana,  igois  supremus  est,  et  terra 


solo  corpore  ei*se  certum  est.  Albedo  ecim  tantum 
corporis  affectio  est,  imo  flt  in  spiritu  scieotia  mu- 
sicae,  et  rationalitatis  in  eo  sequilur  causam.  Simiii- 
ter  ergo,  cum  dicitur  lectus  deorsum  fertur,  acciden- 
talis  conuexio  est,  in  eo  utique  connexionum  acci- 
denialium  genere,  quod  et  id  quod  prsedicatur,  et 
quo  supposilio  fit,  ejusdem  causa  principio  redditur, 
id  est  speciei  qua  lectus  lignum  est,  vel  generi  quo 
terra  ett.  Itaque  quamvis  iectus  deorsum  ferri  vere 
dicatur,  non  tamen  hujus  motus  principium,  id  est 
causa  est  esse  lectum,  scd  potius  esse  terram  gene- 
re,  vel  esse  iigoum  hujus  generis  specie.  Habet  au« 
tem  ea,  quam  nunc  exemplavimus,  natur»  diffioitio, 
id  quod  niotus  priucipium  est  epse  uaturam.  Unde 
fit  ut  lectum,  qui  deorsum  ferri  dicitur,  dicamus 
esse  uaturaliter ;  liguum  vero  ieUum  esee,  non  na- 
turaliter,  sed  potios  artificialiter. 
Ksi  eliamt  etc.]  Hucusque  naturam  diffinivit,  et    se- 


aztrema.  Propter  quod  si  vel  ignis    iofra   supremum,  n  cuDdum  ilium  hujus  nomiois  usum  quo  de   soiis  cor- 


Tel  terra  supra  extremum  locum,  aliqua  causa  est 
eogantur,  sibi  dimissa  elemenia  propriis  ponderosi- 
iatibus  petunt,  ignis  quidem  superioru,  terra  vero 
inferiora.  Item  quod  proposui  naturam  eeso  priuci- 
piam  motus,  per  se  et  non  per  accideijs,  quod  scili- 
eet  in  diffinitione  naturae  prsemisso  quod  ipsa  sit 
prlncipium  motus,  addidi,  per  se  et  non  peraccideos» 
lala  e<t.  Quasi :  Hoc  quid  sequitur  exemplo  iutel- 
Jigi  poterit.  Quoniam  lectum  quoqne  ligDcum,  sicut 
et  de  terra  dictum  est,  si  aiiqua  vi  in  aere  sit,  sibi 
dimissum  deorsum  ferri  necesee  est.  Sed  cum  sit  et 
leetns  et  ligneus  :  ligueus  qui.icm  per  subsisteutiam, 
leetns  vero  per  accidens  subsisteutifle,  non  per  acci- 
dena,  quo  diuitur  lectue,  fertur  deoreum  ;  Quasi :  sed 
per  eam  cui  adest  subsiBtentiam. 

Idcirco  enim  guia  lignum  esl^  quod  est  leira^  etc.] 
Recte  cum  dixisset  quia  llguum  e^t,  adJidit,  quod 
eat  terra :  quooiam  que  specialibus  siibs^isteDtiis  di- 
Guntur  accidere,  nou  tam  ipsis  quam  ipsarum  aliqui- 
bas  partibus,  imo  ideo  ipsis  quouiam  ipsarum  parti- 
bus  addicuotur.  Ut  cum  speciali  subsistebtieey  qua 
hominis  sumas  adesse  dicuntur  in  nubis  color,  sa- 
nitas,  atque  scientia :  ideo  utique  heec  dicunlur,  quo- 
niam  ejos  partibus  proprietatis  ratione,  color  scili- 
cet  corporalitati,  sanatis  sensibilitaii,  scientia  ratio- 
nalitati  coQveoiunt.  Similiter  ergo  hujus  specialis 
■nbsistentiae,  qua  iectus  e»i  lignom,  illi  parti  qua 
idem  est  terra  convenit  ferri  deorsum.  Ideo  namque 
quia  lectuB  lignum  est,  imo  quoniam  hujus  speciei 
parte  terra  est,  poodere  et  gravitate,  id  est  pondere 
gravitatia  diducitur.  Uode  manifeetum  est  quod  non 
per  accidens  deorsum  fertur.  Nou  euim  quia  lectus 
est,  deorsum  cadit,  sed  (sicut  diximus)  quia  de  terra 
est.  Sicut  enim  dicitnr  album  multum,  eo  quod  su- 
perflcies  muita  sit;  et  ai-tio  louga,  eo  quod  tempus 
longum  ait,  id  est,  non  quoniam  albediuis  aut  actio- 
niat  sed  potius  quoniam  superflciei  vei  temporis  caa- 
maltitodo  Tel  loogitado  tequatar:   ita    lectus 
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poribus,  et  secuudum  illum  quo  de  omnibus  subsi- 
elenlibus,  et  secundum  illum  quo  de  omoibus  sub- 
stautiis  et  accidentibus  et  etiam  horum  principiiB, 
dicitur.  Sed  atleudendum  quod  a  principiiB  qua 
nuila  creationis  nativitate  procedunt  ab  aliquo,  hu- 
jus  nomiais  nppellatio  est  omoioo  remota.  Nativie 
uutcm,  secundum  grammatirse  denominationis  pro- 
prietatem,  qua  nomeo  ab  aliqua  dictiouc,  non  sine 
rei  siguiflcatflB  participatione  assumitur,  magis  acce- 
dit,  et  a  nativo  natura  vooatur,  quamvis  non  omni- 
bus  nalivis  hoc  nomen  recte  coovcnire  inteliigatur. 
Videtur  enim  id  quod  natura  dicitur  alicujus  esse 
natura.  Unde  iila  quGe  vere  sunt  aiiqua,  hoc  est  qna , 
aliis  quanquam  ipsa  siut,  vere  subsistunt :  non  sunt 
aliquorum  uaturaB,  sed  eorum  potius  aliqna  snnt  na- 
tursB.  Ni>n  enim  corpus  aut  spiritos,  aliquorum,  sed 
mugis  corporis  aut  spiritus,  aliqua  snot  uatura  ;  et 
puto  quod  hoc  nomen  eorum  subsistentiis,  quam 
subsisteutiarum  accideotibus  accommodatius  conve- 
nit.  Quamvis  enim  acciJentia  et  nativa  sint,  et  ali- 
quorum  sint,  eorum  videlicct  quibus  insunt  vel  ad- 
sunt,  vel  quolibet  modo  extriosecus  afflignntnr;  quia 
tamen  non  sunt  subsistentium  esse,  et  ideo  illorum 
nec  acceseu  generatio,  nec  acceseu  corruptio  fieri 
potest,  raro  usu  logice  subtilioris  vocantur  natum. 
Quse  vero  in  ea  ratione  nativa  sunt,  quod  nativo- 
rum  subsistentium  esse  sunt,  et  eis  adeo  insita, 
utaut  in  eis  perpetao  maneant,  aut  suo  abscessu 
illa  corrumpant,  proprius  et  usn  plurimo  dicoutur 
nRturcc.  Horum  etiam,  qnoniam  ratiooe  qusdam 
prereduDt,  quaedam  vero  sfquuutur,  et  propriPta- 
tis  ratiooe  prioruni  addicta  suut  polei>tQti,  non  tam 
priora  posteriorum,  quam  posteriora  priorum  appel- 
lai:tur  naturee,  ut  differentiae  (tenerum.  Rpcte  ntique, 
quouiam  et  uativie  suut,  et  aliquorum  suut,  et  eornm 
in  quibus  suut  accessu  ipsarum  generatio  semper, 
corruptio  eape  contingit ;  et  in  subsistentibas  qai* 
bas  iQsuQty  geQerom  quibus  adiunt,   sicat  jam   dic« 
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tam  est,  poteBtatem  sequnntur.  Qnam  bnjus  Domi-  \ 
dU,  quod  est  uatura,  propriitatom  auctor  couiiide- 
raoa  ait :  Est  autem  alia  si^uttjcfitio  Dalurco,  ea 
▼ideiicet  per  quam  usu  muKonnii  dicinius  (nvcr^um 
esse  Daturttm  auri  alque  arjzeiiLi :  iu  Uvc  uoti  ^ub^i- 
eteDS  corporcum,  id  est  non  ipsum  qiiod  e^t  aiiruui 
vel  argeatum  ;  non  iiii^aa)  qucB  e\  i!<  uero  1 1  dilTvrcu- 
tia  coDstat,  snbsisteutiaui  FpeciiiUin,  qua  et>t  nuium 
^el  argeotam ;  dou  ^eneruiem,  ((use  qiiodum  uiodo 
priDCipium  est  specierum,  qua  ulrumijue  huruiu  est 
vel  metallum,  vel  terrn,  vcl  corpns,  vcl  buiurniodi 
alia  ;  uou  aliquod  eorum  qua!  Bulisisteutiis  adsuut,  ct 
iusuut  subM^teatibus  aicidentium  ;  nou  deuique  bo- 
rum  aliquod  seternum  priucipium  voicutes  iiitelligi, 
sed  poliuB  uaturae  ncmiue  monftrarc  cupi<!Dt'>8, 
rerum  quse  geucnbus  el  speciebus  suis  eunt  aliquid, 
vel  geocrum  ipsorum  atque  s[>ecierum  substauliuiem 
proprietulcui.  Qualis  est  (verbi  gratia)  ratioualitas, 
llffic  eoiiu  ncque  subEisteos  est,  iieque  gcuus,  neque 
s[)ccie^,  ucque  accideus  subsisteotis,  ueque  cujusli-  n 
bet  borjm  seteroum  priucipium,  sed  potius  specie- 
rum,  quas  cum  gcnere  ipsa  coDstituit,  vel  geueris 
cujus  iu  i-ubBiBtCDte  vel  Bubsistentis  specie  sequitur 
poleslatem,  coDsubstaatialis  proprietas.  Haec  igitur 
eii  propria  Daturae  sigoificatio,  quse  difQuietur,  id 
est  secuudum  qnam  si^uiLicationem  n&tura  diffluie- 
tur,  hoc  modo  :  Natura  esi  unamquamque  reoi  iufor- 
mao8  spccitija  differeutia.  Secundum  hanc  diffmi- 
tioneDi,  Dullum  priucipium,  nullum  subsisteus  cor- 
porcum  vel  iucorporeum,  uulium  geuus  vel  speciei^ 
subsisteoiis,  uullum  omuiuo  accideos  appellatur 
Datura.  Nam  secuudum  pbilosophos  uXrp  quie  silva 
dicitur,  primordialis  scilicet  materia  omuium  quidem 
secuDdum  ilios  formarum  receptaculum  Cst,  uihil 
vero  ipsa  informat.  Auctor  quoque  omuiuui  Deus,  et 
si  a  theologicis  secundum  aiiuui  ratiouem  uuiverso- 
rum  a  so  creatorum  Daturn,  et  degenlis  recie  crea- 
tursB  rationalis  forma  dicutur :  uoquaquum  tamea 
secuudum  iilam  ratiouem  qua  subsisteutium  formas  ^ 
logici  vocaut,  ipsas  eorum  quibus  aliquid  sunt  geue-  ^ 
raies,  aut  speciaies,  aut  diirerentiales  subsisteutias, 
GUt  secuudum  quartum  geuus  qualitatis,  ctiam  quas* 
dam  accideulules,  ipsa  est  forma.  Subsisteus  vero  cor- 
poreum  sive  iucorporeuui  piaedictas  qui-dcm,  quibus 
cst  aliquid,  ia  se  formas  habet :  ipsum  autcm  oihil 
iuformat.  Species  vero  illa  qua:  speciulisaima  dicitur, 
ctsi  iudividuorum  sit,  aut  etium  geueris  forma,  ia 
describeDdis  tamea  iadividuis  viccm  teuet  materise, 
et  Dullius  potest  easc  speciQca.  Geueralis  quoque 
subsistentia  quamvis  subsisteutiuDi  iu  quibus  est 
forma  sit,  et  miooris  quam  ipsa  sit  similitudinis 
formas  coDstituit,  tamea  ia  diffiuitioDibus  specierum 
substaotiva  sigaificalioue  praeposita,  simiiitudinem 
quamdam  materiee  habet,  nec  alicui  prse  se  gcueri 
a  quo  tota  substautia  sui  diversa  sit,  iu  diftiuitiouibus 
siue  accideotali  connexioue  addici  potest :  idco- 
que  Dullum  recte  geoud  ad  iutelligeudaui  ipsius  spc- 
ciem  format.  Forma  vero  illa  quse  genere  qualitas  ab 
Aristoteifle  dicitur,  quouiam  rutioiie  accideutalis  est,  D 
specifica  esse  uon  polest.  Idcirco  nuilum  borum  qiiiD 
dicta  suDt  secuDdum  prsedictum  diftiuitiouem  uatura 
est.  ReliDquitur  ergo  uatuiDB  uomeu  specificis  dilVe- 
reotiis,  qufle  et  naturoj  sunt,  el  aliquorum  sunt,  gub- 
sisteatium  videlicet,  iu  quibus  sunt  et  quorum  formff» 
et  csse  suut,  et  specierum  qu.irum  partes  coustilutivffi 
suut,  et  geucrum  quorum  potci-tali  ratione  proprio- 
tatis  addiclae,  eorum  quoquo  iu  specierum  difUuitio- 
Dibus  formui  sunt. 

Cuni  igilur,  elc.]  Quasi :  Nomeo  natnra?  aut  de 
rebus  omuibus,  aut  de  solis  euf>sistentibiii!,  aut  de 
solis  corporibus,  aut  de  solis  specificis  difT^^rentiis 
dicitur.  Cum  igitur  uatuia  tot  modiM.  vel  diversorum 
usu  div.rso  dicutur,  vel  etium  diiauiatur,  tam  ca- 
tholici  qiiam  Nestorius  rec  te  cou.-tiluuut,  id  est  sine 
aliqua  buo)  perce,'tiouis  hujsiiuiione  dicuut  duas 
D^lurus  csse  ia  Christo,  dou  secuudum  aliquam  trium 
prsmissarum  diffiaitioDum,    quibus   vel  rea    omaes, 


vel  tantum  subsieteDtes,  vel  taalum  corporeae  difti- 
uiuutur  csse  Daturte ;  sed  secuDdum  ultimam  diffi- 
uitii<iiem,  qua  folis  speciGcis  dilTereutiia  Datiiis 
coiiV(  Liit  i!(.<meu.  Diligeuter  tameo  alteDdeadum  ei^t 
(juo'],  quoiii  m  specifica  diflerentia  cum  geuere  cou- 
stiuiit  spf'cicm,  cuju^lib"t  specialis  subHstenlia  Hxn- 
pli'x  Qi!iQ  i'un  pole?t:  Dei  vero  eeeeutia  omuiuo  siuj- 
plex  e-l.  Nula  cuim  ratloiic  iulclligeuda  (-kt  ox  di- 
veri>is  c^.<>o  ccmposita.  Uudc  et  iu  priino  liiiro  rceto 
ip6C  id  quou  e.^t  esse  dicitur.  Nou  eat  ergo  Deiu 
nli(-]uid  vcl  spociuli,  vel  specitica  subsisteutia.  Ideo- 
<inc  etsi  Dei  ab  homine  altera  dicitur  esse  Datori« 
uullo  modo  tameu  intelligenda  est  geoerii  foraia,  et 
qiifie  ipsi  geoeri  forma,  et  quse  ipsi  gcueri  io  coDsli- 
tutioue  sp(.'ciei  juucta  sit,  spccitica  differeutia.  Quod 
igitur  auctor  ait,  tam  catbolicos  quam  Nestorium 
secuadum  ultimam  Daturee  diffioitioDem  duat  io 
Christo  coDstituere  oaturas,  sic  intelligeDdum  vide- 
tur:  quod  quamvis  dod  sit  altcra  Dei,  altera  booii- 
Dis  specifica  difTereatia  ;  scd  boc  tamea  dicitur  al- 
tera,  quod  quee  est  bomiais  specifica,  dod  estDei; 
et  quee  est  Dei  noa  specifica,  dod  est  homiais.  Qui 
loculiouis  usus  ssepe  iu  humaua  etiam  pagioa  iove» 
niiur.  Nnm  Ari^^toteles  cum  io  Prolegomeuis  Catego- 
ri&rum  dixis»et :  Diversorum  generum  et  dod  sub- 
alleraatim  positorum  diversse  suut  species  et  diffe- 
reutioe,  hoc  exemplavit  diceus,  ut  aoimalie,  et  scien- 
tioe.  £t  cum  euumerasset  quasdam  differeotias,  qoc 
vere  suut  auimalis,  oullas  euumeravit  ecie^tiee.  oec 
potuit,  quouiam  corum  quee  iuahstracta,  aeparatim 
tameii  ab  eis  iu  quibus  suut,  speculatur  matheroaliM 
discipliua,  uullum  geuus  est  quod  dividat,  ouila  spv- 
cics  quam  coustituat  specifica  forma.  Non  euim  sqqI 
aliquid  subsisileutiis  Diatbemalica  iuabstracta.  Cum 
igitur  ($icut  diclum  est)  eaumerasset  differeDtiu 
auimalis,  uod  eubjuuxit:  Hee  vero  suot  acieutie; 
scd  nit  :  Scieutioe  vero  Dulla  est  haruni,  qui  tamea 
dixerat  diversorum  geuerum  esse  diversas,  etc 
Similiter  hic  cum  auctor  dixisset,  quod  chtliolici 
atque  Nestorius  duas  ia  Christo  secuDdum  uitimBffl 
diftinitiouem  aaturas  coDstituuat,  dod  ait :  Hs  eleoim 
suut  hoaiiuis,  hae  vero  Dei ;  sed  polius  ait :  Neque 
euim  easdem  iu  Deum  atque  homiuem  differeotiai 
coDveuire  {subaudi)  catholici  Nestoriueque  coaeliluaut. 
Quod  diceus  vult  iuteliigi :  Noa  quod  alis  Boot  bo- 
miois,  alio!  Dei  Daturse  specificae,  sed  quod  quiB  saot 
homiuis,  uequaquam  suut  Dei ;  qui  tameo  duas  oa- 
turas  esse  iu  Christo,  et  secuDdum  uitimam  Dalora 
diffiuiliouem  dixerat. 

DE  PERSONA. 

Sed  de  persona,  etc.]  Hucosque  DomiDis  hujos, 
quod  est  Dutura,  quautum  ad  hoc  opus  pertioebat, 
si;j;uificatione8  divia>it,  et  secuudum  uoamquamqoe 
quid  sit  natura  diffiuivit,  et  ex  quo  seo&u  catbolici 
atque  Nestorius  oaturam  veliat  iotelligi,  docuit.  Nuoc 
quibus  rebus  nomea  persoaae  coaveiiiat,  primo  rernm 
ipsarum  divisione  vestigat ;  deiude  ratiooc  diffioitioois 
et  usu,  et  etinm  aomiuis  ipsius  iuterpretatiooe  decla- 
rat.  Quasi :  Quomodo  oatura  diffiuiatur,  propter  di- 
versorum  usus  diversos  dubium  est.  Sed  de  persooa 
maxime  dubitari  potest,  queeaam  videlicet  et  difboi- 
tio  ei  possit  aptari ;  et  quae  duhitatiouis  sit  caois, 
suppouit. 

Si  enim^  etc.]  Natura,  sicut  dictom  eet,  aut  de 
solis  speciticis  diffeieDtiis,  aut  de  solis  corporit<u«, 
aut  de  omuibus  substaotiis,  aut  de  omDihus  rebns 
dicitur.  Peisona  vero,  aut  de  his  quibus  conveoil. 
flut  de  his  quibus  dod  coaveoit,  uomeu  oaturs  prs- 
dicutur.  Sed  de  his  qnibus  secuodum  quamlibet 
praedictarum  significatiouum  uomeo  uatur»  prsdn 
calnr  persoua,  aut  de  omnibus  aut  aliquibus.  Sed  si 
omnis  uatara  hubet  persooam.  id  est  si  de  omnibui 
qua*  seriindum  quamlibet  preedictarom,  ut  dictom 
est,  siguificutiouum  uicuator  oatura,  praedictaroD 
persoDa.  Scdsus  :  Si  omais  oaturA  est  persooa,  io- 
dissolubiiis  oodui  est,  id  est   vix   ant  neqoaqQaiB  ii- 
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telligi    poterit   qusDam   discretio    possit   esee   inter 
DaturoiD  et  perBODam.  Nam    etsii  Becnniliim  quulitatcs 
diversaa  Civcrsivoca  Domiiia    suDt    uatura  atque  pcr- 
toiin,  et   eocuntium    hoc    sit    nalunnc    atqne    pcr?oi<(B 
multu  diecrrtio,  et  illa;    diftinitioups   diver^sB    quihus 
ot^leudatur,  uoQ    modo    quod    dicitur    ct^jie  ontura  vel 
persona,  vcrum  ctiam  e8;?c  quod  dicilur:  idcm  tamen 
erit   quod    utroque    nomine    appeliahitur,  et  id  uuila 
diftjnitio  ostendere    poterit    esee    divereum,    sicut   id 
qaod  est,  homo    est  risibile,   et    ecoDverao,  cum    ta- 
men  aliad    ait    esee    homiDcm,  aliud    e8?e    risibilem. 
Aut  8i  DOD  aequatur    pereona    naturffi,  ut   de    eodem 
bcec  duo  nomiaa  couversim  dicaDlur,  sed    iDfra    ler- 
minum  flpalinmque  naturap.    per^iiODa    pubsistit,  id  est, 
ti  DOD  de  omDibus,  sed  de  aliquibus    naturis   persoua 
dicilur,  difticile  dictu  est,    propter    diversoruDi    usua 
diversos,  usque  ad  quas  uaturas    pereoDa    perveniat ; 
ct  quo  iotellectu  hoc  sit    accipieodum    exponit,  id  est 
quas   Daturas    cooveaiat  habcre    pcrsonam,    quas   a 
persoDSB  vocabulo  segrcgari ;  Sensus  :  de    quibus  sci- 
licet  Datnris  prcedicetur   nomen    pcreonfle,  et   de  qui- 
bu8  noD  praedicetur.  Nam  illud  quid  quod    forte  quis 
eogitet,    videlicet    quod    nomeu     pcrsouoi     de   Dulio 
proraos  cui    secuodum    aliquam    significationcm   uo- 
meo  uaturoB  conveniat    pKedirotur,   nihil   est.   Mani- 
featum  ebt   enim    naturam   subjectam    esse    persome, 
id  est  nec  persooam  ullo  modo  posse  prsedicHri,  prse- 
ter  Daturam,  hoc  est  ui<i  de  eo    quod    secundum  ali- 
qaam  siguificationem  uaturse  dicatur.  Quouiam   igitnr 
neque  de  uullis,  neque   de    omnibus    Daturi8   praedi- 
catur   persoDa,    sed    secundum    aliquam   supradicta- 
rum    uaturoe    significationnm    de    aliquibus   tautum : 
lisec  aliqua  ab  inquirentibus  quoe  illa   sint    vestiganda 
8unt  hoc  modo:  per  divisionem   videlicet  naturalium. 
Nam,    sicut    dictnm    cst,    persona     prseter     naturam 
etfic  nou  potest,  imo    quidqnid    est   persoua,  necesse 
esi  ut  socundum  aiiquam  uaturoe    sigDificatioDom   di- 
cat  uatura.    SeJ    uaturoe    (secundum   illam    diffiuitio- 
ncni  qua  dicitur  esse  uatura  earum    rerum  qusef  cum 
fint,  qiioquomodo  iutellectu    capi    possunt)  alioe  sunt 
fub^taiitiie,  aliae    accidentes ;    et    videmus   persooam 
iii  nccidcntibus    dod    posse    constitui,    id  est  Dullum 
Accideulium   esse    personam.    Qnis    enim  dicat    esse 
ullaui  pnrsouam  albedinis,  vcl  nigredinis,    vel  magni- 
ta<liui4?  IIoc  est,    quis    potest    dicere  quod  albedo, 
vcl  iii^redo,  vel  maguitudo  sit  persona  ?  Ac    si  dicat, 
uulius.  llflBc  cnim  quandoque  suut  pereonarum,  ideo- 
qiie  Dunquam  personse.  Quidquid  euim  CBt,  sive   pars, 
sivc  uatura,  sive    in    quocuuque    genere  vel    ratione 
proprietas    alicujus    persoDflc,    Duuquam   potest   esse 
ppji^oua. 

JUlinquUur  ergo.]  Quasi,  prseter  naturam  dod  po- 
tcst  e^se  persoDa;  Daturarum  autem  aliae  suDt  sub- 
etuutiflB,  aliae  sunt  accideutes.  Accidentcs  vero  non 
posfuut  esse  personae.  Quod  quoniam  ita  est,  relin- 
qnitur  crgo  ut  personam  iu  substantiis  dici  conve- 
niat,  hoc  est  solas  substaniias  esse  personas ;  sed 
nou  omupe.  Ideoque  adhuc  divisione  vestigat,  quae 
«ulittautioB  sint  personsB.  Et  attende  quod  substantias 
viilt  hoc  !oco  iutelligi,  dod  subsisleDtias,  eed  qu8B 
eub^istuiit.  Quod  ex  eis  quae  eequuotur  apparet;  ait 
cnim :  Substantiarum  aliaB  sunt  corporeae,  alise  in- 
C';rpore8e.  Corporearum  vero,  alifie  sunt  viventes, 
aiis  n.iuime.  Yiventium  corporearum,  hoc  ita  debere 
iiiloHigi  exemp.is  quae  sequuntnr  patobit,  vivenlium 
(inquam)  aliae  sunt  sensibilcs,  alioe  minime  ;  sensibi- 
linm  aliGB  snnt  rationales,  alice  irrationales. 

Hutionnlium  vero^  etc.]  Attcnde,  quod  in  praece- 
dr-nlihus  subdivisionibus  priorum  divisionum  omnium 
gcucra  subintelligi  voiuit;  in  hao  autem  qua  sequitur 
divi«ione,  nou  modo  illa  qua*  corporea  suut,Dec  etiam 
illa  tautum  subsislentia  quae  accidcntibus  suhjecta 
eunt,  verum  etiam  incorporea  subsistentia,  et  horum 
ouiuiumque  priucipium ;  ait  enim:  Rationulium 
vero  alia  est  immutabilis  aique  impaesibilis  per 
Daturam,  ut  Dtue  ;  alia  per  crcationem  quidcm 
iDQtabilis   alque   passibilis    (niei     gratia     impaesibi- 


f^  lis  substaDtifle,  hoc  est  priDcipalis  eseeDtiae,  quaB 
Deus  est,  ad  impassihilitatis  firmitudinem  pcrmutetur), 
ut  angeloruu),  boc  e^t  coelestium  spirituum  natura, 
atqiie  uatura  hnmaua;  auimoc.  Drus  enim  nullo  modo 
mutari  potcst,  upc  ullo  animalis  passionis  affici  sensu. 
Co^Icstes  vcTu  S|iiritiis  qni  ei  A^^fiiituiit,  non  sunt  sta- 
bilep,  sod  naturaliltr  (.-(Hrnplihilc.",  et  similiter  huma- 
nse  anini{t.  Qnidqnid  eiiin*,  cum  uon  csset,  per  divi- 
Dam  potentiam  esse  polerat,  idem  etiam  per  eam- 
dem  potentiam,  dum  est,  noD  e^se  poteet.  Nod  eoim 
immutabilis  essot  divina  potentia,  si  quod  ccepit 
esse,  non  esse  non  pospet :  quandoquidem  cum  doo 
erant,  nou  esse  poterat.  SeJ,  sicut  dictum  eet,  aliqua 
mutabilium  in  eo  quod  per  creationem  facta  annt  ita 
divina  gratia  flrmat  ut  doinrepe  nequaquam  mutea- 
tur,  ac  per  hoc  iucorruptibilia  immortaliuque  dicuD- 
tur. 

Ex  quibus  omnibust  etc.]  Quaei :  Naturse  partea 
prsedictis  divi^iouibus  oetendimus.  Ex  quibue  omni* 
n  buB  divisioDihus  maDifestum  est,  ueque  ia  dod  vi- 
veDtibus  corporibus  posse  dici  persooam.  Nullus 
euim  dicit  esse  ullam  personam  lapidia,  neque  rur- 
eus  eorum  viveuiium  quae  bCDSu  careut.  Nulla  euim 
pereona  est  arboris,  nequo  vero  ejus  rei  viveDtie  at- 
que  seusihilis  quae  iutellectu  ac  ratioue  deeeritar. 
NuIIa  ost  euim  perrona  cqui  vel  bovis,  csBieroramque 
animalium  quae  uaturaliter  muta  ac  eine  ratioae  vi- 
tam  solis  seusibus  degunt.  Diligenter  atteode  qucd 
ait,  Dullam  lapidie  vel  arborie  eese  pereoaam,  dod 
modo  eecundum  philosopborum  usum,  veram  eiiam 
eecundum  roi,  qua  recte  persona  eet  appellaoda, 
proprietntem,  hoc  eum  diiiesc.  Nulla  namque  ratioae 
potest  esse  persoua  ex  quo  iotum  contiuuum  vei 
actu  vel  poteutia  constat.  Cujus  rei  ratio  in  sequenti- 
bus  dicctur.  Quod  vero  ait  nullam  equi  vel  bovie  vel 
quofumlibet  irrationalium  animalium  esee  pcreonam, 
DOD  secundnm  raiionis  hujue  qua  quilibet  eet  pereoDa 
proprieiatem,  eed  tamen  secuadum  ueum  pbiloeo- 
p  phorum.  qui  hoec,  cum  recte  posseut,  Dolueruut  tn- 
^  meu  appellare  personae,  dixil.  Quod  et  ipse  in  se- 
queniibus  apcrte  dicturue  est. 

At  hommiif,  etc.]  Qua^i  :  Mutorum  animalium  nol- 
lam  usu  philosophorum  dicimoe  eese  persooam.  At 
homiuis  dicimus  esse  pcreouam  :  dicimue  etiam  Dei, 
dicimus  angeli.  Hoc  est,  cujuslibet  cceleetie  epiriiuB, 
et  naturaliter,  et  uea  philoeopboram  dicimus  eeee 
porsonam. 

Hursus  substnntiarum,  etc.j  Quia  DOD  omoibue,  eed 
taalum  quibusdam  Daturis,  illie  videiicet  quae  eab- 
etantiaB  eunt ;  sed  oeque  his  omaibae,  sed  aliquibua 
couveuit  dici  pereouae :  divieit  Daturas  atque  eub- 
etautiae  pluhbue  differeotiis,  et  quibus  eecuDdum  di- 
visiouee  illae  coDvcDiat,  quibueqoe  non  cooveoiat 
dici  persoDns,  etiam  exemplie  osteodit.  Nuoc  rureas 
eubetautias  propter  idom  dividil.  Sed  atteode  quod 
cum  Buperius  eubslstentee  tantam  et  aolie  Daturali- 
bus,  DUDC  ei  subsistenlee  et  eubsisleDtiam  ratiooali- 
rv  bus  atque  iopicis  differeotiis  dividit,  et  ait :  Rureus 
^  suhstautiurum  alisB  suot  uuivereales,  Bubetaotialis 
forDiae  eimilitudine ;  aliae  Buot  particularee,  id  est 
iDdividufle  plenarum  proprietatum  dieeimilitudioe. 
QuaB  voro  sunt  univerealea,  quseve  particularee, 
descriptioDibus  et  exemplie  demooetrat,  diceoa : 
Uoivcrsales  suni  quae  plures  eecuodum  ee  totae, 
inter  ee  euie  effectibue  eimilee,  de  ploribus  eio- 
gulie,  subsistentibue  inter  se  vere  similiboe,  praedi- 
caniur:  ut,  h<imo,  aoimal,  lapie,  ligoum,  caeteraque 
hujusmodi.  Qusb  quantum  ad  eubeisteotiae,  quae  bo- 
rum  Domiuum  eunt  qualitaiee,  vel  genera  suot,  nt 
animal,  lapis,  lignnm  ;  vei  spocies,  ut  homo.  Nam  et 
homo,  vidclicet  subsieteDtia  epecialie,  quae  eet  hujos 
Dominie  qualitae  uua  quidem  conformitate,  sed  plu- 
res  esseniiaB  elngulariiate,  de  eiugulie  homioibue,  et 
animal  do  eingulis  auimalibae,  lapi>*que  ac  ligoum  de 
eingulie  lapiuibus  ac  ligoie,  geueraliter  dicuDtor. 
Particularia  vero,  id  eet  individua,  quae  eoa  dieeimi- 
litodine  ea  qoiB  eimilitodo  sobstaDtiaUs  facit  diTidoa 
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partiuntur,  sont  illa  qufls  ita  de  udo  dicuutur,  quod  A 
de  aliis  Dumero  ab  illo  uno  miDime  praedicantur :  ut 
Cicero,  Plato«  et  lapia  hic  uode  hsc  Achillia  statua 
facta  est,  et  ligDum  hoc  unde  hcec  mensR  composita 
est.  Atteude  qnod  quibusdam  particularibus  h  pro- 
pria  qualitale  sua  propria  nomiua  poeita  vunt,  qusB 
omuia  vult  intelligi,  cum  ait:  ut  Cieero,  Plato.  Qui- 
busdam  vero  dod  suut  posita,  sed  per  demoofttra- 
tivum  proDomeo,  et  nomen  appellativum  intelligun- 
tur*  cum  dicitur  hic  lapis,  hoc  lignum,  et  hujua- 
modi. 

Sed  in  his^  etc.]  Quaai :  Substantiarum  aliae  suut 
uoiverflale»,  alisB  particulares.  Sed  in  his  omuibus 
nniver«alibu8  scilicet  et  particularibus,  aupple,  si  quis 
qiisrat  quibus  nomeu  perBuiisB  couveuiat.  Dico 
quod  Duequam  in  uuiversalibus,  hoc  est  in  nullo  uui- 
versalium  peraoua  dici  pote^t,  «ed  in  siDgularibns 
tantum  ;  atque  io  his  non  nisi  actu  et  natura  indivi- 
duis.  Diligeuter  attende  quod,  cum  dixerit  perronam 
in  singularibus  dici>  adjecit  atque  iudividuis,  in-  R 
noeoB  ulique  non  omnc^m  singulare  ludividuum  esse. 
Sicut  eoim  omnis  quidem  persooa  individuum  est, 
non  vero  omne  iodividoum  est  persooa:  ita  quoque 
omoe  iodividuum  est  siogulare,  dod  autem  omoe 
singulare  est  individuum.  Quidquid  eoim  esl,  singu- 
lare  est ;  sed  non  quidquid  est,  individuum  est.  Sin- 
gularium  namque  alia  aliis  suot  tota  proprietate  sua 
iDter  se  similia,  qnse  simul  omnia  conformitatis  hujus 
ratione  dicuotur  uoum  dividuum,  ut  diversorum  cor* 
porum  diverssB  qualitates  tota  soa  specie  a^quales ; 
alia  vero  ab  aliis  omoibuB  aliqua  bucb  proprietatia 
parte  dissimilia,  quce  solaet  omoia  suot  bujus  dissi- 
militudiuis  ratione  individQa,  ut  hic  lapis,  hoc  li- 
goum,  hic  equus,  hic  homo.  Quorum  aliquibus,  sicut 
dictum  est,  persona  conveoit  Domen  ;  nulii  vero  uni- 
yersalium. 

Generalis  enim  animalis,  vel  generaiis  hominis^  nulla 
persona  est ;  sed  vei  Ciceronis,  vei  Platonis,  elc.]  Al- 
tonde  individuorum  qu8B  ponit  excmpla  Non  enim  n 
ait,  sed  vel  hujus  lapidis,  vel  hujus  ligni,  cum  tamen 
supra  particularium,  qusB  individua  volebat  iotelligi, 
poueus  exeoipla,  dixisset,  ut  hic  lapis,  hic  ligoum. 
Hujusmodi  oamqne  iodividua  nequaquam  possunt 
esse  persooffi ;  et  quare  non  possunl,  paulo  post  di- 
cetur  ;  sed  Ciceronis,  vel  Platonifl,  vel  hujusmodi 
singulorum  individuorum,  personaB  singulaB  nuncu- 
panlur. 

Quocirca^  etc.]  Quibus  rebus  noraen  personsB  con- 
veuiat,  hucusque  rerum  ipsarum  divisione  vestigavit. 
NuDc  diffinitione  declaral,  in  qua  diligenter  est  atten- 
dendum,  quid  secundum  ratiooem,  quid  secuDdum 
philosophorum  usuoi  dicatur.  Breviter  ergo  comme- 
moraos,  quibus  superiorum  divisiooum  partibus  no- 
men  persoua  dixerit  convenire,  ad  ipsam  difflnien- 
dam  transit,  et  ait :  Quocirra  si  scilicet  persona  in 
aolis  subftantiis,  id  est  subsislentibus  est,  ut  utique 
Tera  ratione  est,  atque  in  hie,  non  nisi  ralionalibus» 
ut  multorum  usu  dicitur,  aubstaotia  vero  omuis  tam  p. 
BubsisteDS  quam  subsisteotia  quorumdam  usu  oatura  -^ 
est,  nec  constat  aliqua  rNtione  vel  usu  in  universali- 
bns,  sed  tantum  est  in  individuis,  prffimissis  divisio- 
Dibus  reperta  est  persou»  diffinitio  hsc.  Persoua  est 
nalurs  rationalis  individua  substautia.  Secundum 
hanc;diffiuitionem,  humaoa  aoima  videtur  esse  per- 
soua.  Non  enim,  sicut  quidam  dixerunt,  est  ivrcX^- 
yiM^  hoc  est  forma,  sed  potius  substantia,  id  est 
Bubsistens,  habens  in  se  formas,  et  diversorum  ge- 
uerum  accidentiu,  eet,  et  nature  ralionalis.  lutelligit 
enim  atque  discernit  et  separata  a  corpore  et  in  cor- 
pore  posita :  usque  adeo  quod  homo,  qui  ex  anima 
constat  et  corpore,  sicul  proprio  curporis  spatio  dis- 
teuditur,  ita  propria  auims  potentia  disceruit.  Ent 
etiam  cujuslibet  hominis  anima  sub  genere  spiritos, 
et  animn  specie  sua,  qua  ab  omuibus  que  oon  sunt 
illa  anima,  dividitur  proprietate  iodividoa.  Sic  igitur 
anima,  qus  homiois  est  para  constitutiva,  videtur 
recte  eaae  pertona.  Hoa  ttmen  impotsibUe  eiie,  per 


hoc  intelligitur,  quod  nulla  persona  pars  potest  esse 
persons.  Omnis  enim  persona  adeo  est  per  ae  ona, 
quod  cujuslibet  plena  ct  ex  omnibus  qafls  illi  conve- 
niuot  coilecta  proprietas,  cum  alteriua  peraoDSB  si- 
militer  plena,  et  ex  omoibus  collecta  proprietate  de 
uno  vere  iudividuo  prndicari  non  potest.  Ut  Piatonis 
et  Ciceronis  personales  proprietatea,  de  uno  indivi- 
duo  dici  non  possuut.  Tota  vero  animcB  Piatonia  pro- 
prietas,  id  est  quidquid  de  ipaa  naturaliterafflrmatur, 
de  ipso  Platone  prffidicator.  Natoraliter  dieimoa, 
qnoniam  quod  non  naturaliter  de  anima  dicitor,  Don 
oecesse  est  de  Plalone  prsBdicari.  Ut  topica  ratio, 
qua  Platonis  anima  pars  ejus  vocatur,  de  ipso  Platone 
miuime  dicitur.  Dicimus  etiam  affirmatur,  quia  quod 
ab  aoima  Plaioais  oegatur,  noo  neceaae  eat  ab  ipso 
Degari.  Ut  si  dicator  aoima  esee  iocorporea,  quo  pri- 
vatorio  Domine  corporom  aobsistentia,  qoaB  est  cor- 
poralitas,  removetur  ab  ea,  non  ideo  Plalo  incorpo- 
reus  esse  dicitur.  E(  aic  quidem  humana  auima  se- 
cundum  prffidictam  diffinitionem  videtur  eaae  peraooa. 
Ut  ergo  pugnas  verborum  aensuum  coDTenientia 
dirimat,  diccndnm  es(  qnod  sicut  individnam  noa 
modo  actuali,  verum  etiam  naturali  similitude ;  ita 
quoque  individuum  non  modo  actuali,  verum  etiam 
naturali  dissimilitudine  dicitur.  Quidquid  enim  coo- 
fert  habitus,  tollit  privatio.  Hoc  aotem  clariua  erit 
exemplis.  Homo  et  sol  a  grammatiuis  appeilativa  no- 
mioa,  a  dialecticis  vero  dividua  vocantur.  Plato  vero 
et  ejuB  siogularia  albedo,  ab  ejusdem  grammaticii 
propria,  a  dialecticis  vero  iudividua.  Sed  horom 
homo  tam  actu  quam  natuia  appellAiivum  vel  divi- 
duum  est ;  eol  vero  natura  tantum,  nou  actu.  Moltt 
nnmqoe  non  modo  natura,  verum  etiam  actu,  et  foe- 
ruot  et  sunt,  et  futnri  sunt,  aubstautiali  aimiiitodiDa 
similiter  homines.  Molti  qooqoe  nuoquaoi  acto,  sci- 
licet,  semper  natora  similiter  soles.  Sicul  enim  homo 
non  a  tota  unius  hominis,  sic  neque  soi  a  tota  hojai 
quffi  videmus  solis  proprietate  nomen  eat.  Sed  bomo 
quidem  ab  aliquibus  bominum  subsiateotiia  tam  acta 
quam  natura ;  sol  vero  ab  aliquibus  nou  acto,  aed  soU 
uatura  inler  se  invicem  tota  aubatantia  forms  simi- 
libus  nomina  sunt.  Fuerunt  enini  qui  jam  dod  auot, 
et  eruot  qui  ooodom  suot,  vel  fuerunt,  et  dudc  sont 
tam  actu  quam  natura  hominea  infiniti ;  ideoque  ipso- 
rum  formffi  multffi  similiter  natura,  et  actu,  et  foe- 
runt,  et  eruut,  et  sunt,  a  quibns  bic  ipaarum  pleoa 
inler  se  coaformitate,  vere  dividuum  Domea  homiai- 
bus  ipsis  inditum  est.  Uoua  vero  actu  aolus  eat  sol, 
prffiter  quem  nuilus  actu,  vel  fuit,  vel  est,  vel  erit 
Quamvia  natura  et  fuerunt,  et  sunt,  et  futuri  soot 
infiuiti,  idcoque  infinite  sola  natura  aubsistentie, 
iuter  se  sola  natura  conformes,  a  qnibua  hie  vere 
dividuum  et  universale  nomen  eat.  Sicut  euim  veri 
individui  plena  proprietate  nuUa  para  neqoe  acla 
neque  natura  conformis  esse  potest,  ita  secaodom 
pleus  proprietatis  quamlibet  partem  Daturalis  saltem 
simiiitudo  est.  Uode  Platoois  ex  omoibua  qos  illi 
couveuiuut  collecta  proprietas  nulli  neque  acta 
Deque  oatura  cooformis  est,  oec  Plato  per  illam; 
albedo  vero  ipslue,  et  qufficunque  para  proprietatis 
ejus,  aut  natura,  et  actu,  aut  saltem  Datura  intelli^ 
tur  esse  conformis.  Ideoque  nulia  para  proprietatis 
cujuslibet  creaturffi  naturaliter  est  iDdividoa :  qoam- 
vis  ratione  singularitatis  individua  saepe  vocetnr.  Ilia 
vero  cujusiibet  proprietas,  qo»  naturali  diaaimilito- 
dine  ab  omnibua  quffi  actu  vel  poteatate  fuerant,  vd 
sunt,  vel  futura  sunt,  differt,  Don  modo  aingoluis 
aut  particularisy  sed  etiam  individua  vere  et  vocator 
et  est.  Nam  individua  dicuntur  hujusmodi,  quooiam 
nnumquodque  eorum  ex  talibus  conaiatit  proprietsti- 
bus,  quorum  omoium  cogitatiooe  facta  collectio  dob- 
quaui  io  alio  quolibet  alterutrius  numero  particola- 
rium  n^turali  conformitate  eadem  erit.  Hae  igitor 
ralione  Platouis  tota  forma,  noUi  neque  natora  con- 
formis,  vere  est  individna.  Omnia  yrero  para  cjos, 
singularis  quidem  est,  non  antem  vere  iudividita, 
quoniam  muitia  eat  aaltem  natara  eonfoniut.  ttaqat 
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animA  ejos,  oajas  tota  forma  para  cat,  rorms  Plato-  X 
Dis,  Don  Tero  nomine  dicitur  individua.  Ideoque 
quamoia  ipaa  sit  rationalie  naluree  substaotia,  ne- 
qnaqaam  tamen  potest  esee  persona ;  et  generaliter, 
ficat  dictum  est,  nulla  cujuftlibet  pcraouse  pars  e&\ 
persona ;  qooniam  parlis  ejut  ex  omnibuA  quae  ipsi 
eonvenire  inteliiguntur  coliecta  proprieta»,  natura- 
liter  est  individoa.  Ex  his  ergo  intelligitur  quia  per- 
sona  adeo  est  per  se  ona,  quod  ejus  tota  proprietas 
nuUi  prorsus  Becundura  se  tota  simiiitudiDe  couferri 
potest,  nulli  ad  constituendam  perfoualem  proprie- 
tatem  conjungl. 

Sednoi  hae  diffinitione^  etc.    HucuBque  et  divisio- 
Dibui  vestigavit,   et    diffiuitiooe,   par:im    ex    natura, 
partim  ex  ueu  sumpta,    docuit    quibus  rehus    uouien 
persono)    conveniat.    Nunc    hujus   nomiuiB   caueam, 
qaare  videlicet   id,  cui   prcedicta    diffinitio   couvenit, 
Dominetur   persona,    ostendit.    Quasi  :    Peraona    est 
natora  rationalis  individua  subBtantia.  Sed  diligenter 
est  attendendum  quod  hac  difOuitione  termioavimus,  d 
Don  eam  quam  Grnci  7rp6wicov,  eed  eam  potius  quam 
nso  6ic69TaJiv  dicout.  Nomen  enim   persons  videtur 
ad  unde  quadam   tranelatioa-^  traJuctum,  scilicet   ex 
his  personis  quse   iu    recitandis    comGeJiis   tragoediis- 
qae  reprs^entabant  eos  qui,   hoi:  est  qualiter,  secuo- 
dam  aetatis,  aut  sexus,  aut  conditionis  differeutiam  et 
proprietatem    interest,   tristes   aut    Iffitos,  divites  aut 
paoperes,  nobilee    aot    ignobilcs,    et   hujusmodi   ho- 
tnines.  In  comoediis   vero   et  tragoediis  couveoienter 
et  proprie  dicta  eat  persona    a   persoDaudo,  circum- 
llexa  tamen  penultima,  secundum    illam   quse   est  di- 
ctionam  accentibus    regulam   qna   dicitur  :  Quod    in 
trisyllabis  et  tetrasyllabis,  et  deinceps,  si  ultima  cor- 
repta  fuerit,  peoultima   vero   lonpa  oatura,  ipsa   pe- 
naltima   circumflecletor,    cseterse  vero    gravabuotur. 
Unde  hoc  nomen  qood   est  persoDa,  mioime  a  pereo- 
naodo  dictom  videtor.  Hujus  eoim  oomiois  quod  est 
sonns,  prima   «yllaba  naturaliter   est  correpta,  ideo- 
que  acuto  proountiatur   accentu,   secuodum   regulam  p 
quadicitur:  quod   in  disyllabis,  si    prior  naturaliter 
eorrepla   fuerit,  ipsa    acoetor,    altera   vero   gravabi- 
tur. 

Quod  tiJ]  Qoasi :  Hoc  oomen  est  persooa  a  perso- 
nando  dicitur,  quod  tamen  minioie  verum  tf4e  vide- 
tur,  eo  quod  peooltima  syllaba  taoqnam  oatoraliter 
looga,  aote  correptam  circomflectitur.  Quod  si  an- 
tepeoultima  acuatur,  secundum  regulom  qua  dicitur  : 
In  trisyllabis  et  tetrasynabis,  et  deioceps,  si  penol- 
iima  correpta  foerit,  aoteppooltima  acuelur,  csterffl 
Tero  gravabuotur,  apertissime  a  bodo  porsooa  dicla 
esse  videbitor.  Idcirco  aotem,  qon  in  comcediis 
tragoediisqoe  recitandis  reprssenlationem  quamlibet 
faciebat,  pertona  a  sooo  dicta  videbitur,  quia  cooca- 
Titate  ipsa  larvs  ad  rcprsseotaodam  persooam  aote 
faeiem  posita,  major  neceese  est  sooos  volvator: 
quod  atiqoe  conveniebat,  propter  eos  qui  in  amphi- 
tlieatro  bis  qo»  dicebaotur  eraot  altcoti.  Grsci  quo- 
qoe  has  comcediarom  tragffidiaromqoe  recitaodarum 
personas  vocabant  itptSjcjTca :  non  quidem  a  eooo,  D 
qoi  vere  major  fiebat  larv»  quae  aote  faciem  pone- 
bator  eoncavitate ;  sed  ab  eo  qood  larvee  iiliB  coo- 
eavae  ad  majorem  sonom  fucieodum  pooaotur  io  facie 
atqoe  aote  oculos  iotoeotium  cas,  obtegaot  voltum 
loqueotiom  ioter  ipsas.  Quod  et  Grscis  verbis,  ait 
ita :  Uapi  xou  icpoc  xouc  uiicac  x(OejOzt,  quod  est  ab 
ante  faciem  poneodo.  Dapit  oamqoe  sonat  ab;  icp6c 
sonat  in  vel  ante ;  coicac  sonat  faciem  ;  xiOcaOxt  po- 
nendo,  To6  vero  et  ioterim  tou^  articuli  soot.  Quo- 
niam  ergo  icpoc  sonat  in  vel  ante,  coTcac  ▼ero  sooat 
/0ci>m;  Tcp69coica  sioe  dubio  sooat  in  facie  ye\  ante 
faciem,  Itaqoe  hsc  doo  oomiDa  videlicet  periooa  et 
icp67coica,  recte  illorum  qui  io  amphitheatris  dlvereos 
homines  larvarum  atque  sunorum  diversitate  repra- 
sentabant  soot  nomina.  Uuum  quidem  a  sono  qui 
fiebat  concavitate  larv»  aote  faciem  positiBf  id  est 
persona ;  alterum  vero  ab  ante  faciem  posita  larva, 
a  eqjns  eonetTitate  sonns  flebatt  i<I  **(  icp^vcom. 


Sed  qoooiam,  ut  diclom  est,  ioductis  voce  et  forma 
diversis  persooie,  histriooes  io  tragoedia  vel  comoe- 
dia  iDdividuos  homioes,  quorum  intererat,  reprse- 
seutabaot,  id  est,  exeoipli  gratia,  io  tragoedia  qoi- 
dem  Hecubam,  vel  Medeam,  in  comoedia  vero  vel 
Symonem,  vel  Chremetem  :  idcirco  caeteros  qooque 
bomioes,  qnorum  esset,  id  est  esse  posset  certa 
aguitio,  pro  sui  cujusque  naturali  dissimilitudioe, 
vere  iodividua  forma  ooocopaveroot,  id  est,  non 
naturali  neque  propria,  sed  nuocopativa  et  impro- 
pria  appellatione  nomioaveruot,  et  Latioi  persooam, 
et  Orseci  rp^jcuira.  Looge  vero  meliur,  et  secuDdum 
rei  veritatem  signautius,  illi,  id  est  Greci,  oators 
ratiooabilis  iodividuam  subslaDtiam  oomioe  6icojta- 
aeo);,  cootracta  tameo  ab  aliis  ploribus  quibus  hoc 
Domeo  naturaliter  cooveoit  appellatiooe,  vocaveruot* 
Nos  vero  Lntioi  per  ioopiam  vocom  proprie  res  ipsas 
sigoiticaotium  traoelativam  retiooimos  ooocupatio- 
nem.  eam  videlicet  quam  illi,  fd  est  Orece  recte  di- 
cuDt  uic^axaaiv,  nomioe  quod  est  a  sono  periooam 
vocantes. 

Sed  leritior,  etc.]  Qoasi :  Qoam  dos  supra  difflni- 
vimus,  persooam  oaturs  raliooalis  iodividuam  esse 
snbstaotiam,  quidam  Graecornm  vocaot  uTCfiataaiv. 
Sed  illa  quae  e«t  sermouum  perilior  Grscia,  vocat 
uic6aTX7iv,  Doo  modo  rationalem,  verom  etiam  oon 
ratiooalem  qonmlibet  et  individosm  subttaDtiam. 
Atque  uti  Grvca  oratiooe  otar  in  rebos,  io  his  vi- 
delicet  quae  a  Grecis  diu  agitata,  postea  Latina  in- 
terpretatioDe  traoslata  suot :  Al  ouatai  iv  {ilv  xoTc 
xaO'  oXou  eivai  Buvxvxai,  iv  $c  xoTc  xaxd  |i.ipoc  {i(^votc 
ucpiaxavrai  :  Id  est,  Esseotis  io  ooiverFalibos  quidem 
esse  posBODt,  in  solis  vero  individois  et  particularibus 
substaot.  Quae  nimirum  traDslalio  verbi  ad  verbum 
facta  est.  Nam  al  articulus  esl,  ouaCai  esceotis,  iv  io, 
{jlIv  qoidem,  xot;  articulus,  xaO*  6'Xou  secundum  to- 
tum  :  pru  quo,  quia  omne  ooiversale  totom  est,  pooit 
ooiversalibus,  efvai  esse,  SuvavTai  possuot,  Iv  in,  81 
autem,  Tbt;  articulus,  xaxa  fxipoc  secundum  partem: 
pro  quo,  quia  omue  particulare  atque  iudividuum 
dicitur  nars,  ponit  icdividuis  et  particularibus,  (ji6voic 
solis,  utptaxavTai  snbstant.  Ex  his  itaque  verbis  Grte- 
cis,  et  ea  qua;  secula  est  Latioa  ioterpretatiooe,  ma- 
nifestnm  ect  ooo  modo  ratiouale,  verom  etiam  non 
ratiooale  natorae  iodividuam  substaotiam,  uicSaxaaiv 
dici.  Noo  solum  eoim  ratiooaliuni,  sed  etiam  non 
rationalium  substaotiarom  iodividuarum  uoiversalia 
qusdam  suut,  quse  ab  ipsis  iudividuis  humana  ratio 
quodammodo  abstrahit,  ut  eorjm  naturam  perspi- 
cere  et  proprietatem  comprehendere  possit.  Yera 
etiam  rationo  iotellectas  ooiverialiom  rerom  ex 
quibuslibet,  id  est,  non  tam  rationalibus  qnam  irra- 
tiooalibus  particularibus  snmptus  est,  id  est  res  uoi- 
vereales  iutellectos  ex  qoiboslibet  particolaribos  so- 
mit. 

Quocirea  videlicet  cum  iptm  tubstaniiM  in  univer^ 
talibut  quidem  (sicut  ex  prsedictis  Grsecorum  verbis 
et  Latioa  interpretatione  intelligiiur)  tint^  in  partieU' 
ioribut  vcro  non  dico  tint ;  sed  dico  capiant  tubttantiam, 
jure^  etc.]  Atteudit  quod  cum  supcrius  diierit  essen* 
tias,  nuuc  dicit  substantias  in  particularibus  esse. 
Quia  namque  ei  esse,  et  id  quod  est,  cojusdam  con- 
sortii  mtione  sioe  se  esse  non  possoot,  ut  corpo- 
ralitos  et  corpus.  Aclu  namqoe  corporalitas  nihil 
est,  nisi  sit  in  corpore,  et  corpus  non  est  quod  voca- 
tur,  nisi  in  ipi>o  sit  corporalitas,  qun  est  ejus  esse: 
recte  supporito  quodlibet  horum  duorum  nominum, 
hic  est  espoDtia  vel  substaotia.  sensos  illios  qoe  se- 
quitur  dictioois  sd  eorom  quodlibet  aut  consequen- 
ter,  nut  accidentaliter  redditnr.  Recte  ergo  cum  di- 
xisset  eseeutie  in  universalibus  suut,  in  particula- 
ribus  substaot,  dicit  etiam  substaoti»  io  ooiversali- 
bus  suot  io  parlicolaribos  capiaot  sabslantiam,  id 
est  sobstant :  et  est  sensos :  Uoiversalia  qose  iatel- 
lectosex  particolaribas  colligit,  sunt,  qooniam  par- 
ticalariom  illud  esse  dicontur  quo  ipsa  particalaria 
aiiqnid  lant  Particaiaria  Tero  non  modo  ioni,  qttod 
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Qtiqae  ez  hajasmodi  8uo  esse  saDt,  verum  etiam  A. 
8ub:itaot,  quoDiam  eorum  quas  UDiversalibus  adsuut 
accideutium,  eadem  io  ee  vei  extriusecus  fiibi  afGxa 
rccipieudo,  suhjecta  euot.  Jure  igitur  subetaulios 
pariiculariter  siib^lunlee,  uTTOffTajsic  appelluvcrunt. 
De  quocunqne  eoim  dicitur  eet,  aul  esl  ipBa  aliquo- 
rom  essentia,  aut  ex  e^seDtia.  Quod  vero  aliquid 
subslare  dicilur,  accideotibui»  debet.  In  se  namque 
vel  affixa  sibi  extrinsecus  habendo  accideutia,  illud 
Bubstat.  Atteode  quod  cum  prius  dixerit,  essentiaB  ia 
particuiaribus  substaut,  deiode  ez  eodem  seosu  sub- 
slautiaD  io  particularibns  capiuut  substaotiam,  dudc 
idem  voleus  iotelligi,  ait  subsisteotiae  particulariter 
subslaotes,  cum  tamen  aliud  sit  esseolia,  aliud  sub- 
sistentia,  alind  suh^taolia.  Nequc  euim,  ut  nunc  de 
essenlia  taccamus,  pensius,  id  est  certius  subtilius- 
que  juila  rerum  proprietates  et  dictionom  causas 
intuendi,  idem  v  debilur  esse  subsisteutia  quod  sub- 
stantia.  Qiiod  cx  Grsecorum  verborum  diversitato 
potest  iuteliigi.  Nam  quod  Graeci  dicunt  oujiuiJiv,  B 
vel  ou7'.(u(T0ai,  id  dos  substantiam  vel  subsislere 
appellamus.  Quod  vero  illi  uTr^Traaiv  vel  ucp(aiaaOat, 
id  nos  subdtaoliam  vel  substare  interprelamur. 
Et  quare  illud  subsistenliam  vel  id  substaiitiam 
dicamus,  rationem  subjuogit.  Subsistit  eoim  illud, 
et  quadam  ratiooe  est  per  se,  quod  non  indiget  acci- 
dentibus  ut  esse  possit ;  imo  accidentia,  eo  quod 
hac  ratione  subsistere  et  per  se  esse  dicitur,  adeo 
indigeot,  quod  uitti  illa  adsint,  nulli  iuesse  possunL 
Omno  eteuim  accidens,  alicujus  subsisteDtise  addi- 
tum  e»i  potestati ;  et  ideo  accidens  vocatur,  quoniam 
illi  adest,  cum  alicui  substantium  inest:  ut  color 
adest  corporalitati,  ut  insit  corpori.  Substat  autem  id, 
quod  aliis,  id  est  accideotibos  quoddam  subjectum,  ut 
eflse  posiiiot,  subministrat :  ut  corpus  colori.  £t  recte 
dico  substat ;  quodammodo  enim  sub  illis  atat,  dum 
secuudum  rationabilem  quemdam  ordinem  subjectum 
est  accidcniib'is,  quas  in  se  juzta  lubsistentias,  quibns 
solis  conveuiunt,  recipit.  P 

Itagufy  etc.]  Quai^i :  Sobsistit,  quod  ipsum  acci- 
dcntibus,  ut  possit  esse,  non  iodiget.  Itaque  geoera 
et  spccici>,  id  est  generales  et  speciales  subsisteotiaB, 
subsistuiit  taijtum,  non  substant  vere.  Neque  enim 
accidcntia  gcncribus  speciebusve  contiugunt.  Ut 
quod  suut  accideutibus  debeant.  Noo  eoim  ipsa 
geucra  vel  species  indigent  accidentibus  ut  sint. 
Individua  vero  subsistunt  quidem  vere.  Nam  oeque 
ipsa  indivjdua,  sicut  neque  geoera,  oeque  species 
iodigeot  accidcDtibus  ut  sint.  Et  quare  individua 
quoque  non  iudigent  accidentibus  ut  sint,  supponit: 
loformata  enim  suot  jam  propriis  et  specificis  difife- 
rentiis  per  qnas  subsistunt.  Noo  modo  autem  subsi- 
stuut,  verum  etium  substant  individua,  quoniam  et 
accideutibus  ut  esse  possiut  miaistrant:  dum  sum 
scilicet  subjecta  cis  accident^bus,  tanquam  illorum, 
secundum  rationabilem  rerum  creatarum  ordinem, 
caueae  atque  principia.  Quocirca  ut  ex  Grsecse  lioguffi 
copia  rerum  diversilas  magis  appareat,  dicimus,  {) 
quod  civsi  alque  ouffiaijOxi  Grsce,  Latioe  iotelligitur 
esse  atquc  subsistere ;  ucpfoxaffOai  vero  iutelligitur 
iubstare.  Neque  euim,  ut  Marcus  Tullius  figurato 
acommatis  morsu  in  speciem  laudis  quadam  urba- 
oitate  alludit,  GrGecia  est  inops  verborum  ;  sed  hic 
quatuor  noir.ina :  Gssculiam,  subsistentiam,  substao- 
tiam,  personum,  tolidem  oomioiboB  reddit:  esseo- 
tiam  quidem  appellaDS  ouaixv ;  subsisteotiam  vero, 
ou^icoaiv  ;  snbstantiam,  uTr^Jxaaiv  ;  persooam,  icp<Sa(D- 
9C0V.  Ut  antem  ad  id  propler  quod  rerum  oommum- 
que  prffidiclam  divisiooem  fecimus,  revertamur : 
ideo,  sicut  diclum  est,  Grsci  quaslibet  iudividuas 
Bubstantias  appellnveruut  uTcoaxdffetc,  quoniam  cs- 
teris  subsunt ;  et  qualiter  velit  iotelligi  quod  ait, 
Bubsunt,  et  quffi  sint  illa  cetera,  eumdem  repetens 
aensum,  explanat  et  ait :  Quasi  sappositffi  subje- 
ctffique  sunt  quibusdam  qua)  io  se  vel  eztrinsecus 
affiza  habere  dicuotar  accideotibns.  Idcirco  noa 
qooque   Latioi   eat  noncapamoB  BabBtantiaB,   qoaBi 


BoppoaitaB,  imo  quasi  uTcofftdvctc,  boc  eat  BDbalaDteB. 
Cumque  etiam  Grsci  easdem  iDdividuat  Babstantiai, 
quamvis  ooo  omoes,  sed  taotom  rationales,  Bicnt 
diclum  est,  ab  aote  faciem  pooeodo  DUOCopeDt  itpd- 
atoTia  ;  nos  quoque  Latiui  a  sooo  poseumos  dudcq- 
pare  perBooas.  Sicut  igitor  ez  prsBdiciiB  raaoifeBtuai 
est,  idem  est  esse  ouafav  qood  esBeotiam  ;  idem  eat 
esse  ou9(a>9iv  quod  BubBisteotiam ;  idem  eBse  6ir<S9ia- 
9iv  qood  Bubstaotiam ;  idem  euB  icpoaoiirov  quod 
perBOoam. 

Quare  autemt  etc.]  Quod  perilior  Bermooam  Ors- 
cia,  noo  modo  rutiooalem,  verum  etiam  irrationalein 
iodividuam  substaotiam  vocet  6ic($9Taaiv,  a  ccteris 
quffi  aliorum  Domioum  Buot  rebuB  eam  divideoB, 
ipsiuB  Domiois  vi  et  proprietate  OBtendit,  qaoaiam 
videlicet  a  Bubstaodo,  et  Orfficos  Gic^Saraatv,  ei  Lati- 
Dus  substaotiam  dicat.  Recie  utiqoe,  quoniam  aicoi 
ratiooalis,  ita  et  irratiooalis  6ic6aTaaiv  siTe  tubitaii- 
iia  his  qu»  io  se  vei  affiza  eziriDsecuB  habei  acd- 
deotibus  substat  :  postea  tameo  idem  Domen  a 
genere  ad  spociem  Orecorum  ubub  cootrazii,  ratio- 
oalem  taotum  BubBtaotiam  6ic6oTa9tv  nomiDaot,  cam 
tameo  Latioorom  ubob  nomen  ■abBtaniie,  jnzta 
naturam  et  vlm  dictiooia  ipBioB,  ia  omDibaa  qoa 
Bubstaot  accideotiboB  adhoc  retioeai.  Si  quiB  ABtem 
quffirat  quare  Grseus  ouoc  non  dicai  ^ic^araatv  de 
irraliooalibos  aoimalihos,  sicot  not  Latini  de  iisdeiD 
irratioualibus  nomeo  substantiffi  priBdicaains,  reBpon- 
demus  quod  hoc  ratiooe  est,  qooDiam  acilicei  ooaeo 
OictfoTotaic  quod  ouoo  asu,  Bicot  dizimai*  Domen  est 
melioris  oatorse,  a  geoere  uoiversorum  sobitaDtiDm 
cootractum,  applicatom  esi  ad  Bpeciem  ratiooabi- 
lium,  ut  id  quod  est  ezcelleDtiai,  videiicei  ratiooalifl 
Bubstaotia  aliqua  descriptione  diBceroereior:  tametsi 
Doo  descriptiooe  oatore  Becoodom  id  qaod  vere  est 
6o(aTaa0si  atque  Bubstare  (Becoodom  hoc  eoim 
quodlibet  eorum  qos  substaDi  accideniibus  pone 
iotelligi),  at  certe,  hoc  esi  certe  iameo  Tocabnlis, 
id  est  uso  vocabulorum  6icoaTda«(i)c«  vel,  si  Latioo 
dici  placet,  subslaotiffi,  a  noo  rationalibos  disceroe- 
retur  quibus  tamen  Becoodum  naturam  conveoil, 
tam  Orffici  quam  Lalioi  iDterpretaiio  Domioif.  Soot 
eoim  hujusmodi  multa  nomioa  qon,  cnm  per  nato- 
ram  sigoificatiooiB  Buse  possini  plurimis  conveDire, 
usu  tameo  noo  de  omuibos  illiB,  sed  tantum  de  qoi- 
busdam  dicuotur. 

Est  igitur^  etc.J  Quasi :  Hoc  qoooiaoi  dizimus,  et 
apud  Groscos  ei  apod  Latioos  est  diversitas  remm 
et  oomioum,  oujia,  ouatcjaic,  6ic69Taai<,  icp^Micov, 
essentia,  Bubsisteoiia,  sobsiaotia,  perrona,  qu0 
tameo  de  ooo  vel  horoioe,  vel  aogelo,  vel  I)eo  di- 
cuutur  ;  est  igitur  et  homiois  qoidem  esseniia.  id  est, 
ou7ia  ;  et  Bubsisteotia,  id  est  o6ai«i>9t<  ;  ei  6ic^Tcaa«.c, 
id  est  Bobstaotia ;  et  icp6aa>icov,  id  esi  pertona.  £t 
UDde  certum  sit  hnc  etie  homiois,  OBiendii  dicens: 
Oua^a  quidem  atque  esseotia,  qooniam  esi  spedalis 
conformitatis  immutabiliB  ;  ouaCaiaic  ▼ero  atqne  Bub- 
sisteutia  est  hominis,  quoniam  io  noUo  subjecio  est 
homo,  id  est  Bobsisteotia,  qoa  ipse  ei  esi  ei  dieilDr 
homo,  000  habet  prs  bc  coi  adsit  in  eo  qai  ab  tpsa 
bomo  est.  Tic^aTaai;  vero  atqne  sobstaniia  esi  ho- 
miuis,  quoniam  subest  cffiteris  qo»  non  soni  Bobsi- 
Bteotin,  id  eat  qu»  non  Boot  ouaicoffsic.  SenBOi: 
Subest  accideotibus,  qnooiam  accideniia  sic  in  eo 
Buot,  quod  io  ipso  prse  se  cui  adsioi  natoraliler  ba- 
beut.  Est  etiam  ejusdem  hom^ois  icp^aciiicov  alqse 
persooa,  quooiam  ipse  esi  Becondom  naioralem  pro- 
prietatis  sosb  disBimilitudioem  individoum,  ei  non 
irratiooale  coi  per  natoram  convenire  potesi,  sed 
ratiooale,  ad  qood  osub  nomen  u^fcoarda&uK  ^t  per» 
B0D8B  coDtraxit.  NoD  solum  auiem  homioi,  sed  et 
aogelo,  sicut  supra  dictum  esi,  nomen  persoDS 
conveoit  :  qoooiam  similiter  est  raiionale  indivi" 
doum  ;  et  eadem  ratiooe  ccBtera,  id  esi  069(0  vel 
esseotia,  ouafcoat;  vel  subsistaniia»  6ic6ex39ic  ^ 
sobBtaotia,  illi  coDveniant.  Nam  ei  speeialis  eonfor- 
miittis  immutabiiittte    qoiiqoa    aopanonuB   apiii- 
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tnnm  •st :  et  qaoniam  Bpecialis  ejas  subsisieDtia  non 
habet  pra  se  cni  adsit,  in  nuUo  subjeclo  est,  el  ea 
iobeistit,  et  subesl  accidentibuB  qii8B  in  ipso  aliqua 
nataraliter  illis  priora  sequuntur.  Sed  de  aogelo 
tacet,  qoia  non  de  illius,  sed  tantum  de  bominis 
atque  Dei  catura  atque  persona  in  hoc  opere  agitur. 
Ideoquecum  essentiam  et  cum  hominis  esse  dixis- 
set,  dixit  etiam  eadem  esse  Dei.  Quod  utique  suot» 
qaamvis  non  omnia  eadem  qua  sunt  hominis  ratione. 
Nam  essentia,  qua  hominis  esse  dicitur,  propter 
oniTersalium  qusB  de  ipso  praedicantur  subsistentia- 
rnm  immutabilem  conformitatem,  de  Deo  quoque, 
Md  nequaquam  subsistentin  susb  immutabiii  eimili- 
tadine  dicitur.  Non  enim  sunt  di?erssB  esseutiaB 
inter  se  substantiali  conformes,  quarum  una  de 
Patre,  alia  de  Filio  ejus,  alia  de  Spiritu  amborum 
dicatnr.  Sic  enim  essent  Pater,  et  Filius  ejus,  et 
ambornm  Spiritus  multi  dii,  et  non  unus  singulariter 
•t  indiTidualiter  Deus ;  qnamTis  etiam  de  uuoquoque 
homine  dicatnr  est,  nunquam  tamen  dicitur  quod  sit 
ipsa  essentia,  quomodo  multorum  uniTersalium,  qua 
dizimua  simiiitndine,  est.  Dei  vero  non  nisi  una 
ftingalaria  et  indiyidua  essentia  est,  qusB  de  Patre, 
Tel  de  Filio>  vel  de  amborum  Spiritu  prsedicatur, 
eam  dicitur,  Deus  est.  Ideoqne  dicimus  non  solum 
Dens  est,  verum  etiam  Deus  est  essentia ;  et  ez  hoo 
intellectu,  ait :  Deus  quoque,  id  est,  Pater,  ?el  ejna 
Filiat,  Tel  amborum  Spiritus,  et  ouvCa  est,  et  essen- 
tia,  recte  ntique.  Sine  principio  enim,  et  sine  fine, 
Qoai  et  individuus,  et  simplez  Deus  est.  Et  cum 
omnia  quoB  ez  ipso,  et  per  ipsum,  et  in  ipso  sunt, 
ideo  etlam  a  theologicis  dicaotur  esse  quoniam 
ipso  solo  auctore  sunt,  maxime  tamen  ipse  est  a  quo 
omniom  esse  proficiscitur,  hoc  est,  quouiam  qusB- 
eanque  vel  subsisteotlis,  tbI  accideolibus,  tbI  pro- 
priia  eCreclibos,  Tel  logicis  rationibus,  vel  moribus, 
aliqaid  esse  dlcaotur»  ipso  auctore  sunt,  quod  esse 
dicontar.  Est  etiam  oua^cjaiCt  id  est  subsistentia, 
Tere.  Sabsistit  enim  per  se  nullo  indigens.  Nulli 
enim  tanqnam  accidens  adesse  potest  divina  escentia. 
Dicitur  et  utpCoTaffQai,  id  est  substare,  recte  ntique. 
QuamTis  enim  diTinsB  esseotie  nihil  ut  accidens 
adsit  in  Deo,  tamen  substat  omnibus,  qnorum  est 
Tera  causa,  Terum  esse  et  verum  principium.  Si 
enim  inter  creata  alia  aliorum,  et  caussB,  et  esse 
et  principia,  ideoque  subjecta  dicuntur,  multo  ratio- 
aabitins  Deus,  qui  nou  habet  prn  se  alterius  quam 
quiB  ip6e  est  essentisB  causam,  sive  esse,  sive 
principium,  et  est  omnium  creatorum  vera  et  unica 
eausa,  et  Ternm  esse,  et  Terum  principiom,  eisdem 
.  sabstare  dicitur.  Snnt  antem  tres  unius  quidem  sin- 
gdlaris,  simplicis,  individuseque  essentise,  sed  pro- 
prietatibos  diTersi,  Pater  Tideiicety  et  ejus  Filius,  et 
amborum  Spiritus :  quorum  nnusquisque  cmniom 
creatorum  est  et  causa,  et  esse  principium,  et  simul 
aoa  cansa  unum  esse  principinm.  Uude  etiam  dici- 
maa  anam  esse  ouatav  tcI  ouvttoviv,  id  est  essentiam, 
Tel  snbsistentiam  Deitatis,  hoc  est  Deitatem ;  sed 
tamen  tres  6ico9Ta78t<,  id  est  tres  substantias.  Non 
qnidem  quod  illi  qui  sunt  tres,  diTersis  proprietatibus 
suis  siot,  et  creatorum  tres  caussB,  tcI  tria  priucipia ; 
sed  quod  horom  trium  unusquisque  et  causa,  et  esse, 
et  principium  omuium  est,  et  bac  ratione  illis  omoi- 
bus  snbsians.  Sed  sicul  quamvis  non  nisi  una  sit 
triam  diTinitas,  et  nna  sBternitas,  ai  tamen  dicatur 
tres  personsB  diTinsB  et  SBternsB,  recte  difinitatis  et 
sternitatis,  salTa  singnlaritate,  pluralitas  adjectorum 
nominum,  id  est  diTinss  et  sternsB,  redditur  plnraii- 
tati  Dominam  quibus  in  eadem  orationis  parte  adji- 
cinntur,  id  est  tret  et  persona,  qun  Tere  rerum  et 
Tocum  numero  pluralia  sunt :  ita  quamvis  non  nisi 
ana  eoromdemque  ratio,  qua  unusquisque  illorum  est 
per  se,  et  etiam  tres  Ti  simul  omnium  creaturum 
snnt  una  cansa,  nnum  esse,  unum  priocipium,  salva 
tamen  hujus  rationis  singularitate,  pluralitas  horum 
nominnm,  id  est,  ^icoaxaasic,  vel  substantes,  recte 
redditar  plaralitati  hojut  nominis,  quod    est  tres, 


f^  cni  in  eadem  orationis  parte  adjioiuntnr.  Et  quidem 
secundum  hunc  modom  Latioi  dizere  unam  esse  Tri. 
nitatis,  hoc  est,  Patris,  et  Filii  ejus,  et  Spiritus  amlio- 
rum,  essentiam,  tres  subhtautias,  tresque  personas. 
Trium  utique  prxdictorum  esseutiam  unom  sioguia- 
rem  et  individuam  esse  ;  et  eosdem  tres  uuius  esseu- 
tisB  tres  esse  personas,  et  rerum  veritas,  et  theolo- 
gica  ratio,  et  auctoritatis  ecclesiasticiB  usus  habet. 
Sed  quoniam  et  subsistere  et  substare  ez  unins  sub- 
sisteotis,  diversis  tamen  ratiooibus,  id  quod  endem 
subsisteutia  aliquid  est  vere  dicitur,  ut  homo.  Sub- 
sistit  eoim  homo :  quooiam  subsisteotia  qua  e»t  et 
qua  dicitur  homo,  id  est  humaoitas,  uulli  io  humiue 
in  quo  est  tanquam  accideus  adest.  Substat  vero, 
quoniam  eidem  subsisleutise  in  eodem  homioe  mul- 
torum  geuerum  accldeutia  ad&unl,  nec  rerum  veri- 
tate,  nec  usu  philosophorum  dicitur  moltsB  snbstan- 
tie,  quod  per  unam  singnlarem  unius  speciei  subsi- 
stentiam    substat.    Unus   enim    homo,   una   siogulari 

g  humanitale  plurimis  eidem  accidentibus  Eubstans, 
per  ipsam  non  nisi  unus  homo,  et  una  substantia 
dicitur.  Qusb  Tero  pluribus  ejusdem  apeciei  subsi- 
stentiis  subsistere  et  subetare  dicuntur,  numero 
phires  substantiflB  sunt,  et  dicuntur.  Ut  pluribus 
humanitatibns,  plures  homines,  et  substantisB.  Simi- 
liter  ergo  cnm  unusqnisque  trium  praBdictorum  una 
sola  essentia  sit,  et  tres  simul  non  nisi  eadem  sint : 
quamTis  pluribus  imo  omnibns  qusB  creata  snnt, 
qualiter  supra  dictum  est  quoniam  scilicet  sunt 
eorum  principium,  substeut,  non  tamen  erunt  plures 
substantes  tcI  substantiflB,  sed  unum  tantum  sub- 
stans  Tel  sub^tantia :  quoniam  et  secundum  sue  qua 
sunt  essentiffi  uoitatem,  omoium  sunt  uuum  tautum 
priocipium.  Si  vero  essent  plures  iliorum  trium 
essentie,  quarum  uua  Pater,  alia  Filius,  alia  ambo- 
rum  Spiritus  essent,  sicut  hominum  mults  uuius 
speciei  subsislentiae  sunt,  quarum  una  unus,  alia 
alius  est  homo,  tunc,  secundum  essentiarum    plurali- 

Q  tatem,  Pater,  et  Filius,  et  eorum  Spiritus,  essent 
multa  creatorom  principia.  Ideoque  multi  substautes 
illis  el  eorum  mults  substantiffi,  sicut,  secundum 
subsistentiarum  ejus  speciui  pluralitatem,  plures 
homioes  plures  accidentibus  quffi  snbsistenliis  ad- 
sunt  substantes  el  eorumdem  substantiffi.  Scd  quia 
theologica  ratione,  Patris,  et  Filii  et  Spiritos  sancti, 
non  nisi  una  siugulariter  et  individualiter  espenlia, 
ideoque  non  nisi  rerum  omuium  unum  possunt  esse 
priocipium,  qua  priiicipalitatis  suffi  ratione  rebus 
illis  humanffi  philosophiffi  verbo  subesse  vel  subetare 
dici  posi^uot,  ecclesiasticus  loquendi  usus  tres  in  ) 
Deo  substantias  dici  ezcludil.  Niifi  enim  hanc  de  Deo 
Patre,  et  Filio,  et  Spiritu  sancto,  substantiarum  plu- 
ralitatem  excluderet,  imo  reciperel  quud  ez  illa 
pluralitHte  forte  possct  iotelligi,  scilicet  quod  a  di- 
versis  essentiis  essent,  et  ab  una  esset  Patcr  unum 
principium,  et  ab  alia  Filius  aliud  principium,  et  ab 
alia  Spiritus  eorum  aliud  prlncipium,  recte  videretur 

|\  de  unoquique  in  illa  plnralitate,  qua  illi  essenl  tres 
substautiffi,  quod  modo  Tidctur  iu  ea  quffi  propter 
unitatem  essenti»  trium  est  siutfularitate,  videlicet  de 
Deo  Patre,  vel  de  Filio,  vel  de  Spiritu  sancto,  dici 
sobstantia  :  noo  idcirco  quidem  quod  ipse  supponere- 
tur  cffiteris  rebus,  quasi  subjeclum  vid«litet,  ut  id  ipso 
essent,  et  esientiffi  suffi,  qua  ipaa  est,  imo  qoffi  ipse 
est,  accidentes  adessent,  sicut  in  homioe  ejusdem  sub- 
sistentiis  adsunl  diversorum  generum  accidentia  ;  sed 
polios  idcirco  qaod  idem  Deus  Pater,  tcI  Filius,  tcI 
Spiritus  sanctus,  nti  prffiesset  omnibus  rebus,  ita 
etiam  subesset  eisdem  Tidelicet  quasi  principium, 
quod  utiqua  Tere  est»  dum  eis  omnibos  oujicovO^i 
Tel  subsistere  subministrat. 

Sed  ct  hic,  etc.J  Uuoniam  loquendo  de  essentia, 
snhsistentia,  substanlia,  a  propusito  suo,  quo  naturffi 
atque  persouffi  differentins  se  demoostraturum  pro- 
posuerat,  recessisso  Tidetur,  hffic  qua  de  illis  dicta 
Bunt,  dicit  ad  horum  differeotias  pertlnere.  Quasi :  De 
eticntia,  sobsistentia,  iobitantia,  moita  dicta  rant; 
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ted  hie  omDia  ideirco  dicta  8iut,  id  est,  7010  bac  in-  A 
teDtione  dicta  putari,  ut  mouitraremus  differeDliaB 
DatufflB  atque  pereoD»,  id  est  ouaiac  atque  67:09x1- 
9C(i>C.  Quo  ^cro  Domiue  UDua.quodqae,  id  eti  uuaizv 
▼el  uir^Tcaaiv,  oporleat  apud  Latiuoe  appellari,  vide- 
licet  aa  quod  Grasce  ou7ia  dicitur,  I^tiue  dicatur 
eBseDtia,  rive  suboipteDtia,  sive  Datura ;  et  quod 
Graece  dicitur  uTr^araaic  Latiue  appeiletur  8ub?i- 
BteuB,  f>ive  suhiitaDtia,  sive  persona,  sit  arbitrium 
eccleBiasticiB  locutiouiB,  id  CBt  eorum  arbitrio  reliD- 
quatur  qui  eccleaiasticffi  locutioDis  uBum  uoveruut. 
Hoc  tameo  iolerim  coDstet  iaduhium,  quod  prffidixi- 
muB  differre,  hoc  CBt  diverBum  epse  inler  uaturam 
atque  periuoam :  qnoDiam  Bcilicet  Becuodum  uili- 
mam  Bupradictarum  uaturaB  Bigniflcatiouum  Datura 
BBt  cujuBlibet  BubBtautis  specificata  proprictaB.  Alia 
veiba  pooit,  quam  Bupra  poBuerit  ;  idem  tamen  eat 
BODBUB.  Superiua  euim  ait :  Natura  est  uuamqnamque 
rem  iuformaDB  BpeciQca  differeotia.  Sed  quod  ibi 
dizit,  uuamquamque  rem,  bic  dixit,  cnjuBlibet  aub-  g 
BtantioB.  Hauc  eoim  volebat  iDielligi  ffiquivoco  uo- 
mine  quo  dicebat  rem.  Qnod  vero  ibi  dixit  ipecifica 
differeotia,  hic  dicit,  rpeciflcata  proprictaB,  rrcte 
utique.  Nam  et  ibi  qnam  Dominabat  differeutiam, 
paulo  ante  vocaverat  proprietaiem  dicenB :  DicimuB 
diverBnm  esBe  Daturam  auri  atqne  argeuti,  io  hoc 
proprietatem  rerum  monatrare  cupieutes. 

Pertona  vero^  etc.]  Qnasi  :  Natura  eflt  cujuslibet 
BubfltaDtin  Bpecificata  proprietaB.  Per«oua  vero  eBt  ra- 
tiooabiliB  oaturffi  iudividua  Bubstautia. 

Hanc  in  Chritto,  etc.]  Hucui^qne  uaturam  stque 
perBOuam  propriiB  differeDtiia  diverias  esBe  oBteudit. 
NuDC  Neatorii  et  EutychiB  errorea  pouere,  et  Bub- 
movere  iDgreditur;  et  prioio  NeRtorii  errorem  OBtoa- 
dit  et  destruit.  Qoasi :  PerBOua  est  oaturffi  ratioua- 
biliB  iadividua  subBtantia.  Hanc  persouam  scilicet 
Neptorius  opioiouo  sna  couatituit  CBBe  dupliceoi  ia 
Ghriato  :  UDsm  videlicet  Dei,  alteram  horoiui».  Dicit 
eoim  ia  Chruto  uanm  persoDam  esfe,  quffi  est  DeuB ;  p 
alteram  qu»  est  homo :  e(  ex  his  duabus  Christum 
eBse  conjuDctum.  Fo  pcilicpt  crrore  ad  hoc  diceadum 
traductuB,  quod  pulaverit  posse  dici  persouam  ia 
omnibuB  quoquomodo  diffioiautur  Daturis,  hoc  est, 
quia  pntavit  qnod  oninis  uatiirn  dicatur  etiam  per- 
sooa.  Hoc  eoim  prffisumiito,  quoDiam  du|dicem  oa- 
toram  eB.ac  io  Chrifto  recte  coasebat,  dupliccm 
qooque  persoDam  ia  ipso  cbbc  coDfessus  efit.  Qua  ia 
re  euin  falsum  esse  superius  dicLa  diffioilio  persouffiy 
quffi  est,  uaturffi  ratiuualis  iudividua  snbitautia, 
couvlucit.  Quia  dod  habrt  diffioitio  plnrnliter  :  per- 
soaa  est  iodividuffi  fub^tautiffi,  sp.d  siugulariter,  iu- 
dividua  Bubstautio.  Cum  autem  hffic  persouffi  difti- 
Ditio  eum  faJsum  esse  convincat,  tnm  hffic  qns  se- 
quitur  argumeutatio  evideuter  dedarat  ejns  erru- 
rem. 

TfiY.  Si  enim,  etc.]  Argumeotatio  hic  qualitate 
dicitur  GirdOeatc  per  quemdam  qunsi  conseDsum,  gc- 
Dere  autem  e^t  syliogismus,  spccic  vero  hypotheti-  r\ 
CUB.  NoD  enim  aliquo  extra  sumpto,  partem  suam 
confirmat,  sed  quasi  advertarii  dicto  sui,  quod,  est 
Christi  uuam  dod  esse  personam,  con^entiat,  partem 
illam  Bumil,  ut  quod  ex  ea  falsum  sequatur  ostendat. 
Quo  deFtructo,  parlis  suffi  manifeita  veritutc  argn- 
meatatioDem  coucludit;  ait  ergo  : 

Si  non  ett  Chritti  una  pertonn^  tequHur^  etc]  Sed 
quiaNeBtoriuB.quiomuemuatnramputat  csse  pcr^fonam, 
ez  Dumero  uaturarum  metilur  numeruui  pereouarum, 
addit  aote  sumpto,  duasque  iu  Cbristo  nalnraa  esne 
maaifestum  est,  homiuis  scilicet  atqne  Dei ;  ct  quia 
Doadum  salis  prffimissum  et»t,  ut  quod  illaturus  est 
Decessario  iuferat,  adhuc  addit :  Nec  tam  insipieas 
erit  quisquam,  ut  qui,  hoc  est  aliquo  niodu  ntramii- 
bet  earnm»  iii  est  aliquam  duarum,  hominis  videlicct 
atque  Dei  Duturarum  a  ratioae  aejuDgat,  diceoB 
uoam  quidem  illarum  duarum  uaturarum  esse  perso- 
Dam,Hlteram  vcro  aoa ;  sequitur  ut  duffi  io  ipso  videaotur 
asseperso&ffi,  idestut  Cbristus  doo  sit  unaperioDi, 


sed  duffi.  Quod  falsDm  eise,  sicut  pnedictnm  est,  dif- 
fiuitio  persoDffi  Buperins  dicta  coaviocit.  Est  eoim 
porBona,  ut  dictum  est,  oaturflB  rationabilis  iadividua 
sulisislentia.  Si  auteai  ChristuB  eet  doffi  persoa«, 
quffi  est  igitur  hoa^inis  Deique  facta  coDjaoctio  ?  Num 
scilicet  ita  facta  est,  quasi,  id  est  sicut  fit  cum  doo 
corpora.  id  eet  vel  duo  lapides,  vel  dao  ligoa,  vel 
lapis  et  ligDum,  vel  hujusmodi  alia  corpora  sibimet 
appoDuntur,  ut  videlicet  taotum  locia  illa  corpora 
juncta  sint,  id  est  et  ex  alterios  qualilate  Dihil  per- 
veniat  io  alterum  ?  quem  coajuoctioois  Daodom 
Giffici  vocant  xaia  icapaOeviv  boc  est  secnDdam  ap- 
positiooem.  Nam  xaxoi  Grece,  secuodum  Laiioe,  mipft 
ad,  Oiai;  posilio.  Diligeoter  atteude  quod  his  Terfais 
breviter  et  obscure  significatum  est,  diversos  ecilieet 
esse  coDJungeadiquffilibet  modos.  Ait  enim  qood  doo 
corpora  ita  sibi  coojuoguntur,  quod  ia  alteram  oibil 
ex  olteriuB  pervenit  qualitate.  lo  qoo  iDDuit,  quod 
etiam  itnsibi  iovicemaliquacoDJuoguotur^ui  io  altersm 
ex  alterius  qualitatealiquid  pcrveniat.  Niger  eoim  iapis 
albo  lapidi  appositus,  loco  quidem  alter  alteri  juxta est, 
sed  neqne  qni  oiger  est  albi  qualitate  dicitor  albue,  oe- 
que  qui  est  albus  oigri  qualitate  dicitur  oiger.  Ligoo 
autem  ferrum  vel  aurum  apponitur,  ei  dicitur  qoidem 
appositiooii  habitu  liguum  ipsum  ferratum  vel  ao* 
ratum  ;  sed  aoodum  ferri  vel  auri  quaiitas  predica- 
tur  de  ligoo.  CootiDgit  tamea  io  hujusniodi  appoei- 
tioDibuB  etiam  alterius  ad  alterum  quadam  deoo- 
miaatiooe  qualitatis  aomeo  traDsumi,  ipsam  vero 
qualitatem  oequaquam  io  altero  fieri,  ut  ia  ▼eBtiom 
s6u  armorum  appositiooibuB,  Vestis  eoioa  eorde  vel 
pulchritudioe,  et  armorum  pictura,  soniidue,  aot 
pulcher,  aut  pictus,  is  cui  bcc  appoaaotur  dicitor, 
cum  tameo  io  illiuB  eubslaatia  hffic  mioime  fiaot  Est 
autcm  cum  dod  modo  oomea  alterius  deoooiiaatur 
io  alterum,  verum  etiam  reipsa  qualitas  alterius  fit 
io  altero  :  ut  dulcedo  vei  aciditas  appositorom  flt  io 
vase,  vel  pomi  odor  io  maou.  Sed  io  hiB  omoibus 
otteodeadum  est,  quod  ooo  flt  aliquod  ouum  ex  eo 
quod  npponitur,  et  ex  eo  cui  appooitur.  Noo  eoim 
est  aliqnid  uonm  oaturaliter  ez  appoBitis  sibi  lapidi- 
bui,  albo  et  oigro  ;  aeqoe  ez  iigoo  et  ferro,  vel  ex 
liguo  et  auro,  ueque  ez  bomioe  et  ejus  rel  veste»  vel 
ormis  ;  oequc  ex  pomo  et  oianu.  Ez  carue  autem  ct 
ossibus,  et  quibusdam  aliis  fit  uoum  corpus  aoimalis, 
et  ex  corpore  et  aoima  uuum  aoimal.  Ut  ergo  me- 
liuB  intelligi  possit  io  qualibet  persona  illorum  ex 
quibns  ipsa  constat  compositio.  altias  iocipieodum 
est.  Omne  quod  est.  aut  simplex  aui  compositom 
est.  Quid  antem  sit  simplex,  et  quid  compositum,  io 
libro  qui  est  de  boDorum  Hebdomade»  dictum  est. 
Ihi  namqne  septimo  pra^positorum  termioo,  sive  rc- 
gnla,  simplez  ita  diffloit :  Simplez  est  quod  esse 
Buum  et  id  quod  est  noum  babet.  Octavo  vero  tcrmi- 
00,  dc  eo  quod  est  composilum,  ait  :  Omui  eompo- 
Bito  aliud  est  esse,  aliud  ipsum  est.  Hobc  autem  ex 
quo  seosu  accipieoda  Bunt,  dictum  eai;  unde  uiaoi- 
fnstum  est  unum  eBse  aliquid  in  quo  diverea  eibi  io- 
vicem  conjnncla  dicuntur,  cui  uni  suoi  esse  omoes 
spccialcs,  et  bn  ex  quibus  speciales  coDstaat  subsi- 
Btentiffi  illorum  quffi  in  ipso  sibi  iuvicem  conjnDgau- 
tur,  et  prffiter  has  illffi  etiam  qun  io  eodem  cre&u- 
tur  ex  habitu  coujuDctorum.  Ut  bomioiv  qui  ez  cor- 
pore  et  spiritu  sibi  coojuoctiB  udus  eet,  suat  e^se 
omoes  corporis  atque  spiritus  BubsiBieDtie,  et  ali» 
qiiffiJam  quffi  iu  ipso  cz  eorum  finot  coocursu.  IJem 
vero  homo,  ez  hia  quffi  Bubsistentiis  adBuoi  qualiti- 
tibus,  et  meuBuris  iotervallaritiuB,  aliquid  est.  Kt 
quouiam  homioiB  ez  corporc  et  spiriiu  composilio 
ita  sit,  quod  oec  utrumque  oec  alterum  io  eo  coufun- 
dilnr,  ooineB  illm  quas  modo  dizimus  subsistentix 
et  qnalitates  et  intervallares  meoBarcev  imo  eti.^m 
iotervallurinm  termini,  de  ipso  bomioe  recte  dkua- 
tur.  Hffic  euim  Bpiritus  corporisque  coojoociio  com- 
positio  est,  ood  commistio.  Noo  eoim  omuis  com- 
positio  commistio  est,Bicut  dod  omois  conjuDciio  com;- 
positio  est.  Omnis  vero   commistio   compoaiiio  cst 
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Unam   enim   aliqnid   in   sese  mieta  compoDUQt ;  sed  j^  coDJanctio  xaxi  TuatpdOeviv,    hoo   est  eecuDdum   Ap- 
Tel  alterius  vel  utriasque   qualitatee  allquas   miztura      posilionem,  facta  eit. 


coDfuodit.  Ut  cum  aibum  Digrumque  miBceutur,  ue- 
que  compouentia  Deque  compositum  albi  et  oigri 
rntioeDt  quaiitatee,  sed  alteriua  speciei  afSciuutur 
colore.  Qu8B  Tcro  Bine  comojitttiooe  iit  compobitio, 
ip»i8  compoDeDtibus  suas  quascuuque  oaturas,  et  ut 
ecedem  dicantur  de  compodito,  facit,  eicut  corporis 
et  spiritus  Daturee,  dod  modo  de  corpore  et  spiritu, 
verum  etiam  de  humioe  vere  dicuDtur,  et  aliaB  qun- 
dam  quffi  iu  ipso,  sicut  dictum  est,  ez  eorum  fiuut 
ad  compositiouem  coDcursu.  lo  quo  diligeuter  eet  at- 
teodeDdum  quod  etsi  quaudoque  dod  ejusdem  siut 
geoerie,  qusB  eibi  iu  eompositioDibus  coujuof^uotur, 
aemper  tameu  io  aliquo  suut  ejusdem  ratiouis. 
Qaamvia  eoim  corpus  et  rpiritus  diversi  geueris 
iiot,  io  hoc  tameo  suot  ejusdem  rationis,  quod  utra- 
qae  his  qutt  prsBdicautur  supposita  suut,  ipta  vero 
impossihile    est   prfB«licari.    Nuuquam    euim  id  quod 


Sed  $i  ito,  id  est  iecundum  appositionem  humanitai 
divinitati  conjuucta  est,  etc.]  Uiligeuter  atteudeudum 
est  quod  cum  dixerit,  qus  est  facta  homiuis  Deique 
coDjoDctio,  uuuc  DOD  dicit  homo  Dej,  sed  humaoitas 
diviuitati  coojuocta  est.  Per  quod  iouuit  quod  cum 
dicebat  hominis  Deique,  volebat  iutelligi  humauitatis 
diviiiitatisque.  Recte  utique  quouiam  et  catholicos 
et  Ne»torium  secuudum  illauj  naturffi  siguificatiooem, 
qua  diffiuitur :  Naturu  uoamquamque  rem  iofnrmaas 
speciflca  differeotia,  duas  iu  Cbristo  unturas  coosti- 
tuere  superius  dizerat.  Neque  vero  aliter  iDtelligl 
potest  quffi  dicitur  iu  Christo  homiois  Deique  faota 
conjuDctio.  Est  eoim  regula  geueralis,  dod  uoi  tan- 
tum  rerum  aliquarum  addicta  geueri,  uec  uti  tautum 
facultati,  sed  iu  omoi  facultate  et  omui  rerum 
geuero  per  se  Dota  et  Decessaria,  quod  videlicet 
qufficuoque  sibi  iovicem  coojuocla  suot,  ioter  se  suii 


est  prffidicatur,  sed  esse  et   quod    illi  adest,  prffidica-  Q  proprielutibus  suut  diversa.  Non    igitur  illi    qui  Deus 

bile  est  et  siue  tropo,  nou  uisi  de  eo  quod  est.  Sim-      est,  ille  qui  homo  est,  iu  Christo  potest  esse  coujuoc- 

plices  quoque  subsistentiffi  diversorum  suutgeuerum  :      ti^s.  Non  enim  est  in  Cbrislo  qui    homo  sit;  sed  ipse 

at  ratioDalitas,  auimatio ;   una    tameu    eorum  est  ra- 

tio,  qua  eorum  que  sunt  esse  dicuutur ;   ideoque  id 

qnod  est  totum  esse  compouunt.  E^ve  vero  et  id  quod 

eat,  nec  ejusdem  suut  gentfris,  nec    ejusdvm  suut  ra- 

tioDis ;  et  idcirco  illorum  conjunctio  compositio  esse 

noo  potest.  Quodam  tamen    ratiouali  habitu   iuterve- 

niente,  uaum  quiddam  est,  sive  simplez,  sive  compo- 

■itam :  quod  ita  meus  coocipit,  ut  in  eo  id  quod  est 

et  esse,  vel  quod  ei  adest  genere  et  ratiooe,  esse  di- 

Tersa  com  asseusioDe   percipiat.   Yidet   eoim  io  illo 

nno,  et   ipsum    esse   quo   id    quod    est  sit,  et  etiam 

id  qood  est,  quod  illo  esse  sit.  Videt  et  quffidam  alia 

quffi  proprietatis  ratiooe  adsuul  quldem  ipsi  esse,  in- 

snnt  vero,  vel  eztriusecus  af6guntur  ei  quod  est.  lo 

boc  igitur  uuo  id  quod  est  habet   esse  quo  est,  et  ea 

qoffi  ipsum  esse  quoquomodo  sequuutur.  Ipsum  quo- 


ipse 
sicut  est  Deus  essentia,  ita  est  homo  subsistentia. 
Ipse  vero  sibi  conjuDclus  esse  nou  potest,  quooiam 
DOD  est  a  se  sui  proprielate  diversus.  Gum  ergo 
dicitur  homiuis  Deique  io  Christo  facta  coujuoctio, 
ab  eo  qui  est  homo,  ad  id  quo  homo  est»  id  est  ad 
homiuis  oaturam  et  subeisteutiam,  qua  vocatar  hu- 
manitas,  quam  et  mathi^matica  speculatio  ab  eo  qui 
homo  est  abstrahit,  concodere  debet  et  dicentis  et  au- 
dieutis  intelligentia,  et  illam  credere  io  Christo,  qoi 
solus  est  Deus  et  homo,  divioitati  esse  coojunctam. 
Illud  enim  Ittctoris  vigilantia  debet  altendere  acceplis 
dictionum  significatiouibus,  quibus  sigoificatorum 
propositi  couveuiat  ratio,  et  de  quibus  ioterpres  id 
quod  dictum  est  intelligeudum  ezplauet ;  verbi  gratia: 
si  quis  dicat,  bomo  est  risibilis ;  item,  homo  est  iudi- 
viduorum  forma :  houiiois  Domen  quidquid   io  uua  id 


qae  esse  et  ea  qun  ipsum  sequuotur  habeot  id  qjod  n  lu  altera  afflrmatiooe  sigoiflcat,  id  est,  et  id  quod  io- 

A«»     Am.  ^.m^   —-.-^     .1: ».._     r*. _:_i       ^: ..     *i    •«.ll:..:»...  ■ «i    ;i j-t_»      l V% 


est,  de  quo  vere  dicaotur.  Qus  oisi  diversa  esseot, 
babere  haherique  dod  posseot.  Nihil  eoim  omnino 
vel  esse  in  se,  vel  hatere  se  potest,  nec  aliquo  modo 
f ibi  coojuDgi ;  diversa  igitur  inler  se  suot  quffi  sibi 
invicem  coDJuuguntnr.  Sed  si  omui  genere  omnique 
ratiooe,  etsi  io  uuo,  coojuDguntur,  minime  tamen 
vel  io  eo  commisceri  vel  illud  compouere  possuut. 
Ez  his  igitur  apparct  diversus  esse  modos  diversa 
aibi  invicem  conjungeudi ;  et  quandoque  unum  esse 
in  quo  diversa  sibi  conjunguutur,  quandoque  vero 
DOD  esse  uDum.  Ucum  quoque  in  quo  diversa  cou- 
junguutur,  quaudoque  simplez  esse,  quandoque  com- 
positum  ;  iu  eo  autem  quod  composiium  est,  quaudo- 
que  alterum,  quandoque  ulrumque,  quandoque  ueu- 
trum  compODCus  conimistiooe  coDfundi ;  quffi  autem 
omoi  geoere  omuique  ratiooe  a  se  diversa  suot,  oe- 
quaquam  sibi ;  compooi ;  compositum  quoque  a  oom- 
poneDtibus  ounquam   omoi   genere,  uedum  omni  ra 


telligitur  bomo,  et  id  quo  esse  debet  homo  Quorum 
sigoiflcatorum  illud,  quod  primum  ezposuimue, 
grammatici  vocaut  substantiam.  lllud  vero  quod 
secundo  ezposuimus,  cujuscunque  generis  sit  iu  omoi 
facultate,  qualitatem  appellant.  Sed  io  prima  afflr- 
matioDo  dod  id  quo  est  homo,  id  est  Domiois  quali- 
tas,  sed  is  qui  ea  est  homo,  id  est  substautia  oomiuis 
risibilis  esse  propooitur.  In  secunda  vero  alfirmatioDe 
Doo  is  qui  est  bomo,  sed  id  quo  est  homo,  id  est  oo- 
miuis  qualitas  individuorum  forma  dicitur.  Similiter 
si  quis  dicat,  animal  est  sensibile,  aoimal  e&t  geuus 
bominum :  item,  scusibiK:  est  corpu^,  sensildle  est 
differentia ;  ilem,  riAibile  est  homo,  risibile  est  pro- 
prium  hominis ;  item  album  eet  corporeom,  album 
est  aci^idens  :  quamvis  ei^dem  uomiuibus  rerum 
suppositio  io  propositis  eountiatiooibus  fiat,  priores 
tameo  de  substantiis  Domioum,  secuodffi  vero  de 
qualitatibus  eoromdem  iotelligeDdffi  suut.   Et  hujos- 


tioDe  posse  esse  diversom  :  imo    si  sioe  commistiooe  h  °^^^^  iufluitffi  suut  oratioues,  quffi  sub  eisdem  Domi- 


est   compositio,    quorum    suut   oaturaliter    generum 

compooeutia,    eorumdem    quoque    esse   compositum. 

Sed  hffic  omnia  oou  nisi  de  rebus  creatis  intelligi  vo- 

iumus.  lo  theologicis   eoim    aliqua    quidem  similiter, 

aliqaa  vero  aliter  esse,  sequeulia  noa  docebunt.  Nod 

eoim  omnia  oeque  nuUa  qu»  in  oaturalibus  aut  ma- 

thematicis  iutelliguutur,     iu     tbeoiogicis    accipieuda 

aeotimus  ;  ideoque  subtilissimffi  atque  ezercitatissimffi 

pbilosophiffi   esse,    cooimuues   atrifque    et    propriaa 

siogolorum  ratioces  ootare.  Et  hffic   quidem  propter 

imperitos.    qni    diversarum    facultatum   ratioues,  aut 

commanicaut   proprias,   aut   appropriaot  communes, 

tetigimus;  dudc  ad    propositum  redeuutes,  dicimus 

quod  cum  tot  siut  rerum  sibi  invicem  coiijungeoda- 

rum  modi,  illam  coDJaoctioDem,  qu»   est  uaturarum 

duarum,  diviuffi  seilicet  et  humann,  io  Christo,  iofe- 

riuB  cootra  Butychea  doo   esse   per   commistiooem : 

bic  vero  cootra  Nestorium  dod  esae,    per  appositio- 

nem,  oitandit.  Qaasi ;  Qa«ro  900  Pei  bominiiqae 


Dibus  Don  modo  ffiquivocis  aut  quolibet  schomatis 
genere  translatis,  verum  etiam  uiiivocis,  de  aliis 
atque  aliis  debere  iutelligi,  ipsa  rerum  proprietas,  et 
oraudi  reguU  prudeutem  docet  interprelem.  Omoe 
vero  DomeD,  diversa  sigoiflcat,  substaotinm  videlicet 
et  qualitalem.  Ut  album,  id  quod  appellatur  album, 
quod  est  substaotia  uomiois;  et  id  quo  appellatur 
album,  quod  est  ejusdem  oomiois  qualitas.  Sub 
eodem  igitur  Domioe  quod  est  album,  si  quis  dicat, 
album  est  corpus,  album  est  accidens,  rerum  pro* 
prietatem  secutus  interpres,  sicut  dictum  est  de  eo 
quod  appellatur  album,  quod  vere  est  corpus ;  hoc 
vcro  de  eo  quo  appellatur  album,  quod  vere  est 
accideos,  interpretabitur.  Neque  enim  id  quod  album 
est  accidcus  esse,  oeque  id  quo  album  est  corpus  esse« 
rerum  ipsarum  permittit  proprietaa.  Similiter  ergo 
oum  dicitar  bomiois  atqae  Dei  in  Christo  facta  con- 
JuDclio,  Doa  debet  inteliigi  quod  is  qui  homo  eat  et 
ii  qui  Deai  est  in   Cbrifto  coqittBcti  liaU  In  eo 
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Damque  nihil  est  qnod  sit  horoo    quod  ei  qui  in  illo  ^  conjanctio,  ni?i  earum  subjecta  io  quibai  ipee  SDot 


Deui  Bil  inteiligatur  conjuDCtum.  Sed  ipse  CbrlBtus 
qui  Deue  est,  etiam  homo  est,  qui  noila  ratione  eic 
potest  conjuDgi.  lo  ipso  itaque  divina  eeseotia,  qna 
Christus  eet  Deus,  et  humaoa  subsiptentia,  qua  ipse 
C8t  homo,  rocte  iuteliigunlur  coDJnnctoR,  et  ex  son«u 
accipiendum  est  quod  dieitur,  hominis  Deiq:ie  facta 
coDJunctio.  Quod  cliam  ita  accipiendum,  auctor, 
eicut  jam  diximus,  declaravit,  cum  eumdem  pcudum 
repetens,  dixit :  Sed  Bi  ita  humanilas  divioitnti  cou- 
juDcta  est.  Ne  ergo  lectorem  decipere  possit  aliqua 
dictio,  quee  cum  sensum  aurium  sono  excitnt,  in 
quacunqueoratione  ponatur,  ofTert  meuti  qiiiBnunque 
signiQcat,  rerum  proprietatem.  qnam  apud  philoso- 
phos  didicit  recolat,  et  loqiieudi  rationes  qnas  logica 
miuistrat  atteodat;  atquecijvTa^iv  ex  grammalicorum, 
Xi;iv  ex  dialecticorum  seu  sophi^tarum,  |Sf,(T'.v  cx 
rhetorum  locis  considerans,  de  tot  siguiticatis  id 
quod    ad    propositum    pertioet,    couvenieotium     il!i 


yel  de  quibus  praedicantur  sibi  iQYicem  tecunduu 
appositionem  conjuncta  sunt.  Nam  iu  corpore  auiun- 
lis,  carois  et  ossis  oaturcB  non  appositioue,  sed  coro- 
positioue  coojuDctae  dicuntur :  quoniam  caro  el  05 
in  ipso  corpore  animalis,  nou  appo?itioiie,  Fed  coui- 
pohilione  coojnncta  sunt.  Nam  quandocunque  ca  qux 
snot  aliquoJ  subdistens  compouunt,  et  ea  qi:ibus 
sunt  ipsa  componeutia  totius  subdiptentis  illius  pro- 
prietatem  componuut.  Nou  autem  uuiversaliler  cor.- 
vertitur.  Saepe  etenim  alicujus  subs-isteutis  piopne- 
las  ex  multis  est  uaturis  composita,  ipsuni  ir.miD 
subsistens  simplex  ex  nullis  sub^istentibus  courta^ 
Ut  auimie  illa  ppecialis  subsistentia,  qua  ip&a  c>t  el 
dicitur  auima,  ex  diversis  subiiistentiis  constat.  liem 
attende  quod  noo  ait :  si  doobus  qnac  sunt  niaucoti- 
bus;  imo  ail,  si  diiabus  personis  manentibus  ea  coo- 
junctio,  etc.  Plurima  enim  sunt  qua?  persono;  oon 
sunt,  quorum  aliqua  secuudum   apfositionem,   aliqaa 


rationum  adminiculis,  eligat.  Et  ut  de  cseteris  orandi  Q  secundum  coropositionem  sibi  invicem    coujungumor. 


taceam  rpeciebus,  in  affirmationibus,  qu(B  res  sub- 
jecta  cujus  rei  prsedicatsB  suscipit  nomen,  inter  coetera 
quae  significantur,  notare  contendat,  ibique  mcntis 
8U8B  intellectum  constituat.  Quod  quidnm,  qui  cum 
nihil  intelligant,  omnia  judicaot,  homiucs  ini[iiidcn- 
tissimi,  dosipientia  sapientissimi,  absque  di^.-prcudi 
ralione  disertissimi,  minime  cogitnot  attendcudua). 
Ideoque  non  ex  sensu  meutis  ejus  qui  loquilur  vcrba, 
sed  ex  verbis  sensum,  et  alium  Feepe  quam  illum  cui 
sunt  articulata,  accipiuut,  iu  his  eliam  qus  ipsi  pro- 
ferunt  verba  non  intelligeutes,  neque  quoe  Inquuutur, 
neque  de  quibus  affirmaut.  Uude  cum  audiunt  ho- 
miois  Deique  factam  iu  Christo  conjunctiouem,  pu- 
tant  quod  is  qui  homo  est  et  is  qui  Deus  est  in 
Christo  dicantur  conjuncti.  Quemadmodum  si  dican- 
tur  humani  spiritus,  qiii  auima  vocatur,  corporisque 
in  Christo  facta  conjuuotio ;  recle  ioti.-IIi^itur  Don 
modoid  quo  aninia  est  spiritus,  et  quo  caro    est   cor- 


ut  lapis  lapidi :  quaodoque  sola  appositiooe,  quaodo 
eompositioue  coujungitur.  Sed  persona  personae  uud- 
quam  componitiir.  Omuiuo  euim  uibil  uoquam  ex 
duabus  pcrsouis  fieri  potest.  Jdeoque  nec  earoD  oa- 
turae  unturam  aliquam  compoucrc  possunt.  Sed  pe- 
cuudum  persooarum,  quae  qiiaodoque  coutiagit,  od 
se  iuvicem  appositionem,  carumdem  quoque  naturx 
ad  sese  dicuutur  appositae.  Si  igitur  Dco  et  honiFoe 
duabus  persuiiis  maueDtibus,  Daturaruni  Dei  et  lio- 
miuis  est  ad  se  iuvicew  facta  in  Christo  secuuiiuoi 
appositiouem  coujuuctio  noa  e&t  una  ex  ipsis  Cbri«ti 
facta  proprietas,  et  quoninm  uihil  nisi  proprietalis 
suffi  siuguiuritate  ududi  et>t,  cousrquitur  qiiod  fecuti- 
dum  Nestorium,  qui,  qunliler  dictum  est.  Deo  et  ko- 
mine,  duubus  persuuis  manentibus,  duae  in  Chriito 
Datnras  sibi  iuvicem  non  compusitione,  sed  appofi- 
tione  junctas  opiuatur,  uibil  uuum  est  Christos.  Ac 
per  hoc  oniuino  uihil,  veie.  Quod  euim  uon  est  nnQOi, 


pus,  id  est,  spiritus  corporiFquc  naturae,  verum  eliam  n  uec  et^sc  omniuo  potest;    sicut    etiam  quod   non  est. 


ipsa  anima  quee  e?t  spiritus,  et  ipsa  caro  qua*  est 
corpus,  esse  iu  Christo,  ibiquc  e«se  conjuocla.  Scd 
non  ita  potest  accipi,  cum  dicitur  bomiois  Deique 
coDJunctio  in  Chrit-to  facla  :  sciiicet  Ltilis  qui  honio 
est  et  is  qui  Deus  est  iutellignntur  esse  conjuncti  ; 
sed  tantnm  diviua  essentia  et  humaca  snbsifleutin,  id 
Bfl  divinitas  et  humauitas.  Neque  vero  ho!  per  ap- 
prehcoi«io*jem.  Siu  ita,  id  est,  per  oppreheniiicnrm 
hnmnnilas  divinitnti  conjuncta  Ctt,  nihil  (*vpfi/e) 
uunm.  Nam  et  ipsc  in  ifequentibns  addct.  Nihil  (in- 
quum)  naturnliter  uuum,  vx  hornm  utri^qne  conrtc- 
tum  est :  videlicet  nou  ex  his  alicujus  uuius  cunhtat 
proprietas.  Quocirca  nec  Christi.  Ac  per  hoc,  Chri^tus 
Dibil  est,  scilicet  non  est  aliquid  nutiiraliter  unum, 
qiiod  tamen  est.  Nomen  quippe  ipsum  quod  est  (^hri- 
stus,  unum  quiddnm  siguifical,  id  eet,  ipsum  qui  dici- 
tur  Christus,  et  ex  multis  collectam  proprictatcn),  qna 
dicitur  Christus ,  et  hoc  inteliigitur  ex  singularitate 
hujus  vocttbuli,  quod  est  («hrihtus. 

Ac  si,]  Quasi :  Vocabuli  singulnrilas  unum  ostendit. 

At  quuliier  uuuni  sit  vldendnin    e?t.    Ndu    simpiiciter 

unus  uou  est,  qui    stcundiim    Nestorinm,    cx    eo  qui 

Deus  est  et  ex  eo  qui  homo  est    coDjuuctus    est.  Cer- 

tum  est  autem  quoniam  qui  Deus  cst,    esl    etiam  per- 

Bona.  Persoua  vero  persouie    uisi    secuudum    apposi- 

tionem  conjungi  non  potest.  Si  vcro   dnabu^  persouis 

maucutibus,  illa  vidclicet    qiio)    est    Deus,  et  iila  quae 

est  homo,  ea  conjutictio  nalnrarum.  ii  est   divlnitatis 

et  humaoitatis,  facta  eaU  qunle  snperius   iliximu^,  hoc 

est  secuDiIuni  apfiositionem.  Qiiasi :  qoo;    Deo   et   ho- 

mioe    nianeiitiljus    persouis    alitcr    fieri   nc-n    potest, 

nihil  unum  ex  dii<ihiis  ef{i<  i  [lotuit.  Alteude  quod   ait: 

Si  humanitas  divinitati   secundum  appositioneui   con- 

juucta  ei»t,  nihil  unum    ex    utrii^que    coutectum    est ; 

et  qnando  secuudum  appositiouem    fieri    iutelligeuda 

tit,  ostendit  cum  ait:    Si    duabus   persouis  maneuti- 

bus  oonjuQctio  fit  earum.  In  quo  mauifeste  demonetrat 

qaod  aaliA  ett  naturarum  tecaadum  appotitioxiem 


uoo  esl  uuum.  Est  enim    pbilosophis  multarum  pto- 
positioDum  locus,  et  per  se  nota  proposiiio,  quod  esce 
atqoe  uuum,    universaliter    convertitur.    QuodccBqce 
enim  est,  uuum  CFt;    et   quodcuuque   unum    esl, ei^t. 
Vcibi  nnmque  sinpulhrithU  ni  suppisilde    rei    siiipula- 
ris  piopiiclas  exigit.  Sicut  ct  pluralitateni  veibi  rerum 
suppositaium    illa  qus     uui    convenire     non    potest 
propr  etnti:m  diversitas.  Ut  si  quit  de  Platone  ioqna- 
tur,  f-ivc  nnum  si\e  niulta  dc  ipso  iiffirmet,  vel  neffel, 
vrrbo  siu;<utHri  hoc  faciet.  Non    enim    dicet,  Piato  le- 
gunt,  Fed  b*git.  Nec  Plato   Funt,    sed  est   houio  aibus, 
astrolo^us,  et    hujuifmodi    alia.  Si    vero    Plntoncm  et 
Cicerouem  supponnt,  dod    dicet,   Plato    et  Cicero  rst, 
sed  suut  hoc   vcl    illa.    Ni^i    forte  verbi  tropo  prsdi- 
cati    nomiuis    siogularitati    singularitaa    ipsius    verbi 
reddatur  :    ut    omoia   (^ie.4ttr   erat.    Ergo   quicuDqne 
dicit  sunt,  ile  pluribus  ;  qui  vero  dicit   est,  de  uno  se 
loqui  secundum  proecepta   grammaticoruui    siguificAt. 
r\  Est  autem  illud  unum  quandoque  simplex,  ut   anima; 
quandoque  compo^itum  ut  animal ;  ct  aliquando  col- 
tinuum,  iit  cor|)U8  auimalis ;  aliqnando    disgreealam, 
ut  acervus.  Tameu,  sicut  simplex,  ita   et  conipcsitcui 
suse  proprietalis    siogularitate    est    nnum.  Nec  mcdo 
illa  qu8B  linearum    suarum    terminis  interpositis  soat 
coutinua,  ut  corput  auimalis  :  aut  quulibct   alio  modo 
tiue    diiigregatiooe    juuctissima,    ut     ipsum     animiil, 
absque    spiritus    corporisqne    dissolutioue    ;     verom- 
etiam  ea  quas   ex    pluribut  a  se   invicem  disgreKttis 
conjunguntur,  ut    ai-ervut    lapidum,    aut   bujusmodi 
aliqnorum,  chorus  tritici,  aut  ieguminum,  aut    hujus- 
modi  aliorum,  suas   tamcn    proprietatia  singularitftie 
uuuiu  suut. 

Scd  esse,  etc.]  Quodcunque  ett,  unuui  rsl.  Seil 
c&ie  Christnm,  id  est  quod  de  Christo  Tcrbi  siugola- 
ritate  dicatur,  est,  coram  omnibus,  tX  absque  unlti- 
plicitate  sensus  manifestc  ac  tine  faUitate  alicnjui 
admistione  veraciter  confitemur;  et  qaoDiam  qiiod- 
cunque  ett,  unum  e»t,  et  Chritlus  ett :    Qnam  igitiir 
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esM   proprielatls   suffi    siQgularitate,    dicimuB  Chri-  A.  eut  atque  novum  id  quod  eemel  nec  aUo  alio   encule 
■tum.  Quod    ei   ita    est,  ut    utique    est,  non    sunt  in       possit  evenire,  ut  scilicet   natura    e)U8  qui  est  solue 
Chrieto  Deui  et  homo    duie    perBouaB,  aed    aicut  ipse 
proprifttatie   8Uffi    siupfularilate    unu»    est,  ita  quoque 
ejuedum   proprietatis    uaturali   diBsimiiitudine    uuam 
ejnadem  Chriati   sine  dubilaliooe   itersouam  e»«Q  ne- 


eesee  est ;  ct  vere.  Si  Christus,  qui  est  et  Deus  ct 
homo,  qualiler  diximus,  unus  eut,  non  euot  in  ipso 
Deua  et  h(»mo  dus  persouffi.  Nam  si  Deus  et  homo 
eesent  in  iilo  duse  personae,  ipse  non  posset  espe  unus 
Christus.  Quafli :  Sed  eseent  duo  Chrisli,  uuus  ille 
qni  eeset  unus  Deus,  alter  ille  qui  cMet  bumo.  Di- 
cere  vero  duos  esse  Christos,  uuur  qui  Dens  sit,  aliua 
qui  homo  ait)  nihil  e<tt  aliud  uiei  iusaoia  mentie  prfle- 
cipitatffi,  a  sua  quasi  quadam  altitudine  ralionis.  Cur 
enim  omnino  duos  iilos,  videlicet  unum  hominem, 
alium  Deum,  audeat  Nestorius  vocareChri8t08?Qua8i ; 
NuIIa  omniuo  edt  ratio.  Atque  idem  admirans  idem 
repetit,  ut  ratiouem  illam    qua   quaelibct   quibus  ipsa 


Deu8,  conveniret  composilione  cum  bumana  natura, 
qu»  erat  ab  eo  diversissima  ;  atque  ita  ex  dietantibuR 
naturis  iieret  copulatione  uoa  perRona..  Diligenter 
attende  quod  ait,  fieret  copuiatione  una  peraona; 
et  non  iutelligas  quod  naturarum  copulatioae  fieret 
persona,  sed  quod  fieret  copulatione  uoa.  Non  enim 
quod  erat  factus  est  Cbristus,  sed  quod  non  erat. 
Erat  autem  Deus  et  Filius  Dei,  ct  perBona,  et  unus, 
sed  Bine  diversarum  naturarum  copulatione.  Si  quiB 
erfTO  quserat,  ChriBtUB  quid  factus  est?  nemo  respon- 
dehit  quod^ipse  sit  faclns  Deus,  vel  quod  sit  factui 
Filius  Dei,  vel  quod  8it  factus  persona,  vei  quod  sit 
factuB  unuB ;  sed  quod  sit  factus  diversarum  oatura- 
ruui  copulatione  unus.  Quid  unus  7  Unum  totum, 
uuum  compositum,  et  hujusmodi.  £t  haec  est  mi- 
rubilis  novitas.  Solent  quidem  usu  naBcentium, 
qui    vocatur   nalura,    in    nna    persoua    plurima    di- 


convenit  poBSunt  duo  vocari,   ab   istis  ^.removeat.  Ait  B  ^crsarum   specierum     conjungi :     ut     carues,    ossa, 


ergo :  Vel  cur  eum  qui    Deus    est  vocet   Ghristum,  8i 
eum  quoque  qui  homo  est,  appellaturus  est  ChriBtum, 
cum  is  qui  natura  Deus  eet,  et  is  qui  natura  homo  est 
iiihii  habeaut  naturaliler   simile,    et   ut    alio   nomlne 
idem  dicatur,  nihii   habeaut   coujouctum    ex    Dei  at- 
que  hominis  facla,  imo  8i  maneaut  duie  perBOuaB,flcta 
copulatione  ?    SeasuB :    Cur    Bimili    noniiue    abutatur 
io    diverBissimis    naturis  ?    cum    sciiicet,   si    cogitur 
Chridtum  diflinire,    utriaque   (ut    ipse    dicil)    Chri!»li8 
&0D  pusBit  adhibere    uuam   Bubslantiam    diffiuitionis, 
id  est  Bubslantialem,    saltem   Becuudum    substaritiam 
forms,  etsi  uon    secuudum    formam    subBtaniise  dif- 
flDitiouem.  Haec  euim  sola   ralio    qua';.  cujuslibet    no- 
minis  appellatio  naturaliter  CBt  communis,  si   videli- 
cet  qualitas  Bccundum  quam  est  nomen   iiiis    quorum 
eat  uomen,  tota  formas    Bub.stHntlffi   est  communis,  ut 
homo  vel  album.  Qusb  commuuio    iuter   Deum  et  ho- 
minem,  neque  secuudum   uliquam  BubsiBteutiam,  ne- 


Banguis,    choiera,    et  hujuBmodl,    et    cum  his    om- 
nibus  anima,  qusB  tamen  intor   ee    aliquo   genere  et 
aliqua  ratioue  conveniunt.   Item    BubBiBtentiae    gene- 
rales  et  differentiales,    quae    partCB   sunt   spiritaiium 
eubsistentiarum ;   et  accideutia,    qusB  etiam     nume- 
rautur  in    partibus   per«ooalium    proprietatum,    qus 
iuter  se  quaudoque  aliquo  geuere  Bemper    aliqua    ra- 
tioue  couveniuut ;  'sed    quod    omni    genere    omniqoe 
ratione   diversa   aliquod    unum    oompouereut,   uulla 
uuquam  coneuetudo  uaBcentium  habuit;    quod  tamen 
in  ea  persona   qusB   (^hriBtus    vocatur,  factum    est,  in 
qua  divinae  eDsentise  conjuncta  est  humana  BubBisten- 
tia,  qu8B  ab  ea  non  modo    omni   genere,  verum  etiam 
omui  ratione  iuteiligitur   eBse   diversa :   illa  enim  est 
esdenlia,    iBta   est   subBistentia ;    iila   aine   principio, 
hffic   est   principio;    iiia    creator    est,    ista   creatura 
aliquid  CBt.  Uude  harum  in  Christo  facta  coojunctio, 
Dovitas  est.  Secnndum  Nestorii  vero  sententiam,  qui 


que  secundum    aliquod    accideus   esBe    potCBt :  (juo-  C  *'^"^  erant   ante   incarnationem   ChriBti    diviuitas    et 
Biam  DeuB  et  homo  nullo  geuere,  uullo  accidente  pos-      humanitas,  videlicet  8ine  aliqua  sui    inter   ae  copula- 


■unt  esse  conformes;  et  ita  uouieu  hoc  quod  est 
ChnstUB,  de  Deo  et  homine,  personiB  videiicct  tam 
genere  quam  individuuli  proprietute  iuter  se  diversis, 
nuivoca  appellutioue  piaedicari  uon  potest  :  Vere; 
etenim,  bi  Dei  atque  bomiuiB  divert^a  secuudum  genus 
■Dbstantia  est,  ut  utique  est,  uoumque  nomen 
Chri8ti,  iu  utrii»qur',  id  e^^t  uterque  appellatur,  boc 
Domeu  quud  esi  (^hrislus,  uec  coujunctio  diver^arum 
■ubstautiarum,  id  e^t  diviuai  csseutiaB  el  humau» 
■ubsisteotioe,  uuam  quod  iu  priucipio  erat  perBouam 
ereditur  fecicee  quod  uou  eiat,  id  est  gigautem  ge- 
miDie  subslantitts  6equivocutu  eat  uomen  Christi,  id 
est  nomea  boo  quoJ  est  ChriStUB,  et  uulla  una  difti- 
Ditioue  potCBt  coucludi ;  quasi :  (}uod  non  est  verum' 
Sensus :  Neque  uuivuca,  neque  lequivoca  appeilatione 
duarum  iu  (^hristo  persouarUm,  uomeu  est  ChristuB. 
Quibus   autem,    ctc.]    HucuBque    dialecticis    ratioci- 


tione,  itii  Christo  incarnato  dicit  eafl  manere,  quid 
coutigit  novi?  Ac  si  dicat,  Dihil,  quod  ez  verbis  ip- 
8iu8  manifestum  est ;  inquit  euim  :  Humauitas  divini- 
tasque  servant  proprias  persouas,  id  eot,  sicut  ante 
incarnationem  ChriBti,  Deus  et  homo  erant  diversoe 
perAouffi,  ita  et  poet  incaruationem.  Et  quasi  hoc 
omuibus  debeat  eBse  iudubium,  quadam  id  admira- 
tiouis  foruia  confiruiat,  dicens :  Quando  euim  nou 
fuit  propria  diviuitatiB  uua,  itemque  propria  buma- 
nitatis  aiia  perBona  ?  Quaai  :  Quando  noa  fuit  Dcub 
alia  porBona  quam  homo,  et  alia  homo  quam  Deus  ? 
Qnaudo  vero  uon  erit?  Quasi  :  Semper  fuit,  et  seui- 
per  eiit,  alia  bic  ab  illa;  vel  quid  amplius?  Quui^i : 
Quid  novi  coutigit?  etc.  Vel  quid  ampliue  contigit 
in  generatioue  Jesu,  quam  iu  generatione  cujUBlibet 
alteriuB  homiuis,  si  diBcretis  utrisque  perBouis,  Id  ei^l 
Dco  et  homiue,  diBcret»    etiam   fuere  naturee,  id    eBt 


DBtionibuB    nuum   esse    perBonam    ChriBti    non  duas  D  divinitas  el   bumanitas?    Ita    enim,   qualiter    dictum 


oelendit.  Nuuc  rhetorum  utens  firmamento,  multa 
hreviler  taugit,  quibuB  idem  firmissime  oBtendit. 
Qua.oi  duos  dicere  ChrisloB,  uiium  Deum,  alterum  ho- 
miueui,  uulla  rutio  bab«:t.  Aucturitus  autem,  qua  hoc 
poB^e  uAtrui  videalur,  himiliter  uuiiaest:  uam  quibus 
UDqoam  Scriptuiis  ad  iutelii;<eudum  Deum  et  liomi- 
Dem  nomen  Christi  gemiuatur?  Ac  si  dicat :  iiullffi. 
Quid  vero  novi,  hoc  est,  quid  novum  per  adventum 
Salvatoris  efTectum  CBt,  si  in  homiuis  quffique  credi- 
tur  a  Deo  facta  assumptioue,  Deus  atque  homo  di- 
Tersffi  mauBerunt  persouffi  ?  Uic  si  quiB  dicat,  cre- 
diturne  iu  hac  assumplione  aliqua  novitas  facta  ? 
RespondemuB :  Ita  utique.  Nam  cathohcis  et  fidpi 
▼eritaB,  et  raritas  miraculi  coustat,  in  eo  quod  Deus 
dicitur  homineui  as8unipsis8e.  Hoc  autem  miraculum 
ex  bis  (X  q>ilbus  aduiiratio  Bolet  coiitio^ere,  vi- 
delioet  ex  rei  magaitudiue  ntque  novitate.  Quam 
6Dim  maguuni  Cft,  hoo  quumque  uovum !  Quudi  : 
Nihil  tam  novum  tamque  magnuni  est,  quam  magoum 

Pathol.  LXIY. 


est,  diBcretis  videlicet  manentibus  personis,  id  est, 
Deo  ct  homiue,  illic,  boc  eit  in  geoeratione  Jesu, 
nulla  coujunctio  uaturarum,  diviuitatis  scilicet  et  hu- 
mauitatis,  potuit  cBse,  ut  iu  quolibet  homine,  id  ebt 
in  cujuslibel  homiuis  generatione ;  cujus  homiuis 
Deo  auctore  atque  operaule  geuerati,  cum  propria, 
et  adeo  per  proprietatcm  suam  discreta  persona  sub- 
sistat,  nulla  divinitaB,  non  dico  Ornce  secundum 
munus  vel  muneris  quemlibet  UBum,  Bed  dico  excel- 
lentissimffi  substantin,  id  est  es^eutis  est  ei,  boc 
est,  ejus  humaue  naturs  aliqua  compositione  cou- 
juncta.  Deus  euim,  qui  nuBquam  non  est,  nbique 
BUffi  BubBtantiffi  pleuitudine  totus  est,  ideoque  in 
omui  homine  est,  cui  etiam  ad  aliquos  usus  Pater  et 
Filius  donant  Spiritum  suum.  Sed  nuIIoB  illoruni 
esseutia  diviuitatis  bub  humauitati  qua  homo  mi 
compoBitffi  Deus  est,  JeBus  autem  solus  est,  in  quo 
omuis  pleuitudo  diviuitatis  est  :  Li«Ui  1 1  fii-ut  ubique 
et  extra  omuia,    ita    in    ejus   humano  corpore  atque 
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gpiritu  Paler,  el  Filiiis,   et    eorum    Bpiritu»  totus  est,  A 

ppirilus  qnoqiie  PatriB,  rt    euu»    ad  quoecuuque  usup^ 

idfuj  Jet-»8  vult,  iu  ipFo  egt.  Pater  quoque  in   ipso  e»i 

pdrFonoli  iJiopriclalc,  aliup  ab  ipso  ;    picut  et  Spirilufl 

Fauclus  iu  ipso.  perFouali  proprietate  alius  est  ab  ipBO. 

lpc(>  vero  in  pc  cepe  non  potest,  uude  cuoi  ipse  dixit^set  I 

Paler  inme  e*t,  nou  subjuuxil,  et  ego  iu  me  ;  aed  po- 

tiup,  et  egoiu  Patre.  Suut  ergo    in   Filio,  Pater  ct  Spi" 

rilu3  8anclu3,  personalibus  proprietatibus  ibidem,  ei- 

cut  et  ubiijue  alii  ab  ipso  :  ipse  vero,  non  in   se,  quo- 

uiuui  perBonali  proprirtate    a   Beipi*o    alius    cbsc  non 

polcfl ;  iu  corpore  tameu  ejus  et  anima,  sicut  dictum 

est,  ctPaler,  et  Fiiiuc,  et  Spiritus    eauctus,  totus  est, 

ot  personalibufl  proprietatibus   diverei    a   corpore    ip- 

Kiu8  ot  auima.  Num  ncque  corpus  ejus    neque   auima, 

est  vel  Pater.  vel    Filiup,    vel    Spiritue   saactuB.    Eb- 

Bcutia  vero  qua  Fiiius  cum    Patre    et   Spiritu    sancto 

idem  einguluriter  et    iudividuaiiter    est,    BubBiBteutiis 

corporis  cjus  et  auimte,  imo   toti    humanitati   ia  ipso 

coujuncla  est,  quod  in  nullo  homine  alio    faclum  est.  Q 

Uude  nulluB  aliorum,    quamvis    in    eorum  corporibufl 

atque   auimabuB,    imo    in    ipsis   Paler,  et    Filius,    et 

eoruui  SpiriluB  eit,    quamvis    ctiam    illis  a    Patre  et 

Filio  et  SpiriluB  sanctus  datuB  sit,  et  multse  gratisB  in 

eodem    Spirilu,    nullus    unquam    divinitati:*    esBenlia 

DcuB  C8t.  Ipee  vero  cujus  esseuliae  bumana    BubBisten- 

tia  oujuucU  eet,  et  Dcud  et  homo  est. 

Sed  *  /ortasse  Jcsum,   etc.]  Superius  cur  duosNcBto- 

rius  Christos,  unum  Deum,  alterum  homiucm  diceret, 

udmiruus  quflcrcbat,  cum  ueque    univoca  appellatione 

poeeeut,  ueque  ficquivoca,  praiter  Scripturarum  usum 

debercnt   duo   Cbrit>ti    dici.    Nuuc   quod   nec     etiam 

uomiuis  trauelatione  eosdeni,  id    est    Deum   et  homi- 

ncm,  duos  dici   ChriBtos   convoniat,   OBtendit.  Quaei  : 

Deum  et  homiuem,  quoB  in  ipso  duas  dicit   NeBtorius 

esFC   pcrsouas,    cur    appellet    ChristOB    miror,     cum 

niliil  eimile  babeant,  ctc.    Sed    fortasse  Jesum,  id  est 

pereouam  homiuis,  illam  videlicet  perBOuam  quam    in 

Cbrislo  homiuem  cssc  putat,  idcirco    vocct   Cbristum,  p 

quouiam  diviuilas    quoidam,    niira    quoedam   eit  ope- 

rala  per    euui.    Quasi :    eicut    Sciipturae    de    veuturo 

Mes«?ia   pronii?eraut.    E»lo.    Quasi  :    Concfdatur   hoc. 

Denui  vero  ip8um,  illam  videlicct  pereonam   quam  in 

Chri8lo     putut    csse    Deum,    cur    vocet    appeilatioue 

Clirisli  ?  Qiiuei  :  Vocet  illam  quoque  (^hristnm  eadem 

cauea  ?  Quouium    ecilicet    diviuitas    uiira   qnsdam  sit 

operata  per  eaui  ?  Ac  ei  dicat:  Nou    conveuit.  Si   vere 

NesluriuB   dicat    illam    personam    quam     in    Cbristo 

C88e    homiuem    putat,    hac    de   causa     recte     vocari 

Chrititum,  quouiam  (livinitas    mira    quccdam   sit  opo- 

rota  per  eum,  quffiro  cur  uon  ipsa  quoque    elemeuta, 

id  est,  terrom,    aquam,    acrcm,   igneui,   Bimili    voca- 

bulo  audeat    appcllare,    per    quoe    Deus  mira    quee- 

dam  quotidiauis  motibus,  gcuerationiB,    corruptionis, 

augmeuli,  dimiuuliouiB,  alteraliouis  et  etiam   secun- 

dum  looum  mutatiouis,    operatur.    Au    infirmahit   si- 

mililudiuiB  ralionem,   dicens    uon    ad    rem  pertinere 

quod  do  elemeutis  oppooimuB,    ideo    quia    irrationa-  n 

biles  eubslautia;  nou  possuut,   sicut  supradictum  est, 

liaberc  pereooam,  id   e8t    CHee    pereonui    quae  Christi 

vocabulum    excipere    poseiut?    Quasi  :    Non    valebit, 

(]uouiam    cl    irratiouabiles    Bubstautiffi    plurimas  iiuut 

quo!  ct  pcrtiouu}  euut,  el  pcr   eas    mira  quaidam  divi- 

uilas  ophiatur,  uuUa  tameu  earum    Christue   vocatur. 

Nouuc  eleijiui  in  quibusdam   hominibus,  in   se   sanc- 

cti<«,  ac  quautum  ad  alios,  divini  cuItuB  pietate  conepi- 

eui?,    up»'rlus    Diviuitatis   actus     aguoscilur,    quorum 

tauieu,  ac  bi  dicat,  nomo    Christus    vocatur?   Idcoque 

illa  pcrsuua  iu   Chri«lo    quam    putut    esse    homiuem, 

uou  iilcirco  appellabitur  Cbrielue,    quouiam  per  eum 

uiiru  quuiJauj  sit  operata  divinitas.    Nihil    euim  inte- 

rerit  cur  uon  fcaiictos    quoque    viroe,  per    quos    Deus 

mira  optratur,    uec    eorum    Bubsieteuliis,  quibus  ali- 

quid    Buut,    copulata   diviuitas     eadem     appellatione 

diguolur,  ut  Bcilicet  voccLlur  Chtisii,  si  perBona  quee 

*  In  textu  supra,  col.  1346,  legitar  :  Kslo  vero,  Deum. 


est  Chrisli,  qu«e  aioul  •eoiper  fuit  Deni,  ita  semper 
fuit  persona,  in  asBumptione  humanitatis  doo  est  ex 
conjunctione  divinitat'8  et  humanitatis  una. 

Sed  fmitan^  etc.]  Qna«i  :  Nihil  intererit  cnr  noo 
panctos  quoque  viroe,  etc.  Sed  forsitao  dicat  Nesto- 
riuB  illoB  quoque,  id  cBt  sanctoB,  per  quoa  mira  qux- 
dam  est  operata  Divinitae,  vocari  ChriBtoe:  futeor, 
8ed  non  veroB  ChriBtos,  imo  ad  imagiuem  veri  Chri- 
Bti  :  et  quare  ad  imaginem  eju»,  paulo  post  dir«L 
Quod  ei  nulia  una  perBona  coojuncta  est  ex  hooiioe 
atque  Deo,  id  est,  si  persoua  uoios  proprietas  ex 
humana  atque  divioa  outura  ooo  coDstat,  arbitrsbi- 
mur  omnes  illos  qui  vocantur  Chrinti,  dod  ad  ioia- 
ginem  veri  Christi  Chrifltoa  vocari,  sed  ita  verofl 
ChristoB  epse,  ut  arbitrcmnr  hic  espe  Terom  Chri- 
Btum  qni  creditur  genituB  esBe  de  Virgioe.  £t  quare 
arbitramur,  suppouit :  Nolla  quippe  pereona  Bccun 
dum  Nestorium,  io  hoc  ChriBto  vcro  est  adooala  ex 
Dei  atque  homioiB  copolatione,  id  est  bujus  per»)o« 
quie  ept  ChristUB,  qui  esse  coepit  DODquam  persoiit, 
individualis  proprietas  minime  intelligenda  est  ex 
divina  et  humana  natura  coostare,  eed  Deom  et 
hominem  in  Christo  diversas  esBe  persoDai.  Sieat 
nec  in  eif,  BanctiB  videlicet,  qui  Dei  Patrie,  et  ipfioi 
Christi  ejus  FiUi,  Spiritu  aaocto  eibi  per  graliam 
dato,  de  ventoro  in  cante  GhriBto  praedicabant,  qoo- 
rum  Bcilicet  personaleB  proprietates  oequaquafu  u 
divina  et  humana  natura  erant  compoaitBe  :  peo  udu«- 
quinqueillorum  erat  persona,  et  Spiritus  Patiis  et  Fi- 
lii,  illiB  ab  eodem  Patre  et  a  Filio  datus,  alia  ab  \\rf\i 
erat  perBooa,  ad  usus  diversos  vere  illis  dala,  €i  &d 
hunc  UBum  maxime,  ut,  sicnt  jam  dictum  est,  At 
venturo  Christo  prfledicarent.Propter  quod,  hoc  est  co- 
jus  ipsorum  cnm  Christo  consortii  ratiooe,  ipsi  qooque 
appellati  suot  Christi,  quiaper  hoc  qaodam  oiodo  er^ut 
ejus,  quem  sua  prsBdicatlone  oitendebaot,  imago. 

Jam   vero^   etc.]    Quasi  :    Uii   quae    diximos   patet 
Deum  et  hominem  uon  esaeiu  Christo  duas  pereooa*. 
Jam  vero  sequitur  id  quod  omniuo    iDdubiom  e^t,  ut 
Bcilicet  Deo   et    homine   in  Christo  secuudum  Nerto- 
rium  nianeutibuB  divereis  personiB,  uullo    modo  cre- 
datur  humanitai   esse    asBumpta    a    divinitate,  quod 
tamen   recte    credeutium    fides    habet.  Dili^enter  at- 
tende  quod  dicitur  a  divinitate    aBsumpta    humaoitar, 
et  uon  tam  ex  dictiouibuB    senBuoi,   quam    ex   Ko?fl 
dictioueB  judicaturus,    quid    secuudum    grauimatiroi 
locutio,  quid  secundum    rhetoree    elocutio   lectoribus 
intelligendum  ministret,  ex    rerum    ipsarum  proprie- 
tatibus  dince.  Auctores  enim  consueveruDt  dietiooi- 
buB  BeuBUB  eisdem  sffipe    diversoB,  saBpe  diversis  eo«- 
dem  proferre.  Ex    eodem    enim  ioleliectu  dictum  io- 
venitur,    et   Deus    asBumpsit   honiinem,  et    divioitu 
asBumpsit  humanitatem,  illud    person»,    boc  natara- 
rum  nominibos.  Illa  enim  nomiua,  id  est  Deos,  hooio, 
a  uaturis  quidem  diversis,  sed   tameo  persooa  uoiM 
sunt  Domiua.  Hasc  vero,  id  est  divioitas    et   hooiaDi- 
tas,  naturarom  Bunt  nomina;  sed    illa,  boc   est  Dc3f 
et  homo,  quandoque  ex    iotellecto   persoDoe,  qaaoJo- 
que    ex    intellectu    naturarum,    utraque     quauJoqM 
olterum    pro    per^ona,    alterum    pro    Datura   iofeli- 
geuda  pouuntur.    Similiter   et   bic«    id    est  diviuitas 
et  humanitas,  aut  utraque   pro    Daturis,   aut   ntraqix 
pro  persona,  aut  alterum    pro   per«oDa,    alteruoa  yn 
uatura  dicitur.    Nam    cum   dicimus,    Deus  a«sum(4it 
hominem,    et   divinitas  assumpsit    hucuaDitateio,  ex 
eodem  bic  dicimus  Bensu,  et  ibi    Deus    et   hic  diviai- 
tas    ad     iutelligendam     personam ;     bomioem   vero 
et  humanilatem,  ad  iutelligendam    uaturam   bis  ora- 
liouibus    proferuutur.  Non    enim    assumpsit  {nrfoca 
pcrsonam,  neque  natura  natuiam,   oeque  natnra  pe^ 
sonam,  sed   tautummodo   persooa  Daturam :  fontao 
eoim   servi   nihil  nisi   Christus   accepit.    Sed  N>il> 
rius  audiens,  Deos   assumpsit   bomioem,  putat  ihld- 
ligendum   quod    qui    DeoB   erat    eum    qui   hoiboeit 
aesumpBerit  ;    qood   etfle  noo    potest«    nam  uoaiflt 
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Sdem  e«t  Christns,  Tidelicet  qui  et  Deuft  erat,  et  bo- 
IDO  eet,  qui  se  ipse  ipBum  nulla  ratioQe  aseumere 
potuit:  quia  non  nisi  diversorum  uUa  potest  esse 
ap9umptio.  Quod  si  iu  Chriitlo  uiiam  putat  esse  per- 
sonam  illuui  qui  Daus  erat,  altcram  vcro  C5?.e  pcrso- 
nam  illum  qui  homo  est,  atque  illum  qui  Dp.us  erat 
eum  qui  homo  est  asBumpsisse,  hoc  quoque  impossi- 
bile  est.  Nam  sicut  omuino  idem,  ita  omnino  diver- 
som  assumi  non  potest.  Non  vero  sunt  aiiqua  inter 
se  magis  diversa  quam  ea  quGe  omni  genere  ct  per- 
sonalibus  propriclatibus  diverso  sunt.  Nun  indetinito 
dicimus  geoere,  Fed  uoiversalitcr  omni  geucre.  Nec 
dicimus  qu^buslibet  proprietatibus,  sed  personalibns 
proprielatibuB.  Sunt  enim  qns  difTerunt  geoere,  Bed 
non  omui:  ut  lapis  et  lignum,  qiice  tamen  uuo  genere 
corpora  sunt,  et  differunt  proprietutibus,  sed  non  pcr- 
sonalibus,  ideoque  unum  aliquod  componcre  pos- 
sunt :  ut  domum,  vel  hujusmodi  aliud.  Sunt  etiam 
qun  omni  geuere,  ac  per  hoc  totis  proprietatibus, 
•ed  non  personalibuB,  et  idcirco  in  uno  c?8e  possunt : 
nt  eolor  et  superfleies,  q\m  nullo  genere,  nulla  pro- 
prietatum  naturalium  parte  conveniunt ;  et  tamen  in 
nno  sunt,  quoniam  earum  proprietates  persouales 
Don  suut.  Non  enim  color  per  se  a  superficie  unus, 
eujus  proprieias  id  non  efficit  ut  cum  superficie  in 
QDo  esse  non  possit.  Item  sunt  qusedam  quoe  pro- 
prietatibus  etiam  persooalibus  differunt,  et  taiiien 
omui  geuere  suo  et  specie  etiam  couformia  sunt :  ut 
Plato  et  Cicero.  Sunt  etiam  qiias  conveniunt,  non 
dieo  diverpaium  nuniero  naturaruni  suarum  imagi- 
Daria  vel  substautiali  couformitate,  sed  unius  simpli- 
cis  atque  individuse  e^senlio)  singularilate.  Differunt 
ADtem  personalibus  proprietatibns,  ut  Deus  Pater,  et 
ejus  Filius,  et  utrorumque  Spiritus.  Scd,  eicut  jam 
dizimus,  non  sunt  horum  omoium  aliqua  a  se  invi- 
cem  ita  diversa,  sicut  ea  qna;  onini  geuere  totisqae 
personalibus  proprietatibus  differunl.  Omnino  enim 
disjuDcta  sunt  qure  {eque  pers^ouis  naturisque  separa- 
rantur,  id  est  quoe  personalibus  proprietatibus  et 
Daturarum  dissimilitudiue  distant,  prorsus  (inqu.im) 
diAJunctasunt.  Ncc  inagis,  imo  nec  tantnm  homines 
bovesque  inter  se  disjuncti  sunt,  quam  divinitas  hu- 
manita^que  in  Christo  discreta  est,  si  in  assumptioue 
qua  Deus  homiuem  creditur  aBsumpsisse,  ipsa  divi- 
nitas  et  humauitas,  id  est  Deus  et  homo,  mansere 
persoDse.  Ilumiues  quippe  ac  buves,  a  se  invicem 
proprietatibus  speriebusque  di^juucti,  una  animalis^ 
hoc  est  gcoeris  commuuilate,  quse  est  per  sub^tan. 
tialem  in  ipso  conforinilatem,  juuguntur.  Illis  enim, 
hoc  est  hominibus  et  bobus,  elsi  secundum  proprie- 
tates  ct  species  differculibus,  est  tamen  communis 
secuDdum  genus  substautia.  Et  qualiter  hoc  inielligi 
dcbet,  explanat  aliis  verbis,  eumdem  eeosum  repe- 
leDS  ita  :  Eademque  UDiversalitatis  collectioae  na- 
tura.  Quod  enim  dixerat  substantia,  hoc  dicit  natura, 
et  quod  dizerat  communii),  hoc  dicit  eadem ;  et  quod 
dixerat  secuudum  geuus,  hoc  dicit  uaiversalitatis 
colIeclioDe.  Propriore  etenim  Scripturarum  usu, 
substantia,  quse  alio  nomine  dicitur  subsistentia,  est 
eorum  quae  per  eam  subsistunt  natura ;  geuus  vero 
uihil  aliud  pulandum  est,  nisi  subsistentiarum  secun- 
dum  totam  eorum  proprietatem,  ex  rebus  secuudum 
species  suas  diffcreiitihus  eimilitudiue  comparata 
colIeUio.  Qua  similitudiois  comparatione  omnes  illsB 
subsisteutise  dicuntur  unum  universale,  unum  divi- 
duum,  uoum  commuue,  unum  genus,  uua  eademque 
natura.  Hac  itaque  commuui  natura  homines,  sicut 
dictum  est,  bovesque  jungui>tur;  Deo  vero  atque 
homini  quid  non  erit  diejunctum  diversa  ratioue,  si 
scilicet  sub  diversitate  uaturde  illorum,  quGe  certa 
ept,  quoniam  cs!>enti(B  Creatoris  nulla  rei  creatffi 
Bubsisteutia  potest  substantiali  similitudiue  esse  con- 
formis,  personarum  quoque  discretio  in  Christo  man- 
siaiie  credatnr  ? 

Son  est  ifjitur,  etc.]  Quasi :  Deo  el  hoinine  io  Chri- 
8to  personis  mauentibui^,  nullo  modo  creditur  a  di- 
Tiaitate  asBUDipta  humauitas.  Nod  eBt  igitur  saivatum 


A  ReouB  humaaum,  et  item  aliis  verbiBidem  dicit  rNalta 
iu  D08  salus  proceBsit  Christi  geaeratioae,  qua  a  di* 
viuitate  non  esset  assumpta  humanita8.  Tot;  quasi  : 
Multorum  prophetarum  scriptur»  iilnsere  populum 
credentem  Christi  geueratione  in  se  processisse  8a- 
lutem.  Omnis  auctoritas  Veteris  Testamenti  Bperna- 
tur,  per  quam  auctoritatem  promittilur  mundo  salufi 
Christi  generatiooe.  Manifestum  est  autem  per  ea 
quce  Nestorius  opinatur,  eam  uou  provenisee,  ei  vi- 
delicet  in  Christo  Dei  et  homiuis  eadem  diversilas 
est  in  persona  qu®  est  iu  natura,  hoc  est,  si  in  Chri- 
sto  Deu3  et  homo  ita  sunt  diversse  persou»,  sicut  in 
ipso  divinitas  et  bumanitas  sunt  divers»  naturs. 
Eumdem  quippe  salvum  fecit,  quem  non  rainistra 
originali  concnpiscentia,  sed  diviua  gralia  prseuute 
crcditur  assumpsiBsc.  Attende  quod  ait  eumdem,  et 
quem,  et  dod  iDtelligas,  quod  eum  qui  homo  cst, 
Christus  qui  est  Deus,  et  Filius  Dei  assuaipserit.  Hoc 
euim  auctor  hujus  soi  tractatus  exputat  disputatioao  : 

Q  quoniam  nulia  ratione  vel  seipaum,  vel  aliam  a  se- 
ipso  persouam  assumere  potuit.  Sed  ut  ipse,  qui  ut 
natura  Dens  erat,  et  relaliooe  Dei  Patris  Filius,  et 
individuali  proprietate  ebset  etiam  homo,  asBumpsit 
ea  quffi  sunt  hominis,  id  est  humanum  corpus,  et 
humauam  animam,  et  etiam  usque  ad  Bimilitadiuem 
servi  formam  humanam,  et  hoc  in  seipso  ab  omui 
rcatu  atque  vitii  Dccessitate  per  gratiam  muDda  glo- 
ri6cavit;  et  idcirco  dicitur  bominem  et  assumpsisse 
et  salvum  fecisse.  8i  vero  quod  opioatur  Ne<«toriu8 
verum  est,  hoc  est  si  mauet  eque  in  Christo  divin» 
atque  humanffi  naturn  perBousque  discretio,  nulla 
omnino  hominis  a  Dco  assumptio  intelligi  polest.  Qui 
igitur  maoeote  homiais  persoDa  assumi  dod  potuit, 
juro  non  vidcbitar  per  Christi  geaeratioDem  potuisse 
salvari.  Non  est  igitur  hoc  quoque,  quod  a  catholicis 
recte  creditur  et  optatur,  videlicet  per  Christi  genc- 
rationem  humanam,  hominum  salvata  natura;  quod 
credi  nefas  est.  Ex  his  igitor  manifestum  est  quod  in 

(2  Christo  non  sunt  duffi  persons  Deus  et  homo,  sed 
ipso  Christus  una  persona  est,  divina  esseatia  vere 
Dcus,  et  humana  subsistentia  vero  homo.  Sed  poet- 
quam  permulta  sint  quffi  hunc  Nestorii  sensum  de 
diversitate  persouarum  ia  Christo  valeaat  impugaare 
atque  perfringere,  tameu  de  argumeutorum  copia 
hffic  interim  libaBse  snrficiat. 

Transeundum  quippe  est  ad  Euiychen^  qui,  etc.J 
Hucusque  errorem  Nestorii  et  posuit  et  destruxit, 
Dunc  errorem  Eutychis  simiiiter  prius  ponit,  et 
postea  destruit.  Hic  etenim  cum  esset  evagatus  ab 
orbitis  veterum,  hoc  est  cum  dimisisset  vestigia 
antiquorum,  cucurrit,  id  est  velociter  incidit  in  er- 
rorem  coDtrarium  errori  Nestorii,  asBereus  tantum 
abesso  a  catholiete  fidei  veritate  quod  Nestorius  opi- 
Datur,  ut  videlicet  credatur,  hoc  eat  credi  debeal 
gemiua  persona  esse  in  Christo,  ut  ue  aataram  qui« 
dem  duplicem  esse  ia  eo  oporteat  coaflteri.  Ail 
quippe  Eutyches  ita  esse  assumptum  a  Deo  homiaem, 

n  id  est  humauam  naturam,  ut  scilicet  ea,  hoc  est  talis 
hominis  cum  Deo  aduualio  facta  sit,  ut  uatnra  humaua 
iu  eo  post  aduuatioDem  dod  maaserit  :  hujos  autem 
error  probabitur  ex  eodem  foote  ex  quo  error  Nesto- 
rii,  vere.  Nam  eicut  Nestoriu8  arbitratur  dod  posse 
esee  in  aliquo  naturam  duplicem,  quin  persona  fieret 
duplex  :  quod  idco  arbitrutur,  quia  (sicut  supra  dic- 
tum  est)  in  omnibus  naturis  putat  dici  posse  perao* 
oaiu  ;  atque  ideo  cum  iu  Christoessenaturam  duplicem 
confiterelnr,  duplicem  etiam  esse  personatD  credidit, 
itaquoque  Eutyches  Don  putavit  naturam  duplicemesse 
iu  aliquo  sine  duplicatione  persouffi ;  et  ideo  cum 
Don  coDflleretur  duplicem  ia  Christo  esse  persoDam, 
arbitratus  CBt  consequeus  esse  ut  ejus  uua  taotum 
videatur  esae  uaturu.  Itaque  Nestorius,  tam  secuudum 
Daturalium  quam  Becuadum  theologicorum  rationes 
recte  tenens  in  Christo  es^e  uaturam  duplicem,  hoc 
est  divioam  et  humanam,  non  modo  falso  coutra 
philosophiffi  veritatem,  verum  etiam  F.irril«*ge  contra 
ChriBtiann  fidei   reiigionem,    coulitetur   duas  cu 
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dem    6886  personas :    uDam  videlicet   qusB  Deos  esi,  \  tes   aaturam   humaaam   iu   Cbristo    fultte     doq   a 


alleram  qnae  homo  eft.  Eulyches  vero  recle,  quau- 
tum  ad  rni  veritHtfOi  et  catholicam  tidem,  credeus 
ChriHiiim  eme  uiiaiii  taatiim  iiersoaau) ;  et  falso  cou- 
Ira  rHtiones,  i*t  impie  coutra  religioaeui,  credit  uuam 
qiioqiie  ipitiu^  Hoiam  •iiviiiam  sciiicet  eBse  uaturam. 
Qwi  h^utyches,  couvictua  uou  argumeuto  quo  quaB- 
Btiouii  pur^aretiir  amhiguum,  sed  i\}»a  evideutia  re- 
rum  :  quud  lerte  di<:o,  quandoquidem  omnibus, 
absque  quihuslibet  extra  Fumptis  iuveutis,  manife- 
«tiim  pst  aliam  ei^se  naturam  hominis,  aliam  Dei,  ait 
66  contileri  duas  io  ChriPto  csse  naturat,  sed  hoc 
antc  adunationem  diviase  ct  humanffi  oaturee,  uuam 
vero  cpse  pust  adunatiouem.  Quffi  sententia  ipsius  uon 
aperte  quod  vult  elu.juitur,  id  est  cui  peutmi  mentifl 
illius  hajc  vorbii,  videlicet  ante  et  posl  siot  articu- 
lata,  et  ex  quo  ipsius  seosu  prolata  sint,  certa  pro- 
prietatis  signifieatioDe  dod  ezprimitur.  Nam  et  ante 
ex  divemi  prscudentiB,  et   poet  ex    diversi    sequeDtis 


Maria  sumptam  disputat,  et  Deqaaquam  hoe  fleri 
potuiiBo  demoutrat.  Quasi  :  Aut  dod  aasamcDte,  aot 
a;»8umcDte  Chrifto  de  Maria  corpujt,  etc.  De  qnibas 
verbis  nascitur  iilud  disjuuctum,  quod  vi^ielicet  iDter- 
rognbimu8,  hoc  modo  dicentes  :  Natus  ex  Maria 
Chridtup,  aut  ab  ea  caruem  traxit,  aut  mioime  ab  ea. 
Quod  si  uoD  coufitetur  Eatyches  ex  ea  Chrietuai 
traxieso  caroem  humauam,  dicat,  quo  homine  iDdntui 
adveuerit,  id  est  cujus  humana  subetauUa  factai 
homo  apparuerit ;  et  aecundum  quam  divitioDpm 
homiais  velit  sibi  dici,  quoque  oeteudit,  ipsemet  di- 
videns  et  dicena  :  Utrumne  eo  qui  prffivaricalioue 
peccati,  ab  houore  conditioDis  hamaDS  deciderit,  an 
alio  iudutaB  ?  Si  dixerit  quod  advenerit,  iodutus  eo 
de  cujufi  semine  quadam  quaii  geuerationia  propa- 
gatione  ductua  est  homo,  dicat  quem  prster  Martam, 
id  e«t  cujua  alteriaa  subfttaotiam  est  vestita  divioi- 
tas  ?  Et  recte  qusero  quem  alium :  oam   ai   Don  ex  le- 


temporis  inleJlectu,    poteet   proferri.    Ut    tamen  ejus  g  minc  Abrahs  atque  David,  6t  postremo  Mari»  (qua«i), 


demeotiam  porscrutcmur,  haac  temporum  diversi 
tatnm  divisioue  expouimus,  ostensuri  quouiam  quod. 
libet  hornm  temporum  qmn  mauifeetabit  divisio, 
velit  intelli<^i,  dieeudo,  aote  et  poat ;  tamen  impos* 
sibile  edt  eam  quam  ipse  opioatur  diviuitntis  huma- 
uitatisque  Heri  adnnationero.  Dicimus  ergo  quod 
aduuntio  hoie  diviuffi  et  humniiffi  naturffi  in  Chrii<to, 
aut  teiupus  goncrntionis  ejus,  srilicet  in  utero  Vir- 
ginis  facta  ee^t,  quuniam  tunc  Yerbum  caro  factum 
est;  aut  tcmpuH  rc.-^urrectionis,  quoniam  tuuc  aoima 
humann,  qus  vera  Christi  morte  fuerat  ab  ejua  cor- 
pore  geparaba,  eidem  coujuncta  est.  Sed  si  tempore 
generationid  adunatiofacta  est,  quod  dirit  aute  adu- 
nationem  factam,  in  Christo  Daturas  illaa,  diviaam 
acilicet  et  humauam,  fuisse  duas :  ideo  dicit  quouiam 
caruem  illam  quam  Christus  assumpsit  in  Yirgine 
fsicut  prdedictum  est),  evideutia  rerum  convictus, 
recte  dicit  a  divina   natura   aateqnam    Christus  illam 


de  quibus  hoc  promissum  fuerat,  fuit  caro  illa  qoa 
Christus  de  Maria  uatns  est,  osteodat  ex  cujus  ho- 
Diiuis  carue  sit  derivatus.  Et  proprie  loquor  dicendo 
derivatus,  quoniam  post  primum  hominem,  Adam 
videlicet,  omuis  caro  humaua,  ex  humaua  caroe  qua- 
dam  propngatioae  diducitur.  Mulier  namque  qna*  iiU 
in  aijutorium  data  est,  de  costa  ipsius  lf*gitur  fui^M 
foruiata  ;  ex  his  vero  et  deinceps  ex  mare  et  femiua, 
Diiuistra  originali  coDcupiscentia,  deciso  utrioi^qufl 
corpore,  quiciiDque  prffiter  Christum  geueratur.  Ipse 
quoque  ChristuB,  dou  quidem  miuiftra  origioali  con- 
cupisceutia,  sed  sola  ineffabili  et  inscrutabili  diviua 
oporaote  gratia,  deciso  hoDnoia  corpore,  bomo  fa- 
ctuB  est.  Sed  ai  quem  homioem  preter  Mariam  Vir- 
giuem  Eutyches  dixeril,  a  quo  humaDa  gener<itio 
Salvatoris  sumpta  aitT  Duo  illi  iode  iDferri  poste  vi- 
deotur,  quod  videlicet  et  ipse  errore  sao  coofundetur, 
et  illusuB  ipse    falsffi   opiDiooii  errore,    yidebitur  ab 


asoumcret,  ep^^e  diversam.  Sed  de  carne    illa   duarum  p  iliia   qui    Scripturas   noverunt   ascribere     eua    a»ser- 


quas  pouemue  o[)inioniim  unam  liabere  videtur.  Vi- 
detur  euim  putare  quod  Valentiniani  putaverunt, 
videlicet  etiam  ante  gencratiooem  (^hristi  fuisse 
huniniiam  carnem  uun  a  Maria  snmptam,  sed  aliquo 
alio  uiodo,  iucurnntioni  iilius  prwparatam  ;  Mariam 
vero  vii^Mneui  ap[ioi*ilani,  ex  ([iia  caro  iiln,  quffi  ex 
en  Virgino  snmpta  uon  espet,  nasceretur  ;  illnm  vero 
carueui  quffi  auto  genernlionem,  sicut  dietum  est, 
fuerit,  a  sub!*tantia  divinitatis,  hoc  est  a  divinitate, 
et  divisam  atque  seiaratBui,  id  est  omnino  diversam ; 
cum  ('tirif^tus  px  Virgine  natus  eet,  ita  adnnatam  esse 
Dco,  id  est  divintii  uaiurffi,  iu  utruque  untura,  vide- 
licet  divina  ct  humnua,  videretur  esse  faeta  una 
taotum  natura.  Vel  si  hffic  ejuB  non  est  BeDteotia  de 
caroe  (2hriitti,  quod  sciiicet  dou  a  Maria  Bumpta  sit, 
illa  poterit  e:«ee  (dicentis  dnaB  oaturaB  CBBe  Christi, 
ante  adanatiooem,  nnam  post  aduoatioaem,  bI,  sicut 
dictum  est,  aduoatio  geoeratiooe    facta    est),  ut  vide- 


tiooe  moadacii  ootam  Bummffi  Divioitati.  que  meo- 
tiri  000  potest ;  et  recte  videbitar,  quandoquidem  ia 
Banctifl,  hoc  est  immutabilitate  dictorum  firmis  divi- 
Datiooibus,  id  est  prophetiifl,  quibus  diviuo  reve- 
lante  numine  plurima  quffi  hamaoam  latebant  ratio- 
Deoi  mauifesta  patueruut,  promittitur  Abrahe  atque 
David,  000  dico  ex  eoruoi,  sed  dioo  ut  ex  eorum 
Bemiue  toti  mundo  ialus,  hoc  est  ille  per  quem  tit 
BaluB,  oriatur.  Tuoc  eoim  Don  modo  quod  eveoiat, 
verum  etiam  ut  eveniat,  promitti  aliquid  dicitur, 
cum  promisBiooem  ipsam  rei  eventus  neceaBario 
Bequitur.  Nec  dico  neccsdarius  Bequitur,  Bed  newet- 
Bario  sequitur.  Quod  utique  fit,  cnm  ab  eo  qui  meu- 
tiri  non  potest,  id  est  a  Deo  promittitur.  Recte  ergo 
promittitur,  ut  ex  eorum  semine,  etc.,  cam  prsae^ 
tim  fii  humana  caro  conceptione  Salvatoria  ab  aliqao 
Bumpta  68t,  non  ab  alio  Bumi  potuerit,  Diai  ouus 
etiam  promissione  veritatifi,  immo  veritate  promitfsio- 


licrt  corpns  quidem    snmpeerit    a    Maria,  quod   tenet  n  nis  procreabatur,  id   eBt  Abraham   et  David.  Si  igitar 

caih  jlicn  fideti :  spil  noteqnam    illud    sumerot,    diver-       *■ *   * —    "    *'— ^-    ->- 

HMUi  fiiii^se  nh  invicem  deitatia    humnnitatipque    natu- 
ram  :  Bum[)tain  vero  hnmanam  naturam,  esse  factam 
\inam  cnm  Deitat*,    iitque   onioiuo    illam    ceBBisse  ia 
Bubsta:itiam  diviiiitutis,  huc  cst  iu  ipsam   dlviniiatem. 
Qnod  *i  hanc    o<lunntiooem    ooo    putat    esse   factam 
gc?ieratione,  sed  resurrectione,  rursus   id   duobus   bu- 
prailictis  modis    fieri    arbitrabimur,    videlicet  aut  de 
M;;ria,  nut   ooo    de    Mnria    rarue    assumpta.  Christo 
eoim  genito,  et  ant  non  de  Maria  assumente  corpuB, 
aut  ab  eadem    assuniente   carnem,    arbitrabimur  ejuB 
naturni',  quus  sa*pe  diximus,    divinam    acilicet  et  hu- 
manem,  duaB  quidem  fuisse  usque    dum    reeurgeret  ; 
post  rcurreclionem  vero,  uoam    ex    duabus    factam, 
ita  (sicut  prcedictum  est^   ut    Bcilicet    humaoa  oatara 
non  mnuiaerit. 

Df  ^MiAw*,  ote.j  Error«m  Eat.vliia  de  uoitnte  na- 
tuiffi  C<irieti  hucusquc  posnit.  Nuoc  aotequam  illum 
deBtruat,  cootra  illam  opioiooem  qua  putare  quiB  po- 


corpus  hamanum  non  est  snmptum  a  Maria,  aed  a 
quolibot  alio  homine  per  Mnriam,  tameo  est  procrca- 
tum  quod  faerat  primorum  parentum  prffivaricatiuue 
corru[>tum,  id  eBt,  si  hoc  EutycheB  opinatur,  auperiui 
dicto,  quod  est  a  consequeotibuB  argumento,  repelli- 
tur.  Quod  si  noo  eo  homioe,  id  est  dod  illias  houiioii 
corpore  (^hrietus  iodutus  eet,  qui  homo  pro  peccati 
poena  mortem,  hoc  est  pro  peccato  poeoam  mortis  sob- 
tiouerit,  illud  eveoiet  ex  loco  proprietatiB  «laeta  ra- 
tiooe  argumeoti,  \idelicet  ex  DalliuB  bominiB  Bemine 
talem  potuisse  nasci,  qui  fuerit  sine  prBedicta  poeoa 
mortiB,  quffi  est  debita  pceoa  origioaliB  peccati.  Seo- 
BUB  :  NuIIuB  uoquam  geoituB  per  concapiBCfnUam 
coituB,  Bioe  mortia  poeoa  esse  potuit.  Si  igitur  ez 
nullo  pccuffi  mortis  propter  originalem  reatam  oboo- 
xio,  talis  caro  Bumpta  eat,  recte  infertar,  qood  ez 
nullo  homine  aumpta  eet. 

Unr/e  fit  ut  noviler  videatur  esse   formota,  Sed  hmt, 
etc.|  llic  breviter  taDgendam  videtur  quod  ia   «itioo 
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liDJas  iibri  capitDlo  de  hDmaD»  Datarce  BlatD  clariDt 

iDtellifii  poterit,   qDod    yidelicet  cDjuBlibet  SDbsisteo- 

tiifl,  aliud  eit  oatura,  aliud    eet    status.  NatDra    eoim 

•Dbftititeutis    est,  qoa    ipsum    subsistenR    aliquid    est. 

He  Tero    suut    substautiales    formce,  et   qun  iilis  io 

ipao    •ubsi^teote  ad»uut  qualitates     et    ioteryallares 

mensurn  ;  caetera    yero   qus    de  ipso  naturaliler  di- 

CDDtur,    qoidam   ejus     ttatoa     Tocantur,     eo    quod 

nuDC  aic,  dddc  rero    aliter    retiDCus    has    quibue  ali- 

QDid   e«t  meDBuraa  et   qualitatee,  et  mazime    subsi- 

•teotittt,  etatuatur.    Nam    saepe    maneDte    colore,    et 

triDm    Tel    quatuor,    yei    quotlibet  cubitorum  lineid, 

•emper  autem  veri  Domioie  eubeietentiie  manentiboe, 

homo  nunc  hoc,  nuno  illo  eitu,  vel  ioco,  vel   habitu, 

Tel  reiatiunc,  vel  tempore,  vei  actione,  vel  paeeione 

•latnitur  ;  et  ideoi  permaneDe,   eecDndum  eztrineecus 

•ibi  accidentia  variatur.  Idem  enim  eet  homo  eedendo 

qood  etando,  et  eztra  domnm  quod    iotra,  et  ioermie 

qood  armatue,  et  domiDDi  quod  eeivDe,  et  maoe  quod 

Tespere,  et  quieeceodo   qood   ageodo,  et  icetue  quod 

triatii.  Scieodom  tamen  est  aliqua  cum  eint  aiicujue 

hornm  geuerum,  tamen  secundum    illa  dicitur  esee 

generatio,  et  corruptio  subsisteotis,  ut   incorporatio 

et  aLJmatio,    qun   sunt  habitDs    geoere.  Cam   enim 

oorpas    animatur,   vel    anima    incorporatur,    fit   hac 

corporis  et  auimie   coujunctione  geueratio  auimalis; 

itemque    corporis    et    animae    disjunctione,   ejnsdem 

ADimalis  corruptio.    Uode    animatio  corporis   et    in- 

corporatio    anim»   subsistentiae    videutur :    et    sunt 

atique,  eed  ueque  animae.   ueque   corporis,  sed   illius 

qaod  ex   his   compositum  est,  aoimalis.  Aoima  uum- 

qne  prnter  sui  incorporatiooem  perfecte  est    anima  ; 

ct  corpns  prnter  animationem  perfecte  est  corpus  ; 

aDimal  vero,  nec  est  nec    potest  csse  animal ;  praeter 

animn    iocorporationem    et   corporis    aoimationem ; 

ideoqae  animn  et   corporis  saot   eztriueeci    habitus, 

aaimalis  aatem  suffi  geoeratioois  et  corruptiouis  sub- 

eisteotin.    Generationis    et    corruptionis   dico,    quu- 

Diam  suDt  alicB    verioris    Dominis    subsistentiiB,    quse 

DDDqaam  a  subsisteDte  recedentes,    pcrpetuae  vocan- 

tor,  Dt  corporalitas,  et  illa  qoa  anima  est ;    et  dicitur 

genere  spiritus,  que    non    modo  corporis  et  animffi, 

Terum  etiam    homiuis    sunt   perpetu»    subsisteutis. 

Sicat  enim  anima  hominis  nunquam  desinit  esse  ge- 

nere  spiritus,  neque  corpus  ejus  esse  genere  corpus, 

ita  homo,  etsi  remoto  corporis    habitu  ct  animfle,  de- 

•ioit  esse  homo  atque  auimal,  ouuquam  tamen  desinit 

esse  corpus  et  spiritus.  Sicat  autem   divioa   potestate 

hsc  perpetoa,  autequam   eeeent    aliquid,   his   perpe- 

tais  subsisteotiis,  eis  esse  aliquid   potoeriut,    postea 

Tero  solo  auctore  Deo,  quod    poterant  esso    fuerunt, 

et  in  his  ipso   colo   continente    perpetuo  manserunt 

ideoque    neocssario    sic  futura   dicuutar,  ita     etiam 

divioa   potestate    prseJictis,    atqae     hujusmodi    aliis 

geoeratioois    et   corruptioois    habitus,    et     his    qufls 

illorum    potestatem    sequuutur,    eorum    subjecta  aut 

generationis  seu  corruptionis  suse  teuipus,   et  geue« 

rari,  et  esse,    et   corrumpi     potuerunt,     postea    vero 

Deo,  sola  voloutatis  sufle  causa,  operaote  generatio- 

nis  et  corruptionis  motibus,    diversos    slatus   habue- 

runt.  Nam  ut   de  cseteris    taceamus,    homo    corporis 

animatione,    atque    animse   rationalis  incorporatione 

animal  flt   atque    homo.    Habet  autem  recte  creden- 

tium  tides,  quod  haoc  in  homina  corporis   animfleque 

compagem,  sine    aliqua   corruptiooe,  divina   coneer- 

vasset  voluntas,  si  homo    ipsius  factoris  sui   mandata 

•ervasset.  Cum  vero  mandali    prsvaricatioae    pcenam 

meruit,  Dei  justitia   ez   Huse    voluntatis    unica  cauea, 

multorum  generum  passiouibMs,  et  etiam  corporis  et 

animflB  dissolutione  illum    afQzit.    Postea   tanien  pla- 

cuit  illi    ju^tiflcare    peccatem,     aesumere    dejectum, 

reformare  corruptum  ;  et  in  illa  reformativiuis  natura 

eumdem  deinceps   sine   flne   servare.  Ante  peccatum 

•rgo  fuit,  et  post  reformationem    futurus   est   immor- 

talis  :    sed   ante   peccatum,  quia    potuit   non  mori  ; 

post  reformationem  voro,  quia  non  poterit  mori ;  ante 

peccatam   tamen   potuit   mori,   post  peccatam   vero 


X.  Qoo  potait  DOD  mori ;  aode  oeque  mori,  neque  non 
mori  ante  peccatum  impossibile  fuit.  Sed,  sicot  di- 
ctum  ett,  et  post  peccatnm  non  potest  non  mori,  et 
post  perfectam  reformationrm  non  poterit  mori. 
Unde  etiam  inter  hominis  Bubsiiitentias,  quibus  vere 
ipse  ept  aliquid,  hflec  post  pecoatum  necessaria 
ipsius  mortalitas  a  philosophis  numerata  est,  et  in 
illa  qua  ejusdem  esse  exponitur  diffinitione,  posita. 
Cum  euim  ab  illis  qnffiritur  quid  est  esse  hominem, 
respondeot,  Cbse  animal  ralionale  mortale.  Quo  phi- 
iosophorum  usu  quidam  nostri  temporis  et  Christinns 
professiouis  decepti  dubitavernnt  an  popt  resurre- 
ctionem  veri  homiues  futuri  sint,  qnod  eis  minime 
videbatur.  eo  qnod  humanffi  snhMPtentiffi  parte.  hoc 
est  mortalitate  carituri  siut.  Nobis  autem  videtur 
quod  neque  mortalitflis,  ueque  immortalitas  sunt  ho- 
minis  subsisteutiffi,  sed  murtalis  dicitur  homo.  quia 
potestate  divioa  diesoivi,  ante  peccatum  potest  qui- 
dem  abeque  ulla  neceesitate ;  post  peccatum  vero  ne- 

£  cessario.  Immortalitas  quoque  dicitur,  qnoniam  ea- 
dem  diviua  potestas  enm,  dum  sine  peccato  fuit,  ita 
conservavit  ut  non  diesolveretur ;  post  reformatio- 
nem  vero  ita  conservabit,  nt  nuuquam  exinde  dissol- 
vator :  et  ideo  dicitur  noo  poe^e  dissolvi.  Non  id- 
circo  enim  dicitur  non  posse  vel  diseolvi,  vel  non 
dissolvi,  quod  Deus  hffic  facere  nou  possit,  sed  quod 
ot  ita  se  haberet,  vel  aote  peccatum,  vel  post  pecca- 
tum,  vel  poet  refturrectionem,  homo,  divina  voluntas 
statuit.  Secundum  hoc  dicitur,  sol  non  poFse  non 
moveri,  cum  tamen  divinn  potestas  enm.  ot  non  mo- 
veatur,  sistere  possit.  Et  hujusmodi  sunt  infinita. 
Sunt  ergo,  ut  de  cffiteris  taceaujus,  hominis  mortali- 
tas  et  immortalita»,  sive  necessaria  sive  non  ucces- 
earia,  nou  subsistentiffi  quibus  ipse  cit  aliquid,  sed 
ejij^  in  diversis  temporibus,  secuudum  diviuam  po- 
teutiam  sive  volnntatem  suam,  status.  Nun  tamca 
diceretur  aute  peccatum  verus  homo,  si  poeuis  quffi 
pro  peccato   ioflictffi  sunt    subjaceret,  quamvis  mori 

p  atijue  uon  mori  posset.  Neque  vero  post  peccatum 
putaretur  verus  bomo,  nisi  eas  usque  ad  animffi  cor- 
porisqne  dissolutiooem  seotiret.  Post  reMurrectionem 
quoque.corporiset  auimffi  coojunctio  samper  uiane- 
bit.  Suut  ergo  mortalitas  et  immortalitas,  quibiis  in 
diversis  temporibus  secundum  prffidictas  ratioues  di- 
citur  homo  pos^e  vel  non  posse  mori  vel  non  mori, 
poteutiffi  quffiJam  ez  eveutuum  consuetudine  uobis 
nots,  ideoque  iu  argumentum  veritatis  huuiaLffi  suli- 
stantiffi,  secuudum  prsdictorom  tempornm  diversi- 
tatem,  sffipe  sununtar.  Diligenter  tamen  est  atteu- 
dendum,  quod  si  quis  prffiter  bumauffi  generationis 
legem  sit  homo,  ad.illius  bnmans  substautiffi  verita- 
tem  probaudam  vel  improbandam,  hsc  mortalitatis 
et  immortalitutis  iuveuta  uou  fa<:iuut.  Si  quis  euim 
dicat  Christum  non  esee  verum  hominem,  quia  post 
peccatum  primorum  parentum  nulia  moriendi  neces- 
sitate  tenetur,  aut  ante  reeurrectionem  suam  non 
fuisse  talem^quales  post    communem  omnium  resur- 

rv  reclionem  futnri  sunt  beati,  eo  quod  paesus  est,  non 
procedit.  Non  enim  lege  peccati,  hoc  est  ministra 
humana  conoupiecentia,  ez  mare  et  femina  gcnitns 
eat,  ideoque  uec  originali  reatu,  uec  peccandi  nec 
patieudi  nlla  ueceesitate,  nee  ante  nec  poet  pa»siouem 
tenetur ;  f ed  sicut  voluntare  caro  factus  est,  ita  vo- 
luutate  et  passus  est,  et  resurrezit,  et  sine  passione 
aliqua  deinceps  permanebit.  Quoniam  tamen  divina 
dispositione  omnis  homaua  caro  fit,  aut  ez  mare  et 
femina,  aut  ez  mare  sine  femiua,  aut  siue  mare  ez 
femiua,  aut  sine  mare  et  femiua,  uportuit  ut  Chri- 
stus.  aut  non  fierct,  aut  aliquo  istorum  quatuor  nio- 
durum  fieret  caro.  Cum  autemrtiium  modorum  ezem- 
pla  ipsa  facieute  jam  prfficessispcut,  Adam  namqae 
neque  ez  mare  utque  ez  femina,  sed  ez  teris  limo 
plaemavcrat ;  Evam  vero  ez  mare  siue  femiua  ex 
costa  Ads ;  csteros  autem  qnuscunque  ez  mare  et 
femioa;  quartum  qui  restabat,  iu  seipso  siue  uiare 
ez  femina  caro  factos,  ostendit,  qaamvis  qaidaDi 
('sicot  jam  dizimas)  meDtiti  tant  carDem  ejas  uoviter 
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foisse  fonuatam.  Sed  hoc  refelli    potcst    hac  quse  fc- 
qoitur  ralioae,  quouiam    ecilicct  beec,   sicut   illi   opi- 
nautur,  noviter  formata    caro,  aut  ita    vhh  est  ociilis 
homioum.  ut  putan4ur    e&9c    tale   corpus    quod    pur 
originalem  aBgumplionem  ab  boaime  «liroretur  buma- 
num,  quod  tameu  revera,  huc    cst  veritate  diutcc  oii- 
giuii»,  non  esset    bumanum,    quippe   quod    uoo    dico 
uulli  poeufic,  BvA  dico  nulli  origiuali   poeuoi  Bubjnceretf 
quod  BccuQdum   bnjua    temporia   statum   probabilitHr 
adjungimus;   aul   uova   queedam    prsetcr    ori^tiDaltm, 
ut  dictum  eet,  a^sumptioncm,  qiise  non    sola  opiuione 
dicatur,  eed  reipsa  sit    vera  bominis  uatura,  ad  tem- 
pu8  formata  est ;  nec  subjaceuH  pcenffi    origiualis  prc- 
cati,  hoc  est  que    pro   pfccato  primorum   parentiim 
omnibus  ox  eis  per  coucupisccutiam  geuitis.qui  etiam 
ideo  origiuali   teuentur    reatu,   inilicia    cst.    Seut^us  ' 
Ilffic  noviler  sccundum  aliquos    formala  caro  Cbristi, 
aut  visa  est  quod  nou  fuit,  videlicet  esse  per  ori^'iua- 
lem  assumptionem    ab    homiue    corpus   bomiuis,  nut 
sicut  uou  fuit,  nec  visa    est    fuisse  ab  homiue  ;  sed  si 
visa  eet  quod  uon  fuit,  imo  si  quod   visa  est  non  fuit, 
scilicel  per  assumptioucm  fnctam    ab    homiue   vcrum 
homiuiB  corpus,    Divinilas    aperte    arguitur    mentita, 
quffi  ostenderet;  quasi  :  Eo  quod  osteuderet  bomini- 
bus,  pcr  eas  quffi    soleut    esse    hominum    origiualiter 
ossumptorum    proprietatcs,    oorpus    quod    uou    Ci^set 
▼erum,  quaiiter  dictum  est,  hoc    est,   per    assumptio- 
nem  factam  ab  homine  corpus ;   et  cum  nou  esset  ita 
verum,  tum  falierenlur  hi   qui   Bccuudum  boc  verum 
esse  arbitrareutur.  At  si  uova,  prffiler  assumpiioucm, 
yeraque  rcipea  uon  cz   homine   sumpta   caro  formata 
cst,  quo,  id  e:<t  ad  quid,  et  cujus   utiiilatis  causa,  tau- 
quam  rei  fact»  flcta  ost,  tauta,  id  e^t  tot  persouarum, 
velab  Abrahnm,  velab  Adam  usque  aJ  Chric^tum  ge- 
Dcrationis  ejus  tragccdia,  boc   Cbt   rei  adeo  altffi  lauta 
humiliatio?  ut  ille  cujus  goucratio  erat  tine  tempore, 
geueraretur  in  tempore.  Ubi  cst,  cujuB  videbcet    uti- 
litatis  flue    fuit   tautus    umbiluB    pussiooiB,  ad    quam 
oblatus  fuisse,  quia  voluit  dicitur?  Seni^us :  Qua  utili- 
tate  voluit  pati  ?  Ego  quippe  puto,  ue   iu   homine  ^ui- 
dem  qui  potest  errare,   uedum    iu   Deo  qui   uon  po- 
test,  uou  stulle  fieri,  quod    ioutiliter    factum    cBt.    Si 
quis  vero  dicat  quud  hffic  Christi  nou  ex   homiue  facta 
incarnatio,  et  ejusdem  voluularia  passio   utliiter  facta 
cet,  qu&>ro  ad  quam  utiiitatcm  facta  probabilur  tauta 
humililas   Divinitas,    quod    videlicet    Deus   ffiternus, 
temporaliter  generaius  ot    passus    sit,    ei    humo   qui 
periit  peccato   primorum    parentum,   teuiporali  gcue- 
ratione  ac  passione  Christi    non    est    salvatus?    Quod 
utique  Becuudum  aiiquos  uoo  cst,  quouiam  ub   cis  ne- 
gatur  csse  Christi  ea  qua:  ct^t  secundum   caruem    ge- 
ueratioue  assumptQs.  KursuB  igitur,    sicut   error  Ea- 
tycbis,  quod  iu    prfficedeutibud    dictum   eai,   eumpsii 
principium  ab  eodeui  fonle  causffi  a   quo   Nestorii  er- 
ror,  quia  scilicet   uterquo  uon   putut  uaturam   dupii- 
cem  esse  in  aiiquo  eiue    di>;!i  .1  ionu   peisouffi,  ita  ad 
eumdem  flnem  relabitur,  ut   videlicet  queuiadmodum 
secundum  Nestorium,  ita  quoque  secuudum  Eutychen 
genusbumanum  non  sit  salvatum  ;  et  uuum  hoc  iufe- 
ratiir,  repctil   diceus  :    Quouiam,    seeuudum   eum,  si 
tamou  bdic  ejufl  fuiL  opiuio,  uon  est   Christi    incarua- 
tioue  aspumptus,  is    qui    esset   ffigcr,  id    est   humana 
subslantiu,  qu®  iu  primis  pareutibu?,  et    deiuceps  iu 
omuibui  ex  eia   per    concupificentiam    gcneratis,  ori- 
ginali    reatu    teuerentur,    et    originali    viiio   inflrma, 
passiouibuB  laborasset ;   et    ideo  salvatioue    curaque 
(ordo  verborum  conversus  est,  pro  cura  salvatioueque) 
egeret  :  cura,  ut  hic  quabter   auctorem  suum  coleret 
iuBtrueretur,    reatuB  cerla  promissione  dimitteretur, 
concupisceLtiffi   ardor   miuoraretur,  postremo  ex  toto 
omuis  ejuB    ad    peccaudum    motus,    et    elium  vitium 
toUcretur  ;  salvatioue  vero,    ut    pro  pcccuto  uou   pu- 
niretur,  ct  non  modo  siuc  peccati,  vtTum  elium  Bine 
inquietatione  ahqua  deiucepa  scrvuretur.  Haoc  autem 
Bententiam,  quod  Christus  non  assumpserit  corpus  ex 
homino,  videtur  Eutychee  traxi^^se  {suppie)   ex   verbi» 
Evaugelii  Joannis,  ubi  iegitur  ipsum  Dominum  dixiese. 


A  Noyi  asccndit  inccclnm,  etc.|  Si  tamezi  hujns  erro* 
ris  fuit,  utcrcderet  corpus  Cbristi  non  Tere  fnisse  ex 
homine,  sed  sumptum  ex  terra  aliuude,  atque  a  Deo 
foruintum  in  coelo,  quod  illi  idcirco  visum  fuisse  vi- 
detur,  quoniam  recte  creditur  Christus  cum  corpore 
iu  coeluui  asceudisse,  et  putat  cum  eo  cum  quo  de 
cgpIo  desceuderat;  quod  tale  exemplum  contioet,  hoe 
e^t  quod  bffic  ipsius  Lvaugelii  verha  &ignificare  vi- 
deutur,  quibus  ipse  Christus  ait,  ita :  Nou  aeceudit  iu 
coeluui,  uisi  qui  desceodit  de  coelo.  Quod  louge  aliter 
iuteliigitur  :  uam  de  Christo  et  omnibus  ealvaudiB  hoe 
dictum  est,  et  est  verborum  veritas  irrefragabilis,  si 
quis  uon  uesciat  eam,  qnffi  est  ratione  consoriii  capi- 
tis  et  mcmbrorum,  juuctissimam  uuitatem. 

Sed  satts,  etc.]  Superius  auctor,  volcns  disputare 
coutra  opiuionem  illam  qua  forte  quis  putai  bo- 
mauam  naturam  in  Christo  fuisse  uon  a  Maria 
sumptam  dividens  ita  ait :  Natus  ex  Muria  Christus, 
aut    ab    ea   carnem    humanam    iraxit,    aui    minlme. 

g  Deinde  contra  illos  qui  putant  quod  a  Maria  uiiDi- 
me  traxerit,  disputavii,  et  per  plura  quee  inde  pro- 
venire  videntur  inconvenientia,  opinionem  illam  om* 
nino  improbavit.  Unde  nunc  ad  aham  praedictffi  di- 
visiouis  partem  volens  iransire,  ei  errorem  Euty- 
chis  de  naturarum  in  Christo  post  resurrectionem  ad- 
unioue  destruere,  ait  ita:  Sed  saiis  dictum  videiur 
de  ea  divisionis  parte,  si  videlicet  corpus  quod  Chri- 
Btus  excepit,  non  credatur  assumptum  cx  Maria.  Si 
vero  assumptum  ex  Maria ;  couflrmative,  pro  ex  di* 
cit,  si  assumptum  est,  quasi :  Quod  ulique  est,  ue- 
que  sicut  Eutyches  ait,  permansit  pcrfecta  huaiant 
divinaque  natura,  id  tribus,  etc.  Disputationem  suto 
a  divisioue  iucipit,  et  divinffi  humausque  u.itorc 
conjunctionem  iu  Christo,  qua  supra  contra  Nesto- 
rium  non  per  appoBitionem  esse,  hic  conira  Euiy- 
chen  non  esse  per  commistiouem  osiendit.  Commi- 
stio  uamque  esi  per  compositionem  confusio  qoa 
non  uisi  iu  iribus  modis  fit.  Si  igitur  iu  Chri^io  divi- 

C  ua  bumaunque  ualura  per  commistioneoi  conjoncia 
sunt,  id  uou  uisi  tribus  effici  potuit  modis  ;  ei  quibos, 
divisioue  deciarat,  dicens :  Aut  euim  diviniias  irans- 
iata  est  in  humauitatem,  aut  humauitat  ic  divioitt- 
tem,  aut  utrffique  ita  in  se  iemperaias  suni  atqae 
commistffi,  ut  ueutra  substantia  teuerei  propritm 
formam.  liic  dicendum  videtur,  quod  eorum  qus 
vere  misceutur  corporum  uaturs,  non  nisi  per  de- 
nomiuationem  dicuntur  misceri ;  per  feubjecionun 
tamen  corporum  misturam,  recte  ei  absque  denomi- 
nationis  tropo  dicuntur  coufuudi.  Ut  albedo  et  ni- 
gredo  nequaquam  miscentur,  quoniam  iucorporales 
sunt,  albi  tamcn  atque  ui^ri  permistiono  coufundoD- 
iur.  Igitur  trola  iila  qu»  sunt,  misceri ;  illa  vero  qni- 
bus  suut,  coufuudi  coutiogere.  Unde  mauifestam 
est  quod  diviuitas  et  humauitas  quffi  de  Christo  vere 
prffidicautur,  in  ipsorum  uou  dico  non  recte,  eed  oec 
etiam  deuomiuative,  dici  possuni  in  se  permifrte; 
neque  vcro  Dci  atque    hcminis  in  eodem  aliqua  pcr- 

D  mistione  coufusffi,  quouiam  ipae  quideoi    Deus    et  ho- 

iBO  e^t,  qui    Bibi   ipsi,    etiumsi    secnodum    se    iotum 

corporeus  esset,  permisceri    non   posBet.  Omuis  eaim 

pcrmistio    diversorum    est.    Sed     ueque    in  illo  suot 

uuus  qui  Deus  sit,    et    aitcr  qui   sii  homo  :  quorum, 

etiamsi  fli^ri    posset,  permiJitionc    divinilns   et    homt- 

nitas    dicrrcutur  deuomiuutive     permisceri    ei   recte 

confuudi,  quusi    tamen    iu  iilo   siut  uuum  quid  qood 

sit  Deus,  et  aiiud  quod  sit  homo.  Sic  io   quolibet  ho-t 

miue  est  qiiiddam  quod  esi  anima,  ei   aliud  quod  es 

corpus,  dc  quorum  videlicei  Dei    et  hominis  in  Chri- 

sto  pcrmistione  disputans,  dicat:    aul  Deus   in  homi- 

ne  translutus  est,  aut  bomo  in  Deum,   aui  ulrique  io 

se  itn  tcuiperati  atquc  commisti,  ui   ueuter    pr«»pritm 

formum  rctineut.    Sic    deuomiuative    de    diviuitate  et 

huuiauitate  loquitur  diceus,  aui  divinitas  in    humtoi' 

tatuui  trauslata  eAf  ctc. 

iSed  si  divinitas^  etc.]  Si  assompiuati  ett  ex  Mtrit 
corfius  Christi,  ueque  posi  resnrrectionem  permaotit 
perfccta    humaua     diviuoque     uaiura,     qoibus    lioc 
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fieri  modis,  si  Terum  esset,  contio^iere    deberol,  juxta  f^  bat,  mortuos  suacltabat.  Dum    Tero    a    suo   diBcipuIo 


illoram  qnaB  Tere  permiEceri,  aut  in  se  coDfundi  so- 
lent  rationem,  diviiiit.  Nudc  eo  ordiue  quo  modos  il- 
loA  enumeraverit,  a  divina  et  humaoa  natura,  quffi  iu 
Christo  vere  et  perfecte  eunt,  diverais  rntionibus  rc- 
movit.  Quasi  :  8i  non  permansit  in  Christo  perfecla 
bnmana  divinaque  natura,  aut  divinitas  in  humani- 
tatem,  etc.  Sed  si  divinitas  translata  est  in  humauiia- 
tem,  hoc  est  si  Christus,  antequam  de  Maria  corpus 
atsumeret,  erat  sine  initio  Deus,  quando  surrexit  con- 
Tereione  divinitatis  in  naturam  corporis,  desiit  esse 
Deoi,  factum  est  in  illa  translatione  quiddam  quod 
credi  nefas  est,  ut  videlicet  humanitate,  hoc  est  hu- 
mana  natura  permanente  in  substantia  immutabilit 
divinitas,  hoc  est  divina  espentia  verteretur,  quod 
quam  absurdum  sit  et  rationi  contrarium,  declarat  di- 
cane  :  et  quod  existeret,  hoc  est  existere  deberet,  oa- 
tnraliter  passibile  atque  mutabile,  idipsum  remoto 
omni  eophiatico  loco,  actu   rei    permaneret  immuta. 


tradebatur,  a  miDistris  principum  tenebatur,  a  priu- 
cipibuB  judicabatur,  ioter  latroues  occidebatur,  fere 
nihil  divirja)  tuuc  polefltatis  oslpudeus,  sed  tantum 
iiia  quse  uostrffi  suut  iniirmitatis  susliDeus,  quasi 
totus  Tidcbatur  homo.  Cum  autem  re!<nrf^eDs  ex 
mortuift,  Jam  non  moritur,  ucc  niors  illi  ultra  domi- 
nabitur,  abstineus  a  cibo,  atque  comedeDs  sine  esu- 
rie,  clauBO  exieos  s.^^pulcro,  clau«is  jnnuis  intrana, 
totum  quod  vivit,  Deo  viveus,  oihil  eorum  quse  no- 
strffi  iufirmitatis  sunt,  Bed  tanlum  ea  quos  suut  divi- 
Dffi  glorificatiouis  ostondens,  quasi  totus  eet  Deiis, 
qui  tamen  hnmanaB  subsidtentise  vcritate  verus  est 
homo,  et  veritate  divinffi  essentiee,  verus  Deus.  Non 
igitur  Athanasii  seu  Hilarii  verba  eo  seusu  accipienda 
sunt,  ut  intelligAtur  Christus  preedictis  teiuporibus 
essendi  vices  in  se  alternasse,  sed  alterutrius  sub- 
stantiffi  proprietatibus  quod  erat  exeruisse.  Itaque 
quamvis  humana  natura  in  Deum    assumpta    sit,  non 


biia  ;  id  vero  quod  recte  creditur   naturaliter    immu-  Q  tamen  est  in  divinitatem  conversa.    Hoc    vero,  ut  ali- 
tabile  atque  impassibile  verteretur  in  rem  mutabilem.  '  "    '"    ^--•--'-*  -  -    -^    -- 

floc  igitur,  in  hoc  autem,  ut  videlicet  immutabile 
fiat  mutabile,  et  mutabile  fiat  immutabile,  nulla  nisi 
forte  sophistica  ratione  contingit. 

Sed  humanay  etc.]  Quod  divinitas  in  humanitatem 
traDsferri  non  potuit,  ostendit;  nunc  quod  nec  huma- 
oitat  in  dlvitatem,  ingreditur  demonstrare.  Qua^^i  : 
Divinitas  in  humanitatem  non  est  translata.  Sed  hu- 
mana  natura  in  divinitatem  esse  conversa  forbitan 
Tideatur,  id  eet  videri  potest  ex  verbis  Athaaasii,  qui 
eum  dixisset  de  Christo  quod,  licet  Deus  sit  et  homo, 
non  duo  tamen,  sed  unus  est  Christus,  et  explanaus 
qaaliter  unus  subjecisset,  unus  autem  non  conver- 
•ione  divinitatis  in  carnem,  addidit,  sed  assumptioue 
bumanitatis  in  Deum.  Tanquam  volens  intelligi, 
quod  divinitas  quidem  in  Christu  sicut  erat,  sine 
ioitio  manserit ;  humanitai  vero  in  divinitatem  sal- 
tem    post   resurrectionem   conversa   sit.    Quem    eeu 


quo  tcmpore  sit  in  divinitatem  conversa,  qui,  id  est 
quomodo  fiert  potest  ?  Quasi  :  Nullo  modo.  Et  hoc 
volens  ostendere,  partes  homiois,  quas  Christus.  cum 
fleret  homo,  asBumpsit,  euumerat  ;  et  quod  in  divini- 
tatem  converti  non  potueruut,  demonstrat.  Ait  crgo  : 
Diviuitai»,  hoc  est  Drus  Filius  Dei,  Chribtus  videlic.et, 
in  ea  qua  ipse  factus  est  homo,  generatione  sua, 
Bcilicet  4>t  humauam,  hoc  est  ratioDatem  aoimam  et 
corpus  suscepit.  Suppie  :  Quoruni  neutrum  in  divi- 
nitatem  potuit  verti.  Etsi  enim  res  in  rem  verti  ae 
trausmutari  potest,  non  tamen  omnis  iu  omnem. 
Quse  autem,  et  in  quam,  ct  quare  possit  aut  non 
pussit,  primum  divisione,  dein  exemplis  aporit,  di- 
cens  :  Nam  cum  alis  substaDtiarnm  subsisteutium 
sint  corporeae,  aliffi  incorporeffi,  generalitcr  dicimus, 
quod  Dcque  corporea  in  incorpoream,  neque  iucor- 
porea  in  eam  quffi  est  corpus,  mutari  potest.  Nec 
vcro  illa  quffi  sunt  iucoiporea,  mulant  in  se    invicem 


tum  eonfirmare  videntur  etiam    Hilarii    verba   diceu-  r  proprias,sive  substantiales,   sive   accidentales  foruias 

tit  :  Christue  ante    passionem   partim    homo,    partim       "  ^"  '      ~~''"    '"'         *"~"    *        '  *  ''^ 

Deai,  in  passione   totus   homo^    post   resurrectionem 

toius  Deus.  Unde  et    in   Germaniffi    partibus,  quidam 

Tolens  astruere  quod  non  modo  Christi,  verum   etiam 

omnium  salvandurum  humana  substantia,  a  Deo  post 

reaurrectionem  desiuens    esse   humana,    flet    divina : 

ut  sicut  Deus  ubique  totus  est,  ita  quoque    unusquis- 

qne  beatorum  ubique    totus    sit,    inter   multa    sacr» 

Scripturffi  verba  qnibus  hunc  errorem   Buum  astruere 

poase   sibi   visum    est,    predicta   Athanasii    verba  in 

ejusdem  opinionis  argumentum   adduxit.  Hic    tamen, 

•i  proprii  nominis  sui    titulo    hffiretici    quffisisset  ho- 

Dorem,  ecdesiaftticffi    auctoritatis    seotentia  fieri  pos- 

Bot  iusignis  :  sed  quia  tacito  nomice   suo  hffiresis   uo- 

Ts  zizania  generoso  semini  verbi  divini   occultus    sa- 

tor,  non  tam  litteris  quam  lituris  injecit,  ipse  quidem 

ignotus  homiuibus  indemnisque   manebit.    Verba   ve- 

ro  AlhanaMi,  uon  eo    quo   hujus    erroris    auctor  vuit 


Vere.  Sola  enim  illa  mutari  transformarique,  hoc 
est  transformatione  mutari,  vel  mutatione  trans- 
formari  in  se  invicem  possunt,  quffi  habent  commune 
subjectum  unius  rei,  scilicet  materiffi.  Quasi  :  Quod 
non  habeut  incorporalia  cum  corporHlibus  nec  cor- 
poralia  inter  se.  Sicut  enim  prffidicturua  est,  nullo 
materiffi  nititur  fuodameoto  iucorporeorum  natura  : 
sola  autem  et  omuia  corpora  babent  naturffi  suffi  sub- 
jectum  materiam,  ideoque  non  nisi  corpora  in  se 
mutari  possunt.  Nec~tamen  hec  omnia,  sed  ea  tan- 
tum  quffi  in  se  non  modo  facere,  vel  pati,  sed  et  fa- 
cere  et  pati  possunt,  id  vero,  quod  scilicet  non  om- 
nia  quffi  udIus  materiffi  habeDt  comaiune  subjectum, 
sed  et  ea  quffi  et  faeere  ct  p«ti,  ct  non  ilico  in  quffi- 
libet  alia,  sed  in  se  invicem  possunt,  probabitur  hoc 
moilo,  id  est  his  quffi  sequuntur  exemplis. 

Seque  enim,]  Quasi  :  Verc  non  omoia,  etc.  -*:s  enfm 
nou  potest   naturffi  consuetudine    permutari  in    lapi- 


inleingi  sensu,  accipienda  sunt  :  cum    enim  vir  saoffi  r\  dem,  quamvis  lapis  iu  ffis  mutari   pos«it.    Lapis  nam- 


fidei  dixisset,  non  conversione  divinitatis  in  carnem, 
minime  subjunxit,  sed  cooversioDe,  imo  sed  assum- 
ptione  humanitatia  in  Deum.  Utique  vere  atque  cir- 
eamspecte  :  conversio  namque  demutat  substantiam  ; 
assumptio  vero  non  demutat.  Sed  est  assumptio  de- 
Jecti,  ut  videlicet  quod  vilicavit  dejectio,  gloriosum 
reddat  assumptio.  Sic  igitur  humana  iu  Christo  natu- 
ra  recte  intelligitur  nou  assumpta  conversioue,  sed 
aasumpta  glorificatione  iu  Deum.  Secuudum  hanc  ra- 
tionem  itla  quffi  modo  commemoravimus  Hilarii  ver- 
ba  intelligenda  videntur.  Qui  enim  et  antequam  in 
cruce  pateretur,  et  dum  pateretur,  et  de  morte  su- 
scitatus  vere  Deus  et  homo  erat  et  est,  ante  passio- 
nem  partim  homo,  partim  Deus,  fuisse  dicilur,  quia 
tunc  et  humana  prout  volebat  infirmitate  jejunans 
•auriebat,  ambulans  lassabatur,  et  hujusmodi  aliis 
noatrffi  necessitatis  iufirmitatibus  vere  laborabat,  et 
divina  prout  conveniebat  potestate  mercenarios  de 
tamplo  ejiciebat,    iufirmoB  lanabat,  {leccata  dimitte- 


quc  pati  potest,  uon  tamen  ffire  faclente,  sed  igue  : 
lapis  euim  solutu.^t  calore  in  ffis  vertiiur.  Itaque  ignis 
in  lapidem  farit,  sed  non  ab  eo  patitur  ;  lapis  patitur, 
sed  nou  ab  ffire  ;  ffis  vero  uec  in  lapidem  facit,  nec  a 
lapide  patitur.  Ac  per  hoc,  non  nisi  faciendi  et  pa- 
tiendi  vicem  redduot,  quod  esset  et  facere  et  pati  in 
se.  Neque  vero  idem,  videlicet  ffis,  permnlari  potest  in 
herbam.  Naiu  herba  quidem  et  facit  et  palitur ;  sed 
non  in  aes  vel  ab  ffire  ;  et  ffis  similiter  et  facit  el  pati- 
tur,  fccd  non  in  herbum  vel  ab  herba. 

Nec  quodiibet,  etc.]  Quasi  :  iEs  uec  in  lapidem  uec 
iu  herbam  potest  mutari,  nec  quodlibet  aliud  corpus 
iu  quodlibet  aliud  trausfigurari  potest,  el  omnino 
nulla  res  in  aliam,  n'm  et  eaJem  sit  uiateria  re- 
rum  iu  se  transeuutium,  et  etiam  a  ee  facere  et  pati 
possint.  Uoc  aulem  in  duabus  novissimis  rebus  ma- 
nifeste  exemplat,  dicens  :  Ut  cum  viuum  atquo  aqu® 
miscentur,  utraque  suut  talia,  qu»  communirent 
•ibi  aetnm  pasiionemque,  boc    est,   quie  et  in  ee  io- 
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Ticem  agant,  et  a  ee  iDTiceni  patiantur.  Vere.   Pote»t  A  Nudc  quod  neque  incorporea  iDter   ae,  neqaa  corpo- 

eDim  qoalitas   aquce    aliquid    pati    a   qualitate   viDi  ;       rea  io  curporea  permutari  poeeuot,    oeteDdit   diceus : 

potcBt  item,  hoc    est,    eimiliter  qualitae    viui  aliquid 

pati  a  qualitate  aquae.  Quod    ait   qualitatem    pati,  de- 

Domiuatio  eet  :  quia  namque  id   quod   qunle  cst  adeo 

patitur.  ut  qualitae  ejue  ab  ipeo  recedat,  qualitae   ips»a 

pati  dicitur.  Fit   autem    haec    paepio.    vel     iu     allero 

taotum,  yel  iu  utroque  :    eed   ei  iu   altero  tautum,  id 

quod  paeeum  eet  corruptum   dicitur,  dod   immistnni ; 

si  vero    m    utroque«    utrumque    vocatnr   immietum. 

Quod  qualiter  coutiugat,  ciedem    vini    et  aquce  ezem- 

plie  dcmonetrat,  dicena  : 

Atque  idcirco,  etc.]  Quaei  :  Poteet  vini  qualitae, 
etc.  Atque  idcirco,  ei  aqnoe  quidem  fuit  mullnm,  vini 
Tero  fuerit  paululum,  vinum  et  aqua  non  dicunlur 
immieta,  eed  alterum,  id  eet  vinum  dicitur  corru- 
ptum  qualitate  alteriue,  id  eet  aquae.  Hoc  enim  ma- 
oifeetum  eet,  quod  ei  quie  fundat  vinum,  quod  pau- 
luium  eet,  in  mare,  quod    videiicet   multum    cet,    vi- 


Dum  DOD  mietum    eet    mari,  eed    eet    rorruptum    iu  B  tentia,  ipga  corpora. 


Corpoiea  vero  io  incorporea  nulla  ratioiie  poteniiit 
permutari,  et  quod  permutaudi  ralio  derit  illie,  eob- 
jungit  :  quoniam  ecilicet  corporea  et  iDcorpor<a 
Dulla  eibi  commuui  Diateria  eubjectu  participanU  qoc 
quidem  euoB  eubeietHntiae  generc,  quam  iitroque  ali- 
quid  eit,  maneat,  eed  aiteriue  allei  am,  vel  alterutrioi 
utrumque  qualitatibue  eueceptif^,  ia  atterutra  permc- 
tetur. 

Omnii  rttim,  ctc.]  Quaei  :  Corporibua  et  iocorport- 
libue  uulla  eet  communie  niateria.  Vere  utiqae, 
quoniam  nulla  omuiuo  eet  incorporeorum  materia. 
Quud  ait  ita  :  Omnia  enim  aatura  iucorporee  eob- 
etaDtiae  talia  eet,  quod  duIIo  fuudameuto  materic 
Dititur.  Nam  dcc  etiam  uXt^  poteat  eorum  eeee  ma*«e- 
ria.  NuUum  vero  corpue  eet  cui,  hoc  eat  cojue  Dttii- 
rae  non  eit  eubjecta  materia  ;  nam  GXti  quidem  corpo- 
ribue,  corporum  vero  uaturie  ceeteria  a    prima  subiis- 


mari  :  quia  mare  prietinam  eui  retinet  qualitatem  e 
Domen,  vinum  autem  nec  uomen  retioet  vini,  nec^ 
qoalitatem  ;  et  qua  de  canea  hoc  flat,  eubjungit  di- 
cene  :  Idcirco  utique  quoniam  qualitae  aquae  pro 
multitudine  eui  in  quo  eet  corporie  nihil  paeea  eet 
a  qualitate  viui,  eed  econtra  potiue  ea  quoe  dicta  est 
eui  eorporie  muititudine,  couimutavit  lu  ee  propriam 
qualitatem  vini  :et  eic  quidem  eorum  quae  in  ee  in- 
vicem  et  pati  et  facere  poeeint,  alterum  corruptum 
dicitur,  uon  immietum.  Si  vero  naturo»,  qusD  a  ee 
facere  et  pati  poeeunt,  eint  mediocrce,  et  qualiter 
hoc  eit  dividene,  oetendit  cumfaddit  :  eibique  sequa- 
lee,  vel  paulo  ineequalee,  illae  vero  miecentur ;  et 
taoquam  diffiniene  quid  eit  miecori,  adjungit  :  et 
mediocribue  inter  ee  qualitatibue  temperantur.  At- 
que  hsec  quidem.  id  eet  vpI  alteriue  corruplio  vel 
utriueque  commietio,  fuerit  in  corporiboe,  nequo 
vero  hie  omniLue,  eed  aliquibue,  videlicet  hie  tantum 
quae,  ut  dictum  eet,  a  eeipeie  et  facere  et  pati  poe-  C 
euot,  oommuni  etiam,  eirut  dictum.  r(if,|  atque  ge- 
uere  eadem  materia,  qualitatibue  eorum  qucB  corrum- 
pcuda  euut  vel  immiecenda,  eubjecla.  Generaliter 
enim  omne  corpue  quod  vere  eecundum  omnia  quae 
in  ip^o  eunt  iubeietit,  in  geueratione  et  eecundum 
aliqua  in  corruptione,  videtur  babere,  et  babet  re- 
vera  communem  materiam,  non  modo  uXr^v,  quam 
Plato  eilvam  nominat,  quoi  quidem  eecuudum  pbilo- 
sopboe  eet,  eed  non  eet  aliquid,  vcrum  rtiani  illam 
quae  non  euo  nomine  dicitur  eeee.  eed  ccrhudum 
iuam  eobeieteotiam  periietuam  dicitur  aliquid  reee. 
Qnibue  eolie  nomeo  materisR  recte  convenit.  Nihil 
euim  vere  et  euo  nomine  materia  vocatur,  nisi  uXt) 
quae  eet,  eed  non  aliquid  eet  ;  et  corpue  quod  non 
eet,  eed  aliquid  eet.  Illa  itaque  omni  corporum  et 
eorum  qnae  eunt  io  corporibue  eet  materia  ;  hoc  vero 
omnium  quae  priaiam  ac  pfrvoftirim  Bub«isrentiam 
ejue  in  ipea  eequuntur.  Sed  quod   hrc    materia  <:om< 


^tiod  cum  ita  tt/,  etc.]  Bieviter  qaiB  dixerat  ia 
unum  conducene,  concluditi  quod  corporea  et  iDCo^ 
porea  permutari  dod  poeeuut.  Ait  ergo  :  Quod  cea 
ita  eit,  cumque  ne  ea  quidem  quae  oataralitcr  habeet 
commuuem  materiam  in  ee  traueeant,  Disi  illieadsit 
poteetae  in  ee  et  a  ee  facieudi  et  patieudi,  DDlte 
magiein  ee  non  permutabantur  illa  quibua  noo  oiodo 
commuoie  materia  dod  eet,  eed  etiam  quare  Doopoe- 
eit  eeee  commuole ;  manifeetom  eat,  quooiam  ecilicet 
cum  alia  ree  nititur  fundamento  materiae,  at  corpoii 
alia  omnino  noo  egeat,  id  eet,  oec  etiaiu  poteet  egeit 
eubjecto  materiae,  ut  incorporcum.  Cum  igitur  mate- 
riae  fundamentum,  coi  iooititur  corpue,  iacorporeufli 
habere  dou  poeeit,  dod  poteet  fieri  ut  corpaa  periLU- 
tetur  io  iocorporalem  epeciem.  Uude,  ac  ei  dicet: 
mauircetum  eet  quoniam  corpue,  quod  Deoa  Fjliai 
Dei,  Chriittue  ecilicet,  oeeumpeit,  dod  poiait  effid  ee- 
cundum  eeeentiam  Deue. 

Nec  Vf^o,  etr.|  Probavit  quod  Chriati  corpoa  io  di- 
vinitatem  verti  non  potuit  ;  modo  vult  probare  qood 
nec  anima  ejue  in  eamdem  potuit  permutari.  Qoaii 
prnbatioutMn  ez  ejuedem  rulionie  loco  dedaciU  per 
quam  idem  eti^m  de  corpore  (lemouetravil  :  quooiia 
videiiret  uulla  eet  incorporalibus  rommunie  male- 
ria.  Quaei  :  Non  poteet  fieri  ut  corpua  ia  iocor- 
poralem  epeciem  permotetur.  Nec  vero  fieri  po- 
teet  ut  incorporalia  permuteotnr  in  aeee  commietioM 
aliqua,  vidclicet|[eive  illa  qua  manente  altero  alterDn 
corrumpatur  (eicut  eupra  de  vino  et  mari  diotum  ee(). 
eive  illa  qua  utrumque  mutetur,  eicut  de  vioo  et 
aqua  diclnm.'e«t.  Et  qunre  ood  poeeint  permotari  io 
eose  inrorporea,  ez  hujue  qu»  eequitur  mazimc 
propoeiliouie  loco  certum  poterit  ea»e.  Quorom  eDiD 
Dulla  eet  communie  niateria,  nec  in  ee  queoDt  verit 
ac  permutari.  Nod  autem  poteet  eeee  commoDie,  qoc 
oDiuino  non  eet.  Certum  vero  eet  quouiam  duHi 
omniiio,    eicut   pnedictom    eet,    eat    in   corporaliboi 


munie  et  eadem  omnium    corporum    dicitur,  non  eet  J)  rebue  materia.  M;inifretum  igitor    eet   quod   dod   po- 


iotelligendum  ipeioe  eingularitate,  eed  una  potiue 
divcrparum  numero  eubetantiarum  conformitote,  ut 
quod  auctor  dicit,  communie  et  eadem,  intelligatur 
communilate  eubetactialie  eimilitudinie  eadem.  Sunt 
ergo  diverea  corpora  illorum  quae  poet  •  prlmam  eubei- 
etentiam  in  eo  recipiunt  una  couformitate  f  mate- 
riam,  et  facitoinum  io  alio,  et  patitur  ab  alio.  Sed, 
aicut  jam  eaape  dictum  eet,  non  omne  ab  omni,  vcl  in 
omDi,  vel  facere  aliquid,  vei  pati  poteet.  Diligeuter 
attende  quod,  cum  facere  eolie  vilalibue,  pati  vero 
eolie  fleneibilibue  convenit,  tamcn  iueeni«ibilia  et  in- 
vitabilia  dicit  faeere  et  pati,  non  utique  prceter  ueum 
Scriptnrarum,  in  quibue  esepe  legitur,  quouiain  caui^se 
faciunt,  et  qusB  illarum  actue  euscipiunt  i>atiiiutur,  ma- 
zime  ei  ejus  quod  actum  euecipere  dicitur  oliqua  fiat 
mutatio. 

Corporea  vero,  etc.]  Quod  corpora  quacdam  eibi  io- 
vi^em  mieceotur,  aut  altero  maoeDte  alterum  io  eo 
oorrumpitor,    et    ezempiii    et     ratiooe     mooetravit. 


terunt  in  ee  iuvicem  permutari.  Rccole,  ai  diJicirti 
argum^ntationie  necef^arias  artem,  et  vide  cajoe  ge- 
neria  atqne  figurae  eyllogiemo  propoeitum  probtt 
Nnnc  cniui  pnipoeiliouem  mazimam  quae  eet '  Q^Q- 
riim  nulla  eet  communie  matnria,  aon  poteroot  le 
iuvicfin  prraiutaii,'certum^ieddidit,  quod  nulla  iocor- 
porea  iu  eese  permutantur  ;  quo  certieaime  euoipto, 
aeeumit  :  S»>d  aniam  et  Deue  eunt  incorporeae  subf- 
tantiae,  et  hoc  eeee  recte  creduntur  ;  quod  quooiiBi 
probatioDc  nou  indiget,  quanquam  ''AvOscoTiofjLOpslTzi 
corporalem  imagiuati  eunt  Dcum,  iufert  diceue  :  'N"B 
e.ot  i^titur  humaua  auima  permutata  in  diviaitateoi,  • 
qua,  ^icut  eu[iradictum  eet,  0!>t  aeeampta. 

Quofl  <t,  ctc.]  Hic  taodem  totam  ratiocioatioDeii, 
io  id  quod  propoeuerat,  videlicet  quod  hamaua  M- 
tura  non  cet  iu  divinitatem  conTeraa,  coadudiU  tt 
breviter  in  unum  conducene,  quod  aupra  de  corpore, 
uiinc  de  auiaia  neceaearia  ratioce  intulerat,  ait: 
Quod  ei  ueque   oorpaa  oeqoo    anima   Ctiriati  potoii 
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Tertl  ia   dWlDiUiem,  ut   vtiqne,  sicut  osteDsum  est,  j^ 
noo  potoit,  ddUo  modo    fleri   potait  ot  humaDitaB,  id 
•sl  huuiaaa  Datura,  quie    per   has  iDtelligilur  partea, 
eoDTerteretur  iu  Deum. 

Muito  minus  vero,  etc.]  Si  diviua  et  humaoa  oa- 
iara  iu  Ghriato  per  misiioDem  coDJuDcto)  suut,  id 
non  Diai  tribus  modie  posse  fieri  superiue  dizit  :  vi- 
4elicet,  si  aut  divioitas  io  humaoitaiem,  aut  huma- 
nitat  iu  diviuitalem  trausferretur,  aut  utrsque  iu  fte 
iU  commiAcereutur,  ut  uentra  subtUutia  propriam 
formam  retiueret.  Quod  autem  divioitas  id  humaui- 
UUm,  vel  humauitas  io  diviuitaiem  trausferri  uod 
poatit,  mauifettia  ratiooibue  docuit.  Si  vero  aliera 
ia  alteram  trausire  posse  dod  creditur,  multo  miuus 
eredi  potest  earumdeui  traDHlatiooem  ilio  factam 
modo  ease,  quem  prsBdicta  divisio  teriium  eiplica- 
Tit :  videlicet  ut  utraque,  id  est  divioiUs  et  humaui- 
U«,  io  eese  coufuDdereutur,  quouiam,  eicut  supe- 
riuA  demouetratum  esi,  ueque  iucorporaiitas,  hoc  est 
iueorporeum  traDsire  poiest  ad  corpue,  ut  scilicei  hai  B 
eorpus  ;  ueque  rorBUS  ecouversu  corpuit  irau»ire  po- 
teat  ad  iucorporaliUiem,  ui  fiai  iucorporeum  ;  ei  hic 
quoque  iSBpe  jam  diciam  repeiii  ratiouem,  diceoe  : 
Quaudoquidem  his,  hoc  est  corpori  ei  iocorporeo, 
HuUa  commuuis  maieria  est  eubjecia,  qucB  secuudum 
■QA  perpeiuffi  subsisicDiiaB  geuus  esse  aliquid  reii- 
nent,  allcruiiia,  id  esi  aiteruiriuft  qualiiaiibuB,  per- 
muUtur. 

4t  hi,  etc.]  £rrorem  Eutychie  hucusque  desiru- 
zii,  uuDC  eumdem  breviier  commemorat,  ut  io  quo 
eatholiei  cum  eo  couveuiuui,  ei  iu  quo.  differuoi,  ad 
ducU  iD  uuum  ei  veriUtis  iliorum,  ei  figmeuii  ejus 
eomparatioue,  melius  paUai ;  quasi:  Diviuiias  et  hu- 
manitae  iu  eese  traoeire  dou  poeeuui.  At  hi,  id  est 
Euijchiaui,  aiuDi  ita  :  Ex  duabue  quidem  Daiuris 
Cliriatum  coosiAiere,  io  duabue  vero  miuime ;  ei  ex 
qao  fteDBU  hoc  dicaDi,  aperit  diceDS :  Uoc  ftcihcet 
iuUDdeDieft,  quouiam  quod  couftifttii  ex  DaiuriB  auie 
coDJQDCtioDem  duabue,  iia  puiest  coujuuciioue  fieri  C 
nnum,  ut  il:a  ex  quibue  diciiur  couftiare,  dod  ma- 
neaot  ;  et  exemplum  quo  id  osieudere  voluut,  ftup- 
pouit  :  Veluii  cum  mei  aqusB  juucium  ccufuudiiur, 
neutrum  mauet,  id  est  Deque  mei  reiioet  eese  mei, 
neque  aqua  eefte  aqua  ;  sed  alierum  alierius  copuia- 
tiooe  corrupium,  quiddam  quasi  uescio  cujus  uomi- 
nis  teriium  fecit.  Quod  ac  ei  dicat,  ueque  esi  mel, 
neque  aqua,  sed  ex  his  quiddam  uuum.  Aique  iia, 
hoc  eftt  ftecuodum  hauc  ratioDcm,  illud  quidem  quod 
ex  melle  atque  aqua  teriium  fii,  ditiiur  ab  iilis  ex 
ntrisque  coustare,  io  uirieque  vero  Degaiur  ;  et 
quare  iu  utrisque  Degaiur.  ftuppouii :  Nou  eoim  po- 
terit  iliud  iertium  iu  uirisque  cousUre,  quaudoqui- 
dem  uatura  uirorumque  doo  permauet.  Sed  ex 
ntriftque,  aiuut,  recie  diciiur.  Ex  uirisque  eoim  cou- 
etare  potest,  licet  ea  ex  quibuft  coujuDgiiur,  alieru- 
tra  qualitaie  cou  maueaut.  liemque  idem  uiiis  ex 
parU  repeiit  verbift,  ue  quaei  alieoi  fteusus  pravus 
inUrpres,  vel  tacendo  raiioDes  prsteriisse,  vel  de-  J) 
cnriatift  et  iocoDveDieDiibuft  iuveriisfte  forU  dicatur. 
Dicit  igitur  :  lu  utrieque  vero>  aiuoi,  uaiurift  hujus. 
modi  UDum  coDsiare  dod  poUrii,  quouiam  ea  qusB 
in  fte  irauftfusa  euut  dod  maoeut,  ac  cum  uou  ma- 
neaut  dou  suut,  ideoque  ab  hoc  uomiue  alieua,  dod 
recie  dici  poBBQDt,  utraque  iu  quiboft  coDsiure  videa- 
tur,  cam  iameo  dod  couftiet,  sed  ex  utrisque  «vere 
coDftUi,  tamea  illift  utrisque  traDsfuftift  iu  se  iovi- 
cem  muiaiioue  qualitatum,  imo  muiaiis  qualiiaiibuft 
nirorumque  eorumdem  iu  se  iovicem  traDftfusioue. 
Catholici  vero  partim  dicuot,  pariim  coulradicuai 
quod  opiuaaiur  EuiychiaDi,  uirumque  euim  ra- 
tloaabiliier  cooflieDtur  :  aam  couflieDtur  Ghrie- 
tnm  coDftiftUre  et  ex  oirisque  aaturiB  et  iu  utrisque. 
Sed  qua  raiioDe  hoc  dicaiur,  paulo  posteriuft  ezpli* 
cabo. 

Nune  iUud^  etc.]  Sicut  iilas  quibus  errorem  ftuam 
fiutycheft  posse  astruere  eibi  videbaiur  ratioueft  re- 
eapiinlavit,  ita  qooqae  saas  quibuft  eumdem   errorem 


deftiruxit,  recapitulat  et  ait  :  Nqdo  iUud  est  maai- 
feslum,  coDviclam  esse  EeDteDtiam  Eutycbis  eo  uo- 
miue,  id  est  ea  omoibus  uoia  raiione,  quod  videli- 
cet  cum  Don  uisi  iribuB  modis  fieri  pos?it,  ut  ex 
duabus  naturis  una  subsistai,  Bciiicet  aui  divinitas 
trausluta  sii  iu  humanilttiemj  aui  humaDiittS  iu  divi- 
Diiatem,  &ui  uiraqud  io  se  iuviceoi  permista  eint, 
Duilum  horum  modum  fieri  potuisse,  siipeiiufl  dicta 
argumeuUiioue  declaraiur.  Nuuc  reptat  id  qiiod  fu- 
pra  promisimus  dos  paulo  post  explicattiros,  eci- 
licet,  ui  doceamuft  quemadmodum  cuibolica  fidee  di- 
eai  Chrisium  coDsisiere  ei  ex  uirisque  naiuris  ei  in 
uirisque. 

Ex  utrisque  naturis,  etc.]  Supra,  cum  conira  Nesto- 
rium  dispuiauft  diceret,  IVi  homiuieque  coDJuuciio- 
Dem  uou  fieri  xaxa  irapaOeviv,  hoc  esi  eef.uudum 
apposiiioDem,  dicium  fuisse  recordor,  diversos  ttie 
modos  diversa  sibi  iuvicem  coujuDgeudi.  Et  aiia 
quidem  per  appreheosioDem,  ex  quibus  dod  fii  uuuni, 
alia  vero  per  composiiioneoj,  cx  quibus  unum  ali- 
quid  fii,  coujuDgi.  Qusb  vero  per  composiiioufm,  alia 
pcr  commisiionem  alierius  vel  uiriusque,  alia  eine 
coujmistioue.  Uude  maDifesium  esi  quontam  omue 
composiium  ex  uirisque  compoDeniibus,  aut  pjus 
proprieiaft  ex  uirorumque  compoDentium  uaiuris 
consisiere  diciiur.  Sed  hoc  muliipliciter,  eicui  sub- 
divibio  prsBdicia  declarat,  quod  iia  ait  ;  li^x  uirisque 
Daturi»  aliquid  cousistere,  duo  siguificai  ;  uniim  qui- 
dem,  cum  dicimus  aliquid  jungi  ex  duabus  Daiurift 
per  coDfusiooem,  quod  esi  iia,  sicut  ex  melle  aique 
aqua  aliquid  juugitur.  Id  auiem  coojuncium  tale  e&i, 
Qt  iu  eo  ex  quoiibei  modo  coofusiB  compotfiio,  sci- 
licet  vel  si  uua  uaiura  veriaiur  ia  alt^^rum,  vel  si 
utriBque  iu  se  invicem  misceauiur,  nullo  modo  i<i- 
mea  uireeque  permaueaut. 

Alter  vero  modus  est,  eic.]  Sed  inieipouit  quod 
ftecuudum  huuc  moduuj  Euiyches  ait,  ChriBium  cou- 
•isiere  ex  uirisque  uaturis  ;  dein  dicii  :  Aller  veru 
moduft  esi  coDsisteadi  aliquid  ex  uirisque  Daturis, 
quod  videlicei  illud  aliquid  composiiiooe  uouui  ita 
juDcium  est  ex  duabus  naturis,  ui  illa  iamen  ex  qui- 
buB  juuctum  esBC  diciiur  maueaat,  uec  aliquo  luodo 
Id  alierutra  Tertaniur,  scilioei  ueo  unum  iu  alterum, 
aec  in  se  invicem  uiraque.  Ei  hoc  humance  fabricsB 
coDveDieDii  exemplo  declarai  ita :  Ui  cum  dicimus 
coronam  ex  auro  gemmisque  composiiam.  Quod 
exemplum  recie  ad  id  piopier  quod  iuducium  est 
facii  :  hic  euim,  hoc  esi  io  coiona,  neque  aurum  iu 
gemmas  traDsIaium  est,  ueque  gemuia  in  aurum  cod- 
versa  ;  sed  utraque  permaueut  quod  eraut  autequam 
fierct  ex  eis  corooa.  Quod  inielli^iiur  ex  eo  quod 
Bubjungit,  Dec  dereliDquuui  propriam  foruiam :  vel 
aurum  illam  qua  erai  auruui.  vei  gemma  illam  qua 
erat  gemoia.  Sic  ei  io  omuibus  dou  modo  humauo 
miuisierio,  verum  eiiam  uaiurariicr  Deo  operante 
ftiue  compoDeuiia  alicujus  confusioue  compositis, 
componeDtia  suui  quod  eiaut,  aique  dc  ip^is  compo- 
ftiiis  prcedicaniur  :  ftive  simiiis  aiia  cum  aliis,  Btve 
per  sc  alia,  sive  alii  qufiecuuque  compoueniium  sunt 
▼eri  Domiuis  subsisieniice,  et  earum  illa  propria  qusB 
illius  cujus  eunt  generift  omnibuB  semperque  couve- 
Diuut :  uec  taulum  dum  manent  io  iliiuB  composiiio- 
Dis  habiiu  compoueaiia,  sed  etiam  aniequam  ipsa 
jam  existeuiia  componaniur,  et  posiquam  a  ee  in- 
▼icem  fueruDi  dissoluia.  Nam  quicuuque  Doodum  ge- 
Deratoft,  futuroB  esi  homo,  jam  esi  corpus,  ui  Auiichri- 
ftius.  Quicucque  vero  jam  dissolotis  anima  ei  corporo 
DOD  esi  homo,  adhuc*est  ei  corpus  ei  spiriiue.  Quod 
probaiur  per  illa  corporis  atque  spiriius  propria,  qiia> 
Bolift  hift  geDeralibus,  a  quibus  hsBC  uomiua  suui  in- 
dita,  coDveDiuDi  subsisientiis ;  quae  vero  de  noudum 
coDceptift  et  de  jam  dissoluiis  dicuDtur,  ut  de  Auti- 
ehristo,  quod  est  iu  lumbis  paterois,  ei  de  PbacioDte, 
quod  est  situs  ia  sepulcro,  qus  ueque  de  illo,  ucque 
de  iftio  dieeDtor,  oisi  et  iiie  jam  estei,  et  iete  adhuc 
•eset  geoere  corpue.  Etsi  euim  u  ee  ia^icrm  partes 
diftftoiuiiooe  reoeduai,  noD  tameu  ab   eo  cujU6  ftuai 
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partes,  si  Dod  integritate  compoaiti,  ealtem  numero 
Bui.  Talia  crgo  ex  aliquibua  coDBtaDtiaf  Don  solum 
ex  illis,  sed  et  in  illis  coDBtare  dicimus,  ex  quibua 
conMBtere  praedioantur.  Tudc  pnim.  huc  CBt,  8i  in  ipsa 
compositioijc  uou  corrumpuntur,  Bed  retincnt  tie«e 
quod  eranl,  possumus  dicere  coronam  in  gemmis  au- 
roqne  consietere.  Gemmee  enim  sunt  gemmee,  atque 
aurum  est  aurum  :  iu  quibus,  quasi  dicat,  in  f^ua 
substantia  permauentibus  corona  consistit.  Quod  uon 
ita  dicere  posnemus,  si  vel  alterum,  vel  utrumque  iu 
compopitione  corrumperetur.  Nam  in  priore  composi- 
tionis  modo,  non  est  mel  aiquc  aqua,  in  quibus  con- 
Btet  illud  qnod  ex  utrisque  compositione  jungitur. 

Cum  igitur,  etc.]  Quasi  :  Cum  utraque  couiponen- 
tia  manent,  tunc  et  in  his  ex  quibus  constat  conipo- 
Bitum  consistere  dicitur.  Igitur  cum  fides  catbolica 
confltentur  utrasque  naturas,  diviuam  ecilicet  et  hu- 
manam,  manere  in  Cbristo,  easdemque  pert^i^tere 
iine  aliqua  corruptione  perfectas,  quod  est  nec  al- 
teram  transmutari  in  alteram,  jure  dicit  Christum 
consi&tere,  et  in  utrisque  naturiB  et  ex  ulrirque.  Et 
fiicut  supra  Eutychis  verba  cum  illis  quae  ei  vidcbau- 
tur  ralioDibus  repetebat,  ut  melius  ejus  error  pate- 
ret,  ila  et  catholicorum  verba  cum  eorum  rationibus 
repetit.  ut  et  ipsa  a  fidelibus  teneantur  indubia.  Ait 
ergo  :  In  utripque  quidem  naturis  Christum  consi- 
stero,  fides  cntholica  dicit,  quia  manent  utraBque  ;  ex 
utri^quevcro,  quia  Christi  qim  erat  ab  eeteruo  per- 
sooa,  ct  sine  aliqua  compositioue  una  fit,  nou  qui- 
dem  quod  erat,  id  est  persona  vel  una,  sed  quod  non 
erat,  id  e&t  utrarumque  uaturarum  adunatione  una  : 
naturarum  dico,  non  illa  adunatione  corruptarum.sed 
sine  aliqua  corruptioue  manentium.  Ex  boc  autem 
manifcstum  est  quod  cum  Eutychis  perfidia  et  fides 
catholica  dicat  Christum  ox  utrisque  naturis  junctum 
esse,  uon  tamcn  eecuudum  eam  significationem  boc 
fides  catholica  teuet  secundum  quam  Eutyches  pro- 
Dunttat  ;  vere:  nam  ille,  hoc  est  Eutyche8,sumiltalem 
significationem  conjunctioni8«  curo  dicitur  ex  utraque 
Datura,  ut  non  confiteatur  Cbrlstum  in  utrisque  con- 
BistLTe  :  et  quare  non  coufiteatur  in  utrisque,  subjun- 
git  :  neque  enim  confitetur  utrasque  manere.  Catbo- 
licus  vero  Bumit  eam  significationem  cousistendi  ex 
utrisque,  qusB  sit  prima  illi  significationi,  eamque 
couservet,  qusB  in  utrisque  consistere  confitetur.  Pa- 
tet  igilur,  quoniam  hoc  quod  diciiur  ex  utrisque  con- 
sistere  sBquivocum  est,  ac  potius  amphibolum,  et  ge- 
mina  significatione,  ad  quam  ratiouabiliter  verborum 
se  7'jvOe7tc  habet,  diverKa  designans  ;  et  qusB  diversa, 
divisione  ostendit,  dicens  :  Una  quidem  slgnificatione 
designans  non  maDere  substantias,  id  est,  ita  ex  utri- 
Bque  consistere,  ut  dod  maDeant  Bubstantioe,  ex  qui- 
buB  illud  quod  copulatum  est  dicatur  esse  conjnnc- 
tum  ;  alio  autem  modo  significans  ita  ex  utrieque 
conjunctum,  ut  utraque  permancaDt. 

Hoc  iyitur  exptdito,  etc.]  Hucusque  Nestorii  et  Eu- 
tychis  errores  sibi  iuvicem  coutrarioB  et  docuit  ct 
Bubmovit.  Nuoc  quod  inter  eos  fides  catbolica  mc- 
dium  teoeat«  ponit.  Quasi  :  Ex  utrisque  consistere, 
squivocum  vel  ambiguum  est.  Expedito  igitur,  id  est 
divisione  soluto  hoc  modo  ffiquivocationis  atque  am- 
biguitatis,  oihil  est  ultra  quod  ab  Eutyche  vel  quoli- 
bet  aho  possit  opponi,  quin  sit  id  quod  flrma  vera- 
que  (ordo  couversus,  pro  vera  firmHque)  :  vera,  quo- 
niam  rescita  se  habet  ;  firma,  quoniam  argumentis 
probata  fides  catholica  oontinet,  videlicet  Chrirtum 
eumdem  esse  hominem  humauffi  Bubstautise  integri- 
tate  perfectum,  eumdem  veritate  diviufiB  essentia) 
Deum,  et  hoc  quidera  contra  Eutychen  cum  Nusto- 
rio,  eumdemque  qui  homo  iit,  sicut  supra  dictum  est, 
perfectus  atque  essentia  verus  Deus,  unum  esse  per- 
Fonali  proprietate  Deum,  essentiffi  quidem  veritate,  ac 
Dei  Filium  proprietate.  Nec,  Bicut  minus  intcllig(;uti- 
bus  forte  videtur,  aBtrut  quaternitatem  Triuitatis, 
dum  homo,  hoc  eBt  humana  uatura,  additur  supra 
perfectum  Deum,  sed  uuam  individuali  proprietate 
personam,  eamdemque,  qua  Bicut   Pater,  vel  ejus  Fi- 


X.  lius,  vel  ejuB  Spiritus  saDctuB  Bine  initfo  foerat,  pef- 
Bonam  uon  aliam  explere,  hoc  est  plenam  leddere 
Dumerum  Trinitatis  ;  et  ita  eamdem,  ut  cdo)  fanmaDi- 
tas  paBsa  sit,  id  est  cnm  non  diviiiffi,  sed  hamaus 
naturffi  conveuiat  passio,  et  secundum  eam  taDtam 
passus  sit  Christns,  vere  tamcD  dicatur  Deas  eBse 
pasHus.  Quod  Dequaquam  diceretur,  si  Deus  et  bomo 
xxTse  7rapaO£7iv,  boc  est  secuudum  sppoBilioDem  iiU 
invicem  juncti  esscnt  in  Christo.  Sed  qnoniam,  teite 
sacra  Scriptura,  sicut  anima  ratioDalis  et  caro  onoB 
est  homo,  ita  Deus  et  homo  udub  est  ChriBtuB,  hoe 
est  quoniam  de  uno  singulariter  et  indivldualiter 
Christo  divina  et  humana  natura,  his  quee  ab  eiidem 
sunt  indita  Christo  nomiDibus,  videlicet  Deae  eC 
homo,  ita  vere  et  siDe  traaslatioDii  alicujas  sclie 
mate  prffidicaDtur,  sicut  de  quolibet  bomine  natnra 
auimffi  et  caruis,  bis  quibuB  ab  eisdem  naturiB  homo 
appellationem  habet  nominibus,  Bcilicet  anima  tt 
caro  dicuDtur,  Bupposito  eodem  Cbristo,    qnoviB    iito- 

g  rum  prffidicatorum  uomiDum,  alteruro,  et  qaidqoid 
uaturffi  per  illud  alterum  siguificatn  cauaam  natura- 
lilcr  comitatur,  poterit  prffidicari.  Nam  et  cnm  homo 
sit  anima  et  corpus,  hoc  ejns,  id  est  bominiB  nomi- 
ne,  quod  est  animal  vel  rationale  eodem  iU{'poBito, 
poteruut  vere  prffidicari.  Non  modo  illa  qac  ioot 
(Topria  animarum,  verum  etium  illa  quffi  ioot 
proprin  corporum.  ut  octo  animffi  iutrHTerant  in  ar- 
cam.  liic  euim  hoc  plurali  Domine,  quod  est  oDimn, 
Don  animas  hominum,  sed  ipsos  homiues  auctor  sup- 
posuit  ;  et  quod  noo  aDimabas,  sed  solie  corporiboi 
coDveait,  iDtrare  videlicet,  prffidicavik  Similiter  po- 
tcst  dici,  quoddam  ratiouale  estalbum,  ulhocnomioe, 
quod  est  rationale,  quod  ab  anime  potentia  non  modo 
ipsius  animffi,  Bed  etiam  hominis  nomen  est,  homo 
ipse  intelligatar  Buppositus  ;  et  tamen  ad  hanc  sop- 
positionem,  albedo  quffi  non  anime,  aed  eorporti 
qualitasestvere  prffidicala.  Item  hoc  homiDis  nomine, 
quod  est  corpus  vel  album,  eodcm    homine    eabjedo, 

Q  possuut  vere  prffidicari  de  ipso  uon  modo  eorporom, 
verum  etiam  aDimarum  propria  :  ut  rationaie  vel 
musicum,  vel  hujnsmodi  alia.  Et  generaliter  quotiei- 
cunque  unum  multiB  Becundum  eamdem  facolta- 
tem  appellatur  DomiDibuB,  quolibet  eorum,  facta 
Buppositioue  rei  cujus  sunt  uomiDa,  Tere  poBBOot 
cffitera  prffidicari.  Sed  dod  omuia  prffidicata  fais  qoi- 
bus  fit  suppositio  conuexionis  consequentiam  red- 
deret  :  scieudum  uamque  coDDexionum  prsdicati- 
varum  alias  quidem  coDsequeates.  aliaa  vero  aed- 
deutales  esse  :  consequentes  suut,  ut  corporeum  eet 
coloratum  ;  accidcDtales,  at  corporeum  eat  ratio- 
Dale.  Corporalitati  Daaique  color  debetur,  non  po* 
tentia  discernendi,  qus  sicut  color  solie  corporiboB, 
ita  Bolis  spiritibuB  couvenit  ;  sed  qnoniam  in  ooo 
corpus  et  spiritum  esse  contingit,  de  illo  uno  qoe- 
cunque  sunt  naturaliler  corporis  atque  Bpiritos,  sicot 
jam  sffipe  dictum,  vere  poterunt  praedicari.  Nec  aHo 
modo  connexionis  veritatem    prffidicla    accidentahtas 

|v  poterit  inipedire,  ii   et  quod   prsedicatur,  et  quo  eop- 

^  positio  fit,  illi  uui  secundum  eamdem  ratiouem  roa- 
vcniant.  Secundum  eamdem  rationem  dicimns,  oe 
forte  quis  aud;ens  de  eo  quod  corpue  est  dici.  albom 
est  corpus,  album  est  contrarium  nigro,  putet  poBiB 
dici,  corpus  est  cuntrarium  corpori.  QuamviB  eoim 
et  corpus,  et  album,  et  coutrarium,  ejusdem  rei  siot 
nomiua,  uon  tameu  secuudum  eaujJem  ratiooem, 
quoniam  corpus  ct  album  a  naturis,  contrariom 
vcro  a  disserendi  ratione  idem  appellant.  Ideoqae 
de  illo  contrarium  uou  vere  poterit  pnedicari,  oiii 
eo  nomine  quod  illi  a  causa  contrarietatis  imposi- 
tum  est  supponatur.  Ita  album  est  contrarium,  vei 
hujusmodi  nlio  nomine  cujuslibet  rei  a  caaea  so» 
contrarietatis  imposito.  Non  enim  iibi  contraris, 
nisi  forte  per  denominationiB  tropum  albedo  et  ni- 
gredo  dicuntur,  sed  causffi  contrarietatii  albi  et  oi- 
gri,  quffi  vere  conlraria  sunt  sibl  ibTicem.  Diligen- 
ter  tamen  est  attcndendum,  quod  eum  dicitar  albom 
est  accideuB,  nequaquam  album    ez    olbedinii  ctnia» 
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Ibedo  ipsa  aeeideiu  appellatur.  Uade  manife-  X. 
est,  qood  diesereDdi  ratioDe  vere  de  aiiqno 
ieare  dod  poBeumus,  Disi  subjecto  prfiedicatum 
im  rerum  Bigoificatarnm  coDsequeDtia  cooue- 
r.  Ideoque  coDoeiio  qua  dicitur,  Dens  pasgus 
[Qamvie  accideDtalis  sit,  vera  tameo  est,  dou 
ipaa  Deitas  aliqua  coaverstoDe  sui  facta  sit 
loUae  (iucoDvertibiiiB,  lioc  eet  et  omuiuo  io- 
aotabilis  est),  sed  quod  a  Deitute,  hoc  est  a  Deo 
t  asiumpta,  ac  per  hoc  ia  Filio  Dei  Christo  vi- 
it  Tere  coajuDcta,  cujue  coajuactioois  rniiono 
flt  non  modo  io  aaturalibuB,  verum  etiam  ia 
ogioie  accideotalis,  et  tamen  vera  diciionum 
Bzio :  quam  quia  Neetoriua  vere  fieri  posse  dod 
,  eom  jam  hoc  excmplaverit,  hac  accideatali  et 
oonoexioDe,  qus  est,  Dens  est  passua,  ia  qua 
•t  Ghrieti  persooa,  hoc  suo  a  diviaitatis  essea- 
lomiDe,    quod   est   Deos,  supposita,    prcedicatur 

0,  quiB  DOD  diviuitatis,   ted  aoimalis  seasibilita- 

kt  propria,  item  exemplat,  id    est,  alia  acciden-  Q 
et  tamea  vera  couuexione,  iu  qua  cudem  Chris- 
wona,  illo    suo  ab    humanilatis    subeisteatia  uo- 

1,  qood  est  homo,  subjecta,  prcedicatur  esse 
ID  Dei  :  quod  dod  est  secuadum  humanam 
ratioDem,  sed  secuadum  divioam.  Dicit  itaque, 
homo  est,  appellatur  Dei  Filius  :  et  hoc  ooa 
Antia  divioitatis,  qusB  humauitatis  ia  ipsam 
eraiooe  proveoerit,  sed  maaeote  substaotia  hu- 
latis,  qu8B,  etsi  ooa  est  io  divinitalem  cooversa, 
n  est  divioitati  oaturali  uuitate  coujuocta.  Et 
hsBC,  id  est  divioitas  et  bumaoitas  disceruaotur 
lisceaDtorque  ioteiligeutia,  cujus  potestas  est  et 
iiDCta  dividcre  et  divisa  conjuogere,  tameo 
I  idemque  persooali  proprietale,  et  homo  sit 
hnmaDSB  natorsB  corruptioDe  perfectus,  et  sioe 
le  natura  aliqua  traasformatiooe,  Deus  verus. 
.  quidem,  eo  qood  ipse  sit  ex  Dti  Patris  sob- 
Ja,  hoc  est  ex  Deo  Patre,  secuodum  substaotiam 
creatus,  sed  geoitus ;  homo  vero  eo  quod  ex  Ma-  Q 
Virgioe,  secuodum  substautlam  corporis,  quod 
)8it  ex  ca,  et  socuudum    aoimam,   quam  accepit 

i^  sit  procreatus. 

mque,  etc.]  Quod  vere,  quamvls  accideataliter 
lur,  Deua  ent  passus,  homo  est  Dei  Filiut,  dixit, 
>ioionem  qna  forte  quis  hoc  verum  esse  couce- 
t,  removit  diceos  :  Non  quo  ipsa  diviuitas  hu* 
itai  facta  sit,  et  noo  substaotia  diviiiitalis,  sed 
auitatis.  Item  dicit,  accideotaliter  quidem,  sed 
,  qood  qoi  homo  est,  Deus  est;  et  quare  hoc 
luppooit  ;  Eo  quod  scilicet  homo  fuerit  a  Deo 
t  l>ei,  id  est  Christo  assumptus ;  hoc  est  qnod 
a  dixerat  de  humaoitate  ita,  aed  quod  a  Deilale 
assumpta  ;  et  econverso  qui  Deus  est,  homo  e^t. 
oare  hoc,  eubjungit  :  Quoniam  homine,  hoc  est 
ana  natura,  tanqoam  bene  habente  habitu  vesti- 
lit  ;  hoc  est  quod  superius  dixerat :  Quia  tamen 
litati  substantia  humauitatis  naturali  uoitate 
uocta  est  ;  cumque  io  eadem  persooa  aliud  sit  ]) 
3itas,  qu8B  suscepit ;  aliud  humaoitas,  quam  sus- 
t;  idem  tameo,  id  est  eadem  persooa,  Cbrislus 
licet  Deus  est  atque  homo ;  hoc  est  quod  pra^di- 
t  :  Et  cum  haBc  ista  iDtelligonliu  ita  disceruuo- 
jeraiibceauturque,  tameu  uuus  idemque,  et  homo 
erfectus,  et  Deus.  Attende  quod  ait,  diviuitas  quAB 
epit,  et  inlellige  quod  Chriiitus,  qui  aute  suscep- 
em  hanc  Deus  erat,  suscepit,  ideoque  dictum  esse, 
litas  suscepit,  quia  oon  natura,  sed  persona  sus- 
L  natoram. 

im  si,  etc.  |  Quod  dixerat,  qui  homo  Deos,   et  qni 

I  homo,  et  eas  quas    supposuerat  ratiooes,   vide- 

eo  quod  homo  iuerat   at^snmptus  a  Deo,  et  quo- 

1  Deus  homine  vestitus,    adhuc  cootra    Nestoria- 

et  quod  cum  io  eadem  persona  aliud  sit  divioi- 

aliud  humauitas,   idcm  tameo    Deus  atque  homo 

adhoc  cootra  Eutychiaoos    ioculcat.   Sed   oblitus 

il&t,  aut  Deecins    discat,    quooiam    qui    loqnitor, 

modo  ilioram  de  qoibue  loqoitar,  verom  etiam 


loquendi  rationes  prsmente  debet^habere,  et  secon- 
dom  eas  verba  formare.  Nam,  ut  de'  cseteri8~qu8B 
ad  exponeodum  susceptee  oon  fHoiuut  pagiuas,  tacea- 
mus,  io  prcedicalivis  eouotiutiouibus,  ouu  tam  sup- 
posituri  aliquid  prsedicamus,  quam  praedicaturi  sop- 
pooimus.  Prius  enim  de  quo  aliquid  enuntiemus  eli- 
gioius,  deinde  de  ipso,  vel  affirmamus  aliquid,  vel 
negamus.  In  quo  etiam,  quia  omnis  dictiu  diversa 
significat,  quid  et  de  quo  diligens  auditor  attendit. 
Verbi  gratia,  cum  hoc  nomen  quod  est  corpus  sui)- 
jicimus,  quia  et  id.  quod  est,  et  id  quo  esl  corpus 
designat,  supponimus  eu  sive  subsistentiae,  sive 
quod  ea  subsistit ;  vol  alicujus  substantise  partein, 
quee  corpus  est/Wei  id,  vel  corpus,  cujus  ipsum  part 
est.  Itaque  de  Chri?to  aliquid  prfledicnturi,  aliquod 
nominum  ejus,  quo  ipsum  suppunamus,  prius  'eligi- 
mus  ;  ut  cogilantes  eum  hominem,  hoc  Domioe  quud 
est  homo,  illum  supponimus,  et  divinitalem,  qusB 
est  ejusdem  essentia.  dejllo  prsedicamus.  ^Recte  uti- 
que.  Nam  si  eum  prius  subjiciendi  ratione  hominem 
intelligas,  vere  dici  potest  quod  idem  honio  est  at- 
que  Deus,  id  est,  idem  qui  homo  est  Deus  est,  quo- 
niam  homo  ex  natura,  Deus  vero  similiter  quidem 
ex  uatora,  sed  quod  simul  cum  humana  uatura  qua 
bomo  est,  est  etiam  divina,  qua  Deus  est,  contingit 
assumptione,  qua,  cum  Deus  esset«  bumanam  nutn- 
ram  assumpsit.  Si  vero  camdem  Chrietum  priue 
ratiooe  ipsum  subjicieadi  Deum  iuteliigas,  idem 
Deu8  est  atque  homo,  id  est,  idem  qui  Deus  est  homo 
est  :  qoooiam  oatura  Deus  est,  homo  vero  similiter 
quidem  natura,  sed  quod  simul  cum  divina  natura 
qua  Deu8  est,  est  etiam  humana  qua  homo  est,  con- 
tingit  assumptione,  qua,  cum  esset  Deus,  humanam 
oaturam.  assumpsit.  Fitque  ia  eo  gemiua  siue  aliqua 
coofasioae  oatura,  gemioaqoe  (si  mavis  dici)  sub- 
staotia,  qoooiam,  sicut  dictuoi  est,  et  homo  est,  et 
Deos,  oDaque  vere  iodividuali  proprietate  persona, 
quoniam  idem  homo  atque  Deua.  Mcdiaque  est  via 
catholicsB  fidei  inter  duas  haereses  Nestorii  et  i-:uly- 
chis  :  sicut  virlutes  quoque  vitiorum  inter  se  con- 
trariorom  mediom  teuent.  Omnis  enim  virtus  con- 
sistit  locata  in  decore,  hoc  est,  locata  decora  in  me- 
dio  rerom.  Et  recte  dicitor  virtos  iocata  io  medio 
rerum,  oam  si  qoidem  fiat  aliquid,  vel  ultra  vcl  io- 
fra  qoam  oportuerit,  discedilur  a  virtute.  Sic  largi- 
tas  media  est  inter  prodigalitatem  et  avaritiam  : 
largitas  enim  dat  danda,  retinet  non  danda ;  prodi- 
galitas  vero,  uitra  qnam  oporteat  facit,  daus  daoda 
et  DOD  daoda ;  et  avaritia  iofra  qoam  oporteat,  reti- 
oeo8  daoda  et  dod  daoda ;  et  hujusmodi  plurima 
8Uot.  Igitur  virtus  tenet  medietatem,  et  ad  ejus  simi- 
litudinem  prsBdicta  catholicr.rnm  fides  prsdictarom 
heeresium  media  est. 

Quocirca  ti  qualuor  haCy  etc...  re$tat  ut  ea  sit  te- 
ra,  etc.]  Hic  est  ordo  vefborum  :  De  natura  vero  et 
de  persooa,  item  ooa  et  duabus  ioter  se  combioatis, 
quatuor  specieruoi  divisin  oascitur,  quarum  primam 
Nestorius,  secuudam  Eutyches,  tertiam  cathoiici, 
quartam  aulli  Christo  coaveaire  cooteuduot.  Sed 
Nestorii  et  Eutychis  opioiooes  argumeotis  supra 
destroxit,  cootra  illam  qoam  uolli  adhuc  dixerunt, 
Dulla  argumenta  adduxit,  catholicorum  veram 
seoteutiam  submotis  erroribus,  sicut  iu  prologo 
8U0  promiserat,  ad  ullimum  posuit  ;  qus  omnia 
brevi  recapitulatione  commemorans,  ait  :  Quatuor 
hcec  oec  ultra  secondum  rerum  cousnetudioem  esse 
possuot,  qood  vidclicet  persouis  aaturisque  propo- 
sitis,  aut  diverssB  oaturs,  diversseque  perBuuflB  sunt  : 
ut  Piato  et  Cicero  diveresB  personsB  sunt  earumque 
persoDSB  diversae,  aut  uoa  persooa  est,  uuaque  ua- 
tura  :  ut  Deus  Pater  una  persona  est,  unaquc  (tjus  na- 
tura ;  aut  diversee  naturce  et  uoa  persooa  ;  ut  Pitito 
uua  persoDa  est,  sed  ejus  diversae  oaturse  suot,  111« 
scilicet  qo8B  soot  aoimffl  et  corporis  ;  aut  una  Uittura, 
perbooflBque  diversiB  :  ut  Pater,  et  Filios,  et  ambo- 
rum  Spiritos,  diversa  persoo«  soat :  sed  eorum  oon 
nisi  una  natura.  Cum  ergo  hno  est  personarum   na- 
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turariiiDque  udius  rel  diversarum  vera  perfectaque  /^ 
diviBio,  propoBitis  ad  ageadum  de  ipsiB  Christo  at- 
que  Dalura,  Decesee  eet  ut  iu  ChriBto  aut  duse  DatursB 
Bint,  diviMa  et  hiinmua,  duseque  persouse,  una  Deu8, 
altera  homo,  ut  Nestoriud  ait ;  aut  uua  persoua  Chri- 
etuB,  uuaque  DaturA,  quce  proveoit  bumana  ia  divi- 
Dam  coDversa,  ut  Eutyches  ait ;  aut  duae  Daturee ; 
diviua  et  humaua,  sed  uaa  persoua  ChridluB,  qai 
UDus  est  Deus  et  homo,  ut  catholica  fides  credit  ; 
aut  uua  uatura,  duffique  persoute,  qucd  Dulius  adhuc 
dizit.  Et  duas  quidem  esse  uaturas  duasque  perso- 
Das  iu  ea  respoDaiooe  quee  coutra  Nestorium  dicta 
est,  coDvicimus  ;  uuam  vero  persouam  uuaD)que  ua- 
turam  esse  uoa  poese,  Eutyche  hoc  es»e  propoueolo 
moustravimus.  Neque  tameu  quicquam  hucusquc  e\- 
stitit  tam  ameuB,  ut  crederet  iu  eo  esse  uuam  qai- 
dem  uaturam,  sed  gemiuas  persouae.  Si  aulem  qua- 
tuor  hoBc  Dec  ultra  esse  possuat,  ut  iu  Christo,  aut 
du%,  etc;  cumque  duas  quidem  coovicerimus,  etc.  ; 
restat  ut  ea  sit  vera  fides,  quam  catholica  prouuu-  g 
tiat,  videlicet  iu  Christo  gemiaam  esse  substautiam, 
hoc  est  diviuaDi  es^eDtiam  et  humaDam  BDbsisteo- 
tiam,  sed  ipsum  esse  uuam  persouam.  Quia  vero 
paulo  aute,  cum  errorem  Eutychis  ezpoaeremu?, 
dizimus  EuiyrheD  coafiteri  duas  quidem  iu  Christo 
aate  adnDatiouem  fuisse  Dhturas,  diviaam  et  huma> 
oaDi,  uuam  vero,  divinam  scilicet,  csse  post  aduna- 
tioDem  ;  cumque  iuterpretaremur  buuc  erroroui  ce- 
lare  Diultiplicilate  dictiooum  istarum,  ante^  post^ 
duplicem  scutcutiam,  ut  videlicet  hsc  aduuatio,  aut 
geaeratioue,  id  est  tempore  KeaeratioDis  ejus  fleret, 
cum  corpus  homiais  hoc  humaDum  miuime  sumere- 
tur  ex  Maria,  aut  sumptum  quidem  ez  Maria  per 
resurrectiooem,  id  est  tempore  resurrectioais  fieret 
aduuatio,  de  utrisque  quidem  partibus  idouee,  ut 
arbitror,  dipputatum  est,  et  quod  hoec  aduuatio,  oullo 
tempore,  oulla  omaioo  ratiooe  fieri  potuit«  demoD- 
stratum  est. 

Nunc   qumrendwny    etc.]  Quod   io  prologi   sui  prse-  r 

fatioue    promisit,    hucusque    partitioois   suse  servato 

ordiue  eisecutos   est,    hoc    est,    primum    Nestorii  et 

Eutychis,  iuter  se  iovicem    cootrarios    posuit  et  sub- 

movit  errores,  deiode    quid    catholica    fides    medium 

teucat  docuit.  Soleot  autem  pbilosophi,  si   qua  tracta- 

tibus  euis  videriot  oecessaria,    vel    qusB    forte    iuqui- 

Bitiooe  difroa  ex  verbis    suis   posse    emergere    seDse- 

riut,  aut    aote   limioaribuB    pagiuis    taoquam    prole- 

gomeua  praepooere,  aut  omuibos  expositis,  aut   eliam 

epilogorum     brevibus     recapitulatiooibus     TrioitatiBt 

postponere.    Quod    quooiam    ezpositi    operis   auctor, 

et  ez  plurimorum  tractatuum    lectiouibus,  et    mentis 

propriflB    consulta    ratioue    didicerat,    voluit   ea  qusB 

suflB  disputatiooi    quodammodo    utilia    visa   suot,    et 

ejus  tameo  Beriem  ibi    tractata    turbareot,  calce   per- 

fecti  operis    taogere,   ct    sic,  quooiam    peroecersaria 

suot,    memoriee    commeodure.    Hsec   autem  suot  hu- 

maoflB  oalnrflB  status    diversi,    videllcet    et    aDtequam 

peccaret  homo,  et  postquam   peccavit,  et  is  qui   ei  si  n 

noo   peccasset    daretur    io   prsBmiuoi.  Quooiam  ergo 

his   quflB  dictflB    suot     ratiocioatioDibus    clarum    est, 

(^hrifltum  uoam    persooam    eBse,  et  io  ipso  Bioo   coo- 

fu^ione  aliqua  diviuee    naturn    humaoam    esse    coo- 

juDctam,    recte    quseritur    iu    quo     humaoflB    oaturflB 

f^tatu  Cbristus  faclus  est  homo.  Hauc    itaque  quflBstio- 

uem  primo  argumeoti«  quateuus    videatur    iu  dubita- 

tiouem    adducit,    postea    dubitatiooem  Btatuum    divi- 

Fiooe   decutit.    Ait    ergo  :    Nuoc    quasi     ezpositis   et 

destructis   erroribus    Nestorii     et    Eutychis,     osteosa 

catholicorum    fiile,  ooam    esse  persooam   Christi,  sed 

ejusdem  gt^mioam   esse    uaturaoi  coofiteotium,   qufle- 

rendum  est  quomodo    fieri    potuerit   ut  du89    oaturflB 

nrleo    diversflB,    quod    oullo    inter   se     genere,    nulta 

ralione  couformee,  diviua   Bcilicet  et  humHua,  misce- 

rentur,  hoc  est,    conjuoctiooe    quadam    Moe    coofu- 

siooe  Bui  convenireot  io    uoam    Bubstaotiam,  ut    vi- 

delicel  in  uno  subsisteote  Bimul  esseot,  et  de  illo  uoo 

et  simul   et   divisim   vere   prflBdicareutur,   sicot    de 


quolibet  bomioe,  aoimflB  corporitqae  natare,  qairu 
quflBdam  aliquo  geoere,  omoeB  sioiol  aliqaft  rattoM 
coDveuiuut. 

Verumtamen^    etc.]    Quasi  :   Nuoc   quaereDdum   eit 

quomodo,  etc.  Verumtameu   dudc    eiiam     raliooabili- 

ter  post  illa  qufle  dicta  suut,  est    et  alia  quflestio  qoB 

ex  his  qusB  prGedii:ta    sunt    potest  iurerri    ab   hit  qii 

Dou  creduut  Christi  corpus   huoaauum    eumptum  tm 

ez  Maria  ;  Bcd  alias,  hoc  est  alio  tempore  atqoe  alibi, 

Bive  io  coelo,   ut  opioautur  ValeDtiuiani.  si^e  io  ilio 

ioco  fuistte   a   cflBleris   corporibua    sequestratam  prs- 

paratumque    incarnatioui    Chrisli,  quod    in  adaoatie- 

oe,  id   est   quod    facla    diviuflB    humanaBqae    aatom 

aduuatione,  videretur  oaBci  ac  proferri     ex   atero  Mir 

riflB.  Quae  quflBstio  talis   est ;    aiuut  enim    ita  :  Si  cor- 

pus  Chribti  ex  homioe    Bumptum    eet,  eicut   voe  Cip 

tholici  creditis,    homo    vero    omoiB,  aicut  vos    dicilN 

et  verum  esse,  ex    prima,    boe    est    primoram  paren- 

tum  prsBvaricatioue,  dod    solom    tenebalur   peceifo, 

ut  actu    ipso  faceret    quod    oon   licet  fieri»  et  morto, 

ut  Decessario  disaolveretur  ;  verum   etiam    erat  qia- 

dam  oecessitate   implicitus  afTectibuB   peccatoraoi,  U 

ei-t  peccaudi  cupiditatibuB,  ea  quiB  iill  fuit  poBoa  pe^ 

cali    priuiorum    pareotum  :    ut    cum     morte    (sicot 

dictum    ei>t)    tcueretur    obstrictus,    tameo   eMet  reii 

et''aui    voluutale   peccaudi,    cur,    id     est    qua  ratioBe 

potent  a^trui  quod    iu    ChriHlo,    qnem  ex  hujuiiDoti 

homine    corpns    assnmpsisse  dicitis,  neqiie   peccttoB 

alicujus    aetus   fuit,  oeque   etiam   voluDtas    aila  pec> 

caudi  7   quo4i    secuudum  cousequentiam    alioroai  qii 

ez  peccatoribus  oati  Buot,   debere   efl?e  videretur,  el 

omniuo.  Quasi  :  lili  qui  Christi    corpus   bumaouai  cz 

Maria  sumptum  esse    doo  creduot,    ita  qusraot,  el 

revera    talis    quflBstio    babet     dubitatiooem    onmioo 

animadveitendam,  ut  quemadaiodum    ambigoitaB  ir 

guuientis   adducta   videtur,    ita    quoque    argaOMOtii 

purgetur.  Quibns    vero    arguoieDtie   videri  poteBttd- 

dueta,  et  jam    tetigit,    et   adbuc    inculcat,  cum  ait : 

Si  euim  Christi  corpus  assumptum    eot  ex  caroe  bo- 

maua,  ut  uiique  est,  dubitari  poteoi    qua-nam   videi- 

tur  esse  caro  qusB    assumpta   est,    videlicet    aa    Ulif 

quaiis  Adam  fuit  post    peccatum,  an    talio   qaalifl  fiit 

ipse  aote  peccatum.  Et  quidem    talia  asoumpta  vide- 

tur,  qualia    Adam    fuit     post    peccatum.    Bum  qoafl 

Diedicioa  egeutem  saivum    fecit,  quem    etiam   atioa^ 

psit,  id  est,  corpus  quod  de  masifa    peccatorum   Bolt 

gratia    separatum    assumpsit,    ab    omni    reata  ttq« 

vitii    oecessitate    liberatum,  cum    humaDa,  qutm  li* 

militer,  boc  est  per    solam    gratiam   asaumput  aoiDt. 

eadem  gratia  glorificavil.    Sio    vero   talem    homioeoi, 

boc  est  humauam    oaturam,    talem    aBBumpsit  qotfii 

Adam    fuit    aote    peccatum  (quod   ulique  facere  ^ 

tuit,  quooiam  etsi  de  peccatoribuo,    et    per  peccatoii 

geuitis,   DOD  tameo  per    peccatum    hoc   ett  miQittn 

origiuali  coucupisceutia  corput  humauum   aftumpsiU, 

videtur  quidem  asBumpsisBe  iotegram  humaoam  Bt- 

turam,   sed    tameu    talem    qu8B    peoitus    ooo  egenl 

uiediciua,   qua   diceretur    salvaoda   sive    talvata.  S 

autem    concedatur    talem   asRumpsiase    quabs   Adta 

fuit  aute    peccatum,    quflBritar   quomodo    fieri  potert 

ut  talem  homioem,    boc  est  humanam    naturam  ti* 

sumpserit   qualis    Adaro    fuit   aute    peccatom.   Coa 

tunc   lu   Adam    esBe    potuerit,  et    effectu     moottrtU 

est   fuisse    peccandi    voluntas    atque     affectio.   Uode 

factum  est,  id    est   ex  qua  voluotate    actut  protetsiL 

ul  sciiicet   dod    modo    io  re    de   qua    doq   haboent 

prflRoeplum    delioqueret,    verum     etiam     praetergre»' 

sis  diviuit  prasceptis,  quibus  dictum  ett   ei  :  De  Jigit 

BcieDtiflB  booi  et  mali  oe    coaieda»,    ioobedieotic  dt- 

lictiB    tcoeretur    astrictos.    lu  Chrieto  vero  oec  etita 

vuluntas   ulla   peccaodi    creditur  fuitse,  nedom  tetis 

ipse  peccati,   oec  debet  credi,  cum   prflBterlim  ti  tak 

corpuB    assumpsit   ChristUB    quale    corpuo    tnxi  Ada 

aute  peccalum,  ooo  debuerit    aliqua  necettitote  mn 

mortalis  :  quooiaoi  Adam    quoque,    si   Don  peccttML 

creditur  quod    oulla   ratioue    morieni    BeDtittet  bl 

euim  tioe   dubio   poena   peccati  nrcoBBitBi  owrioBdii 
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s    Domino :  In   quacoDque     hora     comodcrh,  A  ^^t  potealas  punieDdi,  qua  et    in    ingelis  ^ ui?  reperit 


'18.  Cum  igitor  Cbrietus  non  peccaverit,  qnod 
non  fecit,  8i  corpna  AdsB  quale  erat  antequam 
peocaret  assiimpsit,  quoereuiJum  e«t  cur  mor- 
inrerit.  Quod  si  talem  Htalum  hniniiiiii,  hoc  Cdt 
laro  naturaiii  in  tali  statu  iiuf>c.e(iit  qunlis  sta- 
la,  id  ei*t  in  quali  statu  Adam  fuit  post  perca- 
ridetur  aicut  Adse,  ita  et  (.^hrislo  non  defui^se 
Itaa  nt  et  delictis  subjiceriilur,  et  pat^sionibus 
ideretur  invitu»,  obductirque  nrcp.-ii'iri()e  ii/uo- 
i  poence  judiciis,  boc  est  recli  rerum  exauiiois 
I,  bonum  a  malo  non  siucera  ratiouis  integri- 
iscerneret,  qtiouiam  certum  Cbt  quod  Adum 
priBvaricatione,  id  e^t  eo  quod  deliuquoodo 
ricavit,  imo  prffivaricationo  dehquit,  has  om- 
idelicet  et  delinquecdi,  et  palicndi,  et  iguo- 
poenaa  suscepit. 

ra  9t<05,  etc.J    Quasi :    Ilii    qui    Christi  corpus 
mm  ex    Maria   sumptum    esse  non   crederent, 


pravilatem.  Tertiufl  atatns  est  post  delictum,  in  quo 
uiors  illum  subsecuta  est.  et  ex  diviuoe  voluutaiis 
constitutioue  uecessario,  et  bimiliter  peccatum  ipsum 
voluutasque  peccandi.  Hi  sunt  igitur  tres  secundum 
ea  quse  dicta  sunt  hominum  status.  Qiioruni  ttatuum 
hsBc  qu£  diuturi  sumua  sunt  loca  summitatum  atque 
contrariorum,  id  rst  conlrariarum  sibi  invicem  ex- 
tremilatuui,  is  vidclicet  status,  qui  praemium  est^et» 
ei  iu  prseceptis  Dei  Adam  manere  vuluisset,  et  is  qui 
poen«  fuit,  qiioniam  in  prsceptis  manere  noluit;  et 
vere  hi  duo  quodammodo  loca  supra  contrariarum 
iuter  56  iiivicem  summitalum  :  iu  ilio  euim  qui,  quaii- 
tcr  iiictum  est,  prosmium  esset,  iiec  mors  esset  dU- 
solutionis,  nec  peccatum  transgressionis,  nec  etiam 
voluntas  ulla  peccati  ;  in  hoc  vero  qui  est  post  de- 
lictum,  et  mors  est  et  peccatum,  et  omnis  atTectio 
delioquendi,  omniaque  (ut  breviier  dicam)  per  origi- 
nale   vitium    prona    in    peroiciem,    ct   adeo    infirma 


laat  Valentiniani,  ita    qnsrere    Iiis  argunien-  Q  quod  nec  etiam    quidquam    opis    in  se  babenlia,  nt 


tem  auam  confirmare,  et  catholicorum  parfem 
ire  posse  videntur.  Contra  quos  responden- 
st  ita,  trea  videlicet  hominum,  id  est  bumauflB 
9  status  intelligi  posse.  Superius  dictum  fuisse 
or,  quod  cujuslibet  snbsistentiis  aliud  est  na- 
iliod  est  Siatub,  et  quod  natura  sit,  id  qnod 
sabaistens  est  aliquid.  Cslera  vero  qus  de 
itrinsecns  illi  afflxa  dicuntur,  ejusdem  platus 
.nr,  eo  quod  nunc  sic,  nuuc  vero  aliter  reti- 
ea  quibus  est  aliquid,  et  maxime  perpetuas 
;eDlias,  divina  voluntate  staluatur.  Ut  ergo  de 
I  anbsistentibus  aut  statibus  taceamus,  bo- 
I  et  ejus  illos  status  quorum  cof^nitio  prs- 
facit  disputationi,  consideremus.  itaque  homo, 
quo  coepit,  nunquam  desiit  perpetuis  sub- 
iis  esse  corpus  et  spiritus,  habitu  conjunctionis 
m,  qui  geueratiouis  et  corruptionis  animalis 
entia  vocatur,   divina   polestate    atque    volun 


post  lapsum  in  sua  posset  resurgere.  lUe  vero  me- 
dius,  in  qno  acilicet  prssentia  quidem  mortis,  vel 
peecati  aberat,  potestas  vero  utriusque,  id  est  peccati 
et  mortia  constabat,  inter  utrumque  prsdictum  sta- 
tum  coUocatus  est. 

Ex  hit  igiiur^  etc.]  Huousque  divisit  status  Adae, 
vel  corum  qui  humauffi  geueraliouis  lege,  hoc  est 
per  originalis  coucupisceolis  peccntum  propagati 
Buut.  Quorum  omoium  io  Chrii^to,  qui  quidem  ex 
peccatoribus,  sed  non  lege  peccati  corpus  assumpse- 
rit,  aiiquid  fuisse  nunc  iugreditur  dicere :  sed  om- 
niuo  uihii  ex  necessitate,  cui  cffiteros  addicit  pecea- 
tum  generationis  eornm,  imo  omnia  ex  sola  voluntate. 
Hoc  autem  ideo  dicit,  ut  eorum  qui  Christi  corpua 
ex  Maria  aumptum  esne  non  creduut,  prs.iicta  argu- 
menta,  cbnsequentis  su»  rationem  iu  Christo  mi- 
nimo  facere  debere  intelligant ;  qui  non  nesciuot 
quod,  quamvis  aliqus  sint  ratioues  qus   in    qiiarum- 


atatutua    est,    ut    primo    posse,  deinde    non  r  iibet  rerum  seu  faoultatum  generibus  recipiuutur,8unt 


dissolvi  et  non  dis<«oIvi  recte  dicatur,  non 
^ous  ulla  unqunm  ratioue  incipiat  seu  desiuat 
potestas  eoim  ejus  est  polestas  stHrna,  sed 
»mniiim  qus  i^us  subjecta  sunt  potestati,  alia 
Ja,  aiia  uou  mulanda,  Fola  sterupp  voluntatis 
usa  coostiluit.  £x    hoc    igitur   slatuto,  conjun- 

corpuris  et    auims    ratiuualis     factua    homo, 

dissolvi  et  nou  dissolvi.  lu  quo  sta-u  Dtii 
ta,  quibus  ohedieudo    prsmia,   nou   obediendo 

mereretur,  accepit ;  et  obediendo  qiiidem, 
8se  dissolvi  vel  peccare,  imo  glorificari  me- 
,  qui   est  aUus    status ;    uou    obedieuuo   vero, 

Don  posse  non  dissolvi,  vel  non  peccare,  sed 
»  copfundi,  qui  est  tertius  status.  Hos  ergo 
im,  id  est  Ads,  et  deiuceps  ex  eo  per  concu- 
is  peccatum  originale  generatorum,  tres  in- 
lus  btatus,  quos  ipse  auctor  exponit  diceus  : 
quidem  [»osse  intel)i;,n^  qui  fiiit  primi  {-areutis 
idelicet  ante  inobedientis  ipsius  delictum,  in  r| 
itu  tametsi  ab  eo  Adam  aberat  mors,  id  est 
s    et  anims    dissolulio,    uec    adbuc   poUuerat 

delictu  quo  meruibset  puuiri,  poterat  lamen 
sse  voluutas  peccuudi,  ac  per  huc,  quasi  di- 
U  in  ipso  potestas  morieudi.  Alter  vero  ftatiie 
|uo  ab  hac  pcccaudi  voliintate  et  moriendi 
te  mutari  potuisset,  si  vohiibset  in  prsceptis 
ftuere  firmiter,  ut  scilicct  auimus  ejus  ad 
ediendum  nullius  teutatiouis  impulsu  etiam 
et;  vere  utique:  tuuc  euim  foret  addendum 
uon  modo  non  peccaret  aut  peccare  vellet, 
posset  quidem  aut  peccare  aut  velle  delin- 
ac  per  hoc,  quasi  dicat,  nec  mori  nec  passio- 
fflci  posset.  Quod  tamen  sane  inlelligeudum 
n  quod  scilicet  Deus,  cujus  est  potestas  sterna, 
im  diximus,  desinat  unqunm  posse  quod  po- 
d  qood  ut  sic  esset,  si  non  peccaret  homo, 
▼olnulas  constituit.  isam  potestati  delioquendi, 
am  qui  asdidtuut    ei    non  suut   stabiles,  prssto 


tamcn  aliqus  qus  ccitis  adJicis  geueribus,  ultra 
illa  sua  sive  universalilate,  sive  prubabiHlate,  sive 
elinm  neres^itate  non  faciunt.  Quasi  :  Hi  suut  tree 
boniinum  status;  ez  his  igitiir  tribus  staribus  Chri- 
stus,  qui  non  humana  lege  factus  est  homo  corpu- 
res  uaturs  sus  quodammodo  iudidit,  nou  omoes, 
sed  siognlas,  buc  est  iiliquas  causas,  et  qnas  et  ex 
quihufi  ostendit  diceus  :  Naui  qMod  a^sumpsit  uiortale 
corpus,  quod  utiqne  ideo  fecit  ut  a  freni;re  humnno 
mortem  fugaret,  poneudum  est  in  eo  statu,  id  est 
eecuudum  hoc  factum  Cfse  putandum  est,  quod  post 
Ads  prsvaricatiouem,  eidem  Ads  et  tuto  Uumano 
generi  ex  eo  per  ooucupiscentiam  pDpagatu,  pcena- 
liter,  hoc  est  ut  in  eo  esset  mors  proprii  poena 
peccati,  inflictum  est.  Quod  vero  non  fuit  in  eo, 
Christo  acilicct,  voluutas  uila  peccati,  quantum  qoi- 
dcm  ab  hoc  quud  ipse  est  Deus,  ab  ilio  hujutmuJi 
voluntas  naturaliter  aberat,  sed  quantum  ad  gratiam 
qiia  faetua  eet  homo,  ex  eo  somptum  est  statu,  id 
est  secundum  illum  hoc  ei  datum  est  stalum,  qui 
esse  potuisset,  uisi  voluntatem  auam  Adam  insidian- 
tis  sibi,  id  est  diaboli  fraudibus  applicasset.  Et  hcc 
quidem  in  Christo  secundum  illos  fueruut  status, 
qui  sibi  invicem  contrarii  summitatum  loca  sunt. 
Restat  igitnr  tertius  statui,  Id  est  medius,  ille  scilicet 
qui  eo  tempore  fuit,  cum  uec  mors  aderat,  et  ades^e 
potcrat,  Dou  modo  mora,  aed  et  mortis  prscursoria 
causa,  boc  e-^t  voluntas  delinquendi.  In  hoc  igilur 
statu  Adam  talia  fuit.  nt  manducaret  ac  biberel,  ut 
accepta  dittereret,  ut  laberetur  in  ioinnum,  et  ho- 
jusmodi  alia  faceret  qun  ei  non  defuerunt  humana 
qtiidem,  id  est  humaus  vits  illius,  qua  in  auimam 
viventem  factns  fuerat,  deputata,  aed  concessa,  et 
talia  qus  nuUam  poenam  mortis  tanqnam  peocato 
inferrent.  Qus  omnia  Christum  habuisse  dubiom 
Don  est:  nam  etsi  factua  fuit  Cbristua  in  animam 
vivificantem,  tamen  aicot  Adam  factus,  ut  dictum 
C8t»  in  animaui    viventem,  et  mauducavit    et   bibit  et 
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in  csBteris  quae  humana  statu  primo    exigebat  Dalura,  f^ 
humaui  corporis    ofticio    absque    ncceseitate  alicujus 
iDdigentiu  fiinctus  est.    Neque    enim  etiam  iu   Adam 
tanta  iodigeatia  tuuc  fuisse  credenda  est,  quauta  fuit 
post  peccalum  :  ut  scilicct,  oisi    maoducassct,   yivcre 
noD  polnisset ;  sed  talis    potius,   quod    si  quidem  ei 
omui  ligno  escam  sumeiet,    semper  vivere  potuisset, 
hisque,  boc  est  hsec  sumeado   non    mori :  et  idcircot 
ut   vidclicet    his    sempcr    vivere    potuisset.    Paradisi 
fruclibus  oxplcbat  eam    quse    dicta    est    iudigeutinm. 
NoD  cuira    etiam    iu    hoc    poeuali  statu  omnia  quibua 
iudigere  dicimur,   talia    suDt,  ut  quamvis  ia  hac  vita 
degentibus   quodammodo    adminiculeotur,    siue   iliis 
tamcD  niori  necesfe  sit,  qualia  suut  vestimenta,  vehi- 
cula  et  multifarifie  qualitalis  hujusmodi  plurima,  sine 
quibus  quidem  vivere  possumus,  et  tuoc    his    indige- 
mus.  Mnito  magis    ergo    in    illo    statu    qui  fuit  ante 
peccatum,  Adam    etiam    sine    escis  vivere  poterat,  et 
tameu  his^.indigebat.  Quam,  hoc  est   cujusmodi  iodi- 
geDliam  in    Christo    fuisse    secundum    statum    illum  Q 
qui  fuit  Adse  aote  peccatum,  nuUuB  ignorat ;  sed  boc 
bola  ejus  potestate,  non  aliqua    prseter   ipsius  volun- 
tatein  necessitate.  Ez    his    manifeste  intelligi   potest 
qua    ralione,    quamvis     ez    bomioe     corpus   Gbristi 
sumptum  sit,  alque    omnis   homo  ez    prima  prsvari- 
catioue  ct   peccato    et   morte    tcDeretur,    dou    fuerit 
tamnn  iu  eo  peccntum,  ueque  voluutas  ulla  peccandi : 
et  cum  ipse  noo  peccaverit,  tamen  mortem,  quee   pec- 
cati  poena  est,  seoscrit,   quia   videlicet    non    bumance 
gentTntiouis    lege,    hoc    est,    per    peccatum     concu- 
pisccntise  ;  sed  sola  voluntate  factus  homo,  quae  vo- 
luit  de  prsedictis  bumanae  Daturse   statiboB,  ut  nos  de 
nccessitatibus  nostr'8  erueret,  liber    ab  omni  hujus- 
modi  necessitate  suscepit.  Ideoque   ratio  regulce,  quee 
propria    est   generis     praevaricatorum,    eztra    gCLUB 
illnd  in  argumentum    adducta,  non    facit.  Itaque  te- 
cuudum    illum    statum,  qui   futuruB    erat   precmium 
obedicutis,  immuuis    ab     omui     peccato,    secuudum 
illum  Btatum,  qui  pGeDalis  est  iDobedientis,  passiones  fj 
muitas,  et  usque  ad    mortem    recte   Bustinuit,  et  Be- 
cuudum  iiium  in  quo  Adam  aote  peccatum,   Paradisi 


fmctibus  illam  quae  dicta  eat  iadigeDtiam  explebat, 
poteatate,  non  neceBBitate,  homaoi  corporit  oftteio 
functuB  est  :  et  b»c  ipsa  quidein  indigentia  anU 
resurrectionem  in  eo  foit;  poBt  reearrectioDem  vero 
talis  ezstitit,  ut  illad  corpoa  hamanam,  secandaDi 
hsec  quse  ipse  ad  humanos  oaus  babere  voloerat,  itt 
mutaretur,  sicot  corpoB  Adae  prfleter  viocalum  prs- 
varicationia  mutari  potoisBet,  eBseiqae  io  eo  id  qood 
ipBC  Dominus  JesoB  GbriBtoB  dociiit  nos,  oon  oiodo 
ezteriori  verbofom  sono  clamare,  verum  eliam  ia- 
timi  affectus  votis  optare,  ot  videlicet  Toluntas  ejM, 
remoto  indigentiaB  omniB  impedimento,  fiat  et  ii 
terra,  boc  eet  in  bomiDiboB,  eicut  in  ccelo,  boc  eft 
in  angelis  ;  et  ut  regnom  ejoB,  quo  carai  apiritoB  ii 
omniboB  imperet,  adveniat,  et  noa  liberet  a  qno- 
conque  hujus  sBecoli  malo.  tiaec  eoim,  quasi,  hoc 
docoit  ipse  ChriBtoB  optare,  et  dob  atique  (ot  docoit) 
ita  faciamoB ;  hflec  enim  omnia  deprecalur  illa  ho- 
mani  generi?,  non  qoidem  omnium,  aed  6debter  boc 
recta  fide  credontiom,  beatisBima  immotatio,  id  est 
ipBt  immotandi  bcec  omnia  deprecantur. 

Hmc  «itnt,  o  Joannet^  qum  ad  ie  dirigenda  icnpn 
de  credulitate  mem  fidei,  id  est  de  bia  qus  recte  cre- 
denda  credo.  Qua  in  re.]  Qoasi :  Qaooiam  Laec  ad  tc 
direzi,  volo,  ut  ai  qoa  aliter  quam  coovenit  a  mi 
dicta  cognoveris,  corrigaa.  Nam  si  qoid  a  me  dictoB 
CBt  perperam,  boc  est  perverse,  non  ita  Bum  amator 
mei,  ut  ea  qun  eemei  aiue  ratione  eflTuderim.  coa- 
tendam  anteferre  cojoslibet  meliori  aeutentie ;  oae 
debeo  contendere,  et  tanquam  aint  mea  defeoderc. 
Si  enim  oihil  boni  ez  nobis  eat,  id  eat  si  oulla  rei 
eat  qucB  nobis  auctoriboB  booa  aii  (ut  uUqae  noa 
est),  nihil  est  qood,  debeamua  amare  in  eenteDtiii 
tanquam  noBtria.  Quod  ai  concta  aoot  bona  ez  itto. 
boc  est  illo  boIo  aoctore  qoi  solos  noo  eztrioBecu 
accidente  bonitate,  aed  Teritate  easentis  boc  eit 
bonus,  illod  potioB  bonom  credeodaro  eat,  qood 
incommutabilid  bonitaB,  id  eet  Deus,  qoi  iacomiDB- 
tabiliter  bonoB  eat,  et  omniom  booorum  caoia, 
incommotabili    propoaito   bobb   volaotatia    perserilMt 
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£pn  RE  DKDICATOIRE. 


▲  SON  ALTESSE  ROTALB  MONSBIOIIBUR  LB  DUC  D*0RL^1IS,   FETIT-PiLS  DB  FRANCB,   RtOBNT  DO   aOTADHB. 

Monseigneur^ 

Le  feu  t-ot  m*avait  perrnis  de  faire  paraitre  son  nom  augutte  h  la  t4te  de  cette  Hittoire^  et  s*4iani  fait  lire  Ujf* 
deux  mois  rsptire  qu'on  y  voit,  it  Vavait  agriie  et  regue  avec  bonti  ;  mait  rimprettion  n*en  aifont  iti  eduHt 
qu'au  moment  de  sa  morty  je  suis  priv6  de  Vhonneur  de  Voffrir  h  Sa  Majesti, 

Jc  croiraiSf  Monseigneur,  manquer  A  ce  que  je  doit  ii  la  mimoire  de  ce  grnnd  prince^  ti^  dannant  roMrefeM 
j^ufjicy  fe  supuimais  cctte  demiire  marque  de  mon  zile  ;  etje  ferait  vne  espiee  de  iarcin  d  ia  famiite  re/yeleni* 
ne  lui  rendais  ce  qui  lui  oppartient  ti  iigitimement. 


*  OpuBcuIum  bune  Gallico  Bermone  titulom    pr»-      lyte  de  tout  tet  ouvraget,  det  noie*  ei  det  ditteri^k0 
fert:  Bistoire  de  Doece,   tinateur   romaiti,  avec  Vana»      hittoriquet  et  thiotogiquetf  divitie  en  detix  pm^tiet. 
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AyMt  M  cofuacid  a  Louis  U  Grond,  a  qui  tloit-il  revmir^  quau  di^^ositaire  de  ion  autoriU  souveraine?  A  qui 
tHiHoirt  de  Boeet  peut-elle  ^tre  pr6senUe  avec  plus  de  jusiice^  qu'ik  un  prince  avec  qui  cei  iiiustre  Romain  a  des 
rapports  si  marqudi  ? 

Bo€C€  eut  tout  le  briilant^  iouie  ia  solidit^,  touie  Citendue  d^csprit  que  ia  France  admire  dans  volre  Altesse 
Ho^aie.  11  aima  ies  sciences  et  ies  beaux-arls^  ii  fut  ennemi  de  foppression  et  de  i*injustice  ;  il  s'appiiqua  de  tout 
mm  pouvoir  d  pnoifier  les  troubles  qui  sUiaient  ilevis  dans  VEgiisey  et  &  rendre  sa  pntrie  heureuse  et  ftorissante. 

La  France,  Monseiyneur,  se  flaite  de  jouir  sous  votre  administration  de  tous  ies  biem  qui  font  ia  gioire  des 
Kiats  et  ia  fiUciU  des  peupies,  La  justice  et  ia  paix  suivent  vos  pas :  eiles  sont  Cdme  de  vos  conseiis  et  ia  rdgie  de 
vof  risoiutions.  Tout  nous  promet  une  igal^  iranqvHliii  au  dedans  et  au  dehors.  Litrangerj  qui  pourrait  itre  fa- 
ioux  de  noire  bonheur,  craindra  de  ie  troubier.  Tdmoin  de  votre  intripiditi  dans  ies  combatSt  ii  a  piie  pius  d'une 
foii  sous  votre  vaieur :  et  toule  CBurope  sait  que  vous  avez  4t6  victorieux  partout,  iorsqu'ii  vous  a  iU  permis  de 
tombattre. 

Continuex,  grand  prince!  Tous  nos  caurs  sont  h  vous,  tous  nos  voeux  sont  pour  vous,  Le  rejeton  de  la  tige  au- 
fusto  de  Louis  ie  Orand  est  ie  gage  prdcieux  de  notre  confiunce  et  de  notre  amour. 

Ce  jtune  monarque  ilevi  sous  vos  yeux  apprendra  dans  vos  exempies  tout  ce  qu*ii  doit  savoir  pour  rendre  son 
rigne  aussi  glorieux  pour  Sa  Majestiy  que  votre  administraiion  va  ie  rendre  avantageux  d  ses  peupies. 

Je  suis  avec  une  entiire  soumission  et  un  tris  profond  respect^ 
Monseigneur^ 

De  Votre  Altesse  Royale, 
Le  trks  humble  et  tris  obiissant  serviteur,  Gbrvaisb,  privdt  de  Suivre, 
en  Cigiise  de  Saint-Martin  de  lours. 


CommeBoSce  a  v6cu  dans  un  sidcle  ou  les  lettres  A.  tribuent  pas  peu  &  son   ornement.  Mais  Tamour 

n'6taient  pas  culliv6es,peu  d^ecrivains  ont  recueilli  de  la  v6rit6  et  le   respect   qui   lui  est  di!^  obligent 

Msactions,  et  ce  n*a  pas6t6  unecboseais^e  quo  de  d*avertir  le  lecteur   qu^elles  ont  paru  plutdt  tbn- 

penetrerdans  i'obscurit6  d*untcmps  si  61oign6  du  deessur  la  vraisemblance  quesur  des  monumeots 

D^tre,  et  de  ramasser  assez  de  iaits  pouren  former  certains,  d'oCi  les  auteurs  qui  les  ont  ins6r6e3  ies 

un  corpsd^bistoire.  Gependant  on  Ta  essay6,  et  en  piemiers  dans  rhistoire  de  Boece  les  onl  tirees. 

cherchant  avec  soin    et  avec   pers6v6rance,  on  a  Par  exemple,  on  a  dit,  sur  rautorit6du  cardinal 

trouve  ce  que  Ton  prdscnte  aujourd^hui  au  public.  Baronius,  que  Bo6ce  avait  pa8s6  dizhuit  ann^es 

Ona  d'abord  parcouru  avecexuclitudeles  ouvra-  cons6cutives  k  Athenes  pour  se  former  dans  les 

gesdecegrand  homme,  d'oCi  Ton  a  tire  laplupart  sciences  ;  cependant  Baronius,  pour  preuve  de  ce 

descirconstances  desa  vie,du   moios  les  plus  im-  fait,neciteque  leTrait^deladisciplinedes  6colier8, 

portantes  ;  ensuite  ceuxde  Gassiodore,secr6taire  de  qu'il  dit  6ire  de  Bo6ce,et  qu'on  rejette  comme  unc 

Th6odoric,  etd'Bnnode,6v6que  de  Pavie,  quionteu  pi6ce  supposee  et  tout  k  fait  indigne  de  lui.  Mais 

beaucoup  de  liaison  avec  BoGce ;  les  historiens  grecs  6tant  certain  d*ailleurs  que  Bo6ce  a  passe  un  temps 

et  latins,  ses  contemporains,  ou  les  plus  proches  de  consid^rable  &  Ath6nes,  on  a  cru  pouvoir  d6r6rer  & 
son  si6cle,Jornand63,  Procopo;  rHistoire  m61ang6e  n  Tautorit^  de  Barocius,  et  d6terminer  sur  elle  le 

do  Paul  Diacre,  ranonyme  de  M.  de  Valois,  les  con-  nombre  des  ann6csqu'il  y  a  demeur6.  La  d6termi- 

ciles  g6n6raux  et  particuliers^  les  lettres  des  papes ;  nation  n^est  pas  6Ioign6e  de  la  vraisemblance,  et  ce 

les  anciens  compilateurs  des  ouvrages  de  Bo^ce,  doctecardinalapu  avoirdeslumi^resquenous  n'a- 

qui  nous  ont  donn6  en  difT6rents  temps  des  abr6g6s  vons  plus,  puisquMI  cite  tr6s  souvent  des  traites  et 

de  sa  vio,  tir6s  des   manuscrits,  ajoul6s  au  oom-  des  historiens  qu*il  a  eus  apparemment  entre  les 

mencoment  ou  &  la  fin  de  ses  ouvrages.  mains,  et  qui  nous  sont  6chapp6s,  ou  qui  n'ont  pas 

A  larecherchedes  anciens  monumentson  ajoint  encore6t6imprim6s.Iipeut  doncserencontrer  dans 

celledes  modernes,Baronius,  Boliandus,et  sescon-  cet  ouvrage   quelques  circonstances   peu    impor- 

tinuateurs,le  p6re  Sirmond.Ie  pere  Pagi»  M.  deTil-  tantes  dont  on  ne  doit  pas  6tr6  garant ;  mais  elles 

lemont,  M.  Fleury,  M.  Baillet,  M.  Dupin  et  quel-  ne  sont  pas  en  assez  grand  nombrc  ni  asscz  con- 

ques  autres,  et  de  tous  Ics  recueils  qu'on  ena  faitSy  sid6rables  pour  donner  la   moindre  atteinte  &  la 

on  a  forme  ce  corps  d^histoire,  sans  y  ricn  ajouter  foi  du  corps  de  rhistoire. 

quelesrenexionsctles6claircissemcnlsu6cessaires.  Le  m6me  amour   de  la  vcrit6  a  oblig6  rauleur 

On  ladonne  donc  au  public  comme  une  histoire  d*cntrer  dans  rexamen  de  quelques   traitcs  et  de 

certaiacetaulhentiquo  tireedes  autcurscontcmpo-  plusieurs  faits   rapport6s  par  des  6crivains   sus- 
rains  et  originaux,  du  moins  pour  ce  qui  regarde  C  pects  de  partialit6  avec  moins  de  fid6lit6  et  d'exac- 

les  faits  les  plus  con<>id6rables.  On  n'a  panla  m6me  t^tude  qu*ils  n'auraient  dil.  Le  lecteur  qui   sera 

certitude  de  quelquos  circonstances  moins  impor-  sans  pr6vention  en  Jugera  ais6ment,  et   reconnat- 

tantes  qu'on  n'apas  cru  devoir  omettre,parce  qu*el-  tra  sans  peine  de  qoel  c6t6  la  v6rit6  se  trouve. 

les  donncnt  beaucoup  dc  jour  k  rhi8loire,etne  con-  Cet  ouvrage  est  partag6  eo  deux  parties  :  lapre* 
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mi6re  conticnt  la  vie  de  Bo5ce  :  elle  est  divis^e  en  A  Aurait-on  puie  dispeDserde  faire  coDnaltre  leBdif- 


trois  livrps.  Le  premier  conduit  le  lectenr  depuia 
la  naissa  iccdoBogco  jusqu^k  snn  consulat.  Dans  io 
second  on  rapporte  ce  qui  s^est  pass^  depuis  son  C(in- 
Bulat  ju:^(iu'k  cequ'il  futfait  pr6iet  du  pr^toire,  peu 
de  temps  avaiit  sadisgr&ce.  On  en  voitdans  le  troi- 
Bieme  toutes  les  circonstances,  dtcelies  de  samort, 
ce  qiii  iii  suivit,  etles  honneurs  qu^on  lui  a  rendus 
bpres  0(1  differtiuts  temps. 

La  secnnde  partie  est  un  abr^g^  de  Philosophie, 
de  Mathematiques,de  Moraie  et  deTh6ologie,extrait 
dcs  ouvragvis  de  Bofioe.  Ony  ajointdes  6claircisse- 
inents  et  quelques  dissertations  th^ologiques  et  his- 
toiiqups  surplusieurs  faits  appartenant  ^sonhis- 
toiro,  anxquelles  on  n*aurait  pu  donner  place  dans 


flcult^s  qui  Besonlrencontr^eBdans  la  oonvenion 
des  BGurguignons,et  ce  qui  B^esl  pas^^de  plas  im- 
portant  daus  cette  alTaire,  sans  diminDer  la  gloire 
qui  cn  revient  &  Boftce,  le  premier  iDstninQent  doot 
Dieu  8*e8t  servi  pour  amener  ces  penpleB  h  la  con- 
naissance  de  la  v6rit6  ?  Aurait-on  pu  taire  de  m6me 
Torigine  du  grand  sobismed^Orient.ses  progriB.son 
eztinction,dont  rE^clise  est  redevable  au  s6le  etk  la 
vigilance  de  Bo^ce,  Bans  le  priver  de  1'bonDcur  qai 
lui  en  doit  revenir  ?Pourconnaltre  le  ir^rite  d*une 
action,  il  faut  connaltre  lea  difGcaltea,  les  oppoBi- 
tions  qu'on  a  eu  ii  vaincre,  et  les  avaDtages  qui 
Tont  suivie.  Dans  ces  ^pisodes  on  n^a  paa  exc^d^ 
ces  bornes,  ct  en  donnant  rhistoire  dc  Bo^ce  tonte 


la  premierepartie  sans  en  faire  perdre  la  suite  au  ^  nue  et  depouill6e  de  ces  circonstances,  si  elle  edt 


lcclcur. 

On  u  cependant  laisse  dans  celte  premi^re  par- 
t'e  ranalyse  de  deux  petits  trait^s  de  Bo§ce,  parce 
qu'on  a  cru  que  Tordre  chronologique  de  sa  vie  et  de 
SC3  ouvrages  dcmandait  qu*on  les  mlt  en;,cet  en- 
droit,  et  qu'on  pouvait  d^ailleurs  le  faire  sans  dis- 
traire  le  lecteur  de  rattenlion  qu'il  doit  au  sujet 
principnl. 

Tous  ios  autres  trait6s  isonl  renvoy^s  k  la  secondo 
partie ,  nl  l*on  peut  dire  que  les  unalyses  des  trait^s 
theologiqups  et  moraux  de  bo6ce  qu'onydonne 
pcuvent  si!ppl6(^r  h  la  traduction  qu*on  cn  aurait 
pu  f  iiro. 

Ou  acruonoore  devoir  prevonir  deux  objections 
qun  lo  lccteur  pourrait  faire,  et  y  r6pondre  par 
avance  :  la  prcmidro,  que  les  digressions  sont  trop 
fiequcntes  ct  les  episoJes  troplongs ;  la  seconde,que 
lc  public  eu  France  n'etant  pas  accoutume  k  reverer 
Bo5ce  commesaintnicomme  martyr,croiratoujour8 
que  raulour  ne  lui  cn  donno  la  qualit6  que  pour 
fairn  rcccvuir  plus  favorablement  son  histoire. 

On  r^pond  k  lapremi^reobjectionque  la  plupart 
des  faits  de  la  vie  de  Bo5ce  n'6tant  pomt  venus  jus- 
qu'&nous  rev6tus  de  toutesleurscircans:tanres,  on 
a  6t6  oblig^  d'y  suppl^er  par  celles  de  rhistoirede 
8on  tcrops  qui  y  ont  du  rapport  et  qui  ont  pu  con- 
tribuer  (\  les  mettre  dans  ieur  jour.  Si  on  y  fait  at- 
tention,  eiles  parattront  moins  dea  digrcssions  quo 
des  parties  essentielles  dc  rhistoire. 
Pour  les  6pisodes,  on  convient  qu*ils  sont  un  peu 


plu  davantage  k  un  petit  nombre  de  savants,  elle 
aurait  6i6  peu  goilt6e  de  la  plupart  dee  gCDB  do 
monde,  qui  ne  lisent  que  pour  8*occuper  qoelqnei 
heurcs  agr^ablement 

On  r6pond  h  la  seconde  objection,  quela  pr^ven- 
tiondupublicnedoitpointprescrirecontrelavirit^; 
qu'il  y  a  plusieurs  grands  hommes  honor^scomme 
saints  dans  rEgli8e,qu'Qn  ne  qualifie  pas  ordinaire- 
mentdu  nom  de  saint  lor8qu'eo  en  parle.Sans  noui 
6carter  de  notre  8ujet,nou8  entrouvons  un  exemple 
dansEnnode,  dont  nous  venons  de  parlcr.  II  a  6t4 
canonis6 ;  cependant  on  ne  dit  pas  ordinairemeDt 
suiiit  Ennode.  On  en  a  plusieurB  autrea  exemples, 
qu'il  serait  trop  long  de  rapporter.  Le  lecteur  doil 
donc  tenir  en  suspens  son  jugement,damoinBja8- 
qu*&  la  fln  de  lapremi^re  partie,  oii  il  trouvera  la 
qualitedesaintcldemartyr  donn^e  k  Boftce  Buffi- 
samment  ^tablie.  Et  pour  lever  le  8crupule,on  ajoa- 
teraauxpreuvesdelapremi^repartie,quelecardinil 
Baronius,  qui  n'a  pu  ignorerlessaintsque  rEgliM 
honore  d'un  culte  public  en  Italie,  compare  daoi 
868  Anuales  eccl^sia&tiquesBuSce  h  eaint  OenisrA- 
r^opagite  pour  sa  doctrine,  poursa  eainlet^etpoor 
le  genre  dc  Bon  martyre.  Aprds  avoir  rapport6  oei 
mots  d*un  historieu  de  la  vie  de  Bo^oe  {MartumMi 
Rota) :  Exslincius^  divinos  honores  a  nostrU  conseen* 
tus  est ;  Apres  sa  mort,  leBcatholiqnes  lui  ont  rendoi 
les  honncure  divins,  ce  pieux  et  eavant  cardiDal 
ajoute  {ad  an,  526) :  Illos  videlieet  qui  sanetis  fiur- 
tyribus  exhiberi  solent :  C*e8t   ii  eayoir  oeax  qoe 


longs  ;  mais  il  ne  s'en  rencontre  que  deux  ou  trois  :  D  nous  avons  coutumede  rendre  anx  Baints  martyn : 
ils  coulent  naturellement  du  fond  du  sujet  commo  parce  que  Bogce  avait  toujoursd^fendu  avec  un  eoo* 
de  leursource,  et  on  est  bien  d6dommage  de  leur  rageinvinciblelafoicatholiqueconlrelaperfidiedes 
longueur  par  rimportancede  la  matidre.On  n^aurait  ariens,  et  qu*il  avait  perdu  la  vie  pour  ea  defeasa. 
pu  m^iae  lcs  supprimcr  sansfuireinjustice&Bo^ce. 


HISTOIUE  DE  BOECE. 


PREMIERE  PARTIB. 


X.IITRB  PRESIIER 


Jiis(jii'a  |.r^aPut  ou  ne  8'est  form6  cl*id6e  de 
BoOce  que  sur  les  qualit6d  qui  pouvaient  le  rendre 
recommandable    selon   ie   monde,    Bans    faire    toute 


rattentioo  qa*on  devait  k  celles  'tni  le  dieUngQeDt  ifl- 
floimeQt  davantage  du  c6t6  de  Dieu. 
Oans  la  via  de  cet  homme  iDoomparable,  tont 
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eoQii  k  forflMr  m   hdros   cbr^tieD  :   une  DaiBsance  A  eDcore  davantage.  Ce  zMe  de  la  justice  doDt  il  dooDa 


illQstre,  de  (2)  graodes  aUiaacea,  ud  gSaie  8up6< 
rienr,  dee  coDDaissaoceB  BublimeB,  une  ^ruditioa 
profoDde,  nne  prndence  conBomm^e,  une  parfaite 
iat^grit^  dana  les  emplois  les  plus  brillaurs  et  leB 
plos  difficileB.  Sage  magistrat,  miuiBtre  ^clair^,  pr6- 
▼oyant  et  fldftle,  protecteur  des  lois,  le  p6re  du  peu< 
ple,  le  ddfeoBeiir  doB  opprim^»  et  le  couBerTateur  de 
M  patrie  ;  pbiloBopbe,  thSologiea,  orateur  et  poMe, 
haoable  chr^tteo  au  milieu  du  faBte,  Bolitaire  dauB 
le  lamulte  du  monde  et  de  la  cour,  eoDemi  du  men- 
•oDge  et  de  Terreur,  le  Boutien  de  rEgliBe,  uo  mo- 
dMe  de  fermet^  et  de  patience  danB  les  plus  grandes 
adTersitte,  enfln  un  g^a^reux  martyr  de  J^BUB-CbriBt  : 
e^eat  ce  qa'a  M  Bodce,  coddu  daoB  rantiquit^  boub 
lea  noma  d'Anieiui  Maniiut  Torquatus  Severinus 
Baetiut. 

n  aaqait  fc  Bome  Taa  de  Notre  Seigaeor   470    (a). 
L'empire    d*Occideat   se    (3)   trouvait   alorB   daDB  ua 


daDB  la  Buite  dea  preuvea  ai  ^cIataateB  le  dlBtiaguait 
d^jk  parmi  leB  jeuneB  gene  de  bou  Age.  II  Boatenait 
toujours  le  parti  de  rinuoceot,  louait  la  vertn,  coa- 
damoait  le  vice.  Peu  toucb^  dcB  iojures  qui  o*atta- 
quaieat  que  8a  perBonae,  il  ae  l^moignait  de  reBBCD- 
timeut  que  de  celleB  qu*il  voyait  fairc  k  Dien  on  aa 
procbain. 

Quoiqne  Ath&nes  ei^t  toujourB  M  T^cole  de  la  ^H' 
gesBe  et  le  B^jour  des  beauz-artB,  Bo6ce  la  trouva 
bien  d^cbue  de  bou  ancieuoe  r^putation.  Apr^B  ud 
aa  ou  deuz,  ii  lui  eo  prit  un  Bi  grand  d6goC^t,  qu'il 
Taurait  quitl^e  B*il  avait  Buivi  bou  inclination.  Le 
rcBpect  pour  bod  pdre  Vy  retiot,  il  bc  fit  (6)  vioieoce, 
et,  paBsaat  d'ane  Bctence  k  une  aulre,  diz-huit  an- 
n6eB  B'6coul6reut  Bana  que  lea  agr^menta  ni  touB  les 
avautagcs  qu'il  pouvait  ae  promettre  k  Rome  fusBent 
capableB  de  ]'y  rappeler. 

Ge  long  courB  d'6tude8  pourra  eurprendre,  mais  bI 


Met  (Mplorable.  Les   barbares   «'^taient   jet6B  eur  bcb  n  on  le  met  en  parall^le  avec  ie  progr^s  qiril  flt  dana 


ptat  belUs  proviucea,  et  les  avaieot  partag^ea,  apr^a 
avoir  renverB^  iea  plua  anciena  monumeuta  de  la 
pnissaDce  romaioe:  partout  ila  avaient  laisB^  dea 
treeea  de  leur  avarice  et  de  lenr  cruaut6.  Lcb  Huub 
•i  lee  VaDdaleB  avaient  commeoc^,  lea  Gimbrea  et  lea 
AleiOB  coDtiDu&rent ;  eofla  les  H^rulcB,  lea  YiBi- 
gota  et  les  OothB  avaieot  mia  le  comble  k  bob  mal- 
heara  en  se  rendaot  mailreB  de  Rome  et  de  toute 
nteUe. 

.  On  ne  pent  8*imagiaer  qoel  changement  cea  irrup- 
tlone  des  barbares  flreut  cbez  les  Romains :  dod 
eeaiemeat  la  religion  en  Bouffrit,  maie  leurB  mceurB 
•h  forent  alt6r6cB.  Ghacua  ^tant  occup6  de  bcb  cala- 
mit^e  et  g^miBBaot  dans  resclavage,  les  beauz-arta 
farent  n^Iig^B,  la  juatice  opprim^e,  rdmulation 
eesse  dans  le  barreau ;  peu  k  peu  Rome  devint  bar- 
bere. 
L'erieni8me,  doat   lea    Goths   faiBaieot   profcsBioD, 


toutCB  les  BcienceB,  od  a'y  trouvera  paB  eocore  de 
proportiou  :  car  il  apprit  par  r^gles  et  par  principes 
toutes  celleB  qui  oe  B'acqiii6rent  que  par  de  cooti- 
ouelleB  r^flezioDB  et  par  un  long  ezercice  (Cassiod. 
/.  I,  ep.  45).  11  raBsembla  eo  lui  Beul  ce  qu'oD  avait  le 
pIuB  admir^  daoB  tous  lea  maitreB  de  la  Gr^ce. 

Ce  D*6tait  paB  pour  lui  seul  qu'il  amasBait  touB  ces 
tr^BurB,  c'6tait  pour  ea  earichir  Rome  et  touteB  lef 
DatiooB  qni  parlaient  aa  langue  ;  il  leur  appropria  par 
des  traductioDB  ^l^gaoteB  et  fld^les  lea  meilleurs 
ouvrageB  deB  GiecB,  la  muBique  de  Pythagore,  rastro- 
uomie  de  Ptol^m^e,  rarithm6tique  de  Nicomaque,  la 
g^om^trie  d'EucIide,  la  tb^ologie  de  Platoo,  la  logique 
d'AriBtote,  et  lee  m^caoiques  d'Archimdde :  et  ces 
traductiooB,  au  Beotimeot  de  Th^odoric  et  de  CasBio- 
dore  {Theod.  apud  Cass,  l,  i,  ep,  45),  6taieat  ei  par- 
faitCB,  qo'eIIeB  BurpaBBaieot  lea  origioauz,  et  leurs 
auraient  616  pr6f6r6eB   (7)  par  leurB  auteurs  mSmeB, 


#1  qui  6tait  preaqne  6teint  (4)    dauB    ritalie,  y   reprit  p  B'il8  avaient  bu  le   latin   comme  le  grec.  II  y  ajouta 

.a^  -i.^ ^ii » ^      ^a. I.. i:_: J.. : vl    ^i...:^..^   4_.:tA^    A^    <.^^    ^.^ .^    #^>J- j:irx 


de  noaTelleB  forcea,  et  comme  ia  religion  du  prince 
eet  ordioairement  la  pIuB  Buivie,  on  D'eut  pIuB  taal 
d'borrear  de  rb6r6Bie.  Si  oa  oe  l^embraBsait  paa  ou- 
▼•rtementy  des  vuea  d'iot6r£t  et  de  politique  faieaieot 
qii'on  la  favorisait  toujoora. 

Dieo  fit  oattre  Bofice  daoa  ce  tempB-l&  et  le  donoa 
^  eon  figlise  pour  eo  £tre  oo  dea  plus  fermee  ap- 
polt. 

IMi  aoo  eafaace  oo  recoaout  eu  ini  d'heureuse8 
diipofltioDB  pour  lee  BcienccB  et  pour  la  verlu.  A 
metnre  qa'il  avancait  en  Age,  les  dooB  pr^cieuz  de 
le  nature  et  de  la  gr&ce  se  d^veloppaient.  Flavius 
IMee,  soQ  p^re,  D'omit  rieo  de  ce  qui  pouvait  les 
Ikire  eroltre  daoa  son  QIb.  Ayaot  paBd6  lui>m6me  par 
lee  premi&reB  chargei  de  la  r^publique,  et  bc  voyaot 
eomblA  de  richeBBei,  il  Q'avait  rieo  k  d^eirer  qne  de 
leiaeer  on  digoe  b6ritier  de  bob  bieoB  et  de  Bes  vertui. 
Ge  d^iir  iurmonta  en  lui  la  tendreBBC  patcruello  qui 


pluBieurs  trait^B  de  boo  propre  foDde  Bur  ceB  diffgreo- 
tee  matidrea,  et  ce  qui  doub  en  roBte  justifle  parfaite- 
ment  le  t6moigoage  de  Tb^odoric  et  de  GaBsio. 
dore. 

Gee  mdmee  oovrageB  prouvent  encore  qu*il  ^tait  boo 
po^te,  excelleot  orateur,  Bubtil  philoBophe,  profocd 
th^oiogieu.  SoD  style  eet  pur,  6lev6  biea  au-deBBUB  de 
la  barbarie  de  Bon  Bi&cle.  Scaliger  [Byper,  L  vi)  com- 
pare  8a  prose  k  celle  de  Gicdroo,  bcb  vera  k  ccuz  de 
Yirgile ;  quelquei  BavaotB,  o^aomoioB,  pi^teDdeot 
qu'il  ezcelle  pluB  dauB  la  po^aie  que  daoB  la  prose ; 
maiB  8'il  bc  fait  admirer  daoB  celle-lk  par  T^I^vation 
de  Bou  esprit  et  par  la  richeBBe  des  pens^eB  qui  frap- 
pent,  qui  surprennent,  il  persuade  dans  Tautre  aveo 
une  douceur  admirable.  De  Vk  vieut  qu'un  habiie  cri- 
tique  du  dernier  Bi^clo  {Ant,  Sabel.  jEnead.  8,  1.  ii) 
n*a  pu  decider  si  Boeoe  avaii  M  le  dernier  dea  au- 
teuFB  qui  ei!lt   parI6  la   laugue  laljue  dana  toute  aa 


la  preisait  de  le  retenir  aupr^s  de  aa  perBonne :  maia  n  puret^,  ou  le  premier  de  ceuz  qui    avaient  travaill^  k 
▼oyent  bicn  que  Rome,  dana    l'6tat   oii   elle  6tait  r6-      lui  rendre  bod  ancienne  beaut^. 
daite,  n*^tait  piui  ao  lieu    propro  k  le  forroer,  aprds 
avoir  pris  cooBeil    du   pape   Simplice,    il   Tenvoya  k 
AUidDei,  qooiqu'il  D'e(\t  eocore  que  diz  aoi. 

(5)  Od  8'aper9Ut  bient^t  de  r^teodue  et  de  T^ldva- 
tion  de  80D  esprit ;  Ba  vivacit^,  Ba  p^o^tratioa  6laieot 
eorpreoaotei.  Uoe  heoreuse  imagiuation,  propre  k 
eoncevoir  les  choseB  les  plus  abhtraileB,  ^taitaccompa- 
gn^  d'uDe  gr&ce  et  d'uQe  facilit^  admirable  k  B'ez- 
primer  eo  grec  el  eo  latiti.  Ce  geoie  sup^rieur  pe  fit 
particoli6rement  remarquer  dana  eea  ^tudes  de  pbilo- 
eophie  et  de  math^matiqueB. 

Le    beaotS   iatirieure    de    bod   kme  m  d^couvrait 


(o)  MartiaouB  Rota  B'eBt  trompS  quand  il  a  dit  que 
Bofice  ^tait  n6  peu  d'anu6eB  apr^s  la  prine  de  iiome 
pMr  Aiaric.  Cet  6v6nemeot,  du  conBenlemeut  de  toui 
lee  hiitorieDB,  6tant  arrivd  l'an  409  de  J^Mis-ChriBt, 
BoAce,  dauB  cetie    Bupposition,    aurait   v6ca   prte  de 

Patrol.  LXIV. 


La  r6putatioo  de  13o6ce  vola  d'Ath^ne8  k  Roine ; 
ou  y  But  bieQl6t  de  queile  maoi^re  il  y  brillait  parmi 
les  BavaotB,  (8)  et  ce  fut  uu  grand  iujet  de  coQio- 
latioD  pour  ia  famille  lor8qu'elle  perdit  FlaviuB  Bodce : 
une  mort  trop  prompe  Tavait  ealev^  d^B  Tao  490,  peo 
de  tempB  aprda  son  dernier  cooBulat,  qui  floit  eo 
487. 

II  iry  avait  poiut  d'dtat  daoB  la  ville  qui  oe  le  pro- 
mtt  de  grands  avautages  de  bou  relour.  Le  B^uat  ie 
regardait  comme  un  homme  qui  devait  faire  Bon 
principal  ornement ;  Icb  magiatratB  inf6rieurB  comme 
UD  Becouri  envoyd  du  ciel  pour  mainteDir  la  juBtice 

Biz-viogts  aoB.  D'ailleur8,  il  est  certaio  qu'il  D'aTait 
que  cinquante-cinq  auB  tout  au  piuB  qnand  Th^odo- 
ric  le  Ot  muurir,  cn  525.  Yoyez  la  diBiertatioo  sur 
l*aDo6e  de  sa  mort  daus  la  Becoode  pQrlic. 
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et  les  lois ;  lef  gens  de  lcttres  comine  uoe  iumidre  A 
qui  devait  rendre  aux  sciences  et  uuz  arls  lenr  pre- 
mier  ^clat ;  l^Eglise  et  toua  les  gens  de  bien  comme 
un  protecteur  aasur^.  Mais,  malgr^  see  preraiers 
d^g^i^ls  et  ies  empreasementB  dc  aes  concitoyent, 
Tamour  des  lettres  et  le  disir  de  perfectionner  let 
connaissaucei  qu'il  avait  acquises  dans  Ath^nes  Ty 
retinrent  encore  quelques  ann^es. 

Depuis  que  le  graud  ConBtautio»  apr^s  aroir  fond6 
ConBtautiuopIe,  y  eut  tranof^r^  le  si^ge  de  Tempire, 
on  aurait  dit  que  toute  ia  gloire  de  Rome  Vy  avait 
Buiyi.  Elle  perdit  bicnt^t  ce  qui  la  distinguait  des 
autres  villes  du  monde ;  Bemblable  b,  cea  terres  trop 
^loigndea  (U)  du  Boleil  pour  en  6tre  ^chauff^eB,  qui 
ne  reQoivent  que  rarement  riufluence  de  bcb  rayona. 
et  oii  la  nature  n*am^De  jamais  ses  fruits  k  une  heu- 
reuBC  maturit^,  tout  y  languissait. 

Ceux  qui  commandaient  dans  Rome  an  nom  des 
empereurB,  au  lieu  d*y  maintenir  la  justice  et  la  paiz, 
y  gouveroaieut  eu  tyrans :  de  \k  cea  s^ditiouB,  ces  3 
guerres  civiles,  oii  elle  fut  teiuto  pluB  d'une  foia  du 
sang  de  ces  citoyene.  Le  d^Bordre  ^tait  eotretenu 
par  la  jalouf>ie  entro  Icb  grandes  familloB,  chacune 
Toulaot  B'61ever  au-desiUB  des  autrcB  ;  lea  emploia  ne 
ge  donnaieut  plus  au  m^rite;  ou  ne  lea  accor- 
dait  pas  m6me  &  la  faveur :  Icb  armes  en  d^ci- 
daient. 

Odoacre,  roi  dea  ThuringienB,  accompagnd  des 
H^rules  et  d^autres  natiouB  barbareB  Bortiea  du  fond 
de  la  Pannooie,  8'etait  empar^  de  rilalie.  Apr^s  avoir 
d6tr6n6  le  jeune  cmpereur  Uomule  (a),  il  avait  ^tabli 
dans  Raveune  le  ei^ge  de  sa  domination  {Mez.  sur 
Chiid,)  Z*non,  empereur  d'Orient,  Ty  voyait  avec 
douleur  {Daniei,  ibid.) ;  mais  il  n'6tait  paa  en  ^tat 
de  Tcn  chadser.  II  fut  cootraint  d*avoir  recours  k  la 
puisBance  (10)  des  Ostrogoths,  dont  il  B*6tait  d6j& 
Bervi  trcB  utilement  contre  d'autreB  barbares  qui  d6- 
Bolaieut  les  provinces  de  Tempire  {Procope  l.  uU.  de 
Bel.  Goth.).  Th^odoric,  leur  roi,  avait  m6me  beau-  £j 
coup  coutiibu6  h  son  r^tablisBement  iur  lo  tr6ne 
imp6rial,  par  le  secourB  qu*il  lui  avait  donn^  fort  k 
propos  contre  le  malheureux  Basiltsque  ;  et  ^tanl  bien 
aise  de  r^compeuser  ses  services,  mais  d*ailieurs  te 
fiant  un  peu  trop  k  sa  fid^Iit^,  il  Tenvoya  en  Italie 
pour  rSduire  Odoacre,  ct  lui  en  assura  la  poBsession 
pour  y  vivre  boub  son  ob^issance  et  la  gouverner  en 
Bon  nom  {Jomand.  de  Reb.  Get.  86  ei  seq.), 

Tli^odoric  quitta  la  Thrace  suivi  de  toute  sa  na- 
tiou,  d^fit  uue  arm^e  de  Gdpides  qui  lui  disputaient 
le  passage  de  Sirmium,  eutra  en  Italie  par  iet  Alpet 
Julieunes,  gagna  trois  balaillcB  contre  Odoacre,  qui 
^tait  veuu  k  sa  reucootre  avec  uue  arm6e  formidable, 
et  robligea  de  se  renfermer  dans  Ravenne,  oii  il  Tae- 
fli^gea.  Le  si^ge  dura  trois  ans;  et  quoique  la  place 
pasddt  alors  pour  une  des  plus  fortes  du  monde, 
Odoacre  fut  eoQo  oblig6  do  se  rendro  k  la  discr^tion 
du  vaiuqueur.  .Mais,  quelques  jours  apr&s,  Th^odoric 
le  tua  de  sa  propre  main  daus  un  festin,  bous  pr6texte  n 
de  pr6veuir  uu  dessein  qu'il  avait  form^  contre  sa 
persoune. 

(11)  Ainsi  deveou  matlre  de  rilalie,  il  n*en  prit 
pourtant  pas  lo  titre  da  rui,  par  consid6ration  pour 
Z6non,  qui,  apr^M  Tavoir  adopt6  pour  sou  fils,  ravait 
hooor6  de  la  qualil6  de  patrice,  fait  consul  ordinaire, 
lui  avaii  deccru6  les  houueurs  du  triomphe  et  61ev6 
uoe  statue  6que8tre  daus  la  place  du  Palais  de  Con- 
Blantiuople. 

Taul  de  bicufuits  engageaient  Th6odorin  k  lui  mar- 
quer  sa  reconnaissaoce.  II  y  otait  port6  ;  car,  ayant 
6t6  6lev6  d6s  VHue  de  huitaus  avec  beaucoup  de  soin 
k  la  cour  des  empereurs,  il  ne  lui  6tait  plus  rien 
rest6  dk*.  son  ancieune  origiue  que  le  nom  de  bar- 
bare,  et  il  y  avait  pris  tous  les  seutimeuts  d'un  graud 

{n)  II  est  plus    connu   daus  rhistoire  sous  le  nom 
d'AugustuIe. 
(6)  On  croit  qoe  le  Burnom  de  Severinus  ajout6  k 


prince ;  mais  eit6t  qa'il  eat  apprig  la  mort  de  ZAnoo, 
il  se  fit  proclamer  roi  d*Italie,  eaoB  demaQder  le  eon- 
Bentement  d^AnastaBe^  qui  venait  de  lui  euccider 
{Proc.  de  Bel.  goth.  L  i,  e.  1). 

Rome  seule  tenait  encore  ferme  sans  reconnaftre 
d*autre  maitre  que  l*empereur  d*Orient :  eile  aurait 
pu  BP  Boutenir  contre  los  etforts  de  TbAodoric,  si  lei 
haines  et  les  diTisionB  qui  r6gnaient  parmi  Bes  ei- 
toyens  n^eussent  avano6  sa  perte.  Qaelques  partii 
eurent  recours  au  conqu6rant,  et  rappel^rent  k  leon 
Becouri.  Les  eccIAsiastiques  furent  lea  (12)  premien 
k  donner  nn  si  pernicieux  ezemple. 

Symmaque  et  Laurenl,  diacres  de  rEglite  de  Rome, 
apr6B  la  mort  d^Anastase,  dieputaient  la  chaire  de  S. 
Pierre  (Baron,  ad  an,  498).  Ili  aTaient  ran  et  raatn 
de  puissantB  partis  dane  le  clerg6  et  daoe  le  §6- 
nat.  Symmaqoe  avait  6t6  Mu  le  premier  k  k  pla- 
ralit6  des  euffragee,  mais  Laurent  ne  Toalait  poiDt 
lui  c6der.  Toute  la  ville  se  trouva  partag^e  en  cette 
occasion;  et  ne  voyant  point  de  joar  pour  teni- 
ner  ce  diff6rend,  les  deox  partle  cooTiDrent  d'ei 
d6f6rer  la  dicieion  k  Th6odorio.  Alora  on  Tit  ili 
honte  de  rEglise  un  prince  b6r6tique  eotrer  deos  In 
affairee  les  plos  importanteB  de  la  religion,  et  devenir 
juge  de  ceux  que  J6BUB-GhriBt  a  6tablie  let  oradeidB 
monde. 

Th6odoric  d6cida  en  faveur  de  Symmaqoe:  le 
echisme  cessa ;  mais  le  prince  sut  parfaitement  pn- 
flter  de  la  fausne  d6marche  dee  Romaine ;  elle  lii 
persuada  qu'ils  n'avaient  pae  ponr  lui  autant  d*aver- 
sion  qu*il  ravait  cro,  et  que  Rome  n*^Uiit  pas  li  61oi- 
gn6e  de  le  reconnaitre  ponr  souTerain.  II  fit  de  noa- 
velles  tentatives,  elles  Ini  r6u8sirent,  et  tone  lee  corpi 
de  la  ville,  d*un  commnn  (13)  conaentement,  eomM 
B'il8  se  fussent  reconnus  indignee  de  la  Iibert6,  m 
Iivr6rent  eux-m6me8  k  un  honteux  eeclaTage. 

Bo6ce  revint  d'Ath6ne8  sur  ces  entrefaiteB.  Reae 
crot  voir  revivre  le  p6re  dauB  le  filt.  SUe  ne  te  troB- 
pait  pas,  poisqu*iI  le  Burpassa  mfime,  et  qu'anxnrBi 
qualit6s  de  son  p6re  il  joignit  r^rudiUon  la  plos  pnh 
foode  et  la  8aintet6  la  plue  6minente. 

FeatuB  et  Symmaque,  chefs  du  e^nat  et  lee  premierf 
de  la  ville,  furent  frapp68  de  T^clat  de  tant  de  vertMi 
Ils  avaient  prie  eoin  de  see  affaires  depuia  la  mort  di 
sou  p6re ;  ile  voulurent  en  faire  lenr  ami  (Bcfi,  it 
Cons.  Ph.  I.  II) :  et  le  choix  de  oee  deux  gnnis 
hommcB  fait  Beul  r6Ioge  de  Bo6ce ;  car  ile  Ataieit 
radmiration  de  leur  Bi6cle,  et  on  ne  pouTeit  lee  foir 
BauB  se  Bcntir  port6  k  lee  imiter.  Ennode  daoe  leM 
perdonneB  uoub  a  trac6  rimage  dn  magietrat  le  plM 
acoompli.  FeBtue  avait  6t6  coubuI,  et  depuii  reo  VH 
il  se  trouvait  k  la  t6te  du  86nat  et  des  ploe  graoM 
affaircB  de  la  r6publique  {Ennod.  Paran.  Du^s.)  Poir 
Symmaque,  connu  daoB  rhistoire  eooe  le  nom  k 
Quintus  Aureiius  Memmius  SymmacAiM,  il  avaiteli 
cooBuI  ordiuaire  et  Baos  coI16gue  en  (14)  48&,  Bsm 
Odoacre.  C'6tait  nn  bomme  d'un  z^le  ardent  poerb 
gloire  de  Dien,  d'une  oharit6  immenee  pour  le  pft" 
chain  {(^ass.  Chron.).  II  r6pandail  see  biene  seBS  iM- 
Bure  8ur  les  paovrea,  il  6tait  magoifique  enven  hi 
p6Ierius  et  les  6traogerB ;  et,  content  dn  t6moigDigt 
intcrieur  de  ea  couBcience,  il  ne  penealt  qn*i  plain  i 
Dieu  BauB  se  ohercher  en  rien  lui*mdme.  Bfius  pli> 
Bon  humilit6  lui  a  fait  n6gliger  la  gloire  du  mondft 
plus  il  semble  que  Dieo  ait  vonlu  le  relever  par  lai 
61oge8  des  saintB  P6re8. 

Bo3ce  k  Bon  retoor  d'Ath6nes  fut  d^clar6  patriei 
{Ennod.  iib.  viii,  ep.  1).  Tssu  dee  Manlius  et  des  Aoi- 
r.es,  il  pouvait  faire  remoutcr  ea  nobleeee  juiqD*Ali 
foo'Iation  de  Rome.  Son  p6re,  FiaTiue  Bo^,  eooia* 
ou  Ta  dit,  avait  6t6  consul  en  487.  Sa  m6re,  deU 
maisou  des  S6veriuB  (6),  6tait  aueei  de  race  coefi" 
laire  {Synod.  Rom,  an.  487.  Onuphr.  in  Ftut.) 

celui  de  Bo6ce  6tait  le  nom  de  la  famille  de  •aBi'^ 
parce  que  les  Romaine  JoigDaieat  ■OQTtnl  la  uom  ^ 
la  m6re  k  cenx  du  p6re. 


1421 


BOETn  VITiE  ET  OPP.  DESCRIPTIO  GALLICE  ADORNATA. 


im 


Bodoe«  eon  aiaol,  aTait  exeroA  arec  beaacoup  de 
diBlinctioD  la  charge  de  pr^fet  du  prdtolre  8uu«  Va- 
l%n\inien  l\l  (Catsiod,  Chron.),ti  ayant  eu  part  aux 
•xpMilioDs  \15)  et  aax  victoiree  du  g^o^ral  A^tius,  il 
pArit  avec  lui,  et  la  majest^  de  l'empire  d*Occident 
parut  s^easeTelir  sous  leur  ruioe.  Q'aurait  doac  6t6 
Mre  iDJure  k  Bo6ce  que  de  lui  refuser  cet  hooneur: 
naie  oo  y  ea  ajouta  un  autre  qui  ^tait  un  aveu  siu- 
•ire  de  soa  m6rite  et  de  l'eatiaie  qu'on  avait  pour  lui. 
Quoiqa*il  a'eiit  pas  enoore  treote  aos,  il  fut  regu  au 
«toat  et  chargd  des  affaires  lea  plus  importautes. 

Gependant  rambitioQ  ne  le  portajamais  ^  B^^lever 
aoz  digDitie.  11  preud  Dieu  k  t6moia  {Boel,  lib,  i  de 
Cotu )  qn*on  fit  violence  h  sa  modestie  en  le  contrai- 
foanl  d'accepter  dana  uq  ftge  si  peu  avanc^  celles 
qa'oii  refueait  eouvent  aux  plue  anciens  s^uateure  qui 
toa  briguaient  avec  empressement.  II  u'y  eut  que  la 
vae  du  bien  publie  et  la  craiute  de  les  lalsser  k  des 
eitoyeni  capablee  d'en  abuser,  qui  purent  le  ddter- 
miner  k  les  accepter,  malgr^  tous  les  dangere  qu'il  y 
prtToyait  {Boet,  lib.  ii  de  Cont.), 

L'iDlir6t  qu'avait  le  s^nat  aussi  bien  que  la  famille 
dee  Bofice  de  conserver  un  sang  si  Doble  et  si  cher  k 
1m  r^publiqne  flt  qu'il  B'unit  avec  elle  pour  Tengager 
per  de  communes  instances  k  peoser  &  un  ^tablisse- 
flMDt.  11  (16)  pr^fdra  ralliance  de  Festus  k  toutes 
oeilae  qui  loi  furent  propos6ee. 

Feetus  avait  une  fiUe  nommde  Elpit  qui  joignait  k 
la  beautA  do  corps  tous  les  agrdments  de  Tesprit.  Rome 
lo  TCfardait  comme  une  savante  ;  elle  aimait  la  podsie, 
ot  on  loi  attribue  lee  hymnes  que  rE^lise  chante  en- 
oore  le  joar  de  la  f6te  de  saiot  Pierre  et  saiut  Paul 
(0oel.  Hb,  II  de  CoruoL).  La  pi6t6  donnait  un  nouvel 
ieiat  i  son  m^ritc  ;  elle  6tait  mdme  comme  h^r^di- 
toire  doDS  ta  famille,  car  la  sGBur  d'Elpi8  fut  m&re  de 
ooint  Placide,  un  dee  premiers  disciples  du  grand 
■oint  BenotL  Bo^ce  dpousa  donc  Eipis  en  premi^ree 
nocee,  mais  les  euites  de  ce  mariage  tant  souhaitS  ne 
ftarent  pae  hearenses.  Peu  d^ann^ee  apr^s  elle  niourut 
k^  PaTie  Baoe  laisser  de  po8t6rit6. 

Slle  fut  g^u^ralement  regrett^e.  Les  plus  fameux 
poAtoe  de  l*Italie  honorftrent  sa  m6moire,  et  Bo^ce 
toot  philosophe  qu'ii  6tait,  eut  beioin  d'un  temps 
ooneldArable  pour  se  consoler.  L^istoire  ne  marque 
point  lee  affaires  qui  ravaient  appe]6  k  Pavie,  mait 
PiApitaphe  qui  fut  grav^e  sur  le  tombeau  d'Elpi9,  et 
qui  e'est  couservie  juaqu'^  notre  temps,  nous  apprend 
qa*elle  Mait  (17)  originaire  de  Sicile,  et  que  ramour 
qa'elle  avait  eu  pour  son  ^poux  ravait  sdpar^e  de  sa 
potrle  pour  le  suivre  dans  ce  liou. 

L.  GtralduB  nous  a  donn^  les  trois  premiers  vers 
do  eetle  ^pitaphe,  M.  Pithou,  dans  ses  Po^mes  an- 
oicne,  nous  eu  a  donn6  quatre;  saus  avoir  suivi  l'or- 
dffo  dang  lequel  ils  ont  6t6  composis ;  mais  on  Ta 
tffOQTte  toot  eDti6re  daos  de  tr^s  anciens  manuscrite 
doe  oeovreB  de  Boece,  et  on  n'a  pas  cru  ces  vers  in- 
dignes  de  lui  6tre  attribu6s.  S'ils  ne  soot  pas  de  lui, 
llo  eont  do  moius  de  son  temps.  Les  voici : 

Elpii  dictii  fui  Siculie  regiouis  alumna, 

Qoam  procui  a  patria  conju^is  egit  amor, 
Qno  iine  moBsta  dies,  nox  anxia,  flebilis  hora ; 

Nec  solum  caro,  sed  spiritus  unus  erat. 
Lux  mea  non  clau^a  est,  tali  remauente  marito, 

Majortque  animsB  parte  superstes  ero. 
(t8)  Portieibos  sacris  jam  nunc  peregriim  quiesco, 

Judicii  eterui  testiflcatu  throuum. 
Neu  qua  manus  bustum  violet,  nisi  forte  jugalis 

Hffic  iterum  cupiat  jun^ere  membra  suis  ; 
Ut  thalami  tumulique  comes  uec  morle  revellar, 

Et  Bocios  vilse  nectat  uterque  ciuis. 

Lee  m^mes  raisous  d*£lat,  les  m^mes  int^rOts  de 
fiamiiie  qui  ravaient  engag^  duus  cette  preuii^re  al- 
Uonce,  reogagdrent  dana  une  seconde.  Le  patrice 
Symmaque,  ce  famoux  s^uateur  roniain  dont  noui 
▼eaoDs  de  paricr,  avait  trois  filles,  parfuitcs  imilatri- 
de  ies  vertus. 

Golla,   Tttlu^e   des    trois,    dout    iaint    Or^goire    le 


^  Grand  a  fait  T^loge  dans  le  iv  livre  de  ses Dialoguei, 
avait  6l6  luaii^e  jcuue  ,  mais  ayant  perdu  son  ^pouz 
la  premidre  aun^e  de  ses  noces,  elle  reuoo^a  g6n6- 
reusement  au  monde  et  k  tous  les  avantages  d'uDe 
brillante  fortune  pour  ne  plaire  qu'&  Uieu  dans  le 
secret  d'uue  solitude  qu'elle  s'6tait  faite  (19)  auprdi 
de  la  basilique  du  Vaticau.  La  lecture  des  livree 
saiuts,  la  pri6re  soatenue  du  jeilue,  n'y  etaient  in- 
terrompues  que  par  rexercice  de  la  charil^  la  plus 
h^rolque. 

Une  vie  si  abstraite  et  si  p^nitente  produisit  eu  son 
corps  un  effet  tout  extraordinaire.  Ouire  la  pAIeur  et 
ia  maigreur,  compagoes  fid^lea  de  la  p^nitence 
cbr^tienne,  son  sang.  encore  tout  bonillant  daui 
cette  grande  jeunesse,  s'6chauffa  de  telle  mani^re, 
que  ses  joues  et  son  mentou  de? inreut  en  tr^s  peu  de 
temps  tout  couverts  de  barbe.  Elle  fut  m6connais- 
sable :  peut-6tre  que  Dieu  le  permit  ainsi  pour 
Taffermir  dans  la  r^solution  qu'elle  avait  prise  de  faire 
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avec  le   monde   un    ^ternel    divorce  (Baron,   ad  on. 
504). 

Saint  Fulgence,  dont  nous  auroos  occasioD  de  par- 
ler  dane  la  suite,  avait  pour  elle  une  estime  toute 
particuli6re ;  et  de  Texil  oik  il  avait  6t6  rel^gu^  par 
les  Vandales,  qui  s'6taient  empar^s  de  rAfrique,  il  lui 
^crivit  plusieurs  fois  pour  la  consoler  et  rinstruire  des 
devoirs  d'uue  veuve  chr^tienne.  Gaila  fournit  g^n^- 
reusemeot  sa  carri&re,  et  apr^s  quelques  aun6es  d'une 
vie  si  p^nitente  fut  se  r6unir  k  J6sus-Christ  (20). 
L'EgIise  honore  sa  m^moire  d'uD  culte  public  le  5 
d'ootobre. 

La  seconde  s'appelait  Proba.  Dds  sa  jeunease  elle 
s'6tait  consacrSe  k  Dieu  et  avait  embrass6  le  c^libat. 
Le  mdme  saint  Fulgence,  qui  ^tait  uni  d'une  amitii 
^troiie  avec  toute  la  famille  de  Symmaque,  lui  adressa 
deux  exceilents  trait^s  que  nous  avous  encore,  le 
premier  intitul^  de  la  VirginiU  et  de  CHumHili^  le 
second  de  la  Prih^e.  L'EgIise  Thonore  avec   sa  soeur 

p  en  qualit^  de  sainte. 

^  Rusticienne,  la  plus  jeune  des  trois,  restait  encore 
daus  le  monde :  on  la  destinait  pour  ^pouse  k  Bofice ; 
mais  elle  avait  de  la  peine  i  se  r^soudre  au  mariage, 
parce  qu'elle  lui  attribuait  Taccident  qui  ^tait  arrivS  k 
sa  sceur  Galla,  et  craignait  d'y  tomber  comme  elle. 
On  lui  fit  connaltre  que  son  temp^rament  6tant  diff6- 
rent  de  celui  de  sa  sceur,  elle  ne  devaitpointcraindre 
une  pareiile  disgrAce,  de  sorte  qu*elle  se  rendit  enfin 
aux  instanccs  de  son  p^re,  et  c^da  aux  att^-aits  et 
aux  avantages  qu'elle  trouvait  dans  ralliance  de 
BoCce. 

Elle  fut  aussi  sainte  qu'elle  fut  heureuse.  CMait 
k  qui  des  deux  servirait(2l)  Dieu  avec  plus  de  fid6- 
lit^  et  de  ferveur,  k  qui  serait  plus  lib^ral  envers  les 
pauvres,  et  k  qui  doonerait  de  plus  grands  exemples 
de  vertu.  Dieu  les  b6nit  et  leur  donna  plusieurs  eo- 
fants  qui  soutinrent  avec  honneur  la  dignit^  de  leur 
famille.  Rusticienne  devint  radmiration  de  Rome,  et 

-.  sa  vertu  la  rendit  respectable  k  Th6odoric,  k  Totila  et 

D  aux  autres  tyraDs   qui  opprimdreDt  soccessivemeDt 
ritalie. 

Rien  D'aurait  manqu^  au  bonheur  de  Bo6ce  s*il 
avait  M  muins  sensible  aux  malheurs  de  la  rSpn- 
blique  ;  TMat  ou  elle  ^tait  r^duite  avait  fait  dans 
son  ccBur  une  plaie  d'autant  plus  difficile  k  gu^rir, 
qu'il  Mait  oblig^  de  la  dissimuler,  parce  que  le  mal 
6tait  saos  rem(>de.  Le  moment  fatal  oik  Rome  devait 
tomber  daus  i*esclavage  ^tait  veou.  Th6odoric,  assurd 
d'un  puissaut  parti,  avait  pris  jour  pour  y  entrer 
comme  en  triomphe.  Gomptant  pour  peu  la  conqudte 
de  Ravenoe  et  du  reste  de  ritalie  tandis  que  Rome 
ue  lui  ^tuil  pas  ai>8ujettie,  il  partit  de  Ravenoe  sur  la 
fin  de  raun^e  500  {Procop.  de  Bei.  goih.,  ut  supra; 
Cats.  Chron.) ;  et  pour  ue  rien  risquer  dans  une  eo- 
treprise  de  cette  iuiportaoce,  il  se  fit  pr^c^der  par 
uue  parlie  de  ses  troupes.  EileB  se  f-aisireut  (22)  de 
toutes  les  avenues,  et  peu  de  jours  apies  il  parut  lai- 
meme  suivi  de  su    nubleise  et   dcs  piiucipuux  de  sa 
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aation,  eBcort^  d'une  nombreuBe  cavalerie  fori  leste 
et  bien  mont^e. 

Les  Romains  n'6taient  pius  en  6tat  de  8*oppoBer  h 
tant  de  forces,  et  sUIs  en  avaient  eu  le  pouvoir,  lee 
eaprits  ^taient  diviaia.  La  plupart,  rebut^B  du  gouver- 
nenieut  faible  et  laDKuisgant  dcB  empereur«  de  Cons- 
tantinople,  ie  Bouhaitaient ;  la  BageBee  et  la  mod6ra- 
tion  qu'il  ayait  fait  paraltre  depuis  qu*il  ayait  M 
prociam6  roi  d'Italie  leur  faisaient  esp^rer  un  r&gne 
pluB  heureux.  On  prit  donc  le  parti  de  le  recevoir 
avec  toutea  les  marques  d'hoDueur.  La  jeuneBse  eut 
ordre  de  se  mettre  buub  les  armea  comme  pour  un 
jour  de  triomphe.  Le  B^nat  fut  fort  loin  k  aa  rencon- 
tre  {Procop.  ibid.).  Bo6ce,  comme  le  pluB  iloquent  dea 
B^nateurB,  porta  la  parole :  et  ce  fui  avec  tant  de  di- 
gnit6,  qu*il  plut  ^galement  k  Thiodoric,  auxGotha  et 
aux  Romains  {Bail.  Vit.  B.) 

Le  priucefut  conduit  au  Capitole  au  bruit  des  fan- 
flareB  et  deB  trompettCB,  et  au  milieu  dcB  acclamationa 
du  peuple ,  ce  fut  \k  eocore  que  Boece  prouoDQa  en 
Ba  pr^Bence  cet  excelleDt  (23)  pan^gyrique  qui  ie  fit 
admirer  dea  deux  natiouB.  II  parla  avec  tant  de  sa- 
gesse  et  de  m^nagement,  que,  sans  d^plaire  au  prince, 
il  But  maintenir  la  digoit^  du  s^oat ;  et  que  donnant 
ItThiodoric  les  justCB  louaoges  qu'il  m6ritait,  saoB 
tomber  dauB  une  basse  flatterie,  ii  eut  i'adreBBe  de 
relever  la  libert^  de  sa  patrie  et  rancienue  majest^  de 
Rome,  lora  m6me  qu'elle  n*en  avait  plus  que  Tombre 
et  1'apparence. 

Au  Bortir  du  Capitole,  Th6odoric  entra  dans  le  si- 
nat.  L&,  avec  beaucoup  d^adresse,  il  donna  k  chaque 
B^nateur  les  louanges  qui  pouvaient  lui  convenir,  il 
applaudit  au  zk\e  que  tout  le  corps  en  gin6ral  avait 
pourla  justico,  rassura  de  sa  protection,  promit  avec 
serment  de  conserver  k  Rome  tous  ses  anciens  pri- 
f  il^ges,  et  de  la  gouveroer  en  bon  prince  ou  plut6t 
en  p&re  de  la  patrie  ;  en  mdme  temps  il  fit  au  peuple 
de  grandes  largeBses,  il  asBigua  k  la  ville  des  revenus 
conaid^rables  pour  rentretien  des  mors  et  des  6difices 
publicB  ;  et  comme  il  apprit  que  la  disette  y  6tait  ex- 
trfime,  il  fit  acheter  de  tous  cdt^s  une  si  grande  quan- 
titS  de  bl^s,  qu'elle  se  vit  incontiueDt  daoB  Tabon- 
daoce  {Cass.  Chron.). 

(24)    Quelque    pompeux    que    fAt   ce   triomphe,    il 

manquait  quelque  chose  k  sa  gloire.  G'6tait  une  an- 

cienne  coutume  {Mari.  Rot,  in    T  it,  B.)    chez  les  Ro- 

mains  de  faire   au  peupie  et  k  toute  Tarm^e  un  ma- 

gniflque  festin  lorsqn^on  eu   d^cernait  les  honneors 

aux  conqu^rants  et  aux    empereurs.    Cest    oe  qu*ilB 

appeiaieut  Iriomphaie  convivium.  Soit    que  Th^odoric 

n*eiit  pas  6t6  inform^  de  cet  usage,  Boit  qu'eD  eutrant 

dans  Rome  il  eiit  aCTect^  par  uo  epprit  de  mod^ration 

de  ne  pas  prendre  Je  titre  de  conqudraot,  il   o'avait 

donn6  aucuu    ordre    pour    traiter   le    peuple  ni   ses 

troupes.  Bo6ce  B'en  apergut,  et   suivant  le  peuchaot 

de  BOD  ccBur   g6o6reux,    sans  faire  atteotion   que   la 

d^pense  surpasBait  les  forces  d*un  particulier,  quel- 

que  riche  qu*il  p{lt6tre,  il  flt  k   rioBtaot  dreBser  par- 

tout  des  tables  o^  la  somptuoBit^    et    raboDdaoce, 

joiDtes  k  la  delicatesRe  des  mets,  surprireot  agr^able- 

blemeut.Rome  admira  la  pr^voyaoce  et   la  magDifi- 

cence  de  son  magiatrat ;  maiB  les  gens  de   bien  admi- 

rdrent  encore  plus  sa  modestie.  Pour  en   laisser  toote 

la  gloire  au  B^nat,  comme    8*il   n'y   avait    eu    aucune 

part«  ii  eogagea  les  coubuIb  ordinaireB  d'en  faire  les 


(a)  Th6odoric,  devenu  roi  d'ltalie,  ne  chaugea  pres- 
que  rien  dans  la  police  ext^rieure  de  TEtat.  11  con- 
serva  les  m^meA  digoit^s  et  les  m^meii  titres  qu'ii 
trouva  ^tnblis  par  les  empereurs.  Bofice  exerga  la 
charge  de  mattre  des  oflices  pendant  plubieurs  an- 
D6e8,  mais  il  eet  certaia  qu'il  cesaa  de  Tcxercer  quel- 
ques  ann^es  avaui  sa  mort.  car  il  ept  qnaliflA  dans  de 
trdd  liOcieoA  maniii>crits  et  dHiis  pUisieurs  aJresses 
Kxmagist.  Off.,  c'e8t-&-dire  aocien  mattre  des  ofllceB. 
11  ceBsa  peut-6tre  dds  qu'il    fut  nomm6   coosuli  parce 


A.  honneurs,  se  contentant  de  les  siiiTre  (K)  p4rloat  o& 
8a  pr^Bence  itait  n^cesBaire. 

Th^odoric  8'aperQut  que  c*6iait  h  Bofice  qu*on  ea 
6tait  redevable,  et  comme  ii  avait  beaacoop  de  p4- 
nitration  d'eBprit,  il  connnt  tout  d*an  ooop  la  TaBts 
6tendue  de  Bon  g^nie.  DauB  ce  moment  il  prit  la  r6- 
Bolution  de  ie  gagoer :  peu  de  temps  apr&s  il  lui  donna 
place  dans  son  conseil  et  le  fit  maltre  dn  palaii  et 
dea  orficeB  (a).  Cee  (26)  deux  charges  ^talent  des  phu 
considSrableB  k  la  cour,  celles  qui  donoaieot  le  plai 
de  cr6dit  et  d'autorit6  dans  TEtat,  et  le  plos  d'ao(i8 
aupr&B  du  prince.  Ceat  ainai  que  Bofiee  troava  soi 
^iivation  dana  le  plus  grand  abaissement  de  sa  pt- 
trie. 

Dieu,  dont  la  sagesBe  infinie  dispoee  de  touB  Isb 
6v6nementB  pour  Bagloire  et  pour  le  biea  de  ses  41m, 
se  servit  avantageuBement  de  l'entr6e  trioaiphante  ds 
ThAodoric  daoB  Rome  pour  ea  coadaire  deox,  psr 
deux  diff6reut8  chemiuB,  k  la  plus  6miaeate  saintslA 

B  (Baron.  a</an.  500) :  Bofice,  eo  le  mettaat  daos  ISB 
premi&res  ehargea  de  l'Etat  pour  le  readre  rappai  ds 
la  Tdriti  et  de  la  religion ;  Falgenoe,  poar  ea  faiit 
une  ded  pluB  brillanteB  lumi^reB  de  soa  Eglise,  en  iai 
iuBpirant  un  g6n6renx  mipris  da  moade  (^t^ 
Fulg.) 

Gordien,  son  aleul,  Tun  des  premiers  siaateon  di 
Carthage  et  des  plus  anciennes  maisoos  de  rAfriqis. 
avait  6t6  chasB^  de  sa  patrie  par  les  Vaodales,  aprii 
avoir  6t6  d6pouill6  de  ses  bieas.  Mais  Fulgenoe,  ds- 
venu  Bup^rieur  k  la  (27)  mauvaiee  fortone  de  ses  p^- 
res,  80  flattait  de  la  r^tablir  bientdt  dans  sa  premi^ 
splendeur.  A  TAge  de  vingt-deux  aas  il  se  voyait  d^sil 
intendant  de  la  province  Byzac^ne,  et  receveur  gl- 
n6ral  des  domaines  de  Gombaud,  snccesseor  d*Hs- 
neric,  roi  des  VandaleB.  An  miliea  de  ses  emplois  0 
ne  perdit  pas  lea  sentiments  de  pi6t6  que  Marie-Anni 
sa  m&re  avait  eu  Boin  de  graver  dans  soa  coeur  dte  ■ 
plus  tondre  jeuueBBe.  La  8^v6rit6   doot  il  ae  pooTsit 

Q  8'empdcher  d*u8er  quelquefoiB  pour  exiger  les  Iribsti 
ne  B'accordait  paB  toujours  avec  la  boat6  et  la  dos- 
ceor  de  son  naturel,  et  la  difficoltA  qa*il  trooTait  d*tl- 
lier  lcB  maximea  de  rByangiie  avec  celles  do  mondii 
rhumilit^  de  J^BUB-Christ  avec  la  grandeor  do  ritek, 
tout  cela  avait  commenci  de  lui  dooner  de  rinqiii^ 
tude  et  quelque  digotit  de  sa  profesaion.  Ses  affaim 
particuli^res  le  conduisirent  k  Rome  daas  le  tenfi 
que  Th6odoric  y  faisait  bou  entr6e.  li  le  vit  daos  loat 
l'^olat  de  la  majcBt^  royale.  Spectateur  dea  honnean 
presque  divioB  qu*on  lui  randait,  et  iodlgnd  ds  li 
mollesBe  et  du  luxe  dee  Romaina,  de  la  bassesse  avic 
laqueUe  (28)  iU  rampaient  en  prAsence  d*aa  hoaiais,il 
ne  put  8*emp6cher  d'en  gdmir  dans  le  fond  ds  loa 
coeur ;  et  venant  k  comparer  Rome  avec  elle-mtee, 
ce  qu*elle  ^tait  alors  avec  ce  qa*elle  aTait  k\k  aotf«« 
foiB,  il  jeta  de  profonds  soupirs,  et  ae  dit  ce  qo*ai 
sage  Romain  dauB  une  oceaaioa  preaque  semblibli 
8*6lait  dit  iongtemps  auparavaot  ^  lui-m6me: 

^       Ce  n*e8t  plos  cette  Rome  et  si  sainte  et  si  pars; 
Ses  pluB  chaates  ddiirs  outragent  la  natare ; 
Et  cette  Apre  vertu  si  ch^re  k  aos  aleux, 
Si  fdconde  en  h6ros,  est  un  monstre  II  ses  yeox. 

(Lircii,  Hv.  i). 

Telles  furent  lee  poDB^es  de  Folgence   dans  ee  oio- 
meat,  Bi  ce  ne  furent  pas   ses  propres  paroles.  Eofin, 


que  le  mallre  des  ofdceB  ^tant  le  joge  de  toai  lei  of- 
iicierB  du  roi  et  des  gens  du  palais  et  de  la  saiti  d< 
la  cour,  il  ne  pouvait  pas  8*eD  ^loigner.  II  avait  eS' 
core  rinspcetion  Bur  leB  intendants  pripos^  ^lsfi* 
brique  des  armcd,  recevait  les  plaintes  qoi  veniiMt 
de  toutcB  leB  provinces,  et  en  rendait  compte  sb  rol 
I/obligation  dans  laqnelle  Boece  se  troova  pirii 
charge  do  rendre  justice  k  ceux  qul  se  troavsint 
opprim^B,  lui  attira  rinimiti^  de  pluslonrt  persoiMi 
puiBsantes,  comme  on  le  Terra  dans  la  auiU. 


US5 


BOETII  VlTiE  ET  OPP.  DKSCRIPTIO  GALLICE  ADORNATA. 


1426 


Tenant  k  oonsid^rer  nnstabllltd  des  ehoses  hamaines,  A  ^^  manTtise  humeor,  le  secret  d'6Titer  Us  repas  que 
l0  pen  d*6loigoemeot  qu*il  y  a  de  la  plus  subiime  Jes  graods  se  doQoaieot  de  tcmps  en  temps,  oik  il  6tait 
TerlQ  k  rexc^ii  du  vice,  qu*en  moius  d*un  eidcle  cette 
Tille  iofortQD^e,  qul  comptait  daDS  boq  eQceinte  pros- 
qa'autant  de  sainte  et  de  martyrs  qu*elle  avait  d*ba- 
bitants,  itait  devenue  le   s^jour  des  adoratcurs  de  la 


fortane,  il  prit  la  r^solutioQ  de  renoocer  au  moDde 
poor  se  donner  toot  eotier  &  Dieu.  li  Be  (29)  hdta  de 
▼isiter  lee  tombeaux  des  apdtres  et  des  martyrs,  et 
incontinent  apr^s  B*en  reiouroa  en  Afrique,  oii  il  ez6- 
eata  le  desBein  qu*il  avait  formi. 

Cependant  BoGce  aTaoQait  tous  les  jours  de  plut  en 
ploB  dans  les  bonnes  gr&ces  de  Th^odoric.  Sa  sageese 
dans  le  cooBeil,  sa  pinitration  dans  les  affaires,  sa 
droitare,  qni  ne  lui  permettait  paB  de  dlBsimuier  le 
mal,  beaneoup  moios  de  flatter  lespasBiooBdu  priQce, 
■on  disintiressement,  qui  ie  portait  toujours  au  bien 
pablic  sans  ancon  retour  sur  lui-m6me,  furent  les 
ehalnea  qni  Ini  attacbdrent  Th^odoric  d'aQe  mani^re 
si  Mroite. 

Comme  ridacation  de  ce  prince  aTait  kik  tr^s  heu- 
reoia,  qaoique  Ooth  et  arien,  il  ne  laissait  pas  d*a- 
▼oir  de  Tamour  poor  la  gloire.  II  avait  m6me  ao  ju- 
ganent  assei  bon  et  assez  Bolide  pour  estimer  la  verta 
portoat  oii  11  la  troovait.  II  fut  Apris  de  celle  de  Bodce, 
•t  8'aperfut  bientcH  de  ia  differcnce  qu*il  y  avait  en- 
let  RomaiDS  et  Iob  Goths.  Feu  accoutum^  de  Irouver 
dans  ses  ministreb  la  fid6lit6,  radresBe,  rhabilet^ 
qu^tl  troavait  daas  Bo^ce,  il  8'applaudiBBait  h  lui-mdme 
da  Bon  choii,  et  gof^tait  avec  (30)  plaisir  les  fruits 
det  traTanx  de  oe  sage  ministre,  et  la  doucear  de  ses 
•Dtretians. 

Tont  occup^  qu*6tait  Boece  des  affaires  publiques, 
il  ne  laifsait  pas  encore  de  trouver  du  temps  pour 
r^tnde.  U  savait  si  bien  le  m^nager,  que,  saus  oigli- 
ger  les  daToirs  de  sa  cbarge,  doot  rdteodue  6tail  io- 
flnie ;  sans  s^absenter  du  cooBeil,  qui  se  tenait  tous 
lee  joari  et  oii  le  prioce  assiBtait;  parce  qu'il  n'avait 


invit^.  S'il   6tait  Bomptueux    et    magoifique  qQaod  la 
D^cesBitiS  le  demaodait,  sa  table  dauB  sou  domestique 
6tait  des  plu»  frugales  ;    tout   ce    qui  peut  amollir  le 
courage  ou  ^mouBper   la    poiote   de    respril  eo  Mait 
baoQi :  aiost,  tonjours  en  ^tat  de  paBser  de   la  table  k 
la  contemplation  des  ouvrageB  de  la  nature  et  aux  en- 
tretiens  les  plus  e^rieux,  il  reprcnait  saDs  peine  le  fil 
ordiQuire  des  affaires.  L'aurore   ne   le    troova  jamais 
au  Ht,  quoiqo*il  se  retirAt  toujourB  fort  tard,  et  qu'il 
ei^t  paBB6  la  plus  graode  partie  de  ia  Duit  h  Titude, 
aux  affaircB,  ou  k  contempler  le    cours  des   astres,  le 
nombre  ot  la  grandeur  des  ^toiles.  II  y  apercevait  des 
^couiemeutB  admirables  de  la  heauti  de  Dieu,  qui  ra- 
TiBBaient  boq  esprit  {Boet,  Cont.  Phil.  lib,  i  pros,  2). 

D6j&  il  avait  doQQ6  au  public  plusieurs  Tolumes, 
dont  le  moindre  6tait  capable  d'occuper  la  vie  eoti^re 
d'un  bomme  par  rapport  k  la  difflcull^  et  k  (33)  rabs- 
B  traction  des  matidres  qu*il  y  traite.  Je  ne  compte  point 
parmi  ces  volumes  les  traductions  qu*il  fit,  oomme 
nooB  ravons  d^j^  remarqu^,  6taut  eucore  k  Atb^aes  : 
ces  travaux  immeQBeB  uc  fureot  pour  aiQsi  dire  qu*uQe 
6bauche  de  ce  qu'il  devait  faire  uq  jour,  et  les  amu- 
semcQtB  de  sa  jeuoesBe  {Giarean,  Prxf.  ad  opp.  Boet,). 
Je  ne  met»  en  ligne  de  compte  que  les  trait^s  qui 
soQt  sortis  de  boq  propre  foods,  et  qu'oiJ  peut  regar- 
der  comme  les  productious  BiQC&res  dc  boq  admirable 
gSoie.  Tel  est  boq  lrait6  de  Giom6trie  eo  denx  livres, 
celui  de  la  Musique  cq  cinq  livres,  celui  de  rArithmi- 
tique  en  deux  livres,  celui  de  rUait^  eo  uo  seul  livre. 
II  les  avait  mis  au  jour  peu  de  temps  apr^s  bou  retour 
k  Rome,  et  B'6tait  acquis  par  ik  la  r^putatioQ  d'un  dcB 
plus  beaux  espritB  et  des  plus  profoudB  du  sidcle. 
Mais  ayaot  fail  riflexioQ  qu*UQ  pbilobophe  cbr^tien 
ne  doit  se  eervir  des  Bciences  humaiQes  et  des  coq- 
naiBsaQces  nalurelles  que  comme  d*un  degr^  pour  b*6- 
lever  k  celle  de  Dieu,  ii  bc  donoa  tout  entier  k  Titude 


point  de  moments  inutilcB,  il  en  avait  encore  pour  le  /j  ^^^  v6rit6s  6terDelles,  et  parut  bientAt  aussi  profond 
eabinet  anUat  qa*en    aurait   en   un   homme  priv6  et      th«ologien  qu'il  passait  d6ji  pour  subtil  philosophe. 
e^par^  de  toQtes  les  affaires  du  nionde   {Sidon,  ApoL 
9it.  Theod,  Agrie.)  On  aurait  dit  qu'il  Avait  trouv6  le 
eecret   de   se    reproduire    lui-mtoe,    pour   6tre    en 


mdnie  temps  toot  k  lui,  tout  k  son  prince,  tout  k 
l^Elat,  toat  an  poblio,  tout  k  Dieu  dans  les  ezerci- 
ees  de  la  piiti,  tout  au  proohain  dans  ceux  de  la 
eharit^. 

II 06  poavait  le  faire  sans  prendre  beaucoup  Bur 
eon  repoB,  sans  retraocher  tous  les  divertisBementB. 
Aassi  avait-il  contumc  de  dire  que  la  vie  pr^teule 
n'ea  6tait  pas  le  temps  {Boet.  de  Consol.  Phii,),  et 
'qn'un  phllosophe  cbritien  n'en  doit  poiot  avoir  d'au- 
Ire  qoe  celui  de  B*acquitter  fid^iemeot  de  tous  ses  de- 
▼oirs,  et  de  s*eutreteDir  daoB  bcb  momcDts  de  (31)  re- 
pos  avec  la  divine  Bagesse,  cd  r^coutaot  ou  en  rio- 
terrogeant.  C^tait  dans  son  cabiuet  ou  daos  sa  hiblio- 
thftque  {a)  qu*il  goQtait  ces  doux  plaisirs   de  re»prit. 


II  ne  B*y  porta  pas  Bculement  (34)  par  la  vue  de  8*exer- 
cer  ou  de  B*6difler  lui-m6me  daas  Titude  de  ces  ado- 
rables  et  profondes  T^rit^s,  qui  font  le  priocipal  ob- 
Jet  de  Dotre  foi,  mais  encore  par  le  besoin  qu*en  aTait 
rEgliBc  dans  ce  lemps-U. 

Elle  s*aait  garantie  du  venin  de  rarianisme :  elle 
avait  Bu  d^couvrir  toutes  le»  ruses  de  ces  ennemis  de 
la  divioit^  de  J^Bus-ChriBt  {Boiiand,  ad  21  Maii,  num, 
12).  Malgr6  le  cr6dit  des  partipaus  de  Terreur,  ton- 
jours  ea  graud  uombre  et  tr^B  puissaDtB  k  la  cour, 
lcB  fid^les  6taieut  eo  sAret^  du  cdt^  de  la  doctrioe, 
sufflBammeDt  itablie  par  les  coDciles,  et  elle  D'avait 
rieo  k  craiodre  que  de  la  lAche  et  molle  complaisaoce 
de  scB  eufauts,  qui  auraieat  pu  se  laisBcr  vaiQcre  par 


les  flatteries  des  puiBBaoceB  arieuQes. 

Le  pape  GelcBtiu  !•%  qui  B'6lait   oppoB^    avec  toute 

la  vigueur  apoBtolique   k  Th^r^Bie  de   Nestorius,  Ten 

La  sagesse  y  avait  itabli  boq  trdnc,  comme   il  dit  lui-  r\  avait  anssi  pr^serv^e.    Mais    comme    il    Q'arrive   que 

m^me,  d*oii  elle  ViQstrQisait  des    secrets  les  plus  ca-       trop  souvcQt  de    tomber    daoB  Textr^mit^   cootraire 

lor8qu'oQ  attaque  uu  seQtimeut  avec  chaleur,  beau- 
coup  de  fid^les  daus  rOrieot  couraieut  risque  de 
tomber    danfl    rerreur   d*Eutych6B.    En    voici  Tocca- 

sioo. 

(35)  Apr^B  que  Nestorius,  patriarche  de  Constanti- 
nople,  eut  M  coudamo^  k  Kph^ee,  et  que  la  fer- 
meU  de  saiut  C.yrilie  eut  triomphi  de  la  malice  et 
dcB  ruies  deB  h^r^tiques,  la  multitude  des  fideles  ne 
peusait  plus  qu'&  se  soumettre  aux  d^cifions  du  cou- 
cile  ;  on  u'eut  plus  de    peioe  k  reconuattre  en  J^sns- 

nues  d'Rgypte,  qui  ^taient  nae  esp^ce  de  marbre  noir 
au^Bi  luiBaut  que  le  verre  {Seneq.;  iih.  i  fiat,  Piin,), 
80  faiBaieut  parfaitemeut  diBtinguer.  I^s  aDciens  ap- 
peiaient  ces  pierres  Obsidiana,  da  nom  dVbsidius 
qui  les  avait  apport^es  le  premier  k  Rome  {Horat, 
Carm,  iib.  ii). 


cb6s  de  ia  nature  et  de  tout  ce  qu'uu  mortel  est  ca- 
pable  de  counattre  de  la  divinild.  Lk  elle  lui  nppreDait 
h  r^gler  ses  moBurs  el  k  compasser  tout  le  cours  de 
ea  Tie  snr  le  modAle  de  ces  esprits  c^lestes  qui  out 
raTaatage  de  paiser  la  ▼6rit6  daos  sa  souroe  {Boet,  iib, 
I  Conf.  pros.  4.) 

Jamais  oq  ne  le  vit  au  Cirque,  jamais  au  Th6Atre, 
Jamaie  aux  bains  (32),  ni  k  aucuue  de  ces  aBsembl^es 
de  plaisir  Bifr^queQt^esdaDS  Rome  ;  il  trouvait  mdme 
aTee  nne  adresBe  admirable,  BauB  passer  pour  homme 

(ff)  La  biblioth&que  de  Bofice  ^tait  maguiflquemeut 
ora^e,  selon  le  goi!lt  de  ce  tempB-I&.  Le«  lambris 
Ataient  de  compartimentB  d*ivoire,  de  glaces  ou  de 
▼erres  ipais  repr^Beutaot  diverseB  figurcB,  les  qqb 
groBsiBBaDt,  les  autres  dimiouant  les  objets.  Les  mu- 
railles  ^iaient  revfitues  de  marbre,  de  porphyre  et 
d'aaires  pierres  prteieases,  eutre  lesqaelles  celles  ve- 
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turarnmque  uoius  yel  diversarum  vera  perfeclaque  A. 
divisio,  propositiB  ad  agendum  de  ipsie  Christo  at- 
que  oalura,  Decesee  est  ut  io  Chrieto  aut  duse  Dalurae 
Bint,  diviua  et  hiimaua,  duaeque  persouae,  uoa  Den», 
aitera  homo,  ut  Nestorius  ait ;  aut  una  persoua  Chri- 
Btu{>«  uoaque  oatura,  quae  proveoit  humana  io  divi- 
Dam  coDversa,  ut  Eutyches  ait  ;  aut  duoe  oaturEB  ; 
diviua  et  humaoa,  sed  uoa  persooa  GhridtuB,  qui 
uous  est  Deus  et  homo,  ut  catholica  fides  credlt  ; 
aut  uua  uatura,  duffique  persooce,  quGd  oullua  adhuc 
dixit.  Et  duas  quidem  esse  naturas  duaeque  perso- 
Das  io  ea  respoofiiooe  quse  cootra  Nestorium  dicla 
est,  couvicimuB  ;  uuam  vero  persooam  uuamque  na- 
turam  esse  uoo  poBse,  Eutyche  hoc  es»e  propoueuto 
moustravimus.  Neque  tameu  quicquam  hucuBque  ex- 
Btitit  tam  amcos,  ot  crederet  io  eo  eBse  uuam  qni- 
dem  oaturam,  sed  gemiuas  persouaB.  Si  aulem  qua- 
tuor  haec  nec  ultra  esse  poBsuot,  ut  in  Chridto,  aut 
duo!,  etc;  cumque  duas  quidem  coovicerimus,  etc.  ; 
restat  ut  ea  sit  vera  fides,  quam  catholica  proouu-  g 
tiat,  videlicet  in  Christo  gemioam  esse  Bubstautiam, 
hoc  est  divioaoi  eB^eotiam  et  homaoam  BobBiBten- 
tiam,  sed  ipsum  esse  unam  personam.  Quia  vero 
pauio  aote,  cum  errorem  Eutychis  exponeremu?, 
dizimuB  Eutyrhen  conflteri  duas  quidem  in  Christo 
ante  aduualiouem  fuisse  UBturaB,  diviuam  ot  huma- 
nam,  uDnm  vero,  divioam  sciiicet,  esBe  post  aduna- 
tioDem  ;  curoque  iuterpretaremur  huoc  errorom  ce- 
lare  multiplicilate  dictiooum  istarum,  anle,  posi^ 
duplicem  seuteutiam,  ut  videlicet  hsc  adunatio,  aut 
generatioue,  id  est  tempore  f^euerationiB  ejus  fieret, 
cum  corpns  hominis  hoc  humanum  minime  sumere- 
tor  ez  Maria,  aut  sumptum  quidem  ez  Maria  per 
resnrrectiouem,  id  est  lempore  reBurrectionis  fieret 
adunatio,  de  utrisquc  quidem  partibus  idonee,  at 
arbitror,  disputatum  est,  et  quod  haec  adunatio,  nulio 
teuipore,  nulla  omnino  ratione  fieri  potuit,  demon- 
Btratum  est. 

Nunc  quxrendutn,  etc.]  Quod  in  prologi  sui  prce-  p 
fatione  promisit,  hucusque  partitionis  bus  scrvato 
ordiue  eisecutus  esl,  hoc  est,  primum  Nestorii  et 
Eutychis,  inter  se  invicem  contrarios  posuit  et  sub- 
movit  errores,  deinde  quid  catholica  fides  medium 
teneat  docuit.  Solent  autem  philoBophi,  si  qua  tracta- 
tibuB  Buis  viderint  necessaria,  vel  qus  forte  iuqui- 
Bitione  digna  ex  verbis  suib  posse  emergere  sense- 
riot,  aut  ante  liminaribuB  paginis  tanquam  prole- 
gomeua  praeponere,  aut  omuibus  ezpositis,  ant  etiam 
epilogorum  brevibus  recapitulationibuB  TrinitntiS) 
postponere.  Quod  quoniam  ezpositi  operis  auctor, 
et  ez  plurimornm  tractatuum  iectionibus,  et  meutis 
propriflB  consulta  ratione  didicerat,  voluit  ea  quce 
Bus  dJBputationi  quodammodo  utilia  yisa  sunt,  et 
ejuB  tamen  seriem  ibi  tractata  turbarent,  calce  per- 
fecti  operis  taogere,  et  sic,  quoniam  perneceBsaria 
8unt,  memoris  commendare.  Hsc  autem  eunt  hu- 
maoae  naturae  status  diversi,  videlicet  et  antequam 
peccaret  homo,  et  postquam  ppccavit,  et  is  qui  ei  si  n 
non  peccaseet  daretur  in  praemium.  Quoniam  ergo 
his  quae  dictae  sunt  ratiocinationibuB  clarum  eBt, 
Christum  unam  personam  eBse,  et  in  ipao  sine  con- 
fu^ione  aliqua  divinn  naturie  humanam  esse  con- 
junctam,  recte  quseritur  in  qno  humans  naturs 
statu  Chrislus  factus  est  homo.  Hauc  itaque  qusestio- 
nem  primo  argumentis  quateuus  videatur  in  duliita- 
tiooem  adducit,  postea  dubilatiooem  statunm  divi- 
siooe  decntit.  Ait  ergo  :  Nuoc  quaei  ezpositis  et 
destructis  erroribus  Nestorii  et  Eutychis,  osteosa 
catholicorum  fiile,  UDnm  esBe  personam  Christi,  sed 
ojusdem  gomioam  esse  uaturam  coofitentium,  quse- 
reudura  est  quomodo  fieri  potuerit  ut  dusB  oaturaB 
arleo  diverssB,  quod  oullo  ioter  se  geoere,  Dulta 
ralioDe  couformeB,  diviua  Bcilioet  et  humnoa,  misce- 
reotur,  boc  est,  conjunctione  quadam  pine  confu- 
sione  sui  convenirent  in  unam  substantiam,  ut  vi- 
delicet  in  uno  Bubsistente  Bimul  essent,  ct  de  illo  uno 
et  Bimui   et   diviBim   vere   prsdicareQtur,   sieat    de 


quolibet  homine,  animee  corporiBque  natare,  qaarom 
qusdam  aliquo  genere,  omneB  Bimal  aliqaa  ratlone 
conveuiuut. 

Verumtnmen,    etc.]    Quasi :   Nunc   quaereDdum    est 

quomodo,  etc.  Verumtamen   nunc    etiam    rationabili- 

ter  poKt  illa  quse  dicta  suut,  est    et  alia  qufiBstio  qus 

ex  his  qu8R  prsedii^ta    suut    pote.st  iuferri   ab    hiB  qui 

nou  creduut  Christi  corpus   humauum   Bumptum  esie 

ez  Maria  ;  sed  alias,  hoc  est  alio  teiiipore  atque  alibi, 

sive  io  ccelo,   ut  opioautur  Valentiuiani,  sive  io  alio 

loco  fuisiie   a   caeteris   corporibus   sequestratom  prs- 

paratumque    incarnationi    Christi,  quod    in  aduoatio- 

ne,  id   est   quod    facta    divinae    hamaoBeque    natorc 

adunatioue,  videretur  naBci  ac  proferri    ex    ntero  Ma- 

ris.  Quai  qufieslio  talis   est ;    aiuut  euim    ita  :  Si  cor- 

puB  Chribti  ez  homine    sumptum    eet,  sicut    vob  Ca- 

tholici  creditis,    homo    vero    omnie,  Bicut  ▼od    dicilii 

et  verum  esse,  ex    prima,    hoc    est   primorum  paren- 

tum  prsvaricatioue,   non    sulum    tenebatur    peccato, 

ut  actu   ipso   faceret    quod    non   licet  fieri,  et  morte, 

ut  necesBario  dissolveretur  ;  verum  etiani    erat  qot- 

dam  neceBsitate    implicituB   affectibufi  peccatorum,  id 

etit  peccandi  cupiditatibus,  ea  quie  ilil  fuit  pcena  pe^ 

cali    primornm    pareotum  :    ut    cum     morte     (sicat 

dictum    ect)    toneretur    obstrictus,    tamen   esBet  reoB 

et*am    voluutale    peccandi,    cur,    id    est    qua  ratiooe 

puterit  nstrui  quod    iu    Chri^to,    quem  ex  hujuBaHxli 

homiiie    corpna    assnmpsisse  dicitis,  neqtie    peccatuin 

alicujuB    aotus   fuit,  neque    ctiam    voluijtaB    ulla  pec- 

candi  ?   quo(i    secundum  couBequentiam    aliorum  qoi 

ez  peccatoribus  uati  sunt,   debere  es^e  xideretur,  et 

omuino.  Quasi  :  llii  qui  Christi    corpus   bumanum  ex 

Maria  sumptum   esse    non  credunt,   ita   qu«erant,  et 

revera    talis    queeslio    habet     dubitationem    omoioo 

aoimadverteodam,  ut  quemadmodum   ambigaitaB  ar 

gnmeotis   adducta   videtur,    ita    qaoque    argnmentii 

purgetur.  QuibuB    vero    arguoieotiB  videri  potest  ad- 

ducta,  et  jam    tetigit,    et    adhuc    inculcat,  cum  lit : 

Si  eoim  Chrieti  corpus  asBumptnm    eat   ex  came  bo- 

maua,  ut  ulique  esl,  dubitari  potest    quftnam    videa- 

tur  esse  caro  quai    asBumpta   est,    videlicet    an    talii 

quaiis  Adam  fuit  post    peccatum,  an    talis   qualis  fait 

ipse  ante  peccatum.  Et  quidem    taiia  afisumpta   vide- 

tur,  qualis    Adam    fuit     post    peccatum.    Eum   qaaii 

medicina  egentem  salvum    fecit,  quem    etiam   aBtain- 

psit,  id  est,  corpus  quod  de  maBva    peccatorum   solt 

gratia    separatum    aBsumpsit,    ab    omni    reata  atqae 

vitii    necessitate    iiberatum,  cum    humaoa,  quam  ti- 

militer,  hoc  est  per    solam    gratiam  asaumpBit  aoimt, 

eadem  gratia  glorificavil.    Sin    vero  talem    homioeiD. 

boc  eH  humanam    naturam,    talem    assumpsit  qoaUB 

Adam    fuit    aute    peccatum  (quod   alique  facere  po- 

tuit,  quoniam  etsi  de  peccatoribuB,   et    per  peccatna 

genilis,   non  tamen  per    peccatum   hoc  est  mioiBtrt 

originali  concupisceotia  corpus  humanum   afsumpsit), 

videtur  quidem  aBsumpBiBBe  iotegram   humauam  Dt- 

turam,   8ed    tameu    talem    quae    peuitus    doo   egeret 

mediciua,   qua   diceretur    Balvanda   sive    salvata.  Si 

autem    concedatur    talem   asRumpBiBse    qualis   Adam 

fnit  ante    peccntum,    queeritur   quomodo    fieri  poteit 

ut  talem  hominem,    hoc  est   humanam    oaturam  ai- 

Bumpserit   qualis    Adain    fuit   aute     peccatum.    Cqib 

tunc   lu   Adam    esBe    potuerit,  et    efTectu     monstrttt 

est   fnisse    peccnndi    voluntas    atque     affecUo.   Uode 

factum  cst,  id    est   ex  qua  voiuntate    actuB  proeeBiit, 

ut  Bciiicet   non    modo    in   re    de   qua    non   haboertt 

prseceplum    delinqueret,    verum     etiam     pr»tergrei- 

Bis  diviniB  prseceptis,  quibna  dictum  eet   ei  :  De  ligoo 

Bcientise  boni  et  mali  oe    comedas,    ioobedieDtis  de- 

lictis    teoeretur    astrictos.    lu  Christo  vero  nec  etitm 

voluutas   ulla   peccandi    creditur  fuisde,  nedum  aetoi 

ipse  peccati,   nec  debet   credi,  cum   prflBBertim  ti  ttli 

corpuB    absumpsit   ChristuB    quale   corpas    fuit  Ada 

aute  pcccatum,  non  debuerit    aliqaa   necessitale  vm 

mortalis  :  quoniam  Adam    quoque,    si   oon  peccaicet 

creditur  quod    nulla   ratioue    mortem    teDBisBeL  Ert 

euim  Biue   dubio   poena   peccati  necoMitai  morioodii 
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diceote  DomiQO :  lo  qiiacuuquo  hora  comedcris 
morieris.  Cum  igitur  Cbrielns  non  peccaverit,  qnod 
ntique  noo  fecit,  si  corpud  AdoD  qnate  erat  autequam 
A<lam  peccaret  aflsiiuipdiit,  qusreuJum  Cet  cur  mor- 
teui  seui>erit.  Quod  si  talcm  Htalnm  hoinini<»,  hoc  est 
humaoam  naturnni  iu  tnli  statu  i«us('ppit  qnnlis  8ta- 
tu8  Adffi.  id  est  iu  qnnli  statu  Adam  fuit  post  pecca- 
tum,  vidptur  ^icut  Adoe,  ita  et  Chrislo  uon  defuiatie 
DCceeAitas  ut  et  delictis  suhjicerotur,  et  payBiouibus 
coofuoderetur  invitut,  obducti.-que  ur.ce.<^ari(B  itioo- 
rantioe  prpnoe  judiciis,  hoc  est  recti  rerum  examini>) 
reguHs,  booum  a  malo  doo  aiocera  ratiouis  integri- 
tate  discerneret,  quouiam  certum  ebt  quod  Adam 
delicti  prsevaricatiooe,  id  CFt  eo  quod  dcliuquoodo 
prnvaricavit,  imo  prffivaricatiooc  deliqoit,  hus  om- 
nee,  videlicet  ct  delinquecdi,  et  patieudi,  et  igno- 
raodi  poenas  suacepit. 

Ccntra  quos,  etc.J    (Juasi :    Illi    qui    Christi  corpua 
humaoum  cx    Maria   eumptum    esse  non    credereot, 
qunlea  suot  Valentiniani,  ita    quflerere    his   nrgumen- 
tis  parlem  suam  coofirmare,    et   cathoHoorum  pnrtem 
ioQrmare   poBse    videntur.    Contra    quos   reeponden- 
dum  est  ita,   tres   videlicet  hominum,  id  eet  humans 
naturoe  statUB  intelligi  posse.  Superius    dictum  fuisse 
recordor,  quod  cujuslibet    PubBistcntiis  alind    est  na- 
lura,  aliud   eet   svatub,  et    quod    natura    sit,  id  quod 
ip?um  subsistene  est    aliquid.    CcBlera    vcro    quflB    de 
ip!*o  ♦•xtrin^pCUR  illi    affixa    dicuntur,  ejuMem    status 
▼ocaulur,  eo  quod    uunc  eic,  nuuc   vero   aiiter  rrti- 
neu-i,   ea   quibus  est  aliquid,    et  maxime    perpetuas 
8ub:*idteU(iaB,  divina  voluntate  statuatur.  Ut    ergo   de 
coeteris    subeisteutibus    aut    Btatibus    taceamus,    ho- 
mioem    et   ejus    illos    Ptatus   quorum    cof^nitio   pree- 
tenti  facit   disputationi,  coosideremus.  Itaque  homo, 
qui  ex  quo    coepit,    nuoquam    deeiit   perpetuis    sub- 
siBteotiis  eeae  corpus  et  spiritus,  habitu  coojuoctionis 
ipsorum,  qui    gcueratiouis    et   corruptionis    animalis 
•uhsiiitentia   vocatur,   divioa    poteetate    atque    voluu- 
tate  ita  statutus    est,    ut    primo    posse,  deiode    ooo 
poBse    di88olvi    eb   non    diesolvi  recte    dicatur,   non 
quod  Dous  ulla  unqunm  ratiooe  incipiat    seu  deeiuat 
posse,  potei«ta3    euim    ejus   est  potestas  fletprua,  sed 
quod  omuium  qute  i^ufle  Bubjecta    sunt    polCittati,  alia 
oiutauda,  alia  uon  mulanda,    sola    aeteruH?^    voiuutntis 
suee  causa  cou^tituit.  Ex    boc    igitur   statuto,  coujuQ- 
ctione    corporis  et    auimfle    ratiouulis     factus    bomo, 
potuit    die^olvi    et    non    dissolvi.    In    quo   stau   Dei 
niaiidata,  quibus  ohedicndo    prsBmia,    ooo   oh(*diendo 
poDuas   mereretur,    ai-cepit ;     et   ohediendo    quidem, 
nou  pos^e  dissolvi    vei    peccare,   imo    gioriflcari   me- 
ruisAct,  qui    est  aiius    status;    uou    obedieuuo    vero, 
meruit  oon  posse  noo  dii^solvi^  vel    non  peccure,  sed 
oinnino   coi*fundi,    qui    est    tertius    status.  Hos   ergo 
houiioum,  id  est  AdsB,  et  deinceps   ez   eo   per  concu- 
piscenticB    peccatum    origiuale    generatoram,  tres  iu- 
telligimus  btatus,   quos    ipse   uuctor  expooit  diceus  : 
L'oum  quidem  posse  iotelli^^M^  qui   fuit    primi  i  areutis 
Adfle,  videlicet  aote   inobedieutiee    ipsius  delictum,  in 
quo  statu    tamctsi    ah    eo    Adam  aberal    morB,  id  est 
corporis    et  aoimae    dissolutio,    uec    adhuc   polluerat 
se  uUo  ddictu  quo  meruibdct    puuiii,    poterut    lauen 
in  eo  esBe  voluutus  peccuudi,    ac.    per    tioc,  quasi   di- 
cat,  eral  iu  ipiio  polcstas   morieudi.    Alter  vero  ('tatus 
est  in  quo    ab    hac    pcccaudi    voluntate  et  moriendi 
potestate  mutari    potuigset,  si    voluisset   iu  prtcceptis 
Dei    mauere    flrmiter,    ut   scilicet     animus    ejus   ad 
transgredieDdum    nulliua    teutatiouis    impulsu   etiam 
Tacillaret;    vere    utique:    tunc   enim  foret  addendum 
id,  ut  nou    modo   uon   ppccaret    aut   peccare   vellet, 
sed  ne  posset  quidem    aul    peccare   aut    velle   delin- 
quere,  ac  per  hoc,  quari  dicat,   nec  mori  nec  passio- 
nibua  affici  posset.  Quod    tamen    sane    intelligeudum 
est,  non  quod  8cilicet  Deue,  cujns  est  potestas  sbteroa, 
■icut  jam  diximus,  desinnt    unqunm    possc    quod    po- 
toit,  sed  quod  ut  sic    esset,    si  oon    peccaret    homo, 
diyina  voiuutas  coostifcuit.  isam  poteitati  deiioquendi, 
qua  etiam  qui  asdidtunt   ei    non  suut   stabiles,  prflBsto 


A  evt  poteslas  puniendi,  qua  et  in  aogelis  8ui?  reperit 
pravitatem.  Tertiufl  statns  est  poit  delictnm,  in  quo 
ttiors  illum  Buhsecuta  est.  et  ex  divinoe  voluututis 
constitutioue  uecessario,  et  &imiliter  peccatum  ipsum 
voIunta»que  peccandi.  Hi  suut  igitur  tres  secuudum 
ea  qu8B  dicta  sunt  hominum  status.  Quorum  staluum 
hflec  qude  dicturi  sumus  sunt  loca  summitalum  atque 
coutrariorum,  id  rst  coutruriarum  sibi  lovicem  ex- 
tremilaluni,  is  vidclicet  stutus,  qui  praemium  cs^et, 
si  iu  praeceplis  Dei  Adam  manere  vuluistset,  et  is  qui 
poense  fuit,  quoniam  iu  prfleceptis  manere  noiuit ;  et 
vere  hi  duo  quodammodo  loca  supra  cootrariurum 
iuter  se  invicem  summilatum :  iu  illo  euim  qui,  quuli- 
ter  dictum  est,  prsmium  Ci^set,  uec  mors  esdel  dis- 
solutionis,  noc  peccatum  transgressiouis,  nec  etiam 
voluntas  ulla  pecoati ;  in  hoc  vero  qui  est  post  de- 
lictum,  et  mors  est  el  peccatum,  et  omuis  atTectio 
delinqoendi,  omniaque  (ut  breviter  dicam)  per  origi- 
nale   vitium    prooa    in    peroiciom,    ct    adeo    iuflrma 

g  quod  nec  etiam  quidquam  opis  in  se  haheotia,  ut 
post  iapsum  in  sua  posset  resurjjere.  lUe  vero  me- 
dius,  io  qno  scilicet  praBsentia  quidem  mortis,  vel 
peecati  aherat,  potestas  vero  utriusque,  id  CBt  peccati 
el  mortis  coostahat,  ioter  utrumque  prGedictum  sta- 
tum  coUocatus  eet. 

Ex  hit  igiiur,  etc.J  Huousque  divisit  status  Adfle, 
vel  corum  qui  humaufle  geueratiouis  lege,  hoc  est 
per  origioalis  couciipisceutifle  peccatnm  propagati 
Bunt.  Qiiorum  omnium  io  Chri^to,  qui  quidem  ex 
peccatoribus,  sed  uon  lege  peccati  corpus  asgumpse- 
rit,  aliquid  fuisse  ouuc  iugreditur  dicere :  sed  um- 
niuo  uihil  ex  necessilate,  cui  cfleteros  addicit  pecca- 
tum  geuerationis  eorom,  imo  omnia  ex  sola  voluntate. 
Hoc  autem  ideo  dicit,  ut  eorum  qui  Christi  corpus 
ex  Maria  sumptum  esne  non  creduut,.  prte.iicta  argu- 
menta,  consequeutise  suob  rutionem  iu  Chriijto  mi- 
nimo  facere  debere  inVelligaot ;  qui  uou  oebciunt 
quod,  quamvis  aliquee  siot  ratiou«*B  qufle  ia    qiiarum- 

r%  libet  rerum  seu  facultatum  generibus  recipiuntur,6UDl 
tameo  aliquae  quw  ceitis  addicifle  geueribus,  ultra 
illa  sua  sive  uoiversalitate,  sive  prubabiiilate,  Mve 
elinm  nece^^^itate  nou  faciuut.  Quasi  :  Hi  euut  trcs 
hominum  status ;  ex  his  igitnr  tribue  statibus  Chri- 
stue,  qui  nou  humana  lege  factus  est  homo  corpu- 
reee  uaturfle  suab  quodammodo  iudidit,  nou  omnes, 
aed  Biogolae,  hoc  est  iiliquas  caui^ai*,  ct  qnas  et  fx 
quibuF.  ostcodit  diceiis  :  Nam  q^od  a^suoipsit  oiortule 
corpus,  quod  utiqne  ideo  fecit  ut  a  gen>;re  humnno 
mortem  fugaret,  poneudum  eet  io  eo  statu,  id  est 
secuudum  hoc  factum  erse  putaudum  eet,  quod  post 
Adoe  prflBvaricHtiooem,  eidem  Adfle  ot  tuto  bumuuo 
generi  ex  eo  per  ooooupisceoliam  pDpagato,  poeoa- 
liter,  hoc  eet  ut  in  eo  esset  mors  proprii  poena 
peccati,  iuflictum  est.  Quod  vero  non  fuit  in  eo, 
Christo  scilicct,  voluutas  ulla  peccati,  quaotum  qui- 
dcm  ub  huc  quoJ  ipse  est  Deus,  ub  iiio  hujusmoJi 
voluntas  naturaliter  aherat,  sed    quaotum  ad  gratiam 

jv  qna  factus  est  homo,    ex    eo    sumptum   est    statu,  id 

^  eet  secundum  illum  hoc  ei  datum  est  statum,  qui 
eeee  potuisset,  uisi  voluutatem  euam  Adam  insidiuu- 
tie  eibi,  id  est  diaboli  fraudibus  applicasBet.  £t  hcc 
quidem  iu  Chrleto  secunduoi  illos  fueruut  stutus, 
qui  eibi  iovicem  cootrarii  summitatum  lo(  a  euot. 
Restat  i^itur  tertius  etatus,  id  est  mpdius,  ille  ecilicet 
qui  eo  tempore  fuit,  cum  uec  mors  aderat,  et  ades.^e 
potcrat,  Dou  modo  mors,  sed  et  mortis  prflecursoria 
cuusa,  hoc  «.-^t  voluntas  delioqueodi.  lo  hoc  igilur 
statu  Adam  talis  fuit.  ot  mauducaret  ac  hiberel,  ut 
accepta  dif^ereret,  ut  laheretur  io  somnum,  et  hu- 
juBmodi  aha  faceret  qufle  ei  uou  defueruot  humana 
quidem,  id  est  humause  vit4B  illios,  qua  in  uuimnm 
viveotem  factus  fuerat,  deputata,  sed  cooceesa,  et 
talia  qme  nullam  pceoam  mortis  taoquum  peccato 
ioferrent.  Qusb  omnia  Christum  hahuisse  dubium 
Don  est:  nam  etsi  factus  fuit  Cbrietus  in  auimam 
vivificautem,  tamen  sicut  Adam  factus,  ut  dictum 
C8t,  in  animaui    viventem,  et  msuducavit    et   bibil  el 
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Ages  da  moode  et  de  ea  dar6e  qa'ils  ont  born^e  k  six  A  b%88adeare>,  peat-6tre  poar  lai  demander 

miWe  SLUs,  Le  monde,  d\i\\f  est   disigni  par   Ciclal  du 

mital  et  par  In  rondeur  de  la  monnaie ;   let   six    miile 

am  de  sa  duriey  par  les  six  mille  deniers  dont  le  sou 

d*or  est  composi,  et  les  douxe  mois  de    Cnnnie   le   soni 

par  ies  douze  onces  de  ia  live, 

EDfio  Tb^odoric  flnit  sa  lettre  en  marqaant  k  Bo6ce 
qa'il  preod  ud  siDgulier  plaisir  k  B'eutretenir  aiusi 
avec  lui,  parce  qu'il  sait  qa*il  parle  k  uoe  perftonae 
qui  D*igDore  rien  de  toutes  ces  choeea  et  qui  est  par- 
faitement  iDRtraite  dans  toutes  les  scieocea  divioes  et 
bamaiaee. 

Le  fameuz  Cassiodore  6tait  alors  aecr^taire  de 
Tb^odoric,  c^est  ce  qai  nous  peut  faire  croire  qae  la 
lettre  edt  de  lui  toat  eoti^re,  et  que  Tb^odoric  D'a 
fait  que  la  sigoer.  Elle  est  trop  spirituelle  et  ie  style 
en  est  trop  brillant  pour  6tre  la  productioo  de  Tb^o- 
doric.  Outre  le  style  de  Cassiodore,  qui  8'y  fait  re- 
coDDAttre,  on  y  trouve  tous  les  jeux  de  son  esprit. 


nne  de  f^ 

fiUes  en  mariage  poar  Sigiamond,  sun  flls.  On  ne 
troave  pas  le  aujet  de  cette  ambassade  asaez  marqQi 
dans  i'hi8toire,  mais  il  e«t  constant  qae  SigiBmood, 
ver8  ce  tempe-l^,  ^poaea  OBtrogothe,  ane  des  filles 
naturellea  de  Tb6odoric,  et  ie  belle-eoenr  d*Alahe 
(Jornandes  de  Heb,  Get.,  88). 

Les  BourguigDODB,  alora  peapIeB  groBsiere,  Ataat  k 
Rnme,  y  avaieot  va  des  cadrane  eolaires  et  dei 
bydrauliques,  qu*il8  admir^rent  parce  qu'ii8  n'en  con- 
uaiBBaieot  pas  la  stracture.  lls  priftrent  Th^odoric  d'eo 
envoyer  k  Oondebaud,  comme  la  cfaose  qui  poovtit 
(53)  lui  dtre  la  plue  agriable.  Poor  les  satiefaire, 
Tb^odorio  fit  cbercher  dane  ees  Etals  les  persoooei 
les  plas  capablee  de  rioBsir  daoB  ces  sories  d*OQvra- 
gea.  II  eo  icrivit  eocore  k  Bofice  comme  au  plos  ha- 
bile  math^maticieo  qa'il  y  eQt  en  Italie.  Sa  lettre, 
aiosi  que  les  pr6c£deote8,  est  du  style  de  Caetiodore, 
est  rempiie  de  tout  ce  qai   est   capable  de    flaiter  on 


Bodce  8'acquitta  de  sa  commissioa  avec  tout  le  soio  B  bel  esprit  et  de  toucber  on  bon    coear.  Ponr   le   per- 


et  toule  l'habilet6  qu'on  pouvait  en  attendre.  La  r^- 
forme  (50)  de  la  monoaie,  dea  poids  et  des  mesureB, 
fut  faite  en  trds  peu  de  temps,  port^e  et  suivie  jus- 
qu'auz  eztrimit^B  de  Tempire.  L'ordre  daos  le  com- 
merce  fut  aiosi  r^tabli,  et  lea  troupes  de  Tb^odoric 
apais^es.  La  sagesse  de  Bodce  daos  le  gooveroemeot 
et  800  habiletd  dans  toutes  aortea  d'art8  et  de  scien- 
ces  ne  cootribudreot  pas  peu  k  ^teodre  la  r^putatioo 
de  Th^odorio  et  k  faire  rechercher  soo  amitii  par  les 
priocea  sea  voisios.  Clovis,  ioform^  de  la  magoificeoce 
de  sa  cour  et  de  sa  table,  le  pria  de  lui  euvoyer  oo 
musicien  qui  Bdi  parfaitemeot  cbaoter  et  toucber 
les  iostrumeots.  Th6odoric  s^adressa  k  Bofice  comme 
k  l'bomme  le  plus  profood  daOB  la  musique  qu'il  y 
etlt  dauB  ses  Elats,  et  le  cbargea  d'eo  feire  le  cboiz. 
Par  la  lettre  qu'il  lui  ^crivii,  il  paratt  que  Clovis 
n'6tait  pas  encore  chritien,  car  Tb^odoric  fait  esp^rer 
k  Bofice  qu'il  aura  ravaotage  d'adoucir  lea  coeurs  f^- 
roces  des  FraoQais  geotiU,  et  de  les  dompter  comme  C 
Orph^e  avait  fait  autrefois  les  aaimauz  et  les  moos- 
ires  par  rbarmooie  dc  ses  instrament?  et  par  la  dou- 
ceor  de  ea  voiz.  II  rasBore  encore  qu'il  lui  fera  aa- 
iant  de  remerctmente  du  eoin  qu'il  aura  (51)  pria 
de  bien  ezScuter  bcb  ordres,  qu'il  en  recevra  lui  m6me 
de  la  part  de  Clovis  [Apud  Cassiod,  Var.  iib,  ii.  Ep. 
40). 

Bofice  trouva  un  musicien  tel  qu'il  le  soubaitait  et 
assez  t6t  pour  le  faire  partir  avec  les  deuz  ambassa- 
deurs  que  Th^odoric  eovoyait  k  Clovis  le  f^liciler  de 
la  graode  victoire  qu'il  veoait  de  remporter  eur  les 
Allemaods  k  Zulpik,  que  les  aucieos  appelaient  Tol- 
biak.  Oo  ne  pouvait  pas  la  relever  avec  de.-»  termes 
plus  pompeuz  qne  ceuz  dontse  servit  Tb^odoric,  mais 
en  le  priaat  d*6pargner  les  restcs  de  cette  natioo  fugi- 
iive,  qoi  6tait  venue  chercher  uo  asile  dans  ses  Etats. 
Tout  habile  qu'il  ^tait,  il  ne  laissa  pas  de  faire  aper- 
cevoir  qu'il  redoutait  d6j&    lui-mdme    la  paissaoce  et 


la  valeor  de  GIovIb  et  celles  de   seB    troupes.  Nos  his-  D  propre  pesaoteur 


Buader  de  rimportance  de  la  commiBaioQ  doni  il  le 
chargeait,  il  lui  reprisente  d'abord  qa*il  eai  do  de- 
voir  d'un  prince  de  ne  jamaie  n6gliger  de  rendre  k 
888  voisioB  tous  lcs  boo8  offices  qai  d^pendeni  de  Ini 
et  qa'il8  eo  attendeoi,  parce  qoe  le  plaieir  qn*il  lenr 
fait,  quoiqu'eo  cbose  de  peu  d^importaoce,  a  Bonveot 
pluB  de  pouvoir  sur  leur  esprit  que  iouie  la  forct 
deiiarmeB;  ea  secood  lieu,  qoe  les  moindree  actioni 
des  BooveraioB  Booi  toajoorB  trde  grandee,  eaoB  eo 
ezcepter  m6me  lears  divertissementB,  parce  qa'elle8 
out  toutes  un  rapport  imm^diat  au  gouvernement  de 
TEtat  (0).  Eofio,  apr&s  uoe  loogue  dnum^ration  det 
taleots  de  Boece,  il  rel^ve  particuli^rement  son  hi- 
biteti  daoB  (54)  lea  matbimatiqoeB  ;  ei  afin  de  ren- 
gager  k  eotreprendre  pluB  volontiers  les  ouTrages 
qoe  les  ambaasadeurB  de  Goodebaud  iui  avaient  de- 
niaod^a,  il  y  iot^resse  sa  gloire  et   sa   propre  r^pati- 

tiOD. 

Votre  nom,  dii-il,  deviendra  ciiibrt  daru  touie  Ib 
Bourgogne,  vous  aurtit  thonneur  d^avoir  introduii  ekes 
cette  fameuse  nation  ies  beaux^rts^  el  ia  gioirt  en  re- 
jaillira  jusque  sur  Rome ;  car  ce  n*en  tera  pas  wu 
petite  pour  eiie  d*avoir  par  votrt  moyen  eoniribmi  k 
rendre  poiis  des  peupies  si  renommis.  N*ipargnez  dmc 
ni  soin  ni  dipense  ;  mes  trisors  vous  sonl  ouverts. 

Boece  ee  fit  un  plaisir  de  coniribuer  k  la  fatisfae- 
tion  de  Th6odoric  et  de  Oondebaud.  II  fii  veoir  da 
tous  c6l6s  les  mattres  lee  pluB  bubiles,  ei  iravaillt 
lui-n:6me  aoz  bydrauliqoes  et  auz  cadraDS  eolaires 
avec  taot  de  succds,  qo^ils  fireot  radmiration  def 
Romaios  et  des  BourguigoooB.  11  eo  fli  pour  ioue  lei 
dier^reots  aspects  du  Boleil.  Poor  les  hydraaliqoei, 
elles  marquaieot  ezactemeoi  le  cours  du  Foleil,  de  It 
lune  et  de  tous  lee  astres,  saoB  rouee,  8aQa  poids  et 
BaoB  reB8ort8,  (56)  par  la  verto  d'uoe  ceriaine  quan- 
tit6  d*eau  eoferm6e  daoB  un  vaae  d'6iain  en  forme  de 
boole  qui   tournait  inceBBdmment,   eniraln^e    par  sa 


ioriene  juBqu'lt  pr^eent  ont  paru  faire  peu  d'attention 
auz  lettres  de  Tbiodoric  k  Clovis  (a) ;  cependant  il  y 
a  (52)  peo  de  monumentB  pIuB  certaine  dans  rhistoire, 
ni  qui  soieut  plus  glorieuz  k  la  France.  Tb^odoric 
floit  aa  premi^re  lettre  eu  souhaitant  que  le  musi- 
cieo  qu*il  lui  envoie  et  qu'il  assure  6tre  tr^s  babil» 
Boit  assez  heureoz  pour  charmer  la  puissaoce  de 
CloviB  par  lee  douz  accords  de  sa  voiz  et  de  ses  ins- 
traments. 

Presqoe  en  mdoie  temps  Boficc  fut  charg^  d'uno 
iroisi^me  commissioa  de  la  part  de  Th^odoric,  dooi 
il  ne  8'acquitta  paa  avec  moios  de  succ^s.  OoDde- 
baud,  roi  de  Bourgogoe,  lui    avait    eovoy6    des   am- 

{a)  L'ioscriptioo  des  lettres  de  Th^odoric  k  Clovis  est 
telle:  A  Luduio.  roi  des  FraoQals  {Ibid,,  ep,  41).  De  ce 
nom  Luduin.  qui  4iait  celui  de  la  famille  de  Clovis,  les 
LatiOB  oot  faii  daos  la  aoite  Ludovicus,  Ciodovecus 
ei  CiodovKus,  selon  la  diff^renle  diction  det   nations 


On  lee  regarda  en  Boargogne  comme  dea  prodiges. 
LcB  BourguigoooB  ne  pouvaieni  comprendre  eomment 
cerf  machineB  marquaieni  ei  ezactemeni  iouiea  lea 
heurea  du  jour  et  de  la  noit  sans  6ire  d^plac^es,  oo 
Baoa  qa*oo  avaogAt  le  style.  Ils  flreni  longiemps  It 
garde  auprfea  poor  8'as8arer  que  perBonne  n'y  tou- 
chait,  et  reconnaissani  enfln  la  v6rit6  du  fali,  iis  cm- 
reut  que  quelque  divinii^  les  animait  ini^rieureoMnt 
ei-leur  donnait  ious  lee  mouvemeuis  ei  jusiet  et  ■ 
mesur68  qui  8'y  faisaient  remarqoer. 

Mais  8'il  D'y  eut  pas  quelqae  cbose  de  divin  dtos  lc 
mouvemeot  de  ces  macbioeB  ioconnnea  alora  tni 
BourguigoooB,  il  y  eu  eot  certaioemeni  dans   iet  cir- 

et  dee    Bi6cle6.    Joroaod^s   le    nomme  austi   Lodoii 
{iib,  de  Reb.  Get.  88). 

{b).  Sit  ergo  pro  repubiiea  et  cum  iudtre  videm» 
ITheod,  apud,  Cois,  /.  itJiep,  4,  5). 
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coDstaDoe  et  dans  lei   stiites  qn*eurent   len    pr^sents  J^  roi  de  s*j  trouver,  afln  de   le   d^Babuser  de   l^errenr 


de  Th^odorio.  Gomme  Dieu  r^pand  ordiDaiiement 
une  b^n^diotion  particuli^re  sur  tout  ce  que  les  saints 
entreprennent  pour  sa  gloire,  les  travauz  de  Bogce, 
dans  ce  te  occasioo,  D'eu  fureot  pas  (56)  priv^s.  De 
\k  les  BourguigDons  prirent  occasion  de  se  familiari- 
ser  peu  k  peu  ayec  les  Romains.  Ges  curiosit^s  les 
ayant  attir^s  en  Italie,  ils  fireot  connaiseance  ayec 
Bo6i-e,  qui,  toujours  anim6  d'un  zdle  ardeot  pour 
^tendre  la  foi  de  J6aus-Christ,  s'en  servit  avantageu- 
sement  pour  iosinuer  la  vSrit^  dans  leur  ccBur. 

Plus  le  royaume  de  Bourgogae  avait  d'6tendue, 
plus  Bo6ce  sentait  d'ardeur  ponr  le  diiiTrer  des  t^- 
n^bres  du  paganisme  el  de  i'h6r6sie.  Non-seulement 
ce  royaume  comprenait  alors  le  duchi  et  le  comt6  de 
Bourgogne,  mais  encore  le  Lyonnais,  le  Dauphini^, 
la  Sayoie  et  plusieurs  autrea  proTinces  adjacentes. 
Deux  sortes  de  peuples  i*habitaient :  les  naturels  du 
pays,  nomm^s  Gaulois  Romains  depnis  qu'ils   avaient 


dans  laquelle  ses  faux  pasteurs  le  retenaient.  La  v6- 
n^ration  qu'oD  avait  pour  Avit  ^tnit  pi  grande,  que 
tous  d^f^r^reut  h  son  sentimeut ;  maia  ce  fut  h  oondi- 
tion  qu'il  porterait  la  parole.  Cet  honueur  lui  fut  d6- 
f6r^,  quoiqu'il  ne  ttl  ni  le  plua  ancien  ni  le  premier 
en  dignit6.  Malgr6  roppoaition  des  plus  pnisRante 
partisans  de  rb^riaie,  ils  eurent  audience  du  roi ;  il 
les  reQut  mdme  avec  beaucoup  d'honneur,  et  apr6s 
les  premiers  oomplimeuta,  il  ne  manqua  pas  de  les 
traiter  d*idolfttres  et  de  leur  reprocher  d*adorer  Irois 
dieux.  G'6tait  le  reproche  ordinaire  que  les  ariens 
faisaient  aux  catholiques. 

Avit  jeta  alors  un  profond  sonpir  et  g6mit  des  t6- 
nftbres  ^paisses  (60)  ripandues  sur  Tesprit  du  rui. 
Ayaut  pria  de  l^  occasion  de  lui  expliquer  la  foi  ca- 
tholique,  il  le  fit  d*une  mani^re  si  claire  et  si  path6- 
tique,  que  le  prince  en  parut  touch^;  et,  profitaot 
de  cet  heureux  moment :  Si   vous    voulies^  §rand  roi. 


iXA  assujettis  par  Jules  Cdsar ;   et   les    Bourguignons,  R  njouta  le  saint    6v6que,  connalire  par  vous-m^me  tfir 


peuples  fftrooes  et  barbares,  sortis  de  la  Oermanie 
dans  la  d^oadence  de  i'Empire,  qui  8'Maient  jet6s  sur 
ces  grandes  provinces  et  y  avaient  6tabli  leur  domi- 
nalion.  IIs  y  avaient  la  puissance  sonveraine,  et  Gon- 
debaod  ^tait  d6j&  le  sixi^me  des  rois  qui  leur  avaient 
command^. 

(57;  Parmi  d*excellentes  qualitis  qui  brillaient  dans 
ce  prince,  on  y  remarquait  un  m^lange  incoocevable 
de  vioos  qui  obscurcissaient  toutes  ses  vertus.  Les 
Gaulois  Romains  6taient  d6j&  la  plupart  chr^tiens,  les 
autres  paleus.  Gondebaud  et  ses  Bourguignons 
Maient  uon-seulement  ariens  opiniAtres,  mais  encore 
photiniens,  dont  les  erreurs  ^taient  plos  oppos^es  au 
dogme  catholique  qne  celie  des  purs  ariens.  Les  ca- 
tboliques  gaulois  eurenl  beaucoup  k  sooffrir  sous  son 
gonvernement ;  pluaieurs  c^d^reut  aux  tourments  ; 
plus  grand  nombre  aimdrent  mieux  perdre  la  vie  que 
de  se  souiller  pnr  une  communion  sacrildge   avec  le 


quelt  fondetnents  notre  foi  eti  appuyie^  vout  teriet 
bientdt  disabuii.  Queis  avantages  n*en  reviendraient-ils 
pas  &  vous  et  d  lout  votre  peuplc  ?  Mais  vos  Mques^ 
ennemis  de  Jisus  Christy  attirent  In  colire  de  Dieu  sur 
vous :  ii  n'en  serait  pas  ainsi  si  vous  vouiiez  nous  4coU' 
ter  et  teur  commander  d*entrer  avec  nous  dans  une  con» 
firence  pubiique^  ou  ta  virili  serait  mise  dans  tout  son 
jour,  Puis,  se  jetant  k  ses  pieds  avec  tous  les  autres 
6v6ques  catholiques,  ils  les  embraasaient,  et  le  conjn- 
raient  tous  avec  larmes  de  se  laisser  toucher.  Gonde- 
baud  ne  put  s'emp6cher  d*en  laisser  couler  quel- 
ques-unes,  et  ayaut  faii  relever  liis  ^vfiques  avec  toute 
rhumaniti  possible^  les  assnra  que  dki  le  leodemain 
il  leur  rendrait  r6ponse. 

A  peine  se  furent-ils  retir^s  qu'il  assembla  les  6t6- 
ques  de  sa  communion  (61)  et  leur  fit  si  bien  euteudre 
qu'il  y  ailait  de  leur  honneur  d'accepler  le  d^fi  quu 
les  catholiques  leur  prisentaieot,   qu*ils  n'o8&rent  lo 


prince  et  ses  6v6ques  {Baii,  Vit,  S.  Sigism,  ad  i  Maii).  Q  refuser.  Le  roi  en  donna  aussitdt  avis  au  saint  6v6que 


Comme  ils  n'avaient  rien  plos  k  coBor  que  d*agrandir 
leor  aotorit^  en  6tendant  leur  h6r6sie,  en  toute  ocoa- 
sion  ils  aigrissaient  resprit  de  Gondebaud  contre  les 
eatholiques. 

Chilp^ric,  son  propre  frire,  et  la  princesse,  son 
4pouse,  furent  des  premiers  k  T^proover ;  il  fit  mourir 
celoi-Ift  par  T^p^e,  et  fit  jeter  Tautre  dans  la  rividre 
nne  pierre  au  cou.  Deux  des  enfants  de  Chilp^ric 
furent  envelopp^s  dans  ce  massacre ;  pour  les  deux 
fllles  (58)  qui  restaient,  on  se  contenta  de  les  envoyer 
en  exil.  L'atn6e,  nomm6e  Saedeluba,  ayant  quitt6  ses 
babits  s^cuiiers,  se  consacra  k  Dien  ;  la  plus  jeune, 
appel6e  Clotilde,  fut  r^serv^e  oomme  un  pr^sent  dn 
eiel  pour  6tre  T^pouse  de  Clovis  et  le  premier  instru- 
ment  de  sa  conversion  (Greg,  Tur,  Bist,  i.  ii). 

La  crainte  que  Goodebaud  eut  que  ses  enfants  ne 
fassent  un  jour  priv^s  de  sa  succession,  si  ChilpSric 
loi  survivait,  autant  que   la    haine    de  la  religion  ca- 


de  Vienne  et  k  celui  de  Lyon,  et  leur  fit  dire  de  se 
rendre  le  lendemain  k  son  palais,  accompagnis  d*uu 
petit  nombre  choisi  de  leors  coll^gues  ;  car  le  prince, 
poor  6viter  le  tumulte,  ne  jugea  pas  k  propos  que  la 
confirence  se  tiot  en  public. 

Six  6v6qnes  furent  choisis ;  et,  aprds  avoir  passd 
toutelanuit  en  pri&res  au  tombeau  de  saiot  Just, 
ils  se  rendirent  chei  le  roi  k  rheure  marqu6e,  suivis 
d'un  tr^s  petit  nombre  de  catholiques,  mais  tous  geus 
de  distinction.  Placide  et  Lucain,  deux  des  principaux 
officiers  de  la  cour,  s*y  faieaient  remarquer.  Un  pareil 
nombre  d'6v6ques  et  d^officiers  ariens  acconipagnaient 
le  roi.  Boniface,  ie  plus  conaid^rable  de  leur  parti, 
eut  ordre  O'ouvrir  la  dispute ;  mais  saiot  Avit  s'6tRnt 
lev6  avec  cet  air  de  confiaooe  qu^inspire  la  v6rit4, 
n'eut  pas  plut6t  fait  connattre  par  des  raisons  solides 
et  par  rautorit^  des  Ecritures  qoe  les  catholiques 
n'adoraient  pas  trois  dieux,    (62)  quoiqu'iIs  adoras- 


tboliqoe  dont  ils  faisaieol  profession,  lui  fit  commet-  ]}  senl  ^galement  le  P^re,  le    Fils  et  le  Saint-Esprit,  et 


tre  ces  attentats. 

Bodce  6tant  donc  oblig6  d'avoir  beaucoup  do>ela- 
tions  dans  le  royauroe  de  Bourgogne,  eut  occasion  de 
lier  amiti4  avec  ses  6f6ques  catholiques.  II  en  avait 
d6j&  une  tr^s  itruite  avec  saint  Avit,  6v6que  de 
Yieune,  son  proche  parent,  qui  descendait  comme  lui 
de  Tempereur  Avitus.  II  excita  sonvent  leor  zdle  par 
aes  lettres,  et  les  pressa  de  travailler  sirieusement  k 
la  conversion  de  leor  prince.  II  n'y  en  eut  pointqui 
prtt  la  chose  plos  k  CGBor  que  le  saint  6^6que  de 
Vienne  {Fieury,  Hist,  tom.  VII,  p.  3  et  suiv.) 

Lyon  itait  alors  la  capitale  de  ce  (59)  royaume  et 
le  86jour  ordinaire  de  ses  roie.  Sainl  Avit  s'y  ^tant 
vn  jour  troov6  avec  plnsieurs  autres  iv^ques  de  la 
province  ponr  y  solenniser  la  fdte  de  saint  Jost,  les 
pressa  de  venir  au  palais  avec  lui  saluer  Gondebaod 
0t  lui  demander  une  oonf6rence  poblique  avec  les 
Avdqoes  de  son  parti. 

Le  bat  da  saint  itait  d^eogagar  an  m^me  temps  la 


qu'il8  reconnossent  qoe  le  Fils  6tait  Dieu  comme  le 
P^re,  et  le  Saint-Esprit  Dieu  comme  le  P^re  et  le  Fils, 
que  Boniface,  accabli  de  rautorit^  et  de  la  majest6 
qui  Sclatait  sur  le  vipage  de  saiot  Avis,  u'eut  rien  k 
lui  opposer.  Au  lieu  de  r^ponses,  ce  ne  fi^t  qn'injure8 
et  invectives  de  la  part  des  ariens.  Les  catholiques 
furent  Irait^s  d'enchanteurs,  comme  s'il8  leur  eussent 
6t6  rusage  de  la  parole  par  des  prestiges.  Gondebaod 
8'aperQut  de  Tembarras  o^  ses  ^vdques  itaient,  et 
pour  sauver  leur  houueur  il  se  leva  et  remit  la  partie 
au  lendemaiu. 

Les  ariens,  si  mal  menis  daus  oette  confirence, 
D'avaient  plne  enfie  de  reveuir  au  combat;  cepen- 
dant,  comme  lenr  retraite  faisait  coonattre  trop  visi- 
blement  au  roi  la  faiblesse  de  leur  cause,  ils  firent 
bonne  contenance  en  sa  pr6sence,  bien  r6solus,  di- 
saient-ils,  de  pronver  le  lendemain  aux  ^v^quea 
catholiques  qn'ils  ^taient  du  virilables  idol&tres. 
liaie,  pendtot  qa'ili   faiMdani  mine  de  ••  pr^pirer 
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h  1a  dispate,  ili  m^Qftgeafent  Ar^dias  pour  Ten-  /^ 
gager,  k  leur  refuRer  les  portei  du  (63)  paUi«  lors- 
qu'ils  bV  prdsHDteraieat  le  leDdemaia.  Cei  Ar^dius 
Atait  uu  homme  dc  cour,  fayori  du  roi,  graad  politi- 
que,  el  qni  souteiiait  ies  arieDs  dans  toutes  ies  occa- 
fioDS,  quoiqu'il  se  dit  cattiolique.  11  ae  maoqua  pas 
de  presser  les  ^yfiques  orthodoxes  de  s'eD  retouroer, 
d^s  qu'il  les  apergut  daos  raatichambre  du  roi.  Le 
prdtexte  doDt  il  se  servit  fut  que  ces  sortes  de  dispu- 
tes  ue  ser^aieut  qu'&  aigrir  les  esprits  au  lieu  de  pro- 
duire  riea  d'avaDtageux  pour  la  religioa.  Mais  comme 
il  ^tait  coDDu  pour  ud  faux-fr^re,  et  qu'il  avait 
d'ailleurs  affaire  k  des  geas  d^esprit,  ses  remontraDces 
n'eureDt  aucun  effet :  les  6vdques  tiareat  ferme,  et 
ripoDdireat  hardimeut  qu'ils  itaieut  veDus  par  ordre 
du  roi. 

A  ce  mot  le  courtisan  n'o8a  plus  iosister.  Ils  avao- 
c&reat,  et  le  roi,  les  apercevaat,  se  leva  et  yint  au- 
devaat  d'exx.  Od  ae  parla  d*abord  qae  d'affaireB 
d*Etat.  Le  priace  se  plaigait  qae  ie  roi  des  Frao^ais  q 
fayorisait  ouvertemeut  ses  eaaemis  (Greg.  Tur,  Hitt. 
lib,  II,  c.  32),  qu*ll  6tait  m6me  d'mtelligeDce  avec  soa 
frire  pour  eavahir  ees  Etats,  que  eette  cooduite  lui 
donaait  mauvaise  opiaioa  de  aotre  foi,  que  la  y^rita- 
ble  religioa  (64)  ae  permettait  pas  de  disirer  le  biea 
d'autrui,  ai  d'6tre  alt6r6  du  saag  des  peuples.  Cest 
aiosi  qu*oa  coodamae  souveat  daas  les  autres  le  mal 
doat  00  se  seot  soi-m6me  le  plus  eoupable. 

Ed  effet,  qui  aurait  demaad^  k  Goadebaud  k  quel 
titre  ses  pdrns,  arieas  comme  lui,  s*6taieat  empar^s 
de  ces  vastes  provinces  qui  lui  obiissaient,  raurait 
peut-^tre  fort  embarrass^,  Mais  les  ivdques,  poar  ae 
pas  perdre  le  temps  eo  discours  iuutiles,  se  cootea- 
tdreot  de  lui  dire  que  rEcritore  saiote  oous  appre- 
oait,  que  le  reaversemeat  des  rojaumes  6tait  souveot 
la  peioe  due  au  m6pris  de  la  religioo ;  qoe  le  meilleur 
moyeo  d'avoir  la  paix  ayec  le  roi  de  Fraoce  Atait  de 
cooveoir  ayee  lai  i^ar  la  foi ;  qa'il  oe  tieodrait  jamais 
aux  que  les  deux  rois  oe  y^cusseot  daos  uoe  parfaite  Q 
iotelligeoce,  et  bue  8'il  ayait  pour  agr^able  leur  m^ 
diatioo  aupris  de  Govis,  ils  la  lui  offraieot  de  tout 
leur  coBur. 

Cet  eotretieo  floi,  on  alla  k  la  coaf6reace,  et  chacun 
prit  sa  place.  L'6vdque  arieo,  doot  le  but  ^tait  d'6vi- 
ter  la  priocipale  difficult^,  Touvrit  eo  proposaat  plu- 
sieurs  questioos  abstraites,  aflo  de  fatiguer  le  prioce 
et  (65)  de  faire  rompre  rassemblie  saos  rieo  couclure. 
Mais  saiot  Avit^au  lieu  d'y  r^poodre,  iasistaDt  parti- 
culidremeDt  ear  la  divioit^  du  Verbe  et  sur  ruait^  d'ao 
Oieu,  coatraigoit  soo  adver^aire  de  se  restreiodre  k 
ce  poiot  capital ;  et  ayaot  moatrS  avec  Svideoce  que 
TEglise  catholique,  eo  adoraot  d'ua  culte  igal  les 
trois  persoooes  de  rauguste  Trioit6,  o*adorait  pas 
plusieurs  dieux,  mais  uo  seul,  il  se  flt  admirer  de 
toute  TassembUe.  II  a*j  eut  que  Booiface,  qui,  oe 
pouvaot  suuporter  la  hoote  doot  il  se  trouyait  charg^, 
Aclata  ea  iojures  eocore  plus  que  le  jour  pr6c6deDt. 
11  le  flt  avec  taat  d'emportemeot  et  de  yioleoce,  que,  D 
e'^taat  earoo6  k  force  de  crier,  il  se  mit  hors  d'6tat 
de  pouvoir  parler  davaotage  pour  la  d^feose  de  soo 
parti. 

Peraoooe  du  c6t6  dee  arieos  a'o8aot  preodre  la 
parole  faute  de  raisoos  k  opposer  k  celles  du  graod 
Avit,  le  roi,  fatigu6  de  remportemeot  de  soo  6v6que 
et  de  la  loogueur  de  la  dispute,  se  leva  brusquemeot, 
en  marquaot  soa  iodigaatioa  coatre  les  chefs  de  soa 
parti.  Mais  saiot  Avit,  iodpiri  d'ea  haut,  Tarrdta. 
Aoimd  du  mtoe  esprit  que  ie  fut  autrefois  le  pro- 
ph^te  Elie  (111  Beg,  c.  xviii),  lorsqu^il  proposa  aux 
prdtres  de  (66)  Baal  de  dresser  uo  b(icher  et  d'y 
pr^parer  des  victimes  pour  recoaoattre  la  v6rit6  da 
Dieu  qui  les  coosumerait  par  le  feu  du  ciel :  Ce  n'eit 
pas  assex,  grand  roi^  8'6cria-t-il,  que  faie  prouvi  en 
votre  prisence  la  viriti  de  la  foi  cathoHque  de  maniire 
gu^on  n*flt/  pius  rien  d  lui  opposer^  je  m^offre  encore  de 
faire  parier  let  mortt  en  ta  faveur,  AUont  toui  ensemble 
au  tombHM  de  tuint  Jutt :  inttrrogtom^ie  tur  notre  foi 


et  tur  celle  de  vot  iviques,  et  nmu  iuisnnmt  iam§  eelle 
que  Dieu  approuvera  par  ia  bouehe  de  tan  sermteur, 
Les  ^vdques  arieae,  plus  prudeate  que  lea  pr^tree  de 
Baal,  o*eureat  garde  de  ee  rendre  k  la  propositioo 
d'Ayit ;  ils  D*igaoraieDt  pas  le  cridit  qa'il  ayait  anprte 
de  Dieo,  oi  qu*il  Atait  eo  bUi  d'ea  obteoir  toat  ce  qoi 
paraissait  de  plus  impotsibla  aux  hommea. 

Comme  il  est  rare  de  troover  des  6y6queB  de  boooe 
foi  altach^s  4  ooe  faosse  croyaoce,  ils  o^oidreot  ja- 
mais  faire  r^preoye  de  la  lear,  quoique  le  roi,  mieax 
dispoB^  qo'eox,  semblAt  y  cooseotir.  Aioei  la  eonf^ 
reoce  o'eot  d'autre  socc^  k  T^gard  dn  prince  qoe  de 
le  iaisser  phiB  iad6termio6  qu*il  oe  (67)  VkMl  oapara* 
yaot.  Mais  elle  flt  ooyrir  lea  yeox  k  plosieon  person- 
nes,  qui  demaoddreot  d*6tre  r6coocili6et  ^  l*Bgliae 
catholique. 

Bofice  fut  iDform6  de  tout  ce  qoi  8'^tait  paaa^  et 
gtoit  de  rayeuglemeot  de  Goodebaod,  maia  il  ne 
emt  paa  encore  devoir  abandonner  le  aoin  de  sa  eoo- 
versioo.  Noo  cooteot  de  la  demander  II  Dieu  ayee 
larmea,  comme  il  eot  occaaioo  de  loi  eoyoyer  de  noo- 
yeaux  pr^aeota  de  la  part  de  ThAodoric,  il  teriyit  en 
mdme  tempa  aox  6y6qaea  cathoiiqoea  de  Boorgogne, 
et  eo  particolier  k  aaiot  Avit,  poor  lea  conjnrer  d*j 
travailler  toot  de  oooveaa.  fbiatoire  ne  aiarqne  paa 
cepeodaot  qoe  aaiot  Avit  ae  doonit  depaia  aucon 
mouvemeot  pour  aa  conyeraion.  Peut-^tre  croyait-il 
qu'il  8*6tait  d6j&  rendu  indigoe  det  nouTellea  griecs 
dn  ciel,  par  rabus  qu'il  avait  fait  dea  pr^oAdeniet^  et 
qa'il  6tait  tomb6  daoa  le  deroier  endorciaeemeot, 
poi8qu'aprte  avoir  coooa  ai  clairemeot  la  y^riti  daoa 
les  deax  coofdreoces  qoi  s'6taieot  teooee  en  aa  pr6- 
aeoce,  11  D'avait  paa  ea  le  eoorage  de  reinbraascr. 
Cepeodaot  il  semble  que  Dieo,  yiyement  aollieit^  en 
sa  fayeur  par  les  larmea  de  (tS)  Bo(ke«  ait  yoalo  en- 
eore  touche r  ce  coeur  eodorei.  Gar  aprto  qa'il  eot  re^o 
lea  pr^aeota  de  Th^odorie,  il  eovoya  de  lai-mftine 
chercher  le  aaiot  6y6qoe  de  Yieone,  liii  donna  dn 
marqoea  d'ooe  eatime  et  d^ooe  coofiance  toate  parti- 
coliire  et  aprda  ayoir  recoooo  et  coolees^  en  aa  pri- 
aeoce  la  diyioit^  do  Fila  do  Dieo  et  dn  Saint-Eapril, 
et  leur  6galit6  parfaite  avec  le  P^re,  il  le  pria  inatam- 
meot  de  le  ricoaoilier  eo  aecret  k  I^Bgliae  calholiqne 
par  roDotioo  do  aaiot-chrdme.  Ge  eonl  lee  termea 
doot  8e  aert  Gr^oire  de  Toara  {Hitt,  L  ii,  c.  34).  Ils 
oot  doDn6  occasion  aox  th^ologieos  de  ootre  ai^ 
d'agiter  pluaieurs  qoestiona  anr  la  mani^re  de  r^n- 
oilier  lea  h6r6tiquea  k  rEglise.  Comme  nous  oe  pour- 
rioDs  lea  examiaer  ici  aaoa  nue  ioagoe  digreaaioo, 
qui  ferait  perdre  le  fll  de  rhiatoire,  oona  lea  renyoyona 
k  ooe  diasertatioo  qui  ee  trooyera  k  la  fio  de  roavrage 
{Voyez  la  tcconde  partie), 

Mais  saiot  Ayit  oe  crot  pa8  devoir  ae  rendre  aox 
iostaocea  de  Goodebaod.  Prinee,  ti  vous  croyeE  Wri- 
tabiement,  lai  dit-il,  tuiveE  le  pricepte  du  Seigneur, 
qui  a  dit :  «  Celui  qui  confetsera  wmn  nom  dtvmti  iet 
hommet  tera  avoui  et  reoonnu  de  moi  (69)  dercfil  Mee 
Pire  eiiette,  »  Vout  4tet  roi,  et  vout  n^avez  peu  d  ereta- 
dre  d*^tre  perticuU  comme  Cont  it4  iet  emtdires,  Vems 
apprihendex^  diiet^vout^  la  tidition  du  penple^  mmie 
&est  au  peupie  de  vous  suivre  et  d  vous  de  soutemr  sa 
fnibietie  par  votre  exemple.  On  ne  se  utogue  pas  ds 
IHeu :  il  ne  peut  pas  aimer  celui  que  im  crointe  ds 
perdre  un  royaume  terrestre  empiehe  de  comfesser  ten 
nom  devant  let  hommet. 

Cea  parolea  foreat  oo  coup  de  foodre  ponr  le 
prioce  ;  il  demeura  ioterdit  »aoa  aayoir  qoe  r^poodre, 
et  D'eut  jamaif  ie  courage  de  faire  aoe  profesaion 
publique  de  la  fui  catholique.  Qoi  aait  ai  taot  de 
meurtres  commis  pour  ae  cooaerver  noe  cooronoa 
temporelleneravaieot  pas  reodo  indigne  de  la  grice 
qui  lui  ^tait  offerte,  ponr  a'en  m^nager  une  aotre 
daot  la  dur6e  aurait  M  6teroelle?  Saint  Ayit  avait 
bien  pr6va  que  celui  qoi  o*avait  paa  fait  difllcnltA  dc 
tremper  sea  maios  daoa  ie  aaog  de  aee  proprea  frirea 
ni  de  faire  pirir  tant  d'iooocenta  ponr  ee  l^Uanier, 
na   voudrait  jamaia   riaquer   de   la    perdre   par  la 
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moiQdre  d^marcha  qni  auroit  pa  y  coDtrihuer.  Ainsi,  A 
ce  (70)  malheureuz  prince  Qjourut  peu  aprdd  dauB  iod 
eDdurcisBemeDt. 

Les  voeux  de  Bo6ce  pour  la  coDTersioD  du  rojaume 
de  BourgogDe  De  laitBdreot  pas  daus  la  suite  d'6tre 
exauc68.  Si  QoDdeb&ud  mourut  eDgag6  daos  l*erreur, 
80D  fiU  SigismoDd  travailla  k  ilever  aur  aes  ruiuea 
la  foi  cathoiique.  Peudaot  la  vle  de  bod  pdro,  qui 
Atait  coDvaiocu  de  Timpi^t^  de  sou  h^risie,  il  fut 
r6concili6  k  i^Egliae  par  saiDt  Avit,  «ans  qne  Qoode- 
baud  8'y  opposAt  {Greg,  Tur.  ibid.),  11  sut  ai  biea 
profiter  des  iustructioaa  de  ce  graud  ^vdque,  que,  doq 
QODteDt  d'avoir  embraseft  la  croyaace  orthodoze  daas 
toute  sa  puret^,  il  se  porta  eucore  4  la  pratique  la 
plu8  exacte  det  vertus  lea  plus  Bublimea  de  lEvaa* 
gile.  S'ea  ^taat  ^carti  dau8  uae  occaeioD  pour  avoir 
trop  d^Kr^  au  resteatimeDt  d'uDe  aecoade  femme, 
00  le  vit  eotrer  avec  cuurage  daua  la  carridre  de  la 
plu8  laborieuse  p^aiteoce»  asaidu  k  la  pri^re,  ezact 
auz  veillea  et  aaz  jeiioes^  hbiral  eovera  lea  pauvrea.  d 
maguifique  eovers  Dieu  daaa  la  coostructioQ  de  86« 
tamples  et  des  mooaBtdrea. 

Etaot  moDt^  aur  le  trdoo  de  Bourgogoe  apr^B  la 
mort  de  bod  p6re,  il  oe  (71)  parut  d'antre  chaagemeoi 
daoB  aa  coaduite  qu*ua  reDouvellemeat  de  i^le  pour 
la  coDversioD  de  aes  Bojets.  II  coofia  IMuBtructioo  de 
eea  eDfaotB  au  saiot  mattre  qui  l*avait  form6  daos  la 
vertn,  et,  aprfts  de  loogB  et  p^oibles  travauz,  il  fut 
eo  recevoir  la  r^compeose  daoB  le  ciel. 

La  booae  iDtelllgeoce  eotre  Th6odoric  et  Glovia 
ne  dura  pas  loogtempB.  Alaric,  qui  avait  ipousd 
Theudigote  (a),  UDe  des  fillcB  oaturelleB  de  Th6odoric, 
et  la  Boeur  d^Ostrogolhe,  femme  de  SiglBmood,  fils 
de  Qoodebaud,  eo  fut  la  cauBe  (Jomandet  de  Reb. 
GeL  88).  Sea  ^late  touchaieot  ceuz  de  Clovis.  Lea 
orficiem  dea  deux  prioceB  eureot  quelqucB  dimdlis, 
Clovis  Be  crut  choqui ;  il  lui  6chappa  quelqueB  pa- 
roles  oootre  Alaric,  qui  peoBa  auBsitdt  k  preodre  lea 
armet  pour  8*en  venger.  Th6odoric  eo  eot  avis.  11  eo  Q 
Acrivit  k  GIovIb,  k  Alaric  et  k  Qoudebaud.  11  ezhorta 
lea  deuz  premiera  k  la  paiz,  et  presBa  Gk)Qdebaud  de 
1m  y  porter,  et  de  cooveoir  d'arbitre8  poor  rigler 
leors  difKreodB,  meoaQaot  de  diclarer  la  guerre  k 
celoi  qui  refuserait  de  d6f6rer  k  bcb  avia. 

(72)  Uoe  lle  Bitu6e  au  milieu  de  la  Loira  proche 
Amboise,  fronti^re  des  EtatB  de  CIovIb  et  de  cenx 
d^Alaric,  fut  choiBie  pour  le  lieu  de  la  confireace. 
Lea  poinceB  8*y  trouvirent,  et  lenrs  difT^rendB  y 
farent  termin^B ;  maia  Alaric  oe  demenra  paa  loog- 
tempB  saoB  doooer  de  oouveanx  BujetB  de  plainte  4 
CloviB.  La  r^gion  loi  en  fournit  ausBi  de  fort  Bp^- 
cieoz  ;  car  Clovia,  deveou  chr^tien  catholique  depuis 
la  fameuBC  victoire  qu*il  avait  remport^e  Bur  lea 
AllemaodB  par  one  protection  du  ciel  toote  particu- 
liire,  ne  Bouffrait  qu*avec  peioe  lea  arieoB  ei  proches 
de  BCB  EtatB.  D*ailleur8  Iob  aocieoB  GauloiB,  Bujeta 
d*Alaric,  preaqae  toua  catholiqueB,  et  peu  coDteotB 
de  Ba  domioatioo,  peochaieot  du  cbtA  de  CIovIb,  et  n 
le  Bouhaitaieot  pour  roi.  Enfin,  ayant  M  miraculeuBe- 
ment  gu^ri  par  Baint  Severin  d'Agaune  d*une  trdB- 
loDgoe  et  tr^daogereuBe  maladie,  il  crut  eo  devoir 
marqaer  aa  reconnaiBBance  k  Uieu  par  quelque  eo- 
Irepriae  d'6clat.  N'ayant  plua  )i  craindre  du  c6t6  de 
Thtodoric,  il  d6clara  la  guerre  k  Alaric,  et  prit  la 
rtoolution  de  ohaBBor  lea  ariens  de  cette  belle  partie 
de  la  (Id)  France  qii'il8  occupaient.  Plein  de  coo- 
flaoce  eo  celui  qui  lui  inepirait  un  si  g6n6reaz  deBsein, 
11  8'avanQa  vera  le  Poitoo  et  eotra  dans  lea  plainee  de 
Vouill^  k  la  tdte  d'une  puiBsante  arm6e.  Alaiio  Vj 
attendait  et  eo  avait  ooe  formidable.  GiBBelic,  boq 
fllB  oatorel,  eo  commandait  uoe  partie.  Od  eo  viot 
aaz  maios,  le  eombat  fut  douteuz :  il  se  fit  de  part 
et  d*aatre  des  actiooB  d'uDe  bravoure  eztraordioaire. 
Peu  •'en  fallut  que  Clovis  D*y  pirit ;  maia  eofio,  ayaat 

(a)  Quelqaea  hlBtorieDB  rappelleot  Theadieasa. 


tu6  Alario  de  ba  roain,  ce  ne  fut  qa*aDe  d^route 
dauB  Tarm^e  arieuDe.  Le  carnage  fut  ai  grand,  que 
QiBselic  eut  pcine  de  ramasecr  uae  poigaSe  de  geos 
ponr  favoriser  8a  retraite. 

Amalaric,  flla  l^gitime  d*Alaric,  D'6tait  eocore 
qu*UD  eofaDt ;  c*e8t  pourquoi  lea  troupcB  reconnurent 
Qisselic  pour  roi.  11  se  mit  en  posBesBion  du  pays 
qui  lui  restait  daoB  led  Gaules,  et  y  r6gua  jusqu'&  ce 
que  Th^odoric,  qui  oe  Taimait  pas,  le  iui  enleva 
avec  la  vie.  Pour  Amalaric,  quelqueB  troupea  de- 
meur6eB  fld^lea  le  couduisireot  eo  Espagne,  dont 
une  partie  couBidirable  lui  ob^issait,  pendant  que 
CloviB,  qoi  aavait  mieuz  (74)  que  perBOune  m^nager 
lea  avantages  d*une  victoire,  conquirait  tonte  TAqui- 
taine.  II  B^avaa^a  ju8qu'&  ToulouBe,  oi!^  Alaric  avait 
teou  8a  cour,  8'eo  reodit  mattre  et  dea  tr^BorB  da 
vaioou. 

Thiodoric  oe  fat  paa  loogtempB  Baus  appreodre  la 
d6faite  de  son  gendre.  Lcb  granda  qui  Staient  rost^a 
fld^lcB  k  Amalaric  n'oubli6rent  rien  pour  t&cher  de 
rengager  dauB  la  querelle  de  leur  maltre  :  le  aang 
parlait  en  sa  faveur.  Th^odoric  y  itait  tout  dispoB^, 
cependant  il  orut  devoir  proposer  Taffaire  daoB  boq 
couBeil  avant  que  de  Tentreprendre.  Tous  bcb  g6n6- 
rauz  connaiBsaient  la  paBBion  du  prioce  pour  la 
guerre,  et  qu'elle  oe  o^dait  eo  rieo  k  oelle  qa'il  avait 
pour  la  fortuoe  de  boo  petit-fils.  IIb  fureot  d'avi8  de 
lai  eovoyer  uo  prompt  Becours,  et  de  d^clarer  la 
gnerre  k  Clovif .  BoSce  venl  se  trouva  d'aviB  cootraire. 
Lh  difficult6  de  faire  passer  dea  troupeB  dana  lea 
Gaulea,  la  valeur  de  cellea  de  Clovis,  k  qui  tout  r^UB- 
BiBBait,  rintdrdt  de  la  religion,  que  Dieu  prot^geait  eI 
viBiblemeot,  lui  faisaient  appr^hender  un  mauvais 
Bucc^B.  II  ne  pnt  disBimuIer  see  aentimentB  k  Th^o- 
doric,  80  haaarda  m6me  de  lui  pridire  (75)  que  r6v6- 
nement  de  cette  guerre  aerait  malheureuz  et  ternirait 
la  gloire  de  aea  premiirea  conqu6te8,  Seigneur^  $% 
vous  aimes  in  guerre,  lui  dit-il,  tournez  vot  armet 
contrecette  muliitude  de  barbaret  qui  vout  menacent 
de  tout  cbtit :  n*est'ii  pat  piut  d  propot  d*atsurer  voe 
amiennet  eonquiiet  ytte  de  penter  d  en  faire  de  noti- 
veiiet  7 

11  De  fot  pas  ^coutA  ;  lee  troa^^es  romaineB  qui  ^taieot 
daos  lea  Gaules  eureot  ordre  de  se  joiodre  k  cellei 
d*Amalaric  et  k  QiBaelio  boq  fr^re.  II  en  vint  d^aatres 
d*ltalie,  et  eo  peu  de  tempa  il  8'y  truuva  aoe  ar- 
m^e  de  quatre-viogt  mille  hommee.  Ibba,  capitaioe 
dea  pluB  ezp6rimeot6B,  eo  eut  le  commaodemeot 
(Jomondet  88  Mei).  D*abord  il  remporta  de  graods 
avaotagea  8ur  celles  de  Glovie;  il  recoDquit  m6me 
tout  ce  qu*eIIcB  avaient  priB  en  Provence  et  en  Lau- 
guedoc,  k  rezception  de  Toulouae,  d*Uz^8  et  de 
quelques  autreB  plaeeB ;  et  il  fit  lever  le  si^ge  d'Arle8 
et  de  CarcaBBonne,  que  Icb  Fran^aiB  et  les  Bourgni- 
gnons  tenaient  aBBi6g6e8  (Proc.  de  Beito  goth,  i.  i ;  Jot' 
nandety  ibid.). 

Quoi  qu*en  diee  Procope,  il  n*y  a  aucune  appa- 
rence  que  ThAodoric  bc  (76)  soit  trouv^  en  perBonne 
k  cette  ezp6ditioo.  Ibba  cd  eut  toutc  la  conduite 
et  tout  rhonneur,  et,  par  la  suite  de  Thistoire,  il  pa- 
ratt  que  Thiodoric  6tait  demeorA  en  Italie,  ou  il  en 
atteodait  riv6nement.  Comme  Thierry,  nnmm6  ausBl 
Thiodoric,  fiU  de  Clovis,  commandait  rarm^e  que 
BOQ  p^re  avait  eovoy^e  daoa  rAlbigeois  et  daus  le 
Quercy,  cet  historien  aura  coofoQdu  le  roi  dltalia 
avec  le  flU  du  roi  dcB  Frao^ais. 

La  Douvelle  de  cea  heureuz  Buccis  ne  fut  paB  plu- 
\6i  apport^e  k  Ravcnne,  que  Th6odoric,  ne  pouvant 
coDteuir  la  joie  qu*il  eo  nvait,  la  flt  eeDtir  k  Bofice 
par  ODe  raillerie  piquaote.  Oii  sont,  Bodce,  vos  pri» 
dictious  ?  lui  dit-il ;  mes  troupes  sont  partout  viciO" 
rieutes.  Ariet  vient  de  faire  une  vigoureute  ritittance^ 
tet  habitantt  m'ont  pay4  d'avance  le  pricieux  tribui  (b) 
de    ieur  fidiliti.    Pour    ricompente,    je    ieur  accorde 

(6)  Pretiotum  veetigaljam  fio6i«  dedenint  tum  fidei^ 
eio.  Apud  Catt.  i.  ai.  «/>•  ^2. 
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pendant  quairf    an$  une  exemption   de  touies  tortet  ^  ^^  ^chet,  si  cela  se  peut,  de  iouienir  U  dogtna  par  te 


d*impdts.  Je  m'en  rijouie^  Seigneur  (r6poudit  Bo^e 
aTec  beaacoup  de  modestie)  muis  la  guerre  n'est  pat 
(77)  encore  finie^  8oit  qu*il  fut  iD6pir6  d*eii  haut,  soit 
que  par  sa  p^n^tratiou  il  conof^l  biea  qu*elle  terail 
fatale  k  Tb^oric.  L'6v6DemeDt  coDflrma  sa  prSdi- 
ctioD,  et  le  prioce  oe  fut  pae  loagtempa  saDS  se  re- 
peotir  de  D*avoir  pas  suivi  le  coo^eil  de  son  Qd^le 
mioistre.  Ses  troupes,  quoique  rafratcbies  souvcDt 
par  uoe  multitude  de  Goths  et  dc  G^pides,  fureat  tou- 
jours  battues  depuis  par  celles  de  Qovis  ;  et  les  Fraa- 
^ais  demeur^reot  paisibles  possesseurs  ded  proviaces 
doot  ils  avaieot  chaes^  Alaric.  Tb6odoric  fut  coo- 
Iraiot  de  retirer  soo  arm^e  et  de  ae  coDteoter  de 
la  petite  portioo  que  teoait  Gisselic  daos  lea  Gaules. 
Apr&s  lui  avoir  6t^  la  vie,  il  la  r^uoit  4  sod  royaume 
d*Ita\ie  avec  ce  qu'Amalaric  soo  petit-fils  poss^dait 
an  Espagoe,  eo  atteadaot  qu'il  filt  eo  4ge  de  les 
gouveroer  par  lui-m6me. 


raisonnement,  vfin  que   la  foi  et  ia  raieon  se  prftani 
un   mutuel  secours,    ia    tirit^  s*affermiue  davantage» 

Rieo  oe  marque  mieux  la  baute  estime  que  fiofice  avait 
de  la  vertoet  de  la  capacitd  de  rarohidiacre  Jaao,  pQis> 
qu*il  8*abaodoDDe  eoti&remeot  4  soo  jugemeot  eile  reod 
Tarbitre  de  sa  foi ;  oi  eo  m6mo  tempt  ia  profonde  ho- 
militS  de  ce  graod  bomme,  et  qu*ii  D*4criTait  ni  oa 
disputait  jamais  pour  avoir  i^boooeur  de  Taioere  set 
adversaires,  mais  ooiqoemeot  pour  idaircir  let  ma- 
ti^res,  et  faire  triompher  ia  v^rit^. 

(81)  Giibert  a  fait  eocore  de  loDgs  commeDtaires 
sur  cetle  iettre,  mais  4  foo  ordioaire,  c'esi-4-dir6 
avec  des  obscurit^s  et  des  abstractioDB  qui  d^soient 
le  lecteur,  et  robligeot  4  lire  plusiean  fois  la  m4me 
chose  saos  la  compreodre.  On  ne  8'est  point  ce  qoe 
Jeao  r^poDdit  4  Bofice,  mais  cet  archidiacre  s*6taDt 
trouv6  embarrass6,  4  peu  prds  daos  ce  tempa-i4,  sor 
noe  questioo  qu*uD  certain  pbilosophe  manich4en  loi 


Pendaot   cette   ezpiditioD.    qui  occupait  beaucoop  3  ^^^i^   propos^,  ii   s*adreiBa  4  Bofice,  et    le  pria  de 
Th6odoric,  Bo3ce    s'exerQait  daos    d^autres   combats      ioi  eo  doooer  ia  soiution. 


plus  utiles  4  i*EgliBe.  Les  b^r^eies  d'Arius,  de  Nesto- 

rius  et  d'Eutych6s  ayaot  raffio^  les  esprits,  oo  avait 

pouss6  le  raisoDoemeot  jaBqo'4  sa  deroi^re  p6riode. 

Comme  ie  dogme  catholique  (78)  6tait  trds-6.ev6,  ou 

avait  besoio  de  toute  la  subtiliti  de  ia  iogique  et  des 

abBtractioos  de  la  m6taphysique  pour  y  compreodre 

quelque  cbose.  On   s*exer^ait  tous  les  jours  4  cher- 

cher  de  oouveauz   termes  et  de    oouvelles  maoi^res 

de  s'ezprimer,  pour  rapprocher  ootre   foi  des  idies 

ordioaires   et  de  ia   port4e  commooe  des  hommes. 

Mais  4   force   de    raisoooer  et  de   subtiliBer  les  ma- 

tidres,  00  eo  viot  jusqu'&  souteDir   cette  propositioo, 

que   dans  la   saiote   Trioiti   le   P&re,    le    Fils  et  le 

Saiot-Bsprit   pouvaieot    6tre     affirm6s   substaotielle- 

meot  de  la  Divioiti.  G'est-4-dire  qoe  la  Diviolt^  Atait 

substaotiellemeDt  le  P6re,  qu*eiie  ^tait  le  Fils,  qu'elle 

^tait  le  Saiot-Esprit.  lik^ece  oe  pot  ia  goMer,  il  eo  p6- 

n6tra  aussitdt   la  fausset^  et  la   maiigoit^,  et  prit  la  (J  que  bb  ripoose.  Oo  se  troove  arrdt6  4  rooTerture  do 


Le  maDicb^eo  demaodait  commeot  il  te  poovait 
faire  qoe  toot  4tre  fut  boo,  at  qoe  la  boDt4,  qnl  o'est 
poiot  oo  6tre  Bobstaotiel,  piit  cooveuir  aux  BnbBtBO- 
ces  eo  verto  de  ieor  4tre.  Le  bot  du  maoichAen  itait 
de  tirer  de  la  riponse  de  l'archidiacre  quelque  preove 
pour  r4tablir  soo  erreur  touchaot  les  denz  premien 
priocipes  qo'ii  admettait,  i*oo  do  bieo,  i'aotre  du  mal. 
Bofice  B'eo  aper^ot,  et,  poor  confondre  l'orgaeii  do 
manicb^en  en  ioi  r^poodaot,  ii  le  fit  d*one  manl^rs 
Bi  Bobtile  et  si  4iev6e,  qu*il  D'y  a,  comme  11  ie  dit 
Ini-mdme,  que  les  savaotB  eoti^rement  cooBacrte  4 
i'6tude  (^t)  de  ia  sagestfe,  qui  peuvent  1'entendre. 
li  en  use  ainsi  pour  ne  pas  ezposer  4  la  raillerie  dei 
profaoes  et  des  ignorantB  les  pr4cieaz  tr^Bora  de  la 
sagesse,  et  pour  ne  pas  aveogler  toot  4  fait  dea  yeoz 
maiades  par  le  briiiaot  d'one  lomidre  tonte  divine. 

Efrectivement  rien  n'est  plos  Bobtii  ni  pluB  abetrait 


risolotion  de  la  combaitre. 

Ce  fut  ainsi  qoe  daos  ia  suiie  des  temps,  ao  rap- 
port  du  Docteur  aog^lique,  oo  avao^a,  eo  traitaot  do 
myst^re  de  riDcaroatioD,  ces  aotres  proposilioDS  : 
La  nature  divine  est  la  nature  humaine ;  La  divintti 
a  souffert ;  La  divinitd  est  Chumaniti :  qu'il  faut  tou- 
tes  rejeter  comme  fausses  et  daogereoses ;  (79)  parce 
qoe,  dii  ce  saiot  docteur,  ies  oatores  demeuraDi  dis- 
lioctea  eu  J^sos-Christ,  leors  propri^t^B  peuveot 
bieo  coDveDir  4  s'atiribuer  4  la  persoDoe  qoi  esi  uoe, 
mais  Doo  pas  iudifr^remmeoi  4  ses  deuz  natures 
(S.  Thom,  3  p.,  quseei.  16,  a  5;. 

CcBt  sur  ce  principe  que  saioi  Jeao  Damasc^oe  re- 
roarque  fori  bieo  que,  pour  parler  exactemeot  de  la 
Divioit^.  ii  oe  faot  pae  eo  affirmer  oi  lui  altribuer 
ce  qoi  est  propre  4  rbumaoit^  {Damasc»  i,  iii  ae  Fide 
Ortho.y  cap.  U).  Aiosi  il  faui  biea  se  dooDer  do 
garde,  dit-il,    d'as8urer  que   ia  Divioiti  est    passible. 


iivre.  Le  litre  d'HebdomadeB  qu*il  lui  donne  est  io- 
conno  auz  grammairieos  les  ploB  habilea,  car  ii  ne 
le  preDd  pas  daoB  le  seoB  qoe  Tite-Live  prend  ses 
D^cades,  poor  on  oovrage  partag4  par  Bemaines,  oa 
poor  oo  recoeil  fait  daos  le  coors  de  plnsienrB  se- 
maioes,  mais  poor  les  coocepiiooB  lea  plns  41evto 
de  i*esprii.  C*esi  i'id6e  qoe  Bofice  attache  4  ce  oiot 
grec  'KSSoixdEStc,  bieo  diff^reoies  dea  aatres  coocep- 
tioDS  plus  simples  qoe  ies  aocieos  Grecs  appelaieot 
'£v6u)iif|{iaTa.  11  6tablii  d'abord  aeof  r4glet  g4n6rales, 
qo'ii  priteDd  4tre  aoiaoi  d*aziomeB  re^as  des  phi- 
iosophes.  La  premi&re,  que  ce  qni  est  diffi6reDd 
de  ntre :  c*esi-4-dire  qoe  reBseoce  n*eBt  pas  i*ezis- 
teoce. 

La  secoode,  qu'H  y  a  bien  de  la  (83)  diffirenee  enire 
4tre  quelque  chose  et  itre  queique  chose  dan»  ce  qui 
est :  c*est-4-dire  eotre  ia  subsiaoce  et  1'accident. 

La  iroisi^me.   que   ce  qui  est  peut  pariiciper^  maii 


qoe  la  oature  do  Verbe  a   sooffert,   qoe  la  chair  esi  ])  non   pas  Cilre:   c*eBi-4-dire    qu*il   fant  ezister  poar 
iocr^^e.  Ces  ezpressioDS  ei  semblables  sooi  cootrai-      participer  4   qu( 


ezpressioDs 
res  4  la  pureti  de  la  foi. 

Cest  sor  ces  mdmes  fbademeots  que  Bodce  6tabiit 

ies  priDcipes  qu*il  pose  poor  proover  qo'aocaoe  des 

persoDoes  divioes  oe  peui  6tre  afBrm6e  subsiaDtiei- 

lemeot  de  la  Divioit^.    II    ie    flt   par   le    petit    trait4 

adress^  4  ce  m6me  Jeao,  arcbidiacre  de  Rome,  sous  ce 

iitre  :  Si  ie  Ph-e,   le  FiU   et  ie  Saini-Esprit  peuvent 

4ire  affirmis  substaniiellement  de  ta  Diviniti.  Ce  D'est 

propremeoi   qu'uQe    lettre    assez    (80)    courte,    mais 

qui   coatieoi  de  graodes   difficultSs.  Oo  cd  irouvera 

ranalyse    et    les    ^claircisseuieoiB    daos    la    deroi^re 

partie  de  cet  ouvrage.  II  le  floit  eo  priaot  rarcbidia- 

cre  de  lui    faire  savoir  soo  seDtimeoi  sor  ceite  qoes- 

tion.    QuoiquHi  me   semble,    lui     dit-il,    n*avoir   rien 

avanci  qui  ne  soit   de  foi^  ou  qui  ne  suive  nicessaire^ 

menl  des  principes  de  In  foi^  cependant  fe  m^en  rnp- 

porte  d    votre   fugement,    Insiruisei^moi   donc,   appre- 

nei-moi  ee  que  fe  dois  croire  pour  iire  bon  cathoiique. 


participer  4   quelqoe   chose,  et   que  1'eBaence  d*eile- 
mdme  est  capable  de  rieo  reoevoir. 

La  quatri4me,  que  ce  qui  est  peui  aooir  enUra  ckose 
que  Ciire,  mais  C4Ure  v^a  rien  qua  soi:  c*est-4-dirB 
que  resseoce  d*eiie-m6me  ei  si  aimple,  qo'elie  oe 
Bouffre  poiot  de  composiiioo,  maia  ce  qui  ezlfte 
peut  ^tre  composi  au  moins  d^esaence  et  d*ezis- 
ieoce. 

Les  cioq  autres  rdgles  rooleai  sar  cellea-ei,  et  eo 
Boot  comme  des  coDP^queoces  ndceaBaires.  Ces  prin- 
oipes  aiosi  ^tabiis,  ii  vieot  k  rezamen  de  la  proposi- 
tioo,  ei  poor  meltre  la  difflcoli4  daos  tont  aon  jonr, 
voici  comme  il  faii  raisoooer  le  manioh4en.  Si  ioot 
ce  qui  a  r6ire  est  boo,  il  oe  peot  4tre  bon  qne  dt 
deoz  maoi^reB,  ou  par  esBeoce,  on  par  participatioB, 
pai8qu*oo  ne  peot  imagioer  qut  ces  deuz  iortes  de 
booids.  Or,  ce  qui  n*eBt  bon  (84)  qne  par  partidpa- 
iion  D'est  pas  bon  en  soi,  parce  qQ'ii  re^t  eettt 
bouii  d*oa  aoire :  de  mdma  qu*Qne  choM  qoi  n*ist 


\ 
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blaoche  qae  par  participatioo,  n*e8t  pas  blaoche  en 
elle-mdme,  car  si  elle  l*6tait,  elle  D*aurait  pae  besoia 
de  receToir  la  blaocheur  d'uo  autre.  Donc  si  tout  ce 
qai  est  a  l*6tre  eet  bon,  11  faut  qu*il  soit  boo  d^uae  bonti 
tubstantielle,  c'e9t-ii-dire  qoe  sod  eMeQce  ou  sa  sub- 
•taDce  Boieiit  cette  bont^  qu'on  lui  attribue,  eo  sorte 
qu'il  D'y  ait  aucuoe  distinctioD  eotre  bod  6tre  et  cetle 
boDt^ ;  mais  ei  cela  est  aiosi,  tontes  lee  cr^aturee  se- 
roQt  des  dieux,  ce  qui  ne  se  peut  dire  sans  blasph^ 
me,  pui8qu*il  D*y  a  que  Dieu  dont  od  puisse  assurer 
qae  i'esseace  est  la  boDt6 :  par  coDsdqueot  il  a*est 
pas  vrai  de  dire  qae  tout  ce  qui  a  Tdtre  soit  boo. 

Poar  r6poadre  h  cette  difficult^,  et  faire  cooDattra 
d*oi!l  yieoaeQt  rorigioe  et  le  priQcipe  de  cette  hon\A 
ias6parablo  des  6tres  or66s,  k  qai  les  philosophei 
doaoeat  la  nom  de  bont^  traasceQdante,  il  s^pare 
la  souveraiQ  bicQ  dos  autres  bieas,  le  premier 
Mre  des  secoods,  Oieu  de  la  criatare ;  et,  quoiqae 
la  chose  ne  soit  (85)  pas  possible,  quant  k  la  r^alit^f 
d'aataat  qu*il  q*/  a  poiot  d*6tre  cr66  qui  Q*ait  relatioo 
aa  Cr6atear  et  qui  ae  le  suppose,  od  6taat  uae  6ma» 
DatioD,  ils  peuveat  DiaDmoios  se  distiagaer  par  ren- 
teademeat,  et  resprit  peut  coDBidirer  rua  saus  Taa- 
tre,  de  m6me  qu*il  peut  cousidArer  ua  triaugle 
par  rapport  h  sa  seuie  forme  triaDgiilaire,  faisaat 
abstractioQ  de  sa  matidre,  quolque  le  triaagle  Q*ea 
puisse  6tre  86par6  r^ellemeot. 

Veaaat  duac  k  eoasid^rer  les  cr6atores  k  parl 
comme  si  elles  D*6taieDt  poiat  des  ^maaatioos  ai  des 
icoulemeots  du  premier  ^tre,  oa  pourra  ea  afflrmer 
qu'eiles  soat  booaes,  qu^elles  soQt  blaaches,  qu'elles 
soat  roodes,  qu^elles  soot  pesantes,  et  alors  moo  es- 
prit  sera  D^cessairemeat  obligd  de  coaveuir  que  cette 
bout6,  cette  blaooheur,  cette  roodeur,  cette  pesaatear, 
oe  BODt  pas  leur  essence,  mais  quelque  chose  qui  en 
est  distiDgu6  et  qni  leur  est  suryeou  comme  accl- 
deot.  Saos  cela  ces  qaalit6s  seraieot  toutes  les  md- 
mes,  paisqu^elles  seraieot  resseoce  des  choses  m6< 
mes :  la  pesaoteur  serait  la  couleur,  la  cooleur  en 
serait  la  boat^,  et  la  boati  ea  serait  la  roodeur.  (86) 
De  \k  ii  faut  cooclure  aScessairemeot  que  la  bont^ 
des  cr6atures  D*e8t  poiot  leor  esseoce,  et  qa*elies  oe 
soDt  booDes  qoe  parce  que  leur  dtre  est  uo  6coule-* 
meot  et  udc  participatioo  de  Tdtre  iocrii,  qui  est  la 
boDt6  m6me.  Or,  comme  uoe  chose  qui  participe  k 
la  blaocheur  oe  peut  pas  y  participer  saas  deyeoir 
blaoche,  de  mdme  les  criatures  qui  participeot  k  la 
boDt^  de  Dieu  ea  yerta  de  leur  dtre  oe  peuyeot  y 
participer  saos  deyeoir  booaes. 

De  eette  y^rit^  aiosi  itablie  il  tire  deux  cods^- 
queuces ;  la  premidre,  que  cette  boat6  qut  se  trooye 
daos  tous  les  6tres  cr66s  o*e8t  poiot  aoe  boDt6  acci* 
deotelle,  parce  qu'elle  oe  suryieot  pas  k  Tdire  cr66, 
mais  elle  est,  pour  aiosi  dire,  imbib^e  daos  soo  es- 
seoce,  doot  elle  oe  peut  6tre  s6par6e,  puisque  c'e8t 
•00  esseoce  m6me,  eo  taot  qu'elle  est  uoe  participa- 
tioo  de  la  booti  premidre. 

La  secoode,  que  cette  boDt^,  qooique  esseotielle  k 
la  cr^ature,  puisqu'il  est  esseotiel  k  la  boot6  cri^e 
d'6maoer  de  la  bootd  iocr^ie,  est  cepeodaot  biao 
diftireDte  de  cetle  booti  iofioie  qui  fait  la  oatore  de 
Dieo  :  ooo-seulemeot  parce  (87)  que  cette  boDt^  pre-> 
mi&re  D'est  poiot  uoe  participatioo  d*aoe  aotre  boot^, 
ooa-sealemeot  parce  que  cette  bont^  diyioe  est  im« 
meose  et  saos  aucuoes  boroes,  qualit^s  qui  oe  coo- 
yieaaeDt  poiot  k  la  boot^  des  crdatures,  dod  plus  que 
d*exiBter  par  elles-mfimes,  niais  eooore  parce  que, 
quelque  suppositioo  qa*on  fasse,  quelque  distiDotioo 
ou  abstractioo  qae  resprit  humaio  puisse  faire  eo 
Dieu  et  daos  ses  attributs,  il  oe  peut  oi  faire  ai  coo- 
ceyoir  que  la  uature  de  Dien  ne  soit  pas  la  boot6 
mdme  :  ao  lieu  que  ressence  des  dtres  d'ici-bas  D'est 
boone  qne  daos  la  suppoMtioo  qu'cUe  sort  de  cette 
premi^re  bont6 ;  et  si  par  impossible  ellc  tirait  soo 
origioe  d'aillears  oa  de  quelque  aatre  atthbat  de 
Dieo,  cette  assenca   crMa  oa  •erait  plas  esseotialle- 
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A  meot  boDDe.  C*est  aiosi  qoe  Bo6ca  reoyersa  toot  le 
raisoooemeot  de  ce  maoichieD. 

Ges  trayaux  de  Tesprit  faisaient  pour  aiai^i  dire  les 
r4cr6atioD8  de  ce  graod  homme.  C*est  par  \k  qu'il  se 
dSlassait  de  ses  occupatioos  iofloies,  sous  ie  poids 
desquelles  plusieurs  mioistres  auraieot  pu  succom- 
ber.  Outre  la  police  des  yiiles,  riuteodaoce  g^o^- 
rale  (88)  des  arts  et  des  bfttimeuts,  riaspectioo  sur 
toas  les  offlciers  de  justice  qui  ^taieot  attacbSes  a  sa 
charge,  Th^odoric  se  reposait  eocore  sur  lui  du  soiL 
de  mainteoir  le  boo  ordre  daus  les  troupes,  de  pro- 
curer  raboadaoce  daas  les  proyioces,  d^assurer  le 
repos  des  peuples,  de  pouryoir  k  la  silretd  du  com- 
merce  k  celle  des  froDtidrej>,  d*eDtretedir  ia  boDoe 
iotelligeDce  ayec  ses  yoisios,  et  d*affermir  la  paix 
ayec  eox. 

Mais  daos  combieo  d*autres  soios  soo  zMe  pour  la 
religioD  oe  reogageait-il  pas  ?  11  pouyait  dire,  comme 
saiat  Pttul,   qu*il   se  reodait   faible    ayeo  les  faibiei, 

B  que  les  scaadaleB  qu*ii  yoyait  parmi  les  cbraieDS 
remplissaieot  soo  cceur  d'amertume  et  de  tristesse, 
que  le  soio  de  toutes  les  Eglises  lui  attirait  uoe  foule 
d'affaires  ^pioeoses  qui  rassi^geaieot  de  toutes  parts. 
II  ayait  une  coDtiouelle  atteatioo  que  les  catholi- 
qnes  ne  se  laissassent  peryertir  par  la  fr^quenlatiou 
des  ariens,  que  la  pnret^  des  yierges  chr6tieaDes  oe 
souffrit  de  riocoDtioeDce  de  ces  barbares.  Lee  kv6 
ques  des  proyinces  ^loignies  r6clamaient  (89)  son 
autorit^  daos  les  occasioos  oii  leurs  Eglises  le  trou- 
yaieot  opprim^es ;  il  6tait  oblig6  de  se  roidir  codU- 
Duellemeat  cootre  ce  torreut  d*ioju8tices,  qui  eDtrai- 
oait  tout  le  moode.  Chacuo  avait  recours  k  lui  daos 
ses  calamitAf,  et  il  aurait  cru  qu'oo  lui  aurait  fait 
iajare  si  OQ  se  tti  adress^  k  d*autres  qu*&  lui.  II  flt 
coonaltre  dans  Rome  tout  ce  que  peut  un  seul  homme 
de  bien  lorsqu'il  yeut  8*employer  pour  bannir  le  yica 
de  sa  patrie  et  y  faire  fleurir  la  yertu. 
Deux   choses  particuli^rement   d^shonoraient  cette 

Q  grande  yille  :  rune  et  Tautre  8*y  ^taient  introduitea 
ayeo  lea  nations  barbares  qui  8*6taieQt  saisies  do  goo* 
yernement.  Grand  nombre  de  manich^ens  ^tant  ye- 
nus  s*y  6tablir,  s^duisaient  toas  les  jours  plusieurs 
fldMes  par  leurs  adresses,  particulidrement  ceux  da 
menu  peuple,  deyenus  admirateors  de  leurs  rftyeriea. 
II  ne  8'y  trouyait  pas  moios  de  magicieos  qui  ayaieot 
dk}k  su  eogager  daos  lears  superstitious  plusieora 
persoones  de  qualit^  et  des  sinateurs  mdme.  Bodoe 
g^missait  depuis  loogtemps  dans  le  fond  de  son  ccBur 
de  ces  disordres,  et  cherchait  les  moyens  (90)  d'en 
arr6ter  le  coors.  Son  Me  Temporta  enfln  sor  tontea 
les  coosid^ratioDs  qui  rayaieot  reteou  jusqu*alors.  II 
fut  trouyer  le  pape  (c'6tait  encore  Symmaque),  et  lui 
repr^seuta  d'une  maoi^re  si  path6tique  le  triste  6tat 
du  christiaoisme  daos  Rome,  qu*on  ne  pouyait  n*en 
6tre  pas  touch6. 

Apris  ayoir  fait  connattre  au  saint-p^re  la  gran- 
dear  de  la  plaie,  il  lui  parJa  du  rero^de  {Anon.  Va» 

r\  iet.) :  II  en  foui  bien  d^autres^  lui  dit-il,  que  ceux 
dont  on  s^eet  tervi  fusqu'd  prisent.  Une  maiadie  diS' 
espMe  en  a  besoin  d^extrimes,  Si  nous  avions  affatre 
it  des  gens  raisonnables^  on  pourrait  espirer  de  ies  r^ 
duire  par  la  raison.  Vos  exhortations  patemelles^  vos 
remonirances  charitables,  le  ziie  de  vos  pridieateurs^ 
les  disputes  de  vos  thioiogiens^  pourraient  iever  ie  ban» 
deau  que  cette  secte  abominable  porte  sur  ies  yeux,  et 
iui  faire  apercevoir  ia  v^riti.  Mais  que  peut  ia  raisan 
eonlre  des  gens  qui  n*en  ont  plus  et  qui  ne  dibitent  que 
des  extravagances  ?  Si  ieur  impiiti  n'itait  point  montit 
d  son  combie^  tt  ne  les  eHt  pas  rendus  indignes  des  mi- 
siricordes  de  Dieu,  nousnous  flatierions  encore  queFar^ 
dtur  (91)  de  vos  saintes  priires  et  ies  gimissements  de 
tant  de  bonnes  dmes  qui  sHntiressent  ^  ieur  conversian 
feraient  vioience  au  citi  en  ieur  fnveur^  ei  fiichiraient 
peui-i^re  ia  divine  jnstiee  irritie  contre  ieurs  disordres, 
Mais  ie  miiange  monstrueux  qu'iis  fontdu  christianisme 
avec  Vidoidtrie,  d$  Jisus-Christ  avec  Bilial,  du  souve- 
rain  Btre  avec  i§  dimon,  ii  qui  iis  dowMnt  plus  d/t  pom" 


1443 


APPENDIX  AD  BOETIUM 


1444 


ootr  qu'h  Dieu  mime,  ne  noutpermet  plus  detpirer  leur  f^  vjce  De  maaqtiera  pes  de    se  raleQtir.   8i  vous  diaai- 
changement.  Tout  ce  que  findulgence  et  la  chariti  ont      iDulez,  toul  eai  k  cralodre. 


pu  inspirer  fnsqu*d  prittnt  pour  Ut  faire  rentrer  en  eux- 
m^mes  a  iti  inutile  ;  le  ina/,  nu  lieu  de  diminuer,  rrolt 
de  four  en  jour ;  Verreur,  te  tentant  appuyie  de  raufo^ 
rili  humaine^  {a)  triomphe  intolemment :  let  minage' 
mentt  tont  donc  maintenanl  hort  de  taiton^  H  faut 
ie  fer  et  le  feu  pour  extirper  un  ti  grand  mai, 

Le  pape  eo  cooviDt,  mais  il  f'agisvait  de  tronyer 
OD  moyeo  prompt  et  (92)  d^cisif  qui  pM  rem^dior  k 
ces  maux  saos  co  attirer  de  plos  f&cheux.  La  s^di- 
iioQ  ^tait  k  craiodre.  Bofice  loi  dit  qu*il  failaib  chas- 
ser  tous  ies  maoich^eos  de  Kome,  et,  afio  qoUl  d*j 
rest&t  rieo  de  leiir  impi^t^,  allumer  ua  graod  feu 
daos  uoe  des  places  pobliques,  et  y  brf^ler  leurs 
idoles  et  leurs  6crits. 

11  u'e8t  pas  ais6  de  devioer  d*oi!k  pouf  ait  veoir  k 
Bofice  la  coofiaoce  d*ez6cuter  uo  desseio  si  hardi.  Les 
papes  o'y  avaieot   pas  rautoriti    souveraiue  qu'ils  y 


Ce  n'est  pas  moo  ioteotioo,  r^poodit  (95)  Th6o- 
doric  ;  el  je  pr^teods  bieo  qoe  lea  loia  qoe  j'ai  faites 
8'observeDt  k  la  lettre. 

Jamais  elles  oe  s'observeroDi,  r6partit  Bo6ce,  si 
Votre  Majest^  a'ea  fait  uo  exemple  qui  doDDe  de  la 
terreur :  et  c'est  par  les  persoDoea  lea  ploa  quali- 
fl6es,  et  qui  soot  comme  lee  chefs  de  celie  fecte  im- 
pie,  qu'il  faut  commeocer. 

Le  roi  lot  surpris  eoteodaot  dire  k  Bo^ce  que  la 
Doblesse  de  Rome  et  les  priocipaux  niembres  da 
•^oat  s*6taieDt  souill6s  par  ces  abomiuaiioDs  {Apud 
Catt.  ep.  22);  et  8*itaot  fait  eacore  ioformer  plos 
exactemeoi  de  tooies  le8  circoDstaDoes  de  raflaire 
par  Argolic,  pr^fet  de  Rome,  Tordre  ioi  fot  doDii4 
de  faire  uoe  recherche  ezaote  des  coupablea.  Basile 
et  Pr^iextat,  deox  s^oaiears  distiago^,  eo  fareot 
accos^s.    Eo    m6me    temps    Th6odoric     manda    aa 


ooi   k  pr^seot ;    Tempereur    Aoastase   favorisait  oo-  B  ^^^^^    Arigeroe  de    8'en  aaisir   {Cau.  L    iv,  ep,  22). 
Tertemeot  les  maoich^eos  k   Con»taDtioople   ei  daas      H   io   fit  san8    peioe,  parce    qoe    les    informatioof 


Fempire,  pendaot  qu'il  pers^cutait  les  catholiques. 
Oo  oe  voit  pas  noo  plus  qu'il  eut  recours  eo  cette 
occasioD  k  raulorit^  de  Th^odoric.  Cepeodaot  la 
chose  fut  ez^cnt^e  comme  il  Tavait  projet^  (Baron, 
ad  an.  503).  Soit  que  Th^odoric  lui  eut  doooS  ud  or- 
dre  secret,  soit  que  ce  qui  se  passa  eoire  ce  prioce 
et  lui  daus  cette  occasioo  ait  M  eoseveli  daos  Tou- 
bli,  il  est  oertain  que,  lorsque  les  manich^eos  B'y  at- 
teodaieot  le  moios,  oo  se  saisit  de  leurs  livres  et  de 
leurs  simulacre»,  oo  drcdsa  uo  bAcher  devaot  la  porke 
de  la  tasilique  (93)  de  Saioi-Jeao-de-Latrao,  od  les 
7  jeta,  ei  iis  y  fureut  coosumSs  ;  eosuite  oo  les  chassa 
tous  de  la  ville,  et  on  les  envoya  en  diffSreots  lienx 
fori  ^loigo^s  eo  eiil. 

Les  magicieos  oe  fureot  pas  plus  6pargo6s  ;  mais, 
comme  le  oombre  et  la  qualiid  des  coupables  demao- 
daieot  de  graodes  pr^cautioos,  voici  celles  que  Bofice 
crut  devoir  prendre. 

II  savait  que  Th^odoric  les  avait  en  horreur,  et 
qu'eo  reoouvelaut  les  aocieooes  lois  des  empereors 
chr6iieu8  11  avaii  trds-ezpress^meoi  ddfeodo  k  tous 
aes  sujcts  d*ezercer  aucuo  art  magique.  Mais  il  affeo- 
taii,  par  uoe  poiitique  ordiuaire  k  oo  prioce  qoi  seot 
800  tr6oe  mal  affermi  ei  qui  craiot  de  doooer  k  des 
sujeis  Douvellemeot  soumis  la  moiodre  occasioo  de 
rSvolte,  de  laisser  k  chacuo  uoe  eoti^re  libert6 
sor  le  fait  de  la  religioo ;  et,  se  cooteoaot  d'avoir 
faii  des  ordoooauces  fort  sages,  il  se  meitait  peo 
eo  peioe  de  faire  pooir  ceux  qui  y  cootreveoaieot. 
II  fallait  dooc  renouveler  i'aitentioD  du  prioce  el 
Texciter. 

BoSce,  rentreieoaol  oo  jour  de  ce  que  les  magi- 
oieos  faisaieot  k  Rome,  ^94)  lui  repr^seoU  qo'il  «tait 
du  devoir  iodispeosable  d'oo  roi  chriiieo  de  puoir 
ies  crimes  qui  aitaquaieoi  direciemeot  la  majest^ 
de  Dieu  ct  soo  iod^peodaoce,  comme  faisait  la  ma- 


avaieot  kik  fort  secr^ies. 

Ces  sSaateurs,  selon  les  lois  ordinaires,  devaient 
6tre  jug^s  par  tont  le  s^nai ;  mais,  comme  ils  y 
avaieni  trop  de  cr6dit,  ^tant  alli^s  de  la  plupart  des 
adnateurs,  et  qu*on  avait  (96)  sujet  de  craindre  qo'ils 
n'y  fussent  pas  jug6s  aussi  s^virement  qu*il8  le  de- 
vaieoi,  Th6odoric  choisit  dans  le  «Anat  aix  person- 
nes  d'une  probit6  reconnue,  k  qui  11  flt  adresser  nne 
commission  en  forme  pour  les  juger  en  dernier  res« 
sort  selon  la  rigueur  des  lois. 

Symmaque,  beau-pdre  de  Boflce,  ftit  Domm6  pr^ 
sideoi  de  la  commission  {IHd.  ep.  22).  D^cios, 
Volusien.  Qelianus,  Maximien,  le  comte  Arigeme 
et  Argolic  fureot  lee  autree  jugea  :  pour  Bodce,  U 
ne  crui  pas  devoir  en  dtre,  aprda  i*6tre  rendu  dh- 
noDciateor. 

Les  criminels  eonnoreot  bien  par  la  qualitA  des 
n  juges  qu'on  leur  donna  qu*ii  n'y  avait  point  de  grAce 
k  esp^rer ;  et,  ayant  apprla  qne  les  ordres  de  la  ooor 
poriaient  express^meni  qu'on  proc^dflt  contre  eux 
selon  toute  la  rigueur  des  lois  s'ils  6taient  trouv^ 
coupables,  au  lieu  de  penser  k  une  juste  d^fense, 
ils  crurent  qu'il  6tait  plus  stir  de  chercher  leur  salai 
dans  la  fuite. 

On  ne  saii  si  les  ge^liers  et  les  gardee  forent  cor- 
rompus,  ou  si  leurs  amis  forc^rent  les  prisons,  oo  eo- 
fio  si  la  magie  ne  ieur  fut  pas  de  quelque  (97)  se- 
cours,  comme  Argolic  le  crut  et  le  manda  k  Tb^ 
doric  ;  mais  11  est  certain  qu*il8  tronvArent  moyen  de 
8'6chapper,  et  que  le  pr^fei,  deux  jours  apr^s,  fit 
pavoir  au  roi  que  lea  prisoDDiers  8'6laieDt  6vad^, 
ei  que  quelque  diligeoce  qa*OD  eM  pa  apporler  poar 
iea  garder  ou  pour  les  soivre  apr&a  leur  fuile,  on  n'a- 
vait    pu   d^couvrir   ce  qu*il8  ^taient  deveDus  {Ifnd, 


ep.  2S). 
Thdodoric   donna  ses  ordres  pour  les  flaire   eher- 
gie  ;  que  ce  n'6tait  pas  6tre  aussi  juste  qu*il  voulait  *v  oher   de  toua  c6t6s,  maia  oe   fut  inntileaieDi  :  Pr^ 
qu'oo  le   crtii,  si  les  abomioations  les  plus  ^oormes  ^  texiat   ne  parot  jamais  (Catt,  i,  iv,   ep,  23).   LoDg- 

temps  apr^s,   Basile  fut   ddcouvert  et  poDi.  II  iiait 


trouvaieot  rimpooii^  aupr^s  de  soo  tr6oe ;  qoe  cette 
cooduito  avilissait  rautorit^  souveraioe  ei  frayaii  le 
chemio  k  la  r^volte,  ot  les  peoples  se  porieot  d*au- 
taot  plus  volouiiers,  quUls  saveot  qu*oo  peot  violer 
les  lois  impuo^meot.  La  plupari  des  oatioos  barba- 
res  qui  lAcheul  d'eovahir  les  terres  de  Tempire  foot 
anssi  profeesioo  de  magie,  ojouia-i-il ;  si  vous  souf- 
frez  que  vos  peupies  s'y  adoDoenl,  ils  serout  plos 
dispos^s  k  se  joiudre  k  vos  eonemiB.  Les  plus  geos 
de  bien  qui  8'attacheoi  k  Volre  Wajest*  le  font  parce 
que  vous  avez  de  la  craiole  de  Dieu  ;  s^ils  vieuneoi  k 
s'apercevoir  que  vous  fomeotez  ces  impi^t^s  abomi- 
Dables  par   votre  sileoce,   leor  z6ie   pour  votre  ser- 

(fl)  11  veui  pnrler  de  rempereur  Auastase,  qui  favo- 
risait  tout  ouvertemeut  les  maoich6eos,  comme  le 
pape  le  lui  reproche  dans  sa  letire  qul  se  trouve 
tom.  I  de  la  Biblioth.  des  P^res. 


sorti  de  Rome  d^guis^  eo  moioe,  et  6tait  all6  troaver 
daos  cet  hQbit  l*6v6qoe  d*Amiterae  (S.  Greg,  Dial,  i,  u 
c.  4).  C'6taii  uoe  aocieDne  ville  de  i'Abruzze,  pro- 
vince  du  royaome  de  Naples,  doot  od  oe  voit  plos  k 
prdseot  que  les  ruines.  Ce  pr61at  (b)  avait  la  r^paia- 
tion  de  bieu  reoevoir  ies  gens  qui  faiaaient  profes- 
sion  de  pi^ti.  Basile  en  sa  pr6sence  (98)  coutrefit 
parfaitement  le  soiitaire,  et  pria  i*6v^ue  de  lui  io- 
diquer  un  sup^rieur  6clair6  qui  pM  le  condoire  daos 
les  voies  de  la  plus  haute  perfection.  II  n'en  avait 
point  daos  soo  dioc^se  de  plua  fameux  que  le  saioi 
abb^  Equice,   qai   gouvernait   depnis   loDgteiDps  an 

(6;  II  s'6iaii  irouvi  quelqaea  ann^  aoparaTanti 
Rome  daos  le  coociie  qui  y  fut  convoqn6  par  Thto- 
doric,  pour  juger  la  grande  aSaire  do  pape  Sym- 
maque,  fanssement  acoua^  par  ses  annemis. 
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c^libre  mona8t6re.  Basile  pr!a  r^vdque  ayec  iDstanca 
de  lui  doDDer  dee  lettres  de  recommandatioD  pour 
j  6tre  rcQU,  mais  l'6v6que  fit  plus,  il  le  meua  lui* 
m6me  au  mouast^re.  Y  6tADt  arriv6,  il  le  prit  par  la 
maio,  et  le  prdseotaDt  k  l*abb6,  lui  dit :  Koict  mon 
Pkre^  un  bon  soiitaire  que  je  vout  amSne ;  il  a  grand 
ditir  de  vivre  tous  votre  conduite,  et  de  profiter  de 
vos  taintet  inttructionf ;  vout  me  ferez  beaucoup  de 
piaitir  de  le  recevoir  chex  vous.  Equice  enyisagea  le 
Bolitaire,  ei,  ^olair^  d'eD  haut,  8'6cria  aueiitdt :  Ce 
n*e8t  pas  ud  moine,  mais  ud  d6mon  que  tou8  m*a* 
meoex. 

L*6T6qae,  prenant  la  r^ponse  de  Tabb^  pour  nne 
dAfaite,  lui  en  t^moigna  eon  mdcoDteDtement ;  maia 
Bqotce,  bicD  61oigo6  de  la  duplicit^  qu'oD  lui  attri- 
buait,  se  reudlt  daos  le  moment  aux  iustaDcee  de 
rivdque.  //  tera  (99)  repu  puitque  vout  le  tou/^aitex^ 
dit-il,  mait  je  n'ai  pu  m^empicher  de  vout  ddcouvrir 
ce  gue  fapercevait  dant  tet  yeux, 

II  arriva  quelque  tempi  aprde  qd  aecident  qui  di- 
eouvrit  rhypocrisie  du  faux  eoUtalre.  L*abb6  Eqoice, 
doDt  le  z^le  D*/^tait  paa  reofermd  daoB  reaceiote  de 
soD  moaast^re,  8'ea  ^cartait  quelquefois  pour  alltr 
aaooocer  la  parole  de  Dieu  auz  peuples  qui  le  de- 
mandaieut;  il  aouteoait  mdme  808  pr6dicatioD8  par 
d'6clataDl8  miracles,  et  chacuu  e^empressait  de  1*00« 
teadre,  et  il  gouveroait  en  mdme  tempe  un  monas- 
t^re  de  vierges  eooaacr^es  4  J^eue-Chriat. 

Uoe  d«8  plu8  jennes  parut  toot  d*on  coup  daoge- 
reasemeut  roalade,  et  ae  pereuada  qu'eUe  ne  pouf  ait 
6tre  guirie  que  par  le  mome  Basile,  re^o  depuia  pou 
daoB  le  monast&re  du  eaiot  abb^  ;  elle  rappelait  aveo 
de  graods  cria,  et  priait  iDStammeot  la  aup^rieure  et 
les  autres  ecBurs  de  le  faire  veuir.  Oa  viat  eu  graode 
hite  frapper  k  la  porte  du  mooaat^re,  oa  y  demaada 
Baaile  k  celui  qui  le  gouveroait  pendant  rabeeuce  de 
rabb6  ;  mais  cette  nouveaot6  parut  si  itrange  k  tous 
lea  (100)  fr^res  qui  fureat  assembl^e,  qa'il8  oe  crureol 
paa  devoir  se  d6termiaer  d'eaz-m6me8,  et  prirent  le 
parti  d'eDvoyer  k  eaiot  Equice  eavoir  ce  qu'il  eouhai- 
tait  qn'oa  ftt. 

Le  saiot  leaayaot  eotendus^  eourit ;  puis,  adrcpeaot 
la  parole  k  ceuz  qui  r^taient  veooa  trouver :  Ne  voue 
avai8-je  pai  bieo  dit  que  cet  homaie  ^tait  uo  d^moa, 
et  noo  pa8  nu  moioe  f  Retouruez-voua-eo  prompte- 
meot,  qu*on  le  chasee  du  mooastdre,  d^e  que  voua  y 
eerei  de  retour.  Pour  ce  qui  est  de  notre  aoeur,  ne 
V0U8  en  mettez  pas  en  peine,  elle  va  itre  gu6rie  in- 
oontioeot  et  ne  pensera  plue  k  Ba8ile. 

La  choee  arriva  comme  le  Baint  Tavait  pr^dit.  Lee 
trkrei  de  retourau  monaet^re,  on  en  chasBa  hoateuse- 
meot  le  magiciea,  qui  ne  flt  pas  difflcolt^  d*avoQer 
que  la  maiadie  apparente  de  la  religicuse  avait  M 
reffet  de  eon  art»  et  qu'il  8'en  dtait  oa^me  eerv  1  pla- 
Bieurd  foia  depuie  qu'il  itait  parmi  eux  pour  atieater 
k  la  vie  du  eaiot  abb^,  mais  que  808  preatigeB  avaieat 
loujoarB  M  ioutileB:  qu'il  avait  eu  le  poavoir  de  ren. 
lever  daos  les  airs  avec  sa  cellule,  maie  qu'il  (101) 
n*avait  jamais  eu  celui  de  lui  ouire  daoB  bod  corpf : 
peot-^tre  8*attribuait-il  eacore  ploe  de  pouvoir  qu'il 
n*ea  avait  eu  effectivemeot. 

Baaile  aiosi  chaAe^,  ne  sachaot  oi!l  trouver  de  re- 
traite,  crut  qu'oa  oe  peaBait  pluB  k  lui  daoB  Rome, 
et  qu'U  lui  eerait  facile  de  8'y  cacher :  mais  o*^tdit  \k 
oi]l  la  justice  divioe  ratteodait ;  il  y  fut  recoouu,  el 
le  peuple,  aoim^  par  sa  pr^seoce,  BaoB  atteodre  de 
nouveaux  ordrea  de  la  cour  ai  du  magistrat,  8'ea 
eaisit,  dressa  ua  bAcher,  y  mit  le  feu  et  Vy  flt  brtller 
vif. 

Le  z^Ie  qne  le^  Roroaios  marquireut  eo  cette  occa- 
sioD  poor  veoger  rhoooeur  de  Oieu,  et  la  86v6rit6 
du  Bupplice  ^toaodreot  tellemeot  les  autres  magicieae, 
que  dcpuis  ou  a'eu  vit  plus  daos  Rome.  Tels  fnreat 
autrefois  ces  l^vites  16I68  k  qui  Molse  dit,  au  re- 
tour  d'une  action  presque  semblable,  qu*i]8  avaieot 
consacrA  leurt  maini   ta   Scigoaar   en   les  tremptnt 


A  daoB  le  eang  de  ces   lera^lites   idoUtres   qui  avaieot 
allum6  sa  col^re  contre  soo  peuple. 

DkB  le  tempB  du  pape  061a8e  oa  8'6tait  beaucoup 
plaint  que  la  ville  fl02)  6(ait  iofectd  de  ces  hommes 
abomiDables.  Ce  pape  eo  avait  fait  de  saogiaots 
reproches  au  malhcureux  Aodroaic,  qui  aurait  dt 
par  sa  charge  de  pr^fet  de  Rome  arrdter  le  cours  de 
ces  d^sordres,  mais  inutilemeDt  (S.  Greg.  Dial,  /.  i, 
c.  4).  lU  6taient  mont^s  k  un  tel  eic^s,  que  les 
paleos  nidmes  ea  avaieot  horreur«  et  marquaieot  po- 
bliqnemeot  rappr^hension  oA  ils  6taient  qoe  leurs 
dieux  n'en  tirassent  une  prompte  veogeance,  par  les 
fl6aux  ordiDaires  doot  ils  avaieot  coutume  de  chAtier 
les  crimes  les  plus  6oormes.  G^lase,  o'ayaDt  pas  le 
pouvoir  eo  roaio,  8'6tait  cooteoti  de  B'ea  plaiodre  et 
d*ea  g^roir.  Soit  que  les  priocipaux  du  sSoat  se  troa- 
vassent  Bouill^s  des  m^mes  abomiaations,  soit  qu*il 
D*y  e{lt  poiot  de  midecia  alors  assei  feruje  oi  assea 
habile  pour  appliquer  un  remftde  convenable  k  un  si 

R  grand  mal,  oo  tAchait  de  le  dissimuler,  saus  eatra- 
preudre  de  le  gu6rir;  U  u'y  eut  que  Bofice  qoi 
osAt  reotrepreadre,  et  qui  eo  viut  heureusemeot  k 
bout. 

Noo  coatent  d*avoir  arr6t6  le  cours  de  ces  abomi- 
oatioos,  il  D*omit  riea  de  ce  qui  pouv&it  garaotir  let 
Romaios  de  ces  mortelles  atteintes  pour  Paveoir. 
fl03)  11  crut  avoir  trouvi  la  source  de  ces  disordres 
dao8  l*igaoraDce  oii  la  plupart  6taieot  eosevelie  ;  car 
les  scieaces  a*itaieDt  plus  cultivies;  les  RomaiD8,loin 
de  faire  parattre  cette  noble  ^mulation  qoe  leurs  an- 
c^tres  avaient  eue  ponr  les  lettres,  faisaient  gloire 
d'dtre  deveous  stupides,  k  i'exemple  dea  barbares 
doDt  ils  avaieot  subi  le  joug.  Les  exercices  mUitai- 
res,  le  jeu,  la  boDoe  chftre,  les  plaisirs  des  aeas  at 
une  hooteose  oisiveti,  partageaieot  toute  leur  vie. 
Boece  crut  qu*on  devait  de  bonne  heure  oocuper  la 
jeuoesse,  lui  ouvrir  l'esprit  et  le  former  par  la  con- 
naissances  des  effets  de  la  oature,  qui    6l6ve  rhomme 

n  ju8qu*it  celle  de  soa  Cr6ateor,  et  Ty  cooduit  comme 
par  la  maio. 

Cest  daoB  cette  vue  qu'il  forma  le  desseio  de 
dooaer  au  public  uoe  Phiiosophie  compldte.  II  avait 
d6j&  traduit  de  grec  eo  latio  la  Morale  d^Aristote 
avec  ses  huit  livres  de  Physique,  et  eo  m^me  tempa 
y  avait  fait  dee  ootes  fort  savantes :  elles  itaient 
soutenues  de  plusieurs  ^claircissemeutB  et  d'un  au- 
tre  trait^  pour  accorder  les  Beotiments  de  Platon 
avec  ceux  de  ce  philosophe.  Odi  ouvrage  6tait  (104) 
tr&s-importaot,  car  Platou  ^taot  alors  estim6  gia4- 
ralemeot  de  tout  le  moDde,  et  m^me  pd  v6n6« 
ratloo  chei  lee  Romaioe,  la  Philosophie  d*Ari8- 
tole  aorait  cooru  risque  d'ea  6tre  mal  reQue,  8*il8 
avaieot  recoouu  que  ses  seatimeots  8*^artaieot  de 
ceox  de  Platoo,  k  qui  ile  douoaieot  le  nom  da 
Divio. 

Bodce  avait  tronvi  le  moyeo  d*allier  les  maximes 
de  rua  et  de   Tautre,  de    faire   cooaattre  qu*il8  4ta- 

t\  blissaieat  toos  deux  les  mdmea  priocipes,  et  qoe 
roppositioo  qa*oa  troovait  eotre  eux  D*6tait  qu'ap* 
pareota  et  oe  veoait  que  du  difaut  de  les  bieii  ea- 
teodre. 

Pour  y  mieux  riussir,  U  flt  eocore  uo  eommeotaire 
fort  Steoda  et  d'uae  6ruditioo  profoode  sur  toutes 
ies  autres  parties  de  la  PhiloBophie  d'Ari8tote,  oii  oa 
troovait  tout  ce  qui  6tait  o^ceasaire  pour  formar 
les  moeurs,  pour  inspirer  de  graods  Beatimeote, 
etpour  ilever  rhomme  au-dessus  de  lui-m6me,  eo 
lui  douoaot  ooe  juste  iiJ6e  de  TEllre  eouveraio. 
Mais  cooime  tootes  ces  coooaissaoces  supposent 
rexercice  d*un  juste  raisonoemeot,  saos  le  secoors 
duqnel  on  ne  peut  pas  les  acqu^rir,  il  compoaa  uoa 
Logique  (105)  exacte  pour  appreudre  k  d^eouvrir 
les  UlusioDs  du  faox  raisouuemeut,  et  puur  r^soudre 
les  difficult6s  qui   s'6l6veut  daos  la  rechcrche  de  U 

v6ril6. 

U  8*eo  fallait  beauconp  qa*Ariitote  eillt  rempU  H- 
d4e  d*ane  parfaite    Logiqae.  Deaz   difaatt   contid^ 
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rables  &'y  trouTaient:  eeloi  de  riatelligence  des 
termes ;  oar  ce  philosophe  avait  fait  k  l'6gard  de  ees 
disciples  ce  que  ferait  un  maltre  qui  pr^sentarait  un 
livre  k  lire  k  son  ^colier,  avaut  que  de  lui  avnir  ap- 
pris  k  couDallre  les  lettres,  et  il  avait  trait6  d'une 
niaDi^re  trop  g6n6rale  et  trop  confuae  lee  diCr^reutea 
natures  dont  tous  les   dtres   du    monde  eont  compo- 

Porphyre,  autrefois  chr^tien  et  condiffciple  d'Ori- 
gdne,  8*6tait  fort  bien  aper^u  de  ce  d^faut ;  il  avait 
tAch6  d*y  suppl^er  par  le  trait^  dee  Univereaux,  quMl 
compoBa  comme  uue  edp^ce  d*iDtroduction  aux  Cat6- 
goriee  d*Ari8tote.  ^lais  il  ^tait  si  obscur  qu'on  n'y 
comprenait  rien.  BoGce  l'ezpliqua  par  un  excellent 
commentaire,  comme  il  flt  auasi  les  Cat^gories  d'A- 
ristote. 

Toute  8a  Logique  est  divisie  eu  deux  livree. 
Dau8  le  premier  il  traite  (106)  des  ant6-pr6dica- 
meuts,  c'e8t-&-dire  des  pr^ambules  qui  servent  pour 
mieux  entrer  dana  la  connaiesance  dee  pr^dicaments, 
ou  dee  naluree  univereelles.  II  donne  aioei  rexpli- 
cation  dee  termes  univoquee,  ^quivoques,  analoguee, 
d^moDstratife  et  autree.  Daue  le  eecond  et  daue  le 
troiBi^me  il  explique  lee  dix  Cat^goriee  d'Arietote.  II  y 
prouve  que  la  eubetance,  prise  en  eoi  ct  proprement 
dite,  ne  peut  avoir  de  v^ritable  d6finition,  et  qu*on 
n'en  peut  faire  qu'un  portrait  tiri  eur  ees  propriit^e. 
Au  lieu  que  loe  philosophee  donnent  ordinairement 
pour  ddfluition  de  la  eubstance  de  u'6tre  re^ue  dane 
aucun  eujet,  Boece  soutient  que  ce  n'eet  \t  que  ea 
premiftre  et  ea  plue  eeeentielle  propri6t6 ;  ensuite  il 
prouve  qu'elle  serait  m^me  iDvieible,  eane  lee  scci- 
dente  dout  elle  eet  revdtue,  ce  qui  nous  ouvre  une 
▼oie  facile  pour  r^pondre  aux  doutee  de  ceux  qui  ont 
de  la  peine  h  comprendre  comment  J^eue-Cbriet 
peut  6tre  r^ellement  dane  la  eainte  eucharistie  eans 
y  dtre  aperQu.  Eufin    daue  le   quatridme    livre  il  ex- 


A.  plique  oertaines  affections  qui  suivent  DaiareUement 
les  eubetancee  compar^e^  (107)  lee  unes  avec  les  ao- 
tre8,  ce  que  Icb  philosophee  appelleat  post-pr6diea- 
mente.  C!ette  m^thode  a  paru  si  juete,  qo'on  Ta  suivie 
Ju8qu*&  pr^sent  dans  toutee  lee  ^coles. 

PeudaDt  que  BoSce  remplieeait  ei  utilement  les 
momentB  que  les  emplois  du  ministdre  lui  laissaient, 
il  fut  tout  d'un  coup  nomm6  consol  par  ane  com- 
mune  d6lib6/ation  dn  roi  et  du  86nat  (Boel.  Prmf. 
m  /.  II  Prmdica.  Artstoi.)  Pea  s'en  faliot  que  les  oc- 
cupatioDs  ins^parables  de  cette  nooveJle  digoit^  ne 
lui  fiseent  laieeer  cel  ouvrage  imparfait ;  mais  le  d^sir 
de  coDtribuer  k  former  reaprit  de  ees  coucitoyene  loi 
fit  trouver  des  ressources  od  tout  aotre  qae  lui  n'en 
auraitjamaie  troof^.  Cette  ooovelle  charge  fot  aa 
contraire  comme  un  aiguillon  qoi  raoima  k  ce  tra- 
▼ail.  Voici  de  quelle  mani^re  il  e'en  explique  Jni- 
mdme,  dane  la  pr6face  du  second  livre  de  sa  Logi- 
que  : 

n  Quoigue  let  toins  intiparablet  du  contuiat  oii  je  me 
trouve  engagS  ne  me  permettent  pat  de  me  'tfonner  tomi 
entier  d  i*4tude,  fai  cru  nianmoint  gue  rinttructim 
de  met  eoncitoyent  faitail  une  pariie  det  devoirs  de  ma 
charge^et  guHlt  m'auraient  quelgui  (108)  obiigatUm^  ti, 
iaistant  it  ceux  qui  m^oni  pricidi  dant  ces  grandt  em- 
ploit  ia  gioire  d^avoir  aequit  d  la  ripubiique  ia  tomve' 
raineti  tur  tant  de  viliet  el  de  vatiet  provinees,  fenri» 
chissais  Bome  des  dipouiiies  de  ia  Grice,  ei  iui  com* 
muniquais  iout  ce  qu^eile  avail  de  iumi^et  et  de  ssh 
geste.  Cett  ainsi  que  nos  ancilres  se  toni  ftdt  iut  de- 
voir  et  un  honneur  de  prendre  ei  d^imUer  ce  qu*ik 
avaieni  irouvi  d*honnite  el  de  iouabie  chez  iet  nations 
quHit  avaieni  attufettiet.  Anim^  par  ces  motifs,  U 
paeea  eur  loutes  les  difficultis  qoi  anraient  pa  Tarr^ 
ter,  et  mit  la  dejni&re  main  k  cet  ouTrage,  doot  U 
plue  grande  partie  oous  a  6chapp^. 


LIVRE  SECOND. 


(109)  La  nouvelle  du  consulat  de  Bodce  6tait  k  peine  C 
r^pandue  dans  Rome,  que  tout  ce  qu'il  y  avait  de 
geue  de  m6rite  et  de  dietinction  vinrent  en  foule  le 
congratuler.  Ce  ne  fut  point  de  oes  complimeuts  qu*un 
esprit  de  politique  et  (110)  toujoure  int^resei  inepire 
aux  courtieane  ;  peu  de  geue  de  ce  caract&re  parurent 
chez  lui,  maie  ou  y  vit  ceux  qui  ee  faieaieut  le  plus 
distiuguer  par  la  pi6t6.  par  le  xk\e  pour  la  reJigioo  et 
par  Tamour  du  bien  public. 

Sitdt  qu*il  eAt  regu  la  robe  de  pourpre  relev6e  en 
broderie  et  eem^e  de  palmos,  marquee  de  sa  diguiti, 
le  clerg^  et  le  is^nat  vinreut  le  preudre  chez  lui,  et, 
avec  uue  pompe  preeque  ^gale  k  celle  dee  empereure, 
le  conduidireut  au  milieu  dee  acclamatioue  du  peuple 
k  la  graude  baeilique,  et  de  \k  au  Capitole.  Maie  la 
joie  qu*on  eut  de  eou  ^l^vation  oe  se  reuferma  paa 
dane  Rome :  les  provincee  Jee  plue  61oigo6es  et  les 
plus  sainte  ^vfiquee  du  tempe  y  prirent  part.  On  ne 
lui  difeimula  point  lee  grandee  eep^rancee  que  tous 
lee  ^eus  de  bieo  en  avaient  coDQues,  ni  ce  que  rEgliee  D 
et  la  R^publique  en  attendaient. 

La  vertu,  disait-oD,  eet  pr^eentement  en  aeeurance 
S0U8  une  ei  puiBsonte  protection  ;  elle  peut  parattre 
hardiment  Baue  craiute  d'6tre  opprim6e,  el  quitter 
cet  air  timide  et  farouehe  qui  (111)  Ta  tenue  juequ'ii 
pr^sent  caob^e  saue  oeer  ee  moutrer.  Lee  marques 
de  la  dignit6  du  coubuK  ces  faieceaux,  cee  armee 
qu'ou  porle  devaut  lui,  BODt  pour  elle  autant  de  ga- 
ges  de  ea  victoire ;  elle  triompbera  partout,  parce 
qu'ou  est  aesurd  qu'il  ne  se  eervira  de  rautoril^  qu'il 
a  en  maiu  que  pour  ea  d^feuee,  et  que  toue  ies  coupe 

(0)  Ennode  a  6t6  canonis^  par  Jean  VIII.  On  en  fait 
la  f6lo  lo  17  juillet.  Voyez  M.  Baillel.  II  a  fait  uue 
apologie  pour  le  pape  Symmaque,  04  il  dit  que  le 
souveraiu  ponliflcat  rend  saints   ceox    qui  y  sont  ile- 


qo'il  portera  oe  seroot  que  poor  terradser  tes  enoe- 
mie. 

Eonode  (a),  ^vdque  de  Pavie,  si  coooo  daot  This- 
toire  par  les  dipotatioos  doot  il  fot  rharg^  Tera 
Tempereur,  et  par  la  fameose  apologie  qo'il  poblia 
pour  la  d^feoee  du  pape  Symmaque,  Jui  ^crivit  4 
cette  occasioo  one  lettre  qni  s'est  conserv6e  josqo'4 
ooue.  Voici  k  peo  pr^e  les  seotimeots  de  ce  graod 
homme.  Je  me  rifouit,  loi  dit-il,  de  Fhonneur  qui 
vout  a  iti  difirif  et  fen  rend  grdces  d.  JHeu^  wm 
parce  (112)  qu'ii  vout  iiive  au-dettut  det  autres^  mais 
parce  que  vous  en  ites  viritabiement  digne,  C«  n*ett 
pas  ici  un  consuiai  donni  d  une  iiiusire  naistanee  sans 
auire  miriie  (Bnn,  i.  vui,  ep^  i):  quiconque  tobiient 
par  cei  endroit  est  indigne  de  succider  au  grand  Sci- 
pion.  li  est  la  ricompense  de  ia  veriu  de  ses  aSeuz^  et 
non  pat  de  ia  sienne.  Le  vdtre^  d  ia  viriti^  itait  dA  ii  ia 
nobiesse  de  votre  extraction^  mais  ii  Citait  eneore  de- 
vantage  di  votre  vertu  et  &  tant  de  rares  et  d^imtinentes 
quaiilis  qui  briiient  en  vous.  Oh  ne  voit  point  de  sang 
ripandUf  poini  de  provinces  subjuguiet,  point  de  peor 
pies  atservit  ni  aitacJtit  d  votre  char,  eomme  on  en 
voyait  autrefoit  ^  Pentrie  de  ceux  qu^on  ilevait  d  celte 
haute  digniti :  iritie  prilude  c/*tme  charge  qni  doit 
iire  toui  entiire  pour  ia  contervatUm  des  peupies,  et 
non  pat  pour  ieur  dettruction. 

A  priseni  que  Rome  jouii  d*une  paix  profonde^et  qu'eik 
est  devenue  eiie^mime  ie  prtx  et  in  ricompente  du  courage 
de  nos  vainqueurst  on  demande  det  vertut  d^une  autrt 
nature  dans  tes  contult.  Cet  vertut  guerriiret  ne  sent 
piut  de  saison.  On  n'en  (113)  veut  que  de  poci/iquet.  Ct 

v6e,  00  lee  trouve  tele,  parce  que  la  plopart  des  pa- 
pes  juf<qu'alore  avaieot  M  effectivement  saints.  Voyfs 
M.  Fleury,  Hist.  eccl.  i.  VII,  p.  119. 
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n*est  pm  que  votre  consuld  soit  destUuS  de  cet  atan-  A. 
tagef  oh  y  trouve  des  combats  et  des  bataiiies  gagnSs  en 
trSi-grand  nowbre^  puisque  ioute  vot^^e  vie  ju^qu^h 
prisent  n*a  el6  qu'un  combat  conlinuei  et  un  tissu  de 
victoires  remporiies  sur  Verrcur,  sur  te  vicc,  et  sur 
rignorance,  monstre  infinimcnt  plus  dangcreux  et 
pius  a  craindre  que  tous  ies  barbares  qui  tnenoQaient 
VEmpire  {n). 

(11 V)  Lea  esp^rances  qu'on  avait  cooQues  de  r616- 
TaiioD  de  BoGce,  toutcs  magQiGques  qu'e)les  dtaient, 
ne  furent  pa»  Taines  :  il  r^pondit  parfaitement  h  Tat- 
teutc  qu'0D  avait  de  lui.  Dt^a  ce  iDoment  il  se  regarda 
comme  un  horame  qui  do  devait  plus  vivrc  que  pour  sa 
putrifs  et  u*avoir  plus  d'autre  iutiifit  {Li6.  i  dt  Cons. 
p.  4).  Tontes  pes  vnes,  toutcs  scs  dtmarches  ne  tcD- 
direut  qu'a  Tuliliti  des  peuplcs,  qu*au  rt-pos  et  qu'ti 
la  galidfaclioo  dc^  gcDs  dc  bicn.  A  une  capacit^  pro- 
fomle  dans  les  affaircs  il  joignait  une  intftgritd  invio- 
lablc  ;  ainsi  il  6tait  h  T^preuve  de  la  surprisc  et  de  la 
corruption.  L\  fermet6  ct  le  courage  avec  lcsquels  il  p 
maintenait  la  saintct^  dcs  lois  et  d^fcDdait  les  pau- 
Tres  et  les  faiblea  de  ToppressioD  des  m^chaots,  in- 
BpiraicDt  aui  libertins  m£mo  de  la  y^n^ration  pour 
la  vertn.  Elev^  au-dessus  de  la  orainte  de  sc  brouil- 
ler  avec  les  ministres  et  les  favoris  du  priuce,  qui 
abusaient  de  sa  conflance,  quicooque  attaquait  la 
justice  ou  i'inDOcence  devait  s^atteodre  k  trouver  dani 
le  Douveau  codsuI  ud  lionmio  iuflexibie,  que  rieu 
n*6tait  capable  d'6braulcr.  II  nc  counaipsait  plus  ses 
proches,  ses  pareutr)  (115)  ui  ses  amis,  d^s  qu*il 
a^dgistfait  du  bien  public.  £q  voici  uu  exemple  sm- 
gulier. 

Eunode,   dont   dous    vcdods   de    parler,    lui   ^tait 
^troitemcDt  uoi  par  lcs  licDS  du  saog  et  do  Tamitic. 
Leur  uDion  6tait   foDd6e    non-seulcmeut   sur  la  sym- 
pathio    et   lcs  sentimentB   de  vertu    qui  Icur  6taicnt 
commuDS,   mais  encore  soutenue  par  un   coDiDierce 
de    litt^rature    qui    lie    davuntage    lcs    cicurs    et  lcs 
asprits.  II  arriva  que  les  magiftruts  de  Milan,  duns  le  n 
dcsseiD  de   faire  ou   d*agraudir   uue    place   publiquc  ^ 
pour  roruemeDt   de  leur   ville,    abuttireut  plusieura 
uiaisons.  L^espace    D'6tant  pas    encore    usscz  6tendu, 
ils  en  prircut  une  autre  qui  appartenait  k  rcvCquc  do 
Pavie.  11  en  avait   h6ril6   a*une   de  ses  lantcp,  ({ui  Jui 
avait  tenu  lieu  dc  pcre  et  de  m6re  dans  sa  jeunesse, 
et  dont  la  m6moire  lui   6lait  ti6s-ch6ro  {b).  Ce  uc  fut 
pas  sans  douleur  quc  rcv6que   ee   vit  ravir   uu  pulri- 
moine  qu'il  ne    po8s6da>t   pas   sans  allacbe  (Enn.  ep. 
iib.  VIII,    ep,    37).    11  8'eo    plaigoit    plusieurs  foia  au 
consul,  et  (116)  le  pressa  par  scs  lellres  de  comuiau- 
der  qu*on  lui  conscrv&t    sa  maison ;   mais  Bu6cc  ue 
lai  rcpondit  rien  sur  cet   article,  soit  qu'il  ciCit  scs 
pareuis  aussi  d6tach6s    des   biens    de    lu   terro  qu'il 
r6tait  lui-m6me,   soit   que   les  affdires    dont  il  6luit 
euviroun6  ne  lui  permissent  pas  de   fairo  toulc  r&t- 
iention  qu  il   devait   k  sa   demaude.    Le    silence  de 
Boece  obligea  r6v6que  k  prendre  un  autre   parli,  ct 
de  8'adresser  directement  aux  magistrats  de  Milan.  ^ 
II  lcur  fit  connaltre  qu'il  6tail  proche  parent  du  cou-  I' 
enl    et  son    ami.  A   co  nom    les  magistrats    r6pon.li- 
rent  aussildt  qu'il    6taient   prdts  de   le  d6doinmuger, 
mais  qu'il8  ne    pouvuieut   se  passer   de   la  maison, 
parce  qu'il  6tait  absolument  u6ces8aire  de  rabattro 
pour  rendre  la  place  r6guli6ro  ;  puisqu'il  avait  rhon- 
Deur  d'appartenir  k  Bo6ce,  qu'ii8  voulaient  bien  8'en 
rapporler  k  lui   pour   en  r6gler  le   prix.  Ennode  ac- 

(a)  On  trouTe  dans  celte  lettre  une  preuve  certalne 
que  BoSce  Q*avait  pas  6t6  d6»ign6  consul  d68  ranode 
487,  comme  qoelques  bistoriens  l*out  avaDc6,  car 
LoDode  n'6tait  pas  alors  6v6que,  ni  mdme  engag6 
dans  ie  clerg6  ;  k  peine  avait-il  en  ce  temps-l&  qua- 
iorxe  ans,  puisqu*il  e8t  d6c6d6  en  521,  Ag6  seulement 
de  48  ans  t  d*ailleurs  il  parait,  par  la  suite  de  toute  It 
lettre,  qu'elle  est  6crite  k  une  pi-rsonne  qui  D'uvait 
pas  encore  exerc6  la  charge  de  consul,  puisqu'il  lui 
donne  la   qualit6   de    candidat,  qui  ne  conviendrait 
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cnpta  ce  partl,  mais  il  fut  bieu  surpris  lorsque  le  con- 
sul  lui  fit  savoir  que  noD-seulemeDt  il  devait  ee  faire 
UD  hoiincur  ct  un  plaisir  de  consacrer  sa  maison  k 
rutilitd  publiqne,  mais  emcore  qu'il  D'6tait  paa  digoe 
de  lui  d'en  exigcr  le  d6dommagemcnt,  puisqu^il  (117) 
n'eu  avait  pas  besoin  pour  vivre,  rev6ch6  de  Pavie  Ini 
fournissant  dcs  revenus  plus  que  suftiaants  pour  son 
enlreticn. 

Ce  qu'il  y  a  de  plus  admirable  dans  cet»e  conduite, 
c*e?t  qu*il  faiaait  le  prcmier  ce  qu'il  conseillait  aux 
autres ;  car  8'il  exhortnit  au  d6?iut6re88ement,  ce 
n'6tait  qu'aprti3  avoir  r6paudu  avec  profuslun  ses 
biens  sur  les  pauvcs  {Procop.  dc  Bell.  Goth.).  Tout 
le  monde  trouvait  un  libre  accia  auprfes  de  lui,  il 
sufnsait  d'6tre  malheurcux  pour  en  6tre  6cout6.  II 
rcgjirdait  le  citoyen  et  rc^lraog^r  d'un  m6me  oeil, 
purce  qu'il  n^onvisageait  jamais  qne  J6su8  Christ 
dans  lcur  pauvret6.  P6u6trant  jusque  dans  les  mai- 
sons  Ic8  plus  sccr6te8  et  les  plus  recul6es,  dans  ces 
h6p!taux  oCi  riofirmil6  jointe  k  la  pauvret6  fait  des 
membrcs  de  J63U8-Christ  un  spectucle  digne  de  la 
compassion  chr6tienne,  dnns  ces  lieux  solitaires, 
dans  ces  retraitee  sacr^es,  oii  la  cupidil6  et  ramour 
du  si6cle  n'ayant  poiot  encore  eu  d*entr6e,  on  ne 
pensait  qu*ii  servir  Dieu  et  k  chanter  ses  louanges 
sans  aucuoe  ioqui^tude  de  la  vie  ni  du  lendemain  : 
\k  il  r6pandait  k  plcines  mains  les  bicos  immenses 
que  pes  (its)  p6re8  lui  avaient  lai886s,  et  tout  cc  que 
la  favcur  du  priuce.  les  6molument8  de  ses  dignit6s 
et  dc  ses  eharges  pouvaieot  lui  rapporter  :  c'6tait  un 
de  ces  hommes  de  mis6ricorde,  comme  parle  TEcri- 
ture  (i!:'cc/i.  xuv),  doot  la  pi6l6  6tait  io6puiFable.  On 
eut  dit  que  Dieu  ne  Tavait  combl6  des  biens  de  la 
forlune  que  pour  fuiic  voir  eo  sa  personne  jusqu*oii 
pouvuit  ullcr  la  charit6  d'aa  veritable  chr6ticn. 

Une  de  fc.a  masimes  {Bott.  prxf.  ad  iib,  Arisl.)  6tait 
quc  ies  pcrsounes  conslitu6cdt  en  dignit6  tienneot  en  ce 
monde  la  pluce  de  J6dus-Chri:it,  et  doivent  par  con86- 
queut  former  leur  couduite  siir  ses  exemple8;  que  ce 
diTin  Suuveur,  non  conlent  de  nous  avoir  tout  don- 
d6,  8*6taot  encore  donn6  luim6me,  et  oyant  employi 
toute  sa  vie  k  souluger  les  malhcureux,  k  gu6rir  les 
maludcs  et  k  consoler  les  offlig6B,  il  6tait  juste  que 
ccux  qui  le  repr6senUieut  ici-bas  rimitaseent  muins 
dans  sa  puissance  et  duns  sa  grundeur,  doot  il  avait 
doQu6  rarcmcot  des  marques,  que  dans  ea  charit6 
iuOuie,  qu*il  avait  fait  ccluter  en  mille  ocoauions  ;  car 
lcs  grauils,  ajoutail-il,  ue  sont  pas  les  p6res  des 
pouplcs  Eeulemcnt  pour  leur  (119)  commander,  mais 
cMcorc  pour  les  nourrir  ct  lcs  soulager.  Quand  on  a 
beaucoup  regu  de  Dieu,  on  doit  aussi  donner  beau- 
coup,  et  c'est  uue  iugratitude  inconcevable  envers  Jui 
quc  dc  vcr^er  seulement  peu  k  pcu,  et  comme  goutte 
k  gontte,  lcs  consolatioos  et  les  biens  sur  les  pauvres, 
quaud  Dicu  les  a  r6pandu8  8ur  uous  avcc  taot  de 
profnsiiou.  Cest  ce  qui  a  fait  dire  k  un  6crivain  de 
nos  jours  {Daitl.  ad  23  Octob.)  que  Bo6oe,  dans  sa  ma- 
gislralnre,  b'6tait  comport6  comme  auruit  pu  faire  le 
plus  saint  6N6que  daus  le  gouvernemeDt  de  son 
dioc6?c. 

Les  consuls,  dans  lour  marche,  6taient  toujours 
environn6s  d*un  grand  Dombre  d'officicrf,  et  pr6c6- 
d6s  dc  leurs  gnrded  ;  pour  Bi>6re,  il  ne  souffrait  que 
ceui  qui  porlaieut  les  marqucs  do  sa  dignil6,  et  on 
ne  voyait  aupr^s  de  lui  qu'une  foule  de  pauvres  qui 
lui  dounalent  mille  b^nedictions,  qui  louaient  sa  cha- 

nullement  k  uoe  personne  d68igu6e  con8uI  pour  la 
eeconde  fois.  C*e8t  ce  qui  a  d6termio6  le  cardioal 
Baronius  k  fixor  la  dale  de  cette  lettre  k  rann^e  510, 
qui  cst  celle  oii  Bo6ce  fut  effectivement  d68ign6  consul 
par  le  86uat  et  k  la  nomination  du  roi  Tb6odoric. 

(b)  II  paralt  que  Bo6ce  y  avait  aussi  quelque  prA- 
teotioo,  mais  qu*il  Tavait  abandouo6e  k  Ennode 
comme  uu  fonds  qui  lui  6tait  pea  utile.  Ibid.  Enn* 
Hb.  Yiix. 
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ril^,  ou  qui   lai   en    demaDdaicnt   de  nouvelles  mar-  \ 
ques. 

Rome  ne  fut  pas  la  eeule  ville  qui  les  ressentit, 
toutes  los  provincea  de  rcmpire  y  eurent  parl  ; 
et  ce  qu*il  nc  pouvait  faire  de  son  proprc  fouds,  tout 
(120;  graud  qu'il6tait,  il  y  tiuppi^ait  par  soo  cr^Jit,  pir 
son  autorit^,  par  ses  coneeiLH  ou  par  ee^  rcmoDtran- 
ce».  On  le  vit  exposer  plus  d'une  fois  non-seul*'ment 
Bon  rcj.os,  m.iis  encore  ^es  bieas  et  sa  vie  pour  le 
BoulagHmeut  du  peuple.  La  Campauie  et  les  provin- 
ces  vui&iues  de  Rome  avaieut  depuia  quelques  an- 
D^es  souCfert  une  cruelle  st^rilit^ ;  Tesp^ce  man- 
qunnt,  le  prix  du  bld  moutait  de  jour  en  jour  et  la 
famiue  avec  ce  qu'ellc  a  de  plus  horrible  se  faisait 
d6j4  senlir  de  toua  cdt6'.  {Boei.  de  Co/*s,  Phii.  lib. 
I,  pros.  4).  Le  pr^fot  du  pr4toire  («;,  qui  avuit 
]a  suriuteudaucc  des  deniers  royanx  ct  lo  soin 
de  pourvoir  k  la  sub^^istance  dcs  arm^'cs,  ne 
laiasa  pas  d*ordonner  qiron  eu  transportAt  hors  de 
ces  proviuccs  une  quantil^  tr^s-consid^rablc.  Ou  ne  3 
pouvait  le  faire  eans  \ei  r^duire  k  ia  derui^re  extr6- 
mit^  ;  et  Ulkjoc  ue  pAt  ('21)  Tapprcudre  sans  6lre  touch^ 
scneiblemeiit  de  T^tat  d^plorable  01^  elles  allaicnt 
6tre  r^duiles.  II  s^opposa  h,  rcxAcution  dod  ordrcs  du 
pr6fet,  lui  reprocha  ai  vivement  son  inju^tice,  qu'il 
Q'osa  passer  outre;  mais  le  consul  eut  k  assuycr  toute 
la  furour  et  tous  les  emportoments  dout  cet  homine 
avare  et  cruel  ^tait  capable.  Comuie  il  couvrait  son 
entreprise  du  pr^texte  8p6cicux  des  iut6r6ts  du 
priuce  et  des  besoius  de  r£tat,  rafTaire  fit  grand 
bruit,  et  fut  prirt^e  aux  oreiliet  de  Thf^odoric.  11  en 
voulut  connntlre  lui-mdme,  et  BoOee  d6ft>ndit  si  bien 
la  cause  publiqne,  ({ne  le  roi  fut  oblig^  de  sc  rcndre 
k  SCA  rui.^ons. 

Cette  actiou  d^^.-Jat  lui  acquit  tant  a*autorit6  sur 
les  f>prita  et  de  couOaucc  parmi  le  peuple,  qu'il  com- 
meuQa  k  dcvcnir  rcdoutable  k  ^h^odoric.  Muis  lc 
cousul  ne  rel/lcha  rlen  pi>ur  cela  de  sa  fermot6  or- 
dinairc,  il  donna  mdme  un  Douvel  essor  h  son  z61e  :  n 
plus  il  avait  de  crodit  et  d'autorit6,  plus  il  se  croyait 
oblij,'^  de  les  employer  au  souln^emojit  du  proohain. 
C'6lait,  selon  lui,  se  rondre  indigue  des  grAces  de 
Dieu  qiie  de(122^ne  les  pas  faire  servir&entreprcDdre  de 
grandes  chones  pour  sa  gloire.  Soutcnu  de  cetle  pcn- 
B^e,  il  cou^ut  de  grands  desseius,  cl  forma  de  plus 
haules  entrcprifcs  pour  rutilit6  publique.  Lcs  pro- 
viuccs  de  TiiJmpiro  dtaient  alors  cipopies  k  do  gran- 
des  vexations,  les  imp6t8  6taient  exressifs,  le  commerce 
ruin6  par  ia  duretA  des  conditions  qu'on  lui  avait  im- 
pos6e8.  Les  oftieiers  charg^s  du  recouvremcnt  des 
deuiers  royaux,  trouvant  leur  impunit*  auprfea  du 
prince  en  partageant  le  fruit  de  lcurs  exactions  avec 
868  favorii»,  laissaieut,  parlont  des  traces  de  leur  ava- 
rice  (Rail.  ut  sup.).  13oft'e,  qiii  g^missait  depuis  long- 
temps  k  la  vue  de  taut  d^injustices,  risolut  de 
les  fairc  cesser  ;  il  tAcha  d'abord  d'insnirer  les 
m6mes  senliments  au  s^uat,  mais  11  trouva  peu 
de  B^Dateurs  qni  en  fuFsent  capables.  Symma-  |v 
que,  Tertule,  et  quelqiieB  autrcp,  k  la  vdrit^,  ^ 
g6missaienl  comme  lui  de  r6tat  d6plorable  o\\  la 
R6pubiiqiie  se  trouvait  ;  mais  6tant  ses  alli^s, 
leurR  seutiments  ne  faisaient  pas  plus  d'impre«?sion 
Bur  les  epprild  quc  ceiix  de  B'»<4co  ni6me.  D^tiilleurs 
ils  6luiout  en  petit  nombre,  et  leurs  foix  no  donuaient 
(123)  guere  plus  de  poids  k  scs  entreprisciJ.  Comme 
ou  ne  ponvait  les  faire  d^clarcr  ouvertemeut  eans 
8'expo8er  k  cusevelir  dans  la  ruiue  d'un  scul  homuie 
plusicurs  gran.les  fumillcs,  et  p  »r  cons^qiiout  (Mer  a 
TEtat  resp6ranco  de  ee  rolovur  qnelqno  jour  par  le 
courago  et  par  la  boune  conduite  de  ses  verturux 
86natouri,  Boiv.-e  crut  dcvoir  eacrifier  ses  Int6r6  s,  sa 
famillo  et   sa  vie  pour  le   bien    de  sa  patrie.  II  prit 

(fi)  Cc  picftit  pourrait  bicu  «Hre  Fauste,  k  qui  Th6o- 
doric  adrcs.se  piusieurs  rescrilp,  et  qu'il  honore  du 
Vitre  de  votre  Tlluptre  .Magniflconre,  musfrcm  MaQm- 
Jiceniaim  /««m;  il  lui  enjoint  m6me    de    faire   cesser 


8ur  lui  seul  tout  le  poida  de  la  cbarge  et  iont  le  rit- 
que,  et  commen^a  d*agir  poar  le  bien  pubUc  aTee 
toule  rardeurdeeoD  z6Ie.  Ses  remontraaces  ne  furent 
pas  inutile.^,  car  on  trouve  parmi  lea  leltrea  de 
Gassiodore  phisieurs  rescrits  de  Th6odoric  adreie^ 
yers  ce  tcmp8-l&  aux  pr6fet8  et  aux  inteDdaola  de$ 
proviuces,  pour  faire  cesser  les  d^flordreB  dont  les 
D^gociants  lui  avaient  port6  leura  plainte*,  particuli^- 
remoot  les  exactions  et  les  monopoles  qui  s'exergaieut 
8ur  les  bl68. 

II  y  avait  k  la  cour  de  Th6odoric  deux  iaBignei 
sangsues  qui  d6voraieut  la  aubstancs  du  peuple,  et 
8e  nourrissaient  du  sang  des  malheureux,  touB  deox 
Goths  de  nation,  et  qui  8'6taient  (124)  acquia  ud  pooyoir 
absolu  sur  Tesprit  du  rol.  L*un  8*appelait  ConigaBte : 
Bes  bieuB  6taient  immenses,  son  autorit6  Baus  boniej, 
mais  8on  orgucil  6tait  enoore  pluB  grand,  et  soo  ava- 
rice  plus  insntiable ;  Tautre  se  Dommait  Trignille : 
il  avait  rintendance  de  la  maisoo  du  roi.  Qaoiqa'tl 
D'nimftt  pas  Conigaste  (car  il  ne  peut  y  ayoir  de  viri- 
table  amiti6  eutre  les  m6chant8),  il  ne  laiBsait  paa  da 
8'accorder  parfuilement  ayec  lui  quand  il  8'agi8sai( 
de  piller  {Boet.  l.  i  de  Cont.  PhiU  4).  Alors,  ili 
r6uui8saient  toutes  leura  forocB  et  ae  pr^taicot  U 
main  :  il  fullait  6lre  bien  puisBant  oa  bien  adroit 
pour  8'en  tirer.  Tiiguille  avait  toutes  les  maavjiifei 
qnalit63  de  Conigaste,  et,  ai  Ton  remarquait  eolre 
eux  quelquc  difT^ronce,  c'e8t  que  ran  6tait  plas  fsiurbe 
et  rautre  plus  cruel. 

Toute  roccupation  de  cea  Bc6I6rat8  6tait  de  che^ 
cher  de  tous  c6t68,  dans  les  provinces  et  danfl  Rome 
m6me,  ceux  qui  avaieut  du  bien,  malB  qui  ae  trou- 
vaient  eaus  cr6dit  et  sana  appui  pour  le  d^fendre.  Ui 
eu  voulaieut  particuli6rement  aux  TeuyeB  et  auz  or- 
phelins.  Sane  forme  de  proc6s  et  de  leur  autorit6  Us  8*eDr 
paruient  (1S5)  de  leurB  fonds,  ou  sur  quelque  faosw 
accusation  les  faisnieut  oondamner  k  rexil,  et  enBoita 
oUenaient  ais^ment  du  prince  la  confiscation  de 
leurs  biens.  Ils  B'6taient  reudus  ai  redoutables,  qne 
pcrsonne  n'o9ait  8'oppo8cr  &  leur  tyranoie;  ceux  qoi 
avaient  voulu  y  r6.^ister  aTaieot  DialheureuBcment 
eprouv6  de  quoi  ila  6taient  capablea ;  de  aorle  qa*on 
aimait  mieui  ae  laisser  d6pouiller  que  de  se  dtfeo- 
drc,  et  cn  se  d6fendant  8*expo8er  k  perdre  avec  les 
biens  la  Iibcrt6  ou  la  vie. 

Ce  fut  contrc  ces  denx  pestes  publiqaes  que  le  eon- 
eul  crut  devoir  8'61ever  davantage.  A  la  premr6re  ln- 
justice  qn'ils  flrent,  ils  le  trouv^rent  ea  tAte ;  et, 
croynnt  n'avoir  affaire  qu'&  nne  pauvre  Teuve  qo*ili 
opprimaieut,  ils  coonurent  qu'ilB  avaieut  le  coosiil 
pour  partie,  II  les  poussa  bI  yiveoaeot  qn*ils  fureot 
obIig6s  de  rendre  ce  qu'il8  ayaient  usurpe.  II  les  ao* 
rait  pordus  sans  ressource  ei  Th6odoric  eiit  M  moins 
pr6venn  en  leur  faveur.  Bo6ce  flt  yoir  au  roi  qu^ile 
avaient  d6tourn6  et  mis  k  couyert  des  ^ommes  im- 
meuses ;  qu'il  n*eDtrait  pas  daos  ses  coflfres  la  dixitoe 
partie  de  (126)  celles  qo'}D  levait  danB  ses  Etate ;  qoeeei 
deux  8c616rat8  depuis  quatre  ou  cioq  ans  avaieot 
ruin6  par  leura  yexations,  par  leurs  ▼iolences,  oa 
pir  de  fausBCB  accusatifnB,  plas  de  Boixante  familleB; 
que  leur  cruaat6  r6dulsaii  le  peuple  au  d^d;e8poir,  et 
qn*il  y  avait  k  craindre  qu*elle  ne  le  portAt  a  la  r6- 
yolle,  si  Ton  n'y  rom6diail  au  plus  tdt.  Mais  qu'il  eit 
difficile  de  faire  oovrir  Icb  yeux  k  nn  prince  qoi  se 
trouvc  ob«6d6  par  de.^  gene  du  caract&re  du  Trignilie 
et  de  Couigiste  1  Pr6venu  de  rhabilet^  d*un  mioitire 
qni  8'est  rendu  n6ce88aire  et  dont  il  eroit  ne  poavoir 
80  pas^er,  lcs  motifs  les  plus  pressants,  les  raisocs 
lcs  plus  forteR  ne  Bont  pas  cnpables  de  faire  la  oioin- 
drc  imprc?sion  sur  son  eBprit ;  il  craiat  d'dtre  sarprii 
et  86  priver  des  seconrs  dont  il  a  besoia.  Ces  denx 
ec616rate  eurent   TadresBe  de  parer  ce   coop  qai  d^ 

quelques  nouvelles  exactione  sur  lee  bI6fl  de  !• 
Ponille  et  de  la  Calabre,  dont  les  n^odants  «e  ptai- 
gnaient.  Cnstiod,  lib,  xi,  ep.  26. 
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Tait  les  terrasser.  IIs  ^taient  Goths,  comme  od  Ta  A. 
remarqo6,et  Bofice  dtait  Romain.  lU  Rrent  eoteDdre  au 
roi  que  c*6lait  1&  une  adre^pe  des  RomaioB,  qiii  vou- 
laient  le  r^duire  en  tutelle  ;  qu'apr^8  lui  aToir  cDlev^ 
sespUis  fldfelefl  gerviteura,  el  6lre  venua  h  bout  d*6loi- 
gner  d'aupr68  (127)  de  sa  persoDue  ceuz  de  ea  Datiou 
capables  de  les  servir  dans  le  miuistdre,  iU  le  r^dui- 
raient  h  la  D^cpssit^  de  D*avoir  plus  aupr^s  dc  lui  que 
dps  Romains ;  d64  qu'il  Icur  auruit  ainsi  confl^  toute 
800  autorite,  qu'ils  s^cmparaient  du  gouvernemcnt,  et 
De  lui  Inisseraient  plus  que  Tombre  de  ia  royaut^. 

Soit  que  Th^odoric  les  crtkt,  eoit  quil  ne  voulilt 
pas  pcrdre  tout  k  fuit  des  gens  qu*il  avait  honor^s  de 
•a  conflance,  il  Ics  laispa  impunis.  Cependaut  il  pa- 
rat  si  persuad^  de  la  droiture  du  codbuI  et  de  sod 
iDt^grit^  daos  radministration  de  sa  charge,  et  si 
6tonu6  de  la  fermet^  de  son  z^le  pour  la  juslice, 
qu*il3  virent  bien  qu'il  ue  fallait  pas  tomber  une  se- 
eoude  fois  entre  ees  maing.  IIs  se  coDtiDrent  qnelque 
temps ;  le  public  profita  de  leur  juste  appi^heosioD  ;  n 
•i  il8  dissimnl^reDt  avec  l)o6>  e  eo  atteDdaDt  Tocca- 
•ioD  de  8*eD  venger.  Ain>>i  se  paesa  Tann^e  de  son 
cousulat,  qui  lui  acquit  beaucoup  de  gloire  devaot 
les  hommes,  et  influimcnt  davantage  de  m^rite  de- 
Tant  Diei,  qu*il  avait  toujours  eu  vue  dans  toutes  scs 
entreprises. 

(128)  Ce  qui  distingua  particuIi^remeDt  BoSce  daDs 
ce  coDsuIat,  c'e8t  qu'il  rezcrQa  seul.  {Pnpebroe,  ad  21 
maiit  p.  704).  NoD-?euIemeDt  c'e8t  uue  marque  d'hoD- 
neur  toute  particuli^re,  mais  uue  prcuve  de  sa  huute 
capacit^,  et  uu  l^moiguage  certaiu  de  la  coofiaDce 
que  le  prince  et  le  s^nat  avaient  en  lui  {Baron.  ad  ann, 
510).  Je  De  vois  doDc  pas  quelle  raisoD  a  pu  porter 
rauDaliste  de  Rome,  coDtre  le  soDtimeDt  des  anteurs, 
h  lui  doDner  Eularic  pour  coll^gue,  car  Eutaric  nc 
fot  d^sign^  coDsuI  qu'en  517  {Cassiod.  Chron.),  BoQcc 
aurait  eu  bieD  a  BoufTrir  d'uD  tel  coll&gue  {a),  C*6tait 
UQ  tr68-m6chaot  homme,  eoDemi  jur^  des  catholi- 
qaeB,  toujours  (129)  disposS  k  leur  faire  de  la  peiue  r 
daDB  les  occasioDB,  comme  il  ae  le  marqua  que  trop 
daD8  raffaire  des  Juifs  de  RaveoDC  lorsqu^il  fut  fait 
eoDsuI. 

La  cour,  eoDuy^e  dn  s^jour  de  Rome,  viot  passer 
quelque  temps  k  Raveuue,  et  Bo6<?e  eut  ordre  de  la 
•aivre.  A  poine  y  fut-il  arrivd,  que  saint  C^saire, 
^T^que  d'Arles,  y  fut  amen^  pour  se  justifler  aupr^d 
de  Th^odoric  d'uD  crime  de  f^Ionie  doDt  il  6tait  ac- 
eoB^.  ArlcB  appartCDait  alors  k  Th6odorir,  comme 
DOU8  TavoDs  d6jd  rcmarqu^  ;  il  y  eutretenait  une  forte 
garnisoD  de  Golhs  pour  la  d^feudre  cootro  les  Frno- 
^ais,  qui  avaieut  d6j&  fait  plusieurs  teotatives  pour 
•'en  emparer.  Je  oe  sais  par  quel  hasard  ils  y  pr^- 
•entdreot  rescalade  daos  ud  temps  oA  elle  6tait  peu 
0ur  seB  gardcB.  Les  magasios  6taieDt  d6uu6>f  de  tou- 
tea  les  muoitioDs  o^cesBaires  de  bouche  et  deguerre, 
et  peu  b'cu  fallut  qu'elle  ue  succombdt  sous  les  ef* 
forlB  et  souB  la  valeur  des  troupci»  franQhiecs :  ce^ien- 
dant  elleB  fnrent  repouse^es.  Les  Fraugais  retir^i»,  rx 
et  Talarme  apais^e  {Vit,  S.  Ccvsar.  lib.  i,  num,  9), 
une  action  si  hardie  doooa  beaucoup  k  peueer ;  oo 
erut  (130)  que  les  FraoQaiB  D'auraieDt  jamais  eu  la 
tto^rit^  de  rlsquer  cettc  entreprise  «'ils  D'avaient  eu 
qoelque  iDtelligooca  daos  la  ville.  Sur  cc^  cntrefaites 
deux  eccl^siastiques  m^cooteotB  de  leur  ^v^qne  vio- 
reut  le  d^f^rer  au  gouvemeur,  et  raccuscr  d'entret6- 
oir  dcB  iutelligences  secrt^tes  avcc  lcs  ennemis, 
ajoataot  qo'il  y  avait  beaucoup  d'apparcDco  que  c'6- 
tait  par  bod  moyen  quMls  avaieot  cooou  Tctat  de  la 
place.  Les  offlciers  D^approfoodireot  pas  davantagc 
la   choee,  et,  sans  faire  r^flczioo  que  les  deuz  accu- 

(a)  II  6tait  geodre  du  roi,  et  avait  6pous6  sa  fllle 
AmalaBunte,  par  cooi^queut  avait  uo  gros  cr^dit  k 
la  cour  de  Th6odoric.  Quelques  Juifs  dc  Uavcnnc 
itaot  veous  iosulter  les  calholiques  daos  r^glise  oii 
lla  ^taieat  aBsembl^B  pour  chanter  los  louaoges  de 
Dieu,  ceuz-ci,  ao  sortir  de   rofflco,  furent  mettre  le. 


eateurs  pouvaient  6tre  Buspects,  parce  qulls  tdmoi- 
goaieot  depuis  longteu>ps  leur  chagrio  cootre  C^* 
saire,  qui  les  avait  repris  souvent  de  leur  mauvaise 
coutluitc,  ils  sc  iraisircnt  de  sa  pcrsonne  et  renvoy6- 
rent  eu  Italie. 

L'KfFairc  6lail  d^li.  ate,  ct  le  saint  avait  tout  h  craiu- 
dre  d'unecour  h«?r6lique  ;  il  avait  beeoin  d'un  pro- 
tecleur  qui  prlt  sa  dofense  en  mnin,  et  qui  ftt  con- 
naltre  8on  iniiO(.'enre.  Mais  oii  cn  trouve-t-on,  et  qui 
ose  k  la  cour  preudre  le  parli  d'un  hommo  accus^ 
d'un  crime  d'£tut  ?  Le  peut-on  faire  eans  rendre  sa 
fld6Iit(^  suspecle,  et  sans  8'ezposer  k  une  dis^TAcc  ? 
La  (131)  cour  est  ordinairement  uu  pays  6trauger 
pour  les  saints,  et  celle  de  Th^odoric  T^tait  plus 
qu'aucune  autre  au  saint  ^v^que  dArles.  II  n'y  con- 
naissait  que  Bo6ce  parla  r^putatioo  que  sa  vertu  lui 
avait  acquise  daus  toutes  les  provinces  de  lEmpire  : 
il  s'adres8u  donc  a  lui.  Quoiqae  ce  ministre  n'ignorAt 
pas  qiie  Th6odoric  fAt  pr6venu  contre  r^vSque,  et 
que  les  ofHciers  de  la  garoison  d  Arlcs  lui  en  eusscnt 
fait  une  peioture  fort  d^savautageuse,  comme  il  ne 
se  conduisait  pas  o^aumoins  par  les  fausees  niaximes 
des  sages  du  monde,il  voulut  bieu  se  charger  de  lad6- 
feose  de  Taccus^.  Tout  autre  que  BuGce  Taurait  re- 
fus6e.  C^saire  6tuit  6v6que  d'une  placo  frouti6rc, 
acoue^  par  ses  propres  eccl^siastiques,  et  connu 
certainement  pour  avoir  beaucoup  de  liaison  avec 
les  eufants  de  Clovis,  qui  faisait  comme  lui  pro- 
fesriou  de  la  religion  catholique  :  c'6tait  un  grand 
pr6.ug6  contrc  lui  ;  on  aurait  cru  d'abord  qu'il  aurait 
bieu  pu  leur  avoir  donn^  avis  do  T^tat  de  la  place, 
et  les  ioviter  &>a  conqu6)e.  Mais  les  saiots  raison- 
Dent  d'uue  nmui^re  toute  diff^rente  des  gens  du 
moude  ;  conmie  ils  saveot  (132)  que  celui  qui  ei>t  fl- 
ddle  k  I)ieu  Test  aussi  u  sou  prince,  et  qu'on  sc  rc- 
tire  de  Tob^issance  due  au  Cr6ateur  sit6t  qu'on  se 
Boustrait  k  la  puissanco  temporelle,  connaissant  1*6- 
v£([ue  d'ArIes  pour  un  honime  d'une  ^minenle  sain- 
tet6,  ^loign^  de  toutes  les  intrigues  sf^culidres,  et 
uniquemeot  occup6  du  soio  de  bod  troupeau,  BoGce 
fut  bieotdt  persuad^  de  bod  ioDoceoce  et  se  crut 
obIig6  de  la  fairo  coDoattre  au  roi.  Mais  Dieu,  qui  se 
r^sorvait  de  la  faire  connaitre  lui-m6me,  Ini  qui  tient 
entre  bcb  maibs  le  cobui*  dcs  rois,  tourna  tellemeot 
celui  de  Th6odoric  en  faveur  de  C^saire,  que  soo 
voyage  h  la  cour  lui  acquit  influimeut  plus  de  gloire 
que  ses  cnnemis  D*avaieut  pr^teodu  lui  fuirc  de  coo- 
fusioD. 

Le  saiut  ^.vAque  n'eut  pas  plutdt  6td  admis  k  Tau- 
dieuce  du  roi,  ([ue  ce  priucc  se  seutit  saisi  d'uue 
saiute  fraycur,  et  d'une  profonde  v6u6rntiou  pour  sa 
personne.  II  se  I<-va  de  son  tr6]ie,  sc  d^couvrit,  et 
lui  flt  un  accueil  si  favorable,  que  toute  la  cour  co 
fut  6tonu^e  ;  et,  saus  lui  dire  uu  mot  des  plnioteB 
qu'oD  avait  fuites  cootre  lui,  il  lui  demaoda  8'il  d*(1'- 
tttit  (133j  pas  bieo  (utigu6  du  voyage,  ce  que  raisaient 
Bcs  Goths  daus  Arles,  s-il  en  dtuit  coDteut,  ei  lo  peu- 
ple  u'6tait  poiul  vox6  par  ses  offl.-.iers,  et  8'il8  obser- 
vaieut  exactemeot  la  discipline  cl  les  ordres  qu'il  leur 
avait  prescrits. 

Ce  fut  u.-ie  dtrange  surprise  pour  louto  la  cour, 
qui  oe  8'atieDdait  k  rieo  moios  qu*u  ao  accaeil  bI 
fuvorable  ;  mais  elle  fut  bieo  plus  graode  quand  1*6- 
v6([ue  s'6tanl  retir^,  le  roi,  adrcBsant  la  parole  aux 
courtisans  qui  renvironnaieot,  lcur  dit  :  Dieu  pu" 
nisseut  cvx  qni  ont  fnit  fnire  inutilemeni  un  si  long 
voynge  d  ce  ifnint  hommc  !  j'ui  trembl6  k  soo  eotr^e, 
il  a  un  visuge  d'ango  :  il  n'est  pas  perniis  de  peoser 
mal  d'uu  pr6lat  kI  v6n6rable.  Le  prioce  u'eo  de- 
meura  pas  \k  ;    sitot  qu'il   sut  T^v^que  de  retour  k 

feu  k  la  syoagogue.I^B  Juifs  eo  port(^rent  leurs  plain' 
tes  au  roi,  ct  par  le  conseii  d*Eutaric  il  ordooDa  quela 
sy-.iaijogue  scrait  r6tat»Iie  uux  d6peD8  des  catholiques, 
et  donna  aux  Juifs  pour  d6dommagemcDt  la  chapelle 
de  Saiut-Etieaue  etcelle  dc  SaiDt-SyWestre  de  V6* 
rone. 


^^-g  APPENDIX  AD  BOETIUM.  1456 

Bon  loffis    U  loi    eiivoya   par  un  de  eca  principaux  A  Quc^e  avail  6t«  nsfue  de  toD  ▼oyage.et  il  «Uit  jaiU 
ofUcier»  un    vase  d'urgent   du  puids    de  BoixaDte  li-       de  la  lirer  d'iDqui6lude^  BoCce,  qul  pr^Krait  toujourt 

vreB,    avec    uue   bourse    de    truis  ceuts  Boud  («)  (134)       '^    *         --t..x_.i    ..    i.w^i: u  ..^..i 

d'or!  Celui  qni  le  porlnit  avait  ordrc  d'accompagucr 
ce  pr^Beut  duu  conipliuient  dont  voici  les  proprea 
leruieB  ;  Le  roi  vous  prie,  saint  Mque,  de  recevoir  ce 
vase  quV  voiis  donne,  et  (ie  vous  en  servir  pour  famour 
de  iui.  C:6^'aiie  souiit,  et  eauB  8*expliquer  sur  ce 
pu'il  vouluit  faire  du  pr6?cDt,  il  lc  reciit  avec  rrspect; 
mais  comme  IVsprit  de  pauvret6  qui  1'aDimait  ne 
lui  permellait  pas  de  le  garder  pour  bou  usoge,  il 
le  fit  veuJre.  et  du  prix  il  en  d6livra  k  riustant  plu- 
Bieurs  chi»lif3.  Ses  amis  fureut  aUrmeB  de  cette  con- 
duite  ;  il8  appr^heudaieut  que  si  elie  venait  h  la  cou- 
aissance  du  priuce  il  nen  liU  choqu6  ;  mais  la  cha- 


lc  bieu  g6u6r«l  de  rEgli«e  au  bien  particuiier  de 
quclqi'e8«unB  de  bcb  membres,  per8uaJ6  qae  la  pr^ 
eence  du  Baint  6v6que  ferail  k  Rome  toul  ce  que  Iri 
lettrcB  et  les  recommaodatioDs  ne  puurraienl  paj 
fuire,  et  cimeoterait  de  plus  en  plus  ruoioD  bi  o^ces- 
BQirc  cutre  l*Eglise  deB  Gaules  et  le  fti^ge  apotto* 
liquc,  ue  crut  pas  devoir  d6t6rer  aux  aeDtimeutt  de 
r6v6que.  II  inBisla  tcujourB  Bor  le  voyage  de  Rome, 
et,  pour  lever  la  difdcult6  que  C6fairo  lui  oppoBait, 
il  lui  couBeilla  de  reuvoyer  dhus  les  GauleB  nn  dfi 
pr6tre8  qui  raccompagoaieut  pour  iuformer  bod  Egli»e 
do  ce  qui  B'6lait  passi  k  la  cour  dc  Thiodoric  en 
m6me  tenipB  qu'il  partirait  de  Rocue.  C^Baire  prit 
ce  lempdrAment,  et  h  peine  fut-il  arnv6  &  Rooie 
qu*il  reconuut,  par  icB  avantageB  qu*il  relira  de  Boa 
voyage,  eoit  (13h)  pour  bou  Egliso  et  pour  fa  pcr- 
Bonue  particuli6re,  Boit  pour  toutes  les  EgliBes  dei 
qu'il  leur'  avait  d6jiii  didtribu6  tout  Tor  que  Sa  Ma-  n  (lauIcB  en  commun,  combien  Boece  avait  ea  raiiOB 
jest6  lui  avait  cnvoy6.  Tli6odoric    ne    put  B*emp6cher      do  le  prcBBcr  dc   rentreprendre.   Les    lettres  de  ee 


nai 


ril6  du  eaiutproduifiit  un  cffet  tout  coutraire.  Le  roi 
en  fut  iuforme  ;  ou  njoula  lueme  que  la  porle  du  lo- 
gis  oii  6tuitle  taiut  6MViue  se  trouvait  environn6c  dc 
taut  do   puuvrcs,    (iu'ou   ne  pouvuil    y    aborder,   et 

^..•:i    1...,-     «^n'.«    A&W    iliatriliiiA     tiillt    Tor    niift    Sa  Ma- 


d'admircr  un  si  graud  d68iut6ressemeut.  II  fit  encore 
Bou  61oge  en  pr6?euce  do  toule  sa  cour,  et  avoua 
quMlregardait  coiume  une  faveur  toute  (135)  parti- 
culiere  du  cicl  la  grAce  qa'il  lui  avait  faite  de  voir 
cet  hommo  apostolique.  II  u'en  fallut  paB  davautage 
pour  fairc  jouer  bien  des  personnugeB  aux  courtii*anB  ; 
ce  fut  k  qui  s^emprefseruit  de  lui  rendre  plus  u'hon- 
neur,  el  i  lui  apporter  dcs  aumdueB  pour  6tre  dia- 
tribu6e8  aux  pauvres  pur  bcb  maiua  ;  mai»  rieu  ne 
fui  plus  admiruble  qwe  le  combut  d'humilit6  qu'il  y 
eut  eutre  Boece  et  C6daire.  (>lui-ci  attribuait  iiu  26I0 
du  miDiBtre,  aux  d!»cour8  obligrautB  qu'il  avait  ttuuB 
au  roi,  tout  le  bon  accueil  qu'il  eu  aviiit  regu  ;  celui-lii 
au  coutraire  pr6teudait  que  r6v6que  u'en  6tuit  reJc- 
vable  qu'a  ea  vertu ;  aucun  des  deux  ne  pouvait 
croire  avoir  uucuue  part  a  uu  6v6nemeDt  ei  exlra- 
ordinaire  et  si  peu  atteudu,  et  touB  deux  tombaieut 
d'acxord  que  c'6tait  Touvrage  de  celui  qui  lourue  la  p 
volout6  doB  hommoB  comme  il  lui  plult,  et  qui  sait  ^ 
faire  Bcrvirquaod  il  veul,  h  la  gloire  et  &  la  sancti- 
flcation  de  bcb  61u8,  ce  qui  paralt  devoir  les  couvrir  de 
honte  et  de  coofusion.  Dieu  fit  davautage,  et  voulut 
conflrmer  par  uu  miraclo  ropiuiou  qu'ou  avait  &  ia 
cour  de  la  grande  8aintet6  de  r6v6que  (136)  dWrlcB. 
A  Ba  Boule  pri6re  il  gurrit  parfaitemcnt  uu  jeune 
Oolh,  dome8tiqaedupr6fet  du  pr6toire.  et  qui  lui  6tait 
tr63-cUer,   dout  on   n'utleudait    plus  que  le    dcrnicr 

Boupir. 

Cea  6v6nement8  rendirent  le  nom  de  C^saire  «i  c6- 
16bre  dans  toule  rit.ilie,  qu*on  ne  peul  pas  douter 
qu'il  u'y  e^t  procure  dc  grauds  avdUtagcB  h,  la  reli- 
gion  catholique,  si  leB  bcsoios  de  son  t£gli8e  lui  euB- 
Bont  permis  d'y  faire  uu  long  B6jour  ;  mais  &ou  dc- 
voir  Ty  rappclait  iucessamment.  Le  jeuue  homme 
qu'il  avuit  retir6  des  ombrcB  de  la  mort  voulut  Ty 
Buivre,  el  par  reconuaissance  B'attacha  le  rebte  do 
BC8  jours  &  Bon  Bcrvice. 


fid61e  ami  au  pape  et  au  B6nat  TavaieDt  deyaaci,  et 
ellcB  De  coDtribu6reDt  pas  pea  k  i*accaeil  faTortbls 
qu'il  rcQut  du  vicaire  de  Jisus-CUrist  el  des  priad- 
paux  B6nateur8.  II  fut  regard6  k  Rome  comme  an 
ange  euvoy6  de  Dieu,  et  trait6  avec  ies  m^mes  hoi- 
neurs  qu'on  lui  avait  rendus  k  la  cour  de  Tb6odorie. 
Le  pape  lui  accorda  tout  ce  qu*il  pouvait  soabailer 
pour  la  paix  et  pour  rhonueur  de  son  Eglise,  eoo- 
firma  ses  privil^ges,  et,  Bur  lo  fait  de  la  juridictioa 
coute8t6e  eutre  r6v6que  d'ArleB  et  celut  de  VieBoe. 
il  ordonna  qu'ou  B*en  tiendrait  aux  rfeglfmeats  faiti 
par  le  pape  saiut  L6oa  ;  qu'eD  coDs^queoce,  r6v6qoe 
de  Vicuuo  u*exercerait  sa  JQridictioD  que  Bur  lci 
Eglises  de  Valence,  de  Tarentaisc,  de  Geuive  ettft 
Greuoble,  et  que  celui  d'ArIeB  Taurait  sur  toutes  lei 
autres  qui  lui  6taienl  coDteit6ea  par  rcTAqae  de 
Vienne.  11  fut  en  m6me  temps  ordonD6  que  r6v6qBe 
d*Aix  Bo  (139)  rendratt  au  maDdement  de  r6v6qiM 
d'Arles,  Boit  pour  lcs  conciles,  soit  pour  les  antm 
affaireB  eccl^siaBtiqueB.  Sa  Saintel^  coDdamaa  aaMi 
plusieurs  abus  qui  B'6taieiit  introduits  dans  les  Gaa- 
lcf,  cutre  autres,  rali6DatioD  des  foads  de  i^Eftliie, 
k  moiDB  qu'on  ne  Icb  doouAt  auz  clercs  pour  leor 
vie  Bculcmeut,  et  en  conBid6ration  de  leurs  Bervlccf, 
ou  aux  moiDOB  et  k  quelques  ^traufters  qui  auraieot 
au88i  rendu  des  services  importauts  k  rEglise^feM. 
IV  Conc,  ep.  5,  p.  12115;. 

II  y  a  lieu  de  croire  qoe  c*eBt  \k  rorigine  des  b6B6- 
flces  eccl6«iaBtiqueB,  les  clercs  avant  ce  temp»-U  oe 
pos86daDt  eu  particulier  aucun  fonds,  et  ne  recevaot 
que  des  distributiouB  mauuelles  pour  lear  subsii- 
lauce,  chaque  semaiue  ou  chaquc  mois,  de  ceus  qae 
rE^^iise  poe86da)t  en  comroun. 

A  toutes  cee  marques  d'honneur,  le  pape  eo  sjoQlt 
encore  d'autre8  de  son  propre  mouTemeDt;  il  lai 
donoa  le  pnlHum,  ornement  de  disUnction,  ponr  loi 
et  scB  BUCceBBeurB  k   perp6tuit6 ;  il  pcrmit  k  ses  dia- 


Quelquc  empressemeut    qu*eAt    C^saire    de    rejoin- ^  cres  de  porter  des  dalmatiques  (6)  (140)  semblableBi 


dre  Bon  cher  tronpoau,  Bofjce  ne  put  cepeu- 
dant  y  consentir  qu'il  ne  lui  ciU  promis  dc  pnsscr 
par  Rome,  et  d^iuformer  lc  pape  de  r6tat  ou  6tait 
la  rcligion  daus  Ica  Gaules.  C6raire  y  6tnit  a^sez 
port6,  taut  pour  salisfHiro  la  dO.voliou  quil  avait 
do  vitfiter  lcs  sainls  lieux.  que  pour  faire  rcj^lor 
par  le  papn  quelques  diff^reiids  ({u^il  avuit  avec 
l'6v6quc  de  Viennc  en  Dauphin6,  touchant  r6tenduo 
de  Ba  juridictiou  ;  niais  ce  d6^ir  c6Jnit  k  (137)  celui 
de  80  rendrc  a  bou  K^lise,  doot  il  avait  6t6  vio- 
lemment  arrache.  11  Fnvail  quclle  6tuit  fou  offlic- 
tion  quand  elle  le  vit  charg6  de  cbaineB  etcon- 
doit  k  la  cour   de  Th6odoric  ;    il   ignorait    encore 

(a)  Evaluantlesou  d'or  Bur  le  pied  qu*on  a  cl-devant 
fait,  ct  qui  cst  rcstimntion  la  plus  basse,  les  trois 
ceuls  B0U8  fuisaicjt  [^Tin  dc  de  scpt  millc  livrcji>  'Jo 
notrc  mounaie. 


cellcs  des  diacres  de  rCgliBe  dc  Rome ;  eDBa  il  li 
flt  ct  808  Bucceeseurs  6v6que8  d'Arles,  ses  i6gaiB-D6i 
dons  leB  (iaules  et  dsDB  riSspague,  et  leur  aUriboa 
un  droit  dc  sup6riorit6  dans  toutes  les  ofTaireB  eccle- 
Biasiiques  de  ces  royanme^.  Et,  aflu  de  concerver  a 
la  post6rit6  la  m6moire  de  ce  qu'il  avait  r6gl6,  il  ea 
flt  des  bulles  auibeotiques  qui  eeront  dea  moDamcoti 
6teruel8  de  la  v6n6ratioD  que  le  pape  et  Rome  ci- 
rent  puur  rcmincnte  sainteti  de  C6saire.  II  le  cbar- 
gea  d'un  bref  adress^  k  tous  les  dvCqucs  desGaolu 
(Tom.  IV  Conc,  ep.  9,  p.  1309),  od  il  faii  eDeoR 
r61oge  de  leur  confr6re,  revdqae  d*Arles.  II  lesr 
d6clare  qu'il  Ta  6tabli  bod  Ticaire  dans  leurs  proTia- 

(6)  Saiut  Or6goire,  Hb.  tii,  ep.  113,  dlt  qae  lei  dit- 
cros  ct  loB  6v6qi:eB  m6me  n^avaieut  encore  que  dei 

(uniqiic?  h  m:>L!che8  6lroiteB. 


BOETII  VlTiG  ET  OPP.  DGSGRIPTIO  OALLIGB  ADORNATA. 


G«i.  «t  lea  exborta  i  ae  eoatcDter  cliacUD  de*  ilroil*  A  "  Irei-ialelliRibli 


.  deva 


le  «iieace  taiit  qirau 
rompre ;  te  pfirjl  eet 
00  i'«li«e  nvec  plus 
TflisB  volonU  Solile 
loogtemp»  (115)  rclen 


allicb£i  ■DcienDeineat  k  lenn  txiget,  ■nni  cliercher 
h  le*  6tea<lre  par  la  faTeur  dea  grnDdr.  Quclqtie»->ini 
duuT  avaieat  ilija  eu  recours  aui  puitMDces  licu- 
litres  [■our  »'en  iltrihuer  de  nou»eaux  :  c'e8l  do 
qiiol  r6v<ique  d'Arlet  ^'ulait  pt&iot  (lil}  particulift- 
renient  nu  pa[ie,  rieu  ne  lui  paraitennt  plui  indiene 
du  CHraclire  ipiscopal  ni  raTilir  davantnge  que  ccs 
empresiements  qu'il  avait  remarqufi  dani  quelqnes- 
uuB  de  ici  confrfre»  k  fdire  leur  cour  uux  gron.ls 
pour  eu  obtenir,  por  dc  lft<'hei  complaifaacc*,  det 
erAcei  qu'ile  accorderoieut  plus  Tolonticrs  h  la  ioia- 
teie  de  leur  vie  el  A  r^uiiucucc  de  leur  caractire,  B'ils 
■avaioQt  U  souletiir  par  des  vcrtue  vraiineul  opoilo- 
liquei. 

Ch  riflUmente  du  eaiot-ii£f|e  raite  en  rsTenr  de 
■'iTfque  (l'Arlee  sont  rcDreriuis  daut  dieoi  dfcrita- 
lec  luDe,  datfe  dii  6  aoT<iaibre,  »aui  le  eousultt  de 
Probui,  r.iD  313;  l'autre,  du  lljuinde  raaDfe  *Di- 
Tante  511,  sous  le  coDiulat  du  Sfinateur,  qui  eat  le 
mime  que  Caaaiodore. 

Ce  fut  un  (traDd  lujet  de  consolalion  pt>ur  BoSce, 
qoand  il  apprit  raccueil  qu^on  avait  fuit  h  Rouie  au 
■aint  £fuqne  d'Arles  ;  jl  y  avait  eu  bouue  part.  ciir 
OD  ne  pouvait  pa«  rhoDorer  oi  Taimer  plus  que  fai- 
Mit  le  pape  Sjmtnaque.  Ce  fut  par  ccs  acllons  d'<.^clat 
que  ce  laiut  poDtife  Snit  ca  vic  et  loa  pontificaL 
Dieu  1o  retire  de  ce  aiiiDde  uo  uioi«  aprfi.  et  le  dia- 
ere  (U^]  Hormiida*,  ue  i  Trueinoii^.  dna»  la  Caoipa- 
nle,  fut  eiu  en  la  placc.  II  ne  fut  pas  moins  uni  k 
Boece  que  lon  predeceucur  ravail  il^,  el  Buece  da 
eon  cdti  De  lut  rendit  pas  des  eervices  moini  im- 
porlanti  que  ceux  qu'i1  avait  reiidui  h  Symmaque. 
Siat  lou  poDliBrat,  il  ful  TiluiG  de  aoD  couscil  ;  il  ne 
■e  paisnit  daae  rEgliae  aucuDC  alT.iicc  de  coDi£quence 
qti'il  d';  eAt  part ;  mai«  lua  lile  pour  le  filoiro  ifo 
Dieo  et  reialtalioD  de  la  fui  ne  «e  borD.iit  pea  aux 
beioiai   leule  de  Rome  :    ses   soius  ■'fteudaient  jus- 

qu'Bus  rofBumes  les  plus  eioisD^s  ;  ei,  *'il  •'afQigdBit  C  <**'')  brigaDdafe  d'Ephl 
dea  perles  que  TEgliie  taiHil  par  lea  scbiFmes  qui  lcurs  aiedei.  apris  qudi 
la  diviiaicDt,  et  pur  les  querelles  et  le*  disputc*  par> 
Uculiirei  qul  alUraieat  la  cbnriti  d^*  lldilea,  il  re- 
gardait  le*  avantoge*  qu'elle  reniporlail  comue  lci 
eieui  proprei,  et  Iriompfaait  pour  aiusl  dire  daui 
toDle*  lei  Tictoirei.  II  Til  done  btcc  nae  jole  iuflnie 
•DX  piedi  du  pape  Hormisdas  les  eovo]'^*  de;  Cim- 
mtrieni,  nouvellement  convertis  k  la  fai,  tui  fnirc 
bomaia^cc  rt  lui  drmnuder  uD  ev£que  (Thno^.  Ucl. 
lib.  II,  p,  5GT) ;  mais  il  u'en  eut  jnuinis  de  plus  iirnDde 
que  lortqu'il  vit  ceiier  le  fchlFmn  da  ConFtantitio- 
ple  (Ita),  qui  avait  divled  lout  l'Orient  dcpuii  Uint 
d*aDu(ei.  Coijme  rextiDctlon  de  ce  sihieme  fnt  Is 
fruit  de  sci  couieili  et  de  se*  travaui,  dous  ne  pna- 
TODs  DODi  ditpeoger  d'ea  donner  uu  alirfg^,  el  de 
reaioDter  jngqu'i  son  arigine. 

Aprt*  que  le  concile  d'Eph^i>e  cut  coadamae  Nes- 
toriui,  las  Iroublas  ue  ceiiireDt  pa«  pourcela^iei 
pBrlisBDi    ttnieDt   trop 


9  «cmble,  r£unir  lee  ea- 


lc*  coDtcnlationi.  l/cmpereur  M.ircien, 
t  convoqii*,  ravail  fait  recovoif  avec  res- 
[icct  de  prc»que  t.iulcs  le*  Kjjlises  ;  et,  comtne  il 
aultabiolu  daus  l'Etnpiru  ct  «.ivait  parraLtemcul  le 
fairo  ohtir,  persoune  pendaut  qu'il  v*cut  n'oia  «c 
toulever  conlre  les  dii^i^inas.  Toul  tluit  calme  ea 
appnreace  ;  mais  c'e«l  iiii^connntlrc  riioninie  dont 
reepril  est  uue  foii  (tiUfi  jinr  rcrruur,  quc  tJBllendre 
de  lui  uDo   saiimiHioii    li    promiile,  et    du  raire  fund 


i.    loute   Fi;ulc,   1 
il'<^luUir.  Ou  dci: 
lil   csldangi; 


I     ]U8 


iMuleuce  que  jemaii.  La  niau- 
pruportiou  qu'elle  a  etc  plui 
i  pnr  la  craiute  du  chillimeut: 
>  dcB  liir^liques  de  lons  Ics 
effel  (et  Ics  Drlenlaux  plui 
□  allacbcnicnt  *i  dfimciure  k 
ulfrc   avfc   Intit   de    peine  raf- 


u  sculemcnt  il  j 


temp*.    L'liommc, 
D  que   tout  nutre), 

■e^  BcniimeDli,  et  loulTrc  a 
front  u'une  juMe  condaninalic 
meltro  k  rnuturill^  1a  plui  li^ 
bord  d  regurder  se*  juf(cs  cc 
gcant   uu   Iribuual    tout  nou 

a[ipelle  do  leura  dSciiioni,  mai*  Touurnii  eocora 
les  y  traduire  pour  les  y  faire  coDdauiner  couime  lei 
mnltrri  et  le«  fauteurs  de  Terreur.  Ceit  ce  qu'aiL 
vil  arriver  particulieremeut  nu  sujel  du  coDcile  de 
Cbalcudoine.  LVmpercur  Hartien,  qni  teuait  les  M- 
rvtii)ues  cn  biide,  ne  fut  pai  pIulOl  mort  que  Ici 
troubte*  rccomtnencfrint,  tt  rtlgli^e  *e  Irnava  ngitee 
avec  plus  de  vioteuce   qu'uupnravaut.  Ka  voici  la  rai- 


trop  de  eredit  pour  oe  pas  foire  de  nouvenux  elfaits 
d«D*  toutcs  lei  occations  qui  te  pr^genlaieut  de  se 
relever.  L'h£r#tin  d'I!utjcbes  lenr  en  flt  uulLre  udo 
dei  plD*  favorablei,  et  la  diviaion  fclala  elori  plu* 
que  Jamai*.  Le  briRandane  d'Kph^ie 
premiireg  suitri  ct  <Jes  plus  fuDeiles. 
Dioicore.  palriarche  d'AleianJrie,  qui  j  prigldBil,  y 
St  Iriompber  pour  une  leconde  foii  rerreur  et  rim- 
pltlt,  de  lclle  lorte  que  saiut  Flaviea,  putriarche  de 
CuDitaotinoplc.  en  fut  ln  victiaie  ;  et  toui  lei  calho- 
llqaei  denLcurtreuI  loDstemps  dnas  une  cruelle  (.p- 
preuiun.  Itome,  avec  tout  son  pouvoir,  De  put  riea 
daai  erlte  assemblfe  tuniullucnge;  te  snint-gii^Kc,  uu 
eaalrutre,  y  fut  Irait^  avcc  tn  deraiiire  IU4)  iDJigDlti 
daaB  In  pcraonne  de  les  I^Rali. 

Le  coacile  de  Chalcfdoiue,  qui  fut  aisembie  quet- 
qoe  temps  aprei,  ayaot  traiti  les  chosei  avec  beau- 
eoap  de  modfralloD  et  d'iqntt£,  et  B'6tuil  expUque 
■ar  le«  poiot*  coDtetlii  dani  det  tenDf*  trii-cltiri 


Ouoique  te  cuucile  <lc  Chalc^duine  en  eflt  oti  dans 
loules  te»  dAcitioDs  avcc  une  e^lrfme  mod^raliun, 
ct  qu'il  cflt  fait  prflce  uui  evCqucs  mfirae»  qui  avoieot 
procurfi  ou   canseiili  In   duiioFiiiun  de   Flnvien  daui  lc 

~  ■■  Ics   rutablisiant  dan» 

repriient^  qui  e'etail 
par  violence  qu'ou  Jcs  avnit  coalraints  d'y  louscrire, 
et  Jcmandi  pnrdoo  de  lcur  l&cbeti,  tes  Pires  ne  crn- 
rcut  pas  cepeodant,  pouvoir  le  dispeoser  de  pnnir 
ranlcur  du  truuble,  qui  di'nieurait  daui  1'ohitiDatioD 
cl  dani  la  revolte  ;  c'£[ait  le  malheurenx  Dioscorc, 
palriarelie  d'Atexaudria.  Kptti  qu'oa  eut  fnil  la 
l<;L'lure  dc  qi^idquci  requCleji,  aii  il  etuil  Bccuift  dc 
plusieuri  erimei.  il  fut  cil6  par  trois  fuis;  ct,  «ur  IB 
refui  qiril  (It  de  com|iar;iIlre,  les  WgBts  du  Eaiul-sicBe 
el  Its  PSree  (.roTiaDcerent  conlre  lui  uue  *enten<^e 
dc  di-poAilion  coD<;tie  cn  cea  lermei :  Lion,  arclie- 
xi^iiut  de  faiicictmt  Hom;  par  noiit  il  par  le  lyHode, 
oi-ec  1'imlorili  de  taiiit  Pitrre,  qui  eit  la  pierrt  el  la 
liiue  ile  i'j:glisi^  rt  ln  /PH'timent  ile  la  fai,  lUpoville 
Diuicort  -le  In  dignili  ifii,euf.oie,  et  le  difclart  iinH- 
gne  lle  toulet  fotielinnt  du  eaceriioce.  l-ci  P4rM,  toui 
d'une  voii,  conllrm^rcut  la  leDlKnce,  et  en  conil^- 
p  qucQie    de    cc    dtcret    lemperaur    Mareiea    r«xiU  4 


leureux       dant 


Cangres,  el  di 
(1(7)  dAlcxaudrie 
TcaiL  palriorcbe. 
de  r<:inperGur,  il 
T^-iiMauie. 


viib. 


Diui 


peupre  pl  au  clcrg* 
proc4di'r  h  reluciioii  d'ua  dou- 
que    absolu  qiie  fdt  le  pouvoir 

puiaiant    porti 


^ependatit  Proteriui  fut  mis  b  sa  pla^ie, 
mait  II  ne  pul  s'y  maiutcnir  'lu'^  lu  faveur  des  ffurdei 
que  reuipcreur  fuL  obli)(A  de  lui  donucr  pour  le  i]6- 
fendre  c.inlre  ta  vialcuce  dc  la  populace,  que  l'aa 
Tlt  pluFteuri  fois  ultCDter  )  sa  vie.  Bt»  que  la  nou- 
Ti-lle  de  la  murt  de  i:c  prince  si  Telj}ti<>ui  fiit  appar- 
l£c  k  Alfinndrie.  le  ppuple  nc  par<ta  plui  de  meinre?, 
ct  se  parla  aux  dertiiir<'4  eitr^mllAi.  On  ^tait  aUiti 
dnDS  In  ii-maine  inititc,  trois  jonrii  avant  Pftqiies  de 
rai)u£a  4S7;  et  peudant  quu  Hral^riui  itait  JaUi>  lo 
baptiitaire  occupA  des  fonctions  sacreei  conveoablcs 
■a  lempi,  les  liditiGui  Tiennent  k  main  armie  L  la 
grande  ^i^lijc,  y  cboiilHaot  ud  prtlra  du  p»U  de 
Dioicore  noDime  Timolhte  GleurDi,  1«  \mA  otdonncT 
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^vAque,  le  placeot  dans  le  si^ge  de  eaint  Marc,  et  de 
ce  paB  vont  au  baptistaire  trouTcr  l*rot6riuf,  le  per- 
cent  de  mille  coups,  traioent  son  (li8)  corps  par  les 
rues  avec  une  iuhumanit^  sans  exemple,  le  brCilent 
et  en  jettent  les  cendres  au  veut.  Sans  marquer  au- 
cune  craiute  du  cbfttimeut  que  m^rituit  un  te)  alten- 
tat,  ils  envoieut  une  requfite  innoleute  k  l'empereur 
L6on,  qui  venait  de  succ^dnr  k  Marcien,  lui  deman- 
deut  que  le  concile  de  Chalt^^iJoiuc  soit  abuli,  scs  d6- 
cisions  an^auties,  et  la  geutence  quMl  avait  port6e 
contre  Dioacore  annnl^e.  Voild  ce  qua  rireiit  les 
Alezandrins,  et  vuil&  aussi  ce  qu'on  doit  atteudre  de 
tout  parti  b6r6lique  qu'on  a  m6nag6  avec  trop  de 
bont^,  et  k  qui  on  a  laiss^  prendre  des  forces  lors- 
qu'on  pouvait  dans  sa  uaissance  r^touffur. 


L'empereur  L6on  ne  ?e  trouva  pas  pea  embarrass^, 

se  voyant  tant   d^atfaires  sur  les   bras  k  son  6v6ne- 

ment  k  la  couronne.   D^assembler  un  nouveau  con< 

cile,  il  n*y  avait  pas  d'ai-parenee,  les  points  de    la 

doctrine  et  de  ia  foi  controvers^s  dtaient  plcinement 

d^cid^B :  il  ne  s^agisaait  plus  que   de  se  soumettre,  et 

c'6tait   sans    u6ce8sit6    fatiguer    les    ^vAques,   qiii    4 

peine  ^taient  de  rctour  cbez  eux.  11  crut  donc  devoir 

se  contenter  de  les  (149)  consulter  par  une  lettre  cir- 

culaire,  et  les  trouvaut  tous  d*un  m6me  avis,  il  en- 

voya  k  Alexandrie,  eu   fit  chasser  Timoth^e  Eleurus, 

le  rel6gua    daus    la    ChersoutiBe,    et   tit   mettre  k  sa 

place    un   pr/^tre  catholique   nomm6   Timolh^e    Salo- 

faciole.   Les  Aiexaudrins,   naturellement   port^s   k   la 

r^volte,   n'os6reut    remuer  tant   que   L^on   v^cut,  ni 

sous  ies  premi^rcs  ann^es   de  son  successeur  Z^non  ; 

mais  ce  malheureux  prince   ayaut  6t6   cbassd  dc  son 

tr^ne  p%r  Basiiisque,  celui-ci,  pour  se  faire  des  cr^a- 

tures,  se  d^clara   hautement  le  protecteur  du  paiti  de 

Dioscore.   II  chassa  d'Alexaudrie  Salofaciole,  r^tablit 

Eleurus  apr^s  dix-hnit   ans  d'exil,  et  fit  publier  dans 

tout  TEmpire  un  d^cret  qui  an^antissait  le    coucile 

de    Chalc^doioe    et   la    doctrine    enseign^e    dans    la 

lcttre  du   grand  saint  L6on.   La   plupart  de  scs  6vd- 

quef(,    geus    lAohes    et    timides,    dout   la    religion  se 

r^glait   par   iot^rdt    ou    sur    la   faveur   du   prince,  y 

souBcrivirent  au   nombre  de  plus  de  ciuq  conts,  eutre 

autres  Pierre  Monge,   patriarche  d'ADtioche,  et  quoi- 

qu'ils  eusseut  pour  la   plupart  assist^   au  concile  de 

Chalc6doine,  et  fait  ou  confirmd  ses  (150)  dccrets,  ils 

fureut  adscz  Idches  en   los  condamuaut  de  se   con- 

damner  eux-m^me^,  el  de  se  couvrir  d'une  6leruelle 

confusion  on  d^trui*ant  ce   qu'ils  avaient  si  sagemeut 

^tahli.  Salofaciole   fut  oblig6  de   B'eufuir  d'AIexandrio 

et  de   chercher   un  asile   dans   un  mouast^re  6cart6. 

Ce   fut    alors    que    tuute    riLglise    d'Orieut  se  trouva 

dechir^e  pur  le    schismc,  car   le  souldvemeul  de  ces 

6v£ques    perRdcs    ne   fit    qu*auimer   le    courage    des 

d^fenseurs   de    la    v6rit6.    Le    clurg^    inf^rieur,    les 

moines,  dout    le    nombre    6lait    presque    iuRni,  ct  la 

plus  grandc  partie   du  peuple,  forlilioe  par  les   6v6- 

ques  qui  ^laieut  deineur6s  fermes    dans    la    loi   du 

concile  de   Chalc^doiue,  ne   cruignireut  poiut  de  s'ex- 

poser  uux   pers^cutions    les   plus    violeutcs    pour  en 

maiuteuir  lcs  d^cii^ious  :   uu   tres-giand  uombrc   de 

ccs  gen^reux  ddfenseurs  de   la  v6ritd   fiirent  chass^s 

de  leurs  Eglises,  et  se    retir^rent  k  Rome,  rasiie  or- 

dinaire  de   la  pi6t6   ct   Tappui   de  la  foi.  EUe  ne  put 

doDc  iguorer  ce  qui   se   paseait  cn   Orieut,  le  saint- 

8i6ge  y  6lait  trop  int^ress^  :   il   s^agissait  de  soutenir 

uon-sculemcnt  la  doclrine  du  grand  saint  L6on,  regue 

avec  (151)   un   applaudissement  g6n6ral   de  toutes  les 

Eglises,   mais   encore    de    maiuteuir  Tautorit^    et    la 

dignit6  d'un   concile   g6u6ral  oil   il  avait  presid^  par 

ees  16gats,  et  oi^l   rimpie  Dioscore,  qui  voulait  faire 

revivre   les   erreurs   d'Eutych68,    avait  616  d6poft6  ju- 


j^  ridiquement.  La  commaDioD  fut  done  rompue  eotre 
les  Eglises  d'Orient  et  celles  d^Occideot,  on  cessa  i 
Rome  d'avoir  aucuae  relatioa  avec  la  coar  de  Codi- 
tantiuople  et  lea  Ocoidentaux  ayant  lanc^  rexcouimo- 
nication  contre  lea  ennemis  du  coacile  de  Chak6- 
doine,  il  y  ea  eut  parmt  les  6veqaeB  d^Orieat  d'asMz 
t6m6raires  pour  poosser  riusolence  ju8qa'lL  exeom- 
munier  nomm6ment  le  pape  saiot  L6on. 

Les  choses  demear6reut  daoB  cei  6tat  jasqoVD 
l»ann6e  477  iBaron.  ad  ann,  477).  qoe  le  malbeureux 
Basili^que,  devenu  rhorrear  de  toui  le  moode,  dod- 
seulemeut  k  canse  de  soa  h6r6sie,  mais  encore  plof 
par  son  avarice  et  sa  cruaut6.  fut  abandoDo6  de  mi 
troupes,  qui  vioreut  so  reodre  k  Z6aon  et  le  reoii- 
rent  Bur  le  tr6ne.  Od  ne  troava  point  de  puDttioD  qui 
convint  mieux  au  crime  de  Basilisque  que  de  le  fairs 
mourir  de  faim.  Sa  femme  et  ses  eufaats  (152)  fo- 
rent  envelopp68  dans  sa  perte,  ei  les  catholiqoei 
commenc6rent  on  peu  k  respirer.  Pierre  Monge  fal 
B  cha6s6  d'Antioche,  et  Salofaciole  r6tabli  sur  le  6i6gf 
d*AIexaodrie,  quoique  les  Bchismatiques  d'AlexaodriB, 
apr6B  la  mort  d'Eleureu8,  eusseot  6Iu  ce  Pierre  MoDgt 
patriarcbe  d'AIexandrie  ;  mais  ce  calme  ne  dort 
pas.  L'empereur  Z6aoD,  qai  avait  juequ^alofB  favcrist 
les  catholiques,  chaogea  tout  d'uo  coup,  et,  parleplos 
6trange  caprice  qu'oa  ait  jamais  to,  11  se  mii  eo  t£la 
de  r6tablir  Pierre  MoDge  sur  le  si^ge  d'AlexaDdrie  t», 
quoique  peu  d'ann6e8  auparavani  ii  i'eo  et\  ftit 
chasser  lui-m6me  aussi  bien  que  de  celul  d*ADtioeht 
o^  les  schit^matiques  ravaieni  plac6.  Pour  coovrir 
uoe  eotreprise  aussi  t6m6raire  ei  moinB  r^volter  lcs 
esprits  des  catholiques,  il  s^avisa  de  dresaer  no  d^ 
cret  d'noioo  con^u  di^ns  lcs  termes  les  plus  captieu. 
On  y  traitait  k  la  v6rit6  le  myslire  de  riucarnatioi 
(i53)  d'uue  maDi6re  trdB-oribodoxe*  on  y  recenit 
les  capitnles  de  saint  Cyrille,  et  on  reconnaiisait  poor 
r6gle  infaillible  de  la  foi  le  synibole  de  Nic6e,  maii 
on  n'y  disait  pas  uo  moi  du  concile  de  Chalc6doiDe, 
C  iii  de  la  lettre  de  saiot  L6od.  L*empereur  vooltit 
qu*0D  86  coDteotAt  de  ce  d6cret,  eans  InsiBter  davis- 
tage,  et  qn*oa  recooDAt  pour  orihodoxes  ceoxqoiy 
souscriraient.  Mooge,  qui  savaii  dans  queile  votil 
avait  6t6  dre8s6,  fut  des  premiers  ii  y  sooacrirt. 
L'empereur  aussitAt  d6clara  qac,  u*ayaDi  *i6  ckum 
du  si6ge  d'Alexaodrie  qoe  parce  qu'ou  le  croyait  hA- 
r6tique,  qQ*apr68  avoir  dooii6  des  preuves  certaioei 
de  la  puret6  de  sa  foi,  il  D*y  avail  pUis  de  raison  di 
reo  priver,  et  dooua  ses  ordres  pour  Vy  r^tablir. 


C'et»t  ce  d6crct  qu'ou  appelle  rEaoilque  de  Wnoo. 
Ccux  qui  s'y  couform6rent  fireut  un  iroisiime  parti 
dauB  rEglise,  car  lcs  uns  recevaieui  le  concile  d« 
Ghalc6doine,  les  auires  le  rejetaieDt  enti^remeot,  •! 
ccux-ci  8'eD  teoaieot  k  l'6dil  d'uDlon,  saos  le  rece- 
voir  oi  le  rejeter,  ce  qui  leur  fil  donner  le  dob 
d'h6siUnt8.  Ge  dernier  parli  causa  uue  plas  grande 
(154)  plaie  k  TEglise,  ct  les  catholiques  en  sooffiri- 
n  reot  beaucoup  plus  que  des  autres,  parce  qolli 
avaieut  l'autoril6  de  leur  cAl6.  Toui  rOccident  M 
souleva  coutre  le  d6crel  de  Z6noD  ;  on  ne  pat  yoir 
saus  horreur  uo  prioce  qui  se  disait  catholique  8'ar- 
roger  uu  droit  r68erv6  k  rEglise,  ei  so  reodre  joge 
des  mati6res  lcs  plus  importaDtea  de  la  religion.  Ka 
UD  mot,  00  D'eD  dit  pas  moiDs  que  riolerim  dt 
Gharles-Quint  en  a  fait  dire  daus  les  sifecles  suivanU. 
Mais  conime  on  voulait  m6nager  la  persoDue  dt 
rcmpereur,  toutes  les  foudree  du  Vaiicao  iombirent 
sur  Acace,  patriarche  de  CooBtautinople,  qui  aviit 
approi,v6  rEuotique  et  conseuli  au  rdUblistfemeot 
de  Pierre  Monge  sur  le  8i6ge  d'Alexandrie.  II W 
retranch6  Domm6meut  de  la  communion  de  VEifi» 
romaioe,  et   l'empereur,  se  irouvani  oCTenB^  dani  U 


(a)  M.  Dupio  pr6teod  daae  sod  Sixieme  siecle,  p. 
438,  que  Moogus  ou  Pierre  Monge  fut  r6tabli  daos 
le  8i6ge  d'ADtioche,  mais  ce  fut  dans  celui  d'Alexan- 


drie,  ei    cet  autear   se   cootredii   lui-m6me.  fcfti 
M.  Fleary,  tom.  VII»  p.  37. 
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perBonne  de  ton  pBtriarche,  «'eti    veDgea   i]'iine    ma-  f^ 
Di6re  crDelle  eur  toui    les    catholfquas   de    >««    EtaU 
qui  reraenicDt  <le  fONrcrire    &    son   dicret.   Tonl  cela 
ae  paisa  soni  1e  pooliflcut  du  pape  Sim|ilice. 

F«lii,  <iui  lui  BuccdJa,  chcrclisit  avec  (IKs)  em- 
pressement  quelque  ocpaiion  fa»orable  pour  faire 
renlrer  l'eaipereur  ea  lui-m^me  et  lui  iospirer  iles 
seDtimeDts  plua  rniRODJiiijleE  et  plua  ju^leB.  II  crut 
Tavair  Iroui^e  eo  lui  euvojant  ilemauder  aa  pro- 
lecliou  pour  lei  colholiquei  el  pour  lei  ^T^quea 
d'Arrtque,  qua  la  roi  dea  Vandate»  Huuneric  pef>e- 
cutait  cruellenieut.  HuDDeric  itail  nneo,  ct  ZiVqod 
eDDemi  jurA  de  1'ariaDiBme.  A  ret  elTel  ii  lui  enroya 
oue  amliaisade  eoleDDelle.  Vital,  ivfique  d'Em<;i>e.  un 
■utre  ev£que  dout  lo  oom  u'e«t  pai  cunnu,  et  F£lii, 
prJtre,  dileaaeur  de  rEgliie  de  fiume,  fureut  d^pu- 


im 


tit. 

Le  lujet  de  ctlle  l^galiou  pnraisfait  £tre  uoique- 
meot  pour  implorer  ia  protection  de  IVujpereur  eD 
faveur  des  calljuliquea  conlre  lea  arieiie,  comme  ou 
Tient  de  le  dire;  mais  le  motil  veritable  «lail  d'af- 
fermir  lei  peuplei  d'Orieut  dani  la  foi  du  coQcile  da 
Cbalc^doine,  el  d'j  rappeler  niSme  rempereur,  ■'il  ae 
pouvait,  dani  lei  courirencea  que  lea  ligala  auraieot 

Uaig  l'empereur,  aoit  qu'il  edl  pioitrt  dan*  lei 
iutentioDi  du  naint  ponlife  (Felix,  ep,  6  ad  Acac),  °oit 
qu'il  eAt  r^eolu  de  u'avoir  (156)pluBde  cammuaicution 
aTec  te  li^ge  de  Itume,  biau  loiu  dii  lei  recevoir  avec 
Uonneur,  aetan  l'ancien  utage,  lea  St  arrfiter  k  la  dei- 


B  de  leur 


t  t  la 


BolllcilalioD  du  patriarche  A<        .  , 

obacure  priaon.  Ou    le    aaiiil   de    leurB'  papiera,    de 

peur  qu'ili  De  rendiiieal  aui   caiboliquee  de    Coni- 

lantinople  lei    lettree    dont  ilB    itaient  charg^a    pour 

eui,  et  00  n'omit   rien    de  lout    ce   qui   fitail  capable 

d'£branler    leur  conatance.   Lbb   menaies   et   tea  plui 

mauvaia  Iraitemente  fureut  emptojtfl  poui    ' 

ger  de  communiquar    avec    lee    patriarcbe 

itanlinopte    el   d'Aleiandrie ;   maia   la   cra 

morl    violeute    el    procbaine,    qui    fut  plusieurs  foia 

prfaeute  k  leurs  ;eui.  ne  fut  pas  cspaljte  de    lea  iu- 

timider. 

Aluri  l'empereuret  ses  patriarchei  scbiamatiquei 
virenl  bien  qu'il  fallait  preudre  d'aulres  meaureB, 
et  teDlfirent  uue  toul  autre  voic.  Ila  eiiayirent  ds 
TBlncre  p.ir  des  careaaea  et  par  des  promeBaea  ceux 
que  lcs  meuacea  et  lea  lourment*  D'avaieat  paa  Ht 
capabtea  d'£braDler.  Eiemple  terrible  de  ta  failileBig 
bumaiue:  ces  deui  ^v^que»  IIST).  i«gats  du  saiut- 
■  jQuySa  des  horreuiB  et  do  la  longui 


ler  lea  maax,  car  la  pape,  ne  croyaDt  pBB  devolr 
(153)  souffrir  une  pareilla  inaoleoce,  aaeembla  ud  con- 
cile  oi'i  se  trouv^reut  BoiiBule-iepl  iTeqaea  {Tome  IV 
Conc,  f.  1073) :  i1  ;  condnmna  ile  nuuveau  le  palriar- 
che  Acace,  qui  fut  dJpu«A  et  eicommuoii.  Un  clerc 
de  rEgliie  romaine.  liiimme  hsriii  et  plein  de  cou- 
rage,  Toulut  bien  la  charger  de  porter  la  Beuleuce  k 
CoDBlantiuople,  et  de  In  lui  'igniiler.  II  le  flt  en  l'at- 
tncbaut  au  luanleau  du  palriarcbe  (n).  comme  il  en- 
Irait  dana  r^KliHe  un  Jour  de  dimanclie  pour  y  c^li- 
brer  lea  divins  myilires. 

Sur  cea  eulrefailes  remperenr  Zinnn  mourut  daos 
lon  scbianie,  el  AiiaiUie  iui  Bucc£da.  11  tlatt  d^Ji 
BcingAuaire,  el.  touIbuI  vivre  eo  pai:(,  il  taiasn  loutea 
lea  Egtises  dauB  l'«tBt  oCi  il  lea  avail  IrouvtHa,  et  k 
clmque  iffqiie  la  libert^  d'cn  uacr  (\^H)  comme  il 
lui  plairait  k  ri''garil  du  Concile  de  Cbalc^Joine.  Ja- 
mais  la  coDfuaiou  ne  fut,  plus  grande  daus  ri^iiic: 
daus  rOrieut,  les  ^v^quua  B'auatli£Dinlisaieul  lcs  une 
les  aulrea,  cbacun  auivaut  bou  caprice,  el  tris  peu  lea 
rfgtes  [!e  In  Juitice  el  de  la  v^rite. 

Le  pape  FAIii  itanl  mort  peu  de  tempi  apria.  il 
u'eul  pas  1«  cunaotalioD  de  voir  la  paii  r^lablie;  mais 
avaul  SOD  iicts  il  avuit  eu  la  pr^caulion  da  drcBser 
dea  njfmolres  eiacts,  revjtus  dcs  formca  autheuU- 
ques,  itc  toul  ce  qui  t'il»H  patit  dans  l'affaire  d'A- 
cace,  pour  cn  iuBtruire  aes  auccesfeure  et  la  poalA- 
ril£.  Ila  ont  Hi  longlcmps  dauB  rubBcurit^,  et  nuus 
avous  l'obligatiou  au  aavant  Vire  Sirmoud  de  lea  avoir 
diterr^a  el  douiiei  au  pubtic  avec  lee  tetlica  de  ce 
eaint  pontife.  Oeloee  lul  iucc£da.  reudaut  les  cinq 
anuies  qu'it  tint  )e  (i^go  do  Itunie,  lea  nffaires  de 
rOrieut  demeuriteuL  dans  1e  mCtue  ftal  qu'etlea 
itaieul  aous  b'61ix.  ADastaie,  qui  te  euivit,  i\e  tal  paa 
pluB  heureux  ;  cepeuJaul,  1161  la  coniuieucemeut  de 
Bon  ponliflcit,  il  crut  qu'eu  ictivaut  k  Tempereur 
Aaaslaae  d'uue  uiauiire  oblitfcanle  (160),  il  pourralt 
rexciter  A  procurer  la  paii  k  rEgli^e  {CtdriH.  p.  337). 
r  La  pi£l6  dout  cet  empereur  avait  dunud  de  graada 
excuiptes  iiendnut  ea  vie  privie,  eu  uvait  pu  fuire 
cjucevoir  &  ce  pape  queiques  cip^rances ;  mgiB  II 
Bvail  bien  cbuug^  de  cuuduite  depuisqii'it  itait  moDt^ 
Bur  le  tiAue.  Au  lieu  qu'auparavaDl  it  su  levait  exac- 
tement  avaut  le  Jour  pour  uller  i  f^gtise.  oi  il  de- 
meurait  en  priires  juBqu'b  1a  Hn  des  ollicet,  qu'il 
jefluait  tr^a  souvent  el  ruiiait  de  grnudea  auaj6neB, 
les  hiitorieuB  de  aon  tenipa  nous  le   di;eiyneut   c 


e  le  plu 


mpie   ( 


priaon.  ae  IsiBF^renl 
la  libertt  et  dea  carcBi 
ili  promireul  tout  ce  i 
conduits  Bvec  honneu 
muDiquireut  publiqu 
reut  Pierre  Mouge  pot 
drle  ;  cDSDite  oa  lea 


attraila  de 
moodaines  : 
ilAt  ite  fureut 


ut.  AUB 
jt  CouatBntiuopli 
meut  avec  Acace,  et  reconnu- 
'  le  t^gitime  dvSque  d'AleiaD- 
nbla  depr^aenta  et  d'hanneurs, 
et  OD  lai  reDTuya  k  Rome  charg^s  de  lettres  de  com- 
plimenta  pour  ta  pape  de  la  part  da  Tempereur  et 
dea  patriarchei.  Uais  on  j  avait  d^J^  Hi  infarni6de 
leur  condutta  par  lea  letlres  dei  AvCque*  catholiques 
d'Oneut,  et  par  eellea  dee  abb^s  ct  dca  mnines  de 
CoDitantiuople,  qui  furent  conaternia  de  leur  cbute  ; 
at  BDcore  plui  eiactemetil  par  la  pr£lre  Filii,  qui 
»'ilait  ivadi  de  1a  prison  (f;e(-i*.  a^i  ep.  Dard.  ep.  13  ; 
Evag.  l.  III,  c.  20).  Lea  deui  iyiquea  ligBte,  coDvain- 
de  leur  privaricatioD,  turent  dt^poaie  et  excom- 


glSe.  Le  pape  Aunatnae  u'ayaut  pn^  eu 
qu'll  ea  espfrail.  11    ue    fallnit   plus  t 

£lail  accnbl^e,  en  la  d6livrant  a'Aiiasl 
Fuil  quB  les  aggruver  lio  jour  eu  jou 
cile  de  dtte  coiubien  de  Buiuti  iifqi 
combieu  11  eu  eliassa  ile  lcurs  tib^e 
pr^teitcs,  mais  duus  1a  v^rilfi  pot 
ualli*uiotiser  te  coucile 
.  crire  rCuotique  ite  Xiaoa 
engagea  dani  te  schisme 
dcs  iircscnle  ou  p 
t  plaga 


!   CliBlc«doi 


sd^re 
Ballsraclioi 


t   de  I 


gti.i 


d'OriBU 


iibieu  d'aulrea  il  (161) 
leur  foi  par 
'D  il'indigDeB 
iftges  de  TE- 
e  quelle  leli- 
lauich^en   en 


n]i». 


F^lix 


(«)  Quelques  iciivains  diaeut  qua  ce  clercdjfcuseur 
de  rEgllse  da  Rome,  ■'itaut  reudu  dana  le  moua- 
■t^re  de  Balat-Dle,  engagea  lai  moinrs  acAmitea  h  ae 
chargar  de  sa  commiiaion  ,  qu^ila  reidcutirent  dui 
V^lise  mfime,  et  que  lea   geaa  d'AcBca   n'ayant  pa 


cbrfilieu  de  nom, 
cCTel  conime  ea  m£rc  ;  culycliic 
M  tlait  ^fjBleoieDt  tavurnblc  aux  ueui  |)BrtiB  ;  ii  u  j 
avail  que  celui  d?  la  ii'rit£  ul  dei  cutbuliques  qul  ue 
pouvuit  Irouver  de  proleclion  aupri«  de  lui.  Uica 
laiaia  gimir  peudaut  viugl-iept  ana  soa  Kgliee  loaa 
la  tyraunie  de  cct  empeieur;  oo  na  vit  uucuu  Juur  k 
aa  d^livrance  luua  le  pontilicat  du  pape  .-iymmuqua; 
muls  dans  lea  premiires  aautea  de  celui  d'UoriuiBdae, 

loulfrirleur  bardieaae,  ea  lucrent  quelquee-una,  en 
bleisgrent  d'aulres,  et  en  mlroul  pluricuri  rn  priaou. 
Victor  ,le  runei,  p.  *B7  ;  lluofihan.,  p.  IM :  Nitepli., 
Ub.  iTi,  c.  17,  ete. 
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BOD  saccesseur,  on  crut    que   Dicu   avait   soBcil^    le  A  poursuivail ;  quand  il  fut  arriv^  an   Heii  o&  sa  perte 


conite  Vitallien,  pr^fet  de  la  milicc,  pour  tircr  lcs 
catboliquea  de  roppression  [Theoph,  an,  23;  Marccf, 
Chron.  514).  Eq  eCTet,  le  comtc  s^dtaot  6ou!cv6.  ct 
ayant  mis  en  d^roule  les  troupcs  imp6riales,  rempc- 
reur  Aaastasc  fut  oblig^  de  dcmaudcr  la  puix.  Elle 
lui  fut  accord^e  k  ces  conditious  :  que  Mai'6tlouius, 
patriarcbc  de  Constantinople  et  Fluvien  d'AutiocIi6 
scraient  r^talilis  dans  leurs  si^gcs,  (162)  qiron  as- 
Bcmblerait  inccssamment  un  conciie  g6n6ral,  oii  lc 
pape  serait  pri6  de  se  trouver  en  personoe  pour 
examioer  lcs  exc&s  commis  cootre  les  catboliqucs  ct 
en  juger.  En  coos^quence  de  ce  trait^,  que  rempe- 
r3ur,  le  sdnat  et  les  magistrats  de  CoDstantinoplc 
promirent  et  jurdreot  d'ex6cutcr  flddlcmciit,  Aua- 
Btase  enfln  ^crivit  au  papc  Hormisdas.  11  commcuce 
par  s'excu8er  de  la  longucur   de    son    silencc  sur  la 


6tait  resoluc,  il  fut  frapp6  toot  Bea),  ct   apr^s   Torage 
cessa. 

Justin,  h  qui  il  avait  r^solu  de  faire  coaper  la  t^e, 
fut  61  u  cn  sa  place  ;  il  ^tait  capitaine  dea  gardes,  et 
ayant  commcnc6  k  porler  Icb  armes  en  qualiti  de 
iimple  solJat,  il  6tait  parvcnu  k  cette  dignitft  par 
tous  les  dcgris  de  la  milice.  II  ne  iaTtit  ni  lire  oi 
^crire,  mais  il  6tait  bon  cathoHqoe,  et  d'une  pi6t£ 
cxemplairc.  Dicu,  ce  semble,  le  choitit  poar  rendre 
la  paix  k  son  Eglise  ;  et  Boecc  y  coDtribna  beaacoup 
par  la  sagcsse  de  ses  conseils  et  par  la  fermet^  de  sa 
conduitc. 

Quoique  le  schiFme  eAt  pr6valu  soas  lea  empereurt 
Z6Don  et  AnastakC,  cependant  la  plns  grande  partie 
du  clcrg6  ct  da  people,  6tait  demeur^e  catboliqoe 
dans  le  coeur.  Persuad^s  de  la  doclrine  da  coacile 
de   ChalcCdoine,    ils    souCrraient    avec    ane    extr^me 


duretS  des  papes  qui  ravaient  pr6c6d6,   ct  le  prie  de 

BC  trouver  k  H6racl6e  en  Tbrace  le   premicr  juillet  ^  doulcur  roppression  de  rEglise,  et  la  aeale  crainte  de 

de    rann6e    515,   oii    il    avait   convoqu6,    dit-il,    un  ^  la  pers6cution  les  avait  rcteoas  dans   le  Bilence.  SilAt 


concile  g6n6ral  pour  apoiser  les  troublcs  de  Scylhie 
(a)j  saus  dire  un  mot  de  ceux  dcs  autres  Eglises.  Les 
persoones  les  moins  clairvoyantcs  8'apcr^urcDt  aussi- 
tdt  que  Tempereur  n'agissait  pas  do  boonc  foi,  qu'il 
ne  voulait  que  gagner  du  temps  pour  obliger  Vital- 
lien  (163)  de  se  retirer  et  de  cong^dierses  troupes.Ce- 
pendant  le  pape  Hormisdas,  pour  u*avoir  ricn  k  se  re- 
procher,  lui  eovoya  des  16gats  {Lib,  Pont.  in  Ilormisd,) 
Le  fameux  EoDode,  6v6que  de  Pavie,  fut  le  cbcf  de  la 
16gation ;  on  lui  donna  pour  adjoiuts  an  autre  6v6que 
nomm6  Fortuoat,  Venauce,  pr6tre,  Vital,  diacre,  et 
Hilarus,  notaire  de  rEglise  de  Rome.  Ku  m6mc  tempB 
on  leur  mit  entre  les  mains  une  excellcnte  iustruction, 
oik  la  prudence  et  la  cbaril6  brillrnt  6galcment.  Cette 
pidce  cst  une  des  plus  ancienues  et  des  plus  belles 
qui  nous  resteut  en  ce  georc  ;  niais  tout  se  passa  en 
16gations  et  en  ambassades  dc  part  et  d'aulre  sans 
rien  conclure.  Le  papc  voulait  avcc  raison  pour  pr6 


qu'oa  sut  que  Justin  6tait  moDt6  anr  le  tr6ne,  et  qn*il 
(16G)  6tait  v6ritablement  orthodoxe,  ila  ne  crorent  pai 
devoir  dissimuler  davantage  leurs  ientimenti.  L^Eglise 
de  Gonstantinople  fut  la  premi6re  k  les  faire  ^clater, 
et  80  n  ])atriarche  6tant  eotr6,  Bclon  la  coatooie,  avec 
800  clerg6  dans  la  grande  6glire,  le  dimanche  qni  sai- 
vit  imm6diatement  r6Iection  de  rempereur,  comme 
il  allait  k  son  tr6oe,  le  peuple  rarr^la,  et,  aprte 
avoir  cri6  k  haute  voix  :  Longuet  ann^ef  au  patriercke, 
iongues  annies  h  fempereu^  et  h  Cimpiratriee  {Tom,  f 
Conciie^  p.  178  et  seq.)  l  Pourquoi^  ajouta-t-il,  demeu- 
rerions-nous  excommuniis  plus  Umgtemps  ?  monlez, 
grand  patriarche^  d  ia  trihune,  instruisez  votre  peuple ; 
vous  ^les  cathoiique,  que  craignex-vous?  pmbiiei  tout 
A  fheure  le  saint  eoncUe  de  Chaicidoine :  Marie  est 
mhre  de  Dieu,  ia  foi  de  ia  Triniti  est  vietorieuse,  Cempe- 
reur  est  cathoiique,  que  craignez-vous  ?  tongues  anniet 
au  nouceau  Con.<tantini   Et    r6it6rant   aiDsi    plaBiean 


liminaires  de  la  paixqu'on  retraacbAt  Ic  nom  d'Acace,  C  fois  ces    acclamations,    ils   presB^rent   le    patriarche 


le  premicr  auteur  du  scbisme,  des  Diplyqucs  ou  ta- 
bles  eacr6e8  de  rEglise,  et  rempcreur  s'en  d6fendit 
iur  de  mauvaises  raisons  qui  n^avaient  aucun  fondc- 
ment,  telle  que  pourrait  6tre  la  crainte  d*uuc  s6di- 
tion  daos  Constanlinople.  Mais  Dicu  jcta  enfln  un 
regard  de  mis6ricorde  sur  son  Eglise  affllg6e,  en 
exerQant  ses  justes  vengeances  contre  son  pers6cu- 
teur.  Lass6,  (164)  pour  ainsi  dire,  dc  rattcndro  k 
p6nitence,  il  le  frappa  de  la  foudre,  6taDt  duns  son 
palais,  la  nuit  du  10  juillet  518,  Ag6  de  quatrc-vingt 
buit  ans  (Mar.  Citron.  p,  830  ;  Baron.  ad  nnn,  51H, 
p.  C93).  Sou  tcmp6rament,  dans  un  si  grand  Age, 
n'6tait  poiot  all6r6 ;  11  6tait  si  robuste  et  d'uoe  si 
forte  constitution,  qu'il  pouvnit  encore  se  promettrc 
une  si  loogue  suile  d'ann6e8.  Procus,  habile  uialli6- 
maticien,  lui  avait  pr6dit  quelque  temps  auparavaut 
qu'il  p6rirait  par  le  feu.  Anastase,  pour  rendre  cctle 
pr6diction  vaine,  avait  fait  creuser  au   milieu  de  son 


ou  de  sorlir  de  r6glise,  oa  de  publier  sana  diff6rer 
le  concile  de  Chalc6doiue  et  d*anatb6mati8er  tons 
les  b6r6tiqnes.  Jean,  c*6tait  Bon  nom,  (t61)  voaltit 
qu'on  ottcndit  le  consentement  de  rempereur ;  mais 
le  peuple  ne  lui  en  doona  pas  le  loisir,  et,  B'6taDt 
saisi  des  portes,  il  lul  protesta  qu*il  ne  •ortirait  poiat 
de  r6glise  qu'il  n'ei!kt  fait  ce  qa*on  soohaitait  de  lai. 
II  D'y  eut  plus  k  balancer,  et,  ayant  priB  raTia  de  doaze 
6v6ques  qui  rnccoaipagnaient,  il  monta  enfin  k  latri* 
buue  ct  parla  au  peuple  en  ces  termes  :  Kotif  sateZf 
mes  irh  chers  fr^res,  queis  comhfits  fai  souienus, 
n'itant  que  pritre,  pour  ia  foi  cathoiique  ;  et  que  je  ia 
soutiens  encore  j'vsqu'd  m*exposer  d  ia  morl  pour  m 
difense,  Pourquoi  vous  aiarmer?  failes  cesser  ie  tu- 
muite:  nous  reconnaissons  pour  orthodoxes  tous  les 
conciies  qui  ont  covfirmi  ia  foi  de  Ni:4e,  et  prin' 
cipniement  celui  dEphise  et  ie  grand  conciie  de 
Chaicidoine.   Suivant   ies   eanons    et   ies  ordosmaHces 


palai8  une  citerne    d'une    6tendue  prodigieusc ;  cba-  D  des  P^res^  nous  tenons  SM.re  (6)  intrus   dons  tEglise 


que  appartement  8'y  rendait  par  une  galerie.  II  se 
croyait  ain8i  k  coovert  des  accidents  du  fcu,  de  quel- 
qiie  c6t6  qu'il  p(!it  prendre  k  son  palais.  Mais  il  D'y 
a  point  de  sagesse  coutre  Dieu ;  la  seule  p^nitence 
pouvait  arr6ter  son  bras  leve  et  pr6t  k  le  puoir.  Le 
tonnerre  avaitgrond6  pendant  tout  lc  jour  pr6c6deDt ; 
tout  CoDstantioopie  paraissait  en  feu,  tant  Torage 
6tait  allum6  :  sur  le  soir  les  coups  rcdoubl6reDt  avcc 
d'horribIe8  6clats.  L*empcrcur  en  fut  cfTray^,  ct  cou- 
rant  d'appartement  eo  appartement  et  de  cbambrc  cn 
chambre,  cherchait  uu  asile  oii  il  piU  6tre  (165) 
en  B(iret6  contre  la  main  vcngcrcsse    dc   Dieu    qui  le 

(a)  C*est  apparemment  des  troubles  excit6s  h  Tocca- 
Bion  de  la  proposition  :  Un  de  ia  Trinit^  a  sovffert^ 
et  de  quelques  autres  semblables,  avanc6e8  par  les 
moinea  de  cette  province,  que  rempereur  veut  par- 
ler.  On  verra  dans  la  saite  le  bucc68  qu*ellei  eorent. 


d'Antioche,  (168)  nouf  ie  regardons  comme  itranger, 
et  jusiement  condamni  d  cause  de  ses  biasphimes,  ei 
nous  1'anath^matisons.  Les  douxe  6v6qae«  qoi  acconi-> 
pagoaieot  le  patriarche  ranath6matiB&rent  de  m6me. 
Pour  rendre  cette  d6cIaration  ploa  autbentfqae,  le 
pcuple  voulut  encore  qu'on  iodiquAt  aa  lendemaia 
une  f6te.  soleonellc  dans  laqaelle  on  feroit  m6moire 
de  tous  les  saints  6v6queB  qui  avaient  aBsiat^  «n  con- 
cile  de  Chalc6doine,  ou  qui  avaient  BoufTert  la  mort 
ou  rexil  pour  sa  d6fense.  Elle  fot  annonc^e  par  Tar- 
cbidiacre.  L'cmpercur  8*y  trouva,  et  11  fut  fort  aarpris 
en  arrivant  k  r6glise  avec   le   patriarche*  d'enteadre 

(b)  S6v6re  6tait  nn  moioc  qne  le  parti  de  Diotcore 
avait  iDtronis6  dans  le  8i6ge  d'Antiocbe,  aprto  eii 
avoir  cha8(6  le  I6gitime  patriarche,  et  qni  «Tait  ea  It 
t6m6rit6  d'anath6maUBer  le  oonclle  de  CluMdoine  et 
le  patriarche  de  ConBtantinople,  qoi  •o«ttD«t|  ka  d^ 
cisiooB  de  ce  coDcilf* 
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lepeuple  faire  de  nouTfllea  accUiBatioiK  comoie  le 
joor  pr(ci<]<>[it,  et  dcRiauder  de  piut  qu'oD  d^lerr&t 
les  □■  de  Neetoriuf,  d'Eutjchtp,  eL  de  leurs  ptua  fa- 
ineux  partitaDP,  qu'iiii  tll  reveiiir  toui  les  eiil^B  pour 
ladtfHUBe  de  la  TdrilA.  qii'on  rnToyat  dea  lettret 
ijaodiquei  b  Ilome,  et  eufiu  qu'o[i  mtt  lei  quatre 
coDciles  pjatraut  avec  le  nom  du  graud  taial  Lton 
daaa  le«  Diplyquei  lacrii  (1G!I).  Le  patriarche  eut 
beau  remoDtrcr  que  pour  proc^der  <l'una  maoitra 
caDonique,  il  «lait  Dficeiaalre  de  coDTaqner  lous  lea 
iv£quee  de  bod  patriarclial,  maia  il  oe  ful  paa  icouti: 
leioris  du  peuple  redoibltreDl,  ou  ferma  lei  portet, 
«t  toute  l'Ba»eniij1#e  prote«la  qu'on  ae  eorllrait  polot 
de  Ti^gliBg  qu'oD  n'eat  fait  tout  ce  quVtla  avait  de- 
maudf.  Le  patriar^he  ae  put  te  difeDdre  de  fnire 
appniter  lee  Dipljquei,  d';  faire  injcrire  lee  quotre 
eoncllea  g£a£rauz  de  Nic^e,  Je  ConetaDtiaople, 
d'Epbije  et  de  Chalcedoina  rtcc  la  nom  du  pape 
•aiat  L&an.  Cela  fail,  le  peuple  ('^cria  tout  d'nDa 
YOix  :  Btni  toit  U  Dieu  dhroel,  q\d  a  viMili  et  dilivri 
ton  peuph.  Ilt  aoDtlDuireat  ce  cauliqae,  le  chaulcDt 
i  deDi  cbcear*  peadaat  un  etpace  de  tempi  eoDil- 
dfrable,  poii  od  llt  monter  leachaalrei  aurlatri- 
buDe  pour  entoDDer  le  Tritagion.  L'empereur  et  tonle 
aa  courfurent  extrjmement  louch^i  k  ce  ipectacla ; 
11«  ne  purent  retenir  leuri  larm».  Comme  taut 
ceci  a'£tait  patii  d'uDe  maniire  ud  peu  tumullneusa 
{Tom.  V  Coneit.  p.  ITO),  le  patri&rcha  Jean,  qui 
kait  liomma  aage  el  biea  inteutiouDi,  crul  deroir 
alTerrair  (170)  par  rautaritA  d'uue  Bi»emblie  caua- 
niqua  lout  ce  qui  paralaiait  D'aTair  Hi  fait  que  par  Ib 
Tioleaee  du  peuple.  Afin  de  rendre  lea  dfmarcbee 
pluR  aTaDtngeuaea  pour  la  r^uuion  dea  autrea  pro- 
Tiocea  de  1'empire,  iDCODtincut  Bpris  il  aitembla  lea 
ATJquea  qui  le  tiouTaieDt  &  Coaatantlaopla  et  aux 
enTiroDi,  avec  lee  abb^a  dea  moDaattrei,  bonorja 
toua  du  aBcerdnce,  la  rtaerTe  du  leul  Eufciua, 
lapjrieur  dei  Ac#m£lei,  qui  D'Mail  que  diacre.  La 
eoneile  aeliat  le  !0  Juillet;  maia  le  patriarche  par 
prudeDce  ne  Toulut  paa  y  prtiider,  oi  mEme  ■'; 
IroiiTer,  afin  de  luiteerplua  dcliberti  aui  ^Tfquea  et 
anx  abb^i  qui  le  compOBaieut  d^opiner  et;d'ordon- 
Der  ce  qu'ila  jufteraleDl  A  propot.  Lea  moiaes  en 
graod  Dombre  ;  prtaeDttreat  d'abord  lear  reqaeie 
coDtenant  toulealei  dcmandea  que  le  peuple  aTait 
faitet  diDi  rtgliae,  lea  joura  pr£c£deDt<  ;  elle  flait 
aouscrile  par  einquBDte.quatre  abbfs.  Lea  Pire*  j 
flreot  droil,  el  eo  coutdqutDce  ordoauirent  que  la 
mimoire  det  patriarebea  Eupbfmiua  et  UBcJdoalui, 
qal  avaieDt  M  iojuitemeDt  chaiaiB  da  ii^f;e  de  Oin- 
ilautiuople  et  i;DTay£t  (171)  ea  eiil  par  Tempcreur 
Anaitaie,  oil  ila  fliiieat  dtc^dJB,  aerait  r^tablie  daaa 
lei  lablei  lacr^ea  ;  qu'Ii  f^Rnrd  de  ceui  qui  BiaieDt 
tii  baaaia  poiir  la  booDe  cauie,  et  qui  viTBleDt  ea- 
eore,  OD  demaaderalt  fc  Tempereur  de  lea  rappeler  ; 
que  let  quatre  eoncilei  gADiraux  eeraienl  inacrita 
daoa  lea  tablei  Barr^ea  aiec  le  Dom  de  taint  LioD, 
et  refuanaaDimemeDt  aTec  ioumiaaion  et  reapect. 

Ponr  S^Tire,  inlrui  daDi  la  patriarcbet  d'Autiocbe, 
on  crut  deTOir  le  Juger  eaforme  et  btcc  'pleioe  coa- 
Da!eaance  de  ce  qui  le  regardail.  On  lut  dana  raiaem- 
bl£e  oa  de  lea  aermoDa,  oi  il  aralt  dit  analhime  an 
coDcile  de  Cbalcidoiaeel  k  ce  qu'il  BToil  d^finl  :  II 
a'eD  fallulpai  daTantage.  Lea  Pirea  la  dtcUrireDt 
Ini-mJme  digae  d'ua  aDathima  tlernel,  djchu  de 
toutaa  foactioni  eccIAsiailiquci,  du  nom  de  prflre 
el  de  ebritlcD,  et  priTi  de  la  communion  comme 
blaapb^mateDr  Tom.  V  ConciL,  p.  166).  On  dreiaa 
DDe  letlre  ijnodile  au  Dom  de  raiEembtie  ;  elle  fut 
enauile  priienl^e  au  patriarche  de  Caaitaatiaople, 
k  remperear  k  Tirnp jralrice  et  aa  ijuat,  qui  la  re- 
fDreot  BTee  reipeet,  et  rapprouvtrent  pur  (17!)  leur 
uuacription.  Oo  eo  Qt  dea  copiea  autbeDliquea,  qui 
farcDt  eoTOT^ea  au  palriarebe  de  J^ruiBlam  et  anx 
Artqaca  qoi  ttalaot  aiiemblda,aTec  lai.qDi  lei  TCCDroDt 
da  mtme  ;  de  lorte  qD'il  n«  reiUlt  plna  ea  OricDt  k 
mnener  k  ruaiti  da   rSgliie  qne   le*    palriarehei 


J^  d'AlexaDdrie  et  d'ADlioche.  Uaiile  plus  dltltcile  Malt 
de  le  rtuuir  utcc  roccldent  et  btcc  Rame,  doot  il 
ttait  t&part  depuli  trcutc-quntre  ani,  qu'Acace,  pa- 
Iriarcbe  de  CoutlaollDople,  aTail  £li  condamDi  par 
le  iBiDt-aiif{e.  Quoique  plusicun  de  lei  luccetieura 
euiient  tl6  tr£B^)rtbudaiei,  el  eaFECat  miase  beau- 
coDp  aoutfert  poiir  la  dthoie  de  la  foi,  ili  evaieot 
toujauri  ili  priv^i  de  ta  commDuioD,  parce  qu'ila 
aTiieoI  Hi  ordoDDii  par  Auace.  cd  D'aTaient  p&e  loua- 
crit  k  la  condamDDtioa  :  toIIIi  prfciiimeot  ce  qat 
emp^chait  la  rfunioD  de  cea  dcui  Ejilitee.  L'affalre 
«lait  .lea  plus  d«li<:nteB  et  des  pliis  dlrficilei  b  ujgo- 
cier.  fepeDdaiit  remperenr  Justio  BTait  fait  les  pri- 
niiirOB  d^marches  en  dannaat  part  de  idd  ileclion 
au  pape  llormiiiJBf,  et  1«  priaot  de  coDiribner  h  la 
r^naioa  que  Jean,  palriarcbe  de  CoattBDtiDopIe,  et 
(173)  sei  Butres  £T£i{nes  dRmaadaieDl.  II  raTsit  m£me 
d^jji  preiFA  d'enTojer  en  Orient  dea  geni  capa1)lea  de 
metlre  la  deraiera  maiu  &    celle  graade  afTaire.    Hait 

g  le  pope  tlait  ei  rebnti  de  la  mauvaiFa  foi  dei  Orieo- 
taux,  el  d'enTojer  iDUlilcmenl  dce  l^gatloni  k  Coo- 
etantinopte,  oi^  la  digDil£  dn  taint-ei^ge  aTait  M 
aTilie,  ct  ice  pr^dfcetieure  et  lui  trait^i  dDnt  la 
perBODue  de  leura  Ifgeta  <fe  laraaniire  dn  roonde  la 
plui  DUtriseaate,  qu'ilae  crut  poe  dcToir  le  reodre 
Qui  premiirei  iaslBDcei  de  rempereur.  li  lei  regar- 
dait  comme  de  pureii  ciTilitii,  auiquellea  II  rfpoodit 
de  mSme,  et  demeurait  toujonra  pennadi  que  la  pln. 
pnrt  dea  iTeques  d'0rlent  oe  ToulaieDl  paa  aloe^re- 
ment  la  riDnion,  et  qa'ili  ne  feraient  iamaia  ce  qui 
<tait  abtolument  n^cetealre  ponr  y  parTenir,  qaaDd 
bieo  mSme  Ub  Ib  Tondraieot. 

La  r^solulion  do  pape  Hormiiilai  aniiKeB  lona  lea 
bons  ealboliquei,  et  Bodce  plus  qu'aucun  aulre 
(L.  Ponlif.  in  Hormitd.).  Comma  il  aimait  Dleu  cl 
rEgliiie  par-dessna  taiites  cbnica,  il  BTait  une  ci- 
tr^me  doulcur  de  la  voir  dicliirSe  t>ar  un  ai  crucl 
schisme  el  depuis  si   loagtempi,    It  Bper;ut   quelque 

fi  lueur  d'une  paix  (174)  prochaiae  dans  lei  aTuuMi 
que  lei  Oriealaux  taisaient,  et  il  crojait  qn'oD  devait 
eo  proBler  btcc  beaucoup  de  m^DBgrmeot.  II  en  parla 
Bu  pape  et  lul  rapr^anta  sur  ee  sujet  tout  ce  que 
lon  itle  pouTail  lui  iaspirerde  ptua  fort  et  de  plua 
palhilique  pour  reogager  de  ripoudre  aui  aTancca 
des  Orientaui ;  mais  il  ne  put  rlen  gagner  aur  loa 
ei]'rit.  Le  pape  fut  iDDeiible.  Lca  raiBOua  qu'il  alli- 
(inait  etaient  tortet,  et  il  tliit  diiflcile  i'</  rtpoodre  ; 
Quel  moyen,  disail-il,  dagir  dani  celle  offiire  (Tiine 
maniire  qut  puitit  flre  honorablt  au  tnint-tiige  ?  Jt 
veux  gue  lei  intentimi  de  femperetir  totent  bonnti 
qii'tllit  loient  droilet,  qut  Itt  eomlet  Jtulinien  el  l'i- 
lollien,  donl  la  rtligion  tl  la  fot  ttt  notit  penvtnl  dlre 
lutpeclet,  It  toulietment  tt  fu')/  nit  lur  lei  i-tqtitt 
teul  le  cridil  tt  loule  fauloriti  qtie  voui  dilet ;  que  le 
palriarehe  de  Comlanlinople  mime  ditirt  Ia  paix  nuiii 
lineeremenl  que  rout  votit  It  persuadez  ;  maii  poaront- 
noiu  la  Itur  actordtr  i  moint  qu'ili  ne  condamntnt 
Acaee  et  tout  et  qu'U  a  faii,  tt  qti'ili  le  loumettenl  ii 
Fanathimt  que  notfe  cantitt  a  prononci  conlrt  lui  ?  Ili 
nt  (115)  It  fenml  jamaii  :  ear  ti  Acace  ttl  ixeommunii 
el  digratU  rfti  taerrdoce,  eomme  le  eoncilt  ta  pro- 
nonei,  tout  let  pairiarchet  dt  Conilanlinoplt  qui  lui 
ont  luecitli,  tl  cttui  mime  qui  en  oeeupe  pritrnttment 
le  tiege,  y  ont  iii  intrut.  lit  tont  exeommuniit  puii- 
qu'ili  ont  eommuniqui  avec  Aeace,  tn  eoineruant  to» 
nom  danl  iei  Diplyqutt.  Quel  outroge  n'onl-ili  pai 
fail  ou.t  Ugali  du  tainl-iiigt  7  A-l-on  jamaii  violi  plut 
iniolemmenl  le  droildet  geni  qu'ili  ont /ait  en  la  per- 
lonnide  ciuxqut  mon  pridiceiitur leur  ovait  envoyii  ? 
Pttit-je  me  ditpenitr  dt  diman/ltr  rtparation  de  ctllt 
injure  avanl  que  d'icouler  Iti propotitiiini  dt  paixqu'ilt 
noui  font :  qui  tait  li  etux  que  jt  Itur  envtrrai  ne  tt- 
ronl  pai  tntort  Iraitii  dt  mimt? 

Boeee  Tojait  bien  qua  le  pape  D'aTalt  pat  tout  k 
fait  tort,  maia  im  ralioni  oe  loi  partiaaaleDt  paa 
canTaiocantaa,  paree  qoe  lca  alTalrei  d^Orient  avaient 
^rii  uue  anlre  flee,  et  qu'n  cro^att  q«'oa  div^t  •» 
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core  risquer  quelque  cbose  pour  le  bien  de  la  paix.  f^ 
Ainsi,  aprds  [plusieurs  cor)f6rence»  D'HyaDt  pu  rien 
gagiier  sur  rcsprit  (176)  d^IIormidJas,  et  per8uad6 
d'ailleurR  que  la  r^coDcilialion  ^luit  beaucoup  plus 
facile  k  faire  ^ue  Sa  Sainlel6  ne  le  croyait,  le  bieu 
g6u6ral  de  rEglise  lo  porla  k  preudre  des  mesures 
du  cdt^  de  la  cour,  pour  obliger  ie  pape  k  se  rendre 
moius  diffi  ile. 

Justin  pr^tendait  avoir  d^jk  reQU  quelque  sujet  de 
mgcouteutement  de  Th^odoric,  et  de  part  et  d'autre 
on  se  pr6parait  k  la  guerre.  Bofice  iriut  doiic  trou- 
ver  TliSodoric  &  Raveuue,  lui  rendit  compte  de  tou- 
tes  les  d^marches  quc  les  Oricutaux  avaieut  faitee 
pour  se  r6unir  avec  l^Eglise  d'Occident,  et  ce  qu'il 
avait  fait  iui-u)(^me  pour  eugager  Hormisdas  d*y  r6- 
pondre.  II  lui  fit  eentir  riut6r6t  qu'il  avait  de  vivre 
en  bouue  inlclligencc  avec  la  cour  de  Coustaulinople, 
et  combien  il  ^tait  k  craiudre  que  l'empereur,  pi- 
qu6  du  refus  des  propobilions  de  paix  qu'il  avait 
fail  faire  au  pape,  ne  voulCit  B'en  veuger  en  rava-  ]) 
geant  les  cdtes  d'ltalic  qui  ^taieut  saus  d^feuse  ;  eu- 
fln  il  mit  1'alTaire  daus  un  'si  beau  jour,  quo  Th^o- 
doric  prit  la  r^solution  d'obIiger  le  pape  k  ee  rendre 
aux  prl^res  des  Orientuux.  II  le  flt  venir  k  Ravenne, 
et,  apr^s  Tuvoir  eutreleuu  (177)  de  la  n^cessit^  de 
coupervcr  lu  paix  avec  Justin,  il  le  d^termiua  enfln 
d'envoyer  k  Coo^tautiuople  une  des  plus  c£lM)res  16- 
gations  qu'ou  cilt  vues  jufqu^alors.  Elle  6tait  com- 
por^^e  de  ciuq  pcrsounes  d'un  m^rite  !distingu6.  Saint 
Germain  6v^que  de  Capoue,  en  fut  le  cbef,  celui-U 
mdme  dout  le  pupe  ^aiut  Gri^goire  falt  une  si  bono- 
ruble  moution  daus  le  second  iivre  de  ses  Dialogues 
(c.  35).  Un  autre  ^vdque  nomm6  Jean  lui  fut  donii^ 
pour  adjoiut  uvec  le  pr^tre  Blaudus  et  les  diacres 
F^Iix  et  Dlosrore,  tous  trois  du  clcrg6  de  Rome.  Le 
pa[ie  de  sou  v6[^  prit  toutcs  les  pr^cautious  imagi- 
nablcs  pour  ue  pas  uxposer  davautuge  fbonneur  du 
suiut-si6gc,  et  pour  ^viter  de  laisser  eur[trendre  ses 
l^gats  pur  les  Orieutuux,  dout  il  avait  tout  sujct  de  C 
se  d^Hor.  II  fit  dresser  un  formulairc  qu'il  leur  mit 
eutre  les  maius,  avec  ordre  de  ne  recevoir  aucune 
perttonue  a  leur  commuuion  qu'elle  ne  Vcti  sign6e 
auparavaut.  Ce  formulaire  anulbdmatisait  express^ 
meut  le  patriari:he  Acace  ct  tous  ses  sectuteurs,  ^ta- 
blissait  la  soumission  aux  d^cisions  des  concilea 
d'Ephdae  et  de  Chalc^doiue,  et  r^glait  g^u^ralement 
toutes  les  difncult^s  que  (178)  les  Orientaux  auraient 
pu  faire  pour  ^luder  leurs  d^cisious.  Les  16^ats  par- 
lireut  chargos  dcs  iustructions  du  Faint-si^>ge.  Leur 
voynge  fut  tr^s-beureux  ;  les  Oricutaux  sigrj6rent  le 
formuKiire,  ct  eouscrivireut  k  tout  ce  que  les  KgatB 
cxig^rcut.  Ce  ue  ful  pat  h  la  v6rit6  eans  uue  esp^ca 
de  miracle,  et  11  fallut  quo  la  grAce  aglt  bien  puis- 
puisi^ammeDt  eur  leurs  iceurs  pour  vaincre  toutes  les 
difficult^e  qui  se  Irouvaieut  h  la  conclusion  d'une  paix 
tant  d^sir^e.  Ce  n'6tait  pus  au  eujet  de  la  condam- 
DHliou  d*Acace  ;  lce  Orieutaux  m^mcs  tombaieut 
d'accord  qu*elle  6tait  juste  et  qu'il  l*avait  bien  m^ri-  D 
t^e,  parce  que  toute  ea  vie  n'avait  M  qu^une  hypo- 
cribie,  un  d^guisement  coutinucl,  et  une  fausse  po- 
litique  qui  lui  avait  fait  tout  sacrifier  k  ses  int^rdta 
et  a  son  ambitiou  :  tant6t  condamnant  les  h^rdtiques 
lorsqu'il  voyuit  que  lcur  parti  n'6tait  pas  le  plus  fort, 
tunl6t  se  d6claraut  pour  eux  lorsqu'!!  s'apercevait 
que  la  cour  les  fuvorisuit.  £n  un  mot,  quoiqu'il  eilt 
puru  avoir  eu  un  grand  soin  de  son  diocdse  et  de 
toutcs  les  Egliscs  soumiees  &  sa  Juridiction,  on  ne 
laissait  pas  d'6tre  pcreuadd  qu'ii  avait  6t6  un  homme 
sauK  (179)  religiou.  Muis  ccux  qui  ^taient  ies  plus 
port6s  k  la  puix  ct  les  mieux  iuteutionn^s  ue  pou- 
vaicut  se  r^soudre  k  coudumuer  les  patriarches  Eu- 
pbcmius  et  Mac6donius,  successeurs  d'Acace,  qui 
6taieut  recounus  pour  avoir  M  de  grands  d^feuseurs 
de  la  v6rit6,  ct  qui  avaieut  m^me  souffert  rexil,  oi]i 
iU  6tnieut  morts,  pour  la  d6fense  du  con6ile  de  Chai- 
cedoine,  peudautqu'il  6tait  anath6matis6  de  la  plu- 
part  des  ^vfiques  d'Orient  et  de  la  cour   de    ConBtan- 


tinople.  Pour  lever  cette  difBcuItij  qui  n*6tait  paa 
petite,  on  convint  qu*on  se  contenterait  (fanath^ 
matiser  uomm6ment  Acace,  qu'on  ne  dirait  mot  de 
sc8  successeurs,  et  qu'on  eflTacerait  sealemeut  leurt 
noms  des  Diptyques  sacr^s.  Aiuti  fut  couclue  la 
rduuion  des  deux  Eglises  avec  uue  joie  iucroyabla 
de  tous  les  ordres  de  rempire,  et  le  graud  achisme 
d'Orieut,  qui  avait  dur6  ireute-cinq  aus  k  compter 
depnis  rcxcommunication  port6e  k  Rome  coutre 
Acace  en  484,  fut  beureusemeut  dteiuU 

Le  patriarcbe  Jeau,  pour  marquer  aa  pape  ta  par^ 
faite  r^conciliolion,  et  runion  dant  laqueile  i!  voo- 
lait  vivre  avec  le  saiut-sidge,  chargea  tea  i^uts 
(180)  de  ricbet  pr^sonts  pour  Sa  Saintet^,  entre  au- 
tres  d'uu  calice  d*or  avec  ea  pathene  eDricbit  de  pier- 
rerice,  de  deux  calices  d'argent  et  de  deux  yoilet  en 
broderie.  Ln  joie  ne  fut  pat  moiot  grande  k  Rome 
apr6s  le  retour  des  I^gats,  qu^elle  ayait  M  k  Coo- 
stantinople.  Comme  on  n*ignorait  paa  que  i'Eglisa 
6tait  redevable  au  z6Ie  et  k  la  vigilance  de  Bo£ce  de 
la  conclueion  d*une  afTaire  ti  6pineu&e  et  si  impor- 
tante,  chacun  viut  Ten  congrutuler.  Alort  on  com- 
pritmieux  que  jamaisque  la  foi  det  taiats  tait  toa- 
vent  surmouter  les  plus  grandt  obttaclea,  et  trouver 
des  facHit^s  ou  la  raison  et  la  politique  bumaine 
tont  sans  ressource.  11  est  6tonnant  que  M.  Dupin 
(v*  sUcie.p,  612\  qui  n'a  pu  ignorer  toute  la  saitt 
de  cette  histoire,  ait  rendu  si  peu  de  juetice  k  1« 
m6moire  des  papes  qui  gouvernaient  rEj^lite  pen- 
dautces  temps  malheureux  :  ue  semble-t-iL  pat  aa 
contraire  qu*il  veuille  en  rejeter  aur  euz  tout  le 
blAme,  ct  lea  rendre  respontablet  det  mauz  qa*elle 
en  a  soufferts  ?  car  voici  ce  qu*il  en  dit :  Quand 
Acace  aurail  it6  plus  coupable  qu'U  n^^iait^  on  devait 
donner  quelque  chose  au  bien  de  la  paix,  et  ne  pai 
pers^cutcr  avec  tant  [iSi)  de  rigtieur  ta  mimoire  dvn 
Mque  dont  les  sentioicnts  ^taient  cathoiiguet,  tt  dont 
touts  In  faute  ilait  d^avoir  diplu  d  VMque  de  Romt, 
et  (favoir  ev  uh  peu  trop  de  complaisance  pour  les  t«- 
lont^s  de  ton  prince. 

Si  M.  Dupiu  8'6tait  donu6  la  peioe  de  mieuz  exa- 
miner  ce  poiut  d'histoire,  ou  t'il  avait  vouiu  en  par- 
ler  sant  pr6veutiou  contre  le  taint-ti^^e,  IL  en  ao- 
rait  parI6  tout  autrement. 

Le  seul  r6cit  de  ce  qui  s'ett  patt^  durant  ce  tchieme 
lui  aurait  fait  voir  comhien  Acace  ^tait  coupable, 
et  que  tout  son  crime  n'6tait  paa  d'ayoir  d6pla  k 
r6v6que  de  Rome  ;  car  enfin  n*eat-ce  pas  lui  quii 
aqr6s  avoir  le  premier  condamn6  Pierre  Monge,  d^- 
nonc6  au  saiut-si6ge  eet  impi6t£t  et  tes  erreurt,  fat 
le  premier  k  douner  les  mains  k  ton  r^tablissemeDt 
par  complaieance  pour  fempereur  T  N'e8t-ce  pu 
lui  qui,  au  lieu  de  t'oppoter  avec  fermet^  k  l'Eoo- 
tique  de  Z6non,  fut  det  premiera  k,  rembratter  el 
k  y  souscrire  ?  Ne  l'appuya-t-il  pat  m^me  de  toutet 
ses  forces  et  de  tout  son  cr^dit  Y  N*e8t-re  paa  lui  qot 
fit  emprisonner  let  I^gatt  da  saint-ti6ge,  et  let  fit 
(182)  traiter  de  la  mani^re  la  plua  indigne,  comoM 
on  Ta  remarqu^,  en  violant  toua  les  canont,  too- 
tes  les  rdgles  les  plut  taiutet  de  rEglite  et  le  droit 
des  gens  le  plut  inviolable  Y  Ne  fit-ii  pat  toute  ta  Tia 
un  jeuet  uu  commerce  indigne  de  r^piacopat,  <:^po- 
taut  et  r^tablisaant  une  infinit^  d*^v6que8  tans  ao- 
cuue  forme  de  justice,  telon  que  tet  int^rdtt  le  de- 
maudaieut  ?  N'esl-il  pat  juste  qu'apr&a  tant  d*excis 
il  6prouvAt  enfin  la  s6v6rit£  du  ai^ge  apostolique,  et 
qu'il  tentit  la  fermet6  de  cette  pierre  aoiide  et  io^ 
branlable  sur  laquelie  J6tu8-Chriat  a  fond^  loa 
Eglise,  et  contre  laquelle  il  fautque  toutes  let  erreun 
et  tout  ce  qui  t'61^ve  contre  Dieu  yiennent  ee  bri- 
ser  ?  Apr^s  tant  d'exc6s,  peut-on  dire  qne  tout  1« 
crime  d'Acace  6tait  d*avoir  d6plu  k  r^v^qae  di 
Rome  ?  Les  touveraint  pontifet  n*ayaient-iU  pat  rti- 
Bon  de  demander  pour  pr^limiuaire  de  U  paix 
la  coudamnation  d*un  homme  retranchi  avec  taat 
de  justice  du  corpt  de  l'EgIite,  et  de  refuter  li 
eommunion  k   quiconque  refbterait    d*y  ■ooterircf 
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Hien  d'oatr6  dans  celte   conduite,  elle  ^lait  pleine  Je  A.  P^^  Jdsas-Chriet   coiDme   des  rem&des  certaiDs   aus 


juatice  et  de  Fai^esde,  et  M.  Nicole  en  parle  bieu  an 
trement.  (183)  ComiDe  soo  sentimeut  peot  6tre  d'un 
grand  poids  sur  resprit  de  M.  Dupin,  j'ai  cru  dcvoir 
rapportor  niot  k  mot  cc  qu*il  cn  dit  dans  son  Trait6 
de  rUnit^  de  rEglise  (£11;.  11.  ch.  10). 

//  ett  certnin,  dit  il,  que  Vexcommunication  fuimi" 
nSe  par  le  pnpe  Filix  11  f  contre  AcacCt  pairiarche  de 
Comtnntinopte^  itait  de  soi  trh-juste  dant  te  fond  ;  car 
tes  crimes  d*Acnce  itnieni  trh-ividenis^  suriout  h  CE- 
glise  Bomaine,  II  avait  tui-mime  icrit  au  pape  Simplice 
contre  Pierre  Mongus^  et  Vnvnit  dipeint  comme  un  hi^ 
ritique^  comme  un  usurpnteur,  comme  un  enfant  de 
tinibrcst  comme  un  aduttire  qui  avait  voulu  usurper 
VEglise  cTAtexandrie  du  vivant  du  tigilime  Pnsteur  Ti- 
mothie  Salofaciole.  Ce  fut  mime  sur  cette  instruciion 
qu*Acace  avait  envoyi  au  pape  Stoip/tce,  que  ce  pape 
condamna  Mongus,  dont  tes  crimes  itaient  d'aitieurs 
tris^ividents,   puisquHt  avait  iti   Vexieuteur    des  vio- 


plaitis  que  le  p4ch6  a  faites  k  la  nature  bumaine, 
particuli^rement  k  celles  que  lui  a  faitca  ie  p^ob^  de 
notre  premier  p6re  ;  que  rhommj  dopuis  ce  p6ch6 
n*e8t  dignc  par  sa  nature  que  de  la  peine,  et  que  ce 
D*edt  que  par  la  gr&ce  du  Sauveur  qu'il  en  est  d61i- 
vr^ :  grAce,  dit-il«  qui  ne  peut  dtre  attrihu6e  k  aucan 
m^rite  qui  soit  dans  Thomme ;  car  si  elle  ^tait  due  k 
BCA  m^rites,  elle  ne  serait  plus  j^rA<*.e  v6ritablemeut. 
Ut  nniura  nihiinliud  nisipcensB  submitteret,  Gratia  vero 
qHjp  nultis  meritis  attributa  *^^st^  quin  nec  gratia  dice» 
fetur  si  meritis  tribueretur  (Boet.  ibid.)^  etc 

II  6tablit  ensuite  la  n6ce<«8it6  des  bonncs  oeuvros, 
rimmortRlit^  de  T&me,  la  catholicit6  ou  ruuivcrBa- 
litd  de  TElglise  r^pandue  par  tout  le  monde  :  (187) 
deux  preuves  iucontedtables  de  sa  doctrine,  savoir 
rautoril^  de  rEcriture  et  la  tradition  uoiverselle.  Les 
traditions    particuli^res    de    chaque   Eglise   viennent 


ensuite,  leurs  constitutions  priv6ea  pour  autoriser 
lences  de  Dioicore  contre  saint  Flavien^  archevique  de  g  les  usages  qui  leur  sont  propres  et  diffdrents  Je  ceoz 
Constantinopte ;  de  Timothie  Elure  contre  snint  Pro^  regus  g^n^ralement  de  tout  le  corps  de  rRglise.  De 
tere^  archevique  d^Alexandrie ;  et  quHi  ilait  ennemi  di'      \k  il  passe  au  compte  que  chaque  homme  doit  rendre 


ctari  du  concite  de  Chalcidoine, 

(184)  Cependant  Acace^  au  prijudice  tTune  excom^ 
munication  si  juridique  procurie  par  luimime,  pour 
chasser  d!*Alexandrie  Jean  Tatajn^  itu  archevtfque  de 
celte  ville^  qui  n'avait  pas  eu  asses  d*igards  pour  /ui, 
et  qui  avait  manqui  de  lui  rendre  certaines  civititii^  ne 
iaissa  pas  d^y  faire  ritablir  Pierre  Mongus  par  /'ew- 
pereur  Zinont  et  de  communiquer  avec  lui  sans  ia  ;.ar- 
ticipntion  du  pape,  ce  qu*ii  ne  pouvait  fairt  selon  ies 
canons^  puisqu^une  excommunicntion  ligiiime  du  pve^ 
mier  siige,  qui  est  celui  de  Rome^  ne  pouvnit  itre  tevie 
par  un  ivique  infirieur  comme  Acace,  li  est  vrai  qu*it 
exigea  une  promesse  de  Mongus  de  ne  point  condamner 
ie  concile  de  Chalcidoine ;  mais,  outre  quHi  n^y  avait 
pis  tieu  de  Ven  croire  d  sa  parole,  d  laquelie  il  manqua 
effectivement  ptnsieurs  fois  en  anathimatisant  le  con 


k  Dieu  de  toute  sa  vie  aprds  sa  mort,  k  la  r^surree- 
tion  g^n^rale,  k  la  r^surrection  particulidre  des  justes 
pour  la  vie  ^teruelle  et  bienheureuse ;  k  Tatteute  da 
second  av&nemeut  de  J^sus-Christ,  dans  laquelle  les 
fiddles  doiveut  vivre ;  k  la  destruction  g6u6rale  qui 
se  fera  de  tout  ce  qui  est  corruptiblc  ;  k  la  r^com- 
pense  due  aux  di(T6routa  m^ritcs  des  hommes,  et  k 
l'assiguation  qui  sera  faite  k  chacun  en  particulier 
selon  scb  oeuvres  d'ua  lieu  pour  sa  demeure  pendant 
toute  r^ternit^,  imm^diatement  apr^a  le  jugement 
universel.  II  assure  que  la  b^atitude  des  saints  con- 
siste  dans  la  vision  de  Dieu,  et  qu*ils  le  connaitrout 
clairement  et  le  possSderont  autant  qu'une  cr^atare 
est  capable  de  le  connaitre  et  de  le  poss^der. 
(188)    Que    rhomme    a    616    cr66  pour   r6parer    la 


perte  des   anges ;  qu'il  sera   re^n  dans  la  cil6  c6Iesta 
cile  de  Chalcidoine  toutes  les  fois  qu'il  le  jugeait  uiite  p  jusqu'^  ce  que  le  nombre  de  ses  citoyens  soit  rempli ; 
d  ses  intirits,  ii  est  certain  qu*un  hiritique  aussi  di-      que  c'est    \k   que    Dieu  se   mauifeste    dans   toutc 
ciari  que  Mongus  et  signaii  par  de  si  grands  excis  ne 
pouvait   itre   re^u   qu*it   ia    communion    Inique^    seion 
Vordre  des  canons^  et  ainsi  c'iiait  une  enireprise  tris^ 
irriguliire   A  Acace   de   communiquer   (185)    avec   iui 
comme  avec  Varchev^que  ligitime    d'Aiexandrie.    11  y 
avait  encore  plusieur»    auires  violemenls   des   canons 
tris-certains    dans   te   procidi  d'Acace,  et  surtout   iet 

violences  dont  ii  usa  envers  deux  iviques  nonces  du 

pape  Filix    Staient    eniiirement    inexcusnbles,    Ainsi 

parlait  M.  Nicole  de  raCTaire  d*Acace  ;  aiusi  en  par- 

leront  toujours  ceux  qui  aiment  la  v6rit6,  ct  qui  6cri-> 

ront  sans  int6r6t  et  sans  passion. 
Pendant   que  TEglise    se  trouvait  agit6e  par  de  si 

furieuses  temp6tes,  et   d6chir6e   pur  les  schismes  et 

par  les  h6r6sie6  dont   nous  venous  de    parler,  Boece 

jouissait  daus  son  coeur  de  la  paix  que  donneut  uue 

foi  pnre  et  une  bouue  couscience 

du  t6moignage   iut6rieur  que 

dait,  il   crut  n6ces8aire,  pour 

dans  les  circonstauces  oii  ils   se   trouvaient  alora,  de 

faire  connaitre  quelle  6tait  sa  foi  par  une  profession 

publique,  telle  qu*il  Tavait  rcQue   dans  le  sein  Ue  !*£• 

glise    catbolique,    oC^    il    avait    Tavantage    d'6tre    n6 

{Exposition    de  ia  foi  cathoiique  par  Boece).   II  le  fit 

par  un  petit  trait6  qui  se  trouve  parmi  ses  ouvrages, 

sous  le  titre  de  sa  professiou  de  foi  :  Confessio  (186) 

Boeiii,  Cest  un  excelient  abr6g6  de  tous  lcs  myst^res 

de  la  religion  chr6tienne  et  de  ses  principaux  dogmes, 

de  r6tablissement  de  riilglise  suivi   depuis  la  cr6ation 

du  monde,  ct  de  ce  qui  s'y  est  pass6  de   plus  consi- 

d6rable   ju«qu'&    la   condamnation    de    Nestorius    et 

d'Eutycb6s.  II    y  recounait  des   sacreiDents  iustitu^s 

(a)  Hotse  melioris. 

Ib)  C'6tait  la  Scythie  d'Europe,  qu*0D  coDQait  k  pr6- 

MDt  soas  le  nom  de  partie  oritntale  de  la  Bulgarie. 

(e)  Prode  ▼ivait  aa  commenoemeat  da  cloqaitoe 


gloire ;  que  le  Fils  de  la  Vierge  est  le  roi  de  cette 
saiatecite;  que  la  joie  y  sera  6ternelle,  et  que  la 
louange  coutinuclle  du  Cr6ateur  fera  tout  le  plaisir 
et  roccupatioD,  et  sera  la  Dourriture  de  tous  ces  hea- 
reux  citoyens  pendant  r6ternit6.  Ut  ex  eis  reparaio 
angetico  numero  superna  ilia  civitas  impieatur,  ubi  rex 
est  Viryinit  Filius,  eritque  gnudium  sempitemum  rfe- 
lectatiOy  cibus,  opus,  laus  perpetua  Creatoris, 

Vallin,  qui  nous  a  donn6  eu  1656  une  6dition  exacte 

des  opuscules  de  Budce,  appelle  avec  justice  ce  trait6 

un  petit  livre  tout  d'or,  tibtilus  vere  aureus,  II  n*avait 

poiut  encore  6t6   imprim6,  et  il   nou«  Ta    donn6  sur 

deux  anciens  manuscrits  de  la  biblioth6que  du  Roi, 

qu'il  assure  6tre  des  plus  authentiques  (a) ;  sur  un  de 

celle  de  Saint-Victor,  sur    un  autre  de  la  sienne  par* 

ticuit6re,  ei  sur  uu  ciuqui6me   de  la  (189)  bibIioth6- 

ience.  Mais,  non  coutent      que    de    Saint-Muur-des-F(>8&68,    qu'il    dit   aussi  6lre 

B  sa  conscicnce  lui  reu-  Q  tr68-ancieu.  (^  petit    uuvrage   u'a  pas    616  iuconnu  k 

r  redificatiou  des  fld61es      Trith6me,  puisqu*il  Ta  cit6  sous  le  uom  de  La  Foi  de 

Bu«ce. 

A  peine  rCglise  jouissait-elle  du  culnie  que  la  aa- 
gesse  des  conseils  dc  B  j6oe  et  sa  fermct6  lui  avaieut 
procur6e,  qu'elle  se  vit  ex|ios6e  k  une  nouvelle  tem- 
p6te  {Tom,  IV  Conc,  p,  i6l2).  (^rtaius  moines  ve- 
nus  de  Scytbie  (b)  rexcil6reut  peudant  quo  les  16gat8 
du  pape  ilurmiitdas  ctuieut  k  Cunstantinople.  S*ima- 
ginaut  qu'on  ne  pouvait  bien  r6futer  les  erreurs  de 
Nestorius  sans  recevoir  cette  propositiun  comme 
orthodoxe.  Un  de  ia  Triniii  s>st  incarni  et  a  soufftrt, 
ils  voulaieut  la  faire  approuver  de  i*EgIise,  et,  quoi- 
qu'ils  ne  citassent  aucun  passage  expr6s  des  i*6res, 
sinon  un  seui  de  Prode  (c),  patriarche  de  Conslaati- 

si6cie,  il  a  lais86  plusieurs  sermons  qui  se  tronvent 
dans  la  Biblioth6que  des  P6rea.  Od  l'hoDore  en  qnar 
lit6  de  laint  daDS  l*£glite. 
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Dople,  ils  la  dooDaieDt  ponr  uDe  de  leure  plus  pures  j^ 
expreteions.  Ces  (190;  moioes  avaienl  pour  chefs 
L^ODce  et  Maxeoce.  Celui-ci  passait  pour  savaot,  et 
Tautre  ^lait  pareot  du  comte  VitallieD,  doot  dous 
aTODs  d^j&  parl6,  et  qui  ayait  marqu^  taut  de  z^Ie 
pour  maiDtcoir  les  d^cisious  du  coDcile  de  Chalc^- 
doioe.  Vitalliea  se  d^Iara  hautemeut  pour  leur  parti 
et  i*eQ  reodit  le  protecteur ;  mais,  comme  il  ^tait 
toujours  regard6  d'uD  opil  jaloux  par  le  comte  JuBli- 
Dieo,  oeveu  de  l*dmpereur,  ces  moioes  trouT^reot 
daos  celui-ci,  peodaot  que  Vitalliea  v^cot,  uo  tr^s- 
puissaut  adrersaire.  N^anmoios,  sootenus  de  la  fa- 
feur  du  comte  VitallieD,  ils  fureot  assez  hardi^  pour 
priseDter  uoe  requSte  aux  I^gats  du  pape  et  au  pa- 
triarche  de  Coostaotiuople,  daos  laquelle  ils  accu- 
aaient  d*h6r65ie  P»tcruc,  ni6tropoIitain  de  Scythie  et 
quelques  autres  6v6ques  de  sa  proviDce,  parce  quMls 
De  Toulaieot  pas  admctlre  Icur  propositioo.  Les  16- 
gats  oe  purcDt  renteodre  saos  douleur,  et  appr6heo- 
daot  que  ce  oe  fAt  uo  ouuvel  artiflce  des  Grccs  pour  g 
emp6cher  ou  pour  ^loigoer  la  r6uuioo,  ils  6vit6rent 
autaut  qu*iU  pureot  d^cnlrer  daos  ce  Douvcau  diff6- 
rend,  qu'ils  pr6voyaieot  bieo  devoir  (191)  6tre  d*uoe 
loogue  discussioo  et  D'avoir  aucuo  rapport  aux  af- 
falres  doDt  ils  6taieut  charg^s.  Mais  cooime  la  pro- 
positioo  des  moioes  avait  d6j&  partag6  tous  les  csprits 
de  la  cour,  et  que  l*empereur,  qui  eo  6tait  bieo  io- 
form6,  voulut,  pour  apaiser  les  troubles  qu'elle  y  avait 
excit6s,  qu'oo  examiuAl  leur  requ6le,  oo  fut  oblig6 
d*eDtrer  eo  coof6rcDce  avcc  enx.  Elle  se  tiot  daos  le 
palais  du  patriarche  eo  pr6scDce  dc  la  cour.  Oo  y  Qt 
la  lectore  du  coocile  de  Chalc^Joine  et  dcs  lcttres  dc 
saiDt  L6oD  ;  et,  comme  on  D*y  troiiva  rieu  de  d6cid6 
touchaot  la  proposition,  les  ]6gats  d6clar6reDt  qu*ilB 
oe  pouvaicnt  rieu  ojouter  au  saiot  coucile,  et  s*eu 
d6barraB86reut  aiu»i.  Lcs  moiues  u*eD  demeur^reot 
pas  U.  M6coDteDts  de  ce  que  rempereur  lcs  avuit 
fait  cherchcr  pour  les  obligcr  de  se  soumettre  aux 
4v6ques,  doot  Patcroe  leur  m6lropolitaio,  qui  6tait  p 
venu  expr6s  k  CoDStaotiuopIe,  d^feodait  la  cause,  ils 
prireut  iocoutineot  le  chemio  de  Rome,  esp^raot  d'y 
faire  recevoir  par  leurs  cabales  la  propositioQ  quo  les 
Idgats  avaieut  rejet6c,  et  quelques  autres  semblables 
qo*il8  avaicot  avaDc6cs  aussi  l6m6rairemeot. 

(192j  Lcs  16gat8  avaicot  d6j&  pr6veDU  le  papo  par 
leurs  letlres.  Le  cooite  Juslioiea  de  soo  cdt6  lui  eo 
avait  6crit.  U  lui  d6pelgDait  ces  moioes  fort  au  Datu- 
rel  et  comme  des  brouillons  qui  oe  cherchaieot  qu'ik 
troubler  la  paii  de  rEglise  par  des  oouveaul6s  et  par 
de  vaioes  sublilit6s,  II  le  prie  de  leur  faire  sentir 
toute  soo  iudigoatioD,  eo  les  chassaot  hoDleusemeot 
de  Rome.  II  D'eD  oomme  que  quatre,  Achille,  Jeao, 
i.6oDce  et  Maurice,  quoiqu*ils  fusseot  eo  bico  plus 
graod  Dombre,  comme  il  paralt  par  les  souscriptioos 
de  la  letire  qiriU  ecrivireot  peu  de  tcmps  apr6s  aux 
4v6ques  d'Afri(|ue  ponr  les  eogager  daos  leur  parti. 

Le  comte  Vitallieo,  qui  s*6tait  d6clBr6  Icur  protec- 
teor,  oe  D6^*ligea  rieo  pour  lea  souleoir.  II  6crivit  *% 
fortemeot  au  pape  eo  lenr  faveur ;  et,  comme  il  avait 
beaucoop  de  cr6dit  sur  soo  esprit,  sa  lettre  fit  tout 
Tcffet  qu*ils  eo  pouvaieot  alteodre.  Ce  pape,  qui  6tait 
d'uue  prudeoce  coDeomm6e,  voyaot  que  Taffaire  de- 
▼enait  s6rieuse  f  ar  la  qualit6  dcs  persooDes  qui  8*y 
lot6ressaieDt,  crut  devoir  uscr  de  giands  m^oagc- 
meots,  et,  saos  D6gliger  lcs  avis  de  ses  I6gat8  ni  ceux 
(193;  du  comte  Jostiuien,  il  tdcha  d*aburd  de  gagner 
les  moiues  par  douceur,  ct  d^  les  rameoer  k  la  v6rit6 
par  la  force  de  ses  raisoos  (fJormUd,  ep.  66  et  67). 
Ils  furent  admis  &  soo  audlcoce ;  il  les  6couta  avcc 
beaucoup  de  patieoce,  et  oe  t6moigoa  pas  m6(De 
d'6tre  surpris  de  la  t6m6rit6  aveo  laquellc  ils  taxaieot 
d*h6r68ie  les  6v6ques  qui  oe  voulaieot  pas  recevoir 
leur  doctrioe.  Mais  comme  ils  n^apporlaieot  aucuoa 
preuve  de  beaucoup  d*autres  faits  qu'ils  avaoQaiGot, 
doDt  il  6tait  difficile  qu'ou  efki  conDaissaDce  k  Rome, 
11  Icur  proposa  dc  rcuvoyer  Taffaire  aa  patriarche  de 
Coostaotioople.  Eo  effct,  6laDt  pliis  pris  des  lieax, 


il  eo  pouvait  6tre  plas  sftrement  et  plas  ais6aieDt  id- 
form6 ;  mais  ils  D*eurent  garde  d'accppter  le  paKi. 
Ils  savaieot  les  seotimeots  du  patriarche,  et  quc  leur 
coDdamoatioD  6tait  comroe  assor^e,  s'iU  le  recno- 
Daissaieot  poor  Juge.  Ccst  pourquoi  ils  persi;>l6reot 
toojonrs  k  vouloir  6lre  jug6s  par  le  pape  m6me.  Ils 
esp6raieDt  de  le  surpreodrc,  et  que  r6loigoement  des 
lieux  oe  lui  permettrait  pas  de  conoallre  le  food  de 
Taffaire.  Ils  cotomeocftreot  dooe  en  e«  pr6seoce  k 
pousser  de  profoods  soopirs,  (194)  et  se  frappaot  ni- 
demeot  le  froot  et  la  poitrioe  avec  des  g6DHS9emeots 
capables  d'exciler  sa  compassioo,  ils  prirent  Dieo  k 
t6moio  que  s'ils  retouruaieut  jamais  k  CoDstaotioo- 
ple,  leur  vie  oe  serait  pa8  eo  sQret6.  Le  pape  fut  6mu 
de  leurs  larmes,  et  r^solut  de  citer  h  Kome  ceux 
qu'il8  accusaieot,  aOu  de  reodre  un  jugemeot  caoo* 
Dique.  Cepeodaot  il  Gt  examioer  avec  beaucoup  de 
soiu  la  proposition  qu'ils  pr6teodaient  faire  recevoir 
comme  orthodoxe.  Ce  qu'II  y  avait  d*babiles  th6olo- 
gieos  daos  Rome  fut  appeI6.  Hormisdat  pria  Boece 
de  te  trouver  aux  coof^reoces  :  11  y  parla  avec  taut 
d*6ruditioo  et  d*6ioqueDcc,  qu'oQ  fut  obIij6  d'avouer 
qo'iI  pos86dait  micox  ces  mati6res  que  les  th6o!o- 
gieos  qui  eo  foot  lenr  6tude  et  toute  leur  oceupatioo. 
La  soblilit6  de  la  philosophie  oe  lui  fut  paa  inulile 
dans  cetle  occasioo.  Acconlum6  h  distinguer  toutes 
choses  daos  uoe  exacle  pr6cisioo,  il  remontra  d'a- 
bord  qu*il  y  avait  uoe  tr6s-graDde  diff6reDce  eotre 
affirmer  qu'uoe  persoooe  de  la  TrinitA  avait  M  cm- 
cifi6e  et  dire  qu'uo  de  la  Trioit6  avait  M  cruclfi6 ; 
que  ce  mo!  d'uD  semblait  si^^oifier  et  r6unir  la  nalure 
et  la  persoooe,  et  (195)  faire  tomber  les  souffraDces 
et  la  mort  sur  la  oature  divine,  qui  en  est  incapable : 
au  lieu  de  toutes  les  aclioos  s*attribuant  au  suppdt 
ou  k  la  pereoDoe,  il  y  avait  bieo  moioa  de  rieque  k 
dlre  uoe  persoone  divioe  on  uoe  personne  de  la  Tri- 
Dil6  a  souffert,  mais  que  poor  6ter  toute  ambiguit6  oo 
devait  ajouter  une  pcreonae  de  la  TriDit6  a  aouff-.rt 
daos  la  chair. 

Eo  secood  liea,  il  flt  remarqner  qne  le  P6re.  le 
Fils  et  le  SaiotEsprit  oe  soot  pas  trois,  maia  un  seul 
Dieu  en  trois  personnes.  Or,  qoand  on  dit  iin  de  la 
TriDil6,  il  semble  qu*0D  veuille  dire  dd  des  trois 
Dieux,  ce  qui  soooe  mal  daos  la  bouche  d'un  chr6- 
tii^D.  Eosuite  il  fit  voir  que  cette  proposition  veoait 
origiDairemeot  des  arleos  qui  ravaieot  avanc6c  ponr 
probver  que  le  Fils  6lait  cr6ature ;  qn'elle  favorisait 
toutes  les  h6r68ies,  et  que  les  eulychiens  B'en  ser- 
vaieot  aossi  poor  6!ablir  la  coofusion  dea  deux  oa- 
tures  etl  J63us-Chript,  et  poor  prouver  que  la  natnre 
humaioe  6lait  ahsorb6e  dans  la  divioe  :  que  dans  cetie 
Tue  ils  ravaieot  propos6e  au  coocile  de  ChoIc6doioe, 
et  7  avaicDt  fait  toos  leurs  efforts  pour  la  faire  ap- 
prouver  (196),  bien  persnad6s  qoe  si  elle  pa^sait  uoe 
fois,  ils  D'auraieDt  plus  de  peioe  dans  la  auite  d'6ta- 
blir  leur  priocipal  dogme ;  qae  Tempereur  Anae- 
tase,  qoi  avait  toujoars  6t6  eotychien,  ne  deaiandait 
rien  davantage  aux  catholiqnes  qu'il  pers6cutait  qoe 
de  la  recevoir,  qa*il  cessait  de  les  pers6cuter  sit6t 
qirils  y  avaieot  soascrit :  marque  certaine,  dieait 
Boilii^e,  que  ce  prince  la  regardait  comme  le  plns  fort 
appul  de  la  doctrine  d^Eulych^s ;  qa'epfia  elle  neee 
trouvait  dans  aucuo  des  P6res  reQoa  de  l^Eglise,  el 
que  le  passagc  de  Procle  all6ga6  par  les  moines  6tait 
tronqu6  et  faUifi6.  Qoe  saint  L6oD,  an  cootraire, 
dans  sa  lettre  k  Temperear  Marcieo,  la  rejetait  ex- 
pres86meDt,  aussi  bien  qae  saiot  Cyrllle  dana  aa  leltre 
k  Jeao ;  et  que,  si  od  voulait  bieo  examioer  la  s6ance 
du  coDcile  de  Chalc6doiDe  coatre  Carosus  et  Doro- 
th6e,  OD  remarquerait  rhorreor  qoe  lea  P6re8  en 
avaicot  t6moigo6e. 

Quelque  fortes  que  fussent  les  raisona  de  Boto, 
il  ne  laissa  pas  de  se  troover  daoa  rasBemblte  des 
savaats  qui  les  cootredireot,  et  se  cbarg^rent  m^me 
de  les  r6futer ;  car,  pendant  qae  le  comte  Vltallico 
agissait  puissammeDt  (197)  h  CoDiUnlhiople  et  dans 
tooi  rOrient  eo   fevear  det  moioea,  n  ie  ffalaoit  oo 
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puissaot  parti    daos   Rome.  II   fut  beaucoup   fortifi^  X  o^ '^^"^^i^  P>*  ^®  ^®  regarder  eomme  ud  z616  d6fen« 
oar  la    lellre    que   Tempereur   Juttin  ^crifit  au  pape       seur  de  TEglise  et  uo  dcs  plus  fermee  appnis  de  la 


pour  le  prier  de  ue  pas  coBdamner  la  propoeition. 
Ferraud,  diacre  de  I'Eglise  de  Carthage,  prit  sa  d^- 
fense,  el  daos  un  dcril  qu*il  adressa  au  scbolastique 
Siv6re  et  k  Anatole,  diacres  de  rEglise  de  Rome 
{Dupin  vi«  siicle,  p,  44  et  57),  il  soutiut  qu^elle  6tait 
tr^-ortbodoxe ;  parce  qu*6taut  constant,  disait-il,  que 
J^sus-Ghrist  6tait  un  de  la  Trinit^,  et  quMl  avait  souf- 
fert,  on  ne  pouvait,  sans  se  contredire,  nicr  qu'un 
de  la  Trinit^  eftt  souffert.  La  cbose  n'eu  demeura  pas 
\h,  Ces  moiocs,  ent^t^s  de  leurs  sentimeots,  avaient 
6crit  uoe  loDKue  leltre  aux  6v6ques  d'Afrique  reI6- 
gu^s  en  Sardaigne  par  les  Vandales,  et,  sous  un  air 
de  z61e  et  de  pi^ti,  iU  avaient  su  enga^er  dans  leur 
parti  ces  illustres  confesseurs  de  J6sus-Christ. 

Saiot  Fiilgence,  nn  d'euz,  fut  cbarg6  d'y  r^pondre ; 
et,  tout  6clair6  qu'il  6tait,  il  ne  put  se  garantir  de 
donner  dans  le  pi6ge  (Fulg.^  ep,  17) :  car  il  conflrma 


foi  calholique.  Ce  coup  ioopio6  abattit  eoflo  Torgueil 
des  moioes ;  ou  (201)  ne  les  entendit  plos  parler  aveo 
tant  d'insolence,  et  le  pape,  quo  la  seule  consid^ra*- 
tion  du  cumte  Vitallicn  avait  jusqu*aIors  retenu,  en- 
voya  les  d^fenseurs  de  rEglise  les  chasser  honteuse- 
mcnt  de  la  ville. 

lU  n'en  sortirent  pas  cependant  sans  y  donner  dea 
marqucs  publiques  de  leur  emportement  et  de  la 
passion  qui  les  fuisait  agir.  Voici  ce  que  le  pape  en 
dcrivit  lui-m6me  k  un  6v£que  d'Afriqiie  nomm^  Pos- 
seseeur  chass6  de  son  si6ge  par  les  Vandales,  et  qui 
8'6tait  retii6  k  Constaotiuople  (Tom.  IV  DibL  FP,, 
p.  5W) :  Nous  voulionSf  dit-il,  guirir  par  notre  pa* 
tience  ces  faux  moines^  gui,  sous  pritexte  de  religion^ 
ne  cheixhaient  gu'a  satisfaire  latr  hatne  invitirie  ; 
mais  ils  sont  trop  aceoutumis  aux  disputes,  trop  ama- 
teurs  de  nouveautis  et  trop  arrdtis  &  leurs  opionions : 


par    sa  r^ponse   leur   profession  de    foi    sans  y  (108)  q  Hs  ne  vculeni  point  reconnaltve  pour  catholigues  ceux 
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fairc  presque  aucun  chaogembot,  et  avec  cette  scule 
restriction,  qu'on  devait  dire  une  persoune  et  non 
pas  un  de  la  Trioit6  a  soufftirt  :  ce  que  les  moioes 
n*approuv6rent  pas  m6me.  Dans  Rome,  plusieurs  s6- 
Dnteurs  8'6taient  laiss6  surprendre  par  le  grand  ex- 
t6rieur  de  pi6t6  qu'il8  affectaieot,  eotre  autres  un 
Domm6  Fuuste,  des  plus  illustres  et  des  plus  distin- 
gn6s  du  s6nat  par  sa  vertn.  Mais  comme  ce  magis- 
trat  6tait  de  bonne  foi,  avaot  que  de  s^eogager  plus 
avant  daos  leur  parti,  il  crut  devoir  coosulter  le 
pr6lro  Trifolius,  qut  avait  la  r6putation  d'6lre  un  des 
plus  savants  hommes  de  son  8i6cle.  Trifolius  lui  r6- 
poiidit  oettement  que  la  propoBition  n'6tait  pas  or- 
tbodoxe,  et  qu'on  devait  8'attacber  ou  sentiment  de 
Bofice.  II  n'en  fallut  pas  davantage  pour  d6tcrmiuer 
Fauste :  il  abandonna  le  parti  des  moines,  mais  ils 
D'en  deviurent  pas  plus  traitables,  et  les  nouvelles 
qu'ils    rcQurent   d'Orient   les    rendirent   encore    plus 


g%'i  suivent  la  tradition  des  Piret,  ^  moins,  gu'U  ne  se 
rendent  d,  ieurs  seutiments^  et  iis  sont  teliement  accou" 
tumis  &  catonmier,  d  midire,  h  murmurer  et  d  exciter 
des  siditions,  gue  noiu  n'avons  pu  ies  retenir  ni  par  ia 
douceur,  ni  par  nos  avertissements  eharitatles  (202), 
non  pas  mime  par  notre  autoriti,  lis  se  sont  jetis  JUS" 
gue  dans  fassembiie  du  peupie,  criant  et  faisant  du 
bruit  nupris  des  statues  des  empereurs  ;  et  si  on  ne  ies 
eut  arriiis,  iis  y  auraient  exciii  une  sidition  :  mais  on 
ies  a  enfin  chassis  de  Bome,  Nous  vous  icrivons  ces 
choses  dans  ropprehemion  gue  nous  avons  gue  sUis 
vont  en  vos  guartiersj  iis  ne  trompent  encore  ceux  gui 
ne  savent  pas  de  gueiie  maniere  iis  se  sont  comportis 
chex  notis, 

On  aurait  de  la  peine  h  comprendre  ee  que  le 
pape  voudrait  dire  dans  cet  endroit  od  il  parle  du  tu- 
multe  que  ces  moiues  excit6rent  aupr68  des  statuea 
des  empereurs  (ibid,),  si   euz-m6me4  ne  Tavaient  ex- 


bautains.  On  leur  mandait  que   tout  le  peuple  6tait  q  pliqii6  dans  un  6crit  quMls  publi6rent  peu  de  temps 
pour  eux,  et   que   lorsque  les  prdtres  entonnaieut  le      apr6s  leur  retour  k  Constantinople.   L'6v6que  Posses- 
Trisagion  {n)  dans  la   liturgie   8acr6e,  les  (199)  assis- 
taots  r6pondaient   en  y    ajoutant  ces  mot»,  ^ut  avez 
eti  crucifii  pour  %ious,  ayez  pitti  de  nout. 


Mais  pendant  que  ces  quesiions  8*agitaieut  k  Rome 
avec  beaucoup  de  chaleur  de  part  et  d'autre,  Dieu 
eoleva  le  comte  Vitalien.  II  6tait  coosul  cette  auu6e 
520,  et  avait  pour  r.oll6gue  Rustic.  Le  septi6me  mois 
de  son  coosulat  (Marcei,  Chron,  hie,  Evrag,  4  Hist, 
c.  3)  il  fut  tu6  dans  (200)  le  palais  de  Tempereur,  et 
pcrc6  de  dix-sept  coups.  Oo  attribua  cette  mort  tra- 
gique  k  la  cabale  dn  comte  Justinien,  qui  Tavait  tou- 
jours  regard6  avec  jalou^is.  Quoique  l'empereur  e(it 
dono6  en  toute  occasion  k  Vitallien  des  marques 
d'une  confiance  tr68particuli6re^  on  ne  laissa  pas  de 
croire  qu'il  avait  eu  part  k  sa  mort :  car  il  D'y  a  pas 
apparence  qu'on  eOt  086  commettre  ca  meurtre  dans 
aon  palais,  et  presque  sous  ses  yenx,  8'il  n'y  edi  con- 


senti  du  moios   tacitement ;  d'ailleur8   od  oe  voit  pas  q  c|'6tre  coDvaiucu  d'h6r6sie   en  leur  pr^sence,  II  avai 
qu'il  se  mtt  en    peine   d'en  recbercber  les  auteurs,  ni      envoT6  les   d^fenseurs   de  TEgbse   les   cbasser  vio- 


de  le  venger  comme  11  aurait  dA. 

Mais  si  la  cour  de  Coostantinople  fut  bien  aise 
d'6tre  d6faite  d'un  homme  qu'elle  redoutait,  parce 
qu'il  6tait  trop  puissant  et  trop  universellement  aim6 
et  honor6  daus  TEmpire,  tout  ce  qu'il  y  avait  de 
gens  de  dielinction  dans  Rome  le  regrett6rent.  DoSce 
fnt  sensiblcment  afQig6  de  sa  perte,  et,  quoiqu'il  lui 
Siki  oppo86  dans  la  di»pute   des  moines  de  Scythie,  il 

(a)  Les  Qrecs  ne  disent  pas  celte  hymne  8acr6e 
comme  on  la  r6cUe  dana  rEglise  latine.  Noua  disous 
timplemeot  :  Sanctus,  Sanctus,  Sanetus  Xhminus 
Deus  Sabaoth  ;  eox  diseot  ainsi :  Sanctus  Deui,  San- 
etut  fortis,  Sanctus  immortaiis,  miserere  nobis,  etc. 
Quelquea  ^glises  ajout6rent  alort :  gui  passut  es  pro 
nobis,  miierere  nobis.  Ce  n'6tait  pas  poortant  dana 
celle  de  CoDstaAtioople  nt  daas  ceUe8  qoi  an  d6peii- 
dalcot  qu'oD  avait  fait  cetto  innovatios.  Commc  ellct 


scurayant  reudo  publique  la  lettre  que  le  pape  lui 
avait  6crite  &  leur  sujet,  ils  ne  crnrent  paa  devoir 
demeurer  daos  le  sileuce.  Jean  Maxcnce,  k  qui  on 
doDoe  en  quelque  occasion  le  titre  d*abb6,  prit  la 
plume  au  nom  d'eux  tous,  et,  par  nne  adresse  assez 
ordiunire  k  des  gcns  de  sou  earact6re  qui  s'intrigueut 
et  qui  (203)  cabaleut  pour  faire  recevoir  une  mau- 
vaise  doctrioe,  il  commence  par  supposer  que  la 
lettre  qu'on  faisait  courir  n'6talt  pas  du  pape,  mais 
de  qnclque  euuemi  de  r6tat  mouastique.  Eosuile  il 
se  plaint  fort  du  pape  m6me,  de  ce  qu'apr6s  quatorze 
mois  de  s6jour  qu'ils  avaient  fait  k  Romc,  il  n'avait 
jamais  voulu  leur  donuer  aucune  r^poose,  qooiqu'il 
les  eAt  tenus  peudant  tout  ce  temps  dans  sa  commu- 
nion ;  que,  par  consid6ration  pour  son  I6gat,  qui  Ta* 
Talt  pr6veuu  contre  eux  fort  iojustement,  et  qui  6tait 
pr6s   de   revcnir,   et   pour  lui  6parguer  la  confusion 

avaii 
envoy6  les  d^fenseurs  de  TEgbse  les  cbasser  vio* 
lemmeut ;  enfln  que,  D'ayant  pu  se  faire  6couter  ni 
avoir  justice  du  saint-si6ge,  ils  avaient  6t6  oblig68, 
avant  que  de  sortir  de  Rome,  de  faire  leurs  protes- 
iations  dans  oue  plnce  publique,  oii  les  statues  des 
empereurs  6taient  6Iev^es,  et  \k  de  d6clarer  en  pr6- 
sence  de  tout  le  peuple  la  mani6re  doni  on  les  trai- 
tait,  afln  qu*on  ne  pftt  pas  les  soupQooDer  de  8*6tre 
retir6s  secr^tement,  ni  d'avolr  abandona6  leur  cause. 

rapportatent  le  Trisagion  k  la  salnte  Trinit6,  ainsl 
qu'on  avait  ioujoors  fait  jusqu'alor8,  elles  ne  poa- 
Taieoi  sooffrir  qo'oD  y  ajontAt  ces  mots,  gui  avez  Sti 
erucifii,  ou  gui  avez  soujert  pour  nout,  Cest  apparem- 
meni  pour  contrecarrer  ces  Orientauz  qui  en  fbisaicDi 
rapplication  k  J^sus-Cbrisi  contre  rusage  ancicD  de 
ioutea  lea  Eglises,  que  plnsieort  Eglises  d'Occldeaiv 
tpr68  avoir  dii  k  Im  mease  1«  Sanctiis  ajoaiaieni : 
SaiDte  TriLite,  ayez  |*iVi6  de  aoa%. 
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La  coDclusioD  de  ce  mnDifeBte  fut  (204)  qne  quicoo-  J^ 
que  De  recevait  pas  cclle  proporitioD,  Uu  de  la  Tri- 
Dit6  a  Bouffert,  ^tait  oeitorieD  et  h6r6tique,  aioei  que 
ceux  qui  vouloient  qu'oD  y  ajout&t  Uue  perponue  de 
la  Trinit^,  et  qu'oD  dit  Une  persouDe  de  la  Trinil^  a 
souffert.  C^tait  on  cola  pr^ciE^nieijt  que  paraissait  da- 
vautage  riuipudence  de  ces  Dioine?.  Ce  ne  furent  pas 
\k  leurs  deruierrt  effort».  Soutenus  par  tout  cc  qui 
peut  reudre  un  parti  redoulable,  par  la  protcctiou  des 
g^n^raux  d^arm^es,  par  cellea  dea  princea  et  de  Tem- 
pereur  m^me,  qu'il8  trouv^rent  nioyea  d'eDgnger  dans 
leura  eeutiments,  iU  ne  cess^rent  pendaDt  deui  ans 
de  fbire  solliciter  le  pape  Hormiedae  de  pronoucer  en 
leur  faveur. 

Le  comte  Justinieu,  toutchang^  k  leur  6gard  depuls 
la  mort  de  VitallieD,  lui  en  6crivit  aussi  plueicurs  fois. 
L*empcreur  lui  euvoya  uo  ambaspadeur  expr^a  pour 
Teu  prier ;  mais,  quelques  iuFtances  qu'ils  purent 
faire,  ie  pape  ne  voulut  rieu  d^cider,  pereuad^  que 
les  coDciles  d^Eph^se  et  de  Chalc^doiLe  s*6taDt  suffi-  B 
sammeut  expliqu^s  sur  tout  ce  qu*OD  devait  croire, 
OD  u'avait  plus  besoio  de  Douvelles  d^cisions ;  el, 
croyaot  au  coDtraire  qu'il  (205)  ^lait  trftsdaDgereux 
de  reccvoir  de  nonvelles  expressions  cd  mati^re  de 
foi  quand  OD  D'eD  trouvait  aucuD  vestige  daDs  lanti- 
quit6  :  Vous  (o)  avei  enire  Us  mnins^  r6{K)Ddit-il  k  Jus- 
tin,  qui  Tavait  press^  encore  de  d^cider  la  quest'OD, 
Us  dicrets  des  conciies  (TEpheie  et  de  Chalcidoine  et 
ies  leltres  du  grand  saint  L4on,  Que  peut-on  y  ajou- 
ter  ?  Que  peut-^n  demander  apris  cette  source  si  fi- 
conde  des  statuts  fi»IUes  ?  Celui  d  qui  iis  ne  suffisent 
pas  s*icurte  des  riyles  de  la  fou  II  aime  mieux  douter 
que  de  croire,  disputer  que  d'tftre  instruity  prifirer 
Vincertaiu  d  ce  qui  est  constant  et  dM'ti.  Eusuite  il 
ajoute  la  raiBou  qui  Tempdche  de  recevoir  et  d'ap- 
prouver  cette  mani^re  si  Douvelle  dc  8'exprimer.  Car 
si  la  sointe  Trinili^  coutiDuc-t-il,  savoir  te  Pere,  le 
Fils  (2(i6)  et  ie  SaiutBsprit^  est  un  seul  Dieu^  comme  ie 
souvcrain  Ligisinteur  te  dit  lui  m^me  :  «  £coti^es ,  Q 
Israel^  ie  Seigneur  vdre  Dieu  est  un  seul  JDieu,  »  it 
fnut  nicessairement  que  celui  qui  veut  qu*un  de  ia  Tri- 
nili  ait  souffert  partage  la  Diviniti  en  piusieurs,  ou 
quHi  croie  que  Vestence  divine  soit  suscepiihle  de  pns- 
sion  et  de  souffrance.,,  La  sointe  Tnniti  est  une  chose^ 
elie  ne  se  muitiptie  point  par  le  notnttre  ;  et  si  par  rap- 
port  aux  personnes  eiie  peut  ^tre  cowptie,  eu  igard  h 
son  essence,  eiie  est  une  et  indivisibie  {Noris  hist,  Om- 
troversia  cnp.  10). 

II  y  avait  encore  bien  d*autres  raisons  de  faire 
rcjeter  la  propositioD  prise  dAmcnt  comme  elle 
avait  M  faile  d'abord.  Boiice  les  avait  touchdes  dans 
la  premidre  couf^reDce  qui  8'^tait  tenuc  eu  pr6seDce 
du  pape  Hormirdas  :  car  Pierre  le  Fonlou,  fameux 
eutychieu,  qui  s'6tait  empaiS  du  si^ge  d'Antioche, 
eu  avait  abus^  pour  introduire  daus  ia  croynuce 
des  fideles  runit^  de  oalure  eu  J^sus-Christ,  daus 
laquelle  il  pr^teodait  que  le  Sauveur  avait  fouff«?rt, 
et  eu  coDs6queuce  il  avait  ajoul6  au  Trisagion  ces  n 
mols,  qui  avex  souffert  pour  (207)  nous,  Les  s^v^riens, 
autre  secte  d'entychieus  encore  plus  perDicieuse, 
Vembrassaieut  aussi  et  la  poussaient  m<!mc  jusqu'& 
dire  que  toute  la  Trinit^  avait  souffert  et  avait  M 
cru':ifi6e,  parce  qn'il8  ne  mettaieot  aucuoe  diffpreuce 
entrc  la  nature  et  la  per(<onDe  cd  J^sue-Chri^t.  Les 

(fl)  Quid  ergo  post  iiium  fontem  fideiium  stntutorum, 
quid  amplius  si  tnmen  fidei  terminum  strvut,  qwimii^ 
bet  curiosus  scrutntttr  inquirat  aut  optre,  aut  imtitu- 
tione   pirfc^lus?  nisi    forte   mavuit  quisquam    duhiiare 


apoIliDaristes  souteoaieDt  pareillemeDt  qa^nn  dc  la 
Trinit^  avait  sonffert,  parce  que  niact  que  J6sae- 
Christ  eftt  uue  4me  et  nu  ODteodemeDt  comme  les 
autrcB  hommes,  et  soutenant  que  la  diviuit^  lui  teuait 
lieu  d'AD)e  et  d'eDtcDdemeDt,  cette  proposition  ^tait 
favoroble  k  leur  dogme. 

Faul-il  s*6toDDer  apr^s  cela  que  le  pnpe  et  les 
perrionnes  les  plus  ^clair^es  fisseot  difiicult^  de  la 
recevoir  couime  catholique  ?  Ils  oe  la  coodhmuireDl 
pas  h  la  v6rit6  comroe  h6r6tique,  parce  qu'elle  pou- 
vait  6trc  susceptible  d'uD  Lod  sens  ;  maia  ilt  la 
rejet&rent  comme  suspecte,  dangcreuse  par  ea  dou- 
TeautA,  i>t  par  Tid^e  que  les  h6r6liques  y  avaient  atta- 
ch6e.  Cepeudant  JustiuieD  6tant  parveoa  k  rempire, 
et  ayaut  redouh!6  ses  sollicitations  aupr&s  du  pape 
Jean  II  pnur  la  fuire  d^clarer  catholiqne,  <  e  pape  la  fit 
(208)  exauiirjer  tout  de  nouveau  dans  uq  syuode,  et, 
ne  trouvant  plus  tant  de  dauger  k  la  recevoir  de  la 
mani^re  doot  elle  6tait  propos^e.  et  parce  que  les 
sectes  qui  eu  avaieat  abus6  ^taieut  presque  distip^, 
11  la  d^clara  catholique.  Le  pape  Agapet  la  cooflnDa, 
eusuite  le  pape  Vigil,  et  elle  le  fut  par  le  cioqui^me 
concile  g^u^ral  dans  le  seus  catholique  qu*elle  cod- 
tleot,  en  prenaDt  le  mot  d'un  persoDDellemeot  et  doq 
pas  substanticllemeDt ;  c'est-&-dire  par  rapport  kU, 
personoe,  et  uod  pas  par  rapport  k  la  subatance  de 
Dieu,  qui  c.^t  le  sens  que  lui  doDDaient  les  h^r^liquff, 
et  daus  lequel  le  pape  Hormisdas,  BoSce  et  les  c<itho- 
liques  les  plus  6clair6s  de  sou  temps  ravaieut  rejt-tie. 

Les  moiues  scythes  o^ayant  douc  pas  eu  d*abord 
toute  la  suliffdction  qu*ils  attendaieut  eur  la  propofi- 
tion,  Un  de  la  Trinit6  a  souffi-rt,  se  jet^reut  eur  le« 
mati^res  de  la  liberti  et  de  la  grAce,  quand  ils  furent 
de  retour  k  Coustantinople.  L*6v6que  Pos&e»seur, 
dont  nous  avons  d^j&  parI6,  avuit  ujarqu6  beaucoup 
de  z^le  pour  faire  rejeter  leur  propositiou ;  et  en 
pludieurs  oecasioos  il  avait  pris  la  difcDve  (209)  de 
Fauste,  ^v^que  de  Riez,  dout  les  icrits  comDaeofaient 
k  faire  du  bruit.  Les  Scythes  se  di^aut  z^I^s  d^fen- 
seurs  de  la  doctrioe  de  saint  Augustio,  crureot  avoir 
trouv^  roccasioD  de  B*eD  venger,  eo  le  fait ant  pasfer 
pour  h^r^tiqoe  p^lagieo,  sous  pr^texte  qu'ii  soate- 
oait  celte  de  Fauste. 

Coustantinople  se  trouva  eocore  partag^e  dans  ce 
Douveau  difffereDd.  NoD-seuIemeut  le  clerge  et  le» 
moioes,  mais  les  lalquea  m6meB  et  lcs  scisoeurs  ds 
la  cour  so  dooD^reot  la  Iibert6  d*eo  dire  i.  ur  senli- 
meot ;  et  la  dispute  D*y  fit  pas  oioios  de  bruit  que 
celle  qui  s'est  61ev6e  de  oos  jours  eo  Frauce  sur  la 
doctrioe  de  JaD86uius.  Le  pape  llormisdas  eo  ayant 
6t6  inform^  par  les  lettres  de  r6v6que  PoBsesfeur, 
assembla  encore  les  th^ologieus  de  Bome  poor  savoir 
leur^  sentiments  sur  ses  oouvelles  difficult^s.  Celui 
de  Boece  fut  suivi,  et  TEgKfe  par  la  sagesse  de  ici 
conseils  se  trouva  bient^t  trauquillc.  Mais,  pour 
compreudre  ce  qui  le  passa  daos  cette  occasioo,  et 
la  ])art  que  BoSce  eut  k  cette  affuire,  il  eBt  o^cesfaire 
de  reprundre  les  chos^-s  de  pluB  loin  (210)  et  de  don- 
Dcr  une  jur^te  id6e  de  Fauste  et  de  ses  ^crita.  Cest 
ce  qu'ou  fera  daos  la  deroi^re  partie  de  cet  oovrage 
80U8  le  titre  d^EciaircissemefU  sur  Fautte^  iv^e  de 
Riex,  et  sur  sa  doctrine^  oii  nous  reovoyoDs  le  leetenr 
pour  oe  pas  interrompre  la  suite  de  i'hiBtoire. 

quam  credere,  certare  qunm  noscere^  tequi  dubia  qum 

serv.ire  decreta unum  est  sancta   Trinitas  non  ntul- 

tipiicntur  numero,  etc.    Bpist.   Hormisd,    ad ;  juti.  79, 
ex  cod,  Vaticano  4961. 


LIVRE  TROISlfiME. 


(2H)  La  paix  ayaot  6t6  affftrmie  entre  Justio  et 
Th6odoric  par  les  soins  de  Boece  et  de  Symmaque, 
l'empereur  et  le    roi   cherchaieot   rocca-ioo   de   re- 


coDoaltre  leB  serviceB  qu*ilB  leor  ftTaieDt  reDdas ;  iU 
lenr  (212)  offrireot  le  consulat  one  seconde  fois- 
Mais,  raBBasi^B  ponr  aiDsi  dire  de  eet  hoDDtan,  ils 
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pri6rent  los  priDcea  et  !e  s^nat  dc  les  d6f6rer  k  lcurs  A 
enfaDts. 

Symmaqae  D*avait  point  de  BIf.  fioGce  ea  ayaU 
deux  de  RuslicieuDe  {Boet,  iib,  de  Cons,  Phil,  lib,  ii, 
p.  4).  Quoiqu^ils  fusKent  encore  fort  jeiitie»,  on  re- 
marquait  d^j^  sur  leur  Tisage  et  daas  luuto  l(>ur  cod- 
duite  det  traits  de  re^prit  et  de  la  vertu  de  leur  altMiI 
et  de  leur  p^re. 

Bodce,  pleia  de  rccoonaissance  et  de  respect  pour 
Symmaque,  voulaut  coDi^ervnr  un  Dom  qui  lui  6tait 
•i  cher,  Tavait  doan^  k  son  fils  alo^.  II  fut  appel6 
Quintw  (n)  Aurelius  Anieiut  (213)  Symmachus ;  le 
eecond  flls  retint  celui  du  pdre,  et  fut  Domm6  comme 
lui  Anirius  Mantius  Severinui  Boeiius,  On  n^avait 
poiut  enoore  vu  dans  aucuue  famille  patricieune  deax 
fr^res  si  jennes  di^signdd  coneuls  eu  one  m6me  aao6ti  : 
ce  privildge  avait  616  jusqu*aIore  riservd  k  celle  des 
empereurs.  GependaDt  les  deux  fils  de  Boece  furent 
toas  deux  nomm6s  consuls  en  522,  et  leur  p6re  eat  la 
joie  de  les  voir  sortir  de  sa  maison  k  la  teie  du  se-  d 
nat,  au  miliea  des  acclamations  du  peuple  et  plac6s 
daas  ces  si^ges  d'hoDDeor  destia^s  aux  premiers  (6) 
magislrals,  pendant  que  lui-mSme  s*acquit  ooe  gloire 
immense  par  ie  pandgyrique  qu*il  (214)  proaon^a  k  la 
looaoge  de  Th6odoric.  Le  discours  iioi,  Boece,  aa  mi- 
lieu  des  deux  consuls  ees  enfants,  fnt  conduit  au  cir- 
que,  oii  BuiTant  rusage  il  donna  des  jeux  et  des  spec- 
tacles  aa  penple,  et  lui  fit  dcb  largesses  qui  ^galaient 
la  maguificence  d*uu  souverain  {Cons,  PhHos,,  /.  ii,  p. 
3).  C*est  ce  jour  beuroux,  le  plus  glorieux  de  toote 
sa  vie,  que  lii  Sagesse  lui  remet  devaut  les  yeux 
pour  le  coDsoler  de  ses  malheurs  ao  temps  de  sa  dis- 
grioe. 

Comme  oo  o^avait  poiot  va  d'exemple  d^uoe  distio- 
ction  si  extraordinaire,  plusieurs  historiens,  qui  D'oDt 
pas  assez  examio^  cette  circoDstance  de  l'histoire  de 
Bodce,  se  sont  persuad^  que  BoGce  le  p6re  et  Sym- 
maque  raleul  avaieot  6t6  d^sigois  codsuIs  l*aDn6e 
522  {Onuphr.  Panvin.) ;  mais  le  texte  de  fiudce  y  est  n 
expr^s,  et  il  B'explique  d'uoe  maoiire  si  c.'aire  et  si 
pr6cise,  qu*il  D*y  a  aocuo  liea  de  douter  que  le  ooo- 
sulat  D*ait  M  d6f6r6  k  ses  flls  cette  aDD6e-l&.D*aiIleurs 
ees  6crivalas  D*oot  pas  fait  attention  que  Symmaque 
raleul  s'appelait,  seloo  la  remarqoe  du  savaot  Pere 
Sirmond,  AureHus  Mtmmius  Symmachus,  et  le  flls  de 
Bodce,  Aureiius  Anicius  SymmachuSt  et  qoe  c*est  (215; 
celoi-ci  qoi  y  est  iiiscrit  daas  les  fastes  consulaires 
pour  raoD^e  522.  Cela  se  justifie  dod  seolement  par 
les  fastes  coosulaires,  mais  eocore  par  pIoBieurs  ios- 
criptions  qui  se  sont  eonserv^es  (dont  le  P6re  Sirmond 
rnpporte  one),  et  qui  sont  marqu^es  du  consulat  d*A- 
nicius  Symmachus  et  de  celui  de  Bofice. 

Eufln  Paul  Diacre  (/..  F//.  ad  Eut,  Pagi.  Crit.  ad 
an,  522  Ann,  Baron.)  fait  assez  connaitre  qu'il  n*en  a 
pas  dout^,  pui8qu*il  a  cru  devoir  distinguer  Boece 
le  p6re  de  fiofice  le  fils,  non-seulement  par  la  qoaliti 
d*ex  consol  qii*il  lui  doooe,  mais  encore  par  celle 
de  fio6«:e  Tancicn  ez  consul,  Boelium  seniorem  ex  i\ 
eanMulem,  Si  le  fils  n'avait  pas  6t6  coobul  du  vi?aut 
du  p6re,  il    aurait   M   iuutile    de   le   distinguer  par 

(a)  Martianus  Rota,  qui  avait  lu  dnns  le  livre  de  la 
Consoiation  de  la  Philosophie  que  fiofice  avuit  vu  ses 
deux  flls  oonsulB  en  une  m6me  aun^e,  et  qu'il  avait 
prononc6  en  leur  pr6sence  un  discours  k  la  looaoge 
de  Th^odoric  ;  et,  ayaut  trouv^  ailleurs  que  lorsque 
Tb6odoric  flt  sa  premi^re  eatrt^e  daos  Rome,  Boei;e 
en  avait  prononc6  un  autre  en  sa  prdsence,  et  que 
Cassiodore  d^tigne  dans  sa  Chronique  Patricius  et 
Hypatius  codsuIs  pour  raon^e  5(X),  oA  Thteuoric  fit 
8«  premi&re  eDtr6e  daas  Rome  :  de  tootes  oes  cjrcan- 
staoces  mal  arrang^es  8*est  imagini  qoe  ces  deox 
coDsoIs  itaieot  les  deux  flls  de  Bofice,  qooiqoe  selon 
les  ai'pareDces  il  D*eftt  pas  eocore  ^pous^  leur  m^re. 
Cest  ce  qui  a  tromp6  plusieurs  autres  historieof,  qui 
ont  imprudemment  uomm^  Patricias  et  Hypalius  les 
deuz  flls  de  Boflce. 


qoelque  autre  eodroit  que  par  celui  do  coDsnlat. 
(}uoique  Murmelle  et  Mariaous  Rota  coDfoodent  soo- 
vent  les  faits  de  la  vie  de  Boeoe,  et  piacent  fort  mal 
le  consulat  de  ses  enfantp,  ils  convieunent  cependant 
avec  les  modernes  qii*ils  ont  616  tous  deux  cousuls 
pendant  la  vie  de  leur  p6re,  et  on  ne  les  trouve  uulle 
part  ailleurs  marqu^s  dans  les  fnsles  (ousulaires  qoe 
poor  Taun^e  522.  Cest  pourquoi  (216)  le  P6re  Pagi, 
dans  sa  critique  de  l^ronius  sur  cet  eodroit  {Ad  ann, 
522),  Vallio,  M.  Dupin,  et  tout  ce  qu'il  y  a  d'habiles 
gens  k  prdsent,  ont  embrass6  le  sentimeut  du  P6re 
Sirmond  (c). 

Mais  comme  les  flls  de  BoSce  6taient  trop  jcunes 
pour  s'acquilter  d'une  charge  si  importante,  on  ne 
peut  douter  que  Symmaque  raleul  et  Bii(^ce  le  |)6re 
oe  raient  exerc6e  pendani  loot  le  cours  de  ranude  ; 
et  que  les  secours  qne  rutat  poovait  attendre  de  ces 
grands  hommes  n*aicnt  d6termin6  Justin,  Th^odoric 
et  le  s6nat  k  d6f6rer  rhonneur  du  consulat  k  leurs 
flls  dans  une  bi  giande  jeoDesBe.  Si  oo  ne  vit  jnmais 
ia  pourpre  romaine  plos  hoDor6e,  oi  la  charge  dc 
coosol  exerc4e  avec  pUis  de  dignit6  ;  il  n'y  eot  aussi 
jamais  de  coDSulat  plus  glorieux  ni  plus  avaotageux 
k  l'Eglise. 

II  y  avait  soixaote-six  aos  que  rAfriqoe  6tait  sou- 
mise  aox  yaodales.  Gens6ric  et  Trasamond,  leurs  rois 
y  avaient  succesBivcmeot  fait  scotir  aux  catholiques 
toutce  que  la  furear  arieune  6tait  capable  d'inventer. 
Leors  6glise8  ferm6es,  les  6Y6qoes  exiI6s,  la  perte  de 
la  Iibert6  et  des  biens  n'avait  pa  (217)  satisfnire  la 
haine  qu'ils  portaient  aux  d^fcDscors  de  la  divlDil6  de 
J6sos-Christ ;  ils  avaieot  mis  eo  osage  les  toormenls 
les  ploe  extraordionires  et  ce  que  le  paganisme  avait 
inveDt6  de  plus  iohoDiaia  coDtre  les  chr6tieDs,  poor 
obliger  les  oatholiques  d'embrasser  rh6r66ie.  Ou  n'a- 
vait  aocoDC  esp6raoce  de  voir  la  fiu  de  taot  dc  mnox  ; 
mais  Dieo,  qui  sait  aicttre  des  bornes  quaud  il  veut  a 
i*impi6t6,  reoversa  tout  d'uD  coop  cette  pnii^sauce 
formidable. 

De  tootes  les  c6tes  d*Afrique  il  D*y  avait  plus  qoe 
la  ville  de  Tripoli  {d)  et  ses  d6peDdaoces  qoi  a^etaieot 
pas  soomises  aox  arieos,  Trasamood,  r6solo  de  Tas- 
sajettir,  i*assi6gea  avec  ooe  poissaote  arm^e.  Les  Tri- 
politaios,  (e)  coDstero6s  k  ses  approche-,  6taieDt  pr6s 
de  se  reodre  lorsqiie  Cnbaoo,  qoi  (218)  commaodait 
daos  la  ville,  fut  inspir^  d'eQ  faire  sortir  toua  les 
hnbitnnts  et  d'avoir  recours  k  uuc  puissaoce  sop6- 
rieure  k  celle  de  la  terre. 

Citoyens,  leur  dit-il,  on  vient  nous  attttquer  injuste^ 
ment,  on  veut  nous  riduire  en  a-clavage ;  ne  vous  di- 
courage*  pas  cependnnt :  fai  appris  que  ie  Dieu  des 
chr6tiens,  d,  qui  nos  ennemis  font  depuis  si  longtemps 
ia  guerre^  est  un  Dieu  fuxte,  ptein  de  6on*ii  et  de  misi' 
ricorde  pour  eeux  qui  ont  recouri  d  tui  et  gui  vivenl 
sous  ses  lois.  Ne  doutons  point  qu'ii  n*abnisse  forgueii 
de  nos  ennemis^  et  qu'it  ne  nous  en  diliore  si  nous  fai- 
§ons  pour  son  honneur  tout  ie  contraire  de  ce  quHts  foni 
pour  ie  d^shono)^.  Croytz^moi  donc  :  faisons  deux 
eamju  sepnris  i*un  de  i*autre ;  que  tes  femmes  et  ies 
enfants  se  renfermeni  dam   un  ;  nous   autrtSt  capabies 

(6)  Les  anciens  Romains  appelnient  curuies  les  pre- 
miers  magistrats  qui  6laient  assis  dans  des  si6ge8 
d'ivoire,  comme  dans  ouc  esp6ce  de  tr6ne  ;  ces  sidges 
se  mettaient  daos  lcor  char,  et  ils  y  6taieot  assis 
qoaod  ils  paraissaient  en  poblir*,  et  c'est  du  mot  latio 
atrrust  qui  signifie  un  char,  qu'oD  a  fuit  curutis, 

(c)  Voyez  ses  ootcs  sur  les  Kttres  d*Eunode,  ad  Hb. 
VII,  ep,  25,  et  ad  i.  viii,  ep,  1 . 

(d)  Cest  Tripoli  de  Baibirie,  appel6c  Laca  par  ies 
ancienH.  Procope  nomme  see  babitaots  Maurusfii; 
ils  6taieDt  idol&tres.  Les  Sarrasins,  qui  avaieat  em- 
brass6  la  religioo  de  Muhomet,  8'etaut  euipar6a  de  ces 
C0Qtr6e8  a*i  commencemeDt  du  haiti6me  sifecle,  oq  les 
appela  Maores. 

(e)  Les  Tripolitaias  6tiiieDt  eacore  palena. 
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ife  porter  let  armeSy  nout  ncut  rttireront  dant  Fautre ;  A  (Iu*0D  y  avait  falleB  ponr  le  eonsalat   de •   enfanU  dt 


qu^aucun  n*en  torte  fusqu*d  nouvet  ordre,  t*it  ne  veut 
s'fxposer  &  perdre  ta  vie.  T  ivom^y  dant  la  continence, 
bannistons-en  rinjustice,  te  parjure,  Viniempirance  el 
tes  exces ;  envoyons  de  nos  gens  hubiUes  comme  tet 
Vandatett  qui  portent  leur  tangue  et  qui  (219)  ne  puit- 
tent  dtre  rcconymt,  Faisont  tuivre  de  toin  teur  armde 
et  ripnront  tes  desordres  que  ees  impies  commetlent 
dans  tes  temples  du  Dieu  des  chritiens  et  tes  outrages 
qu*Us  font  a  set  ministrtt. 

Ou  lo  crut,  chacuD  ob6it«  et  &  riDstaot  OD  choisit 
des  officiera  et  des  eoldats  capables  d*ez6culer  cc 
dcs^eiD.  Ils  gagu^reot  par  des  cheniiDs  d^touru^s  la 
qucue  de  rarm6e  des  VaDdales,  et  dans  tous  les  lieux 
oii  elie  avait  profan6  les  ^^lifcp,  reuvers^  les  autels, 
outrog^  les  pr^tre?,  ils  r6pardreut  ces  insultes  en  pur- 
geaDt  les  saiots  lieux  des  immoDilices  que  ces  im|>ic8 
7  avaieut  laiss^es,  car  d^ordioaire  ils  y  logeaieDt  leur 
cavalerie.  Ils   relev^reut    les    autels,  y   brul^reDt  des 


Bo£ce.  II  y  fut  regardi  comme  lea  pr^micea  det  gri- 
ces  que  Dieu  devaii  r^paudre  pendaDt  ie  coors  (4) 
d'uDe  magistrature  exerc^e  par  deux  horomea  qui 
semblaient  D*Stre  d6s  que  pour  le  blen  de  l*Eglise. 

li  ftit  suivi  d*un  autre  qui  ne  fat  pos  moins  surpre- 
nant.  Les  Laziens,  habitants  de  I^aDcienne  Colchide, 
tributaires  des  Perses,  se  boumirent  tont  d*un  eonp  k 
la  fol  de  Jdsns-Christ,  et  leur  roi,  converti  par  nn  mi- 
racle  de  la  grAce  qui  a  peu  d*exemplee,  eoToya  en 
mdme  temps  des  ambassadeurs  an  pupe  IJormisdai 
faire  hommage  k  J6sus-ChriBt  en  la  personne  de  sob 
vicaire  en  terre.  (823)  Ce  changement  ai  subit  paral- 
tra  iucroyable,  mais  il  est  trop  av^r6  pour  le  rivoquer 
eu  doute  ;  et  voici  de  quelle  maui^re  il  arriva. 

Cauaxe,  Icur  roi,  ^taot  mort,  on  8'atteodait  qoe 
Cat,  son  fils,  irait  k  la  cour  dn  roi  de  Perse  recevoir 
de  sa  malD,  seloD  Tusage,  le  sceptra  et  la  conronna 
(Theoph.    an.  5    Juttini^   p.    144).    II    parut    qnelqoe 


parfums,  et  Qrent  des  pr^scuts  coDsid6rabIes  aux  mi-  B  ^^°'P"  irr^solu  snr  ce  qn*ii  devait  faire,  et  lea   grandi 


nistres  du  Seigneur. 

L*arm6e  des  Vandales  s*approcha  ccpendant ;  elle 
^tait  d^ja  en  pr^seoce  des  Tripolitaius  et  se  pr6pa- 
rait  h  les  eDviroDoer,  lorsque  Cabaoa  mit  ses  troupes 
eo  cet  ordre  dc  bataille.  Ayaot  uo  graod  nombre  de 
chameanx,  ii  les  fit  roonter  par  les  plus  adroits  h, 
mauier  Tare  et  la  fl^ehe  ;  il  en  composa  ud  gros  corps 
CD  carr6,  faisant  face  f220)  de  toutes  parls  k  l'euDcmi ; 
entre  les  chameaux  il  plaga  lo  reste  de  ses  geas.  D^s 
que  I«*s  Vaiidales  fureot  k  la  port6e  dn  trait,  comme 
ils  n'6taient  arm6s  que  de  lances  et  de  sabres,  doDt 
ils  oe  pouvaient  sc  servir  que  de  pr6r,  ils  fureut  ar- 
rdt6s»  et,  se  scnlant  perc^s  de  tcus  cdt^s.  ils  fureot 
bicDt^  niis  cu  d^sordro ;  leurs  cbevaux  m6mes,  devi)- 
nus  furieux  pur  la  doulour  que  leur  causaitnt  les  fld- 
ches  eunemies,  rcuvcrsaieDt  les  cavalters  ou  se  Jetaieat 
avec  fureur  les  uDs  si:r  los  autres;  de  sorte  quVa 
moius  de  trois  heures  toutc  cette  arm6e  se  trouva  d6- 


de  ses  Etats  ue  porent  p6n6trer  la  cauee  de  son  irr6- 
solution.  Quelques-uns  se  persnadaieot  qa*il  pensait 
k  les  remettre  k  son  fr^re  ;  mais  on  fut  fort  surprii 
iorsqu*on  le  vit  tout  d'nn  conp  prendre  Im  ronte  de 
Constactinople,  et  s'ailer  jeter  eotre  lea  brma  de  reni- 
perenr  Jnstin  :  Ktant  dijh  chritien  dant  ie  etrur^  lai 
dit-il,  fe  n*ai  pu  me  risoudre  h  recevoir  det  Persant  tt 
couronne  ni  Cinvettiture  de  mon  royaume  ;  fe  m^aurns 
pu  le  faire  tans  me  s^uitter  par  iet  tnerificet  f^rofnses 
et  }tar  tes  autres  cirimonies  imptet  qui  accompa$nent 
ordinairement  cetie  action^  je  let  ai  tn  horreur ;  c*e$l 
de  vous  que  je  vicns  tes  recevoir,  c*ett  ce  gui  m'amine 
ici,  et  te  ditir  que  fni  d^y  recevoir  te  bnpt^me,  On  oe 
sait  (224)  qui  lui  avait  iospir6  un  si  pieux  desseio; 
il  n*y  avait  point  de  chrdtien  dana  ses  Etals,  et  sri 
suji*ts  6taieut  tous  idolAtres.  Ccpendaoi  commcDl 
croira-t-on  si  l*on  n'entend  parler  dea  myatires  de  la 
foi,  et  comment  en  entendra-t-on  parler   s*ils  ne  sont 


faite,  et   Trasamond,  eo    ayaot  ramaM^   les   ddbris,  r  aDuonc6s  par  des   miuistres   de  l'£vaugile  ?  Mais  la 
*.-.    i.i:_^   . , L T.    •  .    ..   ,. .    ^  grAco  du  Tris-Haut  u*est  pas   tonjours    atlachde  aax 

rdgles  ordinaires.  Le  souverain  Pastenr,  qui  coonall 
par  ieur  nom  toutes  ses  ouaillcs,  sait  les  appeler  qaaad 
il  veul  et  par  qui  il  veut,  et  leur  faire  eulendre  sa 
voix  sans  le  mlnisi^re  de  fhomoie.  Peul-^ire  ct 
priuce  avait-il  oul  parler  de  J6sus-Christ  auz  Ib^ieos. 
peuplet  catholiqucs,  voisins  de  set  Etats ;  c*est  tost 
ce  qu*on  en  peut  dire  de  plus  certain  ;  et  il  b'y  a  aa- 
cune  apparcDce  qu'il  soit  venn  k  CoDslaDtinople  soos 
Tempire  de  Zenon  pour  det  affairet  particulidrcF,  ni 
qu'il  soit  redevable  de  sa  conversion  aux  Diiracles  dt 
sniiit  solilaire  Daoiel,  commo  le  pr^lcnd  le  cardioal 
Baronius  ;  car  let  bistoriena  en  parlent  comme  d*oB 
jeune  prince  qui  n*6tait  pas  encore  eDga(e6  dans  le 
mariage  lorsqu*iI  vint  k  Constantiuople  rccevoir  la 
couronne  (225)  des  maint  de  reoipereur  Juttio,  ce 
qui  ne  te  trouverait  pas  v6ritable  a*il  y  avnit  d^j4  fait 
un  voyage  sous  rcmpire  de  Z^non. 


fut  obIig6  (le  se  retirer  avcc  houle.  II  fut  si  sensible 
k  sa  perte,  quc  rieu  ne  reu  put  cousolcr.  Peu  de 
jours  apr^s  il  eu  mourut  do  douleur.  Mais  daus  cet 
raomeDts  ou  les  pas(>ioDs  le»  plus  violcutes  oot  eou- 
tume  de  quitler  les  homiucs,  les  siennes  so  rallume- 
reut.  La  haiue  qu*il  portait  oux  catholiques  le  suivit 
jusqu*au  lombeau  ;  cir,  ayaL.t  fait  veoir  Hild^ric,  qiril 
avait  d6sign6  pour  son  succedseur,  il  lui  Qt  promettre 
avec  sermeut  que,  nendaiit  son  r^giie,  les  ^glises  ca- 
tholiques  ne  seraieut  poiut  ouvertes,  (221)  leurs  6v6- 
ques  cxil6s  nc  peraieot  point  rappel^s,  ni  les  ddfen- 
seura  de  la  cooFubstantialit6  du  Verbe  r^toblis  dnns 
leursanciens  privi|j;ges.  Ilild^ric  le  jura ;  raais,  soit 
qu'il  fiU  persnadd  qiie  toutes  les  di^grAces  arriv^es  k 
Trasamnnd  sur  la  fln  de  son  rdgne  dtaicnt  une  juste 
punitiou  des  exc&s  qu'il  avait  commis  contre  les  ca- 
tholiques,  soit  que  ces  rlgueurs  r^pngnassent  k  la 
douceur  de  son  temp^rnment  et  a  sa  bont^  naturclle 


(car  il  teualt  bcaucoup  de  sa  m^re  Eudocie  (n),  fille  de  n     Justin»  z6I6  catholique,  embrassa  avcc  joie  roccasiot 


rempereur  Valcntiuieu),  pour  ne  pas  «e  parjurer,  dds 
que  Tra»amond  eut  perdu  conuaissance,  il  donna  scs 
ordres  pour  r^tablir  let  catholiques  dans  tous  leurs 
droits  avaiit  que  de  moQler  sur  le  tr6ue.  L*ordre  pu- 
bli6,  les  6v6qu(^t  esil6s  prirent  la  rcute  de  Carlhagc; 
ils  y  arrivurent  en  graud  nombre.  Le  pcuple  fidele 
fut  au-devant  hien  loin  snr  le  rivnge  de  la  mcr,  lcs 
uus  ayant  des  (222)  lanipes,  d'autres  des  flambeanx  oo 
des  p&Imes  k  la  main.  On  les  conduisit  k  la  grande 
dglise,  chantant  les  louanges  de  Dieu  cn  autant  de 
langues  diff^rentes  qu*il  y  avait  de  nations  qui  babi- 
taient  cette  grande  ville. 

La  nouvelle  de  cet  ^vdnement  arriva  k  Rome  lors- 
qn*on  venait  do  cesser  les   rijouissancei    pnbliques 

{n)  Qeni6ric  Tavait  emmenie  captive  lorsqu'il  avait 
pilld  itome. 

(6)  M.  Fieury,  dant  eon  Hittoire  eccl^siastiqne,  rap- 
porte  cet  ^v^uemeat  k  rann^e  523,  tous   le  consulat 


qui  so  prdsenta  d*itendre  le  royaomo  de  J^us-Cbrist 
II  rc^ut  avec  honneur  le  rol  de  Colchide,  le  At  bapli* 
ser  et  Tadopta  pour  son  flls  (Theoph.  ibid.).  II  loi  61 
dpouser  VaI6rienne,  personne  de  distiuction,  et,  le 
d^clarant  roi  des  Laces,  il  lui  donna  uoe  conrooDt 
semblable  k  celle  dcs  emperenrs  romaioa,  dct  hablti 
blancs  magnifiques,  oA  ^ait  l*injage  de  rempereor 
rtdev^e  en  broderie,  et  plusieurt  autrea  cboses  de 
grand  prix,  et  le  renvoya  ensuite  avec  hooneor  daos 
tes  Etats.  Ses  siijets  suivirent  biectdt  ton  exemple,  eo 
pen  de  tempt  la  Coiohide  fut  toute  cfar^lienne.  Cela 
arriva  tont  le  rdgne  de  Cabadet,  roi  de  Perte,  et  fol 
caute  de  la  guerre  qu'il  y  eut  entre  JutUn  et  loi  et 
qui  dnra  longtempt. 

de  Mazime ;  mais  il  s*ett  tromp6,  et  let  motret  biste- 
rient  qui  Tont  pr6c6d6  el  toivi  ooi  ea  raison  de  U 
rapportcr  k  rann6e  522. 
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La  croix  de  JesuB-ChriBt  brillait  donc  partout  et 
rEglise,  jouissaDt  d*uDe  paix  assei  profoode,  rem- 
portait  tous  les  jours  de  nouveaux  (226)  avautages. 
Dieu,  cette  mSme  auu^e,  la  filt  eucore  trioaipher 
d*UDe  mauidre  qui  ue  fut  pas  moiDs  surpreuaute  de 
Timpie  Dounoas,  dit  le  fl^au  des  cbr^tieus,  qui  les 
perft^cutait  depuis  lougt^^mps;  ou  crut  qu'elle  en  fut 
redevable  aux  prieres  de  Bo^ce,  Duuuoae  ^lait  Juif 
de  natioD  ;  je  ue  «ais  par  quelle  avpnture  il  ^tait  par- 
▼euu  k  la  courouue  d'H6maire.  C*6tait  uue  province 
de  TArabie  Heureuse,  doDt  lee  habitaDts  ^laieut  ap- 
pelte  Hom4riteB  par  les  Grecs,  et  par  dous  Sab^eu»  (a). 
Daoa  le  quatri^me  si^cle  et  bous  rennpereur  Cou- 
ttaoce,  iU  avaieut  regu  la  lumidre  de  rEvauffile  par 
les  soioB  d'uD  homme  apostolique  oommd  Tb^ophile, 
qui  leur  avait  6t6  envoy^.  Mait  Douuoat,  deux  ceutt 
aus  apr^s,  8'6taut  mit  k  la  t6te  d'uDe  troupe  d'Arabea 
et  de  Juifs,  fit  irruptioo  daot  leur  payt  et  les  con- 
iraigoit  de  te  soumettre.  II  leur  avait  promis  de  leur 
laisser  le  libre  exercice  de  leur  reliftion  {Phil.  Hb.  ui, 
P.  477).  Sit6t  qu*il  se  seutit  affermi,  il  (227)  te  mo- 
qua  de  toutet  ses  promesses,  et  leur  fifcoDDattre  la 
haioe  qu'il  portait  au  uom  chr^tiea  par  la  maui^re 
iDhumaiue  dont  il  traita  tout  ceux  qui  refus&rent  d*y 
renoncer.  Oo  creudait  par  set  ordres  des  fosses  pro- 
fondes,  et  on  y  allumait  de  grauds  feux  oi!^  on  jetait 
taus  exceptioo  tous  ceux  qui  ne  voulaient  pas  em- 
brasser  le  judalsme :  c'e8t  de  \k  que  le  turnom  d'Au- 
teur  det  Fotses  lui  fut  donu6. 

N^ra,  que  quelquee  g^ographet  nomment  Nage- 
rau  ou  Nagran,  uue  det  principales  villet  des  Sa- 
b^ens,  indign6e  du  traitement  que  ce  tyran  faisait  k 
iet  nouveaux  aujets,  refusa  de  se  soumettre.  Le  fa- 
meux  Ar^tas,  un  des  grands  capitainet  de  ce  tempt- 
14,  en  4tait  gouveroeur.  Douooat  Tatti^ea,  et,  voyaot 
que  la  graude  r^sistaoce  de  cet  g6o6reux  chr^tiens 
rendait  ses  efforts  inutiles,  ddsesp^raot  de  remportur 
par  la  force,  t&cha  de  Tavoir  par  artifice.  Oo  capitula ; 
Je  tyran  confirma  tout  ce  qu'ii  avait  promis  par  les 
termeutt  les  plut  horribles ;  mait  d^s  qu'il  y  fnt 
entrd,  il  u'6pargua  rien  pour  eogager  ces  habitautt 
d^embrasser  le  judalsme  [liaron.  ilttd.  p.  93  \  Baill. 
nd  24  Oct.).  Lei  care&Bes,  les  avautages  tempurelt 
ne  (228)  ponvant  rieo  aur  let  cceurt  de  ces  cbr^liens 
fld^les,  il  fit  ^clatcr  sa  cruaut6  sur  eux  de  la  mani^re 
la  plut  horrible.  Perbuad^  que  lea  eccl^diastiques  et 
let  moines  ^taieut  let  auteurs  de  cetto  aduiirable 
coDStance,  qu'il  regardait  comme  uoe  opiui&tret6 
insupporlable,  il  fit  dresser  un  bi!lcher  au  milieu  de 
U  place,  et  ayaut  rassembi^  tous  les  pr^lres,  les 
moiiiet  et  les  vierges  cousacr^s  k  Dieu  qui  itaieut 
dans  la  ville  et  aux  eoviroDS,  il  les  fit  br(ller  tous  eu- 
semble.  Ce  coup,  bien  loin  d'6brauler  la  fermeti  des 
ehr^tieus,  ne  fit  qu'augmeuter  leur  courage :  c'6tait 
k  qui  courait  le  pius  vite  au  marlyre.  Troit  ceut 
qoaraote  des  priocipaux  habitauts  de  la  ville  eureut 
1«  t^te  coup^e  avec  leur  gouverueur  Ar^tas  (6). 

La  rage  du  tyrau  u'6tant  pus  eucore  satiBfaite,  saus 
diitinctioo  de  sexu  oi  d'Age,  il  fit  de  m^ioe  massacrer 
la  plupart  des  habitauts,  et  voulut  qme  ceux  qui  res- 
Uieot  et  qui  avaieut  ^chappd  k  sa  cruaut^  fusseot 
Teodnt  et  r^duils  en  servitude.  Si  daDs  cette  occasioo 
on  vit  des  exc6a  (229;  iooulis  de  crunut^,  ou  ue  vit 
pas  moiDs  de  prodiges  de  la  grAce  de  J^Bus-Christ 
ni  du  courage  invincible  de  ces  chr^tiens.  L«s  enfantt 
cooraient  au  martyre  avec  leurs  p^res  et  leurs  md- 
ret,  et  pr6f6raient  le  feu  et  les  tourmeuts  aux  caretset 
du  tyran. 

La  nouvelle  de  tant  d'excis  fut  bieut^t  r^paudue  : 
OD  commen^a  k  redouter  Ja  puiiisauce  du  cruel  Dou- 
noas ;  on  crut  k  Rome  que  la  fiu  du  mondc  u*6tait 
pat  61oigo6e,  et  que  ce  tyrau  pouvait  bien  £tre  i*An- 

(a)  On  tient  que  la  reine  de  Saba  lenr  avait  fait  em- 
bratter  le  jndaltme ;  qu'ilt  rabandounftrent   dant  la 
saite  et  devinrent  palens,  et  le  fareot  ju8qu'au  tempt 
de  i*empereur  Constance. 

Pathol.  LXIV. 


^  techrist.  En  effet,  il  avait  presqne  tont  let  caract^ret 
auxqnels  celui-ci  eat  d68ign6  par  les  proph&tes. 
Mais,  pendaut  que  chacun  en  raisoDoait  seloo  ses 
id^es,  et  oiarquait  80u  trouble  et  soo  apprdhcDsion 
Bodce  6lait  traLquille,  et,  souveut  proBlero^  aux 
pieds  des  autels,  il  demaodait  k  Dieu  avec  larmes 
de  vouloir  mettre  fio  a  cette  saoglaute  pere^catioo, 
ou  de  le  retirer  de  cette  vie  pour  lui  ^pargoer  la 
douleur  de  voir  soo  EgliBC  trait^e  avec  taot  d'iDdi- 
guii^,  et  ses  v6ritablet  adorateurt  deveoir  le  jonet 
et  la  proie  det  eooemis  de  soo  saiut  oom. 

Ce  ne  som  pas  M,  Seigneur,  lui  disait-il,  les  pro- 
messes  que  vous  now  (230)  avei  faites,  ni  ce  que  tot 
prophites  ont  pridit  des  Juifs  perfides^  qu*iis  seraient 
dispenis  par  toute  ia  terre,  traitis  comme  des  esclaves^ 
sans  roi,  sans  Etats,  sans  pritres^  sans  auteU,  en  pu^ 
nition  de  Chorribie  dHcide  quHis  ont  commis.  Let 
voici  maltres  d'un  royaume  d'une  vasle  itendue^  iis  ont 
un  roi  de  ieur  naiion^  ussis  sur  ie  trdne,  arm4  de  pou- 

n  voir  et  menagant  de  ditruire  bientdt  Vempire  de  voirt 
Fiis  Jisus-Christ. 

Apr^s  avoir  aiosi  cootiou^  quelque  temps  set 
pri^ret,  il  se  releva  plein  de  coufiance,  qu*on  verrait 
bient6t  la  fin  de  ces  maux.  Soit  que  Dieu  lui  eilt  r6- 
v61i  ce  qui  devait  arriver  dans  peu  k  Timpie  Dou- 
Doas,  soit  que  par  ses  lumidres  naturelleB,  qui  ^taient 
fort  per^ntes,  il  etkt  p6n6tr6  daus  Taveuir,  il  conso- 
lait  ses  amis  d^concert^s  par  des  ^v^oemeats  si  tra- 
giques,  eo  let  assoraot  qu'on  connaltrail  bient^t 
combien  Dieu  est  fid^le  et  immuable  daos  set  pro- 
mestes. 

Eo  effet,  raoo6e  dn  coosulat  qQ*il  exerQait  n*6tait 
pas  expir^e  qu'on  apprit  qu*EIeBbaon,  (c)  roi  d'Au- 
xume  en  (231)  Ethiopie,  chr6tieo  fort  x61d  et  aocien 
eooemi  de  Douooas,  excit6  par  les  priiret  de  Tem- 
pereur  Justin,  soutenu  det  forces  d'£gypte  et  d'0- 
rient,  ^tait  venu  attaquer  le  tyrau,  Tavait  enfin  vain- 
cu,  fait    prisonnier  dans  le    combat,  et   lui  avait  6t6 

p  la  vie.  Les  icrivains  arabes  racontent  la  cbose  d*uQe 
maui^re  nn  pen  diff^reule  {Thioph.  an.  5.  Just.  ibid., 
Baron.  ibid.)\\%  pr^tendeut  que  Dounoas,  te  trouvaot 
prees^  par  les  Abytsios,  poussa  soo  cheval  avec  tant 
de  viteB8e  qu'ii  oe  put  le  reteoir  oi  Tempdcher  de 
se  pr^cipiter  dans  la  mer,  doot  il  ^tait  ),roche.  Toute 
la  famille  du  tyrao  ^prouva  la  juste  sdv^rit^  du 
vaiuqueur ;  il  veugea  sur  elle  les  exc^s  qu'il  avait 
conimis  contre  les  chr6tieus,  se  rendit  mallre  de  tout 
son  pays  et  y  r^tablit  ie  christiaoieme.  Cest  aiusi 
que  Dieu,  apr^s  t'dtre  servi  des  impiet  pour  punir 
let  p^ch^s  de  sou  peuple  ou  pour  ^prouver  ta  foi, 
jette  au  fea  lct  instruments  dout  il  8'est  servi  pour 
le  ch&tier,  et  rend  dans  leur  difaite  son  Eglise  aiosi 
purifi^e  par  la  pers^cutioo  plus  glorieuse  et  plut 
triomphaute  qu'elle  o'6tait  auparavaut. 

Depuis  ce  moment  on  ne  vit  plus  Bo£ce  agir  en 
homme.  £lev6  par  sa  (232)  foi  au-desBus  des  faiblea 
iumidret  de  la  raison,  iufinimeut  iloigu^  de  toutet 
cet  vuet  basses  et  terrestres  seloo  lesquelles   se  me- 


D 


sure  la  sagesBe  humaioe,  il  o*eut  plus  que  Dieo  pi^or 
objet  daot  toutet  tet  eotrepriset,  et  cootre  toute  et- 
p6rance  il  eu  attendait  de  iui  seul  le  succ^t.  Ayant 
surpasB^  tous  les  autres  consuls  dans  ton  contulat, 
on  peut  dire  que  dans  i'exercice  de  celui  de  set  fllt 
il  se  surpassa  iui-m6me.  Jamait  on  ne  vit  dant  un 
homme  plut  de  d^siot^ressemeut,  plut  de  graodeor 
d'Ame,  plus  de  tk\t  pour  la  rel  gioo,  plus  d'amour 
pour  le  bieu  public. 

Les  courtisaus  de  Th^odoric,  toujours  intatiablea 
et  pr6ts  k  ravir  let  biens  de  ceux  qui  n*6taieut  paa 
eu  6tat  de  leur  r^Bister  {Boet.  i.  i,  de  Cons.  p.  4), 
lui  donn^rent  encore  plus  d'uue  fois  oc«  asion  de  le 
faire   paraitre   dant  toute    ton   ^tendue.   Le  patrica 

(b)  L*EgIi8e  Thonore  d'un  culte  public  comme  mar- 
tyr  ie  24  octobre. 

(c)  II  se  d^mit  de  se»  EiaU  tnr  ia  liD  de  tet  jourt 
ponr  embratter  la  vie  moii»iUqtte. 
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PauIiD,  qui   avait  6t6  consul   en  498,  ou    selon  Cas-  j^ 

Biodore,    en   499,  bomme    distingu^  par    sa  vertu  et 

par  sa  DobiesBe,    reBpectable    par   eon    Age,  bc  trouva 

daDB  sa  Tieiliedse   en  proie   k  l'avarice  de   ces  loups 

a£ram6s :    c*egt    aiDBi    ([ue    Boece   les  appelle.  Ils  s'6- 

taieut  empards  des  LieDs  de  cet  homme  consuiaire, 

et   commeuQaieDt  (233)    de    les   partager   eatre    eux. 

Us  le  d^voraieut   avec  d'autaut  plus   d^assuraDce  que 

8on  eitrfime  yieillesse   le   mettait  dans  IMmpuissaDce 

de   B'y  oppoBcr  ;    mais  Bo6ce  ne  l'e<!it  pas   plutdt  ap- 

pris  que,   sans  ^gard,  saDs  m^DagemcDt  pour  le  cr6- 

dit  que  ces  [^estes  pubiiques  avaient  &  la  cour,    il  fut 

trouver  Th^odoric,  et  lui    d^peigoit   avec   des    cou- 

leurs  si  vives    rabns  que    ces  courtisaDs   faisaieDt  de 

la  protectioD  qu'ils  leur  accorda>t,  et  le  tort  que  cela 

lui  faisait  h  lui-m6me  daus    Tesprit  de    ses  sujets,  k 

qui    uue    couduile  si    tyraDDiqiie    le  reDdait   odieuz, 

qu'eDtiD  le    roi  ful   oblig6  de  faire  cesser  ces  brigan- 

dages,  et  que   le    patrice  Paulin  fut   r^tabli  dans  tous 

ses  biens    {Lih,  t  de  Cons.  p.    4).  La  loi  de  la  charit6  Q 

et  le  z^le  de  la  jubtice  furent  les  sculs  motifa  qui  pu- 

rent  faire  agir  BoOce  dans  cette  occasion ;  ear  on  ne 

Toit    point   que    Paulin  eut    avec    iui  aucune  liaieon 

particuli^re.    Au    cootraire,  rhistoire    nous    appiend 

qu'il  avait   eu    de   grauds    ditf^rends    avec   FestuB  et 

Symmaque,  les  beauz-p^res  de  Bofice,  qui  ne  purent 

BC  terminer  que   par  des  commissaires  que  Tb6odo- 

ric  leur  donna   {Cassiod.,  l.    i,  ep.  23),   ct  c*est  ce  qoi 

relcve    infiniment  (23^)    cette  circoostance   de  sa  vie. 

Les  m^chants  fr^missaicnt  de  rage  dans  leur  coeur, 

et  d^chiraient  secr^tement  par  les    calomnies  les  plus 

atroccB  la  rdputation  de  ce  »aint  homme ;  mais  il  sa- 

vait  que  le    premier  devoir  d*un    magistrat  chr^tien 

6tait  de    retirer  de  roppression    tous  ceuz   qui   g6- 

misseut  sous  la  tyrannie  des  puissauces  de  oe  monde  : 

rami    comme    riodiff^rent,  Tdtranger    comme    le   ci- 

toyen  ;  et  quMl  se    rend  indigne  d*un   Dom  si  respec- 

table    et  d'uD   raog  si  t^lev^   quaud    11  appr^heude  les 

resseDtimeDts    des  hommes,    lorsquUl    B'agit  de  faire  n 

triompher   la  justico    et  la   v^riti^.   Ccst    pourquoi  il 

m^prisait    leurs    efforts,   et,    resseDtaot   TiDJure   faite 

k  chaque    particulicr  comme    si   elle  avait  6t6  faite  k 

lui-m^me,  il   sacrifiait  avec  joie  ses  Int^rMs  les  plus 

chers  et  sa  vio    mdme   en    s^opposant  partout  k  rini- 

quit^.  Quelques  anciens  historiens  qui  ont  parl6  de 

BoSce    ont   cru  que  dauB  cette  occasion  il  fut  61oign6 

de   la   cour  comme   ua  homme   incommode  qui  fati- 

guait   le    prince    par  ses   remontrancee  continuelles 

et  trop  libres,   ou    comme    un  bomme  soupQonneuz 

qui  croyait  trop  l^g^rement  trouver  dcB  concussionB 

(235)    et  de  riujustice    ou    il   n'y    en    avait   pas.   Ils 

ajoutent    (Palm.    Florent.    Chron.    Marius    Ho.   in  vit, 

Boet.)  que   Th^odoric  fut    s^duit  par    les   artifices  de 

ses  ennemis    et    par    la  jalousie    mdme   de  quelques 

e^nateurs  qui   ne  voyaient  pas  saos  envie  la  grande 

^l^vation  et  rautoril^  presque  souveraine  que  Bofice 

et  Symmaque   avaient    dauB  Rome ;    mais    que  Th^o- 

doric,    ayant    reconnu    riujustice    de    ses    favoris    et  rw 

roppression  qu'il8   faisaient   souffrir  k  Paulin,  Tavait 

rappel^  peu  de  terops  aprds,  et  ensuite  honor^  de  ia 

charge  de    pr6fet  du    pr^toire.    II  est  vrai  que  Boece 

{a)  Livre  i  du  Code,  Tit.  26. 

(6)  Boetius  jum  pridem  exsilio  revocatus,  et  prxtorio 
prrfectuSy  etc.  Matt.  Palm.  Flor.  in  Chron. 

(f)  Tu  quoqne  n.  m.  tandem  tot  periculis  adduci  po- 
iuisliy  ut  cum  Decorato  magistratum  gerere  putaret 
cum  in  eo  mentem  nequissimi  scwra  delatoris  respi- 
ceres.  Gons.  Phil.  p.  4,  1.  3. 

{(()  Ce  D^coralus  a  Burvt^cu  lougtcmps  k  Boi^ce.  U 
paralt  qu'il  a  6t6  ie  fiis  de  D^corat,  questeur  fr^re 
atii^  d'lIonorat,  doDt  il  est  parl^  chez  Cassiodore 
{Ep.  3  et  4,  /.  v)  et  daus  les  Dotes  du  p^re  Sir- 
mood  sur  la  diz-septi^me  Lettre  du  quatri^me  livre 
d'Kuaode,  qiii  est  ailressee  k  D^corat  ralD6.  II  y  a 
un  resurit  de  Th^odoric  parmi  los  lettres  de  GasBio- 
dore,  adress^   k  ce  D4corat,  vicaire  ou  adjuteur,  o^ 


86  plaint  lui-m6me  {Ub.  i  de  Cans.  PkiL,  p.  4)  dt 
quelque  chose  dMnJuBte  que  le  B^nat  avait  fait  contre 
lui,  et  qui  aurait  dd  le  ditacher  de  sea  iDtMts  B*il 
avait  eu  moiuB  de  zk\e  pour  sa  gloire.  II  dit  mteie 
avoir  ^cril  rhistoire  de  cette  premi&re  pert^otioo, 
et  tout  ce  qu'ii  eat  alore  k  sonffrir  de  rinjastice  det 
hommes;  et  il  y  a  lieu  de  croire  qae  c^eat  de  ee 
premier  ezil  qu*il  veut  parler.  Mais,  comme  cet  ^erit 
a  6t6  perdu,  aioBi  que  beaucoup  d'autre»  dea  tieBs, 
nouB  Bommes  priv^s  de  la  connaiBBance  de  ce  qai  bb 
passa  dans  cette  intrigne.  QaelqoPB  ^crivaios  oct  Gro 
devoir  rejeter  comme  pea  certaioe  une  circooBtaoee 
(236)  si  importante  de  la  vie  de  Boece,  fondte  bdt 
cette  r^flezion  que  la  charge  de  pr^fet  dii  pr^toire  dont 
on  pr^teud  qu'ii  fut  bonor6  par  Th^odoric  apr^  ton 
retour»  6tait  une  charge  militaire  qui  ne  convenait 
poiot  k  un  magistrat  occup6  tonte  sa  vie  des  fooctiooi 
civiles.  Mais  ceoz  qui  raiBonnent  ainai  ne  font  pti 
voir  qu'ils  Boient  beaucoup  verBSa  dano  FhiBtoire; 
car  la  charge  de  pr^fet  du  pr^toire  dana  fon  ori- 
gine  n'6tait  pas  moins  civile  que  militaire,  et  quaod 
m^me  ou  leur  accorderait  qa'elle  aurait  M  eeak- 
ment  militaire,  il  est  certain  que  d^s  le  r^oe  da 
grand  Constantin  elle  devint  une  maglBtralore  d- 
vile  et  ia  premiftre  dignit^  de  rEmpire.  Ce  prioce 
en  cr^a  une  autre  pour  la  guer/e,  qu'il  doDna  k  di 
officier  militaire  qui  fut  appeli  eomes  beiti^  comte  dt 
la  guerre,  ce  qu*4tait  k  pen  pr&s  autrefois  en  Fraoee 
le  conn^table ;  mais  le  pr^fet  da  pr^loire  ne  laiBtait 
pae  d'avoir  la  puistance  dn  glaive,  et  de  d^cider  eo 
dernier  ressort  des  affaires  lee  plus  importaoteB. 
On  lui  rendait  lee  honneurs  dus  k  la  BOUTei^aioet^,  et 
11  en  avait  m6me  toutet  les  marques,  comme  on  peot 
le  voir  dans  le  (237)  Code  {n)  de  JnetiDieD.  Aiaa 
Boece  a  pu  6tre  pr^fet  dn  pr^toire  sans  jamais  avoir 
eu  le  commaodemeDt  des  arm^es  ni  avoir  ezerei  ti- 
cuue  charge  mihtaire,  Bt  PaimerioB  {b)  dit  ezpreat^ 
mcDt  daoB  sa  ChroDique  qD'ayaut  M  presque  aotti- 
tdt  rappel^  d*ezil  par  Th^odoric,  il  fut  hooor^  dt 
cette  charge.  Cela  CBt  d*aataDt  plos  croyable  qot 
Boece  nous  apprend  lui-m6me,  aprfts  avoir  parl^  dei 
premi^res  charges  qn'il  avait  ezerc^s,  qoe  Th^ 
doric  lui  en  donna  une  autre  qu'il  eut  beancoop  dt 
peine  d'accepter.  Une  des  raisons  qui  ]'en  ^loignaitol 
davantage  6tait  d'avoir  ponr  asBeBsenr  (c|  dans  cettt 
charge  un  certain  D^coratus  {tl)  qiril  coDnaissait  poor 
(238)  un  fourbe  et  poor  rennemi  de  tous  les  geoi 
de  bien,  et  raccusateur  du  B^nat.  Cette  circooslaoct 
donne  beaucoup  de  poids  au  Bentimeni  de  Palnie- 
riuB,  car  il  n*y  a  aucnne  apparence  que  Bofice  ait  tt 
pour  asBesBeur  un  ei  m^chaot  homme  dans  la  char]ge 
de  mattre  du  palais,  ai  dant  eelle  de  maltre  des  oi^ 
fiocB.  il  n'6tait  point  alors  question  de  sa  fidiliti  ■! 
de  celle  du  B^oat,  aucun  conrtisans  n'avait  (S39) 
encore  086  le  rendre  euspect  k  Thiodoric,  et  Botet 
n*avait  pas  sujet  en  ce  temp8-l&  de  craindre  de  troo- 
ver  on  d6nonciateur  dans  le  magistrat  qni  devatt 
Taider  dans  les  fonctions  de  ces  charges. 

Quoi  qo*il  en  eoit,  Bo6oe  Mait  parTenn  an  phu 
haut  dtgr^  d*616vation  oi!l  ponvait  aspirer  nn  ptfti> 
culier   dans  1'empire.  Tont   pliait  toui  lai :  regardA 

il  est  appel6  homme  d^vot,  vir  devoius^  mali  il  n'tn 
6tait  pae  plus  homme  de  bien ;  ce  n*6tait  qo'oi 
titre  d*honneur  attribu6  particulidrement  k  ees  oa- 
gistrats  inf^rieurs  dont  Toffice  6tait  d*as»ister  aaz 
jugemeots  que  le  pr^fet  du  pr^toire  rendait,  de  r^ 
diger  les  actes,  et  eu  son  absence  de  prooonetr 
m^me  et  de  rendre  la  justice.  Cest  ce  qui  te  vott 
dans  uoe  ancieune  eouBcription  d'nn  acte,  rapportte 
par  Cujas,  oii  Flavius  Th^odoras,  qui  avait  ane  char|t 
Bemblable,  est  appel6  bomme  d^vot,  t;i>  devolws, 
memorialis  sacri  crinii  epistotarum  exadjutor.  Ctd 
en  ce  BeuB-l&  que  ce  D^corat,  aceusateur  de  BoM 
est  appel6  V.  D.,  c*eBt-&-dire  vir  devotu9,  tt  detoii» 
tua  (Epistota  31,  apiid  Cassiod.  i,  t). 
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de  Bon  prioce,    comme  le    plus   ferme    appui    de  sa  A  fonctions  de  leurs  charges.  Cest  boqb  ea  conduite  que 


couronne,  redout^  de  see  ennemis,  qoi  semblaient 
apr&a  tant  de  tentatives  inutiles  n'08er  plus  i*atta- 
quer;  honor^  el  respect^  de  tous  les  geus  de  bien 
comme  le  protecteur  de  IMnooceoce,  aim6  de  tout  le 
moode  comme  le  p^re  de  la  palrie,  souteou  par  ies 
Yceux  et  par  les  pri^res  que  toulea  les  Eglises  ne  ces- 
taient  d'offrir  k  Dieu  pour  la  coDservation  d'un  pro- 
tecteur  si  cber,  sou  coeur  cependaot  oe  8'61eva  poiot 
dans  cette  baute  fortune,  il  ne  fut  point  touch6  de 
cette  grandeur  moodaine,  et  elle  ne  fut  poiot  capa- 
ble  de  l*enfler.  On  trouva  en  sa  persunne  ce  qne  les 
Pftres  ont  toujours  regard^  comme  un  prodige  des 
plns  rares,  one  bumilit^  profonde  an  milieu  des  hon- 
nenrs  et  dee  (240)  applaudissemeots.  Il  semble  que 
eaint  Augustin  ait  fait  par  avance  le  portrait  de  Bodce 
quand  il  noos  a  doun6  l'id6e  d'un  magistrat  vrai- 
meot  chr^lien. 
Deox  genres  d'bomme8,  dit  ce  P&re  {Aug,  in  Ptalm, 


BoSce  (245)  fit  ces  merveilleox  progr^s  daoa  la  vertu, 
qui  le  reodireot  sup^rieur  h  toutes  les  pers^culions 
qu*oo  lui  pr6parait ;  qu'il  se  rev^llt  de  cette  force  et 
de  ce  courage  que  rieo  oe  put  ^braoler :  c^est  \k  qo*il 
apprit  ce  parfait  m^pris  qo*uo  chr^tieo  doit  faire  de 
tootes  les  cboses  qoi  pa^seot,  et  k  faire  le  cas  qu'il 
devait  du  booheur  qa'ii  y  a  &  lout  risquer,  k  tout  per- 
dre,  et  k  donner  m6me  sa  vie  pour  sonlenir  les  int^- 
r6ts  de  Dieo. 

II  avait  besoin  de  ce  secours,  car  le  temps  de  cea 
rudes  ^preuves  approcbait,  ot.  il  eut  k  combattre  con- 
tre  ce  que  la  nature,  la  chair  el  le  sang  oot  de  plua 
flatteur  et  de  plus  capable  de  s^duire  :  il  aiiait  ae 
trouver  daos  ces  occasioos  d^iicates  oii  le  chr^tieo, 
pour  dooner  k  Dieo  des  marqoes  de  sa  fid^lit^,  doit 
tout  perdre  pour  oe  pas  se  perdre  loi-m6me. 

Comme  les  anciens  ^rivains  de  la  vie  de  Bodce  ont 
r^pandu  la  confusion  sur  cetto  partie  de  son  histoire 


5i,  /.  8),  se  trouvent  m^l^s  dans  le  monde.  L'un  oc-  n  qoi  eat  la  plos  importante,  en  m6iant  comme  iia  ont 


cup6  des  choses  dn  ciel,  1'autre  de  celles  de  la  terre ; 
le  coeur  de  coux-ci  eat  enseveli  dana  lea  soioa  de  la 
terre,  celui  dea  premiera  est  uni  aux  esprits  bleoheu. 
reux  dans  le  ciel ;  ceux-ci  mettent  toute  leur  esp^- 
raoce  daoa  lea  tr^sors,  daos  les  graodeors  mondainea, 
incooataotes  et  p^rissubles ;  lea  autrea  porlent  leura 
d^aira  vera  les  bieos  c^iestes,  qoi  ne  peoveot  man- 
qner.  Mais  comme  il  n^est  pai  possible  que  ceux  qui 
par  leur  office  sont  charg6s  de  la  dispensation  dea 
choaes  diTinea  ne  laissent  pencber  quelquefoia  leur 
cceur  Tera  la  terre,  qnoiqu'ila  pr6cbent  toua  les  joura 
des  T^ritea  toutea  c^Ieatea ;  il  arriTC  aueai  aouTeot  que 
ceux  qui  ae  trouTeot  eogag6a  daoa  radmioistratioo 
dea  affaires  temporellea  ue  laisaent  paa  de  teoir  leura 
coeorD  ^leT^s  Tera  le  ciel ;  el  Too  peut  voir  uo  cilojeo 
de  la  J^rosalem  c^Ieste  couTcrt  de  la  pourpre,  un 
conaul  (24!)  cbarg^  de  la  conduite  de  la  r^publique, 
'D'aToir  que  du  m^pris  pour  la  grandeur  qui  l'accom- 


fait  le  8acr6  et  le  profaoe,  lea  iot^r^ta  de  TEtat  aTec 
ceox  de  rEglise,  la  gloire  de  moorir  poor  aa  patrie 
aTec  celle  de  dooner  sa  Tie  (244)  poor  la  foi,  noos 
aommea  daoa  robligatioo  d'6claircir  toutes  les  cir- 
cooatancea  qoi  accompago^reot  aa  pera^cotioo,  et  d'en 
laire  Toir  rorigine. 

II  y  avait  d6j&  plua  de  trente  ana  que  Tb^odoric  r6- 
gnait  en  Italie  aTec  autant  d'6quit6  que  de  bonbeur. 
Quoiqu'engag6  dana  Th^r^aie,  il  aTait  toujoura  affect^ 
de  traiter  lea  catholiquea  aTec  beaucoup  de  mod^ra- 
tion.  Jusqu'aIor8  il  n^avait  rien  paru  dana  aa  con- 
duite  de  la  ferocit^  naturelle  k  aa  natioo,  ao  con- 
traire  il  aTait  aboii  certaina  uaagea  barbarea  que 
lea  RomaioB  aTaieot  retenua  euoore  du  paganiame 
{Apud  Cass.  L  5,  ep.  42).  Car  on  trouTe  parmi  aes 
lettrea  celles  qu'il  ^criTit  au  consul  Maxime  pour 
reogager  d'abolir  cea  apectacles  cruels  qu'on  donnait 
au  peuple,  oii  on  ae  jouait  pour  ainai  dire  de  la  Tie 


pagne,  et  soopirer  aaoB  ceaae    aprfta  la  bienheoreoae  n  <^e8    bommes   en    lea   faiaaDt   combattre    contre    les 
^ternit^.  b6tes.  Depnis  peu  il  aTait  m^me  donn^   dea  marques 

de  aa  pi6t6  en  faiaant   pr^sent  k   r^gliae    de    Saint- 


En  effet  toutea  lea  marquea  auperbes  de  sa  digoilS 
loi  itaient  k  charge ;  il  ne  lea  souffrait  qu^avec  peine, 
et  lea  quittait  le  plus  tdt  qu'il  pouTait :  c'eBt  ainsi 
qne  T^ritablemeot  il  pouTait  dire  aTec  Esther :  Vous 
iavez,  Seigneur,  que  je  hais  ia  gloire  des  impies,  et 
gve  fe  diteste  toute  ieur  pompe»  Si  fe  parais  certains 
jwtrs  tti  pubiic  dans  Ciciat  el  dans  ia  magnificenc^ 
ee  rCest  point  1'inclination  de  mon  caur  qui  m'y  porte^ 
mais  Vengagement  indispensabie  oii  je  me  trouve  par 
mon  4tat.  Ma  propre  gioire  est  tm  poids  gui  m'accable, 
ei  je  ne  soupire  qu^apris  ies  jours  oii  fe  pourrai  vous 
fOiAter  dansia  retraite  ei  dans  le  siience  {Esth.  c.  15). 

En  effet  Boece,  daoa  lea  momeota  qu'il  pouTait  pe 
d^rober  de  la  cour,  fuyait  aussitdt  daos  la  solitude. 
Le  d^Bert  de  Sublac  (a),  ^loigoi  d'ooe  (242)  jonr- 
D^e  de  Rome,  oii  le  graud  patriarche  aaiot  Beoott 
•'itait  retir^,  aTait  pour  lui  dea  cbarmea  qui  oe  peu- 
▼ent   B'exprimer  {Murm.  in   vit.  Boet.),   et  rbomme 
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Pierre  de  Rome  de  deox  chandeliera  d*argent  dn 
poids  de  aoixante-dix  livrea  {Baron.  16).  On  ne  crut 
paa  d^ehonorer  la  majealS  de  Dieu  en  Icb  recevaut,  ni 
en  faiaaot  aervir  dana  (245)  aon  aaint  temple  lea 
pr^aeota  d*un  priuoe  arien,  k  qui  on  croyait  ^tre  re- 
dcTable  de  la  libert6  et  de  la  paix  dont  rEgliae  jouis- 
aait  aoua  aon  r^goe.  En  effet,  bien  loin  d'aToir  ja- 
maia  interrompu  lea  aasembl^eB  eccl^aiaatiquea,  ni 
diminu6  lea  priTil^gea  de  TEgliae  ni  du  clerg^,  il  les 
aTait  augment^s,  et  maintenu  par  aou  aotorit^  toutea 
lea  r^glea  qui  y  aTaieot  Hk  faitea  pour  lea  moeura  et 
pour  la  disciplioe.  Eofio  lea  Egliaea  qoi  aTaieot  Ta- 
Taotage  d*6tre  boub  la  domioation  dea  princea  catho- 
liqoea  n'£taieot  paa  plus  traoqnillea  que  cellea  d'Ila- 
lie  aouB  Th^odoric.  II  est  Trai  que  Bofice  aTait  bean- 
coup  cootriboS  k  le  reodre  ai  traitable,  et  qoe,  pen- 
dant  qu'il  fut  mattre  de  aon   eaprit,  et  qoe  ce  prince 


admirable  qui  rbabitait  en    aTait   eocore    daTaotage  :  ^  Toolut  bien  ae  laiaaer  conduire  par  la  aageaae  de  bcb 


llf  aTaient  li^  eusemble  une  amitii  tr^a  ^troile  {Joan. 
Triiem.  in  Cat.  Script.  Bcci.).  Un  autre  aioateur 
nomm6  Tertole,  qo*OQ  croit  aToir  6t6  le  p^re  de  aaiot 
PUcide,  Ty  accompagoait  ordiiiairemeot.  L&,  ou- 
bliaot  ce  qu'ilB  6taieol  selon  le  monde,  ils  se  faiaaient 
DD  plaiair  de  ae  mfiler  aTCC  ces  humbles  aolilaires, 
de  •'exercer  aTco  eux  daua  lea  jeAoes  et  daoa  lea 
▼eillea,  daoa  roraiaon  et  daoa  le  chant  dea  paaomea. 
Joyeux  de  paraltre  comme  lea  plos  petits  de  cette 
Iroope  d^aogea  terrestres,  ilB  auraieot  touIo  y  passer 
le  reate  de  leura  joura;  maia  ce  n'6tait  pae  Tordre 
de  Dieu  Bur  eux.  Apr&a  aToir  pris  de  nouTeliea 
forces  daoa  la  cootemplation  dea  cboaes  c^lesteB, 
■aint  Benott  les  reuToyait,  pleins  d'ardeor  et 
de  i61e  pour   la  gloire  du   Seigneur,   continuer  lea 


conseila,  eon  r^goe  fot  beureux  et  rEglise  paisible. 
Maia,  aoit  que  lea  p6cb6ri  dea  Romaina  lea  enssent 
rendus  indignes  de  jouir  plua  longtempa  de  ce  bon- 
beur,  Boit  que  Dieu  connAt  que  ce  calme  itait  funeate 
k  la  pi^t^  dea  fid^lea  qui  ae  ralentiaaait  toue  lea  joura, 
et  que  la  perH^cution  r^Teillerait  lenr  ferTcur,  il  per- 
mit  que  Tbdodoric  cbangeAt  tout  (246)  d'un  coup  en 
rabaodoooaot  k  loi-m^me.  Voici  qoelle  fut  roccbsion 
de  ce  chaogemeot  si  aobit. 

Le  pape  Uormisdaa  d^c^d^  peo  de  moia  apr&a  que 
Bodce  eut  fini  rexercice  du  conaulat  de  aea  fila, 
Jean,  diacre  de  rEgliae  de  Rome,  fut  61n  en  aa  place 
par  le  cooaentemeot  unanime  du  clerg^,  apr&a  qne 
le  aaint-ai^ge  eut  Taqu6  sept  jours.  II  ^tait  aorti  d*une 
illuatre  famille   de     Toacane ;    c*e8t   celui-lk    m6me 


<a)  11  B'appelle  aujourd'bui  SoHagoa ;  ce   n'6tait  paa      de  la  Tie  de  Bofice,  puiBque  ce  Cameax  monaaUre  ne 
le  Mooi-CaBBin,  oomme   Tont   cru  qoelqueB   6criTaiOf      fat  fond^  qu*en  529,  quatre  ana  apr^  ea  mort. 
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aTec  qni  Bo6ce  aTaik  \\h  une  ^troite  amiti6  loo^temps  A 
aoparavaDt.  et  a  qui  il  avait    d6di6  plugicurs  de  ses 
ouvrages. 

Boece  le  consultait  bur  to»jte  ea  conduite,  iU  brA- 
laicut  tou8  deui  du  zt^lc  de  la  gloire  de  Dieu,  leurs 
eutretieuB  roulaieut  ordioairemeut  flur  les  moyeue 
de  la  procurer,  soit  eu  extirpaut  lea  h^r^^ies,  soit  ea 
Moiguant  tout  ce  qui  pouvuit  eutrelenir  le  vice  parmi 
le  peuple  fidele,  et  ^tablir  ie  boo  ordre  daus  le 
clerg6.  Jean  se  voyant  elev^  sur  la  chaire  de  saiDt 
Pierre,  et  Boece  parveuu  au  pluu  baut  degr^  de  puis- 
gance  et  de  crt^dit,  leur  z^le  prit  de  uouvelleB  forces, 
et  il  n*y  avait  rien  qu'on  ne  dAt  attendre  de  leur 
union. 

(2W)  DanB  oe  temps-l^    Tempereur    Juetin,    qui    ue 
pensait  auB^i  de  Bon  c6t6  qu'a  faire  r^gner  Dieu  dans 
neR  Etats.  tit  de  uouvelles  lois    coutre   lea    h^r^tiques, 
pour  purger  Taire  du  Seigneur   de    l*ivraie   qui   ^tait 
m£l6e  avec  le  bon  grain.  Daus    cette    vue  il  avait  or- 
doun^  qu'on  ferait  uue  recherclie    ezacte    de  tous  les  Q 
manich^ens  qu'Ana»ta8e  son   pr6d6ce88eur  avait  non- 
fteuiement  ^pargu^s,  mais  favoriB^a,  et   qu*on  les  pu- 
nirait  de  mort.  A  Tegard  des  palens  et  de»  autres  h6- 
r^tiques,    ii    8*etait    couteut^    de     ies    d6clarer   inca- 
pables  de  poBB^der  aucune  charge,  dana   l'appr6heu- 
sion,  dit-il,  qu'ii8  n'en  prJBseut  occa»iou   de  vexer  iee 
chr^tieuB    et    pnrticulierement    ies   6v6que8   {Lib.  xii, 
c.  de  HxreL) ;  mti\»    eu    m6me    temps,   pour   ne    pas 
choquer    Th^odoric,    il     avait    except^     de     la     loi 
g^n^rale  les   Gotbs    h6r6tique8  arieoB  alli^s  de  i'Em- 
pire.  C^tait  donner  coutb  k  l'ariani8me,    qui   n*avait 
d6jd  fait  que  trop  de    progr^B    dauB   i'Orieut  et  dans 
VOccident,  c'etait  favoriBer  ia    I&chet6  da  certains  ca- 
tholiques  qui,  d6jd  6branl68  par  Ips  efforts  dea  arienv, 
ne  maoqueraient  pas  d'embra88er  leur  parti,  ie  voyaot 
autori^e  par  ies  IoIa    civiiee,   et    bcb    (24H)   sectateurs 
admiB   aux    diguit68   et   aux    charges     do    l*Etat,    et 
BoutenuB  par  iee    deux    princes    qiii    se    partageaient 
presqne    tout    Tlimpire   d'Oripni     et    d'Occldent.    La  C 
crainte  des  chAliments  avait    reteou   juBqu^nlors  pln- 
Bieura   mauvaii*  cathnliques;    maia    6tant    baunie    de 
leur  ccjBur  par  la  loi  que  Justin  venait  de   publier,  il 
Bcmbluit  que  rien  n'(Uait  plus    capable    de    les    conte- 
uir.  Cest  ce  qui   cauBa  un    chagrio    mortei  au  saint 
poiitife  et  &  Boece.  lU  r^soiurent  d'employer   tout   ce 
quMls  avaient  de  cr^dit  pour    engager  JuBtin  k   r^vo- 
quer  l'exception  qu'il  avait  faite   en  faveur  dee  (joths 
ariens,  et  k  se   servir   de   la  puispauce   que  Dieu   ioi 
avait   mise   entre    iee  mains    auB8i    bien    conlre    ies 
ariens  que  coutre  Ich  autres  h^r^tiques.  Ils  eu  dcrivi- 
rent  h  JuBtin ;  ils  iirent  agir   aupr^s    de   iui  let   amis 
qu'il8  avaient  k  Constautiuople,    et    l'imp6ratrice   £u- 
ph^mie,  princeFPc  d'une  pi^t^  et  d'un  z^le  admirablee 
pour  la  gloire  de  Dieu    et    pour    la   puret6  de  la  foi, 
bieo  iuform(^.e  deB  iotentionB  du  pape  et  de  celles  du 
patrice,  B'y   porta   avec  taut   d*ardeur,   qu'elle  obliut 
bientdt  ce  qu'il8  Bouhaitaieut.  Elle  rcpr^Aenta  bI   vive- 
menl  (249)  k  Tempereur  les   «j^fenees  que  Dieu    avait  n 
faitcB  k  Bon  peuple  d'entrer  en   aucune    alliauce  avec 
BPs  ennemis,  et  le  danger  oii  ii    6tait   d'attirer   Bur  8a 
pereonue  et  Bur  ea   famille    ies    malheurt   doot    sont 
menac^B  ceos  qui  contrHviennent   k  sa  ioi,  que,  Bans 
craiudre  les  BuitCA  qni  eu    pourraient   arriver,    ni    se 
mettre  en  peioe  de  perdre  ramitid  des  prioces  arieoB, 
il  ordonna  par  uue  autre  loi  que   leB  ^glises  UBurp^et 
par  ces  h^r^liqueB  seraient  rendues  aux    catholiqueB, 
et  que  lcs  ^v^ques  cntholiques  8'empnreraieut  de  celleB 
que  les  arieus  aurnii^ut  fait  b4tir  dans  leurs   dioc^ses, 
et   lcB    coDBacreraieiit    Buivant    ruBajte     de    TEglise. 
C^tait  Bnper  rariauisme  par  ees  foudemeots;  car,  d^s 
qu'uue  secte  n'a  plus  de  lieu  pour  8  aBB*  mbler  ni  pour 
exercer  sa  religion,  eile  ne  peut  pas  BubBiBler  long- 
temps. 

DaoB  le  moment  que  Tii6odoric  en  apprit  la  nou- 
velle,  ii  parut  trauBportd  de  fureur ;  eile  ^clata  con« 
tre  Justio  par  des  injureB  et  par  dee  invectives ;  il  ne 
menaQait  rien  moins  que  d'aller    le   bhiler  dans  Boa 


paiaiB  et  de  r6duire  en  cendrei  tont  ConiUntinople. 
Comme  sa  cour  ^tait  pleine  d'arieu8,  il  (250)  ne  maii- 
qua  pas  de  geus  qui  approuv^rent  son  res&eulimeat, 
et  qui  Texciterent  k  la  veugeauce.  Ce  D*eel  pu  qnt 
ces  courtisanB  prisBent  bftaucoiip  de  part  aux  iat^ 
r£t8  de  leur  reiigion,  ils  n'en  avaieot  poiot;  maii 
iis  croyaicnt  trouver  leur  compte  en  faiBaut  rompn 
ia  puix  avec  l'empereur,  et  rcBperance  da  bntin  ct 
du  pillage  d'une  viile  Bi  opulente  aDiinait  leur  hnmcor 
f^r^ce  et  leur  faisait  touhaiter  la  guerre  aiec  a^ 
deur. 

Les  premierd  mouvementB  de  la  colere  de  Th^ 
doric  pasB^B,  il  en  viut  auz  plaintea  et  aux  reproclui 
contre  Icb  catboliquea  {Baron.  ad  an,  524) ;  et,  8'i- 
dreBsant  k  cenx  qui  ^taient  k  aa  coDr,  car  iJi  avaient 
part  auBsi  bieu  que  lei  arieni  k  toutes  les  chargei 
de  i'Etat :  Ett-<e  id  comme  vout  rtconnaissex,  lear 
dit-ii,  tous  let  services  gue  /e  vous  ai  rendus  7  y  M-t-il 
prince  de  votre  communion  (je  n'eii  excepte  pas  fm- 
pereur  mime)  qui  ait  fait  pour  vous  ee  gue  fai  fmt 
depuis  trente  ans  ?  ai-je  jamais  inquiiU  personne  sm 
ie  fait  de  sa  religion  7  ne  voas  ai^fe  pas  iaissi  toute  k 
liberli  gue  vous  pouviez  souhaiter  ?  Qui  a  ripriud  k 
schitme  gui  vous  divisait  ?  qui  a  dStivr6  tEgii^  it 
Rome  de  (25 Ij  foppression  ou  elle  ^tait  ?  enfin,  gui  i 
ritabli  parmi  vous  la  fUitice  et  ia  paix  7  S^est-es  pss 
d  moi  teui  gue  vo%u  4tes  redevables  de  tous  ces  aoaHts- 
ges  ?  Abusera-t-on  ainsi  de  ma  bonti  et  de  ma  pe- 
tience,  en  m*outrageant  dans  rendroit  gui  m*est  le  pba 
sensib'et  sans  igard  pour  ma  personne^  sans  respect 
pour  fauloriti  gue  Dieu  m'<z  mise  en  main  ?  Je  vma 
jure,  si  Vempereur  ne  ritracte  ses  idits  infustes,  el  « 
;>  n'en  ai  pas  une  prompte  satit/actUm^  qu*ii  ne  resttn 
pas  un  homme  de  votre  secte  dans  mes  Eiats  aveit  fir 
Cannie  soit  icoulie» 

TouB  iee  courtiiaui  ^taient  dani  un  morne  iileott, 
sauB  que  personue  OBAt  t6moigner  preodre  la  moindn 
part  k  cette  affaire.  Presqoe  en  m^me  tempi  Theo- 
doric  rcQut  des  lettree  des  arieui  qui  ^taieot  k  Coo^ 
tantinoide,  qui  l*informaieut  de  fuppreiiion  ou  ili 
^taienl,  et  qui  le  conjoraient  par  tont  ce  qui  ^it 
capable  de  le  loucher,  de  iee  ieconrir  promptement 
et  de  leur  faire  rendre  la  libert^  dont  le»  denuen 
^dits  de  JuBtin  Icb  avait  d6pouill6i.  Ces  lettrei  lii 
fureut  rendues  par  dei  periM>nne8  de  diftioctioi 
du  parti  h6r6tique.  Ou  croit  (252)  que  c'6tait  dci 
^v^quei,  et  ii  y  a  de  l*appai'ence,  car  ila  dtaieot  d'ia* 
taut  plus  int6re8i6s  daus  cette  affaire,  qu*ii  y  alliit 
de  leur  dignit^  qui  ie  trouvait  comme  Au^antie  pif 
la  perte  de  leura  6giiiei.  Tout  ce  qu*ili  ajoulirent 
de  vive  voix  aux  iettrei,  ue  fit  qo'allumer  daraotagi 
la  coi^re  de  Th^odoric.  Cependant  il  D'en  ioivit  pii 
leB  premiers  mouvementi,  et  ponr  agir  d'une  nt- 
ni^re  qui  convtot  k  ia  majesti  royale,  il  crot  devoir 
^crire  k  i'empereur  avant  que  de  rien  entrepren- 
dre. 

Ces  lettree  ^taient  dee  ploi  vivei,  pleinee  de  pri^rei 
preBBantei,  m£I6ei  de  menacei.  Ou  8*6crivit  de  part  ct 
d*autre,  et  la  n^gociation  dura  quelque  iempi ;  miii 
eufin  Thdodorio  voyant  que  Juitiu  iludait  toujoorf  d 
u'eu  veuait  poiut  k  la  r^vocation  de  ses  ^diti,  il  riso- 
lut  de  tenter  une  aotre  voie  qoi  loi  parut  ploi  efficitt 
pour  i'y  obiiger. 

La  cour  ^tait  aiors  k  Ravenne  ;  le  pape  Jean  y  hi 
appel^,  et  Th6odoric  lui  d^clara  que  aon  intentioft 
^tait  qu'd  ailAt  k  Cooataotiuopie  avec  lea  phociptfli 
du  i^nat  de  Home  en  qualiU  de  aes  ambaiMdeon, 
pour  demander  (253)  k  i*empereur  de  ia  part  li  li- 
bert^  de  conscience  qu'ii  avait  6t6e  aux  arieci.  ct 
lui  d^citrer  qoe,  i'il  lui  refoiait  cette  juitice,  ii  tni- 
terait  dans  riiaiie  tous  lei  calholiques  comme  Jiilia 
traitait  les  arieuB  daus  iee  Etati.  Le  aaiot  pootifi  i 
ce  diicouri  fut  eaisi  de  douieur :  il  fit  oe  qa*ii  pil 
pour  adoucir  reiprit  du  prince,  et  poar  ie  dMuj^ 
d'uue  commiiiion  ii  pen  convenable  II  sa  digoitt<^ 
eut  m6me  aaiei  de  fermet6  et  de  coarage  poor  Iv 
dira  que  ii,  par  rautorit6  •oaTertine  qa*U  aviit,  ii 
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robligeait  d'ez6enter  ees  ordres,  11  oe  lui  r^pondait 
pas  da  succds.  Peu  6*en  fallut  qu'uDe  r^ponse  aueei 
lerme  ne  lui  cotktAt  la  vie  dans  le  momeDt ;  mais 
Th6odoric  6'adoucit,  et  Je  pape,  coDBid^raDt  le  p^ril 
doot  toute  ritalie  itait  meoac^e,  ee  souoiit  k  see  vo- 
I00I66,  et  crut  pouYoir  6tre  le  d^po^ilaire  des  parolee 
que  ces  deui  priocee  6p  doooeraieDt  mutuellement 
pour  coD6erver  la  paix  dao8  leur8  Elats,  eaDB  rieo 
promettre  davaotage. 

Oo  De  peut  8*imagiDer  quelle  fut  la  6urpri6e  de 
Rome  qaaod  elle  vit  le  pape  cootraiot  par  Tautorit^ 
de  Th^oiloric  de  partir  pour  Coostaotinople,  (254)  et 
charg^  d'uDe  pareille  D^gociatioo.  On  oe  8'eD  s^para 
pa8  saos  r^paodre  beaucoup  de  larmes,  et  jamaie  oo 
n'eD  versa  aveo  plus  de  ralsoD  oi  avec  pluB  de  jua- 
tice ;  car,  de  quelque  c6t6  que  rafitaire  pAt  tonroer, 
elle  oe  pouvait  6tre  que  trls-pr^iudiciable  k  rEgli^e 
et  k  800  sonverain  paBteur.  Si  Tempereur  Juetin 
aecordait  k  Th^odoric  ce  qu'il  lui  demandait,  Taria- 
nisme  triomphait,  et  TEgliBe  ^tait  humili6e.  Si  au 
cootraire  rempereur  demeurait  ferme  daoB  la  r^aolu- 
tioD  oik  il  ^tail  de  oe  poiot  reodre  aux  arieoe  lea 
4gli8e8  qu'il  leur  avait  6t6e8,  tout  ^tait  k  craiudre 
poor  lea  catholique8  dao8  ritalie,  et  on  avait  lien 
d'appr6heDder  que  Th^odoric  oe  portAt  800  reaBeo- 
timeot  d'autaDt  pios  loio  qu*il  pourrait  croire  que  le 
pape  raurait  jou6,  eo  8'oppo»aDt  8ecr6temeot  au  6uc- 
ed8  d'une  affaire  qu*il  lui  avait  eojoiot  d'aller  8olIici- 
ter  de  sa  part. 

Quoique  le  eaint  pootife  filit  daDa  no  trouble  et 
daD8  uoe  agitatioo  qui  ne  peuvent  8'ezprimer,  il  prit 
le  parti  cepeodaot  de  o'eD  rieo  faire  parattre  au  de- 
borr,  et,  perBoad^  que  ce  oouveau  geore  de  pcrB^cu- 
tioD,  loio  d*avilir  8a  digoit^,  1a  reodrait  eocore  (255) 
plu8  illuBtre  8'il  avait  eoio  d'ob6ir  plut6t  k  Dieu 
qn'auz  hommee,  apr^e  avoir  conf^rd  quelque  temps 
avec  aes  plue  iotimea  ami8,  et  parliouii^rcmeDt  avec 
Bofice,  11  8e  diepo^a  k  partir. 

Le  roi  avait  fait  6quiper  des  vai88eauz  avec  toute  la 
magoificeoce  poesible  pour  le  porter  et  ees  autres  am- 
ba88adeur8  k  ConBtaotioople.  60  0*7  avait  rieo  oublii 
de  tout  ce  qui  pouvait  doooer  aux  Orieotaux  uoe 
graode  id^e  de  la  puis^aDce  et  de8  riches^ee  de  Th^o- 
doric.  II  voulut  pour  reodre  boq  amba^Bade  plna 
pompeuse,  que  le  pape  fAt  accompago6  de  cinq  ^v^- 
ques  {Paul  Diac,  /.  vii).  Le6  priocipaux  fureot  celui 
de  RaveoDi!,  et  EuB^be  de  Faoo,  hooord  d*uD  culte 
publie  dao8  TEgli^e.  II  7  joignit  quatre  s^DatenrB  ro- 
maio6,  Th^odoric,  Impurtaoue,  et  Agapit,  avec  uo 
antre  oomm6  au88i  Agapit.  Celui-ci,  au  retour,  mou- 
rut  k  The68alonique  ;  il  6tait  patrice,  et  le6  trois  au- 
irea  avaieot  6t6  con^als. 

Lea  ordree  doDt  oo  les  chargea  eo  particuller 
Ataieot  terriblee ;  car  le  roi,  irrit6  tout  de  oouveaa 
de  ce  que  le  pape  avaot  bod  d^part,  bieo  loio  de  lui 
r^pondre  du  bucc^b  de  pa  D^gociatioo,  o'avait  pas 
mdme  voulu  (256)  lui  promettre  de  coocoorir  k  Ini  eo 
procnrer  uoe  heureuBe  iseue,  il  ajouta  aux  premi^res 
meoaces  qu'il  avait  faite8  coUe  de  faire  p^rir  tous 
le8  catholique8  de  bcb  ^lats  8i  JuBtio  ne  ritabliBeait 
pas  les  arieoB  daos  tons  leura  droiiB.  Ces  meoaces  oe 
pureol  ^braoler  la  coofltaoce  du  eniot  pootife,  et  ja- 
maie  le  roi  D'eo  put  tirer  d'autre8  paroleB  que  cellea- 
ci,  qu'il  ferait  son  devoir  Melon  sa  conscience.  Quoique 
le  pape  fftt  malade  et  hora  d'6tat  d^eotrepreodre  uo 
ii  loog  voyage,  oubliaot  8e8  ial6rdt8  pour  ne  peo6er 
qa'l^  ceux  de  rEgli^e,  et  B^abaodoonaot  eoti^remeot  k 
la  divioe  provideoce,  comme  Bo6ce  o*avait  ceee^  de 
Vj  exborter  dane  toute  cette  tri6te  coojoocture,  il  oe 
laiBBa  pae  de  8'embHrqupr  et  de  mettre  k  la  voile  au 
commeocempot  de  raor^e  525. 

II  j  eut  alors  de8  prodiges  au  ciel  et  eo  terre, 
qu'on  prit  comme  autaot  de  proooeticB  dea  malheurB 
doot  lea  hommea  dtaieot  meoac^».  II  pnrut  prodant 
qnioze  jonrs  uoe  comMe  d'uoe  grandeur  prodigiense 
6t  lont  extraordioaire  daDi  «a  figure  et  dao8  sa  fitua- 
tioQ.  Elie   Q'itait  polnt  eomme  (257 1  les  comitea  or- 


A.  dinaires  daos  la  moyeooe  r^gioo  de  rair,  mai8  benu- 
coup  pluB  61ev6e  ;  elle  parai88ait  comoie  si  elle  eAt 
kUi  attach^e  au  flrmameut  {Baron,  ad  an,  525).  Sa 
figure  Mait  celle  d'uDe  ^ruDdc  ^toile,  ayart  uoe  queue 
flamboyaotf,  et  qui  jetait  uDe  8i  grande  Inmi^re  que 
la  ouit  eo  ^tait  presque  au86i  ^clair^e  quc  le  juur. 
Ed  mdme  temps  il  y  eut  plueieurs  treoiblemeots  de 
terre ;  iie  8e  flreot  particuli^remeot  Fcutir  daos  la 
Gr§ce  et  dan8  rillyrie  :  Coriothe  et  quoique8  autrea 
villes  en  fureot  coo^id^rablemeDt  eDdommng^es.  Mais 
il  D'y  eo  cut  point  qui  rei*pentit  plus  visiblement  la 
coI6re  de  Dieu  que  celle  d'Antioche,  deveuue  depuis 
lopglerops  le  ceotre  de  Th^r^sie,  et  rasile  de  tou8 
len  echif^maliquen.  Vern  le  midi,  au  momeot  que  seB 
habilaolB  bc  pr^paraieot  h  roaoger,  il  8*cleva  uo  vcDt 
8i  furieux  que  la  pluR  praode  partie  de?  maisoos 
eo  fureot  reover8^e8,  et  comme  il  D'y  eo  avait  pre8- 
que  aucuoe  oik  il  D'y  eilt  alore  du  feu,  le  veot  Tal- 
luma  et   porta  let   flammes    si    loio    que  tout  ce  qui 

Q  avait  r68i8t6  k  rimp^tuositd  do  veat  fut  r^duit  eo 
ceodree.  De8  6v6Demeot8  ei  tragiques  jet^rent  la 
cooBteroatioo  (258^)  daos  toutea  Ie8  proviocee.  La 
cour  de  CoDetaotioople  eo  fut  ^tonn^e,  et  le  pieux 
empereur  Justin,  pour  exciter  ses  peuplcB  k  la  p^oi- 
tence,  fut  le  premier  k  se  couvrir  d'un  sac,  et  a  rc- 
courir  k  la  pri&re  et  au  jei!ioe  pour  t&cher  de  fl^chir 
la  col^re  de  Dieu.  Le  peuple  de  ConBtanlinople  Huivit 
800  exemple,  ct  cen  jours  de  p^oilence  et  d'affliction 
oe  CR886reot  qu*a  rarriv^e  du  pupe  et  dea  ambasea- 
denrs  de  Th^odoric. 

Od  leur  reodit  tou8  le8  hooocurs  imaginablee. 
Toute  la  ville  alla  ju»qu'a  douze  milles  au-devaot  du 
pape  avec  dea  croix  et  de8  ciergee,  pour  hooorer, 
comme  ila  disaieot,  daoB  pa  persooDe  le8  apdtree 
eaiot  Pierre  et  saiot  Paul,  doot  il  ^tait  le  6ucceB8eur. 
Chncuo  60  f^Iicitait  du  booheur  qu'oo  avait  de  rece- 
voir  r^vdqne  de  rnncienoe  Rome  dfD8  laoouvelle; 
car  rOricDt  D'avait   pa8  eocore   eu   cet  avaotage  de- 

(J  pui8  que  le  8i^ge  dcB  empereur^  avait  M  traosf^rd  k 
CoDBtaotioople.  Le6  taloots  et  la  saiutel^  du  6ouve- 
rain  pootife  coDtribu^reDt  autaot  que  eoo  ^miocbte 
digoit^  k  lui  attTer  la  v^o^ratioo  de»  peuples  :  Dieu 
m6me  voulut  bieo  lui  rcDdre  (259)  t^moigoage  par 
quclquee  miraclee  qu'il  op6ra  k  6a  pri^re  ou  eo  ea 
faveur.  Ayaot  mia  pied  k  terre  k  ristbme  de  Corio- 
the,  il  moota  k  cheval  pour  euivre  ea  route  par  terre : 
mais  le  cheval  qul  le  porta  oe  put  jamais  eouffrir 
depui8  aucun  autre  cavalier  le  mooter  ;  et  eo  eotraot 
k  CoustaDtioople  par  la  porte  dorde,  il  y  trouva  un 
aveugle  &  qui  il  reodit  la  vue  par  la  Bcule  impo8ition 
de  BCB  maiD8.  Ces  deux  faits  soot  rapport^e  par  8aiot 
Or^goire  le  Graod,  qul  vivoit  peu  de  tempa  api^e, 
doDt  le  t^moignage  m6rite  d'dtre  re8pecl6.  L*em- 
pereur  avec  ia  famille  imp^riale  te  Irouva  au  m6me 
eudruit,  et  Ju8tio,  oubliaot  alors  ce  qu'il  ^tait  «ur 
la  terre  pour  u'eDvi»ager  par  les  yeux  de  la  foi  que 
J^euB-CbriBt  dao8  800    vicaire,  8e  prosterua  bumble- 

n  meut  devaol  lui,  et  avec  Ie8  t^muiguages  ]e6  plue 
Beosibles  de  reepect  el  d*honueur,  il  le  coDduisit  daoB 
800  palai8. 

Quoiqu*il  eiit  M  d^ja  courooo6  par  Jean,  patriar« 
che  de  CoDBtaotioopIe,  peo  apr^6  600  ^lectiou,  il  vou- 
lul  r^tre  eucore  de  oouveau  par  les  maiDS  du  Baiut 
pootife.  La  c^r^mooie  8*eo  fit  daoe  la  graode  ^glise 
le  jour  de  (260)  PAques,  qui  cette  aoo6e-I&  6tait  le 
30  mar6.  Le  pape  y  tit  tout  Toffice  daus  la  laogue  et 
avec  toute8  les  c^r^mooies  de  rEgUee  romuiDe. 
Epiphaue,  pour  lors  patriarche  de  Coo&taotioople, 
oubliaot  euti^rement  la  jalousie  6ecr^te  que  bcb  pr6- 
dicereeurs  avaieut  eue  depuis  longtcmps  de  la  gran- 
deur  des  uv6que8  do  Rome,  lui  reudit  avec  joie  dans 
celte  ooca8ioo  tonn  les  houneur*  qui  ^taieot  dus  k  la 
primaut^  de  soo  8i6ge,  et  lui  c6da  toujour8  la  droile 
et  i^a  place. 

Maip,  pendaot  qae  les  ambaeaadeura  de  Tb^odorie 
Maient  trait^s  avec  taot  de  diBtinctioo  k  Cooptanti- 
nople,  ce   prince,   qni   iu*q^'«^OT»  a^iit  pais*  pour 
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avoir  de  la  moddratioo  et  de  r^quit^,  chaDgea  telle-  j^  erifi^  volontairetnent  ieur  Hberti  ionl  rtgardis  comme 


ment  de  seDtimeDts  et  de  cooduite»  qu*oa  oe  vit 
plus  eo  iui  que  la  cruauti  d'uo  tyrao  {Anonym,  apud 
Vaies.).  Sur  de  eimples  soupQoos,  Bur  de«  accu!>a- 
tioDs  vagues  et  des  bruits  hicertains,  il  fit  arrdler 
les  citoyeus  les  plus  coDsfid^rables  de  Rome,  et  leur 
flt  6prouver  toutes  les  rigueurs  d»UDe  affreuse  prison. 
II  apprit  par  le  rapport  de  quelques  flatteurs  qui 
dtaioDt  k  8a  cour,  et  qui  avaieut  des  relations  avec 
celle  de  Constautiiiople,  (201)  que  Bofice  de  coDcert 
avec  ie  pape  Jeau  avait  soIlicit6  Tempereur  Justiu  de 
r^voquer  la  libertc  quMI  avait  accord^e  aux  arieus 
par  ses  premiers  ^dits.  CepeodaDt  oo  ue  put  eucore 
riodisposer  cootre  ce  fid&le  mioistre  ;  mais  unc  dou- 
velle  affaire  qui  surviot  peu  aprfes  le  fit  passer  par- 
de^sus  toutes  les  coosid^ratioDS  qui  ravaieut  retcDU 
jusqu^alors. 

Eotre  toutes   les   persoDDCs  do  distinctioo  iojuste- 
meut  oppriro^es   par  les  calomuies  de  ses  courtisaDS, 

il  y  eu  avait  une  doDt  riDOocence  6tait  codduc  ^  g  dout^reot  poiut  que  le  prioce  ne  diit  86 
Boigce.  C*6lait  Albio.  II  avait  M  deux  fois  consul ;  feos^  de  la  iibert^  avec  laquelle  Bodce  1 
sa  vertu  le  rcudait  recommaodable  k  tous  les  geos  de 
bicD.  Boece  ThoDorait  particuii^remeDt  comme  ud 
magistrat  des  plus  accomplis  et  Taimait  cnmme  soa 
ami :  sod  graod  Age  le  reodait  mfime  respcctable  aa 
sSoat ;  mais  il  6tait  riche,  et  ce  fut  la  cause  de  sa 
perte.  Cyprieo,  r6f6reDdaire  {a)  de  Th6odoric,  ruo 
des  pIuB  puissaots  et  des  plus  m^chaots  hommes  de 
ces  tcmps  malheurcux,  (262)  regardait  ses  bieos  d*ua 
oeil  de  coovoitise.  Depuis  plusieurs  aoD^es  il  cher- 
chait  des  pntoztes  pour  satisfaire  son  avarice.  II  D*ea 
trouva  point  de  plus  sAr  que  de  lui  imposer  ud  crime 
d'£tat  qiii  Ini  flt  perdre  les  bieos  avec  la  vie.  II  Tac- 
cuse  devaut  Th6odoric  d'avoir  des  iutelligencea  se- 
cr^tes  avec  Tempereur  Justiu,  pour  le  reodre  maltre 
de  Rome  et  pour  chasFcr  ies  Goths  d'ltalie.  C'6tait 
preudre  le  priuce  par  sod  faible.  Daas  sa  vieillesse  il 
6tait  deveou    d^fiaot,  ct    s^imagioait   voir    k  tout  mo- 


des  rebeiies  et  des   perfides  ?  Qui  de  noiM  ne  s'est  pas 
fait  un  platsir  d'empioyer  ses  forcee  et  ta  tie  pour  vous 
maintenir  sur   ie  trdne,    et  pow  soutenir  vos  intir^tsl 
Sont-ce  ies  Bomains  gui   se  sont  enriehie  aux  depens 
des  Goths,  ou  ies  Goths  qui   ont  profiti  des  dipouiilts 
des  liomains?  Qu^n  4U  tout  ie  consuiat  d^Albin^  qu\ne 
suite  (ie  services  importants  rendus   d,    Votre    Majesii 
et  h  CEtat  ?  Pidt  a  Dieu  que  tous  ceux  gui  ont  1'honneur 
de   Capprocher  eussent   ie  m^me  zeie  pour  sa  gtoire  et 
pour  son  service  !  mais  ii  s'en  faut  beaucoup.  Leur  om- 
bition^  ieur  cruauti,  ieur  avarice  dishonore  votre  regne, 
et  ii  ne  tient  pas  d,  eux  qu'ii  ne  diginire  en  tyrannie. 
^h  Cyprien  est  un  caiomniateur,  Aibin  est  faussement 
accusi ;  c'est  en  vain  que  Cyprien  tdche  de  ctmvrir  son 
crime  des  pritextes  ies  pius  sp4cieux  el  d^une  Appd- 
rence  de  ziie  pour  votre  (265)  «ef^ice,  la  cupiditi  toide 
seule  a  formi  ce  compioty   Aibin   serait   innocent  s^U 
6tait  moins  riche.  Tous  ceuz  qui  ^taieot  prdfteots  ne 

croire  of- 
laquelle  Bodce  lai  parlait: 
mais  la  vertu  souteuue  par  taat  d^^mioeates  qoalitte 
qui  brillaieot  daos  ce  graod  homme,  a  dea  chariDei 
secrets  qui  la  readeat  respectable  auz  Ames  les  plai 
barbares.  Eile  eet  comme  uo  saoctuaire  dont  on  D'ap- 
proche  qu^eo  tremblaot ;  certaias  traite  de  la  Divioit^ 
qui  raccompagoeat  soot  comme  autaot  d*6dairfl  qm 
frappent,  qui  ^blouisseut  ceuz  qui  la  regardent  et  qoi 
ieur  imprimeot  de  la  terreur.  Th6odorie  la  re»pecta« 
il  en  fut  touch6.  Albia  loi  parut  rnoiD»  crioiioel; 
et,  daos  le  d^sir  peut-dtre  de  le  trouTer  tout  k  fait 
ioaoceot,  il  se  coateota  alore  de  dire  qu*il  exami- 
Derait  &  loisir  son  affaire,  et  qa'il  rendrait  justice  a 
chacuD. 

CypricD  comprit  aussit6t  qa*il  ^tait  perdu  sHl  oe 
trouvait  pas  les  moyeos  de  soutenir  bod  accutttioD, 
dout  la  faussete  se  maDifestait  d*elle-m6me :  car  lct 
priaces  les  moios  religieux  oe  souffreat   pas  impan^- 


ment  quelque  trouble,  quelque   s6dition  8'6Iever  pour  Q  meut  (266)  qn'oa  leur  impoee,  oi  que  leurs  mioittrtt 
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le  cbasser  d'uo  trAne  qu*il  avait  U8urp6. 

Noa-seulemeot  Albiu,  sur  la  seule  accusatioa  de 
Cyprieo,  allait  6tre  ooadama6,  mais  Tb6doric  vou- 
lait  eocore  eavelopper  tout  le  B6oat  daus  sa  perte, 
commc  complice  du  m6me  crime,  lorsque  BoiicCy 
iaform6  d'uue  iojuBtice  si  criaote,  accourut  k  son  se- 
cours.  Le  roi  6tait  h,  Vdrone,  et  les  accusateurs, 
pour  6trc  pluB  assur^s  du  bucc^s  de  ieur  complot, 
avaieot  pris  le  temps  de  rabseoce  de  Bo6ce  {lioet. 
llons.  Phi.  i.  I,  pros.  4).  Mais  son  zele  pour  le  s6nat, 
ramour  de  la  justice  et  la  force  de  l'amiti6  (263)  lui 
doun6reDt  des  ailes  et  lui  fircot  m6priser  le  danger. 
Oo  ie  vit  aux  pieds  du  trAne  de  Tb6odoric  lorsqu^oo 
y  pen?ait  le  moins.  Ce  fut  ]h.  qu'anini6  de  ce  z6Ie 
qu*il  avait  toujours  fait  paraltre  pour  la  d6feuse  de 
la  vertu  opprim6e,  il  pluida  lui-m6me  la  cause  d'AI- 
bin,  mais  d'uoe  maoi^rc  si  pathrlique  et  si  touchaole 
que  le  roi   eo    fut  <^mu  et  les  accusateurs  coDfoodus. 


abueeot  de  leur  coofiaoce  pour  iaire  eervir  leur  Doni 
k  roppressioo  et  k  riojustice :  c'e8t  un  crime  qui  oi 
se  pardouoe  jamais.  Amao  aurait  peut  6lre  trouvA 
grAce  aupr^s  d^AsBu^rus  B*il  6tait  entr^  moins  avtnt 
dans  sa  cooGdeoce,  et  si  ce  courtisao  iufidile  o'efit 
pas  cmploy^  cootre  Mardoch6e,  pour  tati^faire  it 
passioo,  Tautorit^  que  bod  mattre  lui  avait  coofii^e. 

Daos  ragilatioo  oii  Cyprieo  te  trouva,  il  eut  re- 
cours  a  Triguillo  et  k  Cooigaste,  cet  deuz  officien 
du  palais  dout  Bo6ce  avait  si  vivement  r^primi  Tt- 
varice  et  rinjustice  peodaot  qu*il  ^tait  contul.  llt  0* 
ravnieot  pas  oubIi6,  et  ils  cherchaieot  depuis  loog- 
temps  roccasioo  de  8'ea  venger.  Ila  embrassireot 
avec  joie  celle  que  Cyprieo  leur  offrit.  On  convjot 
qu*ils  oe  parattraieot  poiot  daoe  le  proc^s  cootre  .Al* 
bio,  oi  daoB  raffttire  qu'ils  pr6tendaieDt  ausciter  k 
Boece,  pour  oe  pas  se  reodre  suepects  k  Thiodoric, 
qui  savait  combieo  ils  6taieot  aoim^a  contre  lui ;  mtis 


II  fit  voir  que  si   Albio   ^tait   coupable,  il  T^tait  austi  rx  ils  fouroireot   des  m^moiret  pour  renvelopper  daot 
avec  lui,  et  que  tout  le  B6oat  T^tait  de  m^me,  puis-      Tacc 


qu'il8  D'avaieDt  jamais  rieo  fait  quo  de  coDcerL 
Comme  le  roi  D'avait  pas  lieu  de  Boup^onoer  sa  fid^- 
lit^  oi  celle  du  B^oat,  c'6tait  iojuslemeut  qu'oD  vou- 
lait  lui  reodre  celle  d^AIbio  suspecte  {Anonym.  apud 
Vaies.).  II  lui  fit  alort  le  d6tail  de  tout  ce  que  le  s^- 
oat  ea  g6n^ra1,  Albio  et  lui  eo  particulier,  avaieot 
fait  pour  soo  service,  {a)  combien  ils  avaient  travaiII6 
pour  maintenir  soo  autorit^,  la  Boumissioo  qu'oa 
avait  toujours  eue  pour  ses  volontds,  que  le  s^nat 
(26i)  avait  ^tudi^es,  ou  plut6t  pr6veuues  dans  toutes 
set  d^Iib^ratioos.  Puis,  adressant  sa  parole  au  roi 
m£me :  Cest  donc  ainsi^  lui  dil-il,  que  voa  plus  fid^ 
ies  sei^iteurs  sont   traitds  ?  que  ceux  qui  vous  ont  sa» 

(n)  Gomcz  B'est  trompS  quand  il  a  dit  que  le?  r6f6- 
reudaires  oot  M  ^tablis  par  Justioieo,  qui  n'est  par- 
Teou  k  Tempire  qu'apr68  la  mort  de  Tb^odoric. 

(6)  Albio  6taat  coosul  lorsque  Th6odoric  te  reodit 


accusatioa  d*AIbia,  et  les  faire  parattre  toot  deoi 
criminels. 

(267)  Cyprieo  reprSseota  dooc  au  roi  qu*on  ne  de- 
vuii  pas  8'6tooaer  si  Bo6ce  Boutenait  avec  tant  de 
chaleur  les  iot^r^ts  d'AIbio  ;  qu*il  6tait  Don-seulemeot 
de  la  coojuratioo,  mais  eocore  plos  coupable  qu*Al- 
bio,  pui8qu'il  eo  6tait  rauteor :  qu'on  avait  en  maio 
des  lettres  6crites  k  Tempereur  Justin  oia  toutet  let 
circonstances  de  ta  trahiton  6taient  ei  dietinclemeDt 
marqu^es  qu*0D  a'ea  pouvait  plus  douter  (Boet.  de 
Consul.  /.  1,  pros.  4).  Eo  mAme  tempt  il  en  pr^seott 
deux  &  Tht'odoric  qui  6taient  contrefaitea. 

Daus  la  premi^re  oo  y  faisait  faire  k  Bo^  le  d^ 
tail  du   gouveroemeot  tyraooiqae    du  rui,  et  repri- 

maltre  de  Raveooe,  avait  contribud  plot  qoe  penooBt 
u  lui  soumettre  Rome,  et  k  raffermir  dana  le  royaome 
d'Italie  {Cass,  Chron.). 


1493 


BOETn  VITiE  ET  OPP.  DESCRIPTIO  GALLICiE  ADORNATA. 


1494 


MDter  l'oppre8tion  touB  laqnelle  le  s^nat  et  le   peu-  ^ 
ple  g^missaieDt. 

Dans  Tautre  les  Romaint  conjnraient  Tempereur, 
dant  les  termes  les  plus  forts  et  les  plue  pressantB, 
de  leB  en  d^Iivrer.  On  lui  en  sugg^rait  les  moyenB.* 
toutes  ies  c^tes  d'Italie,  diiait-on,  sont  d^garnies  et 
Bans  d^fense,  il  est  ais^  d*y  faire  d^barquer  dcB 
troupeB.  AussitAt  oo  les  enverra  joindre  par  un  autre 
eorps  pluB  couBidSrable,  dont  Albin  aura  la  conduite. 
Les  provinces,  qui  n*attendent  (268)  que  ce  moment, 
Be  Boul^veront.  La  jeunesBe  courra  aux  armes  pen- 
dant  que  le  s^nat  agira  par  des  arr^ts  foudroyaotB 
contre  les  Goths  et  contre  ceuz  qui  voudront  leur 
donner  du  secourB.  Ensuite  on  marqnait  les  Bommes 
qn*on  avait  amaBs^es  pour  faire  r^uBsir  ce  projet. 

D^B  le  moment  Th^odoric^  Bans  ezaminer  la  choBe 
davantage,  perdit  toute  la  confiance  qu'il  avait  eue 
en  Bon  ministre,  il  oublia  touB  les  services  qu'il  lui 
avait  rendns,  et,  riaolu  de  ne  point  r^couter  dans 
Ba  juBtification,  il  le  jugea  crimineL  B 

Qui  peut  oomprendre  les  t^nibres  qui  se  ripan- 
dent  Bur  leB  yeux  d'un  prince  qu'on  sait  preodre  par 
Bon  faible  7  les  choseB  les  moins  Traisemblables  et 
les  pluB  ^loignSes  de  la  raiBon  et  du  bon  sens  pas- 
sent  dans  bou  esprit  pour  des  faits  constants  et  v6- 
ritables,  il  voit  des  dangerB  oik  il  n*y  en  a  pas  mSme 
rapparence.  Rien  n*6tait  plus  ais^  que  de  d^couvrir 
iMmposture  et  la  fourberi^  de  Cyprien  :  il  n*y  avait 
qu'lL  confronter  l'6criture  et  le  style  de  BoSce  aux 
lettres  qui  ^taient  recoonues  pour  6tre  cooBtamment 
de  lui  ;  qu'&  faire  dire  k  raccusateur  (269)  d*oi]l  il 
avait  eu  celles  qu*il  produisait.  Si  Bofice  en  avait 
6crit  de  cette  consSqueoce  k  Tempereur  Justin,  ne 
devait-on  pascroire  qu'il  les  aurait  remises  entre  les 
mains  du  pape  et  dcB  sinateurB  ses  amis,  qui  ^taient 
partis  depuis  peu  pour  Constantinople  ?  OCi  ^taient 
diBpersieB  ces  troupes  qui  devaient  bo  rassembler  an 
premier  signal  ?  Comment  Albin  les  aurait-il  pu 
commander  dans  un  &g6  d^cr^pit,  lui  qoi  n'avait  ja-  C 
mais  port^  les  armcB  ni  bu  ce  que  c'6tait  que  la 
guerre  ?  La  moindre  r^flezion  snr  ces  circonstancea 
aurait  M  capable  de  faire  ouvrir  les  yeuz  k  Th^o- 
doric,  et  de  lui  faire  reconQaltre  rimposture  des  ac- 
cusateors  de  Boece  :  mais  il  ne  se  souviot  dans  ce 
moment  que  de  ce  qui  pouvait  le  confirmer  dans  ses 
fauz  pr^jug^s.  U  rappela  dans  sa  mSmoire  ce  qu'on 
lai  avait  d6j&  dit,  qu*il  avait  6crit  k  Justin  de  con- 
cert  avec  le  pape  pour  Tengager  k  d^truire  Taria- 
nisme  daus  ses  ^lats  ;  qu'en  beaucoup  d'occasions  il 
avait  fait  paraltre  raversion  qu'il  avait  pour  sa  secle, 
•t  embrassd  tuujours  avec  z6Ie  le  parti  des  catholi- 
ques.  La  libert6  des  remontranccB  qu*il  lui  avait  faites 
(270)  plusieurs  fois  lui  parut  une  insolence  criminelle 
et  le  v6ritable  caract^re  d'un  esprit  port6  k  la  r6voIte. 
11  n'en  fallut  pas  davantage  pour  le  croire  coupable 
auBsi  bieo  que  Tiv^que  de  Rome.  L*iodignation  se 
saisit  de  son  coeur,  sa  col^re  B'aIIuma.  De  la  col^re  il 
paBsa  aux  d^sirs  de  la  veogeance  :  il  ne  roulait  plus  n 
dauB  son  esprit  que  des  peosdes  fuuestes  contre  ces 
deuz  grands  hommes,  et  il  ne  les  regarda  plus  que 
comme  des  ennemis  irr^conciliableB  de  son  Elat  et 
de  sa  personne.  Les  imposteurs  triompbaient  et  B'ap- 
plaudiBsaient  d^j^  d*avoir  bu  B'emparer  de  TeBprit  dn 
prince,  mais  ils  craignaient  un  retour.  II  ne  fallait 
qu*un  moment  pour  le  d^sabnser,  et  alors  toute 
ieur  iniqnit^  d^couverte  serait  retomb^e  sur  leur 
t^te  :  c'e8t  ce  qu*il8  apprdhendaient.  Jl  failut  dono 
ajouter  le  crime  au  crime,  et  bo  servir  encore  d'un 
Douveau  moyen  pour  confirmer  Th6odoric  dans  la 
pens^e  oCi  il  6tait.  lU  croreot  qu*en  lui  faisant  assu- 
rer  par  d^autres  personnes,  et  surtout  pur  des  catho- 
liques,  les  m^mes  choses  qu*ils  lui  avaient  dites,  que 
Don-seulement  le  roi  ne  serait  jamais  d^sabus^, 
mais  encore  qu^ils  (271)  se  mettraient  k  couvert  si 
raffaire  6tait  port6e  en  juetice,  en  se  d^chargeant  de 
touta  riniquit^  de  cette  accuBation  Bur  lea  t^moins 
dont  ilt  ne  faisaient  que  rapporter  ies  ddpoaitionB. 


On  avait  depuia  pen  de  joors  coodamn6  ^  rezil 
deuz  insignes  hrigands,  Opilion  et  Gaudence  {Boet* 
de  Consol,  l,  i,  prost,  k),  Leur  crime  principal  6tait 
d*avoir  d^tournS  k  lenr  profit  des  sommes  considS- 
rablea  qui  leur  avaient  M  confi^es  pour  lea  besoins 
de  rBtat.  Afin  de  ee  soustrairo  k  la  justice,  ils  s'6- 
taieot  eauvgs  dans  une  ^glise  comme  dans  un  asile 
qu'on  n^osait  pas  violer  :  mais  ces  sc^l^rats  ayant 
eux-m^mes  viole  les  premier*  la  foi  publique,  Th6o- 
doric  ne  fit  pasde  difficultS  dc  commauder  qu*ou  les 
arrach^  violemracnt  de  Tautel  mfime  qu'ild  embras- 
saieot,  et  qu'apr68  avoir  6t6  marqui^s  au  front  d*un 
fer  chaud,  on  les  conduialtau  lieu  de  leur  ezil,  slls 
nc  sortaient  de  Ravenoe  le  jour  qui  leur  ^tait  mar- 
qu6.  On  ^tait  sur  le  point  dex^cuter  ses  ordres  lors- 
que  Cyprien  en  fit  surseoir  rex6cutiou.  li  fit  entendre 
secr^tement  k  ces  criminels,  comme  8*il  en  eM  eu 
rordre  du  prince;  qu*en  d^posant  (272)  contre  Bofice 
ils  auraient  leur  grAce.  De  quoi  ne  sout  pas  capables 
des  scil^rats  pour  6viter  la  punition  due  k  leur  crime? 
Ile  promirent  toutes  choses,  et  demand^rent  seulc- 
ment  qu'on  leur  donuAt  par  ^crit  la  teneur  de  la  d^- 
position  qu*on  souhaitait  qu*il8  fissent,  et  qu*elle  fCtt 
bien  circonstanci^e,  afin  de  la  reudre  pius  vraisem- 
blable  par  Tuniformit^  qu'on  y  trouverait,  et  qu'il8 
ne  fussent  pas  expos^s  k  se  couper,  si  on  les  inter- 
rogeait  s^par^ment.  Basile,  autrefois  iutcndaot  de  la 
maison  du  roi,  et  qui  avait  ^t^chasst^  du  palais  pour 
sa  roauvaise  conduite,  se  trouvaot  accabl^  de  detles 
et  r^duit  k  la  derni^re  extr^mit^,  fut  ais6  k  corrom- 
pre.  Gago^  par  Targent  dc  Cyprien,  il  se  joignit  k 
OpilioD  et  Gandence,  et  promit  de  se  rendre  avec 
eux  raccusateur  de  Bo6ce.  Cyprien,  assurS  de  ce 
c6t6-l&,  fut  trouver  Th^odoric  {Cons,  Ph.  l,  i,  prot, 
14),  et«  apr6s  lui  avoir  protest^  par  tout  ce  qu*il  y 
avaitde  plus  8acr6  et  de  plus  saint  dans  la  religion, 
que  le  zMe  tout  seulpourSa  Majestd  et  pour  la  con- 
servation  de  sa  personne  le  fai«ait  agir  dans  cette 
occaeion,  il  le  supplia  de  vouloir  bien  ne  pas  8'en 
rapporter  &  ce  qu'il  avait  eu  rhonneur  de  lui  dire  de 
la  coujuration  de  Boece,  mais  d*6couter  ceux  qui  en 
^taient  mieux  inform^s  que  lui. 

Quoi  donc,  B'6cria  le  roi  tout  en  eol^re,  y  a-i-il 
dans  mon  royvume  des  svjets  assex  perfides  pour  me 
cacher  une  conspiration  iramie  conire  moi  ?  S'i/  y  en 
a,  teii  qu'i/s  puisseut  4tre^  il  faut  qu'ils  meurent,  Ce 
n'6tait  pas  ce  que  Cyprien  demandait.  Ainsi,  poor 
iviter  ce  cootre-coop  qui  d^coocertait  tous  ses  des- 
Beios,  il  reprit  la  parole  k  rinstant  :  Non,  Seigneur, 
iis  Vauraient  dijh  fait,  lui  ditil,  s'U8  n*ainient  iti 
reienus  par  les  violences  de  Boece^  et  sHl  ne  tes  avait 
pas  intimidis  par  ses  menaces  ;  iis  n*ont  pas  seuiement 
os4  opprocher  du  paiois  depuis  c?  temps^ih,  Cest  Gau^ 
dence,  OpUion  et  Basile,  qu*on  a  fait  passtr  dant 
voire  esprit  pour  crimineis.  L.e  8eol  nom  de  ces  mal- 
heureuz  devait  rendre  euspect  leur  t^moignage  ;  car 
peut-oo  altendre  la  v6rI16  de  la  boucbe  d*un  homme 
convaincuet  condamn6  pour  ecB  crlmes  k  subir  la 
juste  peine  qu'il  m^rite.  Maip,  soit  que  Th^odoric 
ne  cberchAt  plus  qu'un  prdtezte  poor  se  (274)  ddfaire 
de  Boece,  et  se  d6barra8serd'un  homme  qu*il  regar- 
dait  comme  un  rif^ide  ceoseur  de  sa  conduite,  8oit 
qu'il  voulAt  se  venger  de  tout  ce  qu*il  avait  fait  poor 
la  destruction  de  rarianisme,  il  ordonna  qu*on  flt 
venir  ses  t^moins,  et  qu*on   re^ilt  leurs  d^poBitions. 

Le  premier  d^clara  qu*il  avait  oul  dire  plusieurs 
fois  k  Bo6ce  que  les  RoniaiuB  ne  g6miraient  pas  en- 
core  longtempB  sous  la  tyrannie  des  Goths,  et  que 
Bouvent  il  lui  avait  entendu  faire  des  voeux  pour  la 
libert^  du  s6nat  et  du  peuple. 

Le  second  ajoutait  que  Symraaque,  Albin  et  plu- 
sieurs  autres  e^natcurs  s'n8semblaient  souvcnt  chez 
IBoCce,  et  k  des  heures  iudues  :  qu'alors  ils  8'eufer- 
maient  seuls,  ct  t^loignaient  de  lenr  pr^sence  tous 
leura  domestiqueB,  qu'iiB  y  faiaaient  des  icritures 
qu'iiB  tenaient  fort  Becr^tes,  at  quQ  \a  ^eiUe  da   d6- 
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avait  dur^  toule  la  nuit. 

Eo6n  le  troisi^ine  protesta  avoir  fiouveut  entendn 
Bodce  parlcr  du  roi  d*une  maui^re  offeuBante,  et  re- 
lever  au  contraire  avec  des  lermes  les  plus  (235) 
pompeoz  la  pi6l6et  la  cl^mence  de  l*empereur  Jus- 
tin.  Que  Boece  8'6tail  beaucoup  6lev6  contre  la  d^ 
fenae  (a)  que  le  roi  avait  fuite  aux  Romains  de  porter 
des  armes  et  d*eo  cooserver  daus  leurs  maisons,  qu'il 
Tavait  trait^e  dMnjusiice  et  de  tyraouie  ;  qn^enfintous 
les  Orientaux  qui  veoaient  k  Rome  abordaieut  chez 
lui«  qu'ils  y  trouvaieut  un  asile  assur^.  et  qu^ils  y 
^taieot  toujours  traitis  avec  magniflcence. 

II  n*en  fallut  pas  davantage  pour  fuire  passer  dans 
resprit  de  Th6odoric  les  soupQons  qu'ii  avait  form6a 
contre  Boece  pour  uoe  entidre  conviction  [des  cri- 
mes  qu*ou  lui  imposait.  Les  fanx  t^moins  furent  ab- 
80US  et  mis  eu  libert^,  et  en  mdme  temps  ies  ordres 
donnSs  pour  arr^ter  Bu^ce  et  Albin.  Mais  comme    les 

B^nateurs  ue    pouvaient   dtre  ju^^s   quejpar  le  s^uat  []  toujours  beancoup  {Boet.  /.  de  Coru,  Ph.  l.  i, 
m6me   assembl^,    Th6odoric,     pour    garder     encore       "~"  '      "    ^--'^   ^        '   -• 
quelque    apparence  de   juslice,   voulut  que  l'affaire  y 
filt   port6e,    et   que   les  accusateurs  avec  (260)  les  t6- 
moias  y  fnsscnt  cuteudus  et  confroul^s. 

Lorsqu'on  sut  dans  Rome  que  BuSce  avaii  616  ar- 
r6t6,  il  n'y  eut  pereouoe  qui  ue  reijseoltt  vivement 
]'iojure  qu'ou  f&isait  k  la  vertu  m6me  en  i'opprimaut 
dans  ce  grand  homme.  La  d6solatiou  fut  g6n6rale 
dans  toute  la  ville,  et  on  vit  tout  le  contraire  de 
cc  qui  arrive  ordioairement  daos  lcs  dipgrAc^s  des 
courtisans  et  Ces  ministres.  Oot-ils  encouru  rindi- 
guation  du  prince,  tout  le  moode  les  m6connait, 
chacna  lcs  fuit  ;  on  troove  m6me  daos  leur  personne 
et  daus  leur  conduite  de  nouveaux  crimes  dont jamais 
ou  ne  les  avait  accus^s  :  les  plus  sages  demeureut 
dans  le  silence,  ct  croient  beaucoup  faire  s*ils  ne  se 
joiguent  pas  k  leurs  euuemis.  Tout  ce  qu'il  y  avait 
de  grand  dans   le  sinat,    de    consid6rable    dans    le  .         .  _ 

clerg6,   de  disliogu6  dans  r£lat  par  ia  vertu  et  par  r  mn».  L*arr6t  rendu,  la  pa^sion    de  Th6odoric    ne  fot 

1  r*Kl  *  ftC  *  A  M.  \.  \  ^  *  ^^  A*JI*A  *IAa.  _B*  V^m  ab 


k  la  main  ;  le  prince  ee  d6cIaraFa  partie.  Quel  coo- 
rage,  quelle  fermet6  aurait-il  falln  dans  le  s6nat 
pour  refuper  de  donner  quelque  fatisfaction  k  la 
vengeance  du  sonverain  ? 

(b)  On  pr6tend  m6me  que  c*6tait  nn  pi6ge  que  Tb^O' 
doric  teudait  an  e6uat,  qui  lui  6tait  devenu  sufpeck, 
afin  d'avoir  un  pr6texte  de  le  perdre  tout  euUer,  tel 
que  pM  6trc  1(*  jugement  qu'il  portcrait  dans  cette 
affaire.  Car  s'il  cAt  condamn6  les  accus^s,  coicme  ils 
6taient  les  principaux  et  les  chefs  dn  96nat,  et  ceux 
qui6taient  le  plus  eo  6tat  de  s*oppo9er  anx  inju^tei 
voloot6s  dn  prince,  il  aurait  pu  r6duire  facilemfDt 
les  Autres  s^natenrs  au  point  qu*il  le  voulait ;  et  s*il 
les  eCkt  renvoy6s  (279)  absons,  il  anrait  ea  lieu  d*ae- 
cuser  leurs  juges  d*6tre  coniplices  dn  criane  dont  ils 
6laient  accus6p,  et  de  n*avoir  o»6  les  coodamDer 
pour  n'6tre  pns  oblig^s  de  se  coodaoiner  eQX-m6mpf. 
Quelque  parti  que  le    F6nat   pi^t   prendre,    i)    rifqoait 

Prot.  4. 
Baii.  in  vii,  JBoeL).  Les  p6natenrs  aperQureot  hieD  le 
dan;>er  qui  les  meoa^ait :  il  s*agiflsait  de  r6viter. 
Apr63  plusieurs  d6Iib6ration8  IIb  crurent  le  faire  eo 
coDcIuant  au  bannissement.  Persuad68  qoe  le  temps 
pourrait  apporter  quelque  changemen*  aux  affaires, 
et  qne  r6loignement  dc  Bo6ce  adoucirait  rerprit  de 
Th6odoric  et  do  ses  ennemis,  ou  que  le  prince  6taDt 
d6J&  vieux,  VexW  eerait  de  peu  de  dur6e  :  ila  ne  eni- 
rent  pas  pouvoir  preodre  de  meilleur  parti.  Gepen- 
dan!  rien  n'6tait  plus  injuste  qoe  rarr6t  que  le  f6ait 
reodit ;  car,  si  Bo6ce  6tait  coupable  de  crime  doot 
on  raccusait,  le  bannissement  6tait  nne  peinetrop 
16g6re,  il  m6ritait  la  m^rt  ;  s*il  ne  r6tait  pai>,  y  avait- 
il  rien  de  plns  injuste  que  de  proscrire  un  innoceot? 
Tels  sont  la  plnpnrt  des  jugf^mcnls  que  rend  la  fausse 
justicc  du  monde,  et  qui  u'ont  d*autrea  r^gles  qoe 
la  politiqne  :  on  y  tronve  toujours  (2S0)  nn  food 
d'iuiquit6  qui  ne  peut  fe  d6rober  anx  yenx  dea  hom- 


le  m6rile,  les  arieus  eicept6f,  prireut  part  k  la  dis- 
grftce,    de    Bo6ce  :    chacun  la  resfentit  comme  si  elle 
lui   6tait  arriv6e  k  lui    m6me.  Les  pauvres,  les  veu- 
ves,  tous  ceox  qui  6laient  dans  ropprei^sion  en    g6- 
mirent  encore   davantage  ;    mais    Triguille   et    (217) 
Gonigaste,  lc  voyant  hors  d'6tat  de  8'opposer  k  leurs 
injiistices,  ne  craiguirent  plus  de    se   joindre  ouvcr- 
temeut  k  Cyprien  et  k  ses  accusateurs.  IIs  parurent 
en    plein  s6nat  avec  le    ref6rendaire,  escort6s  d'une 
troupe  nombreubo  de  geus  arm6s  et    suivis  de  plu- 
iieura  compagnies  de  soldats,   pour  inspirer    de   la 
crainte  aux  juges,  et  pr6veuir   les   justcd    rest>eDti' 
ments  d*un  peuple  outr6  de  la   perte  qu'il  fttit^ait  de 
Bon  ]>ere  et  de  son  protecteur.  Jamais  le   s6nat  ne  se 
trouva  plus   eml>arras86.   Per8ua<J6  de  rinooccnce  de 
Bo6ce,  il   semblait   qu*il    ne   pouvait  rabsoudre  sans 
te    coodamuer  lui-ni6me,    ni   doiiner    lieu  de  croire 
qu'il  trempait   dans  la  coospiration   dont  il  6tait  ac- 
cus6.  Le  premier    chef   d'acco8atiou    qu'ou     formait 
contre  lui  6tait  d*avoir  aliU86   de   eon    autoril6,    pour 
emp6cher  qu'oQ  averllt  le  roi    des   d6marche8  que  le 
86nat  avait  faites  poor    secouer  le  joug  des  Goths, 
et  remettre    Rome  enlre  les  maioB    des  empereurs 
d'Oneut«  scs  anciens  mattres. 

Lesecoud,  d*avoir  '6jrit  k  Justin  pour  le  solliciter 
de  veuir  d61ivrer  le  86nat  de  la  tyraunie  de  Th6odo- 
ric.  (278).  Abdoudre  un  houime  accus6  de  pareils 
crimes,  c'6lait  faire  coonaltre  qu*on  y  avait  trcmp6 
et  ee  rendre  coupable.  Le  con»1aniuer,  c'6tait  aller 
cootre  sa  propre  couscicnce,  c'6lait  faire  io  proc63 
k  la  vertu.  Mais  comuieot  anrait-on  pu  le  d6olarer 
innoceut?  Onnelui  donna  pas  m6me  la  libert6  Je  se 

(o)  Th6odoric  avait  fait  anx  Romains  cette  d^fense, 
k  rinstigation  d*Eutaric,  cu  518. 

(b)  R>»x  auti»m  dolum  Romanis  tendrbnt    ei    qucvrehnt 
quemndmodum  eot  inte^^ficerei  {Anonym.   a}>ud  Vaies.). 

(c)  Elle  est  faite  de  briqnes,  d*une  figure  ronde,  maia 


pas  eucore  satisfaite  ;  il  fit  conduire  BoCce  avec  Al- 
biu  k  Pavie,  et  les  fit  renfermer  dans  la  toor  (r)  do 
Baptistdre  de  r6glise,  qoi  servait  alors  de  prisoo. 
Elle  snbFi^te  encore,  et  on  la  connalt  toojonrs  soos 
le  nom  de  la  prisou  de  Bo6ce.  Depuis  ce  moment  il 
fut  si  6troitenient  gard6  qu'on  ne  permit  plus  k  tef 
parcnts  ni  k  ses  amis  d*en  approcher  poor  lui  donoer 
quelque  coUEoIation  :  pas  un  n'ent  la  libert6  de  Tac- 
compagner  jusqu*li  Pavie.  II  n*y  ent  qoe  la  sagesse 
et  les  muses,  comme  il  le  dit  lui-m^me  (Boef.  /.  r 
de  Cons.  Ph,  metr.  1),  qu'on  n*cn  put  emp6cber,  el 
qni  fureot  jusqu*&  sa  mort  ses  fid61es  compagnes. 

Quoiqu'on  etit  rassembl^  dans  cette  prieon    p  <r   or- 

drc  du  roi  tout  ce  qui  6tait   capable  d'en    augmeoter 

(281)  rhorreur,  Bofice  o*eu  fut  point   effray6.    D'abord 

il  fit  pr6seoter  plu^ieurs  requ6tes  au  roi   pour  ea  joS' 

tificution  ;  mais  elles  ne  fureut    pas    6cont6e8,  parce 

qu*on  n*appr6heudait   rien   tant    que    de    ne    le   pas 

rv  trouvcr  coupable.    Ce    d6ni    de  juBtice    lui  fit  com- 

preudre  que  sa  perte  6tait  r^solue   (Boet.     ibui.)  ;   car 

Th6o(loric  n*avait  jamais   condamn6    peraoone    sans 

renteudre  ;  il  laisfait  toujonrs  aux    accua^s   toute   la 

libert6  de  se  d6fendre,   et    souvent    il    lenr    indiqaait 

lui-m6mc  les    personnes  qu*il  croyait  les   plus   eapa- 

bles  dans  le  barreao  de  donner  un    boo    toor  k  leor 

affaire.  Cette  r.onduile  ei    extraordinaire    fit  croire   a 

bien  des  gens  que  le    roi    6tait    persuad^    de    rinoo- 

ceoce  de  BoSce,  mais  qoe    quelqnes   raisons    8ecr6tes 

qu*il   voulait   di^simuler,    parce  qu*ello8    ne    lui   ao- 

ruient  pas  fait  honoeur,  lui  f(ii«aient  prendre   ce  pr6- 

trite  ptur  s*en  d6faire. 

£u  effet,  depuis   qoe   ees   flattenrs   enrent   pria  le 

]'6gli8e  cath6drale,  qui  en  6tait  alors  fort  proehe,  a 
6t6  chang6c  en  un  mooa(»t6re  qu*on  appelle  de  rAn- 
uniioiafle,  et  la  grande  6glise  tt anpf6r6e  en  on  aotra 
endroit  de  la  viili^  Boece  fut  renferm6  dana  k  lien 
ie  pluB  61ev6  de  la  tour. 
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desBQS  daD8  bod  esprit,  il  oe  regardait  plos  BoQce 
qae  comme  lc  plue  graoil  eDDemi  de  Fa  gecte,  et  ud 
ceDseur  s^v&re  de  toutes  ses  actioD?,  taut  il  est  vrai 
qu'i1  eot  daugnreux  de  dire  trop  HbremeDt  la  T6rit6 
(282)  aux  roii  de  1a  terre,  lorsqu^elle  do  u'accorde 
pas  avec  leurs  passionfl :  et  qu'il  cq  coMe  toujoure  auz 
geu8  dti  bieo  qui  se  Beutent  asppz  de  force  et  de  con- 
rage  pour  le  faire.  Car  il  y  a  peu  de  priDceB  du  ca- 
ract^re  du  grand  Tb6odoBe  {Paulin,  in  vit,  Ambr,) 
qui  regrettent  de  D*avoir  trouv^  qu*uD  AmbroiBe 
dans  leurs  Erats,  c'eBt-&-dire  ua  Beul  6v6que  qui 
ne  lui  edt  jamais  d^guisi  la  v^rit^. 

Au  reste  Bifice  ne  parut  jamais  si  graad  que  daui 
les  fers.  Ce  fut  \k  qu'attendaDt  ia  mort  avec  la  traa- 
quillitA  d'uD  philoiophe  et  la  BoumiBsioo  d*un  par- 
fait  chr^lieu,  il  coroposa  divers  ouvrages  oik  la  pi6t6 
et  ia  vertu  la  plus  pure  se  trouveat  joioteB  k  uoe 
profoude  ^ruditiou.  Le  Traiti  de  la  Triait^  de  Dieu 
qu'il  adresBa  k  Symmaque,  fut  le  premier  fruit  de  sa 
prisoD.  II  fait  conaaltre  d^B  le  commeaceineot  de 
cet  ouvrage  qne  c^est  Timpi^td  des  Gotha  qu'il  atta- 
que  particuli^remeut  et  qu*i1  D'a  ea  vue  que  ia  des- 
tructioD  de  rariaDisme,  comme  8'il  eiit  voulu  coosa- 
erer  bcb  deraidres  peDsies  et  employer  les  deruierB 
traitB  de  Ba  plome  k  la  ddfeose  de  la  divinit^  du  Fils 
de  Dieo,  poor  lequel  (283)  il  allait  bieat^t  douoer 
sa  vie. 

Daos  la  priface  il  g^rait  Bur  les  malheurs  de  soa 
temps,  et  de  D*apercevoir,  de  qutslque  c6t6  qu*il  jette 
les  yeux,  que  de  lAches  chritieus  iodigues  du  Lom 
qu*ii8  porlent,  on  de  malheureuz  h^r^tiques  qui  par 
leurs  blaBph^mes  d^huuoreDt  la  majestd  de  Dieu. 
LoB  uns  Di  les  autres  ne  m^ritent  pas,  dit-il,  qu'il 
leur  adresse  cet  ouvrage,  parce  que  ce  serait  je- 
ter  des  perles  pr^cieuses  devaut  des  pourceaux 
•*il  B*ezpo8ait  &  des  yeux  profaaes  dee  v^rit^B  si  bu- 
blimes.  Mais  il  ee  r^jouit  d'aToir  trouv^  daoB  Sym- 
maque  uoe  Ame  assez  Baiute  pour  recevoir  avec  res- 
pect  le  myst^re  de  uotre  religiou,  ud  esprit  asBcz 
iclaird  pour  ea  d6couvrir  la  beaut6,  uu  cceur  aBBez 
pur  pour  ea  goAter  lee  maximeB  et  roactiou,  uu 
ehr6tiea  assez  fid^le  pour  trausmetlre  k  la  p08t^rit6 
le  Bacr6  d6p6t  de  la  foi  Bans  aucuue  alt^ration.  11  le 
prie  d'examiaer  8'il  a  suivi  fid^lemeat  les  pens^eB  et 
iee  priacipes  de  Baiut  AugUBlio,  dout  il  avait  fait  uue 
itude  parliculi^re»  et  de  rejeter  sur  1a  difficuU^  de 
la  mati^re  ce  qu'il  y  trouvera  de  d^fectueux,  ^taut 
certaia  que  la  Bublimit6  (284)  du  Bujet  Burpasbe  iufi- 
nimeat  la  faibleBse  de  l^esprit  humain.  On  trouvera 
I'aaa1y8e  de  ce  trait^  dauB  la  Becoude  partie  de  cette 
Histoire. 

Symmaque  le  regut  k  Rome,  oii  il  6tait  accabl^  de 
douleur  du  diBastre  de  bou  geudre,  et  occup6  k  oou- 
Boler  UuBticieuue  sa  fille  de  la  B^paratioa  de  bou 
ipouz,  et  BCB  petitB-fils  de  celle  d'uu  p6re  qui  leur 
^lait  Bi  cher.  Ce  ue  fut  paB  uu  faible  soulagemeut 
daus  leurs  peiues  d*appreudre  la  fermetS  el  la  cuu- 
staace  avec  lesquelleB  Bofice  souteuait  8e8  disgrAces, 
la  paiz  et  la  tranquilliti  dont  Boa  Ame  jouisBait  dans 
robacurit^  de  Ba  prisou  et  dane  raltente  coutiuuelle 
de  la  mort.  Jamais  IIb  oe  comprireut  u\ieux  lu  v^rit^ 
de  ces  paroIcB  de  eaiut  Paul,  que  Ccspril  de  Dicu  ne 
peut  itre  captif,  Eu  effet,  de  quelie  Baiute  libcrt^ 
Bofice  ne  devait-il  paa  jouir  pour  6tre  eu  6lat  de 
eompOBer  ua  ouvrage  comme  celui  qu*il  veaait  d'ea- 
Yoyer  4  Symmaque  7  Quel  d^gagemeut,  qu'elle  atteu- 
tiou,  quelle  6I6vatioa  d^esprit  ne  lui  ^taieut  paB  u6- 
ceBBaires  pour  ^crire  Bur  uue  mati^re  si  Bublimo  et 
•i  abstraite  ? 

Pour  peu  de  r^flexion  qu'oa  fasae  (2S5)  sur  cette 
foule  de  paBBiuoB  qui  8*(^16veut,  sur  cetle  8uite  de 
mouvemeutB  couvulsifs  doofc  le  coeur  de  rhomme  r^- 
duit  uau8  r^tat  oii  bc  Irouvait  Bo3ce  eet  ordiuaire- 
nieul  agit6 :  raccahlemeut  du  pr^seut.  la  craiute  de 
]*avenir,  le  Bouveuir  du  paBsd,  uoe  iamille  d^sol^e, 
une  femme  et  des  enfants  tendremeut  aim68  ezpos^t 
k  la   lueor   de  ses   •nnemis»    prto    d*6tre   accabUs 


p^  soDB  les  ruines  de  sa  fortuue  ;  cette  chute  effroyable 
du  pluB  haut  degr^  de  l*honneur,  de  ropulence  et  de 
la  graodeur,  daoB  un  abime  de  miB^rcB  ;  rinuocence 
opprim^e,  riuiquit^  applaudie,  le  meoBouge  et  la 
calomuie  triorapbaot  de  la  v^rit^,  on  coDvieudra  que 
cette  libert6  d'eBprit  8i  parfaite  dout  Bofice  jouissait 
dans  BCB  chatueB  ne  pouvatt  6tre  que  1'eCret  d'une 
grAce  extraordinaire,  et  qu'elle  cst  en  m6me  temps 
le  caract^rc  d'une  Ame  h6rolque. 

Sachant  donc  que  Boece  regardait  touB  cee  6v4dg- 
mentB  ei  tragiqucB  d'un  oeii  traoquille  et  avec  cotte 
saiute  iudiif6reuce  qui  faii  recevoir  ^galcmeut  k  un 
parfait  chr^tien  les  bieuB  et  les  maux  de  cetle  vie 
comrae  venaut  touB  de  la  maiu  de  Dieu,  iis  (286)  eu- 
reut  houte  d^avoir  d*autreB  BeotimentB  que  leB  BioDB, 
et  BOD  exemple  leur  apprit  k  8'abaudonoer  euti^re- 
ment  k  la  diviae  providence  et  k  lui  laisBor  toute  la 
coaduite  de  cette  affaire. 
Tb^odoric  marquait  beaucoup  pIuB  d*iuqui6tude  et 

D  d*impatience  eur  i'i88ue  que  devait  avoir  l^ambaseade 
qu'il  avait  envoy^e  ^  Constautinople.  Coutiuuelle- 
ment  11  8'iaformait  de  ce  que  ees  ambassadeurs  y 
faisaieat,  B*ilB  B'acquittaieot  fid^lement  de  leur  com- 
miBBion,  et  quelleB  dtaieut  les  relatiouB  et  les  conf^- 
reuceB  qu'il8  avaieut  avec  rempereur  Justin.  Les 
ariens  de  CooBtantiuople  lui  en  reudaieut  uu  fiddle 
compte  de  tempe  ea  tempB.  D'abord  iU  i*iaform^- 
rent  des  houneurB  extraordiaaires  qu*oa  avait  reu- 
du8  au  pape  et  auz  s^uateurB  qui  raccompaguaient, 
la  joie  universelle  du  clerg^,  de  la  cour  et  du  peuple, 
k  leur  arriv^e.  Biea  loio  d'ea  6tre  alarmS,  Th^odoric 
ea  conQut  de  boaaeB  esp^raucea ;  mais  ayaot  apprii 
quelques  temps  apr^B  que  le  pape  avait  r^concili^ 
toutes  loB  Eglises  que  rempereur  avait  6t6eB  anz 
ariens ;  que  les  cathoiiquoB  ea  ^laieut  eu  posBeseion  ; 
(287)  que,  loin  d'avoir  persuad^  k  Ju&tiu  de  r^vo- 
quer  Iob  6dit8  port^s,  nomm^meot  coutre  ceuz  de  sa 
secte,  le  8aiat  pootife  Tavait  au  coutraire  coufirm6 

p  dauB  la  peuB^e  oil   il  6tait   de  Icb  faiie  ez6cuter  &  la 

^  lettre,  il  entra  daoB  uoe  telle  fureur  qu'oa  crut 
qu'il  eu  perdait  Tetfprit  (Greg,  Tur,  de  Glar.  Mart, 
c,  40), 

DauB  les  premiers  mouvemeots  de  sa  paseiou  il 
commauda  qu'ou  tlnt  pr^tee  dee  troupcB  arm^oB  pour 
aller  de  tuus  c6t68  dauB  bob  EtatB  faire  maiu  baBBO 
Bur  lea  catholiqueB ;  maia  ^tant  reveau  peu  apr^B  de 
Boa  premier  emportemeut,  et  faisaat  r^flexioo  qu'une 
cruaut6  8i  inoule  pourrait  c%user  ua  80ul6vement  g6- 
u^ral,  le  aombre  des  catholiques,  surpaeseut  beau- 
coup  oelni  des  arieoB,  ii  r6voqua  Tordre  et  se  coo- 
teuta  de  faire  arrdter  Iob  perdonneB  les  pluB  diBtingu^es 
pour  les  faire  mourir  Bdpar^meut  et  sant  iclat, 
comme  oo  le  veira  daos  la  euite. 

II  u'attendit  pae  m6me  le  retour  da  pape  Jean  pour 
faire  ^clater  aou  reBBeotimeut  contre  Boece,  son 
pieux  et  fid^le  miuistre.  1)^6  qu'il  eut  M  iuform^  de 
ce  qui  8'6tait  passd  k  CouBtautiuople  coutre  les 
arieuB,  il  ne   douta  pIuB   que  tout  ue    B'y  fut  fait  de 

D  (288)  concert  avec  lui.  II  le  regarda  comme  raoteur 
de  la  perBdcution  que  rempereur  faiBait  k  aa  secte 
impie,  et  comme  rftme  de  la  couduite  que  ses  am- 
bH88adcur8  avaieut  teuue  eu  Orieut.  Par  ces  raisons 
il  80  d^termiua  k  le  faire  mourir.  II  en  donna  Tordre 
k  EuB^be,  gouverneur  et  premier  magistrat  de  Pa- 
vie,  oii  Boece  6lait  encure  retenu  prisonaier,  et  lui 
commauda  de  le  coodamuer  k  mort  Bans  reuteudroi 
Bans  mSme  lui  penuettre  de  dire  uu  mot  pour  sa 
juBtification  ;  de  le  d^grader  de  toutOB  bcb  chargOB  et 
de  808  diguitis,  de  d6clarer  ses  bieus  coafi8qu6i«,  et 
de  lui  iutimer  Ba  seuteuce  k  la  mani^re  accuutum6c  ; 
mais  de  HUBpeodre  rex^cutiou  de  Tarr^t  de  ea  mort 
ju8qa'&  uouvel  ordre.  Ou  iguore  les  vuob  que  Th6o- 
doric  pouvait  avoir  dans  uue  couduite  si  extraoidi- 
aaire  ;  il  y  a  lieu  do  croire  qu*il  a'ea  eut  point  d'an- 
tre  que  de  le  foiie  Bouffrir  davautage,  et  de  jeter  8*11 
pouvait  cette  grande  Ame  dana  rimpatieuce  et  dant 
la  dteeapoir,  oa  da  moiat  t*il  a%  ^ou\aU  pai  encora 
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le  perdre  tont  k  fait,  de  rabattre  poar  le  soumetlre 
k  toatei  ses  Tolont^s.  Car  D*e8t-ce  pat  mourir  mille 
fois  le  jour,  et  goAier  pour  ^289)  aiosi  dire  la  mort 
h,  loDgf  traits  que  de  surTivre  si  loogtemps  k  l*arr6t 
de  sa  coudamDatioD. 

Eii96be,  livr6  k  riDJustice,  ob6it  saos  diffirer  aux 
ordres  du  prince ;  il  proooDQa  k  Bofice  soo  arrdt,  et 
le  8t  k  riDstaDt  charger  de  fers  et  de  cbatDes  si  pe- 
saDtes,  qu'elle8  le  teDaieDt  toujours  courbS  Ters  la 
tcrre.  Ce  D*6tait  pas  ud  16ger  supplice  pour  ud  bomme 
accoiitum^  k  regarder  le  ciel,  oii  sod  cosur  se  por- 
tait  coDtiDueliemeot :  il  aToue  lui-m6me  qu'il  lui  fut 
des  plus  seoHibles  [Lib,  i  de  Con%oL  PhiL,  pr.  4).  II 
eoteDdit  soa  arrdt  sans  eo  6tre  6mu,  et  toutes  ses 
disgrftces  oc  fureot  pas  capables  de  tirer  de  lui  la 
moiodre  plaiote.  Comme  il  D*aTait  jamais  en  d'atta- 
che  aux  biens  de  ce  monde,  et  qu'il  avait  toujours 
regard6  ayec  m^pris  T^clat  de  la  grandeur  humaine» 
il  s'en  Tit  avec  iodiff^reoce  iDJustemeat  d6pooili6. 
Elev^  au-dessus  de  tout  ee  qui  passe  avec  le  temps» 
il  enTisagea  toutes  ces  pertes  comme  no  gaio  assur6 
qu'il  faisait  pour  rdteroit^,  et  comme  ao  moyeo  d'a« 
chever  sa  course  STec  plus  de  16g6ret6,  et  de  s'uDir 
d*aataDt  plus  ^troitemeut  k  son  Cr^ateur,  que  son 
Ame  (890)  se  trouvait  d6gag6e  de  tous  les  liens-qui 
rotienoeot  Thomme  si  d^mesurSmeot  attachS  k 
la  vie. 

Daos  cet  6tat,  comrae  s*il  eftt  M  le  plus  beureuz 
des  mortels,  ou  d6j&  affraochi  de  la  coodition  hu- 
mainc,  il  D'eut  plus  d^entretien  qu'aTec  Dieu  et  ne 
chercha  plus  que  dans  les  tr6sors  de  sa  divine  sa- 
gesse  la  forcc  et  la  consolation  dont  il  avait  besoin. 
Cest  ce  qui  lui  donna  lieu  de  composer  ces  livres  (a) 
admirables  de  la  Consolation  de  la  Philosophie.  On 
ne  peut  les  lire  sans  6tre  6tonn6  de  la  tranquillit6  de 
soQ  Ame  et  de  la  paiz  profonde  dont  elle  jouissait  au 
milieu  de  tant  de  disgrAces.  Us  sont  entrem616s  de 
prose  et  de  po^sie  et  (291)  ce  m61ange  agr6able> 
qoi  se  soutient  6galement  depuis  le  commencemeut 
jusqu'&  la  fln,  les  a  fait  tonjours  regarder  comme  un 
ouvrage  de  plus  accomplis  dans  son  geore  et  le 
chef-d'(Buvre  de  Tautenr.  II  est  distribn^  eo  ciuq  li- 
vret,  et  oo  oe  sait  ce  qu*oo  y  doit  le  plus  admirer, 
cette  vari6t6  de  raisoos,  de  peos^es  plus  fioes,  plus 
61eT6es  les  uoes  que  les  autres  et  pleioes  de  pi6t6» 
oa  la  beaut6  du  style,  le  cboiz  des  mots  et  la  dou- 
ceor  des  ezpressioos.  II  a  fait  depuis  douze  si6cles 
les  d61ices  de  tous  les  geos  d'epprit,  et  il  a  6t6  tra- 
duit  eo  autaot  de  laogues  diff^rentes  qu*il  y  a  de 
natioDs  daos  TEurope.  Uais  comme  les  tradocteurs 
ue  seDlaieot  pas  daos  leur  coeur  cette  vive  flamme 
de  ramour  de  Diea  qui  aoimait  celui  de  Boeoe  lors- 
qu'il  lo  composait,  et  D'6taient  pa»  p^n^tr^s  autant 
qae  lui  des  grandes  T6rit6s  qu'il  y  traite,  on  n*y 
trouTe  pas  les  m6mes  charmes  et  les  m6mes  attrails, 
et  il  y  manqoe  beaucoup  de  grAces  de  roriglnal. 

Le  savant  Murmelle  (6)  a  fait  un  (202)  Commen- 
taire  sur  les  cinq  livres  de  la  Gonsolation  de  Boece, 
et  ses  remarques  servent  beaucoup  k  donner  une  in- 
telligence  plus  parfaite  des  pens^es  de  Tauteur,  parce 
qu'il  y  fait  voir  la  liaison  qu'ont  ensemble  plusieurs 
ondroits  qu'on  croyait  d*abord  n*en  avoir  point,  et 
qu*il  ezplique  bien  des  choset  qu*on  ne  oomprend 
pas  ais6ment,  sans  6tre  bien  vers6  dans  la  lecture 
des  po6tes  et  dans  la  connaissance  des  coutumes  des 
anclens  Romains. 

(a)  On  est  redevable  k  Nicolas  Grescios,  Florentln, 
moine  de  Tordre  de  Clleauz,  d*avoir  r6tabli  les  li- 
vres  de  la  Consolation  de  Bodce  dans  leur  premi6re 
puret6  sur  les  meilleurs  et  les  plus  anciens  maous- 
crits,  qu'il  chercha  avec  beaucoup  de  soin  daos  tou- 
tes  les  bibliothdques  d*Italie.  Avant  r^dition  qu'il  en 
fit  faire  &  Florence,  on  ne  pouvait  pas  les  reconuai- 
tre,  tant  ils  6taient  corrompus  et  diff6reuls  ded  ori- 
ginanz. 

(6)  MurmelU  fut  rectear  du  eoUdge  da  Manster,  ami 


A  Caaz  qui  aiment  lei  belles-lettres  lee  liront  toi- 
joars  avec  plaisir,  paree  qa*ils  Bont  remplis  d*6ni- 
dition,  On  en  troove  du  moins  aolant  dana  ceaz  qot 
Wallin  nous  a  donn6s  en  1656 :  ilf  aoDt  beaocoap 
plus  elairs,  plus  sArs  et  moins  diffus. 

Denis  de  Chartreuz,  cent  ans  auparaTant,  en  avait 
fait  aussi  sur  le  m6me  ouvrage ;  ils  ne  soDt  pas  k 
m6priser.  Si  on  n'y  trouTe  pas  aatant  d*6n]dition 
profane  que  dans  ceuz  de  (293)  Murmelle,  on  y  re« 
marque  plus  de  pi6t6  et  plos  d'iDslraction  poor  let 
moBurs.  lis  ont  6t6  autrefois  attriba^a  k  saint  Tbo- 
mas  d'Aquio,  mais  saos  fondement. 

Ou  donoera  dans  la  seconde  partie  de  cet  oaTrage 
uoe  aoalyse  des  cioq  liTres  de  la  Gonsolation  de  ia 
Philosophie  de  Bofice  plus  6teodae  qae  cellea  de  set 
aotres  trait6s,  parce  qa*il  s'y  troave  ploaiears  cir- 
constaoces  de  sa  Tie  qu*on  sera  oblig^  de  dAvelopper, 
et  qui  doooeroot  beaucoop  de  joor  k  son  hiatoire. 

Boece,  ayant  donc  commenc6  dana  la  prison  de 
g  PaTie  ses  liTres  de  la  Consolation  de  la  Pbiloaophit, 
n*eut  pas  le  tempt  de  les  y  acheTer ;  car  apr^s  qa*oi 
lui  eut  prononc6  Tarrdt  de  sa  mort,  on  le  transf6rt 
dans  oo  chAteau  situ6  ao  territoire  de  CalTaoet 
{Anonym.  opud  Vales.  p.  485,  num,  30),  61oign6  (c)  dt 
cioq  ceots  milles  ou  eoTiroo  de  Rome,  et  presqae 
autant  de  Pavie,  au  milieu  d*uo  d^sert  (294)  affreu. 
Dieu  le  permit  poor  prouver  davautage  la  coustaoce 
de  soD  serviteur  par  la  privatioo  entiftre  de  tontei 
les  consolations  humaines,  et  Th6odoric  en  aaait  aioii 
afln  de  lasser  sa  patience  ;  et^  s'i]  demearait  inflexi- 
ble,  pour  le  faire  mourir  sans  6clat  et  aans  risqot 
d*ezciter  aucon  trouble  dans  TEtat.  II  raurait  difli- 
cilement  6vit6  s*il  Tetit  fait  ez6cuter  publiqoeroeot 
dans  Rome  ou  daos  PaTie,  et  le  s6nat  ne  raartit 
peut-dtre  pas  sonffert. 

Ce  fut  daos  cette  solitude,  dans  cet  abandon  gtoA- 
ral  de  toules  les  cr6atures,  que  la  divine  Sagetse  st 
commuoiqua  plus  famili6remeot  k  notre  philosophe, 
Q  et  ce  fut  \k  qu*il  acheva  ses  livres  de  la  (^osolatloB 
de  la  Philosophie.  II  rapporte  lui-mftme  qne  Tb^ 
doric  o*omit  rleo  dans  ce  triste  a6joar  de  ce  qe*!! 
orot  capable  de  le  faire  chaoger  de  aentimeot.  Oa 
Toolait  premi^remeot  qu*il  recoooAt  ies  leitret  qQ'oo 
lui  impntai! ;  eo  secood  lieu,  qu'il  d^cIarAt  qae  It 
cooduite  de  Th6odoric  eoTert  le  t6oat  ^tait  pleint 
d'6quit6  et  de  justice,  et  que,  bieo  loin  d*aToir  goo- 
Tern^  ses  Etats  eo  tyrao,  il  avait  laiss6  eu  t^ott  et 
(295)  auz  peuples  qui  loi  Maieut  soumia  toute  It 
libert^  et  tous  let  avaotaget  dont  ilt  aTaieot  jooi 
tous  les  empereurs  qui  les  aTaieot  gouTern^s  depois 
CoDstaotio.  CoDTeoaDt  de  ees  deuz  fdita,  on  lui  fti- 
tait  esp6rer  la  Tie  et  la  libert^. 

Quelqaes  pressaotes  que  fossent  let  aolUcitations 
qu*oo  lui  flt,  jamais  elles  ne  parent  amoUir  son 
courage.  Incapable  de  trahir  la  T^rit^  ni  de  dissimQ- 
ler  ses  sentiments  par  une  lAche  complaisance,  il 
tint  ferme  jusqu'ji  la  fln,  protestant  toujourt  qae  les 
Q  lettres  qu*on  lui  imputait  6taient  faattet  et  toppos^ 
et  d*une  autre  part,  qu*il  ae  cetserait  jamait  de 
faire  des  tgbuz  pour  la  libert6  de  ta  patrie  et  poor 
raccroissement  de  la  foi  et  de  la  religion  catholiqot 
qu'on  tAchait  d^opprimer. 

Plusieurs  mois  s'6coul&rent  dans  ces  aoUieitatioos. 
Tb6odoric,  Toyant  qu*elles  itaient  inutiles,  r^solot 
d*aToir  par  la  force  des  tourments  ce  qu'il  n'aTait  po 
obtenir  par   les   menaces ;   mais  ellet    n'enrent  pts 

et  condisciple  d*Erasme.  II  a  beancoup  traTaill^  i 
rendre  dans  son  ti^cle,  qn'on  peut  dire  aToir  M  uo 
ti^cle  d'ignorance,  le  lustre  auz  bellea-Iettret.  11  eit 
mort  en  1517. 

(c)  Nunc  vero  quingentis  fere  pasiuum  miUibus  proent 
moti  atque  indefensi.  Lib.  i  de  Cons.  Phii.  pr.  4.  Cest 
du  d6sert  de  CalTance  que  Bofice  Teat  parler  eo  eet 
eodroit,  car  de  Rome  k  PaTie  on  ne  compte  qae  Irois 
cents  millet  enTiron. 
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pIuB  de  Buccds.  Uue  confeesioii  ti  sincftre  et  une  r6- 
eisUnce  si  g^n^rease  firent  rougir  ses  ennemiB.  Ils 
eurent  bonte  de  faire  (296)  mourir  \\n  homme  qui 
n'6tait  coavaincu  d'aucua  crime,  el  k  qui  oa  n*ea 
pouvait  imposer  d*autre  que  celui  d*avoir  eu  trop  de 
zile  pour  le  bien  pubiic  et  pour  rhonneur  du  ?6aat. 
II  fallait  le  reodre  odieuz  ponr  d^guiser  riojuBtice. 
Ou  le  chargea  d'ua  crime  iafdaie,  et  le  rapport  que 
rancienae  philosopbie  paleaae  avait  avec  la  magie 
servit  de  pr^texte  aux  eauemis  de  Bo6ce  de  Taccuser 
d'6tre  magicieu  parce  qu*ii  ^tait  philosopbe.  Ils  r^- 
pandireat  parmi  le  peuple  qu*il  n*6tait  parvenu  aux 
charges  et  aux  emplois  Its  plus  consid^rables  de 
TEtat  quMl  avait  remplia  d^s  sa  jeunesse,  que  par  dea 
prestiges  et  k  la  faveur  des  d^moas.  Le  seul  uom  de 
magie  lui  8t  horreur,  car  jamais  bomme  n  avait  6t6 
plus  61oigo6  que  lui  de  se  souiller  par  uae  prufession 
si  d6testab!e.  Ne  vous  souvenez-vous  pas^  dit-il  k  la 
Sagesse,  qu'il  prend  k  t^moia,  que  dis  mes  plus  ten- 
dres  annies  vous  vous  6Hez  insinuie  dans  mon  ccetir, 
qu^  vous  vous  en  iiiez  rendue  la  maliresse^  et  que  vous 
en  aviez  diracini  la  convoitise  des  choses  pirissables 
d*ici-bns.  Que  lu  premi^e  legon  que  voui  m*avez  don^ 
nie  fut  (297)  quHl  itaii  indigne  de  vos  discipies  de  se 
minager  la  protection  de  ces  esprits  de  tinibres  si  viis 
et  si  miprisabies,  et  que  ceiui  que  vous  formiez  avec 
tant  de  soin  pour  itre  iievi  dt  ia  hauie  dignitS  de  reS" 
sembiance  avec  Dieu  pnr  timitation  de  ses  verius,  ne 
devrait  jnmais  perdre  de  vue  ce  divin  modiie,  Si  cette 
vie  innocente  qu'on  menait  dans  iHntirieur  de  ma 
maison^  ce  choix  d*amis  tous  gens  d*une  probiii  re- 
connue,  n*etaient  pas  capables  de  me  mettre  d,  couvert 
du  soupQon  d'un  crime  si  odieux  (Boet.  ib,  /.  i,  pr.  4), 
le  nom  de  Symmaque^  mon  beau-pire,  avec  qui  fai 
toujours  vicu  dans  Vunion  la  pius  intime,  et  sous  ies 
yeux  duquei  fitais  conlinueiiement,  ie  nom,  dis  fe,  de 
cet  homme  aussi  respecinbie  que  ia  vertu  mSme^  ne  de- 
vait-ii  pas  m'en  garnniir?  Mais^  par  une  injustice  qui 
ne  pevt  se  comprendre^  on  prend  occasion  de  m^accuser 
de  maiifices  de  ce  que  fai  eu  Cavantage  d'iir'*  formi 
dnm  votre  icoie^  6  Sagesse  lout  aimable  t  et  d*avoir 
Qppris  de  vou%  d  rigler  mes  mceurs.  N**'tait'Ce  pas  assez 
qu*on  vous  eHi  couverte  d*opprobres  el  de  mipris  dans 
ma  personne  (298),  faliait-ii  encore,  pour  augmenier 
ma  douieur,  que  vous  fussiez  dichirie  et  traitie  aussi 
mdignement  par  rapport  A  moi  et  aux  desseins  qu*on  a 
/ormis  contre  ma  vie  ? 

Voilli  ce  que  Boece  all^gue  pour  sa  justification  et 
pour  sa  propre  consolatioa.  Mais  quoiquMl  n'y  eiit 
pas  de  vraisemblaace  daas  Taccusation,  il  ne  fut  pas 
6cout6,  on  lui  ferma  la  bouche,  et  Th^odoric  com- 
manda  qu*oa  le  mlt  k  la  torture.  Oa  ea  iaveata  uue 
ioute  nouvelle  et  des  plus  cruelles.  On  ne  sait  pr6ci- 
s^ment  si  Th^odoric  ea  fut  Tauteur  ou  si  elle  fut  sug- 
gMe  par  Cypriea  (Anon'jm,  Vaies.  p,  485,  n.  30).  Une 
grande  roue  fut  moat6e  qui  se  touruait  avec  uue  ma- 
nivelle,  oa  y  attacba  une  corde  doot  oo  ceiguit  la  t^le 
du  martyr,  et,  k  mesure  que  la  roue  tournait,  la  corde 
le  serrait  davaalage. 

Ce  tourmeut  rdlt^r^  ne  put  tirer  aucunc  plainte  de 
ta  bouche  de  cette  inaocento  victime.  Occup6  dc  la 
grandeur  des  bieus  eteraels  doat  il  aliait  eutrer  ea 
possession,  il  parut  iaseusible  aux  cruaut^s  qu*oa 
ezergait  sur  soa  corps.  Eiles  fureat  telles,  que  les 
yeux  lui  sortirent  de  la  tdte.  On  lui  eu  (299)  fit  suc- 
c^der  un  autre  non  moins  inf&me  ni  moins  doulou- 
renx.  II  fut  6iendu  sur  une  poutre,  et,  apr&s  Ty  avoir 
attach6,  deux  bourreaux  le  frnpp^rent  longlemps 
avec  des  bAtons  sur  toutes  les  partics  du  corps,  de- 
puis  le  cou  jusqu*&  la  plaute  des  pieds.  (^uelques 
historiens  (Anonym.  ut  sup.  Vit.  Pontif.  manuscr,  bib. 
Vat,  Anast.  in  Joan,  et  Cossin.  Baron.)  ont  cru  qu*il 
expira  dans  ce  tournient,  mais  d*autres  eu  plus 
graad  nombre  prMeudeut,  et  avec  bieu  plus  de  fou- 
dement,  qu'il  y  surv^cut,  et  qu'il  finit  sa  vie  par  la 
hache  ou  par  l*6p^e.  Ainsi  moorut  ce  grand  homme, 
romement  de  ion  si^de,  le  plue  ferme  appni  de  la 


A  M  catholique,  le  proteeteur  de  rinnocence  et  dee 
lois,  dans  sa  clnquaute-cinqui^me  ann^e,  le  23  octo« 
bre  de  rann^e  525,  la  huiti^me  de  Tempire  de  Jus- 
tin«  la  treate-troii»i6me  du  r^gue  de  Th^odoric,  et  la 
secoude  du  pontiflcat  du  pape  Jeau  1«',  sous  le  con- 
sulat  de  Probin  et  de  Philox^ue.  Ses  travaux,  Tap- 
plication  coatinuelle,  raffliclioD,  ses  disgr&ces,  les 
horrenrs  de  sa  prison,  qui  fiit  de  sept  mois  et  peut- 
^tre  davautage,  Tavaient  rendu  vieux  avant  le  temps, 
comme  il  le  dit  lui-m6me  {Boet.  Cons.  Phii.  iib,  i, 
met.  1).  Ses  cbeveux  ^taieut  tout  blaucs,  sa  peau 
dessSch^e  et  marqude  (300)  de  rides.  La  peas^e 
d'uae  mort  prochaiue  fut  daos  les  deruiers  mois  de 
sa  vie  la  seule  cousolatiou  qu*il  pilt  trouver  k  ses 
maux. 

II  paratt  qu'il  ^tait  d'une  taille  au-dessus  de  la  m6- 
diocre.  II  avait  le  froot  large  et  ^Iev6,  les  yeux  vifs 
et  un  peu  eofonc^s,  le  nez  loug  ct  aquilio,  les  joues 
d^charu^es,   la   bouche    agr^able,  les   traits  propor- 

B  tionn^s.  La  probit6  6tait  peinte  sur  son  visage  et 
sou  ext6r!eur  m^me  imprimait  du  respect.  Cest  ce 
qui  se  remarquait  daus  ses  statues  et  daus  ses  bustes 
qui  se  coaservaieut  k  Rome  lorsque  j'y  ^taia  en  1691. 
On  en  conservait  une  dans  le  palai^  Justiniaui  sur 
laquelle  Wallin  a  fait  tirer  le  portrait  de  Bo6ce,  qu*il 
a  fait  graver  et  mis  k  la  t£le  de  ses  oeuvres,  lors- 
qu'il  les  fit  imprimer  en  1656.  LMnscriptiou  qui  s'y 
lisait  marqoait  qu'elle  lui  avait  6t6  dress^e  lors- 
qu'il  ^tait  ftgS  de  cioquante  aos.  On  a'ea  trouve  rien 
daus  son  Histoire^  mais  c'6tait-l&  justement  le  temps 
de  sa  plus  haute  fortune  et  de  sa  plus  grande  61^ 
Tation  ,  et  d*ailleurs  uu  ancien  auteur  {Raph.  Voiater). 
assure  que  la  priucesse  Amalasunte,  apr^s  la  mort 
de  Th6odoric,  soo  p^re,  fit  relever  daos  (301)  Rome 
les  statues  de  Bofice  et  de  Symmaque,  qui  avaient 
M  reuvei*s6es  lors  de  leur  coudamuation.  Cela 
Buppose  qu*on  leur  en  avait  61ev6  peudaot  leur 
vie. 

Q  Quoique  Th^odoric  t&chAt  de  couvrir  une  action 
ei  odieuse  dn  sp6cieux  pr^texiu  de  la  juslice  qui 
punissait  riafii6Iit6  pr6leadue  de  son  ministre,  il 
est  certain  cepeadant  quMl  ne  commen^a  de  le  halr 
et  ne  prit  la  r^solutiou  de  le  faire  mourir  que  depuis 
qu'il  eut  d6couvert  que  rempereur  Justin,  par  ses 
Bollicitations,  avait  6t6  aux  ariens  le  libre  exercice  de 
leur  religiou.  Ce  fut  \k  la  cause  de  la  mort  de  ce 
saiut  bomroe,  et  il  u'en  faut  point  chercber  d'autre, 
encore  que  Tb^odoric  en  ftt  publier  de  bien  diff^- 
rentes  pour  ne  pas  douoer  occasion  aux  Romains  de 
se  soulever.  Cest  ainsi  qu'ea  usa  Julieu  TApostat ; 
jamais  il  ne  parut  falre  mourir  de  cbr^tiens  en  haine 
de  leur  religion ;  il  les  fit  tous  p6rir  sous  difT^reata 
prStextes,  et  rEglise  n'a  pas  laiss6  de  les  honorer 
comme  de  v6ritables  martyrs,  parce  qu'elle  6tait  per- 
suad^e  qu'ils  auraieot  M  trouv^s  innocents  s'ils  n*a- 
vaient  pas  M  chr^tieus  (302).  Cest  pourquoi  ranti- 
quiti  n'a  pas  refus6   k  Bo^ce  rhonneur  du  martyre 

T|  non  plus  qu'au  saint  papo  Jeau,  qui  fut  envelopp^ 
dans  la  mAme  couspiration,  et  qui  soufTrit  pour  la 
mdme  cause. 

Bofice  paratl  Tavoir  m6ril6  avec  eocore  plus  de 
justice  que  ce  saiut  pape,  car  Th^odoric,  ayant  laiss^ 
p6rir  de  mis^re  le  pape  Jean  dans  la  prison,  sa  mort 
n'a  pas  M  si  violente,  et  on  a  pu  douter  si  la  ma- 
ladie  et  les  faligues  du  voyage  n'avaient  pas  plus 
contribu6  k  le  faire  mourir  que  la  faira  et  les  mau- 
vais  traitements.  Ce  qui  est  de  particulier  pour  Boece, 
et  qui  fait  qu'on  ne  pent  lui  refuser  sant  injustice  le 
titre  de  martyr,  c'est  qu'on  ne  peut  disconveoir  qu'ii 
est  mort  pour  ia  d^fease  de  la  justice  et  de  la  v6rit6, 
et  que  Cyprien,  Triguille  et  Conigaste  ne  Tont  fait 
p6rir  que  par  ressentiment.  S'il  les  eAt  laiss^s  tran- 
quillement  opprimer  les  innoceots,  d6vorer  la  subs- 
tance  des  pupilles  et  des  veuves,  jamais  ils  n'auraient 
pens6  k  macbiner  sa  mort.  Cest  pourquoi  les  6cri- 
vaini  modernes  comme  Baroniua,  BoUandus  et  ees 
continaatenrt,  M.  Baiilet  m6me,    ^ptte  (>03)  Pierre 
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des  Noelp.  CaQisins  et  autreB,  n*oot  pas  fait  difficnlt^  f^ 
de  lui  donner,  de  m6me  qne  les  anciens,  ie  titre  de 
martyr.  En  effet,  »i  l*atiliquil6  ne  l*a  pas  refuB^  au 
roi  Sigismond  ni  h  pluBienrs  autrei  personnes  qui, 
ajant  t6ou  dans  la  piit^,  ont  M  tuies  iDJUBtemcnt, 
quuique  ce  n'.iit  pas  M  en  haioe  de  la  fui  (Greg. 
Tur,  lib,  III  Hist.  num,  6),  le  refusera-t-ou  k  Bogce 
qui,  apr^s  avoir  combattu  jii8qu'au  dernier  moment 
de  sa  vie  pour  la  y6rit6  et  pour  la  justice,  a  eu  la 
gloire  de  ycreer  fon  eaug  daua  ce  gloricui  combat? 
JamaiB  cbr^tien  n'en  u  616  plus  digne. 

Comme  Th6odoric  avait  int6r6t  de  tenir  ta  mort 
secr^te,  il  le  fit  ei6cuter  dauB  la  prisou  de  Calvauce. 
Les  miniBtrcB  de  sa  cruauti^t  devaient  naturellemeut 
rinhumer  auBBil^t  daoB  quelque  lieu  obscur  procha 
de  Ba  prJBon  ;  cependant  sou  corpa  fut  remiB  le  m6me 
jour  entre  le«  mains  des  cathoIiqoeB,  qui  le  port6rent 
k  Pavie,  oti  il  fut  inhum6  aupr6s  d'EIpiB  sa  premi6re 
femme.  Papebroc  croit  que  ce  fut  dant  l*6gUBe  proche 
Ja  tour  du  BaptiBt6re,  qui  lui  avait  Bcrvi  de  prifloo  ;  d 
c*eBt  ce  qui  a  donn6  lieu  k  plusieurt  hiBtorien  de 
dire  que  c*6tait  (30i)  k  Pavie  m6me  que  Th6odoric 
Tavait  fait  mourir.  La  crainte  qu'on  eut  de  B'attirer 
rindignatiou  du  prince  fit  qu*on  lui  donua  uue  86- 
jiuUure  bien  moins  honorable  qu'il  ne  la  m6ritait. 
Cependant  on  lui  fit  une  6pitaphe  qui  fut  grav6e  sur 
Bon  tombeau,  et  qui  8'eBt  con8erv6e  juf>qu'&  pr6sent. 
Elle  dit  beaucoup  en  peu  de  mots,  quoique  d'un  Btyle 
barbare.  La  voici. 

Ecce  Boetius  adeBt  in  coelo  maguuB  et  omni 
PerspectuB  muudo,  mirus  habenduB  homo. 

Qui  Tbeodorico  regi  delatuB  iniquo, 
Ticini  Benium  duxit  iu  exBilio  ; 

In  qua  se  mceBtum  eoIauB  dedit  nrbe  libeUnm  : 
FoBt  ictuB  gladio  exiit  e  medio. 

On  la  trouve  un  peu  difT^reute  chez  Papebroc  an 
27  mai,  mais  le  Bens  est  tout  )e  m6me.  Celle  qui  est 
rapport6e  par  cet  auteur  fut  mise  apparemmeut  k  la 
place  de  rancienne,  lor<tqu'on  donna  k  BoSce  une  66-  n 
pulture  pluB  honorable  :  car  on  y  remarqne  que  Pavie, 
appeI6e  par  lea  ancicns  (305)  Ticinum^  y  est  nomm6e 
PapiOy  et  c'e8t  ainsi  que  les  Lombards  rappelaieot,  ce 
qui  fait  croire  qu*elle  n*eBt  pas  pluB  ancieuue  que  leur 
siicle. 

Le  p6re  Mabillon,  dans  Bon  Voyage  d*Italie,  dit 
axoir  vu  k  Pavie  le  tombeau  de  BoSce  dauB  T^gliBe  de 
Saint-AugUBUn,  au  bas  des  degr66  par  lesquelB  on 
monte  dans  le  sanctuaire  du  c6t6  du  midi,  6Iev6  Bur 
quatres  colonnes  :  et  il  ajonte  qu*&  la  place  des  an- 
ciens  vers  16oniu8  qu*on  vient  de  rapporter,  BulthaBar 
TacoDus  en  a  mis  d'autreB  de  sa  fa^on,  que  voici: 

Mseonia  et  Latia  lingua  clariBaimus,  et  qui 
CouBuI  eram,  hic  perii,  miBsus  in  eiBilium. 

Et  quid  mors  rapnit?  probitas  me  vezit  ad  auras, 
Et  nunc  fama  viget  mazima,  vivit  opuB. 

II  aurait  6t6  k  Bouhaiter  qu'un  auBsi  habile  bomme 
que  le  p6re  Mabillon  etit  bien  voulu  nous  apprendre 
de  quellc  mani6re  le  tombeau  de  Bo6ce  a  6t6  trauBf6r6  .v 
dans  I'6gIiBe  de  Saiot-Augnstin  de  Pavie,  oii  il  est  k  ^ 
pr68ent,  car  elle  ne  fut  bAUe  que  deuz  cents  ans  (306) 
ou  environ  apr68  sa  mort.  Comme  il  ne  Ta  pae  fait, 
nous  tAcberons  d'y  8uppl6er. 

La  cruaut6  de  Th6odoric  o*6taot  paB  eocore  BaUs- 
faite,  elle  bc  porta  jusqu*&  faire  mourirSymmaqiie,  ce 
86nateur  si  respectable  par  bou  Age  et  par  ses  vertue, 
qui  fai^ait  rhonneur  de  Rome,  et  qui  6tail  le  chef  et 
la  gloire  du  86nat.  Craignant  qu*il  ne  vouldt  vcnger 
la  mort  de  bou  gendre  {Anonym,  apud  Vales.  p.  486, 
n.  20),  il  Tappela  k  Ravenne  quelqucB  mois  apr68, 
Vj  fit  arrfiter  et  d6coller  dans  la  priBon.  De8  coups  8i 
facheui  puront  bien  toucher  eensiblement  Rusticienne 
sa  fille  et  I'6po«8e  de  Bofice,  mais  ils  ue  furenl  pae 
capables  de  rabaltre.  JamaiB  on  ne  vit  paraltre  taut 
de  religion,  tant  de  grandeur  d*Ame  dans  un  si  grand 
renverBement  de  fortune.  En  perdanl  son  p6re  et  son 
6poux  elle  bc  vit  priv6e  de  tous  lenra  biens,  et,  apr6B 
avoir  tenn  le  premier  rang  parmi  les  damei  romainet. 


eiie  se  trouva  bient6t  r6duite  k  la  meDdieitft.  8a  foi 
la  Boutiut  dauB  cet  accablement ;  et  plus  elie  voyait 
le  Beconra  dcB  hommes  8'61oigner  d*elle,  plue  ea  con- 
flance  en  Dieu  redouhlaiL  (307)  EUe  oe  fut  pas  vaiae, 
car  peu  de  jours  apr68  la  mort  de  Symmaque  rini* 
quit6  de  Th6odoric  6tant  coneomm^e,  Diea  en  tira  la 
vengeauce  qu'elle  m6ritait. 

Etant  k  table,  on  lui  eervit  la  t6te  d'ua  poiBBon 
niouctrueux  :  il  8*imagina  voir  dana  cette  t6te  celle  de 
Symma^ue  qui  le  mena^ail  deB  yeox  et  dee  dents,  en 
mordant  ees  16vreB  inf6rieure8,  comme  un  homme 
daoB  sa  plui  grande  col6re.  La  frayeur  le  saieit  et 
lui  cauea  uo  tremblcment  g6n6ral.  Lee  convuleionB 
8ucc6d6reut  et  devinreut  ei  continueUea,  quVn  peo 
de  temps  son  visage  fut  d6figur6,  et  8e  trouva  aox 
aboia.  Lee  remordi  de  ea  conBcience  ragit&reot  int6- 
rieurement  avec  autant  de  violeoce ;  et,  oe  poavant 
pluB  diflBimuler  ce  qu*il  Bentait  dana  son  Ame,  pen- 
dant  qu'Elpide,  ion  m6decin,  employait  toiu  ioo  art 
pour  r6chauffer  Bes  membrea  d6j&  k  demi-morta,  il 
jeta  de  piofoods  Boupin  et  pleura  am&remeot  1« 
crime  qu*il  avait  commia  en  fai§ant  mourir  Boece  et 
Symmaque.  U  fit  r61age  de  ces  deux  grands  bommet, 
et  se  coudamna  lui-m6md  d'avoir  cru  I6g^rement  lei 
rapports  qu'on  lui  avait  faitB.  Maii  son  regret  (30S) 
oe  put  apaiser  la  juBtice  de  Dieu,  le  moment  de  n 
vengeance  6tait  venu  :  il  muurut  au  milieu  dea  dou* 
leurs.  Le  fait  est  trop  important  pour  ne  paa  rappor- 
ter  le  t6moignage  tout  entier  de  Procope,  anr  leqoel 
U  est  particuli6rement  appuy6.  Pluiieu»  bistoriebf 
l'ont  confirm6,  et  on  ne  trouve  point  qu*il  ait  jamtu 
6t6  r6voqu6  en  doute  dana  rantiquit^. 

Symmachus  et  ejus  gener  Boeiius  patricii^  alU  ma" 
jorvm  sanguiney  principes  vero  senatus  Romani  et  00«- 
sules  fuere;  phihsophim  et  Mquitati  supra  CMterm 
mortales  studuerant  multisque  egenis  ium  Romanonm, 
tum  externorum  opibus  suis  subvenert.  Bi  ad  ingeniem 
gloriam  evecti,  deterrimos  guosgue  in  sui  invidiom 
concitarunt.  Quibus  delatoribus  T/ieodoricus  rex  ptr- 
suasus  viros  ctarissimos  perinde  ac  res  novas  moUentet 
occidit^  eorumque  bona  omnia  pubiicavit»  Sed  pauUs 
post  diebus,  ccenanti  ilii  cum  ingeniis  piscis  capui  mi^ 
nistri  opposuissent,  illud  Theodorico  visum  est  capid 
esse  Symmachi  nuper  ocdsi,  dentibus  quidem  tn  tn/e- 
rius  labrum  impactis,  ocuiis  vero  torve  ei  flsribunde  »- 
iuenttbus  (309)  minari  sibi  plurimum  videbatur.  Unde 
prodigii  novHate  perteiTitus  membrisque  pr*  tcr  modum 
tremebundus  et  horrens,  in  iectum  citato  gradu  se  re- 
repit.  Idintidemque  sibi  U^garum  vim  magnam  ingeri 
fuben'/o  paulum  quievit.  Eipidio  deinde  medico  omni' 
bus  quemadmodum  accidisseni  expHcatie^  in  SymmO' 
chum  Boetiumque  patratum  a  se  scetus  deflebat.  Quo 
denique  deplorato,  ex  accepta  caiamiiaie  doiore  tMgenii 
affecius,  haud  ionge  post  moriiur.  Cum  primum  hoc  ct 
uitimum  infuriM  exempium  in  sibi  subjecios  idcirco 
exercuisset,  quia  non  uti  consueveat  diiigenier  perpis- 
tigala  causa  in  tanlos  viros  animadverierai.  Procop. 
UiBt.  Goth.  1.  I. 

Avant  cet  accidcnt  Th6odoric  avait  eu  on  d6bor- 
dement  de  bile  pendant  deux  00  troie  Jours  qui  ravait 
beaucoup  affaibU.  Cest  ce  qui  a  doDoA  Heu  k  qoel- 
qucB  biBtoriens  de  dire  qu*il  6tait  mort  de  la  m6me 
maui6re  qu*Ariu8,  coufondant  ooe  circontance  de 
sa  maladie  avec  la  v6ritable  canse  de  ea  mort.  Quel- 
quee  jours  auparavant  il  avait  rcndu  un  arr6t  qoi 
enlevait  aux  catholiquea  leurs  (310)  ^gUses  dans  tooi 
BCB  6tatB,  et  les  livrait  auz  ariens  {Paui.  Diac.  hist. 
i.  zv,  p.  437  et  aUb.).  Cet  ordre  devait  8'ex6cDter  le 
dimaochc  Buivaot,  qui  devait  6tre  pour  les  arieoe  uo 
jour  de  f6te  et  de  r^jouisBaoce  k  cause  de  la  victoire 
qu'il8  8'attendaient  de  remporter  eur  ridolAtrie  (car 
c'eBt  ainsi  qu'ilfl  traitaieut  la  religion  catholique). 
Mais  ce  (iimanche  fut  changi  pour  eux  en  un  jour  dt 
deuii  ei  de  iristesse  par  ia  mort  de  ieur  pius  puisnmi 
proiecteury  et  la  JuBUce  de  Dieu  Tarr^ta  vi«ibIemeDt 
dans  le  temps  m6me  qu*il  se  rendait  plaa  redoatable 
k  rEgliie. 
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II  re^nt  cependant  lee  honneura  les  plas   pompeax  A  ^^  ^^^  aTautagei  du  sidele.  Apr^e  avoir  partag6   entre 


de  la  sApuUure.  De  bou  vivant  il  8*£tait  fait  faire  un 
niauBol^e  magnifiquc,  le  plus  grand  qu*on  eftt  vu  en 
Italie  ;  il  y  fut  port^  avec  une  pompe  vraiment  royale. 
8a  fille  Amalasuote,  ni^ce  Je  Clovii»,  premier  roi 
chr6tien,  lui  aucc^da  dauB  le  royaume  dltalie  :  et 
ayant  fait  b4tir  k  Raveane  la  magnifique  ^giisc  de 
Notre-Dame-de-la-Rotonde,  k  la  place  de  ce  grand 
mausolie  qui  n'6lait  que  de  pierre,  elle  en  flt  faire  uo 
autre  de  porphyre,  qu*on  iieva  «ous  la  conpole  du 
d6me,  d'une  mani^re  (311)  admirable,  eo  Boite  qu'il 
paraiBsait  comme  soutenu  en  Tair,  et  Thdodoric  au- 
deeBUf  d*ane  taille  humaine  prdt  k  monter  dauB  iea 
cieuz.  11  y  ^tait  rest^  Ja8qa*au  temps  de  CsBiuB,  ar- 
chevdque  de  Ravenne ;  mais  ce  prilat,  juBtement  in- 
dign6  de  voir  les  cendrcB  d*un  h6r6tique  arieu  plac^es 
avec  tant  d*honneur  dans  le  lieu  Baint,  fit  alMittre  le 
mauBolde  et  transporter  le  tombeau  k  la  porte  de 
r^gliBe  de  eaiot  Apollinaire.    C*e8t  une  grande  urne 


868  eufants  ce  qui  leur  appartenait  dauB  la  succeBBion 
de  leur  aleul  et  de  leur  p&re,  elle  di«tribua  auz  pau- 
vrea  ce  qui  redtait  et  se  donna  tout  euti^re  au  eou- 
lagement  des  maladea  et  auz  ezercicea  les  pIuB  p6- 
nilileif  de  la  charit^.  Par  ce  genre  de  vie  elle  fit 
couoaltre  que  Tb^odoric,  en  In  privaut  de  bcb  biens, 
n*avait  paa  616  capable  de  troubler  la  paiz  de  Bon 
Ame,  et  qu*il  u'avait  fait  que  pr^venir  ce  qu'elle  aurait 
bient^t  fttit  elle-mdme.  Uniqueujent  occup^e  de  la 
perle  d*un  p&re  et  d*un  ipouz  si  respectables  et  8i 
chere,  elle  comptait  pour  peu  toutee  leB  autres  qu*elle 
pouvait  faire  dans  ce  moude.  Elle  devint  ainsi 
l'ezemple  de  Ronie  et  le  mod^le  parfait  dea  veuvea 
chr^tieuned.  D6nu6e  de  tout  BecourB  humain,  aa  verta 
lui  Berfait  de  rempart  contre  lea  enoemlB  de  boii 
6pouz,  aBBcz  lAchee  pour  le  pera^cater  encore  apris 
aa  mort  dauB  bcb  eufantB  et  dans  8a  veuve.  PIub  d*une 
foiB  ilB  (315)  8ugg6r6rent   k  AmalaBunte    de    la   falre 


de  porphyre  qui  B*y  voit  encore.  au-de8BU8  de  laquelle  B  °^ounr,  ou  du  moius  de  la  coudamner  &   une   prieoa 


est  cette  iuBcription  : 

Vas  hoe  porphyriacum  otim  Theodcriei  Gothorum 
Imperatoris  dneres  in  Hotundm  cpice  recondens.  Hue 
Pelro  Donato  Cmsio  PrsBsule  favente  tranttatumj  ad 
perennem  memoriam  sapienteh  Reipubtieas  R.  P.  P.  C. 

Jl.  D.  LXIV.  {Papebroc.  ad  27  Maii,  p.  710.) 

MaiB,  pendant  qu*on  rendait  en  ce  monde  de  ai 
grandB  honneure  auz  cendree  de  Tb6odoric,  bou  Ame 
dans  Tautre  6tait  trait6e  bien  diff6remment  par  la 
juBlice  vengereBBC  de  Dieu.  II  (312)  voulut  en  faire 
coonaitre  quelque  cboee  k  an  saint  Politaire  retiri 
dauB  rile  de  Lipari  pr^B  de  la  Sicile  {Paul.  Diac.  hist. 
t.  zv,  p.  467,  475).  Le  jour  m^me  que  Th^odorie 
mourut,  il  le  lui  fit  voir  en  eeprit,  couvert  d*un  eac, 
les  pieds  nua  et  les  maiuBli^es  derri^re  le  doB  comme 
un  criminel,  condoit  par  le  pape  Jean.  Bo^ce  et  Sym- 


perp^luelle,  et  leB  raiBOoe  qu'il8  lui  all6guaient  au- 
raient  pu  6lre  godl^es  par  uue  Ame  moiue  graude  et 
moins  g6n6reo8e  que  celie  de  cette  princcBse  Toat 
eat  k  craiudre,  lui  disait-on,  dbnB  RuMticienne  ;  on 
doit  m6me  ee  d6fier  de  bcb  aumdneB  et  de  bob  lar- 
mcB  :  c*ekt  par  \k  qa*elle  ezcite  ie  peuple  k  venger  la 
mort  de  aon  ^pouz  et  de  aon  p^re.  Elle  ne  oeBBera 
jamais  de  aemer  un  esprit  de  r^volte  contre  le  gouver- 
nement.  MaiB  loin  de  bc  conduire  par  lea  r&glea 
d*une  politique  ei  beBBe  et  bI  honteuBe,  AmalaBunta 
redoubla  aon  attention  pour  donner  k  RuBticienne  da 
pluB  grandoB  marquea  d*eMtime  et  de  cooBidiration. 
Si  elle  etX  v6cu  pluB  lougtempB,  Rueticienne  anrait 
trouv^  en  elle  une  protectiou  aBBur^e  contre  lee  mal- 
beura  dont  rilalie  fut  peu  apr^s  afOig^e,  et  contre  la 
haine  implacable  dee  eunemia  de  Ba  famille. 

L'ltalie  ne  m^ritait  pae   d'avoir    uoe  souveraiue    8i 
aimable  :  les  p^ch^B  des  peuplea  6tant  munt^B  juBqu'ii 


maque,   et  pr6cipit6  dauB  lea  llammeB.  Deuz  de  '8ea  n  rezc&s,   Dieu  avait    r^i^olu  de  les  puuir    (316)  par  les 
^#«-: —  />^4u-  j .;^..    -..:  x»-j-_* ^ li  fl^^yj  jgg  pjm  terribles  dcBa  juBtice.  Une    mort  pi6- 

matur6e  enleva  en  peu  de  jourB  le  jeune  prince  Ata- 
laric  :  et  AmalaBunte,  veuve  depuiB  lougtemp«,  ae 
voyantBans  eufanta  et  hors  d*AKe  d*en  pouvoir  eBp6- 
rer  (quaud  bien  m6me  elle  aurait  voulu  paaser  k  un 
Bccond  mariage),  pour  iviter  Icb  gnerres  civilea  qal 
auraient  pu  troubler  le  repoa  de  %e^  peoplea  aprte  aa 
mort,  elle  voulut  ee  donner  de  Bon  vivaut  on  aucces- 
eeur  qui  les  gouveruAt  dane  la  juBtice  et  dana  la  paiz 
qu'elle  leur  avail  procur^ea  par  ta  Bage   conduile. 

Elle  choisit  Th^odat,  bou  cousin-germaio,  fiU  d*A- 
malafrid,  BOBur  du  roi  Th6odoric,  et  lui  remit  bcs 
6tatB  ;  maiB  ce  perfide,  au  lieu  de  recoonaltre  ce  bien- 
fait,  la  fit  renfermer  peu  apr^B  dans  un  chAleau  Bitui 
aumilieu  dn  lac  deBob^oe,  et  pendant  qu*elle  6tait 
dauB  le  bain  Ty  fit  suffoquer.  Toub  les  geoB  de  bien 
pleur&reut  8a  mort ;  Tempereur  JuBtinien,  avec  qui 
elle   avait   entretenu   une  correspondance   fid&le>  en 


officlere,  Gotha  de  naliou,  qui  dtaieot  venuB  de  ea  part 
en  Sicile  lever  des  impAts,  oblig^B  d*y  rcBter  poar 
faire  ladouber  leurs  vaiBBeauz,  paBB^rent  ce  jour-14 
mdme  k  Lipori  voir  ce  Baiot  Bolitaire.  DauB  la  con- 
verBalion  il  leor  apprit  la  mort  de  Th6odoric,  et  ce 
que  Dieu  lui  avoir  d^couvert  de  8a  destiode  la  nuit 
pr6c6dente.  Comme  ile  avaient  laisB^  le  roi  en  par- 
faite  Bant^  peu  de  jourB  auparavant,  ila  n^en  crurent 
rien,  maie  ^tant  de  retour  k  Ravenne,  ila  y  recon- 
nureot  qu*effectivement  Thiodoric  6tait  mort  au  jonr 
et  k  rheure  que  le  solitaire  leur  avait  marqu^B.  Ce 
fait  CBt  rapport6  par  le  pape  saint  Gr^goire,  qni 
aBBure  l'avoir  appria  de  ces  deuz  offioierB  mfimcB. 

LcB  arieuB,  pour  cacher  auz  yenz  (31 3j  du  public 
les  marqucB  de  la  veogeance  divine  qui  avaient  paru 
Bur  Th6odoric  daoB  le  moment  de  Ba  mort,  publierent 
qu'il  avait6t6  enleT6par  une  apoplezie,  d'autreB  par 
une  dyBBOuterie  ;  maie  sa  fiUo  AmalaBunte   (a),    prin- 


ccBBe  dcB  pluB  vertueuBes  et    dcB   plua   accomplies  de  f\  fut  incouBoIable.  II  avait  pour  elle  un  reapect   et   une 

tout   ce  qui    8*6tait      eBtime  BanB  ^gale.  Comme  AmalaBunte  Bavait  parfal- 


8on  Biftcle,  tdmoin  ocuUire  de 
paBB^,  fit  asBei  connattre  par  8a  conduite  qu'elle  ^talt 
bien  perBuad^e  que  Dieu  voulut  alora  venger  la  mort 
injuBte  de  Bodce  et  de  Symmaqne. 

Thiodoric  ayant  d^clar^  Atalaric,  bou  petit-fllB» 
8on  BuceeBseur  dauB  ses  6tat8,  boub  latutelIed*Ama- 
laBunte,  Ba  m^re,  elle  les  gouverna  pendant  quelques 
arin6eB  avec  beaucoup  de  sageBBe.  D'abord  elle  fit 
reodre  k  RuBticieuoe  Icb  bieuB  de  Boece  bou  ^ponz 
et  de  Symmaque  Bon  p^re,  qui  avaient  6t6  confie- 
quAs  ;  et  pour  abolir.  bi  elle  eilkt  pu,  la  m6moire  du 
crime  de  Th^odoric  (Haph,  Votater.  in  Antropologia), 
elle  fit  relever  leara  BtatueB  dana^leB  placee  de  Roma 
avec  dea  (S14)  inBcriptions  qui  contenaient  leurs 
ilogcB.  RuBticienne  de  bou  c^t^  ne  marqua  paa  moina 
de  gin6ro8it6  par  le  m6pri8  qu'elle  fit   dee   grandeura 


tement  le  grec,  (317)  le  latin  et  toutes  leB  languea 
qui  6taient  en  UBage  dauB  Tempire,  ila  avaient  en- 
semble  un  commerce  de  lettreB  r6gI6.  Riaolu  de  ven- 
ger  Ba  mort,  il  envoya  B^liBaire,  g6n£ral  de  bob  ar- 
m^cB,  contre  Th6odat.  Tout  plia  devant  BiliBaire,  le 
perfide  fut  tu6  dauB  le  combat,  son  arm^e  diaBip^e, 
et  les  principalee  villee  d*Ualie  bo  Boumirent  au  vain- 
queur.  Rome,  di'8  premi&rcB,  lui  ouvrit  bcs  porteB,  et 
lea  OotbB  allaient  6tre  tout  k  fait  chaBS^B  d*ltalie,  ei 
Dieu,  qui  met  dea  borneB  auz  empires,  qui  Icb  cun- 
serve  et  Icb  d^truit  quand  11  veut,  n*eAt  pae  permia 
que  lcB  PeneB  vinBBeot  en  m6me  tempe  faire  une  ir- 
ruption  dauB  leB  pluB  belleB  provinceB  de  TOrient. 
JoBtinien  fut  contraint  de  rappeler  BiliBAire  avec  une 
partie  de  Bee  troupes.    Lob  Ooths,   profitant  de   aon 


(a)  Caaaiodore  parlant  d*Amala8nnte,  a*ezpliqae  ain-       da,  quam  videre  venefimdum^    audire  ioquentem   erai 
ai  :  Inter  pHmariae  rariseimaMqtte  femina»  annumtran^      miraculum. 
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abieDce,  appel^rentle  fameax  Totilla.  On  ne  peut  A 
ezprimer  les  maux  qu'il  fil  souffrir  k  1'Italie :  ees 
villes  les  plus  belles  furent  saccag^es  ;  Rome  pendant 
quarante  jours  fut  ahandonn^e  h  la  fureur  et  k  l'avari- 
ce  du  Boldat,  etapr^s  le  si^ge  de  J^rusalcm,  l'histoire 
ne  nous  reprgseute  rien  de  plus  affreux  que  le  sacca- 
gement  qu*il  fltde  Rome. 

(318)  Rusticlenne,  comme  toutes  les  autres  dames 
romaines,  se  trouva  r^duite  h  demander  du  pain  aux 
vainqueurs  {f*roc.  /.  m  de  Bell,  Goth.)  EUe  fut  recon- 
nue  par  les  Gotbs  qui  avaient  servi  sous  Th^odoric, 
et  conduile  devant  Totilla  pour  y  6tre  condamn^e  h, 
mort,  80U8  pr^texte  qu*elle  avait  excit^  ie  s^nal  k 
faire  abaltre  les  statues  du  prince  meurtrier  de  son 
mari  et  de  sou  p^re.  EUe  ne  seo  d^fendit  pas,  la 
chose  ^tait  publique  ;  mais  Totilla,  touch6  de  sa  ver- 
tu,  et  respectant  encore  en  elle  la  m^moire  de  ces 
grands  hommes,  commanda  qu*onlamtt  en  libert^, 
et  qiiclque  temps  apr^s  elle  finit  paisiblement  ses 
jours  dans  la  pratique  de  toutes  sortes  de  bounes  ceu-  B 
vres. 

Quoiquo  Dieu  se  serve  des  m^chants  pour  chAtier 
les  p6ch6s  de  sou  peuple,  il  ne  laissa  pas  ies  crimes 
de  ceux-ci  impunis.  11  vint  d'autres  peuples  encore 
pluB  f^roces  punir  les  exc^s  que  les  GothB  avaient 
commis  daus  rilalie.  Totilla  fut  tu^,  les  Goths  dis- 
8ip6s  et  enfin  chass^s  de  ces  provioces.  Les  Lom- 
bards  s'y  ^tablireut.  Apr^s  quelques  anndes  de  s^jour 
en  Italie,  ils  embrass^rent  tous  la  foi  (3iU)  catho- 
lique,  et  ils  eurent  m6me  plusieurs  rois  d*une  pi6l6 
exemplaire. 

Arip^re  II,  qui  commen^a  de  r^gner  Tan  de  Notre- 
8eigneur  702,  se  aisliugua  par  son  zdle  pour  la  re- 
ligion.  II  fonda  aupr^s  de  Pavie  un  c^l^bre  monast^re 
et  une  ^glise  qui  fut  d6di6e  sous  le  nom  de  Saint- 
Pierre  :  elle  fut  appel6e  Teglise  de  Saiut-Pierre-au- 
C:el-d'Or,  parce  que  Tor  y  brillait  de  toutes  parts, 
particuli^rement  k  la  voiHte. 

Luitprand  lui  succ^da  et  parut  encore  ench^rir  sur 
la  pi6t6  de  ses  p^res.  Non-seulenient  il  confirma  k 
r^glise  de  Saint-Pierre  tous  les  dons  qu*Arip^re  lui 
avait  faits,  mais  11  les  augmcnta  eocore  et  reurichit 
d'un  tr^sor  ioestimable  :  c'6lait  le  corpsde  saint  Au- 
gustin,  qu'il  racheta  des  Sarrasins  une  somnie  tr^s- 
consid^rable.  il  ^laient  alors  mattres  de  rile  de  Sar- 
daigne,  oii  les  ^ydques  d'Arrique,  quand  ils  furent 
chass^s  de  leur  pays  par  Trasamond,  vers  Tan  506, 
ravaient  transport^. 

Luitprand  le  fit  placer  avec  beaucoup  d'honneur 
Bous  le  mallre-autel  de  cctte^lise,  oii  on  croit  qu'il 
repose  encore.  (rest  ce  qu'une  charte  (320)  authen- 
tique  qui  se  conserve  dans  les  archives  de  ce  monas- 
tire  nous  apprend.  Le  pAre  Mabillon  [Her.  ItaL, 
p,  221),  dans  son  voyage  d'Ualie,  assure  Tavoir  lue, 
et  en  rapporte  ces  derni^res  paroles :  ffxc  omnia 
qum  supra  diximus,  adjudicumus  venerabiii  monasterio 
Sancli  Petri  in  Coelo  Aureo,  in  quo  sanctum  ac  venc'  n 
rabilem  Augustinum  adduximus.  Dalum  iv  non,  Apri^ 
iis  regni  Luitprandi  /,  indict,  10  :  ce  qui  diuote  ran 
712  de  rincarnation  de  Notre  Seigneur.  La  fin  de  cet 
acte  ^claircit  trois  points  d*histoire.  EUe  nous  ap- 
prend  premi^rement  que  le  r^gne  de  Luitprand  n'a 
pascommenc^  en  713,  comme  Mor^ri  et  quelques 
historiens  rassurent,  puisque  d^s  le  commencement 
d'avril  de  Tann^e  712  on  datait  d6j&  les  actes  publics 
de  la  premi^re  ann^e  de  son  r^goe.  Eu  eecond  lieu, 
que  Luitprand  n^est  pas  le  fondateur  du  monast&re 
de  Saint-Pierre-auCiel-d'Or,  comme  Papebroc  et 
apr&s  lui  M.  Baitlet  etd^autres  Tont  pr^teudu,  puis- 
que  d^s  la  premi^re  ann^e  dc  son  r^gne  il  confirma 
les  doiiatioos  qu'Aripere,  son  prdd^cesseur,  lui  avait 
d^j^i  faites.  Entin  que  la  translalion  du  (321)  corps 
de  saint  Augustin  a  M  faite  de  Sardoigne  k  Pane 
avant  le  commencement  de  712,  puisque  Luitprand 
assure  par  cette  cbarte,  dat^e  du  commencement  de 
celte  ann^e,  qu*il  avait  d^j&  enrichi  ce  monast^re   de 


ce  pr^cieux  d6p6t,  et  dds-lors  rueage    ^tait  en    Italie 
de  compter  les  ann^es  de  mars  en  mars. 

Pierre,  6v6que  de  Pavie,  k  la  sollicitaUoD  daquel 
Luilpraod  avait  fait  trangf^rer  le  corps  de  eaint  An- 
gustin  dans  T^glise  de  Saiut-Pierre,  lui  conseilla  en- 
core  de  renrichir  des  autres  reliques  dea  saiats  qo'U 
pourrail  ramasser  de  c6\A  et  d'aulre.  11  fit  lever  celles 
de  BoCce  du  lieu  oii  il  avait  M  d*abord  inbuoki  poar 
les  y  placer,  etLuitpraod  lui  fit  dresser  un  mauBoIte 
maguifique  pour  le  temps,  mais  qui  paraflrait  k  pr^- 
•ent  des  plus  simples.  II  ^tait  poB6  Bur  quatre  colon- 
nes  de  pierre,  et  on  y  lisait  rinscription  qoe  ooat 
avons  rapport^e.  II  fut  plac6  au  pied  des  degr^ 
par  oii  Ton  monte  au  grand-autel,  oi!i  il  eet  encore 
k  pr^sent.  Luitprand  ^tablit  des  religieux  pour  j 
faire  des  veillesjour  et  nuit  comme  k  celal  de  saiot 
Augustin,  et  il  ordonna  par  son  (322)  testameDt 
qu'apr68  sa  mort  il  serait  inhumi  k  sea  piedB,  parce 
qu*en  cessant  de  vivre  il  ne  voulait  paa  cesser  de 
rhonorer.  Et  afin  qu'on  ne  B'y  m6prlt  paa  dans  U 
suile  des  si^cles,  et  qu'on  distinguAt  ioujoura  le  juste 
d'avec  le  p^cbeur  (ce  sont  ses  propres  paroleB),  il 
voulut  qu'ou  ne  mtt  point  d'autre  inscription  eur  soo 
tombeau  que  celle-ci  :  lci  sont  les  os  du  roi  Luitprand 
Cela  fut  execut6  comme  il  Tavait  ordonn^,  et  depaii 
tant  d'ann6e8  il  ne  8'y  est  fait  encore  aucun  change- 
meut.  Cest  cette  circonstance  qui  a  fait  dire  k  M. 
Baillet,  daus  la  Vie  de  Bofice,  que  dks  le  temps  da 
roi  Luitprand  on  commen^a  de  rendre  k  Boece  aa 
cnlte  en  quelque  sorte  religieux.  Vera  le  Xil«  si^e. 
les  moines  qui  ^taieni  eu  posBeBsicn  de  rdglise  ds 
Saint-Pierre  en  furent  chass^s  ;  I*on  substitua  en  leor 
place  dc8  chanoineB  r6galiers  vivant  sous  la  r^gle  de 
saint  Augustin.  Lepape  Honor6  III,  qui  .explique  fort 
au  long  dans  une  de  ses  builes  le8  causes  de  ce  change- 
ment  {Dulla  Hon.  III.  an.  1220,  apud  Mabil.  Itin,  ItaL 
p.  222),  indiqne  celles  qui  font  ordinairement  perdre 
aux  moioes  leurs  biens  et  leurs  monastftres,  {k  savoir 
le  relAchement  de  la  (323)  discipline  r^guli&re,  la  dissi- 
pation  des  fonds  et  la  d^pravation  de  leurs  moears. 
Leur  abb^  m^me  y  avait  M  tu6  depnis  pea  d'unf 
mani^re  scandaleuse.  En  changeant  d*habitants  ells 
ohaugea  auB»i  de  nom,  et  fut  appeI6e  l'abbaye  de 
Saiut-Augustin.  On  y  c^l^bre  tods  les  ans,  le  23  oo- 
tobre^  la  fdte  de  Boece  avec  beaucoup  de  solennitA. 
Plusieurs  ^glises  d'Italie  en  font  m^moire  le  m^me 
jour  comme  d'un  saiut  martyr.  La  ville  de  Pavie  le 
r^clame  comme  un  de  eee  prcmiers  patrons,  et  com- 
me  un  puissant  protecteur  aaprds  de  Diea.  Pape- 
broc  croit  que  ce  jour-l&  est  celui  de  sa  traosUtion 
faite  par  le  roi  Luitprand  et  par  r^vfique  de  Pavie, 
mais  la  tradition  de  cette  ^glise  nons  apprend  que 
c'est  auBsi  celui  de  son  martyre.  Et  comme  le  senti- 
ment  de  Papebroc  n'eBt  appuy6  sur  aucune  autorit^ 
nous  lui  pr^f^rons  rancienne  tradition  des  ^glibes.  11 
est  toujours  dangerenx  de  8'en  ^arter,  telles  qu*elle8 
Boient,  et  on  ne  doit  jamais  le  faire  sans  des  raisons 
^videutes.  Pour  Tavoir  fait  ao  sujet  d*Elpis,  la  pre- 
mi^re  femme  de  Bo^ce,  Papebroc  est  aBsur^ment 
tomb6  dans  nne  errear  manifeste  :  il  (324)  s'6I^ve 
contre  cette  tradition,  il  appelle  k  t^moin  la  foi  et  la 
notori^t^  publique.  EUe  est,  dit-il,  que  la  femme  de 
Bo^ce  s*appelait  Rusticienne,  qu*elle  ^tait  originaire 
de  Rome,  et  qu*elle  a  surv^eu  k  son  mari  de  plusienrs 
ann^es  ;  et,  dans  T^pitaphe  qni  se  voit  encore  k  Pavie, 
cette  femme,  qu'on  dit  6tre  celle  de  Bo6ce,  eet  nom- 
m^  Elpis.  L'6pitaphe  nous  apprend  qu*elle  est  ori- 
ginaire  de  Sicile,  et  qu'elle  a  laissi  son  mari  plein  de 
fie.  II  rapporle  plusieurs  autorit^s  ponr  confirmer  ce 
qu'il  avance,  et  triomphe  ensuite  d*une  d^cooverte  si 
heureuse  au  pr^judice  de  la  tradition.  Cependant  la 
tradition  est  constante,  et  Papebroc  s*est  trcmp^, 
parce  que  Boece  avait  ^poas6  Elpis  en  premiires 
noces  et  Rusticienne  en  secondes.  L*un  et  Tautre 
8'accordent  parfaitement  avee  les  aatoritte  qa*il  rap- 
porte,  et  avec  r^pitaphe  et  avec  la  Irftdition.  Gs 
qu'on  a  ci-devant  rapporl6   prouve   assea  rantiqoit^ 
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du  culie  rendu  k  Bofice  comme  un  T^ritable  martyr ; 
maU  pour  rautoriser  davaotage,  on  a  cru  devoir  y 
ajouter  que,  par  le  Br^viaire  de  Blilan,  imprim^  en 
1539,  il  paratt  qu*on  en  faisait  dane  cette  (325)  ^glise, 
le  23  octobre,  une  m^moire  solennelle  bous  le  uom  de 
saint  Severin,  martyr^  qui  est  celui  soub  lequel  Bofice 
est  le  plus  connu  dans  l*Eglise,  et  chez  ies  compila- 
teurs  des  martyrologes.  Les  anciens  bistoriens  de  sa 
vie  disent  expressiment  que  TEglise  apr&s  sa  mort 
lui  rendii  les  honneurs  qu*elte  avait  coutume  de 
dMver  aux  sainis  martyrs,  paree  qu*il  avait  souffert 
pour  avoir  pris  la  d^feurie  de  la  foi  catholique  con- 
tre  la  perfidie  des  ariens.  (Mari.  Roia,  in  yu.  Doit.) 
IIs  ajoutent  m6me  que  les  habitants  de  Pavie  ont 
toujours  6i6  si  pr^veous  de  respect  envers  leur  saint 
patron,  qu*iis  ont  iransmis  k  la  posiirii^  de  siicle  en 
si^cle  par  uiie  tradition  consianie  un  fait  dont  je  ne 
voudrais  pas  6ire  garant.  II  est  presque  semblable  k 
celui  que  la  simple  aniiquii6  a  rapporii  auirefois  da 
saiui  Denis  le  patrou  de  Paris.  Ils  iienneni  pour  con- 
staot  que  Bo^ce,  ayant  M  frapp^  par  le  bourreau» 
avait  re^u  ou  souienu  sa  i6le  enire  ses  deuz  mains ; 
que  lui  ayanl  demand^  ensuile  par  qui  il  croyaii  avoir 
6i6  frapp^,  il  avait  r^pondu  que  o'6iaii  par  les  impiea, 
et  qu*il  ^iait  venu  la  poriant  aiobi  eotre  (326)  ses 
maios  ju8qu*&  une  ^glise  voisioe ;  que,  s*6tani  mis  k 
genouz  au  pied  de  Tauiel,  i)  y  avaii  regu  les  divint 
myst^res  et  ^iaii  expir6  un  moment  apr^s.  Si  c^  fait 
ne  paratt  pas  vraisemblable,  Vancienne  tradition  pour 
ia  8ainiet6  et  la  v6n^ration  dn  martyr  n*en  est  pas 
moins  consianie. 

L*empereur  Othon  III  voulut  signaler  sa  pi^t^  en- 
vers  ce  saini  homme  en  lui  faisant  ^lever  uo  mausol^e 
de  uiarbre  des  plos  riches.  II  flt  graver  au-dessus  son 
Aloge.  Gerbert,  philosophe  et  poMe,  qui  depuia  fut 
6Iev6  au  souveraiu  poniificai,  sous  le  nom  de  Silves- 
tre  II,  le  fit  en  vers.  Les  voici : 

Roma  potens  dum  jura  suo  declarai  in  orbe, 
Tu  pater,  et  patriaB  lumen,  Severine  Boeii, 
Gonsulis  officio,  rerum  disponis  habenas  ; 
Infuudis  lumen  siudiis,  et  cedere  nescis 
GrsBcorum  ingeniis ;  sed  mens  divina  coercel 
(327)lmperium  muudi.  Gladio  bacchanie  Golhorum 
Libertas  Romana  perit :  tu  consul  ei  ezul 
Insignes  tiiulos  prsBclara  morie  relinquis. 
Nunc  decus  imperii  summas  qui  prsgravat   artes 
TeriiuB  Oiio  sua  digoum  te  judicat  aula 
^iernumque  iui  siaiuit  monumeota  laboris, 
Et  bene  promeriium  meritis  ezornat  honesiis. 

Son  culie  deviot  encore  plus  cildbre  dans  le  qua- 
torzi^me  si^cle,  apr^s  qu*on  eut  joint  auz  chanoines 
r^guIierD  qui  desservaieni  r^glise  de  Saint-AuguBiin 
des  ermites  vivant  bous  la  r^gle  de  ce  saini  docieur. 
Comme  T^glise  leur  est  devenue  commuoe  avec  les 
chanoines,  et  que  le  c6i6  de   TEpltre   ot    est  le  iom- 


A  beau  de  Bodce  leur  est  tomb^  en  partage,  ies  chanoi- 
nes  ayant  eonserv^  celui  de  TEvangile,  ces  ermi- 
tes,  qui  croient  avoir  un  droit  spdcial  sur  les  reli- 
ques  de  Bofice,  ont  pris  un  soin  pariiculier  d*orner 
son  (228)  tombeao,  et  d*y  entretenir  la  d^voiion  des 
peupies. 

Le  concile  de  Trenie  n'y  a  pas  peu  contribo^,  car, 
ayani  ordoon^  qu'on  raseraii  ious  les  tombeauz  qui 
se  irouveraienidaos  les  ^glises  ^lev^s  de  terre,  &  ia 
r^serve  de  ceuz  des  sainis  recouous,  ei  des  commia- 
saires  aposioliqoes  ayaut  M  envoy^s  pour  faire  ez6- 
cuter  8on  d^cret  dans  ioule  ritalie,  on  en  rasa  quel- 
ques-uns  dans  celle  de  Saint-Augustin  de  Pavie;  mais 
le  toQibeau  de  Bo6ce  fui  religieusemeni  conserv^ 
{Silvestre  MoraL  in  Marioc,  Retig.  l,  iv.  p.  27 1; : 
preuve  ^vidente  qu'il  ^tait  regard^  comme  un  saint 
en  possessiou  de  la  gloire  dont  on  pouvait  r^clamer 
rassisiance  aupr&s  de  Dieu.  Cest  pourquoi  le  saint- 
si^ge  iaisse  une  eniiftre  liberi6  auz  ^glises  dlialie  de 

]g  lui  rendre  un  culie  public,  ei  ne  d^sapprouve  pas  que 
les  martyrologes  et  les  ^crivains  eccldsiastiques  lui 
donneni  la  qualii^  de  saioi  et  de  martyr,  quoiqu*oa 
n*ait  jamaii  faii  d^auires  c6r6monies  pour  sa  canoni- 
saiion  que  celle  de  lever  son  corps  de  terre,  qui  ^iait 
la  mani^re  ancienue  de  canoniser  les  saints.  On  a 
jug6  que  la  voiz  du  peuple,  souienue  d*une  tradition 
de  (329)  douze  si^cles  6iait  suffisanie  pour  auioriser 
le  culie  qu*on  lui  rend,  ei  c*est  par  ces  consid^raiions 
que  les  hisioriens  qui  ont  ^crii  avec  plus  d*ezactiiude 
les  Aeies  des  saints,  et  les  criiiques  les  plus  s^v^res 
de  notre  si^cle,  apr^s  un  rigooreuz  ezamen  de  ceuz 
de  Boece,  n*ont  pu  lui  refuser  la  qualit6  de  saint  et  da 
mariyr.  L'honneur  est  grand  d*avoir  donn^  sa  vie 
et  versfi  son  sang  pour  ia  jusiice,  pour  la  v6rii6  et 
pour  la  d^feose  de  la  foi ;  mais  ii  esi  encore  plus 
glorieuz  k  Bofice  d*6tre  arriv^  \k  par  une  fid6Iit6  in- 
violable  h  tous  ses  devoirs,  par  noe  ionocence  de  vie, 
par  la  purei6  de  i<es  moeurs,  et   par    une   correspon- 

C  dance  ezaete,  fid^le  ei  constanie  k  touies  les  grAces 
dont  la  bont^  de  Dieu  ravait  pr6venu  {Can.  \  Gren. 
Ferrar.  pnr.  Natat,  Baitlei,  vie  tte  S,  Aug.) 

Cest  poor  honorer  la  m6moire  de  ce  grand  horome 
et  perp^tuer  son  culte  qu'on  a  recueilli  avec  soin  iou« 
tes  les  circonstances  de  ea  vie  et  de  sa  mori.  J'esp6re 
que  les  fidMes  en  seront  ^difi^s,  et  y  irouveroot  de 
grands  moiifs  de  consolaiion  dans  les  adversii^s  et 
dans  les  pers^cutions,  qoi  sont  ios^parables  de  la  v4- 
ritable  pi6i6.  Ayant  pendant  sa  vie  aim6  si  tendre. 
meui  (330)  rEglise,  et  signal^  tant  de  fois  son  zMe 
pour  sa  d^fense  et  pour  la  r^union  de  ses  membret 
divisis,  on  ne  doit  pas  douter  qu*affranchi  des  liens 
du  corps,  ei  que  favorablement  icoui^  de  Dieu  11  ne 
le  sollicite  eneore  puissammeot  pour  lui  demander 
]*union  parfaite  de  tous  ses  membres,  et  la  pr^server 
des  mauz  dont  elle  est  menae^e. 


SECONDE  1»ARTIE. 


(3)  Ne  connatire  Thomme  que  par  ses  aciions  ezt^- 
rieures,  c*eBt  ne  le  connaltre  que  par  la  superficie. 
P6n6trer  ses  sentimenis,  d^velopper  ses  intentions  et 
les  moiifs  de  sa  couduite,  c*est  le  connatire  selon  la 
plus  noble  pariie  de  lui-m6me ;  mais  ajouier  k  (4)  la 
connaissance  des  actioos  ext^rieures  et  des  sentiments 
du  cceur  ceile  des  productions  de  respiit,  e'est  le 
connatire  toui  eniier. 

Dans  la  premi^re  partie  de  cette  Histoire,  on  a  re- 
cueilli  avec  soin  tout  ce  que  rinjure  du  iemps  et  une 
longue  Buiie  de  sidcles  n*oni  pas  M  capables  d*en- 
sevelir  dans  roubli,  des  actions  de  Boece  ;  on  a  trac^ 
auz  yeuz  du  public  un  portrait  naiurel  de  ce  grand 
homme  :  mais  dans  celle-ci,  c*est  Boece  lui-mdme  qui 
•e  peint,  c'est  son  esprii  qu*il  nous  d^couvre,  et  qu*on 
va  connaltre  dans  ses  icrits. 

On  a  d^^  ramarqu^  quallas  ont  M  les  prodactioot 


n  de  ce  g^nia  sup^rieur,  que  ies  plus  grands  hommes 
qui  ront  suivi  ont  tous  igalement  admiri,  ceuz  m6me 
qui  oni  le  plus  brill^  dans  les  temps  moins  recut6s  du 
n6tre,  comme  Albert-le-Orand,  saint  Thomas  d*Aquin, 
800  dlsciple,  et  les  plus  habiles  th^ologieos  qui  sont 
venus  apr^s  euz.  Ils  oot  fait  une  6tode  paiiiculi&re 
des  ouvrages  de  Bofioe  ;  saint  Thomas  le  cite  en  mille 
endroits,  et  on  peui  dire  Bans  flatterie  qn'ils  ont  pois^ 
comme  dans  une  source  pure  et  f6conde  ce  qu*ils  nout 
(5)  ont  donn^  de  plns  solide  et  de  plus  achev^  sur  lei 
mati^res  de  la  religion  dont  Bofice  avaii  eu  occasion 
de  traiter.  Ils  n'ont  faii  qu*4ieadre  ei  d6velopper  les 
principes  qu*il  avait  iiablis  d*une  maniftre  trop  eon- 
cise  pour  6tre  ais6meni  entendus  par  des  gens  motna 
eonsommii  que  lui  dani  lei  sciences  divinei  et  hn- 
maiaes. 
Gomme  on  n*a  pa,  taDt  diairaVta  U  \aotaar  de  Vai- 
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tentioD  qu*il  deTait  k  la  snite  de  rbittoire,  lui  doD- 
Der  tiDe  jnste  id6e  du  trait^  ee  la  Boot6  de  TEtre,  de 
celai  de  la  Foi  et  de  quelques  ^clairciMeDaeuts  Bur 
la  Fhilogophie  que  Bot^ce  dou»  h  Iniss^e,  parce  que 
ces  ouvraKCB  D'^taieut  pas  d'uDe  graude  ^teodue,  oq 
en  a  doDD6  un  fxtrait  eeloQ  le  rapport  quMIs  avaieQt 
k  fordre  chronoloj{if|ue  dcM  actious  de  ea  vie,  et  oq 
a  r^eerv^  touB  les  autres  trait^s  pour  la  gecoude  par- 
tie  de  celte  ouvrage.  Vuici  ceux  doDt  il  doub  rcete  k 
parler. 

Le  preiDier  CBt  celui  des  deuz  oatures  et  d'uDe  per- 
BODiie  CD  J^BUB-CbriBt,  coutre  Eutych^B  et  Neitorius, 
k  JcdD,  diacre  de  l^Eglise  de  Rome. 

Le  Becoud  est  iutilul^  ?  Si  le  P^re,  (6)  le  File,  et  le 
BaiDt-Etfprit  peuveut  ^tre  affirm^B  BubstaDtiellemeQt 
de  la  Diviuit^,  au  m^me  diacre. 

Le  troisi^me  e&t  celui  de  la  Saiute  Triuit^,  k  Syoi- 
maque,  bod  behu-pere,  iutituld :  Commeut  la  Trioit^ 
eBt  UQ  Bcul  Dieu  et  uoq  paB  troiB  Dieuz. 

Le  quatri^me  couipreud  leB  ciuq  livreB  de  la  Coqbo- 
latioQ  de  la  Philoeopbie.  Nous  dooQODB  le  premier 
raDg  &  ccB  trail^B  parmi  Icb  onvrages  de  Bofice,  par 
rapport  k  la  digoit^  et  k  rimportaDce  dee  mati^rei 
qu*il  y  Iraite,  qnoique  doub  ayoDB  remarqu6  que  la 
plupart  oot  M  bcb  derni^reB  productioQB. 


A  L*aQaIy8e  de  ees  livrea  dei  Ifathtoatiqaei  let  ini- 
vra,  Bavoir:  celle  du  livre  de  rArilhm6tiqae«  dea 
ciQq  livreB  de  Muiique,  et  deB  denz  d«  O^m^trie. 
Oq  doDoera  eDsuite  uue  l^dre  DotioQ  de  ce  qui  nonB 
rcBte  de  bcb  CoujmeQtaireB  snr  riutrodnction  de 
Porphyre,  Bur  les  diffigreDteB  particB  de  la  PbiloBopbie 
d'AriBtute,  ct  Bur  les  Topiqnee  de  Cic^roo.  Enfio, 
on  ezaminera  lea  ouvragei  qu'on  loi  attribue.  et  od 
tAchera  de  d^mdler  ceuz  qui  sont  lea  prodnctiouB 
v6ritableB  de  son  eeprit  d*avec  lei  ooTrages  snppo- 
i6i. 

(7)  Aprii  ccB  aualyBea,  on  donoera  une  conrti 
diiBertation  biBtoriqoe  sui*  rann^e  de  sa  morL  Uns 
aulre  diBsertation  thiologique  beancoup  plns  Aien- 
dne  Bur  ccs  paroles  de  Goudebaud,  roi  de  Bourgo- 
goe,  Donnex^moi  en  secret  tonction  du  chrAne ;  st 
OD  fioira  cette  eecoude  partie  par  deuz  MaircisBe- 
meQti  :  le  premier  sur  Fanste,  6v6qne  de  Riei,  et  ior 
sa  doctrine  ;  le  second  snr  le  sentimeDt  d*Aoaataie  It 

]g  Bibliotb^caire,  qoe  M.  Dupin  a  embrasi^,  tonchaDt  U 
conduite  du  pape  Jeau  avec  le  roi  ThMoric, 
dont  ou  a  en  occasion  de  parler  daoe  ia  premi^ 
parlie.  Voilli  ce  qui  fait  le  iujet  de  la  seconde,  qni  ni 
sera  ui  moins  utile,  ni  moins  eurieaae  qae  la  prs- 
mi^re. 


ANALYSES 

DKS  OUVUAGFS  DE  BOECE 


ANALTSE  DU  TRAIT£  Des  Deux  Natures  et  d*une  personne  en  Jdsus-Christ,  GONTRE  EUTTGH&8 

ET  NESTORIU8  :  A  JEAN,  DIACRE  DE  L'fiaUSE  DE  ROME. 


{%)  Bo6ce  remarque  d*abord  que  le  peu  de  connaiB- 
iance  qu'on  avait  des  termes  est  ce  qui  a  ie  plus  di- 
visi  (U)  les  espritB  sur  le  myst&re  de  rincarnatioD 
du  Fils  de  liieu.  £d  effet,  il  est  certain  que  le  mot 
personne,  dout  lea  Latius  se  serveut,  ue  siguifie  poiut 
cbez  les  GrecB  ce  qu*iU  eutendent  par  celui  d^uicdora- 
ffK,  cur  hypostaBe  est  une  subfetauce  raiionnable,  Q^ 
reudue  Binguli^re  et  individuelle,  au  lien  que  le  oiot 
persouueB  siguifie  chex  eux  ces  acteurs  de  com^die 
qui  repr6»euteQt  les  actioas  des  boQimes,  v6ritables 
OQ  suppo^^es,  d^uil  Cbt  veuu  ce  mot  per«ounage,  faire 
un  persounage,  ce  qn'iis  exprimaient  par  ce  terme 
icp^9fa)icov.  Mais,  comme  les  Latias  D*avaieDt  poiut  de 
mot  pour  siguifier  ce  quo  veut  dire  bvf  ostaBe,  la  di- 
sette  a  ^t^  cauie  quMls  se  sout  servis  de  celui  de 
persoQDe. 

Boece  observe  en  BecoDd  lieu  que  les  Lalins  cod- 
foDdeot  BouveDt  les  mols  d^eseeuce,  de  subFtauce,  de 
subsiBtaDce  et  de  pereoDDe ;  que  les  Grecs  au  cou- 
traire,  dont  la  laogue  est  trds  f^coude,  oot  des  termes 
proprPB  pour  signifier  chaque  cbose.  Ils  appelleDt 
esHCDce  ou<rta,  subdistaDce  oOafadi;,  Bubstauce  C^mJoraaic, 
persoDDe  icot^eruicov.  II  douDe  aiDsi  d&s  le  commcDce- 
meDt  k  chaque  lerme  sa  valeur  et  sa  propre  (10)  si- 
goificatioD,  afiD  d'6ter  la  coofusioD,  et  que  la  dispute 
De  tomble  plus  surles  mots,  mai«  sur  la  cbose  m6me  f\ 
dout  il  B'agit. 

Ces  priDcipes  pos^s,  il  fait  voir  la  source  de  Terreur 
de  Ne.>toriuB.  Elle  vient,  dit  il,  de  ce  qu'il  coufoud  la 
nature  avec  la  pereouDe,  ct  que  partout  oi!k  il  y  a  uue 
natore,  c'eBl-li-dire  uue  pubBtaDce  spicifi^e  par  ses 
propri^l^e,  il  croit  qu*il  y  a  aueei  uue  perFODoe;  et, 
comme  il  voyait  deuz  uatures  eu  J^eus-Cbrist,  car  la 
nature  divine  y  est  avec  toutee  ses  propri^t^s,  et 
la  oature  humaiue  avec  toutes  Ics  eieDues,  il  eo  ti- 
rait  cette  coDP^queoce  qu'il  y  avait  ausei  deux 
perHonues  en  J^sus  Christ,  Tune  divine  et  Tautre  hu- 
maine. 


8ur  ce  fondement,  cet  hiritique  sModaginait  qoll 
n*y  avait  plus  de  difficult^  dans  le  myst^re  de  rinesr- 
uation,  et  que  ce  qui  avait  paru  jusqu^alors  ineom- 
pr^heusible,  devenait  tr^s  ai«6  k  compreQdre.  Qui 
r^volte  dnvantag^  Cesprit  de  Chomme  ef/inf  ce  mystht^ 
dieait-il,  sinon  d'entendre  les  chritiens  dire  qu^un  Dieu 
est  n^  d'une  /emme,  qu*ii  a  iti  en/cnt,  qu*ii  a  cHt  atee 
ie  temps  comme  (11)  les  outres  enfanls^  qu'ii  s'est 
avanci  en  dge,  en  sagesse^  enprudence  :  ^u*ila  eu/aim, 
guHi  a  eu  soif,  qu*ii  a  souffert  le  chaud^  ie  froid,  Ctn" 
somnie^  et  qu'en/in  ii  est  mort  au  miiieu  de$  douieurs 
et  des  humitiations  ?  La  foi  oussi  bien  que  ia  raista 
nous  apprenant  que  Dieu  est  itemel^  quii  n'a  ni  com- 
mencement  ni  fin,  gu*H  est  immortei^  impassihie,  et 
que  toules  ses  per/ections  soni  aussi  anciennet  que  /af, 
puisqu*eiles  ne  sont  point  distinguies  de  iui^mime :  /a 
/oi  combattrait  la  foi  et  ditruirait  d'un  cdti  ce  qu'elk 
itablit  d'uH  autre,  si  toutes  ces  expressions  pouvaieni 
convenir  d  Dieu  ;  ou  lieu  que,  reconnaissanl  deux  per- 
sonnes  m  Jiius-CUristy  ii  n'y  a  plus  rien  qui  choque  ie 
bon  sens,  C*est  fhomme  qui  est  ni,  qui  s*est  avand  en. 
dge,  qui  a  cri2  en  *agesse  et  en  expMence,  qui  a  eii 
sujet  d  toutes  ies  /aibiesses  et  d  toutes  ies  in/innitis  qui 
sont  communes  aux  hommes^  c'est  i'homme  qui  est  mari 
pour  nous.  Aiosi  raisoDoait  Nestorins. 

Mais  Marie  ne  sera  donc  plus  m&re  de  Dica,  Ini  dh 
sait-on.  Elle  le  sera  de  Christ,  r^pondaifr-il,  c*est-i- 
dire  de  cet  homme  qui  eet  uni  an  Verbe  divin :  (12) 
car  de  pr^tendre  que  la  Divinit^  puisie  naftre,  c*est  on 
borrible  blasph^me,  contre  lequel  s*eft  6lev^  {a)  Ao- 
gustin  {Tract.  8  in  Joan.,  num.  9),  lorsquM  ■  dit  qoi 
Marie  n*6tait  pas  m^re  de  la  Diviniti  :  Non  erat  ilk 
mater  Diviniiatis, 

Bofice  reuverse  tous  les  fauz  raisonnementa  decet  h^ 
r^siarque,  en  Ini  faisant  voir  uon-senlement  la  difll- 
rence  qu  il  y  a  eotre  la  Dature  et  la  persoDne,  msii 
encore  en  lui  montrant  qu'il  d^truit  enti^rement  J^ 
sns-Cbrist  par  ses  suppositions   ridicalee.  Car  J6soi- 


{n)  Ces  trait^s  ont  M  faito   en  417,  et  i'autorit«  de      par  Th6odoret  (JA.  JDiai.  2,  p.  108;  S.   lAon.  p.  134). 
■aint  AuguBtiu  a  M  cit^e   par    saint  L6on    mdme  et 
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Chridt  est  uDf  dit-il,  et  personne  ne  8*eBt  aviB^  jus- 
qu'^  prAsent  de  dire  qu*il  y  avait  plusieurs  Christd. 
Or,  8'il  eat  composS  de  deux  natures  et  de  deux  per- 
•00068,  &  peu  pr^d  comme  seraieot  deux  corps  qui 
occuperaieot  chacuo  leur  place,  il  o^est  plus  uo,  et 
par  coor^queot  ii  o^est  plua  du  tout,  puisque  Tuoit^ 
est  ios^parabla  de  i'6tre,  et  que  Dieu  oifime  par  sa 
toute-puissaoce  oe  peut  pas  faire  que  ce  qni  est  oe 
foit  pas  no.  AiOBi  Nestorins,  au  lieu  d*6tablir  le  mys- 
,  tdre  de  rincaroatioo,  comme  il  se  rimagioe,  rau^ao- 
tit,  (13)  et  doooe  aux  hommes  pour  sauveur  un  fan- 
t6me  qui  ne  peut  subsister  que  dans  une  imagination 
blessSe. 

11  le  presse  encore  daTantage,  Ini  demandant  en 
qnoi  consiste  runion  de  deux  natnres  si  diffSrentes, 
telles  que  sont  la  divine  et  rhnmaine,  si  elles  ne  sont 
pas  unies  par  une  m6me  personneT  Car  enfln,  si 
toute  cette  union  consiste  en  ce  que  la  personne  di- 
vine  pr6te  son  assistance  et  sa  Tertn  k  la  personne 
hnmaine  pour  Ini  faire  faire  des  miracles  et  lui  don- 
ner  des  connaissances  surnaturelles  qui  ne  lui  sont 
point  dues,  les  proph&tes  en  aTaient  antant. 

De  plus,  ou  c*est  la  nature  divine  qne  Nestorius 
appelle  J^sus-Christ,  ou  c*est  seulement  la  nature 
humaine,  on  tontes  les  deux  ensemble.  Ce  nom  ne 
peut  pas  convenir  k  iontes  les  deux  ensemble ;  car 
deux  natures  aussi  dissemblables  que  sont  la  divine 
et  rhumaine,  deux  natures  qui  ne  conviennent  en 
quoi  que  ce  soit,  et  qui,  selon  lui,  ne  sont  pas  jointes 
por  une  nnion  hypostatique,  ne  peuvent  pas  avoir 
un  m^me  nom  ni  uoe  m6me  d^Bnition.  SMl  dit  que  la 
nature  divine  est  ce  qu*on  appelle  J^sus-Christ, 
Jisus-Chridt  (14)  est  seulement  Dieu,  et  n'eBt  plus 
homme  ;  si  au  contraire  il  pr^tend  que  c'est  la  nature 
humaine  qui  8*appelle  J^sus-Christ,  il  est  seulement 
homme,  et  n^est  plus  Dieu.  Ainsi  ce  miracle  inoul, 
ce  mysl^re  qui  fait  Tadmiration  des  hommes  et 
des  anges,  ce  prodige  dont  il  n'y  avait  jamais  eu 
d'exemple,  est  r^duit  &  rien,  et  Marie,  en  mettant  le 
Sauveur  au  monde,  n'a  rien  fait  que  ce  que  font 
tontes  les  femmes.  O^  est  donc  h  pr^sent  ce  grand 
objet  de  notre  loi,  qui  confesse  que  le  Verbe  divin 
•*est  incarn^  et  8'est  fait  homme  ?  Si  chaque  nature 
conserve  sa  personne,  il  y  aura  moins  d'union  eutre 
la  nature  divine  et  la  nature  hnmaine,  continue 
Bofice,  qu'il  y  en  a  entre  un  homme  et  une  b^te.  qui 
conviennent  au  moins  ensemble  dans  le  degr6  d'ani- 
malit6. 

11  passe  ensuite  k  rh^r^sie  d'Eutych6s,  qu'il  com- 
bat  par  des  raifoos  aussi  solides.  II  fait  voir  qn'il 
•'est  6gar4  par  la  m^me  voie  par  laquelle  Nestorius 
•'ast  perdu,  et  que  run  et  Tautre  n*oot  err^  que 
parce  qu'ils  se  sont  imagio6  qu*il  oe  pouvait  y  avoir 
de  nature  existante  saus  personnalil4,  c'est-a-dire 
•ans  subsister  dans  une  (15)  personne.  Sur  ce  faux 
principe  Nestorius  disait :  La  foi  nous  enseigne  qu'il 
y  a  deux  natures  en  J^sus-Christ,  la  divine  et  Thu- 
maine ;  il  y  a  donc  au«si  une  personne  divine  et  une 
parsonne  humaine. 

Eutych^s  sur  le  m6me  fondemcnt  disait :  La  foi 
nous  enseigne  qu'il  n'y  a  qu*une  personne  en  J^sus- 
Christ,  et  TEglise  anathAmatise  Timpi^t^  de  Nestorius 
qoi  soutenait  qu'il  y  en  avait  deux.  II  n'y  a  donc 
aiissi  qu*une  nature,  coocluait-il  ;  autremeot  on 
tODDbe  dans  Tb^risie  de  Nestorius.  Mais  il  n'est  pas 
possible,  lui  disait-on,  que  la  nature  divine  soit  la 
nature  humaine,  ni  que  la  nature  humaine  soit  la 
nature  divine,  la  chose  s'entend  d'elle-mdme,  comme 
il  est  impossible  que  Thomme  soit  une  b6te,  ou  que 
la  bftte  soit  un  homme.  Je  Tavoue,  r^pondait  Euty- 
chds ;  aussi  est-il  vrai  qu*avant  Tunion  hypostatiqne, 
la  nature  humaine  de  J6f>u8-Christ  «^tait  fort  diff<6rente 
de  la  natore  divine  ;  mais  depuis  cette  union,  ces  deux 
Datnres  n*en  font  plns  qu'une,  comme  une  goutte 
d'ean  vers^e  dans  un  toaneau  de  vin  devieut  une 
mdma  nature  avec  celle  du  vin. 

Cest  dans  ce  dernier  retranchement  (16)  que  Boece 
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A  le  ponsse  de  manifere  k  n*avoir  plus  rien  k  r^pondre; 
En  qnel  temps  s^est  faite  cette  union  ou  plut6t  cette 
confusion  de  natores  f  demande-t-il  k  Eutychfes  ; 
est-ce  dans  l^instant  de  la  conception  de  J^sus-Christ, 
ou  au  moment  de  sa  r^surrection  ?  Si  c'e8t  dans  rine- 
taut  de  sa  conception,  celui  qui  dans  la  suite  a  M 
app«14  J6sus-Christ  6teit  donc  d6j&  homme  avant  que 
d'6tre  couQu  dans  le  sein  de  Marie  ;  cette  uhture 
humaine  qui  s'aUait  joindre  h  la  divine  existait  donc 
d6jft,  poisque  vous  diles  qu'avant  runion  c*6taient 
deux  natures  distincles.  Ainsi  Marie  n'e8t  point  sa 
m6re,  mais  elle  a  seulemenl  prfit^  son  sein,  comme 
un  ranal  par  oii  celle  humanit^  form6e  dans  le  ciel 
ou  ailleurs  aura  pass^  pour  se  joindre  au  Verbe  dlvin. 
Par  cons^quept  toutes  ces  promesses  si  magnifiquea 
que  Dieu  avait  faites  &  Abraham  et  &  David,  que  le 
ChritJt  nattrait  de  lour  propre  chair,  sont  vaines. 
JSsns-Christ^mentait  en  8'appelant  le  Fils  de  Thomme ; 
car  ponr  6lre  fils  de  l'homme,  il  faut   tirer  sa  chair 

B  de  rhomme. 

Si  c*est  aprds  la  r^surrection  que  ces  deux  natures 
ont  6t6  confondues,  (17)  Thomme  n'a  dooc  point  M 
rachet^,  le  p6ch6  d'Adam  snbsiste  encore,  la  passion 
de  J^sus-Christ  est  inutile,  puisqu'il  est  certain  que 
rhomme  seul  ne  pouvait  pas  satisfaire  k  la  justice 
de  Dieu,  ni  donuer  un  m^rite  infini  k  ses  actions  et 
&  ses  souffrances.t^D^ailleurs  J^sus-Chrlst  n'a  rachet6 
que  ce  qu*il  a  pris ;  8'il  n'a  donc  rien  pris  de  Thomme, 
si  ^a  chair  ne  tire  point  son  origine  de  la  chair 
d*Adam,  Adam  n'est  point  racheti,  ni  sa  pott^ritA. 
J^sus-Christ  m^me  n'aurait  pas  dd  mourir,  puisque 
rhomme  n'a  M  assujetti  k  la  mort  que  par  le  p6- 
ch6. 

Enfin,  ajoute  BoSce,  ce  m6lange  de  natures  n'a  pu 
se  faire  qu*en  trois  manidres,  ou  la  nature  divine  se 
tran^formant  en  la  natnre  humaine,  ou  rhumaine 
se  chaogeaut  en  la  nature  divine,  ou  bien  en  se  for- 
mant   des   deux    une  troisi&me  qui  n*est  proprement 

g  ni  rune  ni  Tautre,  k  peu  pr6s  comm»?  les  mixtes,  qui 
ne  sont  point  des  ^l^ments,  quoiqu'ils  en  soient  for-* 
m6s.  On  ne  pent  8'imaginer  d'autre  transformation. 
Or  toutes  les  trois  sont  ^galement  impossibles.  La 
premi^rd  cnferme  une  contradiction  manifeste,  qul 
(18)  consiste  en  ce  qu'uue  nature  essentiellement 
immuable  et  impassible  devienne  passible  et  ssjette 
au  changement.  La  seconde  n'est  pas  moins  chimA- 
rique.  Peut-on  concevoir  qu'une  nature  corporelle 
devienne  une  nature  purement  spirituelle,  qu*un 
corps  devienne  esprit,  ou  qu'un  esprit  devienne 
corps  ?  La  substance  en  g^nSral  6tant  divis^e  en  cor- 
porelle  et  spirituelle,  la  spirituelle  ne  peut  jamais 
deveoir  corporelle,  oi  la  corporeile,  spiiituelle.  Aiosi 
Taoimal  qni  se  divise  en  rsisonnable  et  irraisounable» 
jam.iis  Tun  ne  peut  devenir  Tautre.  Les  eubstances 
m6me  spirituellos  ne  se  peuvent  pas  changer  Tune 
en  Tautre,  car  ce  changemeut  ne  peut  arriver  qu'entre 
celles  qui  ont  un  sujet  ou   une   mati^re  qui  leur  soit 

l^  commune,   dans  laquelle  se  font   ces  transformations. 

^  II  est  encore  n^cessaire  qu'elles  aient  des  qualit^a 
capables  d'agir  Tuue  sur  autre,  de  s'aU6rer,  de  se 
d6truire ;  enfln  qu'apr6s  plusieurs  combals  la  plos 
forie  demeure  victorieuse  en  prenant  la  place  de 
celle  qui  est  vaincue.  De  \k  vient  qne  ces  change- 
ments  sont  impossibles,  m^me  dans  les  substances 
corporelles,  ot  ces  conditions  ue  se  trouvent  pas. 
Ainsi  v^d)  ^e  cuivre  ne  pent  jamais  6tre  chang6  en 
pierre,  ni  une  pierre  devenir  une  plante.  Cest  pour- 
quoi  il  ne  s^est  pu  former  de  la  nature  divine  et  de 
la  nature  humaine  une  troisi^me  nature  mixte  ou 
compoB^e  des  deux. 

Les  erreurs  de  Nestorius  et  d*Eutycb68  aintii  con- 
fondues,  BoCce  6tablit  le  sentiment  de  rEglise  ca« 
tholiquo,  qui  croit  J^sus-Cbrist  uttn-seulement  com- 
pos^  de  deux  natures,  mais  subsistaut  en  deuxnatures 
distioctes,  sans  m^lange  ni  conruftion.  Pour  preuve 
de  la  po8sibilit6  de  ce  myst&ri\  \\  apporle  deox 
exemplea.  Le  premier,  d*une  couroxiU^  eoinvot^^  4*or 

4;^ 
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et  de  perles,  oii  Tor  neat  point  chang*  en  perles,  ni  \ 
les  perleB  en  or.  L'un  et  l'autre  couservaut  la  nature 
qui  lui  ept  propre,  il  r^aulte  de  leur  union  uu  tout 
qui  fait  la  couronue.  Quoique  Tor  et  les  perles  pua- 
gent  Bubsister  B^par^ment,  b\  elles  n*6taient  plus 
unieB,  u^anmoins,  eu  tant  qu*elles  font  nne  couronne. 
elles  n*ont  qu'uue  existence,  qui  est  celle  da  tont  et 
de  ia  couronne. 

L'autre  exemple  est  tir^  du  rem^de  que  le  chari- 
table  Samaritain,  vraie  figure  de  J68U8-Chri8t,  Sau- 
veur  et  R^dempteur  de  rhomme,  couvert  (20)  de 
plaies  par  le  p6ch6,  appliqua  k  cellea  de  ce  malheu- 
reux  tomb6  entre  les  maios  des  voleura  sur  le  chemin 
de  J6richo  :  il  y  veraa  de  l'huile  et  du  vin.  Quelque 
union  que  ces  deux  liqueure  aieut  euBemble,  elles 
conservent  toujours  leur  6lre  particulier,  et  ne  se 
mfilent  ni  ne  se  confondent  jamais  :  elles  ue  laissent 
pas  n^anmoius  de  faire  uue  unit6,  en  tant  qu*elles 
composent  un  rem^de. 

Ce  savaut  bomme  ne  pr^tend  pas  que  ces  exemples  n 
repr^Bcntent  parfaitement  Tunion  hypostatique  dont  " 
il  B*agit.  II  savait,  comme  saint  Augustin,  qu*ii  Q'y 
a  point  d*exemple  dans  la  nature  d*ua  myst^re  infl- 
niment  ^lev6  ao-det-eus  de  toute  la  natuie  ;  8*il  yen 
avait,  il  ne  serait  ni  admirable  ni  singulier;  mais  il 
ies  apporte  seulement  pour  donner  uae  id6e  g6n6rale 
de  rincarnation,  et  faire  voir  qu*il  n*e8t  pas  impos- 
sible  que  deux  natures  toutes  dififerentes  s^unissent 
sous  une  ui6me  subsistance,  sans  m61ange  ni  con- 
fusion,  et  qu'il  nVst  pas  toujours  n^cessaire  de 
muUiplier    les    hypostases,    en    multipliant    les    na- 

tures. 

II  explique  ensuite  la  communication  des  proprii- 
t6s  de  ces  deux  natures,  (21)  et  de  quelle  mani^re 
Dieu  B*e8t  fait  homme,  et  rhomme  est  devenn  Dieu  ; 
comment  lo  m6me  J^sus-Christ  qui  est  homme,  est 
Dieu,  Fils  de  Dieu,  et  en  m^me  temps  fils  de 
Ihomme.  II  atlribue  ce  prodige  k  la  «eule  personna- 
lit6,  qui,  faisant  Bubsisier  ces  deux  natures,  leur  ^ 
rend  communes  toutes  leurs  propri6t6s,  par  une  ap-  ^ 
propriatioo  que  les  th^ologiens  appellent  communica- 
calion  dMdiomes. 

II  r^pond  apr^s  k  une  objection  des  plus  subtileSf 
que  les  valentiniens  avaient  coutume  de  faire  contre 
la  v6rit6  de  la  chair  de  J^sus-Christ.  La  chair  de 
J6BU8-Christ,  disaient  ces  h^r^tiques,  n'a  point  M 
form^e  dans  le  sein  de  Marie,  et  ne  tire  point  son 
origine  de  oelle  d'Adam  ;  elle  Ta  M  imm6diatement 
de  Dieu  m6me,  fort  diif^rente  de  la  ndtre.  Et  voici 
de  quelle  manidre  ils  prouvaient  leur  sentiment.  No- 
tre  chair  ne  peut  6lre  consid6r6e  qu*en  deux  ma- 
nidres,  ou  dan8  l*6tat  de  Tinnocence  d'Adam,  ou  dans 
celui  ot.  elle  se  trouve  r6duite  depuis  son  p6ch6. 
J^sus-Cbrist  n'a  pas  pris  celle  d'Adam  saint  et  inno- 
cent  ;  ce  n'est  pas  la  ndtre,  elle  ne  nous  convient 
pluB,  et,  8'il  Tavait  prise,  il  ne  nous  (22)  aurait  ni 
8auv68  ui  rachetSs,  parce  qu*il  n*a  sauv6  et  racheti 
que  ce  qui  en  avait  besoiu.  Quoique  Adam,  dans  cet 
6tat,  ne  fut  souill^  d*aucun  p6ch6,  cependant  il  avait  D 
toujours  le  pouvoir  de  p6cher,  et  il  ne  l'a  que  trop 
fait  connattre  daus  la  suite.  Or  J^sus-ChriBt  non-seule- 
meut  n*a  jamais  p6ch6,  mais  il  n*avait  pas  m6me  le 
pouvoir  de  p^cber :  il  n*a  donc  pas  pris  la  chair 
d'Adam  consid^r^  avaut  sa  chute.  Enfin  Adam  dans 
cet  6tat  n'6tait  point  sujet  k  la  mort^  qai  a  M  une 
punition  de  son  p6uh6,  et  J^sus-Christ  au  contraire 
y  a  M  assujetti :  ce  n*e8l  donc  pas  de  la  chair  inno- 
cente  d'Adam  qu'il  8*e8t  rev^tu. 

Ce  n*e8t  pas  non  plus  celie  d'Adam  criminel  et  cou- 
pable  qu'il  a  prise,  car  non-seulement  elle  est  infec- 
t6e  de  cette  corruption  g6n6rale  r^pandue  sur  tous  scs 
desceodantp,  mais  elle  a  encore  une  pente  naturelle, 
et  uue  iuclination  au  p6ch6,  qui  est  une  peine  de  son 
p6ch6.  Or  il  n*y  a  jamais  eu  dans  J^sus-Christ  de 
pente  ni  d'inclination  au  p6ch6,  ce  n*e8t  donc  pas 
la  chair  criniiuelle  d'Adnm   que  J^sus-Christ  a  prise ; 


M  puisquMl  D*a  pria  ni  celle  d*Adain  innocent,  oi 
celle  d'Adam  eriminel,  il  (23)  faot  conyenir  par  ooe 
suite  n^cessaire  que  ce  u'est  point  la  n6tre  qa'il  a 
prise. 

Boece  confond  ces  h^r^tiques.  D*abord  il  considire 
la  nalure  humaine  eous  trois  difif^rents  aspects  qa'elle 
peut  avoir.  Avant  le  p6ch6  d'Adani,  dans  la  supposi- 
tion  qu'Adam  n'eilt  point  p^chd  en  demearant  •oaanij 
aux  ordres  de  Dieu,  et  apr^s  son  p6ch6  ei  sa  d^so- 
b^issance.  Le  premier  6tat  est  r^el,  et  dana  celui  U, 
comme  l'homme  n'6tait  8oaill6  d'aucun  p^ch^,  il  oe 
moarait  pas  non  plus,  mais  cependaut  il  poovait 
mourir,  et  avoir  la  volont^  de  p6cher,  et  p^cher  ef- 
feclivement.  Le  secood  est  hypoth6tique.  Si  Adam  fftt 
demeur^  dans  l^ob^issance  qu'il  devait  &  Diea,  noo- 
seulement  il  n'aurait  pas  p6ch6  dans  cet  6tai,  mais  11 
n'aurait  pa  p^cher,  parce  qa*il  aurait  6t6  conflrmi  ea 
grAce.  Eofin,  dans  le  troisi^me,  qai  est  celai  o(k  no« 
nous  trouvons,  non-seulemeot  rbomme  peut  p^cher 
et  mourir,  mais  il  pdche  efifectivemeut,  ei  se  troafs 
daos  la  n^cessit^  in^vitable  de  mourir. 

Cea  deux  derniers  itats  sont  comme  iea  deax  eitr^ 
mit^s  de  la  nature  homaine.  L*un  aurait  6i6  le  prix 
de  (24)  la  soumission  et  de  rob^issance  de  rhomme 
juste :  Ik  il  n'y  aarait  ea  ni  mort,  ni  p6ch^  ni  vo- 
loot^  de  p^cher.  L'autre  esi  la  juste  peine  de  sa  r6- 
volte,  et  il  est  Boivi  de  la  mort,  du  p6ch6,  de  la  penU 
k  ioute  sorte  de  mal,  et  par-deBsns  toui  de  ilmpoif- 
saoce  de  se  relever  jamais  par  sea  propres  forees 
d'un  6tat  8i  malheareox. 

Le  premier  tieot   comme  le  miliea   entre  ees  dein 
extr6mit68,  on  n'y  voit   ni  mort  ni  p^h^,  mais  seole- 
ment  le  pouvoir  de  p^cher,  et  le  danger  d*£tre  asia- 
jetti    k    la    raori.    Qu'a    fait   J^sus-Christ,    cootinQt 
Bofice,  pour  sauver  la  oature  bumaiue,  et  doooer  i 
notre    r^demption    toute    r^teodue     qu*ell6    poavait 
avoir  T  II  a  pris  de  toas  ces  itats  ce  qui  poavait  oofi- 
venir  k  son  hamaait6  par  rapport  k  la  fin  qa*il  s'M 
propos6e,  de  nous  retirer  de  l*abime  oii  noos  ^om 
iomb^s.  Pour  d^truire   la  mori,  et    doub  rendre  cefli 
heureuse   immorialit^  dont  nous  aTions  M  priv^  ei 
punition  de  notre  p^chi,  11   a  assujetti  son  hamaoil^ 
&  la  mort,  o'est  ce   qo*il  a  pris  du   dernier  £iat;elft 
parce  que  celui  qoi   venait  pour  d6iruire  le  rkgatit 
p6ch6,  biea  loin   d*y  6(re   assujetti,  devait  eo  avoir 
un  (25)  6Ioignement  infloi,  11  a  troav6   le  secret  ds 
reodre  son  humanit6   impeccable,   en   runissaot  k  k 
nature  divine.  Cest  cette  impeccabilii^   qa*ii  a  priss 
da    premier   iiat,  o^    rhomme,  s*il  eiit    M  fid^e  k 
Dieu,   serait  devenu  impeccable.    Reaie  an  troisidiDe 
6tat  qui  est  comme   mitoyen    eoire    cea  deox-d,  ek 
c'est   celui   oii   la  mort   et  le   p^ch^   ne  ee  troaveot 
poini,  et  pouvaient  cependani  se   irouTer.  Or  eo  cift 
6tat  Adam    buvait  et  mangeait,  la  digesUon  se  faisiit 
en  son  estomac,  il  dormait  et  faieaii  ioutes  les  aotrts 
fonctions  qoi  soni  propres  aux  hommes.  Ce  n'^ent 
poini    alors  des   n^cessit^a   onireuaea,    mais  plotfft 
d'ionocente8  occapations,  doni  il  ponvaii  se  passer; 
car  il  ne  faut  pas  s'imaginer  qa'Adam  f&i  mort  s^il 
se  filt  abstenu  de  boire  oo  de  maoger  dans  cei  ^tat 
II  seotait  n6anmoins  la  faim,  ei  ceite  faim  le  portait 
k  se  nourrir  des  fruits   da  Paradia  terreatre  qoi  1« 
auraient  cooserv6   la    vie    et    la    aant^.  Cesi  ee  qM 
J^sus-Christ    a  pris    de   cet  6tat.  11    a    bu    ei  maogi 
comme    les   autres    hommes,  11  a  senti  la    faim,  il  t 
laiss^   aller   son    corps   au   sommeil :  d'oii  ce  savsBl 
homme  conclut   que   ce    n'e8t  paa  seulement  (25J  h 
chair  d'Adam   p6cheur  que  JAsus-Chrisi  a  prise,  wx» 
celle    d'Adam   inooceot,    ce   qa'il    a   6i6,  et  d^Adsa 
impeccable  ce  qa'il  aurait   d6  6tre.  Cei   ouvrage  tA 
savaiit,  il  est   ^lev^,   d'an  style  extrdmemeni  coQcia. 
dit  beaucoup   en   tr^s-peu  de  moia,  maia  il  est  d'oBe 
abstraction   iofioie,   et,  k   moine   d'6lre  bon  thiokh 
gien,  11  parait  obscur,   ei  d*abord   on  n'j  coioprei^ 
rien. 
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(27)  ANALTSE  DU  TRAITfi  lin'ITnL£  :  Si  ie  Pkre^  le  FiU  et  le  Saint-Esprii  peuvent  Slre  affirm4s  suhstan^ 
tieflement  de  la  Diviniti  :  a  JBAN  DIAORE  DE  L*]6oLI8E  DE  ROBfE,  ET  QUELQUE8  E0LAIRGI8- 
8EMENT8  8UR  GETTB  DIFFIOULT^. 


Boece  daDS  ce  trait^  pose  pourfondemeBtde  sa  doc- 
trine,  que  tout  ce  qui  8'affirme  eubstaDtieUemeQt  de 
la  Diviuit^  ou  de  la  Dature  divine  doit  conveDir  h  tou- 
tea  les  persoDDes  diTiDes,  parce  que  poss^daot  toutes 
trois,  toute  la  diviDit^  eu  BubtaDce,  et  tontes  lea  per- 
fectioDB  de  cette  (28)  nature,  il  faut  que  tout  ce  qui 
•'affirme  subBtantiellement  de  la  nature  se  puisse 
aussi  affirmer  de  chaque  pereonne  en  particulier.  Or, 
comme  on  ne  peut  pas  dire  du  FiU  qu'il  est  le  P^re, 
Di  du  Saint-Esprit  qu*il  est  le  Pdre  ou  le  Fil»,  on  ne 
peut  paa  dire  par  eons^queut  que  la  DiYinit^  soit  le 
Pire,  que  la  Divinit^  eoit  le  FiU,  que  la  DiTinit^  soit 
le  Saint-Esprit,  quoiqu'elle  soit  toute  renferm^e  dans 
ceB  troie  personneB. 

II  D'eo  va  pas  de  m6me,  dit-il,  des  'autrcB  attributs 
diTiuB,  de  la  T6rit6,  de  la  Bageese,  de  la]boDt6,  de  la 
justice,  eto.  lls  peuTeut^tre  affirm^s  BabetaDtiellemeDt 
de  la  DiTinit^,  parce  qu*il8  coDTieDnent  tous  &  chaqua 
perBonne  diTine,  au  Pdre  comme  au  Pils,  et  au  Fils 
comme  au  Saint-EBprit. 

D'ailleur8,  ajoute  Bodce,  tout  attribut  substantiel 
est  quelque  cboee  d^absolu  ;  car  qui  dit  Bubstance  dit 
un  ^tre  snbsistant  par  lui-m6me,  sans  d^peodance, 
sana  relalion,  sans  rapport  &  aucun  autre  ;  [maie  qui 
dit  pire  ne  dit  pas  qnelque  cbose  d^absolu.  C*e8t  un 
terme  relatif  au  fils,  n'y  ayant  point  de  p&re  Bana  fllf, 
ni  de  fila  aanB  (29)  i^re.  II  est  donc  imposaible,  con- 
clnt-il,  quele  P^re  puisee  6tre  affirm6  substantielle- 
ment  de  la  Difinili,  non  pIuB  que  le  Fila  et  le  Saint- 
Eaprit. 

M.  Dupin  (Ti«  «tVc/e,  p.  91)  n*a  paapriB  ainai  :le  rai- 
Bonnement  de  Boece  :  il  Ini  donoe  un  Bena  tout  con- 
traire  en  Toulant  rezpliquer.  L'^tat  de  la  question, 
dit-ily  ^tait  de  saToir  ai  on  pouTait  dire  que  le  P^re 
est  la  DiTioit^.  Maia  ce  n*e»t  pas  \k  la  pens^e  de 
Bofice,  lor8qu'il  esamine  ai  le  P^re,  le  File  et  le  Saint- 
Esprit  peuTent  ^tre  afftrm^s  substantiellement 
de  la  DiTinit^.  11  prcDd  la  DiTiDitS  pour  le  su- 
jet  de  sa  propositiou.  comme  parleot  les  pbiloso- 
phes,  et  le  P&re  pour  eoD  attribut ;  au  lieu  que  M.  Du- 
pin  fait  de  la  DiTiuitd  rattribut  de  la  sfeuDe,  et  preod 
le  Pdre  pour  sod  sujet.  Ud  peu  de  r^flexiou  sur  les 
rigles  de  la  logique  rauraient  garanti  de  cette  er- 
reur. 

Dans  le  fond,  la  queetion  n'6tait  pas  de  saToir  si 
le  Pdre  est  la  DiTioit^,  mais  si  la  qualit^  de  P^re 
cooTieDt  BubstautiellemeDt  k  la  DiTioiti.  Car  la  pre- 
midre  propositloD  pourrait  dtre  Traie,  et  la  eecoude 
ett  toujours  faus^e  ;  c^cBt  k  quoi  cet  auteur  n*a  pas 
encore  fait  d*attentioo.  C*e8t  une  nouTelle  question 
C90)  qu'il  propose,  et  nuilement  celle  qul  s*agitait  au 
temps  de  Bofice. 

M.  Dopio  (zii«  «fVc/e, /.  I,  p.  414)  n*a  pas  reocoD- 
tr6  plus  heoreusement  quaod  il  a  aTaocA  que  la  ques- 
tioD  agit^e  au  temps  de  BoSce  ^tait  uoe  de  ces 
propositioos  qut  fureot  coDdamD^es  daos  le  coocile 
do  Heims  teou  eo  1148  cootre  Gilbert  de  la  Porr^e. 
I4i  difiT^reoce  est  seosjble. 

{a)  Trinitas  quidem  in  personarum  pluraliiate  consi' 
slii^  unitas  vero  in  simpticitate  substanttJB,  Quod  si 
personce  [divisje  sunt^  substantia  vero  indivisa^  ne- 
eesse  est  oocabulum  quod  ex  personis  originem  capit. 
4d  ad  substantiam  non  pertinere,  Ad  trinitatem  persona- 


l^  Gilbert  souteoait  que  l^esseuce  ou  la  oature  de 
Dieu,  sa  diTiuit^,  ea  graodeur,  oe  soot  pas  Dieu, 
mais  sa  forme  par  laquelle  il  est  Dieu,  comme  sa  8a- 
geese  6tait  la  forme  par  laquelle  il  ^lait  sage.  Saint 
Bernard,  disputant  contre  lui,  soutenait^  au  contraire, 
que  ressence  diTine,  sa  forme,  sa  nature,  sa  diTini- 
t^,  sa  bont^,  sa  sagesse,  6taient  Dieu  m^me,  parce 
que,  disait-il,  si  la  forme  de  Dieu  n'6tait  pas  Dieu, 
elle  serait  plus  parfaite  que  Dieu. 

II  ne  8*agit  ici,  comme  ron  Toit,  que  des  attributs 
absolus,  et  non  point  des  relatifs.  Or,  bien  loio 
que  Bofice  nie  que  les  attributs  absolos  soient  Dieu 
m^me,  il  soutient  qu*il8  peuTent  ^tre  affirm^s  de 
Dieu  substantiellement,  et  c'e8t  une  des  raisons  qu*il 
all^gue  pour  prouTer  qu*aucune  personue  diTiue  ne 
peut  6tre  ^noncde  sub!>tantiellement  (31)  de  la  DItI- 
nit^.  Car  pourquoi,  dit-il,  la  T^ritd,  la  sagesse,  la 
bout6,  la  justice,  la  toute-puissance  sont-elles  Dieu 
et  affirm6es  substantiellemenl  de  la  Divinit^,  sinoo 
B  parce  que  tous  ces  attributs  conviennent  ^galement 
&  toutes  les  personnes  de  Tauguste  Trinit^  ?  Car  le 
Fils  est  la  v6rit^  par  esseace,  la  sagesse,  la  bont^, 
la  justice,  la  mis^ricorde,  aussi  bieu  que  le  Pdre 
et  le  Saint-Esprit :  d*oii  il  conclut,  par  un  argument 
pris  de  la  r^gle  des  contraires,  que  la  paternit^,  la 
filiatiou  et  la^piration  n*6tant  poiot  communes  auz 
trois  personnes  divines,  parce  qne  le  P&re  ne  peut 
Hre  le  Fils,  ui  le  Fils  le  P&re  ou  le  Saint-Esprit,  il 
faut  par  cons^quent  que  ce  qui  est  signifi^  par  ces 
termes  ne  puisse  Mre  affirm6  subslantiellement  de  la 
Divinit^. 

La  seule  proposition  de  Gilbert  qui  pourrait  aToir 
quelque  rapport  aTec  celle  de  Bofice  est  celle-ci  : 
Un  seut  Dieu  n*est  pas  les  troispersonnes^  ni  tes  trois 
persotines  une  seule  chose,  quoiqu'eiies  soient  un  seui 
Dieu  par  une  m^me  diviniti.  Cependant,  quand  oo 
ezamiue  la  chose  de  pr6s,  oo  trouve  eucore  uoe  dif- 
p  f^reuce  infioie  eotre  ces  deux  th^ologieos.  Gilbert 
C  raisoDoait  (.32)  couform^ment  k  son  grand  principe, 
qui  est  que  rhumauit^  u*6taut  point  Thomme,  mais 
la  forme  par  laquelle  il  est  homme,  ainsi  la  Divi- 
nit6  n^estpoiot  Dieu,  mais  la  forme  par  laquelle  il 
est  Dieu,  Sur  ce  priucipe,  il  voulait  que  la  Divinit6 
f&t  comme  la  forme  qui  rendait  les  trois  personnee 
un  Heul  Dieu,  par  cons^queut,  qu'eUes  ne  faisaient 
point  on  seul  Dieu  par  elles-m6mes,  mais  k  raisoo 
de  la  Diviniti,  aTPc  laquelle  elles  6taient    identiques. 

Or,  quolque  Bofice  eoutienne  que  la  Trinil6  ne 
peut-6tre  substantiellement  affirm^e  de  Dieu,  parce 
qae  le  P&re  n'e8t  point  Trinit^,  ni  le  Fils  Tnnit^,  ui 
le  Saint-Esprit  Trinit^,  et  que  rien  ne  peut  6tre  af- 
firm^  substantiellement  de  Dieo  qui  ne  couTienne  k 
toutes  les  trois  personnes  diTines  (o) ;  cepcndant  U 
n'a  jamais  dit,  comme  Gilbert,  que  les  trois  per- 
Bonnes  ne  fussent  pas  un  seul  Dieu  par  elles-mdmes. 
C*est  donc  sans  raison  qu*on  Teot  coofoodre  saa  pro- 
|N  positioos  aTec  celles  de  r^T^que  de  Poitiers. 

fnm  diversitas  facit  ;  trinitas  igitur  non  pertinet  ad 
substantiam.  Quo  fit  ut  neque  Pater^  neque  Fiiius 
neque  Spiritus  sanetus,  nec  Trinitas,  de  Deo  subsiantia- 
iiter  prxdicentur,  Boet.  Supra,  col.  1362. 


(33)  ▲NALT8B    DU    TBAITfi  DB 


LA    SAINTB    TRnilTft,  A    STBIBf  AQUE  :    Comment    ia  Triniti  est 
seui  Dieu^  et  non  pas  trois  Dieux. 


un 


Bodce  recooDait  d*abord  que  plusieurs  seotes  oot 
Qtorp^  le  oom  de  chr^tieo  sor  TEglise  catholique, 
04)  &  qoi  aeole  il  appartieot  propremeot ;  que   cette 


Eglise,  00  cette  foi,  eomme  11  rappelle,  est  oomm^e 
catholiqoe,  parce  qa*elle  est  r6paodue  partoot  et  Jos- 
qo*aox   extr^mitAs  do   monde,   ei   que  &es  dogmet 
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et  868  lois  B*6teDdent  gdnSralement  &  tous  les  hom- 
mes  ;  que  la  foi  de  cette  E^lise  ept  de  rccoQDaltre 
et  d'adorcr  ud  Phre  Dieu,  ud  fiU  Dieu  et  uo  Saiat- 
Efiprit  Dieu,  et  qa^cllc  en  tire  cette  cons^quence,  bien 
diff^rente  de  celle  qu*0D  tiraicDt  les  ariens  :  Dodc  le 
P^re,  le  Fils  et  le  Saiat-Eijprit  «oot  ud  seul  Dieu,  et 
noD  pas  trois  Dieux. 

Cest  la  preuve  de  celte  coDclusioD  catholique  qui 
fait  toute  la  mati^re  de  sod  traitf^.  11  la  prouve  par 
cette  raisoD,  qu'il  ue  peut  y  avoir  de  diversit^  daDS 
la  Dature  divine,  parce  qu'oD  y  trouve  ni  geure, 
Di  esp^ce,  ni  accideDt,  qui  goDt  les  seules  «ources 
de  la  diversite,  et  aiissitdt  il  retorque  coutre  les 
arieoa  la  cous^qnence  qu'il8  tiraient  de  la  proposi- 
tioD  cathoiique.  et  leur  fait  voir  qu'clle  les  regarde 
uuiquemeDt.  Ce  eont  les  ariens,  dit-il,  qui  admettent 
des  degrSs  etde  la  diversil^  dans  la  TriDit6,  h  qui 
OD  peut  imputer  d'adorcr  trois  (35)  Dieux.  Car  at- 
trihuaDt  des  m^rites  et  des  perfectioDs  au  P6re  quMIs 
digeut  De  pas  coDveDir  au  Fils,  il  faut  par  uue  suite 
D^cessaire  que  le  FiU  poit  autre  chose  que  le  P6re  ; 
etsll  est  autre  chosc,  voil^  de  la  diversit^  et  de 
la  pluralit^  ea  Dieu.  Dodc  les  ariens  adorcDt  pla- 
Bieurs  Dieux.  SMls  attribueat  la  nature  diviue  au 
Verbe,  ou  s^ils  eu  foDt  seulemeDt  uue  tr^s-parfaite 
cr^ature,  ils  ue  peuveut  se  d^feudre  d'adorer  plu- 
sieurs  Dieux,  ou  d'adorer  ud  moDstre.  S'il8  lui  attri- 
bueut  la  uature  diviue,  il  est  Dieu,  mais  ud  Diea 
diff^reutdu  P6re,  puisqn'il  est  moins  parfait  que  lui, 
seioa  eux  ;  ainsi  voil&  de  la  diversit^  et  de  la  plura- 
lit^  :  comme  deux  hommes,  qui  ne  laiseeDt  pas  d*6- 
tre  plusieurs,  quoique  uuis  daos  uue  m6me  nature,  & 
cause  des  diff^reutes  qualitSsqui  les  distingucut.  Si, 
au  coDtraire,  ils  foDt  uue  cr^ature  du  Verbe,  le  Dieu 
qu'il8  adoreut  est  ud  moDstre.  Car  il  est  certaia 
qu'il  y  a  uue  plus  graude  diff^reoce  eatre  Dieu  et  la 
creature,  qu'l  D*y  eD  a  eotre  ud  homme  et  aoe  b6te. 
Comme  doDC  Thomme  doDt  le  verbe  oa  TeDtende- 
ment  serait  un  cheval^  par  exemple,  serait  nn  mons- 
tre  horrible  (36)  dans  la  nature  humalDe,  c^en  ee- 
rait  aussi  ud  pareil,  et  m^me  ud  biea  plus  graod 
daos  la  DiviDit^,  si  Dieu  avait  ud  Verbe  qui  fOt  cr6a- 
ture. 

Les  catboliques  ue  tombeDt  poiDt  daDs  cet  abtme, 
dit-il,  parce  qu'iU  D'admettent  aucune  qualit^  dans  le 
Pdre  qui  ne  soit  dans  le  Fils  et  dans  le  Saiut-Esprit  ; 
et  il  ne  peut  y  avoir  de  diversitd  ni  de  pluralit^  oii 
ii  ne  66  trouve  aucune  diff^rence  de  qualit^.  Dans 
les  trois  personnes  divines  il  ne  peut  y  avoir  de  dif- 
f^rence  ni  g^n^rique,  ui  sp6cifique,  ni  num6ral  ;  par 
cons^quent  elles  coDservcDt  entre  elles  une  parfaite 
unit^  et  une  enti^re  6galit^. 

11  remarque  fort  k  propos  que  ce  qui  rend  ce 
myst^re  si  iucompr^heDsible,  c'e8t  que  notre  imagi- 
nation  D'y  trouve  aucuDC  pri?e,  parce  que,  D'y  ayant 
daDB  la  nature  divine  ni  mati^re,  ni  mouvemeDt,  mais 
uue  forme  tr^s-simple,  elle  ne  peut  envoyer  d'image8 
k  notre  imagioatioD.  L'eutendemeDt  seul  pourrait, 
dit-il,  agir  sur  cet  objet  ;  mais  comme,  daus  T^tat  de 
la  vie  prdsente,  toutes  ses  connaissances  d^pendent 
de  rimagination  etdes  sens,  quand  ceux-ci  ne  peuyent 
lui  (37)  donner  aucun  secours,  il  faut  par  n^cessit^ 
qu'il  demeure  dana  rioactioD,  et  c^est  ce  qui  fait  eon 
impuissaoce. 

II  entre  aprds  cela  dana  le  fond  du  mystdre,  et  d'a- 
bord  il  6tablit  ce  que  c'ost  que  Dieu.  II  n'en  trouve 
poiut  d*id6e  plus  v^ritable  ni  plus  parfaite  que  celle 
que  Dieu  a  donn^e  de  lui-m6me  Iorequ'il  a  dit :  Je 
tuis  celtii  qui  est.  Par  ik,  ajoule  ce  savant  th6olo- 
gien,  Dieu  nous  fait  comprendre  qu'il  est  une  forme 
trda-simple  saus  aucuoe  partie,  et  par  cons^quent 
qu'il  cdt  indiviaible,  parce  qu'il  n'y  a  que  la  forme 
qui  doDoe  rfitre.   Udo    statue,     par    exemple,    n'est 

(a)  Quand  il  dit  que  toutes  les  formes  accidcotelleB 
Bont  reciies  dans  la  matiferc,  cela  doit  8'euleDdre  per 
distributionem  accommodamy  c*edta-dire  que  les   acci- 


D  point  etatue  par  le  bronze,  oq  p&r  U  pierre  dont 
elle  est  faite,  maU  ptr  laforme  et  la  figare  empreiote 
Bur  cette  mati^re.  De  plus,  si  la  mati&re  ne  peat 
donner  T^tre,  il  faut  par  une  suite  D^cessaire  que 
Dieu  n'ait  point  de  mati&re,  mais  qa*il  aoit  qq  par  m- 
prit,  puisqu'il  est  tout  6tre. 

11  n'en  est  pas  ainsi  dea  crdatures,  II  n'y  en  a  ao- 
cune  qui  aoit  ce  qu'elle  CBt,  parce  qQ'elle  ett  telle 
par  lcB  particB  qui  la  compoeent,  el  doq  paa  par  elle- 
m6me  ;  et  ces  parties  qui  la  compoeent,  QDies  ecBein- 
ble,  8ont  proprement  (38)  ce  qu*elle  eai.  Le  corpa 
et  r&me  uniB  font  rhomme,  et  rbomme  D'e8t  ni  eea 
corpB  ni  Bon  &me. 

Cest  de  cette  forme  Bpirituelle  eans  parties  [et  Bau 
matidre  que  d^coulent  toutes  lee  pr^rogatiTes  de  ii 
Divinit6.  De  1&  Bon  indSpendance,  paisqa^elle  lob- 
siste  par  elle-mdme.  De  1&  sa  foroe  inTincible,  oo,  s 
vouB  voulez,  Ba  toote-puissance,  paisqa*elle  D*aft 
appuy^e  Bur  qaoi  qae  ce  soit  difT^reDt  d'el]e-Dtoe. 
B  De  \k  son  nnit6  indivisible,  paieqa'elle  D*a  poiot  de 
particB  qui  puiBBent  6tre  les  membree  de  la  divifioa, 
et  donner  lieu  k  la  pluralit^.  De  Ik  i*impoeaibilit6  dc 
recevoir  aucune  forme  accideatelle,  comme  toolM 
les  cr^atures  en  regoivent,  parce  qu*elle  D*a  poiot  dt 
Bujet  ou  de  matiftre  qui  la  pnisBe  receToir.  Car  tootai 
les  formes  accidentelleB  8ont  re^aes  daus  la  maliire 
(a),  et  c'est  \k  la  source  de  rimmutabilit^  (39j  de  Diea 
et  par  couB^quent  de  8on  dternit^. 

MaiB  si  Dieu  eBt  nn  indiyisible«  comme  nous 
venons  de  le  pronver,  B'il  ne  peat  y  avoir  en  loi  oi 
nombre  ni  pluralit6,  comme  qoub  le  disoDr,  poor- 
quoi  doQc  r6p6ton8-nou8  trois  fois  le  nom  de  Diea 
en  disant,  le  P^re  est  Dieu,  le  Fils  est  Diea,  le  Saint- 
Esprit  est  Dieu  T  car  runit6  r6p6t6e  plosieors  foii  fiit 
nn  nombre,  et  par  conB^quent  pluralil^.  II  ripoad 
k  cette  objection,  qoe  runit^  num^rale  r^pMe  troii 
fois  fait  v^ritablement  nombre,  mais  doq  paa  raoitA 
p  num^rante,  comme  partent  les  philosophes.  Cest-i- 
^  dire  que  pour  faire  nombre  il  ne  suffit  pas  de  mol- 
tiplier  Tuuit^  qni  compte,  mais  il  faut  encore  malti. 
plier  runit^  de  la  chose  qui  eat  compt^.  Par  exeoh 
ple,  quand  je  diraiB  troiB  fois  soleil,  soleil,  8ol«iiy 
cela  ne  fait  paB  troiB  Boleils,  c'eBt  seulemeut  nne  r^ 
p^tition  de  la  m6me  chose  ;  ainsi,  quaDd  je  dis  It 
P6re  Dieu,  le  Fils  Dieu,  le  Saint-Esprit  Diea,  cela  b« 
fait  pas  pour  celatrois  Dieux,  maia  c*e8t  ane  r^p^ 
tioQ  de  la  m6mo  divinit^  attribu6e  au  P^re,  au  Fili, 
et  au  Saint-Esprit. 

(40;  II  ne  B^ensuit  paa  n^anmoiDs  qne  le  P&re,  It 
FilB,  et  le  Saint-Eeprit,  aoient  des  termes  Byaooj- 
mcB,  comme  Bont  les  termoB  d'6p^e,  de  glaive  et  di 
coutelaB,  et  la  raiBon  est  qoe  r6p6e,  le  glaive  et  1« 
coutelas,  sont  non-seulement  une  m^me  choae,  ouii 
Tun  est  encore  rautre  ;  au  lieu  que  daDs  Diea,  qoot- 
que  le  Pftre,  le  fils  et  le  Saiot-Esprit  soient  ufit 
mSme  chose,  rnn  n*eBt  pourtaat  pas  raatre,  parce 
que  dans  les  termes  relatifs,  quoique  roD  ne  poiste 
D  6tre  BanB  Taatre,  il  est  impossible  cepeadaDt  qoe  roa 
Boit  rautre :  11  n*y  a  point  de  p&re  saas  fils,  maii  il 
est  impo88ible  que  le  p6re  Boit  le  fils,  ou  qae  le  ih 
soit  le  p^re, 

11  8'6tend  beaucoup  euBuite  k  faire  Toir  la  distio^ 
tion  doB  pereonneB  dane  Tunitd  de  la  Dature  diTioe,cl 
comme  toue  lee  attribute  de  cette  nature  convieooeat 
^galement  aux  troiB  personneB,  bont^,  sageBBe,  poit- 
Bance,  juBtice,  miB^ricorde,  qui  ne  soDt  que  det  acd* 
dentB  dana  lee  cr^aturee,  maiBqai  daDs  Dien  soot  Diea 
m^me  et  ea  propre  nature. 

On  ne  peat  pae  dire  qae  Dieu  ait  commeQcA  d*itn 
p6re,  continue-t*il,  parce  que  la  prodaction  de  iK 
fils  (Ai)  ^mane  de  ea  Bub&tance,  et  qne  raltribot  a* 
la    qualit^    de  pdre  u'e&t  qu*Qne    qualit^    poreoMBl 

deutB  corporelB  sont  re^us  dans  la  mati^re  eorp^ 
relle,  et  lee  accidents  Bpiritnels  daDs  la  matiuftre  a^ 
taphysique,  appel^e  aatrement  poteDtialitA. 
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d*autorit6.  J'att6ndais  dans  nn  morne  silencc  m6l6  de  f^ 
reepect  et  de  crainte  ce  qu*elle  allait  faire.  Enfio,  elle 
8'approcha  de  moi,  B^assil  sor  le  pied  de  mou  litt 
et,  touchde  de  rextr6me  abattemeDt  oi^  elle  me 
Toyait,  elle  commen^a  par  me  coosoler,  en  m'adreei- 
sant  en  yers  ces  douces  plnioteB :  Est-ce  bim  vous? 
me  dit-elle ;  votre  etprit^  nutrefoit  ilevi  au  plus  hnut 
des  cieux^  peut-il  iire  tombi  jusqu*au  point  dTHre  e/e- 
venu  tout  terrestre?  Vos  yeux,  accovtumis  b.  contem- 
pfer  le  cours  ries  astres  et  du  soleil,  d  ohserver  les 
mouvemenis  des  cietix,  peuven  t-ils  Hre  coU^s  si  fort  h 
la  terre?  Vous  dont  Voccupaiion  la  pius  ordinaire  itait 
d^iiudier  les  effets  admirables  de  ia  nature^  cCen  di- 
couvrir  les  raisom  el  ies  opiratiom  ies  pius  cachdes^ 
pouvex-vous  ne  pifis  rouier  dans  votre  esprit  que  des 
pensies  si  bnsses,  indignes  d*une  dme  aussi  grande 
que  ia  vdtre  ?  Uais  h  guoi  bon  ces  piaintes  qui  ne  peu" 
vent  qu'augmenter  votre  douieur  ?  li  faui  penser  si" 
rieusement  h  vous  guirir  et  non  pas  a  vous  quereiier. 
N^est'ce  pns  vous,  mon  cher  enfant,  cootinua-t-elle,  B 
que  fai  nourri  de  mon  propre  lait,  que  fai  ^50)  form4 
dans  mon  sein,  et  qui  4tiez  devenu  par  mes  soins  un 
homme  robuste  et  parfait  ?  Ne  vous  avais-je  pas  donn6 
des  armes  capables  de  vous  difendre  ?  Qw!  sont-eUes 
devenues  ?  Eiies  vous  auraient  rendu  invincible  si  vous 
aviex  vouiu  vous  en  servir.  Vespril  ainsi  que  ie  corps 
a  ses  maiadies  et  sa  iithargie  ;  vous  vous  4tes  oubiii 
vous-m^mCt  il  faut  vous  faire  revenir  d  vous  peu  ii  peu, 
el  lever  ce  bandeau  des  obfets  sensibles  qui  couvre  ies 
yeux  de  votre  dme. 

Elle  B'approcha,  et,  m^ayant  caress^  d*un  pli  de 
8on  mauteau,  elle  essuya  mes  larmes.  Daus  le  mo- 
ment,  de  m^me  qu'ua  doux  z^phyr  qui  8'61^fe  de 
Torient  ditisipe  les  nuages  qui  couvraient  le  soleil, 
et  r^jouit  toute  la  nature,  les  t^n^bres  dont  mon 
esprit  6tait  offnsqu^  disparureot ;  je  recoDDus  ma 
T^ritable  m^re,  k  qui  je  devais  toute  mon  6duca- 
tioo. 

Qui  vous  a  fdit  descendre  du  haut  du  ciel,  lui  dis-  Q 
je,  daas  ce  lieu  de  mis&re  et  dc  tristesse^  6  mattresse 
aimable  des  vertus  I  Est-ce  pour  y  6tre  pers^cut^e  par 
les  calomnies  des  m6chants?  Aurais-je  pu  tous  aban- 
donner,  me  r^poadit-elle,  et  D*^tait-il  pas  juste  que  je 
(51)  Tinsse  partager  avec  tous  les  maux  que  tous 
souffrez  k  mon  occasion  et  pour  ma  d^fense  ?  Pou- 
Tais-je  abandonaer  votre  innocence?  N'auriez-vous 
pas  cru  que  j'aurais  redouti  les  accusations  des  m6- 
chants,  ou  que  j*en  aurais  ^t^  6touD6e  comme  d'uoe 
chose  oouvelle  et  bieo  extraordinaire  ?  Ce  D*est  pas 
d'aujourd'hui  que  les  impies  me  d^clarent  la  guerre, 
je  suis  accoutum^e  k  souteoir  les  as^auts  quMls  me 
livreDt ;  ces  parties  de  moo  manteau  que  tous  voyez 
d6chir6es  en  soot  ies  marques ;  mais  je  n'ai  jamais 
abandoDD^  ceux  qui  oot  combattu  pour  Dioi  et  sous 
mes  lois.  Ce  discours  me  toucha  seasiblemeot,  les 
larmes  coulirent  encore  dc  mes  yeux  avec  plus  d'a- 
bondance  qu^auparaTant,  et,  comme  je  gardais  un 
profond  sileace,  la  SagesBc  me  pressa  de  Jui  r^poa-  r\ 
dre.  II  faut,  me  dit-elle,  que  vous  me  d^couvriez  les 
plaies  de  Totre  coeur,  si  vons  Toulez  que  je  tous  gu6- 
risf  ft.  Alors,  ayaot  rappe16  mes  esprits  et  r^uni  le  peu 
de  force  qni  me  restait :  Ai-je  besoin,  lui  di^-je,  de 
Tons  (J^couvrir  les  maux  qui  m*ar.cabIeotT  ne  les 
Toyez  vons  pas  vous-mdme,  et  rinjustice  de  la  for- 
tuuH  ue  sa  fait  elle  (52)  pas  assez  sentir  k  mon  ea- 
droit  ?  Ne  spntez-vous  pas  vous-mdme  rextr^me  diff^- 
rence  quMl  y  a  enlre  ce  cachot  oi^  je  suis  r^duit,  et 
cette  bibliolb^qne  oi!i  vous  aviez  coutume  de  tous 
entretenir  si  souvent  et  si  affr^ablemeut  avec  moi  ? 
Etais-Je  cbar?6  de  chatnes  et  daos  roppresBion  oil 
▼ous  me  Toyez,  baooi,  proscrit,  d^pouiil^  de  mes 
biens*,  cnndamn^  k  la  mort,  lorf^que  voui^  me  doanioz 
Tos  leQons  et  que  tous  m'iD8trnisiez  de  vos  maximes? 
Voil^  la  r^compense  de  cenx  qui  les  suiveut. 

II  lui  expose  easuite  qu'elle  a  M  I  occa^^iou  de  sa 
dipgrAce,  et  que  les  emplois  auxqueU  elle  Tavait 
pr6par6,  et  raraour    de    la  justice    qu'elle    lui  ayait 


iospin^,  en  ^taient  les  Benles  oanses.  Si  yj  afais  ^\Jk 
moins  fid^le,  lui  dit-il,  je  serais  moinB  malheoreiix. 
11  liii  fait  lo  d^tail  de  la  coDJuratiou  form^e  contre  U 
86Dat  et  cootre  lui ;  il  lui  d^couTre  toate  riDdigniti 
de  ses  accusatears,  gens  charg^s  de  crimea  et  d^ji 
condama^s.  Si  la  fortuoe,  ajonte-i-il,  D*aTait  pas  de 
hoate  d'expo8er  IMaooceoce  k  la  calomDie,  elle  devait 
du  moius  rougir  de  se  serTir  d^iastruments  si  digaes 
de  m^pris.  Itane  (53)  vihil  forlunam  puduit  7  si  muuis 
accusatx  innocentise,  at  accusantium  viiiiatis  7  II  entre 
daas  le  d^tail  de  raccusatioa  et  des  d^tours  dont  sn 
enneaiis  sVtaieat  serTis  poar  le  perdre ;  mais  il  eo 
parle  toajours  aTec  uae  extr^me  mod^ration,  le 
conteataot  de  rapporter  les  faits  d*oDe  mani&re  soe- 
cincte  et  la  plas  Traisemblable.  II  remarque  qu'oo 
a'a  pay^  que  dMagratitude  tous  los  eerrices  qu^il  a 
rendus  k  la  r^publique  et  an  sSDai  ;  et  la  condQite 
du  s^nat  k  soo  ^gard  est  uae  dea  choses  qui  le  too- 
chent  daTaatage.  Par  une  lAche  complaiaauce,  il  m'a, 
dit-il,  condamni  au  baaaissemeot,  pour  ayoir  soaleDB 
8es  iat^rfits.  11  {>e  ricrie  easnite  sar  le  refaa  de  1'^ 
couter  daos  sa  justiflcatioa.  Si  j^dtais  accas^  d'avoir 
br£il6  les  temples,  6gorg6  les  pr^tres  du  Seigoear, 
attect^  k  la  vie  de  tous  les  gens  de  bieo,  on  oe 
m*aurait  coadama6  qu^aprds  m'aToir  ioterrog^  et 
coavaiucu.  II  a*y  a  poiot  de  crime  si  manifeste  oi  li 
6oorme  doat  la  coodamaatioa  oe  soit  soamise  ao 
jugemeot  des  hommes,  et  daos  leqaei  il  oe  se  troave 
quelque  diTersit^  de  seatiments.  Toat  moo  crime  est, 
dit-oa,  d'avoir  touIu  sauTer  le  s^aat  et  (54)  empS- 
cher  uo  d^aoociateur  d*approcher  do  roi  poar  loi 
faire  coooaitre  que  nous  ^tions  coopables  d'avoir 
Toulu  procurer  la  libert^  au  peuple  romaio,  et,  poor 
y  parvenir,  dcrit  plusieurs  lettres.  Je  ne  nierai  jamais 
que  j*ai  touIo  conserver  la  vie  et  rhonneur  du  s^oat; 
il  m*a  toujours  M  trop  cher.  Je  Tai  fait,  et  je  le  ferai 
autant  qu*il  d^pendra  de  moi,  mais  jamais  oo  oe 
prouvera  que  j*aie  emp6ch6  le  ddooaciatear  d'appro- 
cber  du  roi.  ai  6crit  des  lettres  contre  soa  eervice. 
Si  je  TavaiB  fait,  je  ne  suis  pas  assez  imprudeot  poor 
l*aToir  fait  de  maoi^re  qu'il  ei!lt  pu  jamaiB  le  d6coa- 
Trir.  Mais  comme  ces  crimes  me  foni  eocore  trop 
d*hoaoeur,  il  a  falln  aToir  recours  k  l'impo8tore  et 
eu  ioTeater  d*autre8  plas  hooteux :  on  m'aecafe  de 
mngie,  doat  tous  m*aTiez  iaspir^  d^  ma  plus  teodre 
jeuuesse  uoe^extr^me  horreur.  Cest  dooc  Toas,  ai- 
mable  Sagesse,  qu'ua  attaque  daos  ma  personoe, 
parce  que  ces  hommes  brutaux  se  persaadeat  qoll 
a*y  a  qu*ua  pas  &  faire  de  TMude  de  ia  sageese  a  Ja 
magie.  Mais  ce  qui  met  le  comble  h  mon  malheor, 
c'est  que  la  plupart  des  hommes  qui  oe  iogent  des 
choses  que  superficiellemeat  (55)  re^oiTent  facilemeDt 
ies  premi&res  impressioos  qn*oa  leor  donne,  et  qoe 
Testime  que  la  pratique  de  tos  mazimes  m*avait  ac- 
quise  daas  le  mnnde  se  perdra  ais^ment.  On  en  pren- 
dra  occasioD  d'avilir  la  Tertu  m^me,  de  8*en  moqaer, 
de  rinsulter,  et  d*applaudir  k  riniqoit^. 

La  Sage^se.  ayaot  6cnnt6  aTec  beaocoop  dt  pa- 
tieoce  les  plaiotes  de  8oa  discipie  afflig^,  en  paralt 
touch^e,  et  t4che  de  le  coasoler.  J*ai  bien  eoitim,  6  Is 
trisiesse  qui  itait  peinte  sw  votre  vtMage^  lai  dit-elle, 
aux  iarmes  qui  couient  continueiiement  de  vos  yem, 
que  vous  itiez  exili^  proscrit,  condamni  et  malheureux; 
mais  ;>  naurais  pu  connailre  quei  diait  votre  exii^  si 
vous  ne  m*nviez  appris  vous^mime  que  vcus  itiez  iioi' 
gni  de  cinq  cents  milies  de  votre  patrie.  Ah  !  que  rous 
vous  trompez,  mon  cher  enfant,  de  vom  en  croire  batmi  l 
c*est  vous-m^me  qui  vous  ^tes  igar€ ;  ii  n*y  a  aucune 
puissnnce  sur  ia  terre  qui  puisse  vous  bannir  de  votrt 
vdritabie  pairie^  si  vous  ia  i^nnaissex  bien,  Vne  Hes 
iois  fondamentaies  de  cette  cit4y  ou  votre  nom  «  iti 
icrity  est  qu'on  n*en  peut  bannir  aucun  citoyenn  qu^H 
(56)  ne  s'en  bannisse  anparnvant  lui^m^me ;  ii  ne% 
pcut  ^tre  banni  que  iorsqu^ii  cesse  de  vouioir  y  habiter. 
Elle  reprend  de  suite  tous  les  aajete  d*afnictioa 
que  Bu^ce  lui  avait  exposds,  et  cummeoce  i  hii  r»* 
mettre  deTant  le8  yenz  rordre  admirable  par  laqitl 
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le  moDde  est  gonTero^.  Croyei-voui,  lui  diUelie,  que  A 
toui  ce  qui  se  fait  dant  ie  montte,  te  fatte  au  hasard  et 
iimirairtment^  et  gu'il  n*y  ait  pas  une  touveraine  rai^ 
son  qui  ie  gouverne  ?  J'eQ  suis  persuad^,  lui  r^pood 
Bo6ce,  et  je  eais  que  Dieu,  qui  Ta  fnit,  coDserye  son 
ouTrage,  qu'il  r^gle  et  coDduit  tout  ce  qui  s*y  fait ; 
je  n'eD  ai  jamaie  dout^  ud  momeDt.  Je  craignais,  r6- 
poDd  la  SagtiSBe,  gue  vout  n'euttie%  oubiii  ceite  v&iti  si 
importante,  guand  je  vout  ai  eniendu  dire  gu*il  n*y 
avait  gue  les  hommes  gui  ne  se  sentaient  point  des  soins 
de  ia  Providenee  ;  mais^  puisgus  vous  m'avouez  ie  con- 
traire,  comment  pouvex-vous  ^tre  afftigi  au  point  gue 
vous  le  paraissez  ?  Vous  savez  gu'ii  n*arrive  rien  gue 
par  toi*dre  de  Dieu,  gu'il  conduit  ce  monde,  gue  toutes 
ehoses  6manent  de  lui^  et  en  coutent  comme  de  Itur 
source.  Tombant  d'accord  (j1)  de  ce  principe,  pouvez- 
rotti  en  nier  les  consiguences  ?  Puisgue  vota  savez  gue 
Dieu  est  ie  principe  et  la  fin  de  toutes  choses^  et  gue 
vous  en  ites  persuadi^  il  ne  sera  pat  di/ficiie  de  vous 
remettre  dans  la  voie,  La  passion  vous  avait  agiti,  eiie  Q 
avaii  rempii  voire  esprit  de  nuages  gui  vous  ont  fait 
4garer  du  droit  chemin  guo  vous  suivies. 

Si  vous  vouiez  y  rentrer,  calmez  cet  passions^  f^y^z 
iajoiCf  bannissez  fespirance  et  ia  erainte,  ia  douieur 
eessera  bientdt :  ou  ces  passions  r^gnent,  tesprit  est 
toujours  dans  ie  troubie  et  dans  Cagitation;  mais  ia 
paix  y  sucddera  iorsgu^elies  en  seronl  6loign4es, 

Gaudia  pelle, 
Peile  timorem, 
Spemaue  fugato, 
Ne  doior  adsit ; 
Nubila  meD8  estj 
ViDctaque  freuis, 
Hsc  ubi  regDaDt. 

(Lib.  ly  metr.  7). 

DBUXiiMi  LivRB.  —  T  ous  votts  plaignez  de  ia  foT' 
tune,  oomme  sUl  vous  itait  arriv4  guetgue  chose  de  nou^ 
veau  gui  n'eikt  pas  eoutume  cTarriver  d  tous  ies  hommes^ 
coDtiDue  ia  Sagesse ;  et  vous  vous  trompez  si  vous  Q 
croyei  gu*eiie  a  chang^  (b%)  d  votre  igard;  sa  nalure 
esl  d'^tre  changeante,  et  elie  fait  voir,  par  ce  gui  vient 
de  vous  arrivery  gue  dans  son  inconstance  eiie  est  tou- 
jours  la  m^me.  Hier^  iorsgu*eiie  vous  riait  davantage ; 
eiie  itait  ce  gu'eiie  est  aujourd'hui ;  eiie  vous  ftattait 
alors  de  fidie  d^une  fausse  fiiiciti^  et  vous  ne  la  voyiez 
gue  d*un  c6t4^  et  eile  se  cache  encore  d  bien  d'autres ; 
mnis  f/epuis  elie  t'est  monirie  h  vous  h  dicouvert.  Si 
vous  ia  regnrdez  comme  une  perfide,  miprisez  ceiie  gui 
se  joue  de  vous,  el  gui  se  pigue  d^^tre  infideie :  ce  gui 
fait  maintenani  ie  sujet  de  votre  afftiction  devrait  donc 
4tre  ia  cause  de  ia  tranguiUiti  de  votre  Ame  ;  cette  for^ 
tune  dont  personne  ne  peut  jamais  s*assurer,  vous  a 
abandonni ;  pouvez-vous  vous  persuader  gue  votre  bon- 
heur  s'en  soil  alii  avec  eiie  ?  ia  prudence  devait  vous 
dicouvrir  gueiie  itait  sa  nature,  pour  vous  meitre  en 
itat  de  n^nroir  ni  d.  craindre  ses  disgrdces^  ni  d  regret^ 
ter  ses  caresses.  Voui  vous  ^ies  iivri  d  ia  foriune^  ii 
faut  vous  soumettre  <k  ceiie  gue  vous  avez  choiue  pour  n 
votre  maltresse^  c'eit  ainsi  gu'on  en  use  :  lorsqu*on  s*est 
embargui  sur  ta  mer,  on  (59)  s*abondonne  au  gri  des 
vents  et  des  fiots^  La  conduite  du  taboureur  est  ia  mime 
guand  ii  fette  ia  semence  dans  la  terre^  ii  attend  des 
bonnes  annies  le  di'iommagemenl  des  mauvaises. 

Mais  si  vous  vouiiez  d  vot^e  tour  icouter  ies  piaintes 
gue  ia  foriune  aurait  h  vous  faire^  ne  pourrait-eile  pns 
avec  jusiice  se  piaindre  de  votre  ingratitude  f  Queile 
injure  vous  ai-fe  fait,  dirait  elle  ?  de  guei  bien  vous  ai- 
je  dipouiili  ?  Aprh  vous  avoir  regu  lout  nu  du  sein  de 
votre  mh-e^  ne  me  suis-je  pas  iputsie  en  voire  faveur  ? 
Mes  richesses,  mon  cridit,  tout  a  Hi  employipour  votre 
agrandissement :  ne  m'est'ii  pas  iibre  /i  prisent  de  re- 
tirer  ma  main^  et  ne  devriex^vous  pas  me  rendre  grdces 
de  vous  avoir  pr4t6  si  iongtemps  ce  gui  ne  vous  appar~ 
tenait  pas  ?  Ia:s  biens,  ies  htmneurs,  et  ce  gu'ii  y  a  dnns 
ie  monde  de  cette  naiure,  tont  d  moi  ;  s'iis  avnient  iii 
h  voutf  vous  ies  /turiez  apportis  en  renant  nu  monde. 
H  vous  ne  ies  auriez  pas  perdu.  Quoi  done  l  U  sera 


permis  au  ciet  d'4lre  changeant,  de  faire  succider  auss 
pius  beaux  jours  des  jours  sombres  et  nibuleux  ;  h  Van» 
nie  de  couvrir  la  terre  (dO)  de  fleurs  et  de  Vorner  de 
ses  fruits,  ensuite  de  Ven  dipouiiier,  et  ia  couvrir  de 
neiges  et  de  frimas  ;  d  ia  mer  tf^tre  caime,  et  un  mo» 
ment  apris  (fexciter  ses  temp^tes  ;  et  Vinsatiabie  cupi' 
diti  des  mortets  voudra  m*imposer  une  ioi  si  coniraire 
h  ma  nature !  Mon  devoir  n'est-ii  poA  de  jouer  diffi- 
rents  personnages  dans  ce  monde,  de  toumer  conti- 
nuetiement  ceite  roue  sur  iaqueHe  je  suis  appuyie,  et 
de  metire  au  pius  bas  ce  gu'ii  y  a  de  pius  iievi,  et  d*i- 
iever  en  un  instant  ce  gu'ii  y  a  de  pius  hasf  Montez  si 
vous  vouiez  avec  moi,  mais  ioujours  d,  cofulition  de  des^ 
cendre  guand  ii  me  ptaira,  et  ne  croyez  pns  gue  je  vous 
fasse  jamais  injustice  guand  je  vous  ferai  descendre 
avec  moi. 

La  Sagesse  repr^seute  pDsuite  &  sod  616ve  tous  les 
avautages  quMl  avait  eus  daos  le  monde ;  cette  6du> 
catioD  si  Doble,  si  beureuse  qu*OD  lui  avait  doQD^e ; 
la  protectioD  des  persoDDes  les  plus  puissautcs  de 
rElat  qui  l^avaieDt  cboisi  pour  leur  ami,  et  daus 
ralliaDce  desquelles  il  6tait  eDtr^  ;  ces  boDDeurs  ex-* 
traordiuaires  qu'oD  lui  avait  toujours  reoduri,  la  gloire 
avec  laquelle  ii  avait  v^cu,  l'estime,  le  (61)  respect  de 
tous  les  geus  de  bieu  qu*il  s'6tait  acquis,  lavantage 
qu'aucuD  parliculier  D'avait  jamai^  eu  avaut  lui  de 
Yoir  eu  ud  m6me  jour  ses  deux  fils  Domoi^s  cod- 
suls,  presque  daus  leur  eufaDce  ;  celui  d'avoir  Sym- 
maque,  sou  beau-p^re,  eucore  vivaot;  RusticieDDe, 
BOD  ^pouse,  cette  femme  si  vertueuse ;  des  enfaDts 
si  accomplis,  tous  occup6s  de  ses  malheurs  et  de  ses 
disgr4ces.  Comparez  tout  cela,  lui  dit-elle,  avec  ce 
que  vous  pr^teudez  souffrir  de  la  part  de  la  fortuue, 
et  vous  verrez  que  vous  avez  plus  de  sujet  de  la  re- 
mercier  que  de  vous  eu  plaiDdre.  N'auriez-vous  pas 
pu  mourir  eu  ud  {QBtaDt,  et  alors  serait-ce  la  fortune 
qui  vous  aurait  quitt^,  ou  si  ce  serait  vous-m6me  qui 
auriez  quitt6  la  fortuDC?  Ficz-vous  doDC,  si  vous 
voulez,  h  ces  bieus  passagers  qui  fuient  coDtiDuelle- 
meut  devant  vous  comme  uue  ombro  ;  mais  D^oubliez 
jamais  qu'il  y  a  uoe  loi  ^terDcIle  et  immiiable,  qui 
ordoone  que  tout  ce  qui  est  cr66  soit  sujet  k  1'iDCOD- 
stance.  Essuyez  donc  vos  larmes,  puisque  la  fortuoe 
vous  a  coo»erv6  eucore  plus  de  bien  qu'elle  ue  vous 
eu  a  eulev6.  Pour  le  coufirmer  dans  cette  pens^e,  la 
Sagesoe  fait  pasfcr  en  (62)  revue  devant  lui  loutes 
les  diff^reotes  couditions  des  bommes,  oii  il  ne  8*eD 
trouve  pas  uu  seul  pariaitumeDt  beureux  et  ii  qui  au 
coutraire  il  ne  ojanque  beaucoup  dc  cboses  pour  son 
boubeur.  Celui-la,  dit-elle,  a  les  richesses  et  regorge 
de  bieus,  mais  sa  oaissancc  eet  obscure  ;  celui-ci  est 
d'uDe  condilioD  plus  relev6e,  mais  il  n'a  pas  de  quoi 
ia  soutenir ;  il  est  si  malbeureux  qu'il  a  hoDte  de  se 
moDtrer ;  eo  vcici  qui  out  Tuc  et  Tautre,  mais  ils 
u'oDt  point  d'h6ritier8.  Ceuxl^  sont  avantageusement 
mari^s,  ils  out  de  grands  bicus,  mais  ils  ne  savent 
pas  en  user,  ils  6pargnent  pour  laisser  k  un  ^tranger 
uue  successiou  opuleule.  D^autres  ont  des  eufauts, 
mais  c'c8t  pour  leur  maiheur :  le  d6r6g!ement,  les 
d^bauches  de  ces  eufttDt*  les  couvrentde  coufusion,  et 
ils  sout  pour  leurs  p6res  uo  sujet  coutinuel  de  larmes 
et  de  tristesse.  Combieu  y  eo  a-l-il  qui  se  croiraieut 
tr68  heureuxs'iUavaieutle  moiudre  des  avaulages  qui 
vous  resteutl  Ce  lieu  mfime  que  vous  regurdez  comrae 
votre  exil  u^est-il  pas  la  patrie  de  8esbabiiauls?Croyez- 
uioi,  on  n'est  malheureux  qu'autaut  qu'on  croil  Tfitre, 
(63)  et  qu'on  se  le  reud  poi-m^me :  au  contrairo,  rien 
D'est  plus  henreux  que  le  sage,  quoiqu*il  souffre, 
psrce  qu*il  rcQoit  tout  avec  6gaMt6  et  une  parfaite 
tranquillit*  d'et^pril.  De  tout  ce  qne  je  viens  de  vous 
dire  tirez  cette  juste  et  D6ce8saire  cons^quence,  qne 
les  douceurs  de  la  f6licitA  humaine  pout  toujonrs 
m6i6es d'amertume8,  et  que  la  l)6aiilude  dici-bas  eH 
loujours  accompagn6e  de  misiires,  et  par  coue^quenl 
fausse  et  m^prisnhle,  puisqu'on  n'y  trouve  aucune 
stHhilit*.  Ponrqu«M  dour,  uiorle\«,  cherchrz-vous  le 
bonheur  hors  de  vous-mfimes?  Ctst  une  erreur  an- 
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cieone  qui  Toas  s^daii.  ATOz-Toas  quelqae  chose  de 
plud  cher  que  TOus-m^mesT  non,  Bans  doute.  Si  vous 
T0U8  poBB^dez  TouB-mdmes,  toub  aurez  ce  que  toub 
ne  voudrez  jamais  perdre,  et  ce  que  la  fortune  ne 
pourra  jamais  toub  enlever.  Mais  je  vais  plus  loio,  et, 
afio  de  T0U8  faire  coDDattre  que  le  bonheur  de  Thomme 
ne  peut  coDsieter  dans  ce  qui  est  caduc  et  p^rissable, 
il  faut  que  tuub  sachiez  qu'il  n'j  a  que  le  souTerain 
bien  qui  puisse  faire  Totre  T^ritable  f^licit^.  Ce  soa- 
Teraio  bieu  eet  tel,  qu'il  ue  d^peod  de  rieu,  qu*il  D^est 
sujet  k  aucuoe  vicisgitude  (6i),  et  ne  peut  jamais  vou8 
6tre  eolev^.  Pour  ^tre  parfaitemeot  heureux,  il  faut 
6tre  assur^  de  rimmutabilit^  et  de  la  perp6tait6  de 
800  boDheur ;  car  si  on  craiot  de  le  perdre,  quelle 
peut  dLre  cetle  f^licit^  7 

Apr^s  que  la  SageBse  s^est  beaucoup  ^teudue  sar  ce 
sujet,  elle  dit  k  soo  ^Uve  qu'elle  sait  qu'il  est  coo- 
Taiocu  par  plusieurs  d^moostratioos  que  TAme  de 
Thomme  est  immortelie,  et  que  d^aiileurs  la  f^licitd 
de  ce  moode  fiuit  par  60,  s^paralioo  du  corps,  et  que 
s'il  u'y  eo  aTait  poiot  d'autre,  oo  ne  pourrait  poiot 
douter  que  tout  le  geore  homaio  oe  tombftt  daos  uoe 
extr^me  mis^re  par  la  mort.  Elle  eotre  eosuite  daos 
le  d^tail  des  cboses  que  Thomme  regarde  comme  pou- 
Taot  faire  ici-bas  soo  booheur,  et  lui  eo  fait  sentir 
tout  le  o^aot.  Premi^remeot  elle  prouve  que  ce  boD- 
heur  ee  peut  se  trouver  daos  les  richosses,  car  rien 
n  est  plus  vil  que  leur  mati^re,  et  si  elles  oot  quel- 
que  appareoce  de  bieo,  ce  u'est  que  quaod  oo  les  r6- 
paod,  et  Doo  pas  lorsqu^oQ  les  euferme.  D*ailleurs  ce 
brjoheur  doit  6tre  commuD  k  tous  les  hommes,  et  uo 
homme  oe  peut  s*eQrichir  sans  en  appauTrir  uo  an- 
tre  :  0  igitur  anguitas  inopesgue  (65)  dimtias^  guas  nec 
habere  totas  pluribus  Hcet^  et  ad  guemlibet  sine  ccetero- 
rum  paupertate  non  veniunt !  Ce  booheur  ne  consiste 
pas  oou  plus  daos  uoe  graode  suite  d'esclaTes  et  de 
Tiilets  ;  car  si  leurs  mcBurs  soDt  corrompues,  quelle 
peioe  est-ce  pour  uo  mattre  I  quelle  charge  pour  aae 
maisoo  I  k  combieo  de  ddsordres  et  de  malheurs  de- 
Tieot-elle  expos^e !  SMls  soot  r^gl^s,  leur  probit^  oe 
doit  pas  6tre  complee  au  Dombre  dcs  bieos  qui  tous 
appartieooeot,  puisqu'elle  est  k  eux  et  dod  pas  k  tous. 
Le  luxe,  la  beaut^  des  ameublemeots  D*oDt-iIs  pas 
aussi  leur  iocommodit^  f  Rieo  D'esl  plus  certaio  que 
eette  maxime,  que  ceux  qui  poss^deot  beaucoup  de 
choses  soDt  r^daits  k  uoe  plus  graode  iodigeoce  ;  au 
coDtraire  celui-l&  eo  a  besoin  de  beaucoup  moins  qui 
mesure  son  aboQdance  par  la  o^cessit^  de  la  natare, 
et  uoo  pas  suivaot  les  d^sirs  de  la  cupidit^.  Commeut 
pouvez-vous  dooc  croire  deveoir  heureux  par  la  pos- 
sessiou  des  choses  d'ici-ba8? 

Vous  qui  ressemblez  k  Dieu  par  votre  ftme  immor- 
telle,  quelle  injure  oe  faites-vous  pas  k  votre  Cr6a- 
teur  et  k  vous-m6me,  eo  mettaot  Totre  bonheur  (6(5) 
daos  des  choses  si  viles  et  si  m^prisables  ?  Vous  Ta- 
baissez  et  vous  vous  avilissez  vous-m^me  au  dessous 
de  ces  viies  cr6ature8,  puisque  vous  les  croyez  capa- 
bles  de  vous  reodre  heureux,  et  par  coos^queot  au- 
dessus  de  vous.  Toute  ia  graodeur  de  Tbomme  cou- 
siste  daos  le  raug  qu'il  lieut  au-dessus  de  toutes  les 
choses  de  la  terre,  et  il  De  le  coDserve  que  quaud  il 
coDuutt  800  excelleoce  ;  et  i1  cesse  d'y  6tre,  el  de- 
Tieut  iuf^rieur  anx  b§tes  m^mes,  lorsqu*il  cesse  de 
la  coDnaltrc  ;  et  il  cesse  de  la  conuaitre  eo  croyant 
trouver  son  boDheur  daos  les  choses  qui  soot  au  des- 
sous  de  lui.  Qneile  ^lrange  b^atitude  seraient  les  ri- 
chesses  qui  jetterHieot  rhomme  daus  rinqui^tnde, 
daos  la  craiote,  d^s  qu'il  eerait  heureux  !  0  prxclara 
opum  mortalium  bentitudo,gunm  cum  adeptus  fiteris^  «e- 
curus  esse  deusti!  Les  diffoit^s,  les  charges,  la  puis- 
saoce,  cout  incapables  de  reodre  bons  ccux  qui  les 
exerceot,  puisqu^elles  les  couvreot  au  coutruire  de 
m^pris  lorgquMls  D'en  sont  pas  dignes.  La  r^putatioo, 
1h  gloire  de  sc  faire  uo  oom  dans  la  post^rit^  cst  aussi 
UDR  fi^licit^  vaine  et  trompeusc  :  comparez  les  espa- 
cert  iuHuis  de  r^ternit^  avec  toute  (67)  la  dur^e  de 
la  r^putatiou  d*un  homme,  ne   sera-t-elle  pas  moin- 


f^  dre  qa*ane  minate  compar^e  k  dix  mlUiers  d*to- 
n^es? 

La  fortune  se  d^clare  donc  moint  rennemie  de 
l*homme  quand  elle  le  d^pouille  de  ces  biens  appa- 
reots  et  quaDd  elle  lui  parait  contniira  que  lorsqo'il 
croit  qu'elle  lui  esi  favorable.  Lorsqii^elle  loi  rit,  elle 
le  s^duit  par  Tapparence  de  la  f^licit^  ;  mtis  lortqa*elle 
est  f&cheuse  ou  inconstaote,  elle  ee  moDire  telle 
qa'elle  est.  La  fortane  riaute  trumpe,  la  maoTaise  ia- 
struit ,  la  mauvaise  fait  le  disceroemeot  dee  v^ritablet 
amis,  qu*oo  ne  peut  distioguer  lorsqa*elle  est  ftTora- 
ble  ;  la  fortuoe  eo  quittaot  Thomme  ne  lui  laisse  qoe 
ce  qui  ^tait  k  lai  T^ritablemeDt,  et  elle  entraine  toat 
ce  qui  6tait  k  elle. 

Troisi&he  litbb.  —  La  Sagesse  ayant  inttrait  et 
COD80I6  800  ^l&TC,  il  recoanait  les  obligatioDB  qa*0  loi 
t.  0  BouTeraioe  consolatrice  des  bommes  afflig^,  loi 
dit-il,  que  tos  raisons  sont  paissaDtes  I  que  tos  chtr- 
mes  soot  doux  I  Je  me  seos  tout  autre,  et   il  me  sem- 

g  ble  qu'&  pr^seot  la  fortaoe  par  ses  reTers  let  plas  ci- 
pricieax  o'aura  plus  de  priee  sur  moi.  LoiD  de  redoo- 
ter  Taast^rit^  de  tos  maximes,  Tamertume  des  re- 
mddes  que  tous  (68)  m*appliquez,  je  lea  goftte,  ils 
foot  mes  d61ices,  «st  j*y  trouve  toute  ma  coDsolatioo 
cootiouez  dooc  de  m*iDstraire.  Apr^a  aToir  gardi 
quelqoe  temps  le  sileoce,  la  Sagesse  coDtinoe  de 
parler.  Les  hommee,  dit-elle,  8'HgiteDt  et  8'embar- 
rassent,  ils  se  doooeot  mille  peines  chacun  daos  m 
maoi^re  ;  tous  cepeDdaot  o'oot  qu^nne  m£me  fin,  qoi 
est  de  se  rendre  heureux,  mais  souyent  iU  8*^r«ot 
daos  les  diff^reotes  voies  qo*if8  preooeDt  pour  y  par- 
veDir ;  ils  se  fatigoeot  inutilement  dana  leurt  recher- 
ches,  parce  qn*ils  igoorent  qaei  est  ce  bonhear,  et 
qu*il  ne  coosiste  que  dans  ie  souTerain  bien  t  ce  biea, 
le  plus  grand  de  tous  les  biens,  et  qui  let  renferme 
tous  en  loi-m^me,  de  maniire  que  8i  aucun  d*eax  ioi 
manquait,  il  ne  eerait  plus  le  souTeralD  bien,  ptrce 
qu'il  y  aurait  quelque  chose  hors  de  lai  qu'il  poorrait 

C  souhaiter,  et  qa'il  n*aarait  pas.  De  \k  conclaez  qoe  It 
T^ritable  b^atitude  est  ao  ^tat  parfait  et  permaneQt 
otL  tous  les  bieos  se  trouveot  r^aois,  Staius  bonorum 
omnium  aggregatione  perfectus.  C*est  k  cette  soaTeraioe 
b^atitude  que  les  hommes  tendent  et  ae  portent  nt- 
turellement,  mais  par  des  Toies  ti  diff^rentet ;  car  le 
d^sir  (69)  de  la  b6atitade  est  graT^  Datarellemeot 
daos  leur  coeur,  et  il  n*y  a  que  la  cupidit^  qai  les 
fasse  ^garer  dans  sa  recherche.  La  Ss^etse  parcoort 
ensuile  les  diff6rentes  opioioos  ou  plut6t  let  erreors 
des  aDcieos  philosophes  touchaot  la  b^titude,  et  tlle 
coolioue  de  faire  Toir  le  n^ant  do  toutes  les  cr^atores 
daos  lesquelles  ils  Toot  fait  coosister  ;  le  Yide  qQi  s*y 
trouTe,  la  faiblesse,  rimpuisraoce,  jusque  dtns  It 
souTeraioet^  mfime,  qui  n*en  est  pat  exempte,  pois- 
qu*elle  seule  ne  suffit  pas,  et  que  pour  la  souteoir,  It 
d^fendre  et  la  conserver,  les  rois  sur  leurt  tn)oes  oot 
plu8  de  besoio  des  secours  ^trtngert  que  dans  toote 
autre  cooditioo  oi!l  Thomme  se  trouTe.  Elle   d^Teloppe 

[)  ensuite  le  n^ant  et  la  Tanit^  qu'il  y  a  daDt  la  gloire 
et  daos  la  r^putation.  Quelques-uos  ront  acqoiee,  dit- 
elle,  par  la  faosse  opinion  do  public  et  tant  la  miriter. 
Quaud  m6me  elle  serait  fond^e  sor  od  T^ritabie  mirite, 
jusqu^oil  8*6teudrait-elle?  Daos  un  point  du  moode, 
daos  ooe  proTioce^dans  un  royaume,  et  il  y  aara  mille 
mille  eodroits  dant  le  reste  de  la  terre  oik  cet  homme 
qui  en  est  resclave  sera  inconnu.  Sa  dur^e  ne  peat 
pas  6tre  plus  ^teodue  que  le  terops  (70)  qui  fioira  et 
sera  toujours  trds  court.  Elle  fait  Toir  lea  eoitet  fo- 
nestes  des  plaisirs  do  corps,  les  soins,  let  iDquidlodes 
iDs^parables  de  ceax  mdmes  qa'on  appelle  bonnfttei 
et  permis.  La  Tolupt^,  dit-elle,  a  son  aiguillou  commt 
rabeilie,  qu'elle  laisse  toujours  k  celui  qu*elle  clit- 
touilie. 

Ubi  grtta  mella  fudit, 
Ferit  icta  corda  morsu 

Eile  d6couTre  ensuite  les  caoses  de  rillusion  des 
hommes  dans  la  recherche  de  la  b^atitode,  et  poor 
faire  connattre  k  ton  ditciple  en  qaoi  conaiale  la  v^ 
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ritable,  elle  Texhorte  &  avoir  recourf  k  la  pri^re,  et 
k  implorer  le  secoure  de  Dieu,  saDs  lequel  on  oe  peut 
y  parveoir  {Lib,  iii,  met,  9)  :  Invocandum,  inqmm^ 
rerum  omnium  Patrem^  quo  prxtermisso  nullum  rite 
fUndatur  exordium ;  et  elle  adresBe  olle-m^me  k  Dieu 
oette  pri^re  admirabie  :  0  qui  perpeiua  mundum  ra- 
ticne  gubemasf  etc. 

Criateur  du  ciel  et  de  ia  terre^  qui  gouvemez  le 
monde  par  une  raison  ilemeHe^  qui  demeurant  toujours 
immuabie  et  immobile  en  vous-m^me,  donnez  ie  mou'- 
vement  d  tout  et  changez  toutet  choses  ;  vous  qu*aucune 
(li)  cause  itrangire  n*a  pu  porter  h  criw  cette  matiire 
ftuif/e  qui  compose  tunivers,  mais  ia  seuie  bonti  essen- 
tielle  Ik  votre  nature^  bonti  que  vous  communiquez  tou» 
jours  sans  falousie  et  sans  diminutum  ;  vous  qui  criet 
ioutes  ohose  sur  ce  modiie  ilemei  que  vous  portez  en 
wms-m^me,  qui  itant  ia  beauti  m^me  portez  ce  monde 
admirable  dans  voire  esprit,  et  Vavez  pn*oduil  sur  ceite 
image  itemeiie  dans  toute  ia  beauti  que  nous  admi^ 
rons,  accordez  d  mon  esprit^  Pire  adorable,  de  s^iie^ 
ver  fusqu'au  trdne  de  votre  majesti  redoutabie,  de  pui- 
ser  dans  ia  source  de  ia  bonti  mime,  de  vous  contem^ 
pier  &  dicouvert  et  dans  ie  piein  jour  de  votre  gioire. 
Dissipez  par  votre  divine  lumiire  ies  tinibres  qui  /*en- 
veloppentt  ddchargez-moi  de  cette  masse  de  chnir  qui 
temp^che  de  s'iiever  jusqu*ii  vous^  faites  iuire  sur  moi 
VSoiat  de  votre  iumiire  toute  divine  ;  car  vous  4tes  ie 
repos  viritabte  des  dmes  fustes,  ieur  fin  est  de  vous  voir 
et  de  vous  possider.  0  principe  adorabie  de  toutes  cho^ 
ses  !  c*est  vous  seul  qui  nous  y  ilevez^  vous  qui  iies  no^ 
tre  guide,  notre  voie  et  notre  terme, 

(72)  Tu  requies  traoauilla  pits,  te  ceroere  flois, 
Priocipium,  Tector,  dux,  semita,  termioue  idem. 

Apr^s  cette  pridre,  la  Sagease  examine  8*il  y  a  t6* 
ritablemeot  une  b^atitude  telle  qu'elle  Ta  d^Boie  au- 
pararaot.  On  ne  peut  nier.  dit-elle,  quHl  y  ait  une 
eource  de  qui  dicouie  tout  le  bien  :  Vimperfection  mime 
qui  se  trouve  dans  la  criature  en  est  une  preuve,  puis^ 
gue  cette  imperfection  est  le  diminutif  d'une  chose  tris^ 
jMirfaite.  SHi  y  a  donc  une  apparence  de  bonheur  dans 
le  monde^  ii  y  a  donc  quelque  part  une  soiide  et  par^ 
faiie  fiiiciti ;  mais  ou  est-elie  ?  Comme  Dieu  est  la 
■oarce  et  le  priocipe  de  tout  bieo.  et  que  le  bieo  sou- 
yerain  et  tr^s-parfait  est  la  v^ritable  b^atilude,  il  est 
dooc  coostaot  qu^on  ne  peut  la  trouver  qu'en  Dieu 
•eul.  C*est  ce  qu*elle  cootioue  de  prouver  par  uoe 
•uite  dUoductioQs  (Voti  elle  conclut  que  le  bien  et  la 
b^atitude  n*out  qu*ane  m6me  essencf),  et  qae  la  v6- 
ritable  b^atitude  et  Dieu  ne  sont  qu'une  m6me  chose. 
Cest  ce  touverain  bien,  dit-elle,  qui  gouveroe  toutes 
choses  avec  force  et  avec  sagesse  (73),  et  qui  dispose 
de  tout  avec  douceur.  Elle  ^tablit  ensuite  sa  toute- 
paissance,  snr  ce  quMl  n'y  a  rien  qu'il  ne  puisse  faire : 
d'oii  elle  prend  occasion  d'instruire  plus  k  food  son 
6i6ve,  en  lui  demandant  si  Dieu  peut  faire  le  mal. 
Bofice  ripondant  n6gativement,  elle  paralt  en  tirer 
eette  cons^quence,  que  le  mal  n^est  donc  rien,  et  n^est 
point  un  6tre  positif  et  r6el,  mais  une  privation  de 
TMre,  puisqae  Diea  qui  peut  tout,  ne  le  peut  pas 
faire. 

QaATaifcju  LivRB.  —  Boece,  charm^  dea  eotretieos  si 
doux  qu'il  a  avec  la  Sagesse,  paralt  insensible  k  toutes 
ses  disgrftce^  ;  et,  rappelaot  daos  sa  m^moire  tout  ce 
qu'il  eo  avait  appris  autrefois  :  Vous  oe  m'avez  rien  dit 
de  nouveau,  lui  dit-il,  vous  m'aviez  dijk  d6couvert  tous 
ces  secrets.  II  est  vrai  que  moo  affliction  ne  m*avait 
pas  permis  d'y  r6fl6chir,  mais  la  v^ritable  cause  de 
roa  douleur  vieot  de  ce  que  Diea,  qui  est  le  souve< 
raio  arbitre  et  la  r6gle  immuable  de  toutes  choses* 
et  qui  est  la  boot^  m6me,  iocapabie  de  faire  le  mal, 
peut  souffrir  qu'il  y  eo  ait  daos  le  moode,  oa  qu'il  le 
laisse  impuoi.  Car  alors  la  vertu,  ooo-seulemeot  o'est 
pas  r^compeos^e  comme  clte  le  devrait  (74)  6tre, 
mais  elle  est  eocore  fouI6e  aax  pieds  des  impies,  et 
•ouveot  elle  souffre  la  peiue  que  le  crime  devrait 
porter.  Qai  peat  comprendre  que  cela  poisse  arriver 


A  daos  TEtat  d*oo  roi  juste,  qui  peut  toot^  qoi  connatt 
toot,  d'uu  Dieu  boo,  qui  ne  peut  vouloir  que  le  bieo  ? 
Voilii  le  sujet  de  moo  ^toDDemeot  et  de  moo  afflic- 
tioD. 

Vous  aoriez  sujet  de  vous  etoooer,  lui  rdpood  la 
Sagesse,  et  assur^meut  ce  serait  uoe  chose  qui  ferait 
horreor,  si  daus  la  maison  d'uD  p6re  de  famille  si 
sage  et  si  juste,  oo  ne  faisait  cas  qiie  des  meublcs  et 
des  vases  les  plus  vile,  ct  si  oo  y  mettait  au  rebut 
tout  ce  qu'il  y  a  de  plus  pr^cieux  ;  mais  il  a'eo  va  pas 
ainsi  daus  le  royuume  de  ce  graod  roi,  ni  daos  la 
maison  de  ce  graod  p^re  de  famille  doot  dous  par- 
ioos,  et  je  vous  ferai  cooDailre  que  les  geos  de  bien 
y  soot  toujours  en  hooueur  et  en  cr6dit,  et  que  les 
sc^I^rats  y  sont  toujours  faibles,  impuissants  et  m^- 
pris6s  ;  que  le  crime  u'e8t  jamais  sans  puoition,  oi  la 
vertu  saos  r6compeose  ;  que  le  booheur  suit  toujours 
la  vertu,  et  que  radversil^  et  les  disgrftces  soot  les 
compagoes  fiddles  du  p^cheur  :  c'est  ce  que  je  vais 

Q  vous  prouver  par  de  solides  raisous.  (75)  Pour  vous 
les  faire  compreodre,  il  faut  que  je  doooe  des  ailes 
k  votre  esprit,  aflu  qu*il  s'616ve  au  plus  haut  des 
cieux,  et  qu'ayant  pasB^  cette  r^gion  de  Tair  que  \ous 
habitez,  vous  puissiez  reotrer  heureusement  daos  votre 
patrie,  eo  me  suivaot  daos  la  voie  que  je  vais  vous 
tracer.  La  Sagesse  emploie  les  m^mes  expressioos 
doot  elle  s*6tait  servie  uo  pea  auparavaut  eo  parlaot 
de  Dieu  m6me,  et  c*est  ce  qui  me  persuade  que  la 
Sagesse  avec  laquelle  BoCce  s^entretieot  D'ept  pas  la 
Philosophie  oi  la  Sagesse  cr6e,  mais  la  Sagesse  io- 
cr6e,  et  le  Verbe  iteroel  rev^tu  de  la  chair  humaioe, 
k  qui  seul  il  appartieai  de  9^v61er  les  secrets  de  Ta- 
bime  de  la  scieoce  et  les  profoodeurs  des  jugements 
de  Dieu. 

La  Sagesse  pronve  donc  d'abord  que  rimpuissance 
est  le  parlage  des  m^chauts,  parce  que  le  bien  et  le 
mal  6tant  contraires,  et  le  v^ritable  bieu  ^tant  la 
toute-puissaoce  m6me,   il   faut  o^cessairemeot  que  lo 

(J  p6ch6  soil  la  faiblesse  et  la  fragilit6  mfime.  Toutes 
les  actioos  des  hommes,  cootiuue-t-elle,  vieDQent  de 
leur  voloDt6  et  de  leur  pouvoir.  La  voloot6  maDquaot, 
rhomme  oe  se  porte  k  rieo.  Par  le  d6faut  (76)  de 
puissaoce  la  voloot^  devieot  vaioe  et  ioutile,  et  celui- 
\k  qui  ne  peat  pas  effectuer  ce  qu'il  veot  est  reconou 
pour  faible  et  pour  impuissaot.  Cepeodaot  tous  les 
hommes,  les  mauvais  comme  les  boos,  teodeut  k  la 
f6Iicit6,  et  il  u'y  a  que  lee  geus  Oe  bien  qui  y  arri- 
▼eot;  doDC  il  o'y  que  les  geos  de  bieo  qni  sool  puis- 
saots,  et  la  falblesse  est  le  partage  de  rimpie,  puis- 
qu'il  oe  peut  pas  arriver  k  la  possessioo  de  Tobjet  de 
ses  d^sirs. 

Le  pouvoir  qui  paraft  daus  les  m^chants  cst  donc 
Teffet  de  leur  faiblesse ;  on  ne  peut  pas  m6me  dire 
qu'il3  sont  v6riublement  ce  qu'il8  paraissent  :  de 
m6me  qu'on  ne  peut  pas  dire  d*un  homme  mort  qu*il 
est  v6ritablement  un  homme.  mais  seulemeut  un  ca- 
davre.    Cest  ainsi    que    sout   les   m^chants  et   qu'ils 

D  agisseot  :  ils  peuvent  bien  faire  ce  qu'ils  veulent, 
mais  ils  ne  font  pas  ce  qu'ils  d6sirent :  car  ils  disirent 
malgr6  eux  d'6tre  heureux,  el  ils  ne  peuvent  le  de- 
venir  par  leurs  actions.  Au  contraire  iU  soot  r^duits 
dans  la  servitude,  d^s  qu'iis  ne  font  pas  ce  qo*il8  d6- 
sirent ;  et  ils  sont  aseervis  malgr6  eux  k  de  mauvais 
maitres  :  Non  fncit  quor/  optat  ipse. 

(77)  Que  sont  la  pliipart  de  ces  maltres  du  monde 
que  vous  voyei  assis  sur  des  tr6ues  avec  tout  T^clat 
de  Tor  et  de  la  pourpre,  et  sur  le  visage  deaquels  le 
courroux  et  riudignation  sout  peiots  en  mfime  lemps 
quelagloire  et  la  msjestA  y  brillent?  Qiioiqiie  envi- 
roDD6s  de  gens  arm6s  prfils  k  leur  ob6ir,  qu'on  vienne 
k  lever  le  voile  de  cello  pompe  ext6rieure  qui  les 
couvre,  vous  les  trouverez  de  vils  esclaves.  Vous 
verrei  tea  rois  mfimes  cbarg6s  de  cbatoes,  et  leors 
coBurs  d6chir6ft  par  mille  diff6reules  paMions.  Tau- 
tAt  un  feu  bonteux  les  d6vore,  tant6l  la  col6re  les 
enflamme ;  maintenant  la  tristeaac  Ves  abal,  uu  mo- 
ment  aprfts  resp^rance  les  6l6v%    el  Vm  agile,  eV  ea 
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les  qaittaDt  les  brise  par  lenr  chnte :  ne  eont  autaot 
de  tyraDB  Boas  uoe  m6me  t^te  qui  leur  commaD<ieut 
chacuD  h  leur  tour,  et  qui  les  emp^chent  de  jamaie 
faire  ce  qu'ils  d^sirent : 

Non  facit  quod  optat. 
Ipse  dominus  presBus  iniquis. 

Cest  ce  que  J^sus-Christ  avait  admirablement  dit 
en  deux  mots,  que  tout  picheur  se  rend  Vesclave  du 
pSehi, 

(78)  Voyez-vouR  dans  quei  gouffre  affreux  le  crime 
jette  i'homme  ?  De  quelle  gloire  au  contraire  il  brille, 
de  quelle  lumi^re  il  est  envirooo^  par  la  Tertu !  Cela 
eeul  suFQrait  pour  prouver  que  les  bons  ne  sont  ja- 
mais  saus  r^compenBe,  ni  les  criminels  sans  supplice. 
Car  la  chose  qn'oa  se  propose  comme  la  fln  de  son 
action  est  la  r^compense  de  ractiou  m^me  :  par 
exemplc.  le  prix  propos^  dans  une  course  est  la  fin 
et  la  r^cnmpense  de  celui  qui  a  couru.  Cororae  donc  le 
souverain  bien  ou  la  b^atitude  (c^est  )a  m6me  cbose) 
sont  robjet  et  la  fin  des  actions  de  1'bomme  vertueux, 
ils  Boot  aussi  la  r^compense  de  son  action,  et  ils  en 
Bont  ins^parables  tant  qu*il  demeure  vertueux.  I^es 
m^chants  ont  bean  8*6Ieyer  contre  lui  et  altaqner  sa 
Terlu,  rhomme  sage  ne  perdra  pas  sa  r^compense  ; 
sa  couronne  ne  fl^trira  jamais,  parce  qu'une  malice 
itrangdre  ne  ternira  jamais  la  gloire  qui  est  propre 
h  la  Tertu.  La  vertu  change,  pour  ainsi  dire,  la  sub- 
Btance  de  Thomme  eo  la  sienne  propre,  en  Ini  asFn- 
rant  la  possession  du  souTerain  bien  ;  car  en  Vy  fai- 
sant  participer  par  la  bont^,  il  se  diTinise  en  quelque 
fa^on,  et  se  transforme  en  Dieu  par  sa  poBsession. 
(79)  II  arriTc  tout  le  cootraire  k  T^gard  des  m^cbantB ; 
comme  ils  8'61oignent  dn  bien,  ils  8'61oignent  austi 
de  la  li^atitude,  plue  ils  8*en  ^loignent,  plus  ils  ces- 
sent  d*6tre  ce  qu'ils  6taieot  auparaTant,  et  en  te  dd- 
gradant  de  leur  condition  par  le  crime,  quoiqu'il8  re- 
tienneut  la  flgure  ext^rieure  de  rhomme,  ils  sont 
chang^B  en  la  natnre  des  bfites.  En  effet  ne  peut-oa 
pas  dire  qne  cet  aTare  toujours  attentif  k  raTir  le  bien 
d'autnii,  pr6t  k  TenleTer  aTec  Tlolence,  est  plut^t  un 
loup  qu*un  homuie  ?  Qne  celui«l&,  qui  se  laisse  aller 
k  remportement,  dont  la  langue  est  accoutum^e  aux 
contestations,  aux  iuTectives,  aux  injures  et  aux 
querclles,  est  un  cbien  qui  aboie  et  qui  jappe  con- 
tinuellemeDt?  Que  cet  autre  qui  trompe  adroitementi 
ee  fourbe  qui  sait  si  bien  se  d^guiser  pour  surpren- 
dre  800  prochaio,  est  un  T^ritable  renard  ?  Ne  croyez- 
vous  pas  Toir  un  lion  dans  cet  homme  qoi  se  laisse 
emporter  k  la  fureur  et  k  la  col^re  ?  Dans  ce  timide 
qui  craint  ot  il  n*y  a  point  de  danger,  tonjours  pr6t 
k  fuir,  ne  trouTez-Tous  paB  Timage  du  cerf?  Ce 
l&che,  ce  paresseux,  ce  btupide,  ne  tient-il  pas  de  la 
nature  de  rAne?  Ce  Tolage  (80)  toujours  inconstant 
qui  change  k  chaque  momeot  de  dessein,  est  sem- 
blahle  aux  oiseaux  ;  ce  Toluptueux,  plongA  dans  les 
plaisirs  iofftmes,  Tit  comme  le  pourceau,  qui  se  plait 
dans  la  boue  et  qui  se  Tautre  daos  la  fange.  C*est 
ainsi  quj  Thomme  qui  pouvait  par  la  vertu  acqu^rir 
de  la  ressemblance  avec  Dieu  et  se  transformer  en 
lui,  en  B*6cartant  de  la  vertu  se  trouTc  malheurouse- 
ment  r^duit  k  la  condilion  des  bdtes. 

La  Sagesse  pousse  plus  loin  son  raisonnement,  et 
pr^teud  m^me  que  si  Dieu  empdchait  les  m^cbaiuta 
d*effectuer  leur  mauTais  d^sirs,  il  les  punirait  moins 
qu*t'n  leur  permettant  de  les  accomplir ;  et,  quoiqu*il 
paraisse  incroyable  que  les  m^chants  deTiennent  plus 
malheureux  en  accomplissant  leur  mauTaise  Tolont^ 
que  lor8qu'ils  ne  peuyent  pas  raccomplir,  cependaut 
cela  est  aiusi  dane  la  v^ril^.  Car  si  c*est  une  grande 
mis^re,  dit-elley  de  Touloir  le  mal,  c'en  e^t  une  en- 
core  plus  grande  de  le  commettre.  La  mis&re  du  m6- 
chant  est  augment^e  par  trois  circonstances  ins^pa- 
rables  de  sa  mauvaiso  action  :  c'est  un  mal  de  vouloir 
commeltre  le  crime,  c*eu  est  un  autre  de  (81)  le  pou- 
Toir,  et  un  plus  grand  de  le  faire. 

Elle  ajoule  que  les  m^chants  sont  m^me  plns  mal- 
heur   lor?qne  leurs  crimes  demeurent    impunis    que 


f^  lorsqu'il8  en  regolTent  la  jnsta  panitioo,  paree  qn*a- 
lors  leur  malheur  est  dimino^  par  la  pariicipatioD  de 
quelque  bien  qui  leur  arriTc.  Or  qaaod  la  paaitioB 
auit  le  crime,  et  que  la  juBtice  en  tire  la  Teogeaooe 
qn'il  m^rite,  k  raieon  de  la  lastice  qai  accompagDe 
alors  le  crime  dana  la  pnnition  qu*elle  en  iire,  le  cri- 
minel  participe  en  quelqne  chose  k  ia  juetice,  et  par 
cons^quent  dcTient  moiuB  malheareux  qa*il  D'^tait 
aTant  que  d'6tre  puni.  D'oi!l  Tient  qae  le  crimiDel 
qui  demeure  impuni  a  noe  double  mis^re,  la  mis^re 
ioB^parable  de  bod  crime.  et  celle  de  soo  impaoiti. 

Ces  maximes  6tablieB,  Bo6ce  deDaaade  k  la  Ssgesse 
si  1a  justice  ayant  pnni  dans  ce  moode  lea  crimes  dei 
mdchants,  ou  ayant  diff^r^  de  les  paoir,  ils  n*oot  plot 
rien  k  craindre  aprde  leur  mort,  et  si  lea  Ames  dei 
d^funts  8ont  exemptes  de  toote  aorte  de  eapplicest 
Non,  r^pond  la  Sagesse,  il  en  rette  de  tr^a-graods, 
dont  les  uns  sont  exer&68  par  une  B^y^rit^  p^oale, 
d*autre8  par  une   cl^meoce  pargatiye.    Denx  (S2)  sor- 

g  tee  de  tourmeotB  soat  r^erT^es  daos  raatre  moode 
pour  expier  la  peioe  due  au  p6ch6  :  rone  est  la  peiot 
toute  pure  dn  p6ch6  Bans  mis^ricorde,  raotre  esl 
celle  qui  expie  le  p^ch^,  et  qoi  purifie  en  mtoe 
temps  le  p6cheur  ;  et  cette  justice,  ioote  sAy&re  qa'eUe 

^  paratt,  dit  la  SagesBO,  est  pleioe  de  cl6mence  et  de 
boDt6  ;  mais  ce  o*e8t  pae  ici  le  lieo  de  noaa  ^tendre 
8ur  ceB  diff6rente8  peines.  Nullane  animartim  srtppli- 
cia  post  defunctum  morte  corpus  reiinquis  7  Et  ina^ 
quidem^  guorum  aiia  pcenalU/  acerbitate^  aiia  vere 
purgatoria  ciemenlia  exerceri  puto  (Lib.  ly  de  Cons, 
pr,  4). 

Elle  prooTe  enBuite  que  celui  qoi  fait  riojore  eet 
beaacoup  plus  malheureux  que  celui  qoi  la  souffre, 
puieqne  Thomme  oe  devient  T^ritablement  malheo- 
reux  que  par  le  p6cb6  ;  d^oii  elle  cooclnt  qoe  rhomoM 
Bage  oe  se  laisse  jamaiB  aller  k  la  haine,  et  ne  peat 
balr  persoooe.  Car  11  oe  hait  pae  lea  bons,  pnisqoH 
D'y  a  qa*uo  foo  qui  les  puiBse  halr,  et  il  n*a  pas  ooa 

r%  plue  Bujet  de  balr  Icb  m^chaots,  parce  qa*il  Bait  qoe 
la  malice  eet  k  Vkme  ce  qne  la  maladie  est  ao  corpe. 
(]iomme  dooc  on  oe  hait  poiot  uo  malade,  qn*on  le 
trouTe  au  contraire  digne  de  compassioo,  bieo  (83) 
loio  de  balr  le  p6cbeor,  oo  doit  6tre  toochd  de  com- 
paBBioo  de  sa  mieftre,  et  d'aataot  plns  qoe  le  pM^ 
qui  le  presBC  eet  une  maladie  ploB  dangereose  et  ploe 
redoutable  k  Vkme  qu*aucune  maladie  dooi  11  poisse 
^tre  afflig^  dauB  soo  corps.  Elle  flnit  snn  raisoooe- 
ment  par  nne  Beoteoce  T^ritablement  dlgne  de  lt 
Sageeee.  Voulez-Tous  rendre  aTcc  une  exacte  joe- 
tice&  cbacuo  ce  que  toub  lui  deyez  selon  son  mMte? 
Dilige  jure  bonos  et  miseresce  malis :  Aimes  parjos- 
tice  les  gens  de  bien,  et  ayez  compassion  dee  m^ 
chante. 

Bofice  reyient  &  la  qneetion  qo*il  ayait  proi.oete 
d*abord.  Quoi  que  toub  puiseiez  all^uer,  il  oe  laisee 
pas  de  80  trouTer,  dit-il,  quelqae  chose  de  boo  oo  de 
mauTaiB  dauB  ce  que  le  peuple   appelle  fortaoe ;  cv 

T\  dane  la  T6rit6  11  o'y  a  aucune  personne  sage  qoi  pri- 
fkvki  rignomioie  k  la  gloire,  la  paoyret^  aux  richeseee, 
rexil  au  plaisir  de  paraitre  daos  sa  patrie  ayec  die- 
tinction  ;  et  c*e8t  par  cette  pr6f6reoce  mtoe  qoe  k 
Sagesse  se  fait  ooonaitre  plue  particuli^rement  et 
qu'elle  r^uesit  miaux  daoB  le  gouyernement  des  peo* 
ples.  Car  la  prisoo,  les  tortaroB,  les  supplices  ordoo- 
0^8  (84)  par  les  lois,  et  les  lois  mdmes,  ne  soot  ^te- 
blies  que  cootre  les  maayaie  citoyens,  et  ooo  pes 
coDtre  lcB  boDB.  D'oA  yieot  dooc  qae  noos  yoyoos 
arriyer  si  sooTeot  tout  le  cootraire  daos  Tordre  de  h 
proTidence  de  Dieu,  qu*0D  trouTe  les  gens  de  bien 
expos^B  aux  snppliceB  ordonn^s  poar  les  crimioels,  et 
les  mauTais  raTir  le  prix  qoi  o'est  destioA  qo*&  le 
Tertu  T  Une  confasioD  si  iojaBte  me  jette  daos  r^teo- 
Demeot,  je  tous  prie  de  Touloir  bien  m*en  dtoovrir 
la  cause.  J'eD  eerais  moins  6tonu^  si  je  pooTtis  ne 
persuadcr  que  tout  ce  qui  arriye  lci-bas  est  Teffet  di 
hasard,  mais  je  ne  peux  rcTenir  de  mon  ^tonoeDest 
sachaDt  que  c*e8t  Diea  qui  rfegle  tontes  chooee,  tt  fv 
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souvent  afflige  de  toute  eorte  do  tn/iui  les  geos  do 
bien,  quelqnefois  plus  que  les  p^cheurp,  et  que  je 
▼ois  le  p^cUeur  souveat  plus  beureux  que  rhomme 
juBle, 

Cela  ne  doit  pas  vous  ^toQoer,  r^pond  la  Sagesse, 
Di  V0U8  faire  croire  que  le  hasard  d^cide  de  tout  dans 
le  moDde.  Quoiquo  la  raisou  d'uue  di9poBition  si 
eitraordiDaire  vous  soit  iDcoDDue,  vous  oe  devez  pas 
douter  qu'elic  oe  Boit  fort  juBte,  puisque  c^est  Dieu 
lui-m6uie  qui  la  r^gle  et  qui  eu  ordouue.  (85)  D'ail- 
leurs,  la  question  que  vous  proposez  est  deB  plus  em- 
barrappanteB  ;  car  &  peiae  vouh  aurai-je  sati^fait  sur 
UDe  difticult^,  quMI  en  Dattra  uue  iufloit^  d^autroB;  et 
OD  m'obIigeaQt  de  r6poDdre  k  la  premi^re,  voub  me 
mettez  dds  lors  dauB  la  u^cessii^  de  voub  d6velopper 
les  miracleB  de  la  simpUcit^  de  la  diviue  Provideuce  ; 
ee  que  c'e8t  que  le  destiu  et  le  hasard  {Hepenlinux  ca- 
tu»),  ia  Bcieuce,  la  pr^destiDatioD  de  Dieu,  et  le  libre 
arbitre  de  rhomme.  Voub  u^igoorez  pas  I^teodue  et 
la  profondeur  de  ces  mali^reB :  cepeodnot,  comme 
Totre  gu6ri800  d^peud  eo  quelque  faQoo  de  leur  coo- 
DaiBsance,  je  oe  peux  me  dispeDBer  de  voub  od  tou- 
cher  quelque  choBo,  et  je  le  ferai  autant  que  le  pea 
de  loisir  que  j'ai  d'dtre  avec  vous  pourra  me  ie  per- 
mettre. 

La  g^D^ratioD  des  crdatures   sujettes  k  la  vicisBi- 

de,  le  progr^s  des  oatareB  muables,  ou   causes  bocoo- 

des,  eofia  tout  ce  qui   se  meut,  tire    soo  origiue,  sa 

forme,  soo  mouvemeot,  sa  dispositioo  bod  ordre,  de 

la  Btabilit^   immuable   de    resprit  de   Dieu,    qui,   de- 

meuraot  toujours  le  m^me  daos  la  pIuB  parfaite  sim- 

plicil^,  a  r6gl6  la  mauidre  particuli^re  d'agir  de  cha- 

que  (8G)    ageot.    Cette    mauidre,    coosid^r^e   daDs  la 

simplicit^  de    riotelligeoce    divioe,  8*appelle   Provi- 

doDce :  terme  qui  eiprime  que   Dieu  voit  et  ordoooe 

tout  de   loio   et  comme  d'uo   lieu  tr^s-(^lev6  ;   maia 

quaod  elle  se  rapporte  aux  causes  secoodeB,  k  Tordre 

6tabli  parmi  les   cr^atures,   k   qui   Dieu   a  imprim^  le 

mouvemoDt,  les    aQcieos    Toot    appel^e    Destio.   La 

difif^reDce  de  Tud   et  de  rautre  parattra  clairemeut  k 

celui   qui   les  examioera  de  pr&s.   La  Provideoce  est 

doDC  cette  divioe  raisoo   qui   r^side  daos  ce  premier 

priDcipe  de   toutes  choses,  et  qui   ordoooe   de  tout. 

Le    doiitio   est    la   di^position    iQh^reote   aux    chosea 

mobiles  ou    causes  secoodes,  par   laquelle  la  Provi- 

deoce    a   H6   chaque    chosc,    chaque    ev^oemeot  par 

reochatQemeot  et  par  Tordre  qu*elle  y  a  mis.  La  Pro- 

videoce  embrasee   toutes  choses  eo  g^o^ral,  quoique 

diverses,    et    le    destia    regarde    les  choses  particu- 

li^res,  Boit  pour  le   uiouvemeot,   soit  pour  la  forme, 

soit  pour  le  temps  :  dedtio,  comrae   qui  dirait  desti- 

oatioo.    Quoique  ces    deux    choseB   soieot  tr^s-diff^- 

reotes,  cepeodaot  ruoe  d^peod   de  rautre,   et  Tordre 

du  destio  6maDe   et  coule   Ddcessairemeot  de  la  sim- 

plicit6   (87)   de    la    provideoce    de  Dieu.    Conime  uo 

architecte  qoi  a  coogu  le  deBseio  d'aD  graod  b4t.meDt 

daoB  soo  esprit,   le  produit  k  rext^rieur,  et  par  uoe 

suite  rdgl^e  d*op6ratioo8  met  au  jour  Tidde  qu'il  avait 

cooQue    daoB  sou   eoteodemeot,  aiosi  la    provideoce 

de  Diea  ayaot  dans  la  simplicit^  r6gl6  d^uoe  maoi^re 

stable   et  immuable  la  subordiDatioo  et  la   oiaoi^re 

d^agir  des  cr^atures,    fait  parattre   le   mouvement  et 

Tordre  qu*elle  leur  a  imprim6  par  le  destiu.  (^e  des- 

tio  8*eierce    tautdt   par  rob^iesaDce    que    les  e^iprits 

bieoheureui  rcodeot  k  la  Provideoce,  et  par  la  soa- 

misBioD  que  toute  la  oature  doit  k  soo  Cr^ateur,  tau- 

t6t  par  les  mouvemeots  des  astree,  par  la  force  des 

vertus  c^Iestes,   taotdt  par  radresse  des  d^moos  :  ce 

qui  fait  que  toutes  Jes   choses  qui  sout  soumiAes  au 

destio  le  soot  aussi  k  la   Provideooe,  k    qui  le  destio 

est   soumis.  Daos    cet    ordre    admirable,    la   Sageese 

recoooait  diff^reats   degr^s   de   d^peodaoce,  seloo  la 

digoit^  des  cr^atures,    que  les    plus   parfaites  et  les 

pluB   proches   de   Dieu  d^peodeot  immt^diatemeot  de 

»a  provideoce,  et  sout  r6gl^es  par   elle  mdme  imm6- 

diatemcot,  et  que  touteA  Io8  (88)  autres  soot  soumi- 

aea  immidiatemeot  au  deaiin.  Ge  que  aoot  &  peu  prte 


^  les  globes  c6Ie8teB  iDf^rieurs  &  l*6gard  des  sup^- 
rieurs  et  du  premier  mobile,  ce  qne  le  raisoooement 
est  k  r^gard  de  l^euteodement,  le  temps  par  rap- 
port  k  r^ternit^,  les  extr6mit<^s  des  ligoes  tir^es  da 
ceotre  d*uD  cercle  i  l'6gard  du  centre  m6me  ;  tel  e8t 
Tordre  du  destio  muable,  par  rapport  a  la  simpiicii^ 
immnable  de  la  providence  de  Dieu.  Cest  cct  ordre, 
c'est  cet  arrangement  du  destiu  qni  remiie  les  cioux 
et  les  astres,  qui  fait  le  m6Iange  des  ^lements,  leurs 
transformatiooB,  Icb  uaissaDces  et  les  morts,  qui  re- 
oouvelle  ies  cr^atures  par  les  semeoce» ;  c'est  lui 
aussi  qui  r^gle  la  fortune  des  hi>nim(fs,  par  uo  indis- 
soluble  enchatuenient  des  causes  qni  tireut  tu«Jte8 
Icnr  origiiie  de  lu  Provi«lcnce  simple  et  immuable  de 
Dien.  Cest  aiosi  que  toutes  chos^es  se  foot  avec  sa- 
gosse  et  daos  cet  ordre  que  uous  admiroos.  Par  \k 
resprit  de  Dieu,  dcuicurant  dans  sa  parfaite  bimpli- 
eit6,  d^couvre  saiis  chauger  ronlre  inevitable  des 
causcs,  et  fiie  rinconslance  et  la  fluibilit^  des 
n  crdatures,  qui  relomberaient  dans  le  rhaos  saos  cet 
arraogemeut  (89)  immuable  que  Dieu  a  ^tabli  eutre 
elles.  Ceux  qui  oe  compreoneut  pas  cet  ordre  admi- 
rable  croieot  que  tout  est  ici-bas  dans  la  confusiou, 
quoique  cepeodaot  tout  y  soit  daos  ia  r^gle  et  oe 
teude  qa*au  bien.  II  y  teud  m6me  de  telle  maui&re 
qa*il  00  bo  fait  rieo  par  les  m^cbaDtB  qu'4  cause  de 
quelque  bieo  qa'il8  chercheot,  mais  que  rerreur  et 
raveuglemeut  ieur  font  chercher  oi!^  il  ti'e»i  pas. 

Mais,    me    direz-vous,    peut  il  arriver  rien   de  pIuB 

fAcheui  que  cetto  coufusioo,  ce  oi^laoge   de  bicos    et 

de  maox  qui  arrive  ^galemeot  aui  boDS  et  aux  mau- 

vais?  Je  rdpoodrai  od  vous  demaQdaot  si  toub  cro>ez 

que  les  hommes  oot  uu   osprit  assez  juste   pour  por- 

ter  uo  jugemoDt  v^ritable  sur  la  qualit^  et  sur  Tordre 

de  chaqud  chose  ot  de  chaque  personoo  eu  particu- 

lier,    00    sorto    quello    soit    v6ritabiemoDt    ce   qu'il8 

poDseat   qu'eIlo  est.   Cela  n*est  pas  possible  ;   car  les 

hommoB   aoot   souveot    de    diff^reots   soutimouts,   et 

p  coux  quo  les  uns  croieut  digQOB  dos  plus  grands  hoo- 

^  Dours,    d*autre8    lea    croioDt    digoes    d'un   souvoiaia 

m^pris.  Je  vous  accorde,  si  vous  voulez   qu'uo  bom- 

mo  Boit  assez  6clair6  pour   faire  le  (90)  disceroemeot 

des  boDS  et  dos  mauvais,   mais  pourra-t-il  atteiodre 

jutiqu*&    coooattre  parfaitemeot  rAme   d*uD    chacuu? 

L*&me    a  pour  aioBi  dire    bod   temp^rameot   comme 

lo  corpa.  Celui   qui    iguore    Ics    diff6reiit8    lemp6ra- 

moots  des   corpa  est   surpris  de  trouver  deui    por- 

BODoes  qui  jouisseut  d^une  dgale  suut^,   &  1'uue  dea- 

quelles  los  acidcs  coovienoent,  et  k  raulre  len  choscs 

doucos,  do  ce    qu*un    malade    est    soulag^    par   dee 

rem&des  doux,  et  ao  autres  par  des  rem^des  plus  vio- 

loota  ot  pluB  amora.  Mais  le  mcdecio   qui   coouatt  la 

diff^reoce  des  temp^rameDts  de  rhooime  en  saDt^  et 

de  celui  qui   est  oialade,  D'eo  est   poiut  surpris,  et  il 

eo  peut    porter  uo  jugemoQt  6quitable.  II  eo   oat  de 

m6me  k  T^gard  des  &mes. 

La  vertu  et  la  probit^   soot  ieur  BaDt6,  comme  lee 

|v  vicos   et  leB  passioDs  soot  lours  mhladies.  Dieu,  qui 

"  les  a  cr6o*,  qui  est  lo  P6re  de  tous  les  osprits,  et  qul 

les   gouverne,    en  est   lo    v6ritable    m^decin.    En    los 

regardant  tous  atlentivemeot  du  plus  haut  dos  cieuii 

par   sa  diviue  providcuce,  il  sait,  il  connatt  ce  qui 

convieot  k  chacuu,  et  lui  dunuo  ce  qu*il  sait  lui  cou- 

veoir.  L*homme    riguore  (91) :   voil4  ce  qui  fait  sou 

^toooemeot  ;    mais    conime    lcs     tt>mp^ramcDt8    dea 

AmoB,  leurB  maladies,  ot  leurs  qualites   sont  parfaite- 

mont    cooaues  do   Dieu,   il    est  impossible    qu'il   se 

trooipe  daDS  la  cooduile  qu*il  tieut  a  leur  6^ard.  Vuus 

croyez    cot    bommo,   par    oiemple,    uu    homiue   de 

bieu  et  d'uDe    ^miuente   vertu  ;   il   parattra   peiit  i^tre 

tout  autreaui  yeui  de  Dieu,  qui  coniiatl  k  food  toutes 

choses.  Mais  pos6  que  celui-ci   soit  si   r6gl6  dans  ses 

moeurs,  et  d'uue   vertu  Bi   parfaite  et  si  pure,  que  le 

jugemoDt  qa*eo  out  port^  le:*   hummed  A*accurde  avec 

celui   de    Dieu,    pout-6tre    n'a-t-i\    pas  respril    asKei 

fort  ui   aoe  vertu  aBsei   m&le  vour  porter  comme  il 

ftmt  1'adTertit^  et  pour  en  reUr^t  <\VL«\que  avaulage. 
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Si  Dieu  permetUit  qu*U  ttt  affligi,  peut-6tre  B*6car- 
terail-il  de  la  vertu.  Dieu  r^pargoe,  parce  qu'il  pr^- 
Toit  qu'il  devieudrait  mauvais  par  radversitS.  Ea 
Toici  ua  autre  d*uue  vertu  plus  h6roIque,  un  tiaiDtdu 
premier  ordre,  parfaitemeut  uui  k  Dieu  ;  la  Provi- 
deuce  trouve  qu'il  D'a  pas  besoiD  d*6tre  exerc^  par 
radversil^,  di  m^me  par  aucune  maladie  du  corps» 
elle  iui  laisee  pa^eer  traoquillemeiit  ses  juurs.  Elle 
(92)  pr6voit  que  cet  aatre  fe  perdrait  par  une  prosp^- 
rit^  coDtiDuelle,  elle  permet  qu'il  tombe  de  temps  en 
temps  daus  quelques  l^g^res  adversit^s,  de  pcur 
qu'il  ue  s'^l^ve  par  une  trop  loDgue  f^licit^.  Celui-ci 
paralt  d'uQ  teo^perQmeul  ferme  et  robuste,  il  a  be- 
•oiu  d*6lre  affermi  daos  la  vertu,  elle  le  fait  passer 
par  de  plos  rudes  ^preuves,  ft  permet  qu'il  soit 
exerc^  par  de  cootiDuelies  tribulatioos,  afin  qu'il 
•'affermisse  daus  toutes  les  vertus  par  Texercice  de 
la  patieoce.  Les  uos  se  laisseut  ^allre  trop  ais6- 
meot  par  la  craiale,  les  autres  pr^sumeot  trop  de 
leurs  propres  forces,  la  ProvideDce  r^gle  les  bieos 
et  les  oiaux,  ce  que  dous  appeloos  les  accideots  de 
)a  fortuoe,  seloo  leurs  besoius.  Prdvoyaot  que  cet 
homme,  tout  criminel  qu'il  est,  le  devieodrait  eocore 
davantage  s'il  tomboit  daos  riDdigeuce,  et  se  por- 
terait  k  de  plus  graods  exc^s,  Dieu  pern^et  qu*il  de- 
▼ieoue  riche,  pour  emp6cher  qu'il  ne  devieuoe  plus 
mauvais.  L'attache  qu'il  a  k  ses  bieos,  la  craiote  de 
les  perdre  est  uo  freio  qu*il  met  k  ses  passion? :  ^ou- 
Teot  il  chaogera  de  moeurs  et  de  cooduite,  eo  crai- 
goaot  de  perdre  sa  fortuoe,  et  de  (93)  deveuir  mal- 
heureux.  II  y  eo  a  d'autres  qu'uDe  f^licit^  coDtiouelle 
dODt  ils  oot  abus6  a  ploog^s  daos  Tabtme  de  la  mi- 
B^re.  Dieu  seul»  qui  peut  se  servir  ^galemeot  des 
bieos  et  des  maux  pour  eo  produire  de  boDs  effets, 
se  sert  des  plus  graodes  disgr&ces  pour  TeD  retirer. 
BouveDt  il  s'est  servi  des  m^chaots  pour  reudre 
boDS  d'aulres  eocore  plus  mdchaots.  Eofio  Tordre 
qu*il  a  ^tabli  est  tel,  quc  celui  qui  8'eD  ^loigoe  re- 
tombe  toujours  daos  cet  ordre  admirable ;  et  c'est 
aiosi  qu'il  D'arrive  jamais  rieo  daos  le  moode  I6m6- 
rairemeot  oi  par  hasard.  0  profoodeur  des  jngemeots 
de  Dieu,  ressorts  iucoDcevables  de  su  provideoce 
iocoDDus  aux  bommes,  qu'ils  oe  peuveut  jamais  p6- 
D^trer,  eocore  moios  expliquer  par  leurs  paroles  ! 

Bodce  examioe  eosuite  avec  la  Sagesse  ce  que  Tod 
doit  peoser  des  seDtimeots  ordioaires  des  hommes 
touchant  la  boooe  tai  la  mauvaiee  fortuoe.  Quelle  peut 
6tre  cette  mauvaise  fortune?  r^pond  la  Sagesse  : 
telle  qu'el]e  est,  ne  sert-elle  pas  k  exercer  Thomme 
ou  k  le  corriger,  ei  par  cons^quent  D'est-elle  pas 
toujours  bonne,  puisqQ^elle  est  toujours  utile  T  La  for- 
tuoe  (94)  oe  peut  6tre  mauvaise  que  pour  les  m6- 
ehaots.  Si  rhomme  a  de  la  vertu,  il  oe  doit  poiot 
trouver  mauvais  qu'0D  Tappelle,  qu'oa  le  d^fie  au 
combat,  de  m^me  qu*uo  homme  de  ccBur  ue  craiot 
poiut  d*aller  k  reoDemi ;  parce  que  o*e8t  par  la  r6- 
•ii^taoce  qu*il  doit  faire  au  vice  et  k  Tadversit^,  qu'il 
peut  s'affermir  daus  la  vertu.  Comme  la  r^sistaoce 
de  rennemi  fait  la  gloire  du  vaioqueur,  plus  d'homme 
de  bieo  trouvera  de  rdsistance  dans  la  fortune,  plus 
il  acquerra  de  gloire  et  de  m^rite  en  la  surmontaut. 
II  ne  faut  pas  croire,  ajoute  la  Sagesse,  que  ceux 
qui  font  profession  de  suivre  la  vertu  raieut  embras- 
B^e  pour  se  laisser  amoUir  par  la  volupt^,  c^est 
pour  eutrer  cn  lice,  pour  combattre  continuellement 
contrc  la  fortune  et  cootre  les  passioos,  aflo  de  oe  ee 
laisser  jamais  oppriDier  par  les  accideots  les  plus 
fAcheux  de  la  vie,  jamais  abattre  par  la  tristesse, 
jamais  sSduire  par  les  plaisirs,  mais  pour  appreodre 

(n)  II  semble  qne  Bo6ce,  se  servaot  de  ces  termes, 
eD  parlant  des  Ames,  cum  diiabuniur  ad  copora^  ait 
cru  leur  pr6existence,  comme  les  platonicieos.  Ce- 
peodaot  00  peut  les  expliquer  des  affectious  scd- 
sibles  et  terrestres  des  Ames  uoies  aux  corps;  mais 
si  cetle  explicaiioo  ne  paratt  pas  aseez  oaturelle,  on 
peut  dire  que  cette  opioon  ne  lui  a  pas  M  partica- 


f^  k  drmeurer  tonjoure  dana  nne  Jaste  et  parfalte  ^a- 
lit^  d'esprit,  an  milieu  des  revers  lea  plos  f&cheox  et 
du  d^rangement  de  la  fortuoe.  II  eat  entre  yos  maioi 
de  vous  rendre  la  fortune  telle  (95)  qne  ▼oua  la  voih 
iez,  ctille  m6me  qui  vous  paralt  la  plas  maavaise; 
car  ou  elle  exerce,  ou  elle  corrige,  oa  elle  punit,  et 
par  \k  vous  la  devez  toojours  tronver  bonne,  pois- 
qu'elle  vous  est  toojours  utile. 

Bofice  demande  k  la  Sagesse  ce  qu*eUe  pense  da 
hasard,  et  s'il  y  en  a  v^ritablemeiit.  Qaoique  U 
question  paraisse  s'6Ioigaer  du  but  qu*eUe  s*^tait 
proposd,  cepeodaot,  parce  qu'elle  est  tr^s-atile,  k 
Sagesse  veut  bieo  eocore  TeD  instroire.  Si  voas 
appelez  hasard,  lui  dit-elle,  un  6v6neaient  prodoit 
par  un  mouvemeat  t^m^raire  et  aans  aocon  eoncoan 
de  causes,  je  vous  r^ponds  qu*il  0*7  a  point  de  hasard 
daos  le  moode ;  c'est  uo  uom  vain  qui  ne  signifie 
rieo.  Car  c'e8t  uo  aziome  re^u  de  tons  lea  philotophei, 
que  de  rien  il  oe  se  fait  rieo.  Noas  ne  reotendoos. 

Q  comme  les  anciens,  que  dn  sujet  mat^rlel,  et  dob 
pas  du  premier  priocipe  op6rant,  et  de  la  caose 
efficieote  de  toutes  choses.  S'il  ae  prodoisait  daos  It 
nature  quelque  ^vdnement  sans  concours  de  caosei, 
il  se  ferait  quelqne  chose  de  rien ;  par  cons^oeot  il 
ne  peut  y  avoir  de  hasard  dans  le  moode,  si  vooi 
reoteodez  da  cette  (96)  maoi^re.  Maia  le  hasard  oo 
le  fortuit,  de  la  manidre  dout  les  philosophes  ront 
d^fioi,  et  que  le  peuple  iguore,  est  un  dvinemeot 
auquel  on  ne  s*atteDdait  pas,  et  qni  arrive  par  le  eoo- 
coors  des  causes  secondes  qui  agissent  pour  qoelqQe 
fln.  Par  exemple,  un  homme  Ta  labonrer  daos  son 
champ,  il  y  trouve  uo  tr^sor,  Toilk  le  hasard ;  mais 
cela  oe  se  fait  pas  de  rieo.  Cet  6T6aement  a  lef 
causes  ;  car  si  quelqn*an  n'avait  paB  cach^  de  rargeot 
daos  ce  champ-l&«  et  si  nn  homme  n*y  ^tait  pas  %\\k 
iaboorer,  le  tr6sor  ne  s*y  serait  pas  trouy^. 

Je  conviens  bien  avec  vons,  dit  Bo^ce  k  la  Sagesse, 
de  renchaioemeot  admirable  qoi  se  remarque  daos  Is 

Q  coocours  des  causes  secoodes,  de  cet  ordre  io^vitable 
que  la  Providence  a  6tabli  dans  le  monde ;  mais  si  les 
choses  sont  comme  vous  le  ditea  et  comme  je  le  crois, 
la  voloot^  des  hommes  y  est  iDfailliblement  assajetti^ 
de  m6n^  que  toutes  les  autres  cr^atares.  EUe  sert 
donc  entraln6e  iofaiHiblemeot  daos  lenr  coars  fixe  et 
arr6t6e ;  et  par  \k  Thomme  D*aara  ploa  de  Hberti.  U 
Sagesse  iui  rSpood  qu*il  D*y  a  aucune  cr^atore 
raisoooable  saos  libert^,  parce  (97)  quVHe  D'est 
raisoDoable  qu*autaDt  qu'elle  peut  ee  8erTir  de  sa 
raison  naturelle,  et  d^s  qu*elle  s*en  pent  serTir,  elle 
peut  porter  un  jugement  et  discemer  par  elle-iD^me 
ce  qu'elle  doit  fuir  et  ^viter,  00  ce  qa*elle  doit 
rechercher.  Celui-U  demande  et  prend  ce  qa'il  croit 
iui  convenir,  et  fuit  ce  qu'il  croit  loi  ^tre  noisible ; 
et  qui  peut  faire  ce  discernement  a  la  libert^,  qai 
consiste  &  vouloir  oo  oe  vouloir  paa,  k  Yooloir  cette 
chose  ou  uoe  autre ;  mais  cette  liberi&  est  proportion- 
n6e  aux  diff^rentes  natures  raisoonables.  Car  daos  les 

Q  sobstaoces  spirituelles  et  c^lestes,  tellaa  qne  soot  lei 
aoges  et  les  saiots,  il  se  trouve  an  jogement  vif, 
p6o6traDt  une  volont^  entidre  sana  corrapUoo,  et 
uoe  facilit6  prompte,  uoe  poisaance  absolue  poor 
faire  tout  ce  qu*ils  souhaiteot.  (a)  Lea  Ames  saiotes, 
(98)  qooique  eocore  eoviroooies  d'one  chair  mortelle, 
mais  qoi  sont  contiooeUemeot  occup6ea  de  la  coo- 
templatioo  de  la  Divioit^,  jouissent  d'ane  plos  graaJe 
libert^,  &  proporUoo  qa*elles  sont  plns  d6taeh6es  dM 
choses  seosibles  et  terrestres ;  mais  leor  libert^  est 
moins  parfaite  que  celle  des  sainta.  Si  elles  s'attt- 
chent  aux  choses  mat^rieUes  et  senBiblea,  leor  liberii 

li^re,  et  qu^eUe  a  M  celle  de  ploaiearB  philosophee 
chr^tiens,  et  que  le  contraire  n*a  M  dairemeot  ^- 
fioi  que  par  le  coocile  de  Latran  soua  Innocent  Ul 
eu  d^cidaot  comme  uu  arUcle  de  foi,  qoe  Dieo  cr^ 
les  &mes  eo  les  aoissaot  k  oos  corps,  et  qQ*ii  les  oait 
eo  les  criaot. 
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diminiie  &  proporiion  de  lear  attacbe,  et  elles  tombent  f^ 
dao8  U  serritade  et  daos  resclavage,  d^s  qu'elles  8*y 
liTrent  et  8*abandoDnpnt  k  lUniquit^.  Elles  se  privent 
alors  de  leur  propre  rairon  ;  car  dhs  qu^elles  cesdent 
de  regarder  la  lumidre  de  ia  eouveraine  V6rit6«  elles 
tombent  dans  les  i^n^bres  et  8*6gareDt  :  les  affections 
d^r^gl^es  dee  passione  jettent  le  trouble  dans  leur 
eeprit  et  y  causeot  rigoorance,  et  en  se  livrant  k 
leurs  paesione  ellee  fortieeot  la  servitude  h  laquelle 
elle8  ee  sont  Boumisee  :  c'e8t  aiosi  qu'elle8  ee  reodeDi 
(99)  captives  par  le  mauvaie  ueage  de  leur  libertd. 
Mais  roeil  de  la  divine  Providence,  qui  dc  toute 
iternit^  voit  toutes  ces  choees  en  diepode  et  les 
r^gle  eelon  qu*il  les  a  prddeBtin^es,  par  rapport  k 
leur  m6rite  :  Suis   gumque    meriiis  prMdestinata  dit^ 

ponil. 

Maie  comment   pouvez-voue    dire,    r6pood    Boece, 
qae  Oieu   connatesant  toutes  choeee  de  ionte  6ternit6 
rhomme  demeure  tonjoure  libre  ?  cela  paralt  se    con- 
iredire.  Car  si  Dieu  voit  tout  de  toute  6ternit6,  et    esi  3 
iufaillible  dans  |ka  connaiesance,  il    faut    n^cestaire- 
ment  que  ce  que  sa  providence  a  connu    devoir   6tre 
un  jour,  arrive  niceBBairemeni  :   ainei  non-8euIem.ini 
les  aciionB  dee  hommee,  maie   encore   leura   deBBeins, 
leure  volont^s  6taut   connuB  de  Dieu,  11  ne  peut   plua 
leur  reeler  de  libert^  ;  et    ei  leare   Tolont^B   peuveni 
6tre  Q^chieB  et    d^lou/n^es    ailleurB,    et   d^une    autre 
maai^re  que  la  divine  Providence  Ta  pr^vu,  Dieu    ne 
sera  pluB  infaillible  dauB  ea  prescience,    ce   qu*on    ne 
peut  pae  dire  eauB  blaBphdme.  Je  ne    peux  non    plua 
apppouver  le  Beatiment  de  ceux  qui  croient   r^pondre 
k  la  difficult6  en  disani  que  ce  qui  arrive    (100)    n*ar- 
rive  paB  parce  que  la  Providence  a  pr6vu  qu*il    devaii 
arriTer,  mais  parce  que  la  divine  Providence    n'a  pu 
ignorer  qu*il  devait  arriver,  parce  qa'il  devait  arriver. 
Ce  n'eBt  paB  \k  r^soadre  la  difficuli^,  car    la    queBtion 
n'eBi  pae  de  Bavoir  quelle  eet  la  T^ritable  cauBe  de    la 
nScedBitS  de  chaque  choee,   si   c*eBt  la  preBcience   de 
la  n6ceBBit6  des  choBee  fuiureB,  ou  la   n6ceBsit6   impo-  q 
s^e  auz  choBes  futareB,d*arriver  eelon  Fordre  6tablipar 
la  Providence  ;  mais  la  difficult^  esi  de    moutrer    qoe 
dans  Tordre  ^tabli  par  la  Providence,  r^T^Demeut  det 
choses  conoueB  est  infaillible,  quoique  8a    preecience 
ne  leur  impose  aucune  u^cessitd.  Un  exemple   mettra 
cette  proposition  dans   son  jour.    Supposons   qo'une 
persoone  soit  aBsiBe,  il  eBt    n^cesBaire  que    le    senti- 
ment  de  celui  qui  la  croit  assise  Boit  v6ritable ;  et   de 
m6me  ei  le  Bentimeot  qu'on    a    qu*une  perBonne    est 
aseise  eet  TArilable,  il  eei  n^ceeeaire  abBolument  qu'elle 
8oii  aBsise.  Daos  Tune  et  dane   rautre   action,   il    Be 
trouTe  une  6gale    n^ceBsit^,    celle    d'6tre   assiBe    dana 
la  personne  qui  Tedt,  et  celle  de  laT^rit^  du  jugement 
dans  (101)  la  personue  qui  croit  que   cette    persoune 
est  asBise.  N'eBt-ce  pas  aioBi    k   peu   pr^B    qu*il   faui 
raiBODDer  de  la  divioe  ProTideuce  ei  de  la    preBcieoce 
que  Dieu  a  des  choBee  fuiureB  ?  0'aiIIeur8  il  me  semble 
que  ce  eerait  faire  les  choeeB  futurcB   la  cauBe  de    la 
science  de  Oieu,  ou  dire  que  le  pasfl*    berait   en    Dieo  -. 
la  cauBe  de  la  connaiBeance    de  raTenir,  ce    qui    OBi  ^ 
toui  k  fait  indigne  de  Oieu.  Mais  de  quelque    mani^re 
que    la    chose    arriTe,  8'il  n'y  a   rien  que  de  oertain 
et  d*infaillible,   comme   tous    en    couTenez,   dane  la 
Bonrce    certaine  de   toutes  choses,    r^T^nemeni    des 
choBes  qoe    Dieu  aura  pr^Tues  eera  infaillible,  et   par 
conB^ueni  Thomme  dauB   Bee   deBBeins   et    dans  ses 
actiouB  n'aura  pIuB  de  libertd,  parce  qu*il  eet   aBtreini 
k  ccB  6?6nement8  qne  Dien  pr6Toit  aTCC  certitude   ei 
d'ane  mani^re  iofaillible ;  et  ei    cela   OBt   aiuBi,    dans 
qnelle  confdBion  tombe  la  naiure    humalDe,    &   qnelle 
injusiice  ne  se  trouve-i-elle  pae  aBsujettie  ?  En  effei, 
n'en  serait-ce   pas   nne    manifcBte   de   propoeer  des 
ricompenseB  aux  bon8  et  des  sopplices  aux  m^chanta 
qa'aacun  n*aaraii  m^rit^s  f  car  sans  la  libert^   il    n*y 
a  point  de  m^rite.  Ce  que  nous  croyons  tr*s-ju8ie   en 
(102)  Dien  deviendrait  rinjustice    m^me  :  c*en   seraii 
une  de  pnnir  les   m^chanis   pour   des  crimes   qn'il8 
n'aaraient  pas  commis  volontairemeni,  mais   par  Qoe 
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fatale  n^cesbitd  oii  ils  se  irouTeraient  eniraln^s.  Cen 
serait  uoe  autre  de  r^compeuBer  ceux  que  ooua 
croyoDB  gcDB  de  bieo,  parce  que  eaoB  la  libert^  IIb 
D'auraient  aucun  m^rite  daoe  leur  pr^lenduc  Tertn. 
Cest  douc  uu  horrible  blasphdme  de  Bouteuir  que 
toutes  cboses  Bout  u^ceeBaireoieDt  ordouu^es  par  la 
provideoce  de  Oieu,  et  oe  pius  laidser  de  liberl^  k 
rhomme  pour  ie  cboix  de  ses  actione.  C'e»t  faire 
Dieu,  la  bout^  et  la  saiDtet^  mdme,  rauteur  de  tous 
les  crimeB,  et  rejeter  sur  lui  toute  uotre  ioiquit^.  Si 
ceia  ^tait  aiosi,  oous  u*aurioD8Jamai8  rien  k  lui  de- 
mauJer,  rien  k  ea  alleDdre  :  car  ei  lee  choses  Booi 
tellemeot  d^termiu^eB  qu*elles  ue  peuTeut  jamais  6tre 
chaugeee,  et  que  l'ordre  ^tabli  de  Oieu  eoit  immuable, 
no9  VGBUX  et  noe  pridres  ne  les  feront  jamais  cbauger, 
uotre  esp^rance  u'a  plus  rien  qui  la  puisse  eoutenir. 
Ou  dte  aiDsi  k  rhomme  le  scul  commerce  qui  lui  reste 
aTijc  Dieu,  par  resp6rance  et  par  la  pri&re  :  car,  pour 
r^compeuse  d*une  juete  humilit^,  eu  nou»  abaieeant 
Bous  (103)  sa  main  toute-puissaute,  en  attendant  tout 
de  lui  aTec  uue  ferme  conflaoce,  et  en  lui  demandani 
noe  besoiDS  avec  foi  et  pers6v6raDce,  nous  croyons 
obtenirpar  on  retour  ineBtimable  de  sa  bontd  sur  nons 
le  don  pr^cieux  de  ea  grAce  pour  agir  et  faire  le  bien : 
ei  c*eBt  la  seule  mani^re  par  laqueile  nous  pouvona 
nous  entreteuir  avec  Oieu,  et  nous  approcher  de  cette 
lumi^re  iuaccessible,  avant  m6me  que  d*en  obtenir 
ce  qoe  nous  voulons  lui  demander. 

II  est  doDc  impoesible  que  la  libert^  de  rhomme 
8'accorde  avec  la  preecience  de  Dieu  ;  TuDe  d^truii 
Tautre  absolument.  Car  enfio,  admettaui  la  D^cessitA 
de  la  divioe  predcieoce,  toutes  choses  paraiseeot  li^es 
ensemble  par  un  enchatnemeut  indisBoluble,  nices* 
saire  et  io^vitable  ;  et  si  cela  eet,  en  vaio  les  hom- 
mes  esp^reoi  en  Dieu,  eu  vain  lui  adresseut-ils  leura 
vcBUx,puisque  les  chosee  une  fois  arrdt^es  par  uua 
loi  ^ternelle  et  immuable,  ne  peavent  plus  6tre  chan- 
g^es. 

Avant  que  de  r^pondre  k  ces  grandes  objectioDS, 
la  Sagesse  dit  k  Bofice  que  les  plaintes  qu'il  fait 
conire  la  divioe  Providence  ne  eont  pas  Douvelles,  ei 
qu'il  esi  vrai  qa'on  n'a  jamais  po  (104)  y  r^pondre 
avec  tant  de  pr^eiiion  ei  de  nettet^  quMl  ne  restAi 
toujoure  quelque  obscuriti  eur  cette  mati^re :  maia 
que  ceite  obecuritd  vient  de  la  difflcult6  de  faire  com- 
prendre  k  rentendement  bumain  la  eimplicit^  de  la 
coDDaissaDce  et  de  la  prescieuce  deDieu,ei  qu'jl  ne 
resterait  plus  aucooe  difficultd  tur  cette  mati^re  B*il 
pouvait  une  fois  la  bien  comprendre.  En  second  liea 
elle  dit  qu*elle  est  eurprise  de  ce  que  la  raison  que 
Boece  a  touchde  ne  lui  paralt  pas  suffieante  pour  sau- 
Ter  le  libre  arbitre,  et  Temp^cher  que  rhomme  de- 
Tieone  eoumis  k  une  fatale  ndceseit^.  Car  toub  ne 
croyez,  m'aTez-vou8  dit,  la  volonl6  eoumise  k  cette 
fatale  n^cessit^,  que  parce  que  les  choees  que  Dieu 
a  pr^vues  doiveut  arriver  iDfailliblement.  Mais  si  je 
vous  prouve  que  cette  prescience  n*impo8e  aucune 
n^cessit^  aux  choees  futures,  d*oil  poorra  venir  la 
n^cessii^  in^vitable  que  vous  leur  attribuez  ?  Suppo- 
8ons  poor  un  moment  qu'il  D'y  ait  point  de  prescience, 
les  choses  qui  se  font  libremeut  pourront-elles  6tre 
r^duites  k  6tre  infailliblemeni  n^cessaires  f  NuUe- 
meot.  Posons  encore  que  la  prescienee  n'influe  au- 
cune  ndceseitA  dans  lee  choees  qui  arrivent,  (105)  ne 
tomberez-vous  pas  d'accord  que  la  libertd  demeare 
iout  entidre  ?  Oui,  certainement.  Maia  la  prescience, 
mc  direz-Tona,  qaoiqa'elle  n'impo8e  pas  la  lidcessii^ 
d'6tre  aux  choees  futures,  esi  n^anmoios  uu  sigua 
certain  que  1«8  choses  futures  seront  n^cessairement: 
ei  comment  se  peutil  faire  qoe  les  choses  que  Diea 
a  pr^vues  devoir  arriTcr,  puiseeni  ne  pas  arriver? 
Nous  ne  le  pr^teodons  pas  ainsi,  r6pond  la  Sagesse, 
nous  conveDons  qu'elles  arriTeront  infailliblemeot ; 
mais  noas  dieoos  que  la  pre«cience  de  Dien  ne  lear 
impose  aucune  n6ccssit6,  parce  qae  nous  Toyona 
piusienrs  choses  qui  se  passent  eous  nos  yeux,  saoa 
que   noire   coooaissanee    iei    reada    n^ceaaaires,   ai 
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comiDe  la  cooDaissance  Jes  choscs    pr^flCDtes   ne  leor  ^ 
impoee  auciiDe  D^cessil^  pour  dtre,  la  prescieuce  des 
choses  (utures  co  Uieu  D*eD   peut   de   m6me  imposer 
aucuoe  k  celles  qui  doivent  6tre.   Maia  si  elle  oe  leur 
impoee    aucuue     D^cestit^,    me     direz-vous    eucore, 
Dieu  De  pourn  pas  ea   avoir   de  scieoce,  c'est-&-dire 
uae  coDDaissaoce  certaiae,  puisque  la  scieoce  ne  peut 
6tre  que  d'uu  objet  certaio.  Vous  fites  daos  1'erreur, 
et  la  ftource  de    votre    (106)    erreur    vieot  de  ce  que 
vous  croyez  que  la  coDnaissaoce  que  oous  avoos  des 
objetB  ue  vieot  que  de  la  oature  mdme  de  Tobjet,  ce 
qui  est  tr^s  faux  ;  car  tout  ce  qui  est  coooa   o^est  pas 
Beulemeot  coonu  par   soo  objet  et  par  la  force  de  8a 
oature,  mais  bieo  plutdt  seloo   la   facuit^   et  la  puis- 
saoce  de  celui  qui  le  coDoalt.  Les  seoB,    par  ezemple, 
oe  peuveot  juger   que    de   la    figure    et   de  la  forme 
uoies  k  la  mati^re,    et    rimagioatioo    peut    se  repr6- 
scoter  la  forme  saos  la  matiSre,  pBrce   que  l^imagioa- 
tioo  est  sup^rieure    aux    seos.  Comme    la  raisoo  est 


coooait  les  choses  futores  comme  tr&s  cerlaioeiy 
que  Dous  oe  coooaissoos  oous  aotret  qoe  coosixm  irte 
iocerlaioes.  ElevooB  donc  si  ooas  pouvoot,  la  pointt 
de  DOtre  esprit  jusqu*^  cette  soblime  iDtelligence. 
Notre  raisoD  y  verra  ce  qu*eUe  oe  peut  pas  com- 
preodre  eo  eile-Difime,-  et  de  quelle  maoi^re  Diea 
par  sa  prescieoce  coooatt  les  ^v^nemeott  let  moios 
certaios,  d'uoe  mati^re  trds  certaine,  et  qu'il  n*en 
a  pas  seulement  uue  opinioo,  mais  ane  v^ritable 
scieoce  ;  et  que  c*est  par  la  simplicit^  de  ta  tcience, 
qqi  est  iofioie  et  saos  boroes,  qo*il  les  eonnalt  aiosL 
Eo  voici  la  raisoo :  Dieu  est  ^teroel,  vont  en  conve- 
oei ;  or  r^teroit^  est  la  possessioo  enti^rey  timolta- 
n^e  et  parfaite  d*uue  vie  sant  fin  et  tant  terme  (a). 
Daos  cette  ^teroiti  il  o*y  a  rieo  de  pata6,  rieo  de 
futur,  mais  tout  est  toujours  pr^sent  toat  k  la  fois. 
Car  il  y  a  uoe  graode  diff^rence  entre  ce  qoi 
^teroel,  ce  qui  est  perp^tuel,  et  ce  qui  est  dans  le 
temps.  Ce  qui  est  dans  le    temps    patte    du   pase^  ta 


tup^rieure  k  fimasioatiou,  elle  couoatt  par   uoe  coo-  d  pr^seot,  et  du  pr^seot  au  futur,  et  il  o'y   a  rieo  dans 

•  llata.at  «  ^^        1  A  *  *  ■_  A  I  a  ■ 


oaissaoce  plus  uoiveri-elie  et  pius  ^teodue  les  esp^cet 
commuoiqu^es  k  plusieurs  iudividus ;  et  riotellli- 
geoce,  qui  est  la  partie  sup^rieure  de  la  raisoo,  la 
surpasse  eocore,  et  cooDatt  les  formes  les  plus  sim- 
ples,  qui  sout  iocoooues  auz  seos,  k  rimagioatioo  et 
k  la  raisoo. 

Boece,  qui  pr^teodait  que  le  libre  arbitre  se  d^trui- 
sait  par  la  prescienco  de  Oieu,  raisoooait  aiosi : 

Tont  ce  qui  est  futur,  est  ou  futur  D^cessaire,  ou 
futur  coDtiogeot ;  B'il  est  D^cessaire,  il  o'y  a  plus 
de  libre  arbitre ;  s*il  est  coutiogeot,  ii  ne  peut  y 
(107)  avoir  de  prescieoce  eo  Dieo  :  cette  prescieoce 
o*e8t  plus  qu'uue  simple  coujecture,  D*y  ayaot  poiot 
de  scieoce  dcs  chores  coDtiogeotes;  et  quaod  bieo 
m6me  la  prescieoce  D*imposerait  aucuoe  o^cessit^ 
aux  choses  futures,  elle  serait  toujours  ao  sigoe  cer- 
taio  qu*elles  arriveroot.    Mais    la   Sagesse    d^truit  ce 


le  temps  qui  puisse  embratser  tout  let  monDents  de 
sa  dur6e  tout  k  la  fois.  L^homme,  par  exemple,  ne 
pos9^de  pas  (110)  encore  le  jour  de  denaain,  eeloi 
d*hier  est  perdu  pour  lui,  et  dant  celai  oii  il  vit  il 
n*y  a  que  riustaot  daos  lequel  il  vit  qai  toit  k  loi. 
Le  perp^tuel,  qu.iod  bieo  m6me  il  o'aurait  poiot  eo 
de  commeocement,  comme  Aristote  Ta  cra  dn  monde, 
et  que  sa  dur^e  devrait  s*6tendre  jutqae  dant  Titer- 
oit^,  oe  serait  pas  pour  cela  ^ternel,  parce  qo*il  oe 
poss^de  pas  tout  k  la  fois  et  daus  le  m^me  instant 
toute  r^teudue  de  la  durie  perp^tnelle  qu*il  poarrait 
avoir,  puisqu'il  n'a  pas  eocore  sa  future  dur^.  Mais 
r^teroel  seul  poss^de  et  comprend  dant  le  m^me 
instaut  toute  la  pl^oitude  de  reteroit^,  toit  toat  ce 
qui  est  pass^,  soit  tout  ce  qui  est  futor,  toit  tout  c« 
qui  est  pr^seot ;  et  il  est  impossible  qu'il  ne  »e  pos- 
B^de  pas  toujours  lui-m6me,  qa'il  ne  toit  pat  toa- 
jours  prdsent  k  lui-m6me,   ni  qu*ll   n'ait  pat  toujoon 


fanx  rairtonoemeot,  et  lui    prouve    premi^remeut  que      j"""  p»"*'^"^  »  •"'-"^cujc,   ui  ^u  «   u  mv  pu  toujoun 
laprescieoce  de    Dieu   D'impose    poiot  de    D6ce88il6  C  1^''*!®°^®*  ^.^^^^^^J^"  P*"^'?'."^^"*®*   ^^.  tempt  qni  s'*- 


aux  choses  fulures;  eo  secood  liea,  qu'il  y  a  eo  Dieo 
uoe  prescience  certaioe  des  choses  fntures  et  coolio- 
geotes;  ea  troisi^ime  lieu,  qu'uo  sigoe,  quelque  cer- 
taio  qu'il  puissc  ^tre,  oe  d^termine  poiot  Tdtre  de 
la  choBC  qu*il  sigoifie.  Ce  deroier,  dit-elle,  est  6vi- 
deot  de  lui-m^me.  Eo  effet,  le  bouchoo  altachi  k  uue 
mnisou,  par  exeoiple,  oe  produit  pas  le  vin  qu'oo 
y  veod,  il  o'iuflue  rieo  daos  la  oature  du  vio,  il 
marque  seulemeot  qu'il  y  a  I&  du  vio,  et  qu*il  eet  k 
veodre.  Mais  voici  de  quelie  maoi^re  elle  prouve 
tes  deuz  autres  propositioos :  Si  la  coooaissaoce  des 
chosns  veoait  des  choses  mdmes  et  ooo  pas  de  la  fa- 
cult6  de  celui  qui  les  coooatt,  les  choses  seraieot 
^galemeot  cooouesde  tous  ceux  (168)  qui  les  peuveut 
cooDattre,  et  de  la  m^me  maoi^re.  Or  cela  est  tr^s- 
faux;  car  il  D'y  aurait  plus  alors  dc  diff^reoce  eotre 
riutelligeoce  de  Dieo  et  celle  de  Thomme,  eotre  la 
maoiere  de  coDuaitre  de  run  et  celle  de  Tautre. 
Si  V0U8  croyez  qu'oD  oe  puisFe  pas  avoir  do 
des  choscB  futures  et  cootingeotes,  cela  est  boo  par 
rapport  k  Thomme,  doot  la  facult6  de  coDoattre  est 
boro^e  ;  mais  ooo  pas  k  T^gard  de  Dieu,  doot  la  coo- 
nuisBaoce  est  iofioie ;  de  Dien,  qui  coooaU  les  6v6- 
oemeots  iocertaios  et  futurs,  aussi  certaioemeot 
que  les  choses  qui  soot  pr^seote?,  quoique  resprit 
linmaiu  ue  puisse  pas  le  compreodre.  Comme  dooc 
la  cooDaissaoce  8uit  U  oature  de  celui  qui  coooalt, 
il  y  a  diff^reoles  maoi^res  de  coooaltre,  seloo  la  di- 
versii6  des  Bubstauces  iotelligeotes,  les  noes  plut 
6!ev6e8  et  plus  parfaites  qoe  les  aotres  ;  et  les  sub- 
staoccs  iulelligeates  iof^rieures  oe  peoveot  jamait 
parveoir  k  la  subiimitS  des  coooaissaoces  des  subs- 
taoces  Bup^rieures.  Coranie  oos  Beos  et  ootre  imagi- 
oatioo  oe  8'6)6veot  jamais  juBqu'oii  se  porte  ootre 
raiseo,  Dotre  raiaoo  de  m6me  oe  peut  jamais  s*61ever 
jusqu'i    compreodre    la   maoi^re    doot     Dieu     (109) 


coule ;  mais  cette  ^teruit^  oe  coovient  qu*&  Diea 
seul.  La  coDoaissaoce,  comme  oo  vient  de  le  dire, 
^taot  dooc  toujours  proportiouo6e  k  la  oature  de  ce- 
lui  qui  coDoaft,  et  la  maoidre  eo  Dieu  de  connaltrt 
^tant  ^teroelle,  Dieu  doit  coonattre  toolet  choses 
comme  pi^seotes :  (111)  ce  qai  fait  que  ta  tcieoce 
est  appelee  plut6t  provideoce  que  pr^Yoyaoce,  ptrce 
que  Dieu  regarde  et  voit  toutes  chotet  comme  s'ii 
^tait  plac6  daos  uo  lieu  iDfioimeot  ^lev^,  d*oii  il  ver- 
rait  tout  de  fort  loio.  Et  comme  la  coDDaistance  qo'oo 
a  des  choses  pr^sentes  ne  leur  impote  aucune  nicef- 
sit6,  car  en  let  voyant  notre  regard  De  let  rend  pts 
plus  n6ce8saires,  de  m6me  la  divine  Provideoce,  eo 
regardant  les  choses  futures  qui  lui  tont  pr^eotes, 
ne  leur  impose  aucuoe  n^cessit^,  et  la  mani^re  dont 
eile  les  conoatt  dans  son  iternit^  D*ioflue  pat  (lui 
sur  les  cr^atures  que  ootre  maoi^re  de  lee  connaltre 
daoB  le  temps  :  par  coos^queot  elle  D*apporte  aucuo 
scieuce  n  ^^"°R®™®"'  °>  aucooe  propri6t6   dans   la   Dature  des 

^^ "  choses  mdmes,  oi    daos  le  jogement   qu*ou  en  doit 

porter. 

Mais  comment  dooc  pouvez-voos  dire,  me  r^pon- 
drez-voas,  que  Dieo  pr6voit  les  chotet  futares,  pois- 
qu'il  oe  les  coooaft  que  comme  pr^sentet,  et  qa'il 
n'y  a  rien  de  passd  oi  de  futur  devant  lui,  et  que  toot 
est  prdseot  k  ses  yeux  daos  soo  ^ternit^  T  Cette  coo- 
oaissaoce  eet  plutdt  uoe  tcieoce  ordinaire  qa'aae 
prescieoce.  Je  vous  r^poodrai  (IIS)  que  nout  Tappe- 
loos  prescieoce,  parce  qoe  cet  choset  qui  loi  soot 
cootiouellemeot  pr6sentet  tont  futuret  4  notrt 
6gard. 

Poar  doooer  plus  de  jour  &  cette  mati^re,  la  St- 
gesse  distiogue  eosuite  deux  tortes  de  nteettit^t,  om 
simple  et  absolue,  uoe  autre  coaditioDDelle.  Uat 
eimple,  telle  est  par  exemple  la  nicettit^  de  mon- 
rir,  impos^e  k  tous  let  hommet.    Une   aatre   eoodi- 


(a)  ^ternilat  est    interminabiiit   vitm    toia  timul  et  perfecta  pottetsio. 
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tioanelle,  telle  esi  celle-ci,   par  exemple  :  si  tohs  Ba-  A.  chaDgemeat   de 

vez   qu'uQe    personne    marcbe,    c'e8t    uoe    o6cea9it6 

qu'eile    marche,    car    il    oe   ee  peut  pas  faire  qu*uDe 

chose  Boit  autre  qu*oQ   la  cooDalt.  Maia  cetie  o^ces- 

8it6  de  coQdition   D'entratDe  [loint  avec  elle  la  D^ces- 

8it6  abaolue,    parce  qu*elle  oe  vieat  poiot  de  la  na- 

ture  de  la  choee,  mais  de  rbypothdse  et  de  la  coQdi- 

tioQ   pos^e.    II   a*y  a   QuUe    o^cessit^  qui  cODtraigoe 

celui  qui  marche   ▼olootairemeot,  de  marcher,  quoi- 

qu*il   marche  o^ceesairemeat   lorsqu^il  marche  :  telle 

eat  la  a6ce88it6  que  la  prescieoce  de  Dieu  peut  im- 

poser  aux  choses  qa*elle  coaoalt.  Elle  cooDatt  ce  qui 

doit  arriver  par  la  voioot6  libre  des  hommes,  et  ces 

choses  deTieaoeot  aAceaBaires,  par  rapport  k  la  coo- 

oaissaoce  de  Dieu    aealemeot,  (113)    maia   ooo   pas 

abeolumeot  et    coosid^r^ea   eo   elles-mdmes.   Toutea 

lea  choses   que  Dieu   a  pr^Tuea  arriveot  dooc  iofail- 

liblemeot,  mais  les  uoes  arriTeot  parce)  qo*elIe8  par- 

teot  de   la   libertS  de  rbomme,  aaos  rieo  perdre  de 

ieur  propre  oature,    puisqu^ayaut  que  d*arriver  elles  Q  ioipoB^e.    Ceet   ainsi 

auraieot  pu  oe  pas  arriver  ;  et  les  autres   arriveot 

par  uoe  odcessit^  absolue  et  io^vitable.  Qu*importe 

de  quelle   maoi^re  elles   soieut  o^cessaires,  pourva 

qu'elle8  arriveot  iDfailiiblemeot,  comme  Dieu  a  coooa 

qu'eUeB  arriveraieot  ?  L'homme  m^me  trouve  eo  soi 

uoe  image   de   ce   qui  bc  passe  eo  Dieu :  il  voit  d'ua 

m^me  cbU  et   d'ua   m6me  regard  deux  choBcs  difiT^- 

remmeot  o^ceBsaireB  :  par  exempie,  il  voit  le  Boleil 

se  lever,  qui  ee  Idve  par  uoe  o^ceBBitd  absolue  et  iD^- 

vitable.  et  il   voit  eo  m6me  temps  et  du  m6me  clia 

d'<Bil  uo   homme  marcher,  qui  oe  marche  que  par 

uoe  o^cessit^   cooditioooelle  et  hypoth6tique,  o^ces- 

8it6  qui  oe   lui  est   impos^e  que  par  boo  choix  libre 

et  par  la   riBolutioo  volootaire   qu*il  a  priee  de  mar- 

cher. 

MaiB  8'il  d^peod  de  moi,  direz-vous,  de  chaoger  le 
dicret  de  Dieu,  je  pourrai  dooc  reodre  vaioe  sa 
prescieuce?  (114)  Noo.  Yoob  pouvez  bieo  chaoger  do 
deBseio  et  de  r^Bolutioo,  mais  d*autaDt  que  la  divioe 
Provideoce  sait  et  a  cooou  que  voub  eo  avez  le  pou* 
voir,  et  si  voub  le  ferez  ou  ue  le  ferez  pas :  elle  oe 
peut  igoorer  le  parti  que  voub  preudrez,  et  vous  oe 
pouvez  jamaiB  reodre  vaioe  sa  prescieoce,  comme 
V0U8  oe  pouvez  iviter  le  regard  d'uo  OBil  vif  et  clair- 
voyaot  flx6  sur  voub,  quoique  vous  voub  portiez  & 
diff^reotes  actioos  par  votre  propre  libert^. 

Mais  la    Bcieoce  divioe  sera-t-eUe   chaog^e  par  le 


008  positiooB,  et  lorBque  je  vou- 
drai  taotdt  uoe  cbose  et  tautdt  une  autre,  chaogcra- 
l-elle  de  m6me?  Nullement;  parce  que  roeil  de  Dieu 
voit  tout,  le  futur  comme  le  pr68eut,  et  d'un  m^me 
clin  d'oeil,  demeuraut  toujours  le  m^me,  il  coooait 
tons  vos  chaDKemeuta :  et  celte  maui^re  de  coo- 
oaltre  les  choses  pr6seutes  oe  vieot  poiot  de  i'6v6-* 
oemeut  des  choses  fuiures,  mais  de  la  propre  sim- 
plicii^  de  la  cooDaiasance  et  de  la  oature  de  Dieu  : 
ce  qui  fait  qu*oo  oe  pent  pas  dire  que  les  choses  fu- 
tures  soieot  la  cause  de  sa  prescieoce,  pui0qu'eUe 
oe  tieot  rieo  du  futur.  Daos  r^teodue  de  8a  couoaiB- 
saoce,  toute  simple  (115)  qu'elle  est,  Dleu  reuferme 
tout  Tordre  m^me  qu'il  a  prescrit  h  toutes  les  cr6a- 
ture».  Les  choBCs  aiosi  r^gl^es,  le  libre  arbitre  de 
rhomme  oe  laisBe  pas  de  demeurer  inviolable,  et  leB 
lois  que  Dieu  a  faites  soot  tr^t-juBtes,  de  m6me  que 
les  peioes  et  les  r^compeoses  qu'il  a  pr^par^es  aux 
actioDs    des   hommes,    k    qui     ouUe    ii^cessil^    o^est 

que  Dieu,  coDsid^raat  de  soa 
regard  ^teroel  et  pr^voyaot  tont  ce  qui  doit  arriver 
daoB  la  pr^seoce  de  sod  ^teruit^,  coocourt  k  oos  ac- 
tiooB,  8808  leur  imposer  aucuue  o^cessit^.  Cest 
aiosi  que  resp^raoce  que  oous  avoDs  eo  lui,  les 
pri^res  que  oous  lui  adressous  oe  soot  pas  vaioeB, 
et  si  ellee  soot  jnstes  et  cooformes  k  la  raisoo,  elles 
oe  peuveot  pas  m^me  ^tre  iDefQcaces. 

Eioigoez-vouB  dooc,  morteU,  da  vice,  coaclut  la 
Sogesse  ;  fuyez-le,  embrassez  la  vertu  ;  61evez  votre 
esprit  par  de  Dobles  esp^raoces;  faites  monter  jus- 
qu*au  trdue  de  Dieu  vos  humbles  pri^res :  vous  avez, 
si  vous  oe  voulez  pas  vous  le  dissimuler  k  vous-m^mes, 
UDe  o6cessii6  bieo  pressaote  d'6tre  gtos  de  bieu,  sa- 
chaot  que  roeil  de  Dieu  est  atteotir  cootiDueUeuieat 
sur  vous,  et  que  vous  ne  pouvez  6viter  la  (116^  vue 
d*un  juste  juge  qui  coooatt  et  qui  voil  tout. 

Cet  oovrage  est  le  chef-d^oeuvre  de  Bo6ce ;  U  a 
toujours  616  regard^  comme  uo  des  plus  accomplis 
daus  soD  geore,  ooo-seulemeDt  par  Tadmirable  di- 
versit^  de  raisous,  de  peus^es  fioes  et  pleioes  de 
pi6t6  qiii  8'y  trouveat,  mais  eocore  par  la  beaut^ 
du  Btyle,  par  la  douceur  des  expressioos,  et  par  le 
m^lange  agr^able  de  vers  et  de  prose  qui  se  soutieoi 
partout  ^galemeot.  Oo  remarque  daus  la  po6sie  dea 
vers  de  vingt-six  m<>8ures  diff6reotes,  doot  la  force 
et  la  beaut^  oe  cddeot  eo  rieo  k  celle  des  vers  de 
Virgile  et  d'Horace. 


(117)    BZAMBN  DU  SBKTIifENT  DB  OLARBANU8,  tur  Vauteur  des  iivres  de  la  Consolation  de  la  Phiiosophie 

de  Boice. 


II  est  ^toooaot  que  Heory  Lorit,  plus  cooou  daoa 
la  r^publique  des  lettreB  sous  le  oom  de  Olar^aous, 
ait  vonla  pereuader  aux  hommes  de  soo  si^cle,  coo- 
ire  le  seotimeot  commuo  oi]i  oo  6tait  alors  et  oii 
oo  est  eocore,  que  les  livres  de  la  Coosolatioa  de  la 
PhiloBophie,  dout  oous  veaoos  de  parler,  oe  Boot 
poiDt  de  ce  Bofice  doot  duus  ^crivoos  la  vie,  mais  J) 
d'uo  autre  auteur  qni  avait  le  m6me  oom.  II  prdvieoi 
lui-m6me  robjectioo  du  pr6jug6  fi  uoiversel  qu'0Q 
lui  doit  (118)  oppoBcr,  et  voici  comme  il  eo  parle : 
«  Que  dirooB-aous  da  seotimeot  de  taot  de  geos 
aavaots  qui  oous  oot  pr^c^dds  ?  t\  qui  a  jamais 
douti  qu*il8  oe  fuBseot  de  Bofice  f  »  MaiB  commeot 
r6pood-iI  k  cette  objectioo  ?  «  Les  oot-ilB  tou8  exa- 
mio68  ?  Je  oe  le  die  pas.  Mais  qa'importe  ?  ils  o*y 
oot  pas  peoB^.  b  II  D'y  peusait  pas  lui-m6me  eo 
r^poodaot  d*UDe  maoidre  si  faible  et  si  pu^rile  k  soo 
objectioo.  Car  eofio,  uoe  opioioo  re^ue  de  tout  le 
moode,  cooflrmSe  par  uo  cooseotemeot  uoaoime  de 
iaot  de  si^cles,  oe  doit  pas  dtre  si  tSm^rairemeoi 
rejet^e,  et  oo  oe  peut  Baas  marquer  beaucoup  de 
prdBomptioo  vouloir  lui  pr6f6rer  la  sieoae.  Le  style 
de  l'ouyrage,  de  boq  propre  aveu,  est  conforme  k 
celoi  de  BoGce.  Qu*y  iroave-i-U  dooc  qai  le  reade 


iodigae  d*6tre  recooou  pour  la  productioo  de  ce 
graod  bomme?  C*e8t,  dlt-il,  qu'oD  o*y  remarque  paa 
uue  seule  foiB  le  oom  de  J^sus-Christ :  et  se  perrna- 
dera-t-ou  ais^meot  qn*uo  chr6tieo  auBsi  pieux  qae 
Boece,  daus  r^tat  o^  il  se  trouvait,  atieudaut  de 
momeot  k  uoe  autre  rex^cutioo  de  l'arr6t  de  mort  qui 
avait  M  reodu  contre  lui,  D'ait  pas  plutdt  port^  ses 
peos^es  Bur  J^sus-Christ,  (119)  le  souverain  modMe 
de  la  patience  chr^tieuoe,  et  la  source  f6coode  oti 
tous  ceux  qui  Bouffreot  iojuBtemeDt  doiveot  puifler 
lee  motifs  de  leur  coosolatioo,  qu'&  de  vaiue  raisoo- 
DemeotB  qui  coovieaoeot  beaucoup  mieux  k  uo  phi- 
losophe  paleu?  Mais  cette  raisoo  prouverait  auBsi 
que  le  trait^  de  ia  Trioit6,  que  Boece  a  compos^  daos 
Ba  priBOO,  a*e8t  poiat  soq  ouvrage ;  car  ou  a'y  re- 
marque  pas  une  seule  foiB  le  oom  de  J^suB-ChriBt, 
Serait-il  possible,  raisoDoaot  sur  le  m6me  priocipe 
que  Glar^aouB,  qu'uo  homme  aussi  pieux  que  Bo6ce 
o'eAt  pas  plut6t  port^  ses  peus6es,  dans  r^tai  oili  il  se 
trouvait,  sur  J^BUS-Chrisi  crucifl6,  que  sur  uue  iofl- 
ait6  d*autre8  objeta  capables  de  dess^cher  le  coeor 
et  de  oe  B'eotreteoir  que  d^abalractioas  mitaphy- 
siqaes,  do  iermes  barbares  el  preeque  incooQQB, 
ieli  que  lOQt  eeux  d*ypo8ia«Q,  de  relatioQ,  dHdan- 
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tiU,  d'oppo8ition,  d  incommunicabilit^,  et  de  tant 
d'autreB  dont  sod  ouvrage  est  rempli?  Cependant 
cette  raisoD  D'a  point  fait  d*impre8sion  sur  l'e8- 
prit  de  Glar^aous  k  l'6gard  du  trait6  de  la  Trinil6 ; 
pourquoi  cn  fera-t-elle  k  T^gard  de  (120)|  celui  de  ia 
CoDsolatioQ  de  ia  Philosophie  ?  Ce  deruier  ouvrage 
eitt  beaucoup  plus  moral,  plus  inatructif  et  plus  tou- 
cbant  que  le  premier.  S'il  y  parle  cd  philosophe,  ees 
peDs^eSf  868  r^flexioDS,  eea  seDtimeDts,  aoDt  tou8 
ceux  d'oD  parfait  chr^tien,  et  il  est  ais^  d*apercevoir 
que  80U8  le  Dom  de  la  Philosophie  il  cache  adroite- 
meut  la  Sagesse  iocr^^e  ;  et  les  discours  qu'il  lui  met 
daus  la  bouche  le  foot  assez  coDDaltre. 

Les  p^res  des  premiers  siicles  D*ODt-iI  pas^appeld 
le  christiaoisme  la  plus  excellcDte  philosophie,  et 
les  cbr^tieDB  de  v^ritables  philosophes  7  Leurs 
ouvrages  sout  remplis  de  semblables  expressioDs. 
Et  De  voit  OD  pas  que  ceux  qui  excelleut  particu- 
li^remeDt  daos  qaelque  art  exprimeDt  ordioaire- 
meDt  leurs  peus^es  par  lcs  termes  qui  soDt  particu- 
liers  k  leur  art  ?  Si  le  peiutre,  par  exemple,  le  mu- 
sicieD,  le  m^deciD  ou  le  math^maticieu,  vieDDCDt  k 
traiter  de  Dieu  et  des  cboses  de   la  religioD,  ce  sera 


\  presque  toujourB  soub  dea  figares,  soua  det  simUi* 
tudes  tir^ed  du  fond  de  iear  art,  et  qai  iear  soat  lai 
pius  famili^roB.  Cette  conduite  est  naturelle  k  l*h<)moie, 
et  peut-on  ^dtre  surpris  (!21)  que  Boece,  ^iev^  dii 
sa  pluB  tendre  jeunesBe  dans  F^cole  des  philoBoplieB, 
et  dont  la  vie  avait  M  une  philosophie  continaeUe, 
c*est-&-dire  uno  6tude  et  un  amour  ooDBtaot  et  fidile 
de  la  v^ritable  sagesse,  ait  exprim^  seB  derni&res  pen- 
B^es  par  des  termes  propres  k  ia  Bcience  ott  il  avait 
le  ptus  excell6  ?  Si  le  Verbe  de  Dieo,  cette  Sagesse 
incr^^e,  8'e9t  rendu  le  lait  des  enfants  ea  se  coavrtnt 
de  notre  bumanit^,  il  est  toojoarB  demear6,  selon  st 
divinit^,  la  nourriture  des  fortB  et  dee  Ames  les  pliu 
^lev^es.  Comme  BoSce  eu  6tait  du  nombre,  II  ne  faot 
pas  B'^toDDer  qu'il  se  soit  attach^  k  sa  diviait^  toote 
Beale.  Ceet  avec  elle  qu*il  forme  ces  entretienB  st 
dooz  et  si  conBolantB,  c*eBt  elle  que  sa  foi  lai  rend 
pr^sente  ot  comme  sensible,  boub  Tid^e  de  la  Philo- 
sophie  ou  de  la  SageBse.  Ges  Bentiments  n*oat-i!B  pu 

n  toajourB  6td  cenx  dee  chr^tieoB  les  plas  parfaitt  et 
les  pluB  d6gag6B  de  tout  ce  qui  peat  tomber  soas  lei 
senB? 


ANALT8E  DES  MATHlEMATIQnES  DB  BOXOB. 


Bo6ce  divise  ses  Math^matiques  en  quatre  parties, 
savoir  rArithm^tique,  la  Musique,  la  G^om^trie,  et 
rAstroDomie  ;  cette  derDl^re  partie  est  perdue,  et  on 
n*eD  peut  trop  regretter  la  perte.  U  fait  voir  que 
rArithm^tique  est  iod^peDdaute  des  trois^autres,  et 
que  cellcb-ci  ea  d^peodeut  eoti^remeDt  et  pour  leur 
existeDce  et  pour  leur  perfection. 

DE  L'ARITHM6T1QUE. 

Prbhibr  livrr.  —  L'Arithm6tique  de  Boece  est 
comprise  (123)  eo  deux  livres.  Cest  un  ouvrage 
parfait,  oii  ceux  qui  sont  veous  apr^s  lui  out  puis6 
tout  ce  que  dous  avoDs  de  plus  subtil,  de  plus  pro-  (]J 
foud,  et  de  plus  ntile  eu  cette  BcieDce.  II  ea  fait  lui- 
m6me  T^loge  au  commeucemeat  de  see  livres.  Ravi 
d'admiratioD  eo  coDsid^raat  sod  esseDce,  bcb  pro- 
pri^t^s  et  808  rapports,  il  oe  cramt  poiot  de  dire 
qu*elle  est  avant  tous  les  temps»  et  que  le  Cr6ateur, 
comme  uu  g^om^tre  iufioimeDt  parfait,  8*eD  est  servi 
comme  d*UD  modMe  pour  la  furmation  de  toutes  les 
cr6ature8.  II  fait  apparemment  allusion  k  runit6  de 
nature,  et  k  la  trinitS  des  persoDoes  qui  est  eu  Dieu 
de  toote  ^teroitd.  11  DODime  ailteurs  rdritbui^tique 
QU  ouvrage  diviu,  et  qui  D'est  poiot  de  riuveDtion 
des  hommes. 

II  divise  d*abord  les  Dombres  eo  pairs  et  impairs, 
et  eo  doDDe  diverses  d^fiuitioas,  rapportant  sur  cela 
les  diff^rentes  opioions  des  auteurs.  II  distiogue  trois 
BorteB  de  nombres  pairs,  savoir  pair  ^galemeot  pair, 
pair  impair,  et  pair  io^galement  pair.  Le  pair  ^gale- 
roent  pair  est  celui  qu'oD  peut  toujours  diviser  6gale- 
meot  eu  deux  sans  fraction,  jusqu'&  ce  que  Ton  soit  n 
parveou  (124)  k  ruDitS ;  tel  est  le  nombre  128.  Le 
pair  impair  est  celui  qui  se  divise  d*abord  eu  deox 
parties  ^gales  saus  fractioD,  mais  qui  ue  peut  rStre 
eosuile  saDs  fractioD  avaot  de  parveair  k  l*unit6 : 
tel  est  le  Dombre  30.  Le  pair  lo^galemeDt  pair  est 
ccelui  qui  se  divi^e  et  subdivise  d'abord  ^galemeut  eo 
deox  saoB  fractioD,  mais  qui  ue  peut  Tdtre  daus  la 
Buite  saus  fractiou  avaot  de  parveoir  jusqu'&  ruuitS : 
tel  est  le  Dombre  120.  L'auteur  a  fait  deux  tables 
poiir  rendre  plus  iutelligible  ce  qu*il  a  dit.  Ou  admi- 
rera  1'artince  avec  lequel  elles  soot  composSes,  et  od 
y  verra  la  mani^re  doDt  ccs  trois  esp^ces  de  Dombre 
Be  forment  ruoe  de  Tautre,  et  leurs  propri^t^s,  et 
leurs  rapports,  ainsi  que  leurs  progressions,  leurs 
proportious  taut  aritbm^tiques  que  c^^^D^^triques,  et 
leurs  moyeuB  proportionn^s. 

Le   Dombrc  impair  est   opposd  au   uombre  pair,  et 
ne  peut  se  diviser  d'abord   ^alement  en  deux  Bans 


fractioD,  k  cause  de  runit^  interm^diaire  qni  est  io- 
divisible  de  sa  nature.  L*auteur  ea  met  trois  etp^ceB. 
La  premiftre  consiBte  en  un  nombre  qai  ne  peut  ^tre 
divis6  que  par  lcs  unit6s,  et  il  ee  nomme  premier  im* 
pair  non  compos^ :  tels  sont  les  (125)  Dombres  3,  5,  7. 
La  seconde  espdce  consiste  en  des  nombreB  qni  peo' 
vent  6tre  divis^B  6galement  par  3  et  par  1 .  li  nomme 
cette  esp^ce  Bccond  impair  et  compos^.  La  troi- 
si^me  eep^ce  tient  de  la  premi^re  et  de  la  seconde, 
et  consiste  en  un  nombre  qui,  par  rapport  k  soi-m6me, 
est  second  impair  et  compos^,  mais  relativement  4 
un  autre  nombre,  est  premier  et  non  compoB^,  n^ayaot 
avec  lui  aucune  mesure  commune  que  raoit^  :  tel  est 
le  nombre  9  par  rapport  k  25,  ce  9  ne  pouTant  ^tre 
divisd  par  le  nombre  5,  qui  diviBe  25,  et  25  ne  poo- 
vant  6tre  divis^  par  le  nombre  3  qui  divise  le  9, 
maie  pouvant  seulement  6tre  divis^  par  les  anitte 
egalement.  L*auteur  fait  voir  ensuite  commeot  les 
deux  premi^rcB  esp^ces  se  formeat  Taae  de  raatre, 
et  eoseigne  la  m^tbode  de  trouTer  an  nombre  qoi 
Boit  de  la  troisi^me  esp^ce. 

Boece  apr^B  cela  divise  les  nombrer  pairs  eo  par- 
faits  et  imparfaitB.  Lee  imparfaits  sont  cenx  dont  Isb 
parties  aliquotes  n*^galent  pas  le  tout  qa'elles  divi- 
Bent,  mais  pc^cbent  par  exc^a  ou  par  d^faut :  tels  soot 
les  nombrcB  8  et  12.  Les  parfaits  soat  ceax  dont  Icb 
partiee  aliquotes  additionn^ee  6galent  (126)  le  toat 
qu'elle8  divisent :  tels  Bont  lee  nombres  6,  28,  496, 
etc.  II  remarqoe  qu'il  ne  B*en  trouve  qu'on  ea  chaqoe 
d^cade,  et  moralise  I&-de88UB.  D^oii  vieot,  dit-il, 
qu*il  y  a  peu  de  parfaits  et  peu  d'61usY  II  fait  Toir  ea- 
core  que  les  nombree  parfaitB  finissent  toajoars  al- 
ternativement  ou  par  6  ou  par  8.  M.  Preatet,  daos 
808  El^mentB  de  math^matiques,  en  met  tootefoit 
deux  de  Buite  qui  flnissent  par  6,  et  deax  de  toite 
qui  finlBsent  par  8,  ce  qui  est  contraire  aax  prinei- 
pes  de  Boece,  qui  sont  iufaillibles :  il  preBcrit  aassi 
la  nt^tbode  s(!lre  et  invariable  de  troaver  les  nombreft 
parfaits. 

L*aoteur  vient  ensuite  k  la  diTieion  des  nombrei 
relatifs,  doot  les  uns  8ont  ^gaux,  les  aatres  plos  oo 
moins  inSgaux.  Lcb  nombres  ^gaux  sont  de  leor  aa- 
ture  indivisibles  ;  car  B'il8  ^taient  divisibleB  ils  cei- 
seraieot  d'6tre  ^gaux  ;  puisque  4,  par  exemple,  qai 
est  6gal  k  4,  cesse  de  lui  6tre  ^gal  sit6t  qa'il  perdds 
BOD  iot^grit^.  Pour  ce  qui  est  des  nombres  plos  ob 
moius  iD^gaux,  il  eu  met  de  cioq  sortes,  aaxqoeltil 
doDue  eo  latia  le  oom  de  duces,  qai  eont  les  ploB 
graods,  et  oppos^s  k  cioq  autres,  qall  DommeeB 
latin   comitest   comme  (187)    ^tant    ina^parables  dei 
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autres,  et  ce  eont  les  moiDdres.  Cest  sar  ceB  nombres  ^ 
reliitifs   que   8ont   fond^es    le«     diff^rentes    propor- 
tious. 

La  premi^re  esp^ce  ee  nomme  muUiple,  et  c*est 
d'olle  que  les  proporlions  doubles,  triples,  quadru- 
ples,  etc,  tirent  leur  origino.  Elle  consiste  en  uq  nom- 
bre  qni  en  coniient  un  moindre  plus  d^ane  fois  sana 
qu*il  en  reste  ou  qu'il  en  manque.  Boftce  pr^f^re  cette 
premi^re  esphce  auz  autres  par  soa  antiquit^,  voa 
ezcellence  et  eon  utilit4.  II  dit  qu*elle  est  le  principe 
de  cette  table  si  c616bre  de  multiplicatiou  et  de  divi- 
sioo  allribu6e  k  Pythagore,  dont  il  ne  peut  trop  ad- 
mirer  rartifice  et  les  propri6t6s.  II  mootre  aussi  com« 
ment  se  forme  cette  premiire  espdce,  et  ruaiformiU 
qu*elle  garde  pour  cela  jusqu'^  rinfini. 

La  seconde  es^p^ce  consiste  en  un  nombre  qui  ea 
conlient  un  moiodre,  et  en  outre  une  partie  aliquote 
de  ce  moindrc.  U  la  nomme  sur-particuliire.  Si  outre 
le  moindre  le  plus  grand  nombre  ea  cootieDt  encore 
la  moiti6,  comme  6,  qui  coutient  4  plus  2,  moiti6  g 
do  4,  ce  nombre  est  uomm^  en  latin  sesguialter,  Si 
outre  le  moinore  11  cu  contient  (128)  eucore  le  ticrs, 
comme  4,  qui  cootient  3  plus  !,  tiers  de  3,  il  rappcUe 
sesquiteytius.  Si  outre  le  nombre  il  en  contient  en- 
core  le  quart,  comme  5  contient  4  plua  1>  qui  est  la 
qnatri^mc  partie  de  4,  c'esi  un  sesquiguarius ;  et 
ainsi  dcs  autres  &  Viufiui,  dont  les  d^nomioalions  se 
tircront  dos  surplus  dn  moindre  que  le  plus  grand 
nombre  contieudra  avec  le  moiudre.  Ces  deuz  pre- 
mi^rcs  egpfeces  sont  d^un  grand  ueage  pour  lcs  ac- 
cords  de    la    musique,    comme    oa  ie   verra   en  soa 

lieu. 

La  troisi^me  espdce  des  nombres  relatifs  cousiste 
en  nn  nombre  qui  en  contivat  un  moindre,  el  de 
plus  qnelques  pnrties  de  ce  moindre  qui  ne  peuvent 
dtrc  ponies  aliquotes  du  plus  grand,  c'est  d-dire  qui 
nc  le  peuvcut  divieer  ^galcment.  Boece  nomme  oette 
e?pfece  en  latin  superpartiens^  qu'on  pourrait  ap- 
peler  en  fran^ais  snbdivisantc.  Ello  re^oit  autant  de  g 
difT^rentes  denominalioas  que  les  surplus  du  moindre 
Dombre  qu'e)le  contient  sont  differents.  Si  outre  le 
moindro  nombre  le  plus  graud  eu  coulieut  eucore 
les  deux  tiers,  ilest  nomm^  su/jerbipnrtiens :  tel  est  le 
Dombre  5  par  rapport  &  3,  le  5  couteoaut  (129)  loat 
le  8  plus  lesdcux  liers  de  3,  savoir2,  qui  ne  peuvent 
diviser  ^xalemcnt  le  5.  Si  le  plusf^rand  nombre  ontre 
lc  moindrc  en  contient  les  trols  qusrte,  il  8'appellera 
iupertripartient :  tcl  CFt  le  nombre  1  par  rapport  k  i^ 
etainsi  des  autres  k  Tiufini. 

La  quatri^me  esp^ce  participe  des  denz  premi^rea, 
et  elle  est  nomm^e  par  rauteur  multiple  surpartico» 
lifere :  elle  n^est  autre  qu*ua  grand  aombre  qui  ea 
contient  pln^icurs  fois  un  moindre,  et  de  plue  aae 
des  parties  de  ce  moindre,  soit  la  moiti^,  soit  le  tiers : 
tel  est  le  aombre  5  par  rapport  au  aomfore  2,  qu*il 
coDtient  deuz  fois  plus  nne  mniti6  du  2.  Gette  espdce 
rcQoit  Rulant  de  diff^rentes  d^nominations  que  lea 
■urplus  sont  diff^rcnts,  ct  que  la  quantit^  des  moia-  f^ 
dres  oombres  qu'elle  coutient  est  diverse. 

La  cinqui^me  esp6ce  participe  de  la  premiftre  et  de 
la    troti^i^mc,    et    on   pourrait   la    nommcr   mulliple 
snbdivisante.  Elle  couKiste  ea   na  plas  grand  nombre 
qui  en  coutient  un  moiudre    plnsieurs  fois,  et  outre 
quelques-unes  de  pes  partics,  ou  lee  deuz  tiers  ou  les 
troisquarts,  et  ainsi  du  reste  :  tel  est  le  (ISO)  nombre 
84    par   rapport   an    nombre    0,    tel    est   le    nombre 
44  par   rapport   au    nombre    16,  qa*il   contient  dcux 
fois  plus  12,  qni  sont    les  trois    qoarts    de    16.  L'an« 
teur  enseigne  la  mani^re  dont   se   formeat   ces  diff^- 
rcntes  esp^*e6,  et  donne  des  tables  poor  la  faire  cooi* 
prendre  plus  ais^mcnt ;  il  y  marque  lenrs   propri^t6s. 
II  oppose  k  ces  einq  c^p^ces  des  grands  aombres  in^ 
gnaz  ciuq  esp^ccs  de  nombres  moindres  pareillement 
iu<^gau.x,  qu'ils  contif^nucnt  cl  qui   lcur  Font  corr^la- 
tif:*,  auxquels  il  donuc  drs  ui.ms    qui  marqiient  lenr 
iBf^riorit^  ;  par  ezemplc,  sous-multiples,  sous-surpar- 
ticQli^re,  ete. 

Patrol.  LXIV. 


BoCce  finit  soa  premier  livre  de  rArithmdtique 
par  une  d^moustratioo  qui  sert  k  prouver  que  lous 
les  numbre.4  in^gauz  tircot  leur  origiue  des  nombres 
^ganx.  Les  tables  qu'il  donne  pour  cela  sonl  fort 
claire»,  et  elles  6taient  n^cessnires  pour  IMuleilij^ence 
d'une  mati^re  qu'il  dit  luim^me  6tre  it^s  profonde. 
Ellessont  formdcs  sur  trois  principes  iofaiUibies^  et 
qni  peuvent  fcrvir  k  aupmcnter  ces  tablc?.  I*ar  leur 
moyen,  on  voit  comment  se  forment  toutes  Jes  pro- 
porlioiis  couteuuee  daos  les  cinq  eepcces  de.^  nombres 
(l:il)  rclatif^,  et  la  mani^re  dont  unc  e^pSce  dcs  ciuq 
pr^c^lcutes  se  trausformc  en  une  autre,  par  la  truns- 
popitinn  dcs  deiiz  extr^mes,  sods  deplacer  ie  nombre 
ou  le  terme  du  milieu. 

Dkuzi^iib  livrs.  —  Au  commeucement  du  second 
livre  de  soa  Aritbmdtique,  qu'il  appelle  introductioa 
aiiz  autres  parties  de  ses  .Math^maliques,  il  fait  voir 
que  tons  les  nombres  in^gaux,  de  quclque  espdce 
qu'ils  soient,  penvent  se  r^duire  auz  uombres  ^gaux, 
dont  ils  ont  tir6  leur  origine.  11  donne  puur  cel.i  trois 
r^gles  infaillibles.  II  fait  voir  ensuitc,  par  des  tnbles 
fort  curieuscs  et  fort  instructives  de  quels  principes 
proc^dent  les  proportions  dc  la  seconde  e^p^ce  des 
nombres  relatifs,  et  combien  ces  principes  peuveut  en 
avoir  sous  euz;  apr^s  il  doaue  d'autrc4  tables  k 
la  faveur  desquellcs  on  d^couvre  comment  les  sub* 
divislons  de  ces  proporlions  ea  produisent  d'antr(s  de 
la  premi^re  esp^e,  selon  qu'on  les  allie.  Ces  tables 
sont  fort  n^cessaires  ponr  les  diverses  proporlious  qui 
se  trouveut  dans  les  diff^rcots  accords  de  la  musi» 
que. 

L*auteur  ^tablit  easuite  les  principes  de  la  g6om6- 
*rie  :  il  parle  du  point  (132^,  de  lu  Itgne,  ct  de  la  su- 
perficie,  dont  il  donne  les  ddfinilions;  cnsuite  U 
proave  que  le  triangle  est  rorigiuo  de  loulcs  les  figu- 
rcs  pknes  rcctiligncs,  et  cufeigne  la  md'tbode  doot  se 
forment  Ics  triangles,  par  le  moyen  dos  noaibres  mia 
daos  leur  ordro  naturel  et  additiono^s  coaformiment 
aux  r^glcs  qu'il  prescrit.  II  reraarque  qu'il  y  au- 
tant  d'uuit^s  Jans  chaque  c<M6  d'un  triangle  ^quilatS- 
ral  qu'il  y  en  a  daas  le  liombre  dernier  qui  a  f  ervi  k 
sa  formation.  Ce^t  ce  qu'on  pcul  voir  dans  les  figures 
qu'il  a  trac^cs  pour  ce  sujct. 

Aprdsles  Iriaogles,  il  parle  des  figuret  et  dcs  nom- 
bres  carr6s,  et  fait  voir  la  masidre  uniforme  dont 
ils  se  forment,  par  le  moyeo  des  nombres  impaira 
pos^  ddos  ieur  ordre  naturel,  et  remarque  que 
chaqae  o6t6  d*uB  carr^  a  autaat  de  uombres  qu*il 
est  entr6  de  teroies  daas  la  formatioa  det  cubes  ei 
des  figures  polygoaes.  Les  tables  qu'il  a  compos^ea 
pour  cela  convainqueat  et  satisfout  ^alcn^nt  Vq6 
pnt.  U  parle  eneuit«  des  ootabres  circuUircs  ct  sph6- 
riques,  doot  il  donne  une  table  od  Ton  voit  comme 
l«s  nombres  5  et  6,  eu  se  multipliant  eux-ni6mes,  oa 
Bultipliaot  leora  produits,  finiseent  toujours  par  5 
ou  par  6. 

(133)  L*auteur,  apr^s  avolr  averti  que  Ics  trianglcs 
sont  les  principes  des  ficures  planes,  prouve  que  les 
figures  pyramidales  eont  les  principes  des  figures  so- 
lides,  et  qu*ellc8  multiplient  leurs  trlangles  k  pro- 
portion  dee  diff6reotes  basea  qui  les  soutienncnt.  U 
donoe  des  tables  pour  faire  compreodre  commcnt  ces 
figares  se  forment  par  les  aombres  d*UDe  mani^re 
uniforme ;  il  parle  ensuite  des  pyramides  trcnqu^et 
et  de  diverses  autres  flgures  qui  approchcnt  de  ia  ca- 
hiqae. 

II  dit  aprte  quc  les  carr^  longs  se  forment  en  dtant 
d*aa  carr^  sa  racine,  ou  ea  Ja  lui  ajoutont,  ct  donne 
des  tvbles  fort  oUles  pour  moolrerque,  dcs  nombres 
oarr^s  et  carr^s  longs,  lcs  premiers  impairs,  et  les 
secoads  pairs,  il  sc  forme  diverees  proportions,  et 
mftme  diverses  figures,  dont  la  triangulaire  est  le  pria- 
cipe.  II  prouve  de  plus  qne,  si  on  entremdle  do  suite 
ccfl  nombres  cnrrds  ct  cnrres  longs,  et  qu'on  les  com- 

pofc  mulucllemrut,  ils  se  trouveroDt  d*un   c6l6  6gaux 

pour  la  propoitioa    et    dissemblab\cs    pour   la   ditT&- 

reoee. 
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Dans  la  BuUe  de  son  ouvca^e,  apr^s  avoir  fait  Tofr  X  ^'utilild  du  petit  monde,   c*e8t-&-dire   de   rhomme«  et 


que  flaos  ia  uature  i)  (134)  il  y  a  deux  sortes  de  sub* 
stanccSf  l'une  immuaijle,  tels  que  sont  les  csprits  et 
raiitre  chaugcaDte,  tels  que  sout  les  corps,  et  que 
les  nombres  parlicipentde  Tune  ou  de  Tautre  cn  leur 
maoi^re,  il  dit  que  ruuitd  participe  propremeut  k 
rimuiutabilit^.  Apris  suivent  les  nombres  impairs, 
ensuite  les  carr^s,  et  eufln  les  cubes.  Pour  ceux  qui 
sont  d'uue  nature  changeautc,  la  dualitd  tieut  ie  pre- 
mier  lieu,  ensuite  les  nombres  pairs,  et  apr&s  les 
carr^s  loogs. 

Or,  comme  on  pourrait  former  quelque  difflcuU^ 
au  sujet  des  carr6s  qui  flnissent  par  nn  nombre  pair, 
tels  que  sont  les  nombres  4,  46,  36,  64.  11  fait  voir 
premiirement  que  ces  carr^s  sont  form^s  des  uombres 
impairs.  En  secoud  lieu,  il  prouve  par  des  tables  faites 
expr6d  que  si  vous  rauf^ez  plusieurs  nombres  qui 
■out  en  proportion  double,  et  d'autres  qui  sont  eu 
proportion  triple,  tous  les  carr^s,  soit  pair«,  soit  im 


k  la  gloire  de  leur  Gr6ateur,  qui  a  lont  fait  en  nom- 
bre,  en  poids  et  en  m«sure.  Le  second  geore  consiste 
daiis  rbarmooie  que  forment  dans  rhomme  taut  d« 
parties  diddrentes  et  opposces  qoi  le  composent,  et 
dout  le  parfait  accord  le  fait  viTre.  Le  troisi£me 
genre  de  musique  n'est  autre  que  la  symphouie  que 
forment  les  instruments  ou  lee  voix,  doot  il  doone  les 
616mcnt8  et  les  priucipee,  et  qu*il  dietingue  eneaite 
en  diverses  espices,  selon  r6gaUl6  ou  rioigalit^  dce 
dii^tances. 

Apr^s  avoir  marqu6  que  la  coDsooaDte  (139),  qui 
e»t  la  directrice  de  rharmooie,  suppoee  le  son,  com- 
me  le  son  suppose  la  percuseion.  et  la  percussiun  le 
mouyement,  saus  lequel  tout  se  tairoiu  il  dit  que  le 
son  n'est  que  la  percuseion  de  Tair  contiou^e  jofqQ'ta 
sens  de  Toule.  11  la  compare  daDS  la  saite  aux  cer- 
cles  uniform^mentdifformes  que  produit  une  pierre 
jet^e  au  milieu  d'une  eao  calme.  Or,  plos   le  mouTe- 


pairs,  en  commcoQant  par  un.  se  trouverout  toujours  B  meot  de  cette  percuesion    est    lent,  plus    le    son  e^t 
dans  un  rang  impair,  c'e9t-&-dire  au  premicr  rang,  ou      gr&ve  ;  et  plus  ce  mouvement   a    de    TiteMe,  plns  le 


au  troisKime,  ou  au  cinquitoe,  ou  au  eepti^me  raog, 
et  niusi  k  rinflni. 

II  Iraite  api^s  cela  des  proportiuns  (135)  arith- 
m^tiques,  g^om^triques  et  barmooiques,  et  enseigoe 
la  maui^re  de  trouvcr  leurs  moyens  proportioonels. 
II  fait  voir  leors  diff6rences  et  leurs  propri6t6s.  Ces 
trois  diff^reotes  proportions  ont  616  connues  de  Py- 
thugore,  do  Platon  et  d'Arieti)te,  ainsi  que  trois  autres 
dont  il  y  en  a  deux  qui  sont  cootraires  k  la  propor- 
tion  g6om6lrique,  et  uue  oppos6e  k  rharmonique. 
11  dit  qu'&  cps  six  diff6rentes  proportions  on  en  a 
ajout6  quatre  autres  anonymes  pour  faire  le  nombre 
de  dix,  nombre  favori  des  pythagoriciens  Mais 
couimc  elles  sout  peu  utiles,  il  n'en  parlc  qu'en  pas- 
saut ;  il  en  douuc  toutefois  des  tables  pour  satisfaire 
les  cnrieux. 

L*autcur  fluit  son   second  livre  par  une  proportion 


son  est  aigu  ;  et  c'est  le  juste  assembiage  do  too 
grave  et  de  Taigu  qui  se  glisse  avec  une  UDiformit^ 
dissemblable  oo  une  dissemblance  UDiforme  et  affret- 
ble  dans  l'ouIe,  qui  fait  la  consonnaote.  Pour  ce  qoi 
cst  de  runieson,  il  coosiste  dans  des  flone  on  6gtlc- 
ment  aigus  ou  Sgalement  grave*.  Quoiqoe  Toule  oe 
s^apergoive  pas  des  diff^rentes  yibratioDs  oo  de  TiD^ 
galit6  des  mouyements  caus6e  par  la  percassion  d'uQe 
corde  par  exemple,  eUe  e'y  trouye  toatefoie ;  mtii 
comme  le  sens  de  Toule  eetenjet  k  ^tre  tromp6,  tio<i 
que  cclni  de  la  yue,  il  r6gle  son  jngpment  toocbiot 
la  juetesse  des  accords,  non  par  lca  seat,  mais  par  It 
ecience  dea  nombres  et  par  leurs  rapports  et  leors 
proportions. 

(140)  BoCce  r6p6te  k  cc  sujet  ce  qu'il  a  dit  dans  ees 
livres  de  rArithm^tique  touchont  let  cioq  esptos  dt 
nombres  relatifs,  et  dit  qu'il  n'y  a  que    les    deux  pre- 


.       .  .  mi^res  esp6ces,  sayoir    la   multiple    et   la  surpartica- 


et  qui  entrc  dHus  \n  composition    de  la   plus   parfaite 
harmonie :  ellc  esl  cn   cela  couforme  k  la  proportion 
cubique  qui  coutient   trois  iutcrvalles.  Comnie  on  en 
parlera  encore  au  sujet  du  t6trachorde  de  Pytbagore, 
on  se  contentera    do  remarquer  ici    que   ces  quatre 
termcs  sont  6,  8,  9,  12,  daus  lesqnels  on   voit  premi6- 
reuicut   une  progression   aritbm6tique,    les    nombres 
6,   9,    12,    diff6rant   (136)    6ga)ement   de    3,  dont    le 
moyen  proportioonel  est  9,  moiti6  dee  deux  extrdmes 
6  et  12  odditionn6s.  On  y   voit  aussi   une  proporlion 
g6om6lrique,  le  produit  de   6  fuis  12,  savoir  72,  6taut 
6gal  au  produit  de  8  fois  9.    Eofln    on  y    d6couvre  la 
proporlion  harmonique    daue   6,    8    et  12,  dont  8  est 
le  moyen  proportiouuel.    Commu    les  deux  extrdmes 
6  et  12  sont  en  proportion  double,  de    m6me   les  dif- 
f6reoces  2  et  4  sout  en  proportion    double  ;  6   diffire 
de  8  par  le  nombre  2,  et  8  diffdre  de  12    par  le  nom- 
bre  4. 


(137)  DE  LA  MUSIQUE. 

PnBMiRR  LiyRB.  —  Bo6ce  au  commcncement    de  son 
premicr  livre  s'6tend  sur  rexcellence  et  rutilitd  do  la 
musique,  pour  laquelle  les   nations   les  ptus  barbares 
ont  eu  dc  rinclinatiou,  et  dont  refflcacit6  est  ei  grao- 
de,  qu'elle  a  pu  cnlmer  les  passions  les  plus  violentes, 
il  en  rapporte  pliisieurs  exemples,  sans  dissimuler  cc- 
peudaut  qu*ou  peut  abusrr  de  cet  (138)  art  diviu  :  ce 
qoi  a  port6  plusieurs   r6publiques  k  baunir  ces  sym- 
phonies  molles  et  eff6miu6es  qui  ne  servent  qu'^  allu- 
mer  les  passions.  II  croit  que   la  cause   pour  laquelle 
la  musique  platt  tnnt  k  tous  lcs  hommes  vlent  do   Toc- 
eord  admirnble  que  le  Cr6ateur  a  mis  entre  rflmc  et 
le  corps,  entre  Tesprit  ct  la  mati6re,  deux  choses  6ga- 
lemeut  oppos<^cs. 

II  divise  la  mu.-iq>ie  en  [r\U  pporcs.  I.e  premiur 
n'cst  autre  que  riinrmonie  qne  forment  eutrc  elles 
tant  de  parties  diffcreotes  qui  composcnt  touto  la 
machine  du  grand    monde,  et   qui    tendent    toutes  k 


U6re,  qui  soient  propres  k  la  composition  des  accords; 
il  n'en  prond  m^me  que  les  proportions  les  plus  sim- 
ples,  Ainsi  la  proporlion  double  coDyJeDt  i  racc«ird 
de  Toctave,  la  triple  k  la  consouDaDce  de  roctave  et 
de  la  qointe,  et  la  quadruple  k  raccord  de  la  dooble 
octave.  Cee  proportions  sont  do  genre  multiple,  qoi 
est  le  plus  parfait.  Ponr  la  consoDDaoce  simple  de  li 
qoiote  et  de  la  quarte,  il  met  les  proporttons  de  la 
seconde  esp^ce. 

U  apprend  ensuite  ce  qui  donna   occasion  i  Pytha- 
gore  dMnyenter  rinetrument  k  qnatre  cordes,  oii  eo* 
irent  le  ton,  la  qosrte,  la  qointe,  et    roctave.  Ce  phi- 
losophe,  dit-il»  aprds  8'6tre  inuUlemeDt  ratiga^  respril 
pour  d^couyrir  si  la  nature  des    accords  ^tait  fbodte 
sur  la  quaotit^    oa    sur   la   qualit^,  pasea  par  hasard 
devaot  la  bootique  d'un  forgeron,  et  s*apercevaot  qoe 
les  marteanx  des  ouvriers  faisaieot   en    frsppant  aoe 
^  harmonie,  il  les  fit  peser :  il  trooya  par  lear  poids  U 
D  [triucipe  des  coosonnauces,  (141)  et  qaVUes   D'^ieol 
fonddes  que   sur   la   quanUt<&.    Les    uns  pesaieDt  lix 
livres,  les  autres  huit,    d'autres   en  pesaient  Deof,  et 
d'autre9  en  pesaient  douze,  toos   nombres  semblablei 
k  ceux  qui  sont  marqu^s  ci-dessus  k  la   fin  du  seeoBil 
livre  de  rArithm^Uque. 

L'auteur  parle  ensnite  da   t^trachorde    de  Mercure, 
qui  est  le  m6me  que   celui  de  Pythagore.  Cet  iDstrt- 
meut,  dit-il,  fut  aogment^  d*une   corde    par  Choribe, 
fils  d'Athis,  roi    des   Lydiens,    Uyagris,    pbrygieo.  J 
en  ajouta  une  sixi^me,  et  Terpaoder   ooe  septiime, 
sor  le  modile   des   sept  plaoMes,   comme    le  t^trr 
chorde  de  Mercare  avait  M  formi  sur  la  modile  dcs 
quatre  dl^ments.  On  ne  se  cootonta  pas  daos  la  soite 
de   cet    heptachorde.    Samius     de     Lycaooie   y  ea 
ajouta  uue  liuiti^me,  Prophraste  une    Denviime,  He»- 
tiocns  une  di!ci^me,  Timothdc  une   ouzi^me,  et  Ves- 
tres  eufin  mullipli^reut  lcs  cordes  jusqu*^  la  concs^ 
rcnce  de  deux  octaves.    BoGoe    marqne    les   noa»  di 
chaque  corde  de  ccs  divers  instrumentf,  il  en  doofl 
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rexplicalion,  en  fait  voir    les    propri^Ws,   et   h   quel  \  lorsqu^ils  poss^deront  bien  les  priocipes  Stablls  dana 
genre  de  musique  elles   coDvienneDt :   les   unes  6taDt      les  deuz  livres  de  rArittim^tique. 

TaoiKiijiK  LivBE.  —  Daus  le  troisi^me  livre  il  con- 


propres  pour  le  dialonique,  les  autres  pour  le  cbro- 
matique,  (142)  et  d*autre8  pour  reDharmonique.  II 
prdfdre  ce  dernier  genre  aui  deuz  aulres,  le  diationi- 
que  lui  Bemblaot  trop  dur  et  le  chromatiqne  trop 
mou. 

I)  finit  800  premier  livre  de  la  Musique  en  rappor- 
taut  les  diff^rentes  opinions  do  Platon  et  de  Nicoma- 
que,  au  sujet  de  rosseuce  des  consonnancea,  et  fait 
voir  queU  sont  les  sentimenta  du  m6me  |Nicomaque, 
de  Ptol6m6e,  d*Eubulide  et  d'Hippase,  au  sojet  de 
Taccord  auquel  on  doit  donner  la  pr6f6rence  ;  les  uns 
mettaot  au  premier  lieu  roctave,  apr^a  quoi  suit  Tac- 
cord  de  Toctave  avec  la  quinte,  ensuite  la  double  oc- 
tave,  et  enfin  la  quinte  et  la  quarte  ;  lea  autrea  chan- 
geant  cet  ordre  et  mettant  d*abord  1  octaTe,  pois  la 
quiote,  ensuite  Taccord  de  la  quiote  avec  i'octave, 
apr^s  quoi  ils  font  snivre  la  quarte  et  endn  la  double 
octave.  L'auteur 

fait  musicieo  il  ne  suffit  pas  de  bien  chanter  une  pid 
de  mudique,  ou  de  bien  jouer  des  instruments,  ce  qui 
n*C8t  que  du  ressort  de  la  m^caoique,  mais  qu*il  faut 
saToir  juger  tbdoriquemeut  et  par  raisoo  de  toutes 
les  diff^reotes  harmoniei,  de  la  justesse  des  accords, 
de  toutes  lee  esp^ces  de  po^sies,  et  en  (143)  compren- 
dre  toutes  les  propri6t68,  leB  principes  et  les  cods^- 
quences.  Sur  ce  pied,  les  Trais  musiciens  sont  bien 
rares. 

DEuiikME  LiviK.  —  L*auteur  commence  son  second 
livre  par  la  d^finition  de  la  philosophie,  qu*il  fait  con- 
sister  avec  Pythagore  dane  la  parfaite  connaissaQce 
des  choses  qui  existent  propremeut  et  T^ritablement, 
qoi  8ont  stables,  ind^pendantes  dea  accidenta  et 
toujours  les  mdmes.  Telles  sont  les  formes,  lea  gran- 
deurs,  les  qualit^s,  les  rapports  ou  proportions  et 
antres,  en  tant  qu*elle8  sont  d^tach^es  de  toute  ma- 
tidre  par  la  spiculation,    entre    leaqnelles    rarithmd- 


tinue  k  d^truire  le  systftme  d»Ari8tox6ne,  qui,  faisant 
rouTe  eeule  juge  des  consonoaDces,  doDDait  siz  tooe 
eotiers  k  roctave.  II  lui  oppose  de  nouvelles  d^mon- 
stratioDs  food^es  comme  les  pr^c^dentes  sur  la  pro- 
portion  des  nombres,  qni  est  one  science  iDfaillible 
et  bien  diff^rente  de  la  mdcanique,  sujette  k  Verreur. 
celle-ci  ne  8'appuyant  que  sur  les  sens,  el  celle-li 
8ur  la  raison  ind6pendante  des  accidents,  qui  font 
souvent  des  impressions  contraire  aussi  bien  sur  les 
Toix  et  sur  le8  instruments  qne  snr  le  sens  de  Toule. 
Cest  ce  qui  porte  rauteur  k  pr6f^rer  k  tout  autre  le 
sentimeol  de  Philolaas,  pythagoricicn,  toochant  la 
division  du  ton,  qu'il  fait  coneister  en  deox  semi- 
tons  minenrs  et  un  commun,  ou  en  un  eemi-ton  un- 
oeur  et  un  semi-ton  majenr,  qu*ii  nomme  (146)  apo- 
tom6.  II  diviso  ensuite  le  semi-ton  mineur  en  deux 


ur  rcmarque  aussi   que    pour  fetre  par-  B  diaachisma,  et  le  comma  en   deux  schisma,  et  Tapo- 
il  ne  suffit  pas  de  bien  chanter  une  pidce      ^^°^^   ^^    semi-ton   majeor   en  un    semi-ton   mioeur 


et  un  comma,  ou  en  deux  diaschisma  et  deux  schisma, 
d'oA  il  8'eDsuit  que  la  juste  moiti^  d*un  ton  contieut  un 
semi-ton  miueur  et  un  schisma.  Mais  Boece  n'admet 
poiot  cette  juste  division  du  ton  dansles  consonnances : 
ainsi  il  ne  donne  k  la  quarte  que  deux  toos  eotiers  et 
nn  semi-ton  mineur  ;  k  la  qninte  trois  tons  et  un  semi- 
ton  mineur,  et  k  Toctave  cinq  tons  et  deux  semi-tons 
mineurs :  ainsi  il  8*en  faut  on  comma  que  Toctave 
n*ait  six  tons  entiers.  De  plos  il  donne  des  tablea  par 
lesquelles  il  prouTe  dt^monstratiTemeut  ce  qu'il  aTan- 
ce,  et  fait  Toir  par  la  proporlion  des  nombres  que 
le  semi-ton  mineur  on  di^  ezcdde  trois  commas  et 
est  moiodre  que  qnatre  ;  que  Tapotom^  ou  semi-ton 
majeur  ezc^do  quatre  commas,  ot  est  moindre  que 
cinq,  et  que  le  ton  entier  contient  plus  de  hoit  com- 
mas,  mais  n'en  a  pas  neuf. 
Qi.'ATRifeMB  LivRR.  —  Bogce,  dans   eon    quatri^me   li- 


tique  tient  le  premier  lieu  et  les  .cieoces  qui  en  d6-  C  ""'^tr^jl^^TZs^^^^^^  ^  ^"  'J  * 

pendent.  II  remarque  ensuite  que,  aelon  le  mfime  Py-      ;^'"f f   u"' JLL   mi7?  Hnn»    "P^**°'.^   Pf   ^«« 
ti,.«nr«    »nni- nn-niitA  •.!  nn  wUnrM*    nn    .nn»i...J.       flgores   U   mahodo    (147)   doot   80   servaient  les  au- 


thagore,  toule  quantit6  est  ou  discrdte    ou   contiuue  ; 

qoe  les  propridt^s  en  sont  diffftrentes  et  presqne  op- 

pos^es,  car  les  nombres   ont  leur   principe  dans  ce 

qu*on  peut  conceToir  de  plus  petit ;   c*e8t-ii-dire  dans 

ranit6,  qui  de  sa  nature  est  indiTisible,  et  ne  trooTent 

point  dri  limites  dans  leurs    progr^s;  polsque,    quel- 

qae  grand  qne  soit  nn  nombre,  on  peut  toujoure  Taa- 

gmenter  juBqu*ll  Vinfini ;  les  corps  solides  au  contraire, 

quelque  ^tendue  qu*il8    aient   dans  leur   commenee- 

ment  et  dans   leur   (144)    existence,    sit^t   qu*on    leB 

partage,  ae  multiplieot  tellement  par  la  diminution  de 

lenr  tout,  qne  leurs  parties  qui  paralasent   m6me   in« 

▼iBibles  deviennent  encore  diviBibles  k  rinflni.  II   fait 

▼oir  apris  cela  qoe  c^est  avec  raison  qu*on  divise  les 

math^matiques  en  quatre   partles,  pui8qu*une  choBe 

peat  dtre  con9ld6r6e  ou  comme  immobile,  ou  comme 


ciene  Grecs  poar  marquer  lee  diff^rentes  consonnan- 
ces  et  les  diverseB  esp^ces  d'harmonie.  II  trace  auBBi 
tous  les  diverB  iostruments  k  cordea  aTec  le  m^Iange 
des  tons  et  semi-tons  minenrs  ou  majeurs  qui  entrent 
dans  la  composition  des  genres  diatoniqnes,  chroma- 
tiqoea  et  enharmoniqaes.  II  diTise  ensuite  les  tons 
en  mobiles  et  en  stables,  c'e8t-&-dire  en  ceox  qni  de- 
roenrent  toujours  dana  le  m6me  genre  de  sympho- 
nie,  et  en  ceux  qui  passent  d'un  genre  en  nn  autre. 
Apr^s  cela  il  donne  rexplication  de  deux  tables  qui 
contiennent  tons  les  modee  par  lesqoels  les  anciene 
GrecB  distioguaient  leors  chants,  comme  nooe  lee 
distingaooB  par  les  diff^reutes  dominautes  et  flnalee. 
II  en  nomme  sept,  saToir :  Hypodorio8,  Hypophry- 
giuB,  HypolydiuB,  Dorius,  Phrygius,  Lydius,  Inquo- 
lydius,   tou8   modes   ainsi    nomm^s  des  lieux   oA  ils 


elqoe. 

II  fait  ensnite  nne  rdcapitulation  de  tont  ce  qa'il  a 
dit  dana  son  second  >iTre  de  rArithm^tique  louchant 
les  proportions  et  les  nombres  relatifs,  et  rejette 
ropinion  de  Ptol^m^e,  qui  faisait  entrcr  dans  la  com- 
position  desaccordB  la  troifli^me  espice  des  nom- 
bree  relatifs,  ponr  infi^rer  de  \k  qne  la  consonnance 
de  roctaTe  aTec  la  quarte  6tait  bonne.  Bo6ce  d6- 
trnit  ce  eentiment  par  dee  d^roon stratione  fond^ee 
•ur  la  proportion  des  nombres,  et  renTerve  par  le 
m6me  moyen  le  Bysl^me  d'Ari8tox6ne,  qui  divisait  le 
toa  en  deux  parties  ^gales,  (145)  et  donnait  k 
l*octave  six  tons  entiers.  L'auteur  donne  des  tablee 
poar  cela  fort  curieuses  et  d^monstratives,  qui  peu- 
▼ent  Batisfaire  ceux  qai  Teulent  8*exercer  dans  cette 
seleoee.  lis  o'y  trouveront  pae  beaucoap  de  difficuit^ 


pourra,  autant  qu'il  se  pent  par  les  Bens,  jnger  de  la 
juste8**e  dee  accords. 

(148)  CiRQui&VK  LiTRs.  —  H  commence  eon  cin- 
qni^me  livre  par  la  d^finition  de  lliarmonie,  et  pronve 
de  nouveau,  par  des  comparalBons  tir6ee  de  la  g6o- 
m^trie,  qne  les  senB  seuU  ne  eont  pas  juges  comp^ 
tents  et  irr^prochablea  de  la  jneleBse  des  accords  ; 
maiB  qu'il  y  faut  joindre  la  raison,  qui  se  sert  ponr 
eela  de  d^monstratione  tir^ee  de  la  propriit^  et  des 
diff^rentes  proponions  des  nombrcs.  II  rappnrte  en. 
Bnite  les  diffSreutee  opinions  de  diTers  autenrs ;  les 
nns,  comme  Aristox^De,  soutenaieot  que  le  seul  eens 
de  l'ouIe  et  la  m6<auiquc  eausaucuD  rapporl  an  rai- 
Bonnement  deTaient  joger  des  conaonnanceB.  Les  an- 
tree,  comme  lee  pythagoriciens,  donnaient  presqne 
toate  raatoriti  d*en  Jager  k  la  nd«oix  %V  pTMqua  rien 
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h  l^oule  el  h  la  m^canique  ;  ot  PloUm^e  Youlait  qn'a-  \  ^fcait  aiitrefois  en   estimo,  puisque  les  empereurs  et 

pr6d  que    ronle    aurait   jiig^    provieioQuellemeDt  «Jes 

conAODnaoce»,  la  raison  etii  droit  d*ou  porter  uu  jnge- 

incQt  d^Buitif,  et  qa*il  6lait  de  8oq   re^sort  Je  coriger 

ou  dc  perfectionoer  ce   qu*il   y   aurait  db  d^feclueui 

dans  le  discernement  de    Toule   et  de    la  m^cnnique. 

Ce  dernicr    seutiment   est   celui    de    Boece.    11    parle 

audsi  des  diff^rentes  opinioos  des  m^mes   auleure  au 

sujet  de   (149)    la   natdre    du  8on  ;    ies    uns  le  faisani 

consister  dans  la  quai.til^,  comme  lcs  pylhagortciens, 

et  les   autrei    dans    la   qualit^,  comme  Aristox&ne.  li 

doune  apr^s   cela  des   taLlcs,  qui    fout  voir   le  penti- 

ment  de  PtoUm6e  louchhut  la  difiTcrence  dis  tons,  el 

rapporte  lcs  preuves  doot  il  se  servait  pouir  prouver 

qne  Taccord  de  la  qnarte  avec  Toctave  6tQil  une  boune 

conaouuance,  et  qu*aiuai  il  fallait  admettre  la  troiei^me 

esp^ce  des   nombres   relatifii   pour  la    proporlion  dei 

accords,  ce  quo  Bo(^ce  avait  d^jk  combattu   p&r  avauce 

dans  les   livres   pr6c6dents   par   ses   d^monstrations. 


les  plus  savants  pereonnages,  au  rap.port  de  Boece, 
se  faieaient  une  esp^oe  de  devoir  de  8*y  appliquer.  U 
rapporte  h  (ih^)  ce  sujet  une  lettre  de  Jules  C6«.nr  o& 
1*00  voit  que  ce  grand  conquirant  avait  une  alleo- 
tion  toute  particuli^re  h  ce  que  tonteii  cbo^es  fu^sent 
g^om^triquement  observ^es  dans  tout  rempire,  ?oii 
poar  te  qiii  regardait  les  possessioB^  ei  leurs  limites, 
les  Mifices  pablies  et  particulfcrt,  soii  pour  les  forli- 
fleations  des  Tilles  ei  poar  les  grftnds  cheikifii«>.  Bfi^ce 
rapporie  eniailie  leh  direrses  mati&res  qui  peuTeot 
iomber  en  contrbverse,  et  qdl  Bont  du  neasort  det 
arpentenrft,  Autrefois  gens  dis  grande  distiuetioo.  II 
rapporte  stif  cefil  1«  ^t&ei  da  fameQX  juriscoofQlle 
GasBiufi  Longinns.  pAr  leqnel  11  est  ordonn^  qae, 
lorsque  les  eauk  mineraient  par  leur  tx>nn  ordioaire 
Que  parlie  de  la  terre  de  quelque  particulipr.  h  pro- 
pri^tafre  en  »ouffrl^ait  la  perle,  parce  qull  derail 
d^fendre  et  contre-munir  son   h^ritage,   eDcorc  biei 


II  d^crit  auesi  les  dlvers  tdtrachordes  d^Arisloxdoe,  qul  ^  que  la  perle  qn*ii   ferait  tooin&t  k  ravantege  de  loa 

▼oisin.  Mais  s*il  arrivait  que  par  une  iuo&dalios  «• 
traordinaire  ei  impn&voe  le  fl^iuve  i^hangeAt  dc  lit. 
et  qu*il  se  fonn&t  une  lle,  ators  le  poWefacur  de 
rh^ritage  endomtnagd  par  le  fleeve  aarait  droit  de 
prendre  ponr  slndemuiscr  de  sa  perte  antant  (15^ 
de  terrafn  que  le  fleave  en  occnpaii  par  le  DODveao 
conrs  qii*ll  a  pris  sar  son  biritage. 

L'auteiir  remarqne  cnsnite  qnenes  qtialitis  doil 
avoir  un  arpcnteur,  les  noms  des  aoeiens  et  des  plM 
c^l^bres,  eeux  des  empereurs  par  rautorit^  de^qaeli 
les  aneiens  partages  ont  M  faite,  les  diff^^rcDtes  oo- 
tions  des  bornes  pos^es  pour  distiOKuer  les  provioees, 
les  granda  chemias  et  les  poMCisioDS  des  particolien. 
11  entre  dans  le  d^tail  des  coDDaiseances  qui  soot  ti- 
cessaires  pour  devenir  un  parf^il  gtom^tre,  et  fiait 
sou  trait^  par  une  r^capitulalion  ea  forme  de  «iiaio* 
gue  de  tout  ce  qu*il  a  dit  auparavaat,  et  en  r^poa- 
daot  h  Tobjection  qoMl  se  fait  h  lai-mdme  au  sujtft  di 
"~  '   Euclide   en   eat  v^ritable- 

asieurs   savants  bomm*» 


foot  voir  commcQt  !1  dirigeait  le  toQ,  et  quelles  ^laieut 
les  coQsoQDances  qu*il  fuisait  eotrer  daus  lcs  gcures 
euharmoQiques,  (-.bromatiques  et  diatouique»,  et  ap- 
porte  les  prenves  de  cet  autour,  par  leeqnelles  il  sou- 
teuait,  comme  font  eocore  plusieurs  musieieas,  qne 
roctave  conleuait  six  tous  eotiers  :  prenves  qud 
Bofice  combat  de  nouvcau  comme  il  avnit  fuit  anpa- 
ravaut,  saus  avoir  egard  au  sentiment  d*Architos, 
qni  confondait  les  proportions  qui  se  doivent  Irou- 
ver  dislingu^es  dans  les  diverses  espices  d^armo- 
nies. 

(150)  Df5  LA  0150M6TR1E. 


On  ne  s*6tcndra  pas  bcaucoup  iinr  ced  di^ix  lirres» 
puisque  Tnn  n'est  qu'une  traduclion  luiinc,  niais 
fid^le,  des  livres  qn'Enclide  a  6crit<4  en  grec  tou- 
chant  la  g<5om6lrie.  Bofice  se  couleute  d'ecluircir 
quclques  eodroits  qui  lai  paraissaient  ob&curs  ct  cm- 

barra^s^s.  Sur  la  fln   il  douue   les  d^finitions  lics  an-  (^  lirre   d*£uclide,   savoir,  ei  E 

liCf^rentcs  esp^ccs      ment  i*auteur,   il  dit  qae  pl 


glcs  droits,  oblus  et  aigus,  et  le s  di 
de  signcs.  11  divise  aprds  cela  les  uombies  eu  digi- 
taux,  arliciilaires,  composds,  uon  compoB^s^  uiulti- 
plicateuri*,  et  diviseurs,  et  fait  voir  que  daus  la  table 
de  Pythagore  on  trouve  les  proportious  des  ciuq  es- 
p6ces  des  nombres  relatifs  dout  il  a  parl^  dans  son 
premier  livre  de  rArilhm^lique.  II  fait  ecsuite  le  d6* 
tail  de  toutes  les  mcsurcs  dout  se  scrvaicnt  les  an- 
cien»,  depuis  la  plus  grande  jusqn*^  la  plus  petite, 
dont  il  dooue  une  table. 

Uaus  Tautre  qu'il  a  compos^  Iui-m6me,  de  la  Gto- 
mStrie,  aprds  en  avoir  donn6  la  d^fiuitioii,  il  prouve 
par  plusieurs  raisons  qu*elle  eet  utile  h  ccuz  qui  s*ap- 
piiqucnt  aui  m^cauiqnes,  particuli^rement  (151)  auz 
architectes  et  auz  arpenteurs.  et  mdme  auz  m^de- 
cins  et  aux  philoeophes.  II  njonle  qu1l  n'y  a  poiut  de 
science  naturelie  qui  d6veloppe  plus  Tcsprit  et  qui 
r^ldve    davaolage    h   la    conuaissance     dn    Cr^atenr; 

parce  que  la  g6om6trie  appuj6e  Fur  les  principes  de  n  avait  dans  les  montagnes  de  rancieDae  Toseaoe  (t)^ 
rarilhm^tique  nous  d^couvre  tous  les  jours   qnelque      qni  fait  h  pr^sent  partie  de  TEtat  eccl^siasiiqoe,  aot 
cbose  de  nouveau  des  merveilles  que  Dicu   a  reufer- 
m^es  dans  la  construction  de  toute  cette  machiue  vi- 
sible. 

BoSce  rapporte  ensuite  cc  qui  a  donn^  lien  k  rori- 
gioe  de  la  g6om6trie.  Lett  nns,  dit-ils,  en  nttribjent 
ia  cauae  aux  inondalioQs  du  Nil,  les  autres,  comm^ 
Yarron,  h  Tamour  de  la  paix.  Car  les  hommes  ee  mul- 
tipllaut  de  plus  eu  plus,  pour  retrancher  toute  ma- 
ti^re  de  dispute,  r^Bolurent  do  partnger  les  terresi,  ce 
qui  n*est  pas  ie  moindre  objet  de  la  g6om6trie.  IIs 
divis^rent  auesi  suivant  les  m6mes  principes  rann^e 
en  doQze  mois :  Menses  a  mensura,  quia  meUuntur 
annum,  On  voit  par  ce  trail^  combien  la  g^om^lrie 


ont  cra  qu'll  D*eo  avatt  ^t^  qoe  le  compilateur,  rayaDt 
ramaesi  de  di^Krents  aaienrs. 

Kiea  ne  fait  mieoz  coanaltre  la  raste  6teadoe  dt 
resprit  de  BoS^e  qns  ees  ttait^s  de  Matfa^matiqoet; 
lls  ont  ^t^  radmiration  des  plos  savaats  hoDimes  det 
pr6c6dcDts  siiclcs,  et  on  oe  peut  pas  douier  qce  ceii 
qui  ont  port6  dans  le  (154)  D6tre  la  perfection  de 
celte  ecience  an  point  oik  eUe  est  aojoQrd^hai,  n'aieDt 
puisA  dans  ces  sources  tons  leurs  principes. 

SUITE  DE8  OtJVhAGES  DE  BOECE. 

Avant  ces  onvrages  si  importants  et  sl  ntiles  k  la 
religion  et  aUx  arts  dont  on  vient  de  dooDer  raua- 
lyse,  Bofice  aVait  fait  denz  dialogues  eur  llntrodQn- 
tioD  h  la  Philosophie  de  Porphjre  ;  et  ▼oici  h  qneUe 
occasion.  Ayant  pass^,  h  son  retonr  d^Atb^oes,  use 
partie  de  Thiver  h   nne  maison    de    campagne  qQ'ii 


unit  il  s*^leva  nn  vent  de  midi  si  furieuxt  qa*il  lai  fat 
impot^sible  de  dormir.  Jl  rappela  alors  daos  sa  m^ 
moire  les  mazimes  que  les  ancieos  ph:loso(ibef 
avaietit  Iniss^es  (155)  h  la  po8t6rit6  pour  6clairerl>»' 
prit  de  Thomme  et  dissiper  les  t^D&bres  doDt  il  est 
euvclopp^.  Le  jour  venu,  la  fatigue  TayaDt  oblig^  de 
se  jeter  sur  sod  lit,  un  jeune  homme  de  ses  amH 
Domm6  Fabius,  qu*i]  avait  ameod  avec  lui,  viot  lc 
prier  de  lui  appreodre  de  quelle  maniftre  il  devait  le 
<^nduire  pour  cultiver  son  esprit,  et  le  pr^rver  Jt 
Terrcur.  Comme  ils  ^toient  seuls,  le  mauvais  tempi 
ayant  emp6ch6  lcs  compagnies  qui  Maient  tonjoon 
chfz  Boece  en  grand  Dombre   d*y  Teoir  oe  joorlt 


(a)  In  montibus  Aurelix.  Les  anciens  appclnient  Au^ 
relia  oelte  contr^e  d*Itulie  qui  8'^tend  vcrs  rApeQnin, 
le  loDg  des  c^tss  de  la  MMiterraoa^e,  depais  la  voie 
Anr^Iieone,    en   sortaot   de  Rome,  jusqn^aaz    Alpes 


maritimes,  et  1e  chemin  qui  y  conduit  de  Proveccs 
s*appelle  cncore  lou  Camia  Aarelian.  Lexicon  /^* 
Dict,  Baud, 
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FabiuB  lui  pr^eqia  ane  tradMctioo  que  Victoriu  aTaU 
faite  du  grec  en  latin  de  riotroduction  de  Porphyre 
tur  iea  Catdgories  d*Ari8tote,  et  lui  en  demanda  Tei- 
pUcation. 

Viclorin  6tait  un  faueux  orateur,  originaipe  d*Arri- 
que,qui,apr&s  avoir  prqfeasd  lopgtempt  la  rhitorique  ^ 
Romo,m6rila  qu'on  Iqi  dreaiAt  une  s^tua  daoa  la  placf 
de  Trajan.  Qaelque  lempa  apria  e(  daas  «9  yieillefiae 
il  futcouveiti&la  foi  de  Jtiaui-Chrisi  par  lea  exl^QPY 
tations  du  saint  pr6tre  Simplicienj  qui  fut  la  aucoea- 
seur  de  saiul  Ambroiso.  Cest  la  eonTeraion  et  U 
baptSme  de  ce  Victorin  que  aaint  Augq^tin  d^pri^ 
d'uue  maui^re  si  vive  ct  si  toochanta  (156)  a^  cha« 
pitre  ciqqui^pne  du  huititoe  livr-e  d^  aa*  GonfeMionii 
II  avait  donc  fait  une  Iraduclion  j  l^Iqtroduction  df 
Porphjre,  conuue  i  pr6«cnt  dans  lea  icqlea  iqu»  l| 
nom  d^Uagoges,  ou  d*IutrodQctiQa  k  la  PhilQappltie 
d'Ari£tote.  Car  Pi)Qphyro  dane  ce  trait6  n'avait  pu 
d'autrc  but  que  d'expliquer  lea  ciqq  aoiversauz 
c'e3t-(li-dire  le  genre,  l*esp^ce,  la  (ii9<&feoce,  rf^pcideul 
propreet  Taccident  oommun,  dout  la  coqneiasance 
esl  absoluipent  n^cessaire  pour  bienentendre  les  Cat^-v 
gories  d^Arietote,  qui  foqi  la  premi^re  parlie  de  sf^ 
Pbiloflophie. 

Hoece,  toujours  dispo^i  k  communiquer  lea  dons 
qu'il  avait  reQus  de  Oieu,  parcQurui  VQlQuMera  aveo 
Fabius  la  traduction  de  Porphyre,  et  ei)  deux  ooqii 
versations  qui  uoussoDt  resUea  soualenom  de  Dia- 
logues,  lui  en  expliqua  toutea  (ea  difQcull^f.  Majs 
ayeut  reniarqu^  que  la  tradoction  de  Viotorin  n'itaii 
pas  fldile  car  Victorin,  accoutum6  k  parler  en  ora-e 
ieur,  8'6laii  donn6  carri^re,  ei  peu  ailachi  aux  expretr 
aions  de  Porphyrei  il  rdsolut  d*eu  faire  uoe  nouvelU 
plua  fid^le,  k  laquelle  il  igouta  un  exoelieni  commen* 
tairedivi»6  eu  cinq  livres,  que  noua  avona  encora 
tout  ootier. 

(157)  EnauiU  il  Aclaircii  lea  Cat^goriea  d^Aristo- 
te,  et  composa  quatre  livrea  de  l'lQterpr6tation, 
c'cst  &-dire  sur  les  mots  qoi  sigiiiflani  quelque  chose 
par  eux-mdmes.  Par  exemple,  rhomme,  je  coura,  je 
lis,  etc.  II  y  ajouta  deux  sortes  de  commeDtairea  : 
Tuu  qu*il  appelle  de  la  premi^re  6dition,  paroe  qu'il 
ue  s'y  propose  que  d'iDsiruire  lei  commeDQants. 
Celui-ci  esi  fori  succioct,  ei  ne  faii  presqne  que 
douner  U  sens  litt6ral  da  iexte  d^Aristoie.  L'auire, 
dc  la  feconde  idition.  II  esi  beaucoap  plus  diflua,  ei 
il  y  explique  Ui  difticultie  d'une  maniire  qui  con« 
vicut  aux  personiiea  plus  avanoies. 'Apris  ces  oaTra- 
ftes.  il  traduisit  en  lalin  Ua  Analytiques  prieura  ei 
poi>terioura  d^Arietote,  pour  npprendre  k  faire  noe 
delluition  jupte,  uue  bonne  divirion,  un  sytlpgisme 
en  forme,  et  riduire  une  propositioo  k  ses  premiera 
principes.  II  ne  lee  a  point  commenlds  ;  mai«,  an 
lieu  de  commcotaire,  il  fit  un  exoellcnt  ouvrage,  oi\ 
il  traitc  h  fond  du  8yllogi»me  cat^gorique,  de  l'hypo- 
th^tique,  de  la  d^tlDition  et  de  la  divieioo.  Cet  ou- 
vrage  est  divi»i  eu  sept  livres.  Le  premier  u*e8t 
qu*unc  introduction,  oik  il  donne  Us  premiers  61i- 
nif*Dts  de  Tart  de  bieu  raiionner.  11  pcui  pasecr  pour 
(l'>8)  lc  premicr  comperniium  de  lo^ique  qui  nit  paru 
dauB  le  monde  ;  et  ceiix  qne  les  mattre»  de  la  pbilo- 
topliic  oitt  «ionnes  daurt  la  suite,  compar^s  k  cclui- 
ci,  ue  soutqiic  des  copies  imparfaites  d*un  oiiginal 
trd^-parfait.  Les  deux  suivaut^  trailect  du  syllogi^ine 
catd*^oriqiie,  lc  quatri^me  (a)  ei  le  cinqui^me  expli* 
qucrit  lc  8ylloiri»me  hypothitique  ;  U  sixi^me  traite 
dela  division  el  U  septidme  de  la  d^finltion. 

li  traduisii  ensuite  les  huit  livrea  des  Topiquea 
d'Ari8tote,  c'est-&-dire  dcs  arguments  probables  ti« 
r6s  de  pluiieurs  circoDstances  du  fait ;  et  ses  deux 
livres  de  Sophismes,  c'e»t-i-dire  de*  argumi^nti 
captieux.  Sa  traductioa  esi  sans  aucun  commcn- 
taire. 

(^ic6ron  avuit  aussi  Acrit  sur  les  Topiquo?  ;  et,  avec 
aon  61oquence  naturelle,il  avait  donn^  la    manidre   do 


A  faire  des  argumenti  probabUa  lar  toiiie  lOftf  4e 
mati^re.  Bo6cc  commenta  Us  Topiqaea  de  Ciic^roa 
et  ies  mil  daos  toui  Uur  jour.  Cet  ouvrage  6tait  part 
tag6  eo  lept  livrca  :  le  septi6me  esi  pcrdq,  ave6  poa 
partic  du  siii^me ;  flQ  soria  qu'i|  ne  reste  que  quatra 
ou  cinq  pagei  du  ^exla  {{^)  de  Cic^roa  qui  p^a^t 
pQiQi  vomoieat^.  Maia  oous  avooa  qMa^re  livrea  qa'il 
a  faiia  dea  OifTiraocea  iopiques,  oiH  il  montre  U  dif? 
firance  qn*il  y  a  entre  Ua  Topiquei  d'Ariitoie  ei  oeux 
de  Cic^roo  ;  ies  aourcei  d'oA  uo  pbiloaophe  doii  tir 
rer  sea  argumentf  probabloa,  ei  celles  oii  ua  orateuf 
peui  puiier  lea  i|eqs. 

Nous  avons  encore  uu  peiii  trait6  de  Bodce  :  da 
rUn  ei  de  rUnitd,  qu'il  compare  k  la  mati&re  et  4  la 
formc,  en  ce  que  rbaque  chose  eit  une  par  ruuit6, 
CQmme  U  blauo  ^at  blanc  par  la  blancheur.  U  aem- 
ble  qu*il  ne  veuille  traiter  lique  de  ruoit^  traoscea- 
deotale  eommune  k  tous  les  6(rci  ;  cepeodaoi  il  ne 
laisse  pas  de  dire  quelque  cho»e  de   ruuit^  Qum6rale 

Q  et  quaatitntive.  Trithdmei  daoi  son  catalogue  dei 
ouvrageii  de  Boece,  fuit  mentioo  d'uo  recueil  de  plu- 
sieurs  letlrcs  dcriies  k  difTdrentes  personuea,  qui  ne 
80  irouve  plus.  Outre  eea  ouvrages,  qui  se  sont  d6* 
fendus  contre  rinjure  da  temps  ei  qui  »out  vcuus 
jutqa'1  nou8,  Bodce  eo  avaii  compQ»6  plusieuri  au- 
tpes,  tani  eo  ven  qa'en  prpse,  qui  loni  perdus,  ou 
du  muins  qu'on  Q'a  pu  recoqvrer  jitiqu'^  pr^scnt 
{Murm.  in  vt7.  Boei.).  On  qe  »ait  paa  pr^ois^ment  da 
quelle  maii^re  iU  iraitaient;  cependani  |(I60)  il  noui 
paratt,  par  tes  ouvrages  qui  aou8{re§tent  de  ce  grand 
hQmme,  qu'il  avait  fait  le  parfait  accord  de  la  PhiUr 
SQpbie,  d*Ari8tot6  arec  celle  de  Platou  ;  des  Compneu- 
iaires  sur  la  Physique  ei  sur  U  Morale  d'Ariitotc,  ci 
qu'il  ayait  iradaii  eo  laiia  les  Dialogues  de  Platoa. 
[Murm,  prmf.  in  vit  Boet.) 

Barooius  (od  ann.  510,  p,  601)  parle  d*un  livre  dea 
Commeniaires  lor  rEQuoaciatioo,  composA  par  Bofi- 
ce,  in  Contmentariii  de    inuntiatione,    ei  il  eo   parU 

C|  comme  i'U  ravaii  yc  ;  repeodani  il  ne  le  trouve  k 
pr^ieni  aacun  iraiti  de  Qo^ce  qu|  porie  ce  titre. 
Peat  6tre  que  Barouiui  Ta  ponfopdu  aveo  son  intro- 
troduciion.  II  lui  attrihuo  encore  h  livro  de  Ditciplin 
Sckolarium^  comme  plusieurs  autres  ^crivains.  II  »e 
iroove  k  la  v6rit6  parmi  sea  ceuvres,  et  nidme  daaa 
la  deroi^re  iditioa,  U  plqs  ampU  ei  U  plqi  correcte 
de  toutea  I  mais  ce  aeraii  faire  iojure  k  ^ofice  quf| 
de  lui  attribuer  UQe  si  mauvaisc  pi6pe  ;  il  sufflt  de  1| 
lire  pour  reconnaltre  qu'eUe  u'est  ni  de  aon  style,  n\ 
m6me  de  son  tempi  t  U  titre  aeul  eo  peqt  convaia- 
cre.  Le  uom  d^  <cAo/(?ri«,  que  1  aqleur  dpaqe  k  dea 
jeuoesgaos  qqi  6tudieat,  e»i  noqveau  ei  biea  posti- 
ricur  au  8iftcle  (161)  de  BoOce  ;  et,  quoique  les  Qreca 
appelaaieat  Zx^^^P^^  '^^  ealUs  o^  1(|  Iphilosopbea 
doooaieui  leuri  U^pnii  oo  na  voit  pas  qu'ili  aieni 
jamais  appeU  scholares  ceux  qui  vcnuieot  Ics  enten- 
dre.  Ilsse  servaieni  d?  ce  moi  pour  exprimar  U' 
soldaii  de    la  garde    de   rempereur.   Cevi   cjans   ce 

n  sens  qu'oQ  le  trouve  dAOs  le  Code  thiodusieo,  daui 
SAvere  Sulpice  et  daoi  Procupa  {Voyfz  1$  Giwairg 
de  Duosmge^  vtrko  ScHOLAnii).  0'ailUnn  rauteur  de 
ce  traitd  fait  mcnliori  de  rUoiverBitd  de  Pari»,  qiii  ne 
fut  fund^e  que  plu»ieur8  si^clcs  apr^s  Buece.  II  dit 
qu*i1  ilait  venu  a  Paria  pour  y  preodre  Tair :  il  Tap- 
pellc  la  villo  dc  Jules  C^sar,  comme  si  Julcs  C4»ar 
en  avait  M  le  fondateur.  Ce  seraii  perdre  du  tcmpa 
de  8'arr6ter  davantnge  k  prouver  qa'une  si  manvai^e 
pi^ce  u'est  poiut  la  production  d*un  eiprii  aursi  ex- 
cellent  etaus»!  solide  que  celul  de  BoOce. 

Le  pire  Labbe,  et  aprda  lui  Mor^ri,  rattribuent  k 
Denis  le  Chartreux,  qui  vivait  snr  U  fin  du  quin* 
zieme  siicU  ;  mais  je  crois  qu'i!8  ee  soni  encoae 
tromp^s,  etqirils  l'ont  coufondu  avec  un  aulre  tnftilA 
intituU  de  Doclrina  Srhoiarium,  que  Denis  U  Char- 
treux  reconnatt  lui-m£ine  ponr  aon  ouvrage,  daoi 
(162)  U  catalogau  qu'il  nous  ea  «  U\8b6. 


(a)  Coi  deux  traitis  soui  d6diid  k  Symmaquo. 
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Le  Phre  Gossin  (apud  Papebroc,  ad  27  maii,  p.  706)  A  Panl  Diacre,   Proeope,    Marias,   AQastase    le   Biblio- 


tombe  d*accord  qu'il  D*y  a  qii*uu  fou  qu!  puisse  a^otr 
compoB6  le  livre  De  Discipiina  Scholarium,  Ce  D*eBt 
pas  aBBur^DieDt  le  caraet^re  de  Deoie  le  Chartreuz, 
qui  6tait  uo  homme  fort  sage  et  tr^s  6clair6. 

II  7  a  plut  d*appareoce  qu*il  CBt  la  production  d*un 
professeur  eo  droit  daos  rUai?erBit6  de  Douei  oomm^ 
Bofice  Epo.  Le  style  o^gligd,  les  peDB^ea  peu  ^leT^es, 
les  ezpressioDa  baBBes  qui  e*y  trouveot,  peuveot  bien 
6tre  la  productioo  d*fc.po,  d6  daas  la  Friae,  et  qui 
par  aa  professioo  se  aerait  Bouyeut  trouvd  ezpoa^ 
auz  iosulleB  de  Bes  ^coiiera.  Pour  leur  reodre  plue 
respectableB  les  ioBtructioos  qu*il  leur  doDoe,  il 
aura  pu  autoriser  soo  oom  de  celui  de  Boece,  b6- 
nateur  romaio,  et  feiodre  qu*il  Mait  d^teou  eo  pri- 
aoo  pur  Tordre  de  Thdodoric ;  et  qu*il  y  scuffrait 
beaucoup  de  la  part  des  Golhs.  Ce  trait6  D*a  com- 
meuc6  k  parattre  parnii  les  oeuvres  de  Bodce  que 
dans  r^ditioo  qui   8'eD    fit    h  BAIe  eo    1546,  qui   est 


thdcaire,  Adoo,  Aimoio  (a),  Baptiste  de  Maotoae, 
Politiaous  (6),  Platioe,  Volaterrao,  Palmerius,  Sabelli- 
cus,  Hermolaus  Barbarus,  Crefcius,  Valia,  Trilh6- 
me,  Giraldos,  Barooius,  Bellarmio,  et  plusieors  aa- 
tres  6crivaiDs  aocieos  et  oioderoes  eo  oDt  toos  fait 
r^loge,  et  (165)  uoe  tr^s  hooorable  meotioo  dans  leurs 
chroniques  et  dans  leurs  ^crits.  Angelos  Politiaoas 
(MisceL  cap,  {)  renferme  toutes  les  louaoges  que  leB 
ancieos  lui  ont  donn^es  dans  les  t^moigoages  si  glo- 
rieuz  que  saint  Thomas  d*Aquin  ek  Albert  le  Grand 
lui  ont  reodus. 

Quem  tanti  Junioret  etiam  philosophi  longe  omniitm 
perspicacfssimi  fecerunt,  ut  Aquinatem  Thomam  di- 
vum  hominem^  magnumque  illum  Thomse  prjecepiorem 
{Deus  bone  quos  viros !)  habere  meruerit   enarratores. 

Sabellicus  dit  que  ses  ^crits  font  si  cb&ti^s  et  ti 
^l^gaots,  qu*il  est  eo  droit  de  diBputer  le  premier  raog 
avec  tous  les  aDcieos :  In  cunctts  tam  catius  ei  elcgans^ 


justemeDt  le  temps  od    Bo6ce  Epo  Tivait.  Ceuz  qui  3  ut  cum  quolibet  majorum  certet. 


reotreprireDt  ajaut  recherch^  aTec  soio  tous  les  ou» 
Trsges  de  BoSce,  et  trouT6  ce  trait^,  B*y  scroot  (165) 
mdpris,  et  oous  l'auroDt  dooo^  Baos  TaToir  examioi 
comme  uoe  productioo  T^ritable  de  BoSce,  le  s^ua- 
teur  romaio.  Ce  qui  m'a  d6termiu6  k  fixer  T^poque  de 
cet  ouTrage  au  seizitoe  si^ie,  e*eBt  qu*oo  y  fait 
meatioD  du  fameuz  Fraoco,  homme  d*esprit  et  de 
m^rite,  qui  Tivait  eo  ce  temps-U,  et  qui  eut  le  mal- 
heur  d*6tre  peodu.  L*auteur  dit  qu*il  se  peudit  lui- 
m£me  par  d^ee»poir,  el  outr6  de  douleur  de  riadoci- 
Iit6  et  de  rioBoleoce  de  bcb  ^coliers.  Cepeodaot  Topi- 
oioD  commuue  est  qoe  Frauco  fut  peodu  k  Bome  par 
raotorit^  de  la  justice  pour  aToir  publi^  des  satires 
Ms  piquaotes  ^outre  quelques  prioces  d*ltalip.  Cest 
tout  ce  que  oous  aToos  po  d^cooTrir  des  ouTrages  de 
Bo^ce :  oous  o'aToos  pas  cru  dsToir  priTer  le  public 
de  ce  qui  oous  eo  restait.  Cu  soot  des  mooumeots 
trop  pr6cieuz  de  raotiquiti,  pour  oe   les   pas  cooser- 


AdoD  [in  Chron.)  assure  que  Th^odoric  le  fit  moo- 
rir  en  haine  de  la  foi  catholique  :  Symmaehum  ei  Boc' 
tium  consulares  viros  pro  cat/toiica  pietate  Theodcri- 
cus  occidit. 

Giraldns  dit  que  Bofice  a  M  mis  au  rang  des  mar- 
tyrs  par  la  plupart  des  historieos  :  Boeiius  Severinus, 
romanus  pairicius  ei  exconsul^  qui  a  nostris  pterisque 
in  martyrum  ratatogo  ascribitur. 

Mais  Triihdme  en  fait  un  ^loge  acheT^  en  peu  de 
mots  ;  il  n*y  en  a  pas  uo  (166)  qui  oe  porte.  Boetias 
MaoUus  SeTerious,  dit-il,  codsuI  ordioaire,  philo»o- 
phe  romaio,  ezcelleot  orateur  et  poMe,  iostruit  daos 
les  lettres  diTines  et  humaiuet ,  Thomme  le  plas  saTsnt 
de  Bon  siicle,  fut  geudre  du  patrice  Symmaque.  II 
saTait  parfaitement  le  ftrec  et  le  latln.  II  a  traduit  da 
grec  en  latin  plusieurs  Tolumes  d*Ari8tote  et  des 
autres  philosophes :  c'6lait  un  esprit  vif  et  d^li6  et 
des  plus  ^leT^f,  qui  conceTait  avec    une  facilil6  ad- 


ver  aTec  soin;  et   d*ailleur8  ils    ne  coniribueot   pas  (jmirable  les  chosesles  pluB  difficiles.    II    est  trte  ca- 


peu  k  faire  coooattre  quelle  a  6t6  r^teudue  de  son 
esprit  et  sa  profondeur  daos  toutes  sortes  de  scieo- 
ces.  Si  saiot  Augustio  Ta  Burpass^  daos  les  matidres 
de  la  religioo,  00  peut  dire  qu*il  a  surpass^  beaucoup 
eaiot  AuguBtio  daos  toutes  (164)  les  autroB.  Ou  fe- 
rait  uo  Tolume  des  louanges  qu*oo  loi  a  dooo^es 
daofl  tous  les  ditf6reDtB  si^cles,  par  rapport  k  la  p\M 
•i  k  r^roditioo.  Th6odoric  m6me,  qui  Ta  fait  mourir 
iojustemeot,  STait  M  plusieors  fois  soo  pao^gyriste 
peodaot  sa  Tie,  et  le  fut  eocore  aprds  sa  mort.  II 
moorut  Iui»m6me,  forcd  par  uoe  vertu  secrite,  eo 
reodaot  la  justice  qu*il  dcTait  k  sa  Tertu  et  k  sa  ca- 
paciti. 

Cassiodore  Ta  ^Ict^,  daos  plusieurs   de   ses  lettres, 
au-dessus  dea   plus  graods    hommes  Jde    son   sidcle. 


tholique  dans  ses  ezpreBsioos.  il  ne  c^de  en  rien  k 
Cic^ron  pour  T^Ioqueuce.  11  fut  li^  d'uDe  amitii  ^troi- 
te  aTec  saiut  Benolt,  k  qni  il  allait  rendre  de  fr^qoeo- 
tes  Tisites  daos  sa  solitude,  maogeait  k  ea  table,  ae- 
compago^  d'uo  autre  sduateur  oomm6  Tertule,  p^re 
du  moioe  Placide.  II  a  compofi  plusieurs  ezcelleotB 
ouvrages.  J*ai  trouv^  ceuz-ci  dont  voici  le  calalogue... 
Mttis  on  dit  qo*il  en  a  compos6  plosieurs  aatres,  qai 
ne  sont  pas  Tenus  k  ma  connaisfcauce.  II  mourut  la 
m6me  auu6e  que  Symmaque  et  le  pape  Jeao  (c'eBt- 
ii-dire  8  ou  9  mois  auparavant),  et  fut  ^org6  daos  la 
prison  par  Tordre  du  roi  Thiodoric.  Oo  dit  qo*il  a 
M  mis  ao  raog  des  saiots  soos  le  Dom  de  S^Teria 
Joan.  Triihem,  in  cath,  script.  Bcct.,  p.  238  et  seq., 
edit.  Wecheiianof,  1601). 


(«)  Quam  disertus  fuerit  in  liiieris  smcularibus  quam"      Fraoc.  I.  11,  cap.  1. 
que  fuerii  cathoiicut^  ex   ejus   comprobatur  codidbus.,,  (b)  Boetium  gravissimum   sanctissimumque    virum  et 

ejuidem  de  Sancim  Trinitatis  Consubstaniialitate   iiber  J)  omnium  scientiarum  peritissimum   ac  prjestantissimum 
iiquido  ostendit  quam  eximius  suo,  si  licuisset^  iemf^ore      veritatis  inquistiorem  et  inveniorem,  Aug.  Pol. 
sanctM  Ecclesim   colonus   exstitisset,    Aimoio    De  QeBt. 


DISSERTATION  SUR  L*ANNfiE  DE  LA  MORT  DE  BOECE. 


(167)  II  y  a  presqoe  autaot  de  seotimeots  diff6- 
reots  sur  raoo^e  de  la  mort  de  Bo^ce  que  d'6crivaiDS 
qni  eo  oot  trait^.  Bellarmio  pr^teod  qu'il  est  mort 
eo  521  ;  M.  Fleury  et  M.  Dupio  eo  524 ;  Barooius 
en  526 ;  et  M.  Baillet  eo  524  ou  eo  525.  Cepeodaot 
rieo  oe  parall  mieuz  marqu^  daDS  rhistoire.  Pour 
r^tablir  il  faut  poser  une  ^poque  doot  tous  ces  au- 
teurs  coDvieuQcut,  ct  jc  oe  crois  pas  eo  pouvoir 
trouver  de  plus  Biire  que  celle  de  T^lectiou  et  de  ia 
mort  du  pnpe  Jcan  prcmier.  lis  tombeol  tous  d'a(> 
eord  qn'ii  succ^da  au  pape  HormlBdaB  au  mois  d'ao(it 
de   ruuueo    523,    et   qu'il   mourut   daus    le    mois  de 


(168;  mai  de  ranu6e  526,  en  sorte  qu*il  ne  tiot  le 
saint-si^ge  qoe  deuz  aos  et  oeuf  mois  enviroD. 
M.  Fieury  en  couTJent  dans  son  Histoire  eccl^siasti- 
que,  M.  Dupin  dans  sa  NouTelle  Bibliothdque, 
M.  Baillet  daDs  ses  Vies  des  Saints  au  87  nia\  Ba- 
ronius  au  septidme  tome  de  ses  Annales.  Ils  convien- 
neut  encore  tous  que  Boece  CBt  mort  sous  le  pontifi- 
cat  de  ce  papc. 

BcUarmin  8*eBt  donc  ^Tidemnient  tromp6  quand  il 
a  dit  que  Bo6ce  ^tait  mort  en  521,  poisqae  le  paps 
Jeau  ne  fut  6iu  qu'eo  523.  D'ailleur8  les  Fastes  de 
rEglise  fout  foi   que  Bofice  est  mort   le  S3  oetobre, 


^^ 
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et  tous  Ig8  auleurs  de    soo  temp?   et    ceux   qui   ont  A  u^ceseaire    DOD-seulement   de   cbaQger  ie  jour  (172) 
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^crit  peu  &  peu  discut  exprese^mcDt  que  Tii^odoric 
le  fit  mourir  apr^s  le  d^part  du  pape  Jeao  pour  Cod- 
staDliuopie :  douc  Beliarmiu  n*a  pag  eu  raisou  de  dire 
qu'ii  cst  mort  eu  521. 

II  De  reste  plue  h  examiuer  que  l'opioioD  de 
M.  Fieury  et  de  M.  Dupiu,  qui  sout  de  Di6me  avia, 
et  ceile  de  BaroDius  et  de  M.  Bailiet.  Ou  veDt  biea 
8e  aervir  de  ieura  propres  ^crits  pour  d^veloppcr  la 
▼6rit6  de  ce  fait. 

Penflant  que  ie  pape,  dit  &1.  Fleury  [tom,  VII, 
p.  285),  c'e8t  du  pape  Jeau  qu'il  parle,  etait  &  (169), 
Constantinople,  le  roi  Thiodoric  fit  mettre  en  priion 
les  deux  plus  itiustrei  s^nateurs,  Symmaque  et  BoSce, 
gon  gendre.  Tous  deux  avaicnt  iti  eonsuls.  lls  furent 
actiuses  de  crime  d'Etat^  c^est-h^-dire  de  vouloir  soute» 
niy  ia  diynitd  du  Sinat  contre  ies  entreprises  de  I  hiO' 
doric.  U*aiUeurs  Boece  4tuit  fort  ziii  pour  ia  reiigion 
cuthoiique^  qu'H  difendit  par  piusieurs  icrits^  dont  ii 


maia  m6me  le  mois  de  la  mort  de  Bodce,  et  l*avancer 
de  ciuq    mois    euTiroD,   comme   a    fait    Papebroque, 
qui  l*a  fix6  uu  27  mai,  la  veille    de    celle    de  Symma- 
que,    h   4ui    Tb6odoric   fit   conper    la    t^te  peu    de 
temps  avant  qu*il   mourt^t    lui-m^me.  Mais   tous   lea 
bi8torieD8  d'Italie  le  coDtrediraieDt ;  car  ils  la  flxeat 
tous  d'uD  commuD  accord    avec  les  martyrologes  aa 
mois  d'octobre.  C*est  le  23  de  ce  moi8  que  sa  fdte  se 
fait  k  Pavie,  avec   beaucoup   de  solcDDil^,  daas  1*6- 
gliBe  de  SaiDt-Pierre,  oA   bes    ceudreB   reposent.  Elle 
se   faisait  le  mfinie   jour    autrefois   dans    l'6gli8e   de 
Milan,  sous  ie  nom  de    faint   S6verin,  martyr,  avant 
que  le  calendrier  edt  6t6  r^form^    par    saint  Cbarles 
Borronj6e   en    1585 ;   et  celie    de  Symmaque  ee  fait 
le  28  mai  k  RavcDDe,  o^  il  fut    iDbum6  ;    et  od   croit 
que  Q*a  616  aussi  le  jour    de   sa  mort.  11  est  6loDnaDt 
qu*UD  bomme  si  6cUir6  ait  pu    eu  moina  de  trois  ou 
quatre  pages    dire   des   choses    si  opposies  les  unea 


en  uaressa  deux  au  pape  Jean^  aiors  diaere  de  fEgiise  d  aux  autres.  Car  dans  la   page  112  de  son  septi^me 
romaine.  tome,  il  semble  qu'il  veuille  dire  que  Bofice  soit  uiort 

M.  DupiD   {Ibid.,    p.   89)    8'explique  ii  peu  pr6s  de  '        ° -*  "'"•"'  ""  n«»''>l'>«  • 

m6me.  Leur  seutimeut    est    appuy6   du    t6moigDage 
d'ADadtase  le  Biblioth6caire,   de   celui    de   Barouius, 


et  de  celui  de  rauteur  de  THistoire  m61aDg6e  doot  ce 
eavant  cardiDal  cite  des  extraits.  Ils  coDvieDDeot  tous 
eucore  que  Bo6ce   fut    arr6t6   peudaDt  que    le    pape 
Jeau  6tait  k  CoustaDtioopIe.  Or,  le  pape  Jean  D'arriva 
k    CoD^tauliuople    qu'au    muis    de    mars    de   rHUu6e 
525,    comme    M.    Fieury    Tassure     exprese^meut   au 
8epti6me  tome    de    son    Histoire    (p.    2$4j.  Commeot 
doDC  peut-il  dire  apr68  cela  que    Bo6ce  6tait  mort  eo 
524?  La  coiitradictioD    est    maoifeste,  et  on  voit  bien 
que  M.  Fleury  n'y  a  pas    fait    d'attention.  Ajoulez  k 
(170)  cela  que  depuis    le   moment    que  Bo6ce  fut  ar- 
r6t6  par  Tordre  de  Th6odoric,  et   coudamo6   k    Texil 
par  rarr6l  du  86nat,  ju8qu'au   jour  que  Tb6odoric  le 
tit  mourir,  il  se  petssa  beaucoup  de  temps.  11  fut  d6- 


en  m6me  temps  que  Symmaque ;  voici  ses  paroles  : 
Quoniam  autem  Anast-jsius  ircMidit  98  dies  medios  tn- 
tercurrisse  ab  obitu  (173)  Joannis  papce  usque  ad  mise" 
randum  interitum   Theodorici  reyis...    qujenam   sceie» 
stus  et  fei  us  barbarus  eo  temporis  spatio   advenus  no^ 
biies  ac  pios  viros   Boeiium   atque  Symmachum  pntri" 
cios  crudeiiter  egeiit  dicendum  est.   Deui   pages   apr68 
il  avoue  que  Bo6ce   fut    ex6cut6   le   premier,  et  qn'il 
y  eut  un  graud  iutervnlle    entre  sa  mort  et  celle  de 
Syramaque,  et    que    peodant   sa   pritoD    il  compopa 
plusieurs  ouvragcs.   Prxcessii^ie    quidem  Boetii  necem 
sicut  et  carcerem  ex  fiis  qux  dida   sunt   possumui  t«- 
teUiyere,  cum  enim  Boetius  esset    in    carcere  ad  ipsum 
iibrum  sctHpsit  de  Trinitate,   etc.    Eusuile    il   dit  que 
Tb6odoric  e#t  moit  le   2   septembre,  et  qu'il  est  morl 
lorsque  la  m6moire  du  raeurlre    de    Symmaque   6iait 
eucore  toule  r6ceule  :  Cum  et  adhuc  recens  esset  we- 
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teuu  priaonuier  k  Pavie    pendaot  plusieurs  mois  ;  il  p  fnoria  Symmachi  consuaris   occisi.    Cette    expression 
composa  dans  ?a  prison   son    trait6  de  la  Trmil6,  el       douue  k  entendre  que  Symmaque    avait  616  arr6l6  et 

ex6cul6  peu  avant  la  mort    de  Th6odoric;  et  comme 


commeuga  ses  livres  de  la  Consolatioo  de  la  Phiioso- 
phie,  de  \k  il  fut  tranf6r6  k  Calvaoce,  oiH  il  eut  le 
temps  de  les  achever.  Cest  ce  qui  doooe  lieu  de 
croire  qu'il  fut  arr6t6  d68  le  commeocemeut  de  rao- 
D6e  525,  peu  apr68  le  d6part  du  pape  Jeao  pour 
Constautioople,  et  que  Tb6odoric  oe  le  fit  mourir 
que  longtemps  apr6j.  Je  oe  crois  pas  que  M.  Fleury 
Di  M.  Dupio  aieut  rieu  k  opposer  k  uoe  d6moo8tra- 
tiou  si  6videDte. 

Barooius  et  ceux  qai  oot  embrass^  soo  eeotimcot 
et  qul  tieooeot  pour  raDo6e  526,  D'oot  pas  plus 
heureusemeot  rencontr6 ;  cak*  il  avoue  dans  le  sep- 
ti6me  tome  de  ses  Annales  que  Bo6ce  fut  arr6t6  pri- 
•onnier  au  commencement  de  1  aoo6e  525,  lorBqu'on 
eut  appris  k  Romo  les  honoeurs  extraordinaires  qne 
rempereur  Ju&tin  reudait  au  pape ;  et  en&uite  il 
ajoute  (171)  que  Th6odoric  le  fit    mourir  le   23  octo- 


selou  Baronius  et  du  consenlemeut  de  tous  ceux  qui 
ont  6crit  rhistoire  de  ce  temps-lft,  Symmaque  ne  ful 
arr6i6  qu*apr6s  la  mort  de  Bo6ce.  et  que  Bo6ce  oe 
fiit  lui-m6me  arr6t6,  suivaDt  Barooius,  (174)  qu'apr68 
le  retour  du  pape  Jeau  a  Raveooe,  il  sc  trouverait 
que  Bofice  D'aurait  pasp6  que  peu  de  tempa  eu  prisoo, 
cootre  ce  que  Barooius  a  dit  Iui-m6me,  et  ce  que  Pro- 
cope  et  Aoastase  eo  oot  6crit;  et  que  BoCce  aurait  pu 
daus  un  espace  de  temps  si  court  composer  ses  livres 
admirables  de  la  Trinil6,  de  la  Coneolation  dc  la  Pbi- 
losopbie,  et  plusieurs  aulres  qu*il  lui  attriboe.  Qui  ne 
voit  rimpos8ibilit6  de  ces  faits  ? 

11  faut  douc  s*c;n  tenir  k  ce  que  nous  avons  dil.  et 
fixer  la  mort  de  Bofice  au  mois  d'octobie  de  raun6e 
525,  comme  a  soo  6poque  v6ritable.  Eo  effel,  lo  pape 
Jeau  6taut  arriv6  h  Goostautioople  au  commeucenieot 


•j««.».  v*<>/  M"«  «uovuviiu  lo  III,  ujuuiir  le  zo  ocio-  Jeau  eiaui  arnve  «  v^ouaiauuuupic  au  wuimjvuv»;!»'».!..- 
bre  do  rauu6e  526:  par  cous6queDt  il  doit  soutLoir  rw  du  car6rae  de  cette  ano^e,  etTb6odoric  ayant  appris 
qu'il  anrait  pa8»6  un  an  et  buit  mois  en  prison  ;  et  peu  apr68  ce  qui  s'y  passait  eotre  rempereur  et  ses 
ailleurs  il  dit  qu'il  oe  te  passa  que  9  8  jours  eolre  la       ambassadeurs,  il  oe  doula  plus  qu'ils  ne  fusseot  d*iD- 
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mort  du  pape  Jeau  et  celle  de  Th6odoric,  et  il  ap- 
puie  ce  qu'il  avance  par  le  t6moignage  d'Anabta6e  le 
Bibliolh6caire,  que  personne  ne  contredit  dans  ce 
fait,  son  calcul  se  trouvaot  juste  k  deux  jours  pr69. 
SeloQ  Baronius,  le  pape  Jean  6tant  donc  morl  ie  27 
niai  526,  il  faut  que  Th6odoric  soit  mort  le  2 
septembre  de  la  m6me  ann6e.  Le  compte  est 
juste,  Baronius  en  convient;  voici  bcs  paroles : 
Quud  autem  ad  diem  obitus  Theodorici  spectat^  fuisse 
comperitur  dies  sccuwfa  Septembris,  si  credimus  ipti 
Anastasio^  qui  eum  defunctum  tradit  post  dits  nona- 
gintn  octo  ab  o*ntu  Joannis  papse^  quem  contmgisse 
diximut  27  mensis  Maii.  Mais  si  Th6odoric  est  mort 
troii^  mois  et  pix  jonrs  apr6s  le  27  mai,  c'e8t-&-dire 
le  2  «Je  geplembre,  comment  aura-t-il  pu  faire  mou- 
rir  BoCce  le  23  octobie  snivant,  comme  Biironius  Ta 
pr6teudu  ?  Foor    Taccorder   avec   lui  m6me   11  aerait 


telligence  avec  lui,  et  qoe  Juetin  o*eo  edt  dc  £ecr6lc8 
avec  tout  le  p6oat.  II  prit  d6s  lors  la  r6solulioD  de 
faire  mourir  les  priucipaux  membres  de  ce  corps  il- 
lustre,  et  tous  ceux  qu*il  crut  avoir  dea  relatioos  par- 
ticuliAres  avec  les  Orieotaox. 

Albiu  et  Bofice  fureut  arr6l68  lcs  premiers.  Apr6s 
avoir  pass^  quelques  (175)  mois  daos  la  pripon  de 
Pavie,  oii  Bofice  composa  son  trait6  de  la  Trinit6  el 
commen^a  ses  livres  de  la  Consolaliou  ct  de  la  Pbilo- 
sophie,  Tb6odoric  lui  fit  prononcer  i'ari6t  de  sa  mort 
par  le  juge  de  Pavie ;  euruite  il  fut  tranufir^  k  la  pri- 
8on  de  Calvance,  oA  il  eut  le  temps  de  les  achever. 
Lk  on  le  pressa  lougtemps  de  la  part  de  Th6odoric 
de  reconnallre  les  letlres  qu*on  lui  atlribuait,  ot  de 
convenir  des  fuits  dont  on  raccusail;  mais  n'ayaut  pu 
ry  contraJudre,  Th6odoric  le  Ul  ex6cuter  comme  on 
ra  dit. 
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Lo  pape  Jean  et  lea  aulree  amhassadeurB,  de  re-  A 
tour  de  CoDslaQtinopIe  k  la  6u  de  cette  auu6e,  Th6o- 
doric  les  fit  arr6ier  t.  Ra^euoe,  et  les  retiut  eu  prisou, 
ou  ils  p^rireut  de  faim  et  de  mis^ro  ct  par  d'autred 
•upplices.  Le  pape  Jeaa  mourut  le  27  mai  et  uou  pas 
la  18,  comme  ou  le  fait  dire  k  Auastase,  et  aou  corps 
fut  port6  et  iuhumd  k  Kome  le  preuiier  juio  :  c^e^t 
ce  qu'un  trte  aocieu  mauuscrit  d^Anastaae  dit  expres- 
•^meot»  sur  lequel  let  imprim^s  doiveut  6tre  corri- 
g68,  et  c*est  encore  ce  jour-I&,  27  mai,  que  la  f6te  s*en 
foit  k  Rome,  comme  le  remarque  fort  bicn  Wa- 
lin  daus  ses  uotes  (p.  97)  sur  les  opuscules  de 
Bodce. 

(176)  Symmaque  avait6t6  aussi  ettM  quelques  jours 
auparavaut,  et  le  leudemain  de  la  mort  du  pape  Jeau 
il  fi.t  ex6cut6  k  Ravenue,  oi!i  ou  en  fait  la  f^te  ce 
jour-I&.  Pour  Th6oiloric,  il  mourut  dc  la  mani^re  tra- 
gique  dout  nous  ravons  rapport^,  le  2  de  septembre, 
suivaut  le  calcul  dWnasiase,  ou  plus  vraisemblable- 
ment  le  30  d'ao(^t.  Car,  encore   bieu  qu^Auaetase  dise 


exprees^ment  que  98  jours  s*6coulferexit  entre  la  mort 
du  papc  Joau  et  cclle  de   Th6odoric,  il  y  a  beauccup 
d*apparcuce    qu^Aoastace    s'est     ni6compt6    de   deui 
jour»,  parce  que  rauonyme    de   M.    de  Valoi*,  qu'on 
croit  6lre  un  ^crivain  du  temps,  ou  dunioiosdom^me 
•i^cle,  par  cons^queot  plus   assur^  de  ce  quMl  avsDM 
qu^Anastase.  qui  D'a  v6cu  que   pluaieora  siteles  api^», 
dit  posilivemeot  qua  Thiodoric  moorut  un  dimauche. 
Le  2  septembre,    en   526,   D'6tait   pas  uo  dimanche, 
mais  un  aiercredi.  Par  cons^qneot   Th^odoric,  seloa 
Ini,  est  mort  le  30  ao6t,  qui  se  trouvait   un  dimaache 
eette  aun£e-I&  ;  et  c'est  ce  que  cet  anonyoie  assure  en- 
coro  express^ment  dans  uo  autre  endroit.    Muis   Ter- 
reur  d'Aua8tase  D*est  pas  de  coQc^quencc,  puifqa*elle 
o*e8t  que  de   deux  (177)    jours :   elle   ue   chauge  rieo 
pour  Taun^e,  ni  pcur  !•  nauis  da  U  mort  dr  BoSce,  a 
n'a£raiblit  en  aucune  mauidre   les   prauvco  que  dous 
avons  rapport6ea  pour  fixer  r^poque   dc   sa  mort  aa 
23  octobre    525,  ni    les   raisone    par  leequcllea  oous 
avoos  combatttt  les  sentiments  oppos^s. 


DISSERTATION  THEOLOGIQUE 

Sur  ce»  parolcs  de  Gondebaut,  roi  de  BourgognA,  k  saiut  Avit,  ^vAque  de  Vii.-uue  :  Doiinez-moi 

en  particulier  l'onciion  du  ehreme. 


(178)  PREMlfeRE  PARTIE.  B 

Nous  avons  remarqu6  daus  le  premler  llvre  da 
rtlistoire  de  BoSce  quc  le  roi  Gondebaut,  eofin  con- 
vaincu  de  la  v6rit6  de  la  foi  catbolique,  O^testait  dans 
son  coeiir  rimpi^t^  d'Arius,  et  avait  demand^  k 
saiut  Avit  avec  beaucoup  d^inslance  d'6tre  r^concili6 
k  rEglitse  eu  secret  par  roaction  du  chr6me.  II  no 
voulait  pas  i'6tre  en  public,  parce  qu*il  craiguait  les 
^v6ques  (t79)  arieus,  et  que  sa  conversion  ne  fdt  k 
8C9  peuples  un  pr^texte  de  r6volte.  Christum  Fiiium 
Dei  et  Spiritum  sanctum  xqualem  Patri  confessus, 
ctam  ut  chrisrr aretur  expetiit,  dit  saint  Gr^goire  de 
Tours  {Lib.  ii,  Hist.  Pranc,  c.  34).  Ces  parolcs  ont 
6t6  roccasion  de  plusieurs  dlsputes  entre  les  tb^olo- 
giens  pour  en  ddterminer  le  seus.  Les  uns  out  pr6- 
teodu  que  Qoodebaut  demandait  le  bapt6me,  sous  le 
nom  du  cbr6me,  parcc  que  dans  ce  socrcment  II  se 
fait  une  ouclion  avec  le  cbr6me  sur  le  sommet  de  la 
t6te  de  la  persoune  qui  est  baptis^e.  D^autres  out  cra 
que  c'6tait  le  sacremeut  de  confirmation,  dd«ign6  par  p 
les  auciens  sous  ce  uom,  parce  qu*il8  Tont  cru,  dlt-  ^ 
on,  la  mati^re  et  la  partie  la  plus  esseutiellc  de  ce 
sacremcnt.  Ces  deox  opiuions  partagent  eucore  5  pr6- 
scnt  les  th^ologiens  de  nos  jours.Mais  ce  n'cst  ni  Tun 
ni  Tautre  que  Ooudebaut  demaodait,  et  on  prouvera 
que  ce  u'6tait  qu*une  pure  c6r^monie  autrefois  6ta- 
blie  daus  rEglise  pour  la  rdconciliatiou  des  h6r6ti- 
ques. 

Les  tbSoIogieus  qui  pr6t(-ndent  que  Oondebaut  de- 
mandait  le  baptfime  de  rKglise  catholique  fondent 
leur  rentiment  sur  la  nuUii^  de  celui  des  ariens 
(130).  Ce  prioce,  diseot-il8,  abjurait  uue  h6i6sic  qui 
p6(>Jiait  daud  le  priocipe,  11  abandoooait  unc  fecle  ou 
ou  ne  donoalt  qu*uu  faux-bap(6me,  et  qui  par  cooe^- 
quent  ne  pouvait  faire  que  de  faux  chr^tiens.  II  avait 
douc  raisou  de  demander  le  baptdme  de  rEglise  ca- 
tholique,  comme  rnuique  porte  par  oi!i  on  y  peut  en- 
trcr.  11  faut  renattre  par  Teau  et  par  TE^prit,  dit  J6- 
sus-Christ,  pour  entrer  dans  le  royaume  de  Dieu.  De  ^ 
qaelle  utilit6  pourralt  6trc  la  conflrmatiou  k  un  hum-  ^ 
me  qui  ne  serait  pas  chr6tien  ?  L'accroi89ement  et 
la  perfection  de  la  cr6ature  iipirituelle,  qui  est  Tcffet 
particulier  dc  ce  ^acrement,  suppoAfut  n6cei(9aire« 
ment  Tdtre  et  la  production  de  cette  cr6alure  dans 
Tordre  de  la  grAce  ;  c*c8l  par  le  bapt6me  seul  qu'elle 
rc^oit  cet  6tre  nouvoaM,  qui  nous  rend  eufauts  de 
Dieu  et  qui  nous  doone  part  h  radoptioo  de  JSsus- 
Chri»t,  Ooodcbaut  oo    pouvait    pas    ignorer  ces  pre- 


micrs  6I6ments  du  christianisme.  Lea  prinvipes  des 
ariens  n*6taient  pas  difT^reuts  des  n6tres  sur  la  i:^ 
cc8sil6  de  ce  sacremeoL  Quaod  il  les  aurait  i^nothit 
on  ne  pcut  pas  douter  que  eaint  Avit  oe  Ten  e&l  iu- 
strnit  dans  les  conf6rences  qu'il  avait  cues  avec  lui.  II 
n'3' (181)  a  douc  pas  lieu  de  douter,  coutiuueut  (M 
tb6oIoKicue,  que  daus  le  momeut  dq  sa  couveri>iun,  oa 
la  gr&ce  ayaot  dissip^  les  t^udbres  de  rerreur  il  com« 
menga  de  voir  le  jour  de  la  v6rit6,  il  ait  pu  dcniauder 
autre  chose  que  le  baptdme  de  TEglise  catbolique. 

Mais  tout  cela  suppose  la  nullil6  du  bapt^me  des 
aricus,  et  ils  pr6tendent  la  prouver  par  Tauturil^  et 
pur  la  raison.  Du  cdt6  de  rautorit6  Faut  se  pr^Taloir 
do  la  fameuse  dispute  qui  s'61eva  du  temps  de  saiot 
Cyprien  entre  Ics  ^v^ques  d^Asie  ei  d*Afrique  et  le 
pape  Etienne,  touchaut  la  validil6  du  baptdme  des 
h6r6lique8  eu  g6u6ral,  lls  aII6gueut  lea  sciitiuieuts  de 
plusieurs  eaints  doctenrs,  et  particuli&remeut  colui  de 
Faiot  Basile  et  de  saint  Athauaee,  qui,  depuis  la  di^cl- 
sion  de  ce  pape,  out  soutenu  que  le  bapt^me  dei 
ariens  6lait  nul,  ainsi  que  celui  de  tous  les  antr^s 
h6r6tique8  qui  avaieut  des  sentimenta  errou^a  touchaat 
la  foi  du  myj^t^re  de  la  saiute  Trinit^,  quoiqo^ili  se 
servisseut  dans  radministration  de  cc  sacremeDt  de 
la  mali^re  et  de  la  forme  usit6es  dans  TEiilise  catbo- 
lique. 

Eu  effet,  saint  Basile  dit  expresB^meut,  eu  parUbt 
du  bapt6me  des  p6putiens  (182),  secte  parli-.  ulicre  des 
priscilliantes,  qu*il  6tait  de  nulle  valcur,  parce  qus 
nos  ancieutf,  dit-il,  ont  toujours  cru  qu'on  ue  de- 
vait  admettre  que  le  bapl6me  qui  ne  a*6caite  eu  nea 
dc  la  foi :  Pepucenorum  autetn  baptismus  uullam  hnKi 
habere  rationem  videtur,  Antiqui  enim  iilum  bmiis' 
mum  suscipiendum  putarunt  qui  nihil  a  fidc  rectiit. 
{Hasii.  ep.  nd  Amphi.  can,  i).  Et  ailletirA  il  drclare 
que  dans  rEglise  d'AIexandrie  on  baptisc  toul  «ie 
nouveau  les  manich6cns,  les  novatiens,  et  d*autrfi 
h6r6tiques  qu*il  nomme,  Iorpqu*iIs  demaDdcDt  k  eo* 
trer  dans  la  communion  catholiqoe  :  Incratitje  et  Snc 
cofori  subjiciuntur  eidem  rntioni^  ctti  et  Sovatiajit,  qui^ 
de  illis  editus  est  canon.  Etsi  diversus  :  nos  autemhna 
endemque  ratione  eos  omnes  rebnptizamus  '  Kp,  dict, 
ad  Amphi.  cnn.  47).  Et,  afin  qu*oo  ne  p&t  pai%  dire 
qu*il  supposait  que  tous  ces  h6r6tiques  ne  frardaieot 
pns  daos  radministration  du  bapt6me  la  forme  e»- 
sentiellc,  qui  est  i'invccatiou  diFtiucte  dea  trois  per- 
sonnes  de  la  saiotc  TriDit6,  voici  ce  qu^il  ajoute  (!d, 
ibid.)  11  rst  inutilc  de  nous  dire  qoe  Tooa  6tes  bapti« 
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e^s  au  nom  dii  Pdre,  du  Fils,  et  du  Suint-Esprit.puis-  ^ 
qne  vous  croy«!2  que  le  P6re  esl  rautcur  du  mal, 
comuie  le  croieut  les  murcionites.  El  (iS3)  jamais 
eaiot  Basilc  ui  aijcuu  P^re  de  rEglise  u*out  accuiF^ 
les  uovalieus  de  ue  pas  gurdcr  daus  radmiuitftrutiou 
du  baptfime  la  v6riliiblc  forme  de  ce  sacremeui.  Ce- 
peuUarjt  lorequ^uu  uovalieu  oa  quelqu'autre  b6r6ti- 
que,  dout  lu  foi  touchaut  le  myst^re  de  la  saiute  Tri- 
Dit6  n*6tait  pas  orthodoxe,  demaudait  d*6tre  rcQu  dans 
rE^lisc  catholiquc,  il  les  baptisait  tout  de  nouveau. 
Par  cous^qiicut  («aiut  Basile  a  cru  que  lo  bapt£'me, 
admiuidtr^  par  c>  s  h^r^tiques,  mCmu  sous  la  forme 
Udi!6e  duus  rE<^'lise  cathu!ique«  ^tait  uul  ct  dcvait 
6lre  r6it6r6.  CVst  pourquoi  il  traitc  souveut  les  ariens 
de  pal'us  et  dMuiidcles,  comuie  u*uyant  poiut  eu  de 
part  a  la  r6g6u6rutiou  des  chr6tieus, 

II  n'est  pas  moius  certuin  que  ^'a  616  aussi  le  seu- 
tiuieut  dc  saiut  Athauasc,  puisqu'!!  cuFci^ne  en  plu- 
sieurs  occasious  quc  le  hapt6me  des  ariens  6tait  vain 
et  iuutile,  qu'il  u'6lait  quuu  funtdme  de  bapl6mei  et  n 
qu'il  y  avaii  autaut  de  dilTLTeuce  eutre  leur  bapl6me 
et  celui  dc  TE^^Iise  catholique  qu*il  y  a  eutre  le 
Cr6ati.'ur  et  la  cr6at«irc.  Qni  quxso  igitur.  nonne  plane 
vanum  ac  inutile  fuerit  baplisma  qii  ab  illis  datur  cum 
vi  no7i  nisi  siiecics  fit  et  (184)  inane  simulacrum.  Si- 
cuti  iyi'ur  crealura  divennm  quiddam  est  a  Filio^  t/4 
diversum  quiddnm  a  vero  bapdsmtite  est  (4/Aan.,  $erm. 
3,  contr.  Arian)  quod  nb  illis  existimatur  dari, 

Muis  peut-Clre  dira-t-on  que  ces  her6tiqueB  corrrtm- 
paieut  la  forme  prescritc  par  J68U8-Chrisi  daos  Tad- 
nuui.-tratiou  du  bapt6me,  et  que  ce  U6faut  le  rendait 
iuutile ;  uiaiH  ruutiquit6  couvicnt  que  lea  ariens  nc  0- 
rcnt  i.ui.uu  chaugemeut  duns  sa  fornic  du  vivant  de 
suiiU  Athnr.ase,  et  ce  ue  fut  que  louglcmps  apr6s  sa 
mort  que  quclques  arieus  8'avisureut  de  la  chauger 
pour  exprimcr  leur  do^me  impie,  coutraire  k  la 
coiifub^taiitialit6  du  Vcrbe,  daus  radmiuistration 
m6mc  du  bapi6me.  Saiut  Athauase  reconnnit  que  de 
son  teuips  ils  uc  se  servaieut  point  d^autres  termes  ^ 
quc  ceux  qui  nous  sout  prescrits  duus  TEvangile ;  v 
mais  cu  rocouuaissuut  quo  ccs  paroles  soot  saiotes, 
comnie  6lant  prescrites  par  J6>us-Chri4,  il  Icur  re- 
proche  qu'elks  devieunent  inutiles  dans  leur  bou- 
che  ;  de  m6mc  que  le  nom  de  Dieu  dans  celle  de  ces 
impies  qui  8'6crieut  i^ouveut :  Seigneur,  Seigneur,  et 
qui  ^er.ut  pour  jamuis  bauuis  du  royuume  des  cieux. 
inmetsi  nomen  Patns  et  Pilii,  guia  et  (185)  iiin  in 
Scripturis  lident,  simulent  se  nominare...  etiamsi  r  ci" 
iint  scriptnf  proloqunntvrque  ipsa  nomina^  frustraniur 
illu  luntqu*  iis  qui  ab  i/isis  bnpiisma  accipiunt.  t^on 
671  im  qui  simpliciler  ait :  Domine,is  est  qui  douat  legi' 
iinum  bnptismn^  sed  qui  nomen  exprimit  et  fidem  rec-' 
iam  hnbet  {Id.  tbid.) 

O  u'est  pas  assez,  dans  le  sentimcnt  de  saiut  Atha- 
na!<o,  de  prouonccr  les  purules  que  TEvangilc  nouB 
propc:?e  comme  la  furme  de  ce  sacrement,  mais  il 
fuut  cucorc  que  cclui  qui  les  prououce  les  enteude 
dans  un  scus  cotholiqur,  comme  il  faut  que  celui  qqi 
veut  avoir  part  au  royaumc  de  Dieu  oe  se  conteiitc  D 
pas  de  dire  du  bout  des  16vres  :  Seigneur,  Seigueur, 
uiais  qiril  pruuuuce  ce  uom  udorable  avec  Tamouret 
le  rcspctt  quc  lu  churit6  forme  daus  le  cocur.  Aiusi, 
poursuit  cc  .'^aint  docteur,  le  Fils  dc  Dlcu  n'a  pas  dit 
Bimplemcnt  h.  ses  apAlres,  Allcz  et  bapti^cz,  mais  ii 
leur  a  couimaud6  d^instruire  d*abord  les  peuples,  et 
lur.<iqirils  los  trouveraieut  bien  dispoi<6s  par  Tiustruc- 
tion  ct  par  la  foi,  de  Ics  bapti»*er  au  nom  du  P6re,  du 
Fils,  du  Saiul-E!<prlt  :  17  ex  tioctrina  recta  fides  orire- 
iur  et  rum  fide  bnptismatis  (If  6)  integra  iiiitiatio  perfi- 
ceretur  [id.  ibid.). 

Saint  Cyrilic  de  J^rut-alom  {frM/.  in  Caie.)  ne  B*ex- 
prime  pas  dans  d'nutros  termcp,  ct  dit  uettomont  quc 
lc  bapl6mc  dow  htTi^liqucs  n'6tait  paB  uu  vcrilable 
bapl6mo  :  So  i  h.rrpliri  rehapiizantur^  siquidem  prxus 
iitud  non  irat  bnpttsma.  Ce  sentimeut  passa  bicntdt 
de  rOrient  dans  rOccident,  et  nouB  voyons  que  le 
fameux   Optat,    6v6que   dc    MiI6ve    eu    Afrique  (/.  i, 


cont.  Parmen,)^  n*excepte  de  la  r^gle  g6n6rala  de  re* 
bnptiser  tous  les  h6r6tiques  qu*on  receyait  dans  TE^ 
glise  calholique  que  les  seuU  schismatiqueB,  parce 
que  tous  Icb  sacrements,  dit-il,  sout  communs  cutre 
tre  eux  et  nous,  et  comme  iia  les  out  regua  dani  f^ 
ghse  catholique,  ilt  peuveni  les  confdrer  i^uk  «i|- 
iree. 

Aux  auiorit^B  dea  P6re8  cea  ih6ologieDB  ajouleBt 
dcB  raisons  qui  oe  paraia»eni  paB  moina  BolideB.  La 
foi,  diBeni  ils,  nouB  apprend  qu*il  0*7  a  qu*uD  bap- 
t6me  ;  or,  celui  que  leB  ariens  donnaient  6tait  diif6- 
rent  du  n6tre,  il  ne  pouvaii  donc  paa  6tre  le  T6riia- 
ble  bapt6me.  Certaiuemuut  il  6tait  difT^reni  du 
ndlre,  puisqu^ilB  rcbapllAaieut  les  catboliquea  qui 
embrassaieni  leur  seote,  comme  doub  raBBure  Bnint 
Ambroi^e  et  saiot  AuMUstiu  {Ambrot,  $erm,  de  iaiiY. 
non  trad.  Aug.  /.  de  hac  hMrtti,  49) ;  et  ils  ne  les  au* 
raicnt  pas  (t87)  rebaptis6s  8'ils  avaieni  adminiitr6  le 
ni6ffle  aacremeoiqui  se  donue  dana  PBglise  catholi- 
que. 

Bn  secood  lieu,  ils  ne  baptisaieni  qu'au  oom  d*uDe 
fausse  Trlnit6,  puisqu'ils  regardaieni  le  Pila  de  Dieu 
comme  une  cr6ature.  Bufln  comme  il  n*7  a  qu*ua 
Dieu,  qu'und  foi  et  une  Eglise,  il  n*7  a  de  m6me 
qu*un  bapt6me ;  et  bors  rEglise  0*7  a^ant  qu*une  fol 
AiusBe,  corrompue,  incapable  de  sauver  rhommc,  11 
faut  par  cons6quent  que  hora  de  cette  EgliBC,  il  n'7 
ait  qu*un  faux  bapt6me,  et  tout  h  fait  inutile  pour  le 
ealut.  C*e8t  ce  qui  a  donn6  lieu  k  saint  Ambroise  de 
dire  que  les  ariens  d^truisaient  le  bapt6me  de  J6bu6- 
Chriet.  Auxentiut  tolvit  baptitmum  Christi  (Ambrof, 
ut  sup.) 

D*aiIIeurs  le  concile  de  Trente  apr^s  pIuBieurs  au- 
tres,  a  d6fini  qu'il  ne  suffit  pas  de  baptiaer  au  uoid 
du  P6re,  du  Fils,  ct  du  Saint-Esprit,  si  le  mioistre  qui 
conf6rc  co  bapt6mc  u'a  pas  riutentiou  de  faire  ce  que 
rEglise  catholique  fait.  Et  peut-on  dire  qqe  les  arieuB 
eu^sent  cette  intention  ?  Ne  faisaient-ila  pas  connat- 
tre  au  coutraire  qu'ils  en  avaieot  uue  tout  oppo86e 
en  rebaptisaut  les  cbr6tien8  d6serteur8  de  la  vraie  foi. 

Ne  convient-on  pas  que  rEglise  a  (188)  toujourB 
rejet6  le  bapt6me  dea  aabelliens,  parce  que  cea  h6r6i- 
tiqucB  avaient  des  BentimeoiB  errouAs  touohant  le 
myst6re  de  la  taiute  Triuit^  {Cone.  i  dmstani,  ean.  !)• 
Ceux  des  ariena  6taieni  encore  phia  mQUitrqeux  ;  il 
est  donc  vis^bie  que  TEglise  a  rejel6  leur  bapt6me, 
comme  elle  a  faii  de  celui  des  Bahelliens.  On  les  rece- 
vra,  dit  le  premier  concile  de  ConBtautiuople,  eo 
parlaut  dea  sabellieuB,  lor«qu'ilB  demanderont  d'eo- 
irer  dans  rEgliBe  catholique  de  la  m6me  niani6re 
qu*on  regoit  les  palens.  D*abord  00  leur  impoiiera  lea 
mains  pour  leur  donuer  le  nom  de  chr6lieu8 ;  ensuite 
ou  les  mettra  au  raug  des  cat6chum6ue8 ;  ou  lea  exor- 
cisera  en  leur  aoufflaui  trois  foia  Bur  le  Titage  et  daiia 
lcs  oreilles,  on  le»  cat6chisera,  on  les  laissera  loug- 
temps  veuir  k  r^glise  pour  7  entendre  la  parole  de 
Dieu,  et  eufin  un  les  baptiaera.  Cependani  quelle 
comparaison  des  sabcllieus  avec  lcs  ariens?  Geux-I4, 
coufoudant  les  personiieB,  avoqaient  eepeudant  qne 
Ic  Vcrbe  6tait  Dieu  aussi  bieo  que  le  Saint-Esprit : 
ils  refusaient  Beulemeui  de  leur  donner  le  oom  de 
por»onucs,  pour  u'6tre  pas  oblig6i  de  dire  que 
c'etaieut  trois  Dieux  ;  ct  les  arieua  niaieui  la  diviniti 
du  Verbe,  (189)  ei  par  roDB6quant  n*admettaieDt  oi 
P6re  ui  Fils:  puiBque,  aeloo  la  remarque  fopt  judi- 
cicuse  de  saiut  Athauaie,  celui-li  n'eBt  poiot  p^re  qui 
ue  pruduit  pas  uu  fila  de  m6me  uature  que  lui ;  et  ce- 
lui  \li  u'eBt  poiui  fllB  qui  n*e8t  point  coosubBtaotJel  k 
sou  P6re.  Si  cola  est  vrai  de  toua  les  ariena  qqi  ▼!• 
vaieiit  au  temus  de  aaint  Athanase,  et  qui  baplisaieni 
nu  uom  du  P6re,  du  FiU,  et  du  Saint-EKprit,  que  oe 
doit-on  pas  dire  de  <  eux  qui  Iob  ont  suivis  et  qui  ont 
chnug6  la  furmo  dc  ce  sucremeni  pnur  en  Bubstituer 
une  Douvelle  k  la  place,  qui  6tait  comme  la  profea- 
aion  expresse  de  leur  impi6t6  que  faisait  le  oioph^te 
eo  Bouffraot  qu'ou  le  baptUHau  nom  da  P^  plqi 
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grand,  et  du  Fils  plus  petit)  in  nomine  Patrig  maforist  \ 
el  Fiiii  minoris. 

Ceii  particuH^remeDt  vers  le  conimeQcemeDt  du 
Bixi^me  eiicle  que  lee  arieD»  ont  employ^  ce»  paroles 
sacrildges  dans  la  forme  du  bapl6me,  pour  se  dii^tin- 
guer  des  catholiqueB.  Et  comme  ce  tempa  est  celui 
oCi  vivaitGondebaut,  roi  de  Bourgogne,  il  aura  6t6 
baptis6  de  )a  mani^re  que  les  ariens  baptisaient  [alors, 
et  le  baptdme  qu*il  aura  regu  chez  eux  ayant  6t6  nul, 
il  est  hors  (190)  de  doute  que,  Toulaot  embrasser  la 
foi  ortbodoxe  apr^s  toutes  les  inslructions  de  saint 
Avit,  il  lui  aura  demand6  le  baptfime,  et  se  sera  ex- 
prim6  par  le  nom  de  chr^me  en  le  demandaot,  pour 
marquer  que  c'6tait  le  bapt^me  de  TEglise  calbolique 
qu'il  demandait,  diff^rent  de  celui  des  ariens  par  la 
cor^monie  de  Touction  falte  avec  le  chr^me  fur  le 
sommet  de  la  tdte  du  baptis^,  qui  n'6lait  point  en 
usage  cbez  eui. 

Ces  raisons  sont  assur^ment   tr^s   sp^cieuses,  et   je 
ne  vcis  pas  m^me  lieu    d'expliquer    les   passages    des  n 
P^res  que   ces    th^ologiens   alldguent    pour    appuyer 
leur  seutimeDt,  en  les    restreignant   aux  eeuls  arieua 
qui  avuienl  corrompu  la  forme  du  bapt6me.  Car,  apr^s 
avoir  confront6  les  autorit6s  qu'ils  all^guent  avec  ce 
qui  pr^c^de  et  ce  qui  suit,  on    trouve   que  ces  P^res 
ont  r^fut^  par    avance   rexplication    qu*on   voudrait 
ieur  donner,  comme   s^ils  eussent  pr6vu  que  dans  la 
suite  des  si^cles  on  aurait  pu  se  persuader  que  c'6tait 
dans  ce  scns  qu'ils  avaient   avanc6   cette  doctrine.  II 
faut  donc    tomber   d'accord    effectivement    que    ces 
saints  docteurs  ont  cru  que  le  bapUime  des  b^r^tiques 
dout  Terreur  attaquait    (191)    le  myst^re  do  la  saiute 
Triuit6  ^tait  duI,  et  qu'iis   out    pers6vi^r6    daus    cotte 
opiuion  ju8qu*ll  ia  mort.    Mais    o*j    ne  peut   pas  dire 
qu*elle  ait  M  une  erreur  crimiDelle  en  eux,  puisque 
riilgliBe  n'avait  poiut  encore  d6termin6    dans  un  con- 
cile  g^L^ral,  comme  elle  la  fait  dans  la  suite,  que  le 
baptdme  de»  eriens  6tait  bon.  Ils  suivaieut  la  pratique 
de  leur  Eglise  particuli^re ;  c*6taient  des  restes  de  celto  p 
querellc  ancieune  que  saint  Cyprien  avait  eue  nutre-  ^ 
fois  avec  le  pape  saint  EtieDoe  touchaut  la  r^it^ration 
du  bapt^me  des  b^r^tiques.  Tout   ce    qn'on   peut  dire 
de  saiut  Athuuasc,  de    saint    Basile,    de   saiut  Cyrille 
de  J6rusftlem  et  des  autres  qui  ont  M  daos   les  m6- 
mes  sentiments,  c'est  qu*il    est   k    pr^sumer   de  leur 
pi6t6,  ainsi  que  saiot  AugustiL    Ta   dit   de    saiut  Cy* 
prieD,  qu*il8  se  seraieut  soumis  aux    d^cisions  de  TE- 
glise,  s*ils  avaieut  v6eu  juflqu*au    temps    qu'elle  s*est 
assembl6e  pour  d^cider  cette  graude  questiou  :   Cui  el 
ipse  sihe  duhio  cederety  sijam   iilo  tempore  qujestionis 
hujus  veritfis  eliquata  et   deolarnta  per  plenarium  con- 
dlium  soHdar^^tur   {Aug.    ep,    hS),  Mais  comme  toute 
lEglise  a  recoDuu  d^s  la  fin  du  quatri^me  si^cle,  dans 
le  septidme  canon  du  premler  concilc  de  Constanlino- 
ple,  (192)  que  le  baptdme  des  arieDs  dono^  au  nom  du 
P^re,  du  Fils,  et  du  Saint-Esprit,  ^tait  bon,  et  que  ce 
m^me  coucile  distingue  les  b^r^tiques  qu'il  faut  re- 
baptiser    lorsqu'ils  demaudeot  d*6tre   rcQUs  daus  TE-  n 
glir^e,  d'avec  ceux   dout  ou  demaodera  seulemeut    la 
prolesdion  de  foi,  et  qu'il  met  les  ariens,   les  mac^do- 
nicns,  les  novatieui^    et    Ie«  apollinaristes  au  rang  de 
ceuz-ci,  et  les  eunom6ens,  les  montanistes,  et  les  ea- 
belliens  au  rang  des  autres,  je  m*6tonne  que  des  tb^o- 
logieos  catholiques  osent    encore    r^voquer   en  doute 
la  va1idit6  du  bapt6me  des  ariens,  et  que,   le    suppo- 
sant  nul,  iis  veuillent  que  Gondebaut   ait  demand6  h 
saint  Avit  de  le  baptiser  une  seconde  fois. 

lls  pourront  objecter  que  les  canons  du  premier 
concile  de  Constantiuople  n'ont  pas  M  reQus  de  TOc- 
cidcnt,  et  sont  rejet^s  par  saint  L6on,  par  le  pape  G6- 
lase,  et  par  snint  Gr^goire  m^me  ;  mals  on  ieur  r^- 
pondra  qu'il8  sont  ius^r^s  k  pr^sent  parmi  les  canons 
uiiiverseilemcnt  re^us  de  rEgliec  ;  que  ce  concile  a 
6t6  approuv^  eDFuite  par  celui  de  Chalc^doioe ;  que 
les  Occidentaux  n'ont  poiot  rejet^  les  d^cirioDs  ^ue 
le  coucile  de  Constautioople  avait  faites  touchant 
(193)  la  foi.  Si  ces    papes    ct   les   ^v^ques   d^Occident 


n'ont  pas  voulu  reeevoir  celles  qut  regardaient  la 
discipliue,  ce  u'a  ^t^  que  par  rapport  aa  cinquiima 
canon,  qni  donne  au  patriarche  de  GonstantiDople  le 
premier  rang  apr^s  r^v^que  de  Rome,  contre  les  r^ 
glements  faits  dans  les  pr6c6dents  concilea.  II  paralt 
si  certain  que  rOccldent  avait  re^u  la  d6ciiion  dn 
concila  de  Goostantinople  touchant  la  validil^  dn 
baptdme  des  ariena,  que  le  pape  Siric,  successeurde 
Damase,  qui  Tavait  convoqui,  en  parle  comme  d'ane 
chose  enti^rement  dScid^e  et  dont  il  n'e8t  plos  permis 
dc  douter.  Voici  comment  il  8'exp1ique  {Siric.  ep.  ed 
Himer.  Tarracon.,  cnp,  i)  avec  uu  ^vdque  qui  ravait 
consult^  sur  cette  matidre  :  «  Vous  oie  mandez  que 
plusieurs  personucs  qui  ont  616  bapti^^es  par  leg 
ariens  s^empresFent  de  se  r^unir  k  rEglise  catholique, 
et  que  quelques-uns  de  nos  fr^res  veulent  les  re- 
buptiser.  Je  vous  d^clare  que  cela  n'e8t  pas  permii, 
puisque  TApdtre  le  d^feud  aussi  bien  que  les  cauuDi 
du  coDcile  g6u6ral  dont  mon  pridiceaseur  a  envoy^ 
des  copies  authentiques  dans  loutea  lea  provioces. 
Nous-m^mes  ob^issons  &  ce  qui  a  6t6  ordonn^  dani 
cette  assembl^e,  et  (194)  lorsque  qoelque  ariea  oa 
quelque  novatien  demande  d'dtre  re^u  dans  ruuit^  de 
rEglise  catbolique,  nons  nous  couteotous  de  lui  im- 
poser  les  niains,  et  d'invoqaer  snr  Ini  le  Saint-Eiprit, 
ce  qui  sa  pratique  dans  tont  rOrient  et  dans  tout 
rOccident,  «  qmd  etiam  totus  Oriens^  Occtdensque 
cuslodit.  »  Et  si  vous  refusez  de  vous  sotimettre  k 
cette  ordonnance,  je  vous  d6vlare  que  nous  seroQi 
oblig^s  de  vous  excommunier  dans  ud  concile. 

Saint  GrSgoire,  qui  paraissait  le  plus  oppos6  k  celai 
de  Constantlnople,  choqu6  de  rinfractiou  qu'il  avait 
f«itc  aux  aucieus  statuts  dans  son  cinqui^me  cauoo, 
par  complaisance  pour  le  patriarcfae  de  cette  ville, 
recevait  n6amoins  ses  ordonnances  loachant  la  vaii- 
dit6  du  baptftme  dea  ariens,  et  dit  express^ment  aui 
6v6ques  d*Hibernie  que  tous  ceuz  qui  avaient  ^16 
baptis6s  dans  Th^r^sie  au  nom  de  la  sainte  Trit.iti 
devaient  6tre  re^us  dans  TEglise  par  rimposition  des 
mains,  ou  par  la  profession  de  foi,  ou  par  ronctioo 
du  chrfime  {Greg.  L  ix,  ep.  61,  ad  Quir.).  Et  saiot  Ji- 
rdme  (Diet.  cont.  Lucif.)  assnre  que  tout  rOccident 
rdcoociliait  les  ariens  par  la  seule  imposition  des 
mains,  sans  r^itdrer  le  baptdme, 

(195)  Dans  le  concile  de  Capoue,  tenn  en  390  poar 
termioer  le  diffftrend  qui  ^tait  entre  Flavien  et  Ets- 
gre,  successeur  de  Paulin  dans  le  ai^ge  d*Antioche, 
la  question  de  la  r^it^ration  du  bapt^me  k  T^gard  des 
b^r^tiques  fut  encore  agit^e,  et  le  concile  la  dHeudft 
sous  des  peines  trds  gri^ves,  aussi  bien  que  la  rter- 
dination. 

Le  troisiime  concile  de  Carthage  absembl^  sept  oa 
huit  ans  apri?,  adopta  cette  d6finition.  Nous  avoiii 
remontrS,  dit-il,  ce  qui  a  d6j&  M  ordonn^  daos  le 
concile  g^n6ral  de  Capoue,  qu*il  n'6tait  paa  permis  d« 
rebaptiser,  ni  de  r6ordonner  {Canon  48  in  Cod.  Conc, 
Eccl.  A/r.,  tome  II,  Conc,  p.  1702).  II  eai  vrai  qull  ue 
nomme  aucun  h^r^tique  en  particulier ;  mais  conia-e 
rariauisme  6tait  alors  dans  toule  sa  force,  les  P^es 
n'auraieut  jamais  manqu^  de  nommer  lea  arieus  ex- 
press^ment,  s'il  y  avait  eu  quelque  exception  k  faire 
k  leur  ^gard.  11  est  m6me  fort  probable  qulls  D'a* 
vaient  point  en  vue  d'autres  h6r6sie8  que  rarianifDie, 
commc  nous  voyous  que  sous  le  nom  d*h^r6tiques  ca 
n*entjndait  ordinairement  que  les  luth^riens  et  lei 
calvinistes,  dans  le  si^cle  oi!l  leura  erreurs  ^laicut  le 
plus  en  vogue  et  comme  dominantes. 

(196)  S.  Augustin  {Tom.  IX,  de  Bap,  cont.  Donnt.), 
quelque  temps  apr^s  ayant  encore  agit^  la  questioc, 
d^clare  pr^cis^ment  que  le  bapt6me,  en  iant  qu'il  ed 
sacrement,  e^t  toujonrs  valable,  par  qui  quc  ce  roit 
qu'il  soit  donn^,  h^r^tique  ou  catholique,  pourTO 
qu'il  soit  doun^  au  uom  du  P^re,  du  FiU,  etduS&iot- 
Esprit,  et  que  ce  baptfime  ue  doit  poiut  6tre  ri^ikri, 
parce  que  la  foi  ui  la  saiulelS  du  minietre  ne  cootri- 
buent  poiut  k  la  validitd  du  sacrement,  Comma  ct 
n'e8t  point  le  ministre,  mais  Dieu  senl    qul   donBe  k 
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SaiDt-Esprtt  et  qai  accorde  la  rdmiMion  dea  p^ch^s, 
il  importe  peu  quel  80it  ce  ministre.  Si  celui  qui 
regoit  ie  bHpt^me  a  la  foi  et  e«t  bien  di^pos^,  Dun- 
seulemeDt  il  recevra  le  aacremeut,  n>aiA  encore  l^eiTet 
du  sacremeot,  qui  est  la  grAce.  Saiot  Thomas  sW 
depnis  servi  dcs  m^mes  raiBODS  pour  ^tablir  la  m6me 
v6rit6.  Le  pnpe  lo)ioceut  !•'  let  reoferme  toutes  daaa 
ea  lettre  k  Victricios,  6v6que  de  Rouen.  «  Voua  devez» 
lui  dit-il,  recevoir  tous  les  no?atieD8,  montaDistes  et 
autres,  par  la  seule  impoaitioo  des  maiDi>,  parce 
qu*il8  sont  baptis^s  au  oom  de  J^sue-Chnet,  c*eBt-A- 
dire,  du  baptdme  institu^  par  J^sus-Christ,  quoiqu'ili 
aieut  (i^)  M  baplisis  par  des  h^r^tiques:  Quia 
guamvis  ab  hgreticis,  tamen  in  Christi  nomine  sunt 
baptizati.  » 

Eijfia  le  coDcile  de  Treate,  qu*0D  peut  dire  avoir 
pris  l*e»prit  et  le  eeus  des  preaiiers  P^res  de  TEglise 
et  des  aacieDs  conciles,  proDOOce  aoatb^me  coutre 
cenx  qui  diroot  que  le  baptfime  des  h^rdtiqoes  cod-, 
fiT^  au  nom  du  P^re,  du  FiU,  et  du  Saint-Esprit 
n^est  pas  le  v^ritahle  baptdme  lConc.  Trid,  test.  7, 
ean.  4).  Puis  doDC  qne  les  arieas  baptisaieDt  au  uom 
dn  P6re,  du  Fils,  et  du  Saint-EFprit,  comme  le  d^- 
clare  ezpreseiment  le  second  concile  d^Arles,  od  ne 
peut  pas  Dier  que  leur  bapldme  fAt  boD.  IlD*y  a  ni^me 
aucuue  preuve  qu'il8  aieul  chaag^  dans  la  suite  la 
forme  du  bapt^me  ;  et  celle-ci  que  quelques  th6olo- 
gieos  leur  atlribu^^ut,  au  oom  du  Pdre  plus  grand  et 
au  Dom  du  FiU  plus  petit,  ue  se  trouve  daos  aucuD 
P^re  Di  daos  ancuo  aDcieo  auteur  eccl^Fiastique.  Au 
coutraire,  Th6odoret,  qui  D'a  paru  que  quaraute  ou 
cinquante  aus  aprds  saiot  Athauase,  dit  ezpress^meDt 
{Uist.  EccL  iiv.  iv,  ch.  1)  qu'Ariu8  edi  biea  souhaiii 
de  changer  rinvocatiou  de  la  saiote  Trinil6  dau4  la 
forme  du  bapt^me  ;  mois  qu'il  o*o8a  8'6lever  formelle- 
lemeDt  cootre  le  lezte  sacri,  et  (198)  qu^il  couserva 
les  termes  de  cette  iuvocatioo  daus  le  bapt6me,  quoi- 
qu*il  eo  cootredit  la  8eD8. 

Ce  qui  peut  avoir  donn^  lieu  h  ces  th^ologieus 
d*avaDcer  que  le?  arieut  avaieot  chaag^  la  forme  du 
bapl6me,  c*est  que  saiut  Athaaaie  avait  dit  qu*il8 
baptisaient  au  nom  du  Cr6ateur  et  de  la  criature ; 
maid  ce  D'est  pas  biea  preudre  le  seas  de  ce  saiot 
docteur  de  s^imagiuer  qu'il  ait  prdteodu  que  les  arieos 
en  baptisaut  proDOUQasseat  ces  paroles  :  Je  le  baptise 
au  nom  dtt  Cr^ateur  et  de  fa  crintwe^  puisque  lui- 
m^me  a^eure  au  ro6me  eudroit  qu'il8  se  servaient  de 
celles  ezprim^cs  daus  rEvaugile,  au  Dom  du  P^re,  du 
Fils,  et  du  Saiot-Esprit.  Comme  ils  eoteodaieDt  par  le 
DO!D  de  Fils  de  Dieu  une  cr^ature,  saiot  Athauase  a 
\uiM  de  1&  qu'ils  baptisaieot  au  Dom  de  la  cr^ature, 
et  que  ces  noms  de  P6re  et  de  Fil8  D'6taieDt  daas 
leur  bouche  que  de  faux  noma,  et  comme  un  mas- 
qoe  qui  couvrait  leur  erreur,  quoiqu*il8  n'eus8eat 
point  d'autre  forme  dans  radministration  du  baptdme 
que  celle  qui  6tait  en  uaage  dane  rEglise  catholique  : 
Uon  enim  in  Patre  et  Hiio  tribuunt  baptitma,  ted  in 
Creatore  et  Creatura  (190),  factore  et  factura^  tnmetsi 
nomen  Patris  et  FtVtt,  quia  illa  in  Scripturis  vident^ 
simuient  te  nominare  {.ilhnnnt,  orat.  3  co;i/.  Arinn.), 
Mai:*,  dira-t-on,  bieu  loin  d'avoir  iutention  de  faire  ce 
que  faisait  rEglise  catholique,  ils  en  avaient  une  tout 
oppos^e  ;  c*e8t  pourquoi  ils  rebaptieaient  les  calholi- 
ques  qni  embrassaient  lenr  erreur,  et  par  cons^quent 
leur  baptdme  6tait  nul,  puisqu'il  fant  pour  la  validit^ 
du  bapt6me,  comme  le  concile  de  Trente  le  d^claret 
avoir  iuteutioo  de  faire  ce  que  fait  TEIglise. 

Ce  n'est  pas  raisouner  jnsle,  car  le  coucile  ne  dit 
pae  qu*il  faut  avoir  intention  de  faire  ce  que  fait  TE- 
glifie  catholique,  mais  siniplemeDt  de  faire  ce  que  fait 
l'E^lise.  Or  les  ariens  avaient  cette  iutentioD ;  ils 
▼oulaieot  faire  ce  que  fait  la  v^ritable  Egliae,  ce  que 
J6sus-Chri!«t  avait  lDstitu6  et  ce  que  les  apMres 
avaieut  fnit,  quoiquo  par  uue  erreur  qui  les  rendait 
erimineU  ils  rrut^pent  6tre  dans  la  v^ritable  Eglise, 
et  left  catholiqups  de^  ididAtres  qui  adoraient  trois 
Dicux.  Cest  pourqitof,   par  uoe  autre  erreur  qui  ne 


A  les  rendait  pas  plus  exeusables,  ils  lee  rebaptisaient. 
Cest  aiosi  que  siiint  Augustin,  interrog6  ^OO)  8ur  ce 
qu*il  pensait  d*un  bnptdme  re^u  dans  rEglice  ou  dans 
une  voci^t^  d'h6r6tique8  qui  croient  dtre  la  v6ritable 
Eglise,  r^poDd  qu'il  est  vaiable  et  qu'ou  oe  doit  point 
le  r6it6rer,  aiosi  que  rordouueDt  le8  aocieDs  canona. 
Sicut  jnm  prttteritit  majorum  ttatutit,  non  dubito  etiam 
iUos  habcre  bnptismum  quiy  quamvis  fatlcciter  aocipiani 
in  Eccletia  tamen  acHpiunt^  tei  ubi  putatur  ette  Ec* 
eiesia  ab  eis  in  quorum  socieiate  id  accipitur  {Aug, 
/.  VII  de  Bap.  coni.  Donat.^  cap.  53). 

Saint  Avit,  parfaitement  iastruit  de  toutes  ces  ma- 
ximcB,  D'aura  pu  les  laisser  ignorer  k  Gondebaut, 
apr^s  taut  de  conf^rencea  qu'il  avait  eues  avec  lui. 
11  n*y  a  donc  aucune  apparence  que  ce  prince  lui  ait 
demund^  uu  second  baptdme.  D^ailleurs  on  ne  trouve 
aucuu  veslige  daus  rautiquit6  quc  le  bapt6me  ait  M 
d6.4i^n6  bous  le  symbole  du  chrdme.  Par  cons^quent, 
si  Gondebaut  eti  demaa>J<i  k  eaint  Avit  d*6tre    buplis6 

g  de  uouveau,  il  Taurait  deiuaud^  dans  des  termes  ia- 
teiligihles  et  usitds,  puisqu'ou  ue  parle  quo  pour  se 
faire  entendre. 

EuQn  Gr^oire  de  Tours,  qui  nous  a  appris  ce  qui 
8*6lait  pans^  entre  aaint  Avit  et  le  roi  de  Bourgogoe, 
oe  nous  (201)  laisse  aucua  lieu  de  douter  de  la  vali- 
ditd  du  baptdme  des  arieaa,  oi  de  Tusage  coDstaat 
oti  ^taient  alora  les  Eglises  des  Gaulea  de  ricoucilier 
les  hi^^r^tiquee  par  rimpositiou  des  maios  et  par 
ronction  du  saiut  chr6me ;  car,  aprds  avoir  rapport^ 
{Hist.  Frane.  cap.  82,  lib.  ii)  de  quello  maui&re 
Clovis,  la  famille  royale,  ei  plus  de  trois  mille  Frau- 
^ais  de  sa  suite  furent  r6g6u6r6s  par  le  baptftme  en 
un  m6me  loar,  il  dit  express^ment  que  la  sceur  du 
roi,  noiDniie  Lautilde,  qui  avait  d6}k  rcQu  le  baptdma 
daus  la  communion  arieune,  fut  sealemeut  r^conci- 
li^e  k  rEglise  catholique  par  roDctioD  du  chr6me, 
aprds  avoir  fait  sa  professioD  de  foi :  Qum  confetta 
Mqutiletn    Filium  Patri  et  Spiritum  tanctum,  chritmata 

n  est.  L*ouctioD  du  chr6me  reufermait  rimfosition  des 
maioii,  comme  k  prdseot  la  coofirmatioo,  quoiqu'on 
n*cn  fil  pas  menliou  expresp^ment ;  et  jamais  elle  ne 
e*ome(tait,  parce  qo'eIle  itait  la  marque  de  Timposi- 
tioo  de  la  p^oitence :  et  TEglise  en  usait  ainsi,  dit 
soint  Augustio,  de  peur  qu'oD  ae  crilt  que  celui  qui 
se  pr^sentait  etit  6t6  (ans  p6ch6  :  Ne  tanquam  extra 
omnem  culpam  etse  judicaretur  {Aug.  iib.  v  de  Bapt, 
cont.  Donat.,  cap.  23.) 

(202)  SECONDE  PARTIE. 

R^futatioD  du  eeDtimeot  des  th^ologicns  qni  pr6- 
teDdeot  que  lea  arieua  ^taieot  r^coucili^a  k  ri^lise 
catholique  par  le  eacremebt  de  coDfifDiatioa. 

II  D'est  paa  moioa  certain  que  ce  n'^tait  paa  non 
plus  le  sacrement  de  conflrmation  que  Gondebuut 
demandait  k  saint  Avit,  comme  le  pr^teadeot  encore 
quelques  autres  th6ologieos  ;  car  premidrement  lea 
arieus  recevaient  la  confirmalion  au  nombre  dea  sa- 
f\  crements,  de  m6me  que  tonte  TEgiise  catholique. 
Les  h6r6tiques,  dit  saiot  Cyprieu,  ayant  dik  ^lev^a 
lians  le  seiu  de  rEgliee,  on  doit  6lre  per>iua:J6  qu'il8 
croieut  tout  ce  que  noua  croyona,  et  qu*ili  re^oivent 
tout  ce  que  nous  recevona,  excepti  lea  dogmea  que 
lea  P^rca  ou  lea  historiena  eccl^^iastiqoea  ont  marqu6 
Mre  ia  cauee  de  leur  s^paration.  Or  on  ne  trouve  au- 
cun  P^re  ni  aucun  historien  eccl^siastique  qui  dise 
que  lea  ariena  aient  rejet6  le  aacrement  (203)  de  con- 
firmatiou  :  j*08e  m6me  dire  qu'avant  Luther  et  Calvia 
aucuu  h^r^tique  ne  8'en  6tait  avis6. 

Th^odoret  remarque  qu*&  la  v^rit^  les  Dovatieoa 
D^gli^eaieat  ce  sarrement,  et  ne  se  faieaicnt  poiDt 
confiruier,  parce  que  leur  mattre,  Novatien,  ne  ravail 
jamais  M  ;  maia  il  ne  dit  paa  que  cea  schii^matiquea 
uiaseeot  que  la  coofirmatiou  fOt  uu  v^ritable  aaere- 
Dieot  io^titui  f  ar  J^^uf-Christ.  GcDdrbaut,  quoique 
arieu,  6taDt  Fexag^onire,  IorFqu'iI  drmandait  la  con* 
firmatioD  k  taiDt  Avit,  avait  sana  doute  re^u  le  aacre* 
ment  de  conflrmation  par  Uamaina  dea  ivftqnea  de  ta 
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pouvail-il   daae    U    deinaoder   une  p^  Ceat  ce  qui  ee  fait  eneore  parmi   noat.   On   prisenlo 
vail-il   igQorer  I^uf^ase  coustant   de       les  nouveaux  baplis6&  k   r^v^quc,    il   leur  inipuje  )«!» 

maiu0,  ils  rc^oiveut  le  Saiut-Eiiprit  -,  c'c6t  aiusi  quiii 
8ont  maiqu^«  du  (207)  aceau  du  Seigneur,  et  que  6'ac- 
compiit  l*ouYrage  de  Leur  perfection  :  TofUuMnmodu 
guo4  deerai,  id  a  Pelro  et  Joanne  facium  esty  etc. 

La  coutume  de  rEglise,  dit  aaiut  J6r6me  {biaL 
adver,  Luoi/.)^  est  que  dans  let  bonrgi  et  dans  le« 
Tillea  peu  con8id6rable8,  oiH  r^T^qne  ne  r^siite  riB 
ordinairement,  lei  diacres  et  lee  prdtrca  l^aptiieftt 
lea  cal^chum^nea,  et  qu'ensuile  T^vdque  j  vieuijt 
espr6«  pour  leur  donner  le  Saint-E^pnt  par  riuipo- 
aition  de  sea  mainii,  ut  ad  eos  qui  longe  in  minoribu$ 
urbibutf  per  presbyteroM  el  diaconos  buptiiali  iuut, 
episcopus  ad  invocationem  Spiritut  tancti  manum  iu- 
potiturus  excufra/. 
Saiut  Augustin,  saint  Chryso»tome,    aaiut  Gr^goiri 


iiecle:  comment 

aeconde  fois.  Pou 

toutes  les  Eglises,    qui    itait  de  ne  point  riil^rer  ce 

aacremeut,  non  plus  que  rordination  ot  le  bapiSme? 

Comment   duoc,  apr^s    que    le    concile    de  Trente  a 

pronouc^  auatb^me  coutre  ceux  qui  diraieot  quo  cea 

trois  sacremcnts,    qui   imprimeut  dans  r4uie  uu  ca- 

ra<'t^re  ioeffa^able,  peuvent  6lre  r^it6r6s,  des  th^olo- 

gieps  peuvent-ils  soutenir  que  Gondebaut  demandait 

la  coDfirmalion  une  secoude  foia?  Mais  le  concile  de 

Treule,  discut-iU,   ue  parle  (204)  que   de    la  coufir- 

mation  regue  daus  lEglise  catholique,  el  uou  pas daos 

les    ioci6t^s    h^reliiiucs.    Si   cela  ^tait,   il  n'y  aurait 

douc  auisi  que  le  bapt^me  ct  rordinalion   donu6s  et 

re^us  (laus  rEtflii^e  catbuiique  qui   ue  pourraieut  pas 

se  r6itdrer ;   ei   ces  ^acremeuts  ailmiuielr6s  ilans  uue 

aociuti   h6rilique  pourrnieut   rdtrc  toujours;  car  le 

concile  de  Treute  lea  juiut   h   la    conGimatiou   et  ne 

fait  qu*un  m£me  d^cret    pour  tous  les  trois,  appuy6 

sur  une  m6me  raison,  qui   est  le   caract^re  que   cea  Q  ment  de  confirmation.  On  ne   finiraii    paa  si   on  vuu 


et  presque   toua   lea  P&res  se  aerveni  aeulemeut  du 
com  d*impo8ition  des  mains  pour  ezprioier   le  sacre- 


trois  sacremeuta  impriment  daus  l*4me.  Or,  si  les 
P^res  et  les  aociens  conciles  se  sont  si  fort  6ldv6s 
contre  la  r^itdration  du  baptdme,  sacrcmeut  niccs- 
aaire  k  rhoinme,  d'une  nicessitd  de  moyen  pour  lo 
salut,  qu:^  u*auraient-ils  pas  dit  coutre  la  riit^ration 
de  la  ooufirmatiuu,  dout  la  u^cessiti  n'eflt  pas  i^i  ab- 
aolue?  Ils  ubjeoteut,  pour  appuyer  leur  seutimeot, 
que  le  second  coucile  OBcumiuique  orduuue  quu  les 
ariens,  les  macedonieos  et  autres,  aprfts  avoir  abjur^ 
leura  erreur»,  eeroot  regus  dan?  rEgliae  par  rouction 
du  Si^int-Esprit  et  par  le  chr^me,  dout  ils  seront 
oints  au  frout,  aux  yeux,  aux  maius,  k  la  bouchc, 
auz  oreilles,  en  proDuuQant  ces  paroles :  Oct  esl  te 
sceau  ^205)  du  SaintEsprit  {Conc,  i  Comst.  can,  7).  La 
forme  et  la  mati^re  du  sacremeut  de  coufiimatiou  se 
trouveut  ^videmmeut  dane  eetle  c^r^monio.  Qui  peut 
douc  duuter  qu'on  ne  le  doDoAt  k  ces  h^r^liquos  cu 
les  r6conclliaut  k  TEjiIise  catholique,  et  que  ce  ne 
aoit  la  confirmatiou  que  Gondebaut  demaudait  k  saint  p 
Avil  cu  le  priaut  de  lui  dooner  ronctiun  du  chrfime  Y 

Le  canon  de  ce  concile  se  truuve  appuy^  par  beau- 
coup  (i'autred  et  par  plui»ieurs  P^res  qui  diseul  la 
nifiinc  cliose,  comme  Geuuade  (Geun^  de  Doym,  EcoL 
c.  52),  saint  I?idore  de  S^Ydle  (/«lU  /.  ii,  de  0/7.,  c. 
Si).  Lo  cauun  17  du  second  coocile  d^Arles  et  le  16 
de  celui  d'Epaooe  s'expliqueut  de  mftme.  Ge  dernier, 
ajoute  que  l*6v6qne,  et  non  pas  d'autres  miuistres, 
doil  faire  cette  c6r6monie.  Voil^  donc  nou-seuleuienl 
la  malidre  et  lu  foruie,  mais  encore  le  miniptre  du  ea- 
crement  de  conflnnation. 

Ou  r^poud  k  cela  premi^remeot  que  oes  th^ologiens 
Bupposeut  comme  uue  chose  oouilante  que  l'oncliou 
du  chr6me  fait  une  parlie  esjieutielle  du  Bacrcment 
de  ooufirmation,  et  qu'il  en  est  la  mati&re  princi- 
pale :  ce  u'e8t  pas  pourtant  lc  seutiment  de  nos  plus 
habilea  th6ologieu8.  M.  de  Saiule-Beuve  (Tract.  de 
Sacr.  Couf,  ait.  1  et  2,  di^p.  3),  le  P6re  Sirmoud,  le 
Pdre     Morin     et    plusieurs    (206)    autres    pr^teudcnt 


avec   raison    que   la  peule  impo!>itioD  des  muins  eet  ^  ^oil  ce  earremcut. 


lait  rapporter   en  particulier   toua    leura    t^moigDS- 
ges. 

A  r^gard  de  la  forme  de  ce  sacreoient,  ne  sait-oo 
pas  que  oelle  dont  on  se  sert  k  preseot  et  qui  a  beaa- 
coup  de  rapport  au^  paroles  qu*oii  a  cit^es  da 
sepliime  cauon  du  premier  concile  de  Conatantiuo* 
ple,  est  fort  rdceote?  Je  ne  crois  pa8  (20tt)  qu*ua 
en  puisse  trouver  quelquea  vestiges  avaut  Eug&iie  IV. 
Du  moius  il  est  certain  que  dana  lea  siz  premifcrt 
si6cles  de  TBglUe  on  ae  servait  d*uae  pri^re  qui  e&t 
rapport6e  dans  (e  SaurameDtaire  de  saiMt  Gregoire. 
et  roD  ne  disait  pas.  comme  on  le  dit  k  pi  6seut,^tjfflo 
tesigno  cruciSf  et  conHrmo  ie  chrismate  saiuiis,  in  nc- 
mme  Patrit,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti. 

Si  r6v6que  a  toujoura  6t6  le  ministre  du  sacre- 
meut  de  couQimation,  du  muins  le  aiiui«tre  ordi- 
naire.  la  reconcdialion  des  h^tiques  lui  a  wi\ 
toujours  6t6  r6serv6e.  Car  on  ne  8*iutroduit  poi&t 
dans  uue  moison  sana  le  couseulemeut  du  p&re  de 
faniillei  et  il  faut  s*adre8aer  au  pii.^teur  pogr  CLtrer 
dans  la  bergerie.  A  pr6sent  lea  h6r6tiquea  ne  £oul 
pas  m6me  r^concili6s  par  les  prfttrea  saos  uoe  cooi- 
mi8sion  Fp6ciale  des  ^v&qoes.  Enfin  ti  la  c^rcmooie 
par  laquclles  lea  ariens  6taient  r^oncili^s  autrefj.i 
k  rEglipe  avait  M6  lo  ^acrement  de  confirmatioD, 
cettc  cdr^mooie  imrait  6t6  partout  uuiforme  et  c(iq- 
atante.  Cependanl  il  est  certain  que  les  arieua  u*e- 
taient  pas  r^conciliAs  partout  avec  rooclioo  da  ihr^- 
me,  mais  en  quelques  H^glifes  par  la  «cule  (209)  impo- 
aition  des  maiDi,  en  d*autre8  p^r  la  profea&ion  de  foi 
et  par  rabjuration  de  leurs  erreurs,  en  quelques-oDe» 
par  CQS  deux  actious  joiules  eneeoable,  el  daus  quri- 
ques  uutres  par  roiictiun  du  chr^iue  qu'on  y  ajouttit. 
11  u'y  a  douc  rien  de  plus  fuuz  que  ce  que  ces  tbeo- 
logieus  avaoceut,  que  le  premier  CQDcilo  de  CoD&tan- 
tiuople  veut  que  les  ariena  soient  r^concili^  k  TE- 
glii>e  par  le  sacrem^ut  lio  confiruiation,  |:t  que  la  ce- 
romouit*  que  ce  concile  6tablit  pour  leur  r^couciliatiaD 


commo  la  mnti^re  essenlielle  de  ce  sacremeiit,  et 
quti  roDction  du  chrAme  n'y  a  M  ajout^e  que  loug- 
tempH  apr^s  les  ap^bres  cl  leurs  premiers  succeE-; 
scurs.  Eu  elTet,  uou-8culi*raent  lea  ap6trc8  onl  con- 
firuio  et  donu6  le  Suiut-Eaprit  par  la  aeule  impositiun 
des  maiuB,  comme  on  le  voit  dans  le  livre  de  leurs 
Acte^,  maid  les  plus  ancieus  ^eres  de  rEglise  u'em- 
ployaieut  pas  d*autrc8  teruies  que  celui  de  rimpusi- 
tion  des  maius  pour  ezprimer  le  sacremeut  de  la 
coufirmntion.  Apr^s  que  qous  avons  ^t^  bupti^ds,  dit 
Tertullien  (r/e  Bapt.  cap.  8).  on  uous  iinpo?e  les  muins 
et  uous  recevoua  lc  SHiot-Esprit,  defiinti  mnnus 
imponitw\  pcr  bcnedictionem  pdvocons  et  invitans  Spi- 
rilnm  sanctum.  Quc  faigoient,  dit  paiut  Cyprien  (£/). 
73),  Pierre  et  Jran,  lorfi^ue  par  leurs  priferes  et  pur 
rimposition  de  lcurs  muius  iU  faisaient  desceudre  le 
Saiut-Ksprit  sur  ces  nouveaux  baptis^s  do  Samarie, 
^iuou  de  leur  donucr  la  perfection  quileurmanquait? 


Ou  ne  peut  paa  r6voqucr  cn  duuLe  la  divereiti  ilei 
uauf^es  des  Etdis^s  touchaDt  la  r^couciliation  de?  Ije- 
r^tiques,  car  le  pnpe  Sirice,  dai)S  ea  Ultre  a  H.a.c- 
riuB,  evOque  de  Taracouo,  dit  expres^^qient  qne  !«s 
nuvutiens  ct  lee  autics  h£r<^tiqiiea  sout  rt'roLc.!!iS 
par  i*impo8ition  de»  nmini  de  r^v^que,  en  ii.voqi.BUt 
8ur  eux  le  Suint-liL^prit,  niusi  qu'il  a  et^  orUonue  {-r 
le  Bynode  :  c'eH  celui  de  Rimini  teuu  &0U6  lc  [aic 
Lih6re  Tau  3D0,  dout  il  purle. 

Le  premier  concile  d'Arle8«  teno  en  314,  d)lqii«« 
ei  quclquc  her6tique  se  pr^eente  pour  eutrer  lifcus 
rEgli^e,  lci  pr6tres  doivent  Tiutcrroger  touchaut  (2U; 
le  6}uibolu  de  la  fui;  et,  a*il  dit  qu'il  croit  an  P<r^ 
au  FiU  et  aii  Suiul-l'((prit,  on  lui  iuiposem  lea  luai  $ 
pour  lui  douner  le  Saint-Esprit ;  mai#,  »*il  ue  cou- 
fesee  pas  la  sainte  Trinit6,  on  commeocera  par  1< 
baptiser. 

Le  lecond  concile  d*Arle8,  teno    an   850,    dit  qu'cB 
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doil  recevoir  par  le  chr^me  el   par  rimpoeUion  des  \  le  sdcremeut   de    confirmalioi^,   en   est  loule    dilK- 


maius  lea  aric n^  qni  baplifteot  au  Dom  de  !a  THnilS 
quaud  lU  revieuncut  h  l'Eg(ise  catholique,  aprdd  quHls 
aurout  fait  leur  profession  de  foi.  Voii&  trois  tnani^res 
diff^rentes  de  r<iconcilier  let  h^rdtiqueB.  Celle  dont 
parle  lc  pape  8iii<  e,  et  qU'0D  Buivait  k  Hrrae,  ne  fait 
mifDlion  que  de  la  seule  imposilion  deft  mains.  La  se- 
coude,  rnpporUe  par  !e  prrmier  concile  d^Arlea, 
ajoulle  la  profession  dc  foi  k  fimposilion  dea  maiiis; 
et  la  troisiime,  du  eecond  concile  d^Arles,  ajontl^ 
encore  k  la  pr.fe^siou  dc  Toi  et  k  rinipusitio^ 
deft  mains  l'oncliou  du  chr^me. 

CVst  ainsi  qnc  lc  pape  saitit  Grigoirc  inetrui?ant 
li?9  6v^ques  d'Hib.irnie  *ur  celle  mali6re,  B>n  ex- 
pliqne  (Greg.  l.  ix,  ep,  61,  od  (Jutrtn.).  Noue  avou» 
appris  de  nos  p^rea  et  de  noi  aucdlres  qne  ceux  qui 
^tant  dans  rhi&r^die  ont  ^i  baptiif^s  au  noku  de  lia 
2ll)fainleTrinit6,  doivent  6tre  r*conci!iift8  k  rEglise^ 
ou  par  Ponction  du  chrAme,  on  par  !'impo9ilion  des 
mainft,  ou  par  la  profe:*sion  «le  foi.  Dans  tout  rOcci- 
dent  {/i),  les  aricns  le  sout  par  rimpositiuD  tleii  maina. 
Saini  Gr^goire  ne  reuuil  pas  ce«  diff^renles  c6r6mo- 
uies  pi)ur  la  r^conciliution  dca  hdr^tiqnes,  maia  il  se 
serl  de  la  pnrlicule  di>«jonclive  aut,  ou  du  chr6me, 
ou  de  rimpopilion  des  mains,  ou  de  la  profession  de 
foi,  et  marque  ccllc  qui  Mait  en  UBas^e  en  Orient,  el 
cclle  que  rOccident,  ou  du  moiuB  ritalie  suivait.  Si 
donc  la  c^i^iuonie  par  laquelle  on  r^oncili\it  les 
ariens  avail  M  notrc  saoremcnt  de  conflnnation, 
cumme  le  pr^tendeLt  cea  th6oh>gien8,  ce  Bacremenl 
sclon  eux  couBislerait  ou  dansla  Beule  imposition  des 
mains,  ou  dans  la  seule  onction  dn  cbr6me,  ou  dans 
la  seuie  profession  de  foi,  pnisqne  les  h^r^iques 
^laieut  r^coiicili^s  in«1ifr6remmHnt  par  runc  de  ces 
trois  cdr<^mouie6 :  (212^  cVst  de  q\ioi  ils  ne  convien- 
dront  pas.  D*ailleurs  si  cetle  c^r^monie  dont  parle  le 
concile  de  Cou^tautinople  pour  la  r^coucilialiou  det 
h(r6tiqnr>B  est  It*  sncrement  de  conflrmation,  je  de^ 
mand 


e  k  ces  th6ologiens  si  c^est  la  conQrmalion  telle  fi  exemple,  rimpositlon 
qu'clle  se  douiie  k  pr^sent,  on  telhe  qu*elle  se  don-  pour  rohllnaiion  des 
nait  du  tenips  des  apdtres  ct  dans  les  premiers  sidcles 
de  rEgl'se.  S*il8  diseut  qne  cV?t  !a  conflrmalion  telle 
qu*elle  se  donne  k  pr6s.?nt,  il  e*t  aip6  de  leur  prou- 
ver  le  contraire  :  uous  sommcs  confirm^B  k  pr^sent 
par  uue  seule  onction  faite  sur  le  front  avec  le 
chrdmc :  voil&  la  mati^re  du  sacrement;  et  avec  ces 
paroles  :  Je  vous  marque  du  6i;jne  de  la  croix,  et  je 
vous  conflrme  du  chr^me  du  salnt,  au  nom  du  Pdre, 
etc,  votl^  la  forme.  Or  la  c^r^monie  dont  parle  td 
concile  de  Conetantinople  consistait  en  plusieur«  onc- 
tions,  sur  le  front,  Burles  yenx,  eur  plusieurs  autreft 
parties  du  corps,  eu  dlsant:  Voil&  1e  sceau  du  Saint- 
Esprit.  Qni  ue  voH  la  diff^rence  de  ces  deux  c^rimo- 
nies  ?  On  couvient  encore  que  rouetion  du  clirdme, 
qnoique  partie  e^seutielle  du  sacrement  de  conQrma- 
tion,  selOD  quelqueA  th^ologiens,  nc  BufQt  pas,  et 
qu*elle  doit  €tre  jointc  k  rimposilion  (213)  des  raains 
pour  faire  la  luati^re  compl^te 
comme  on  le  fait    daus  I 


reute. 

Mais  si  \\)W  cousidfere  quo  ce  catton  a  6t4  fail  dans 
u!i  concilo  teuii  k  Constantinople,  et  que  rEgllse 
grCcque  n*a  Jamais  omis  rimposiiion  des  mains  en 
donnnul  la  conflrmation,  comme  11  paratt  constant 
par  le  tftmoif^uage  des  Pfcres  greCs,  ct  particnliifere- 
m<^nt  par  ci»lui  de  Th6odoret  Bur  le  chapltre  sixi&md 
(2U)  de  rEpUre  aux  FI<^breuT,  il  ne  reslera  aucnD 
doute  que  lo  concile  d<'  Constautinoplo  n*a  jamais 
pr4teii(iu  dSsigner  le  sacrement  de  confirmalion  par 
cetle  (;6r6aiouie.  Rt  quand  bicn  mAme  rouction  da 
cbrfinie  f  lile  sur  le  ft^uut  avec  la  forme  n^cessaire 
cn  serait  la  niall6re  ossentiellc  et  totale,  on  ne  lrocr> 
verait  encore  dana  oette  c^n&monie  anCun  sacrement; 
car  toule  onction  faite  au  frout  avec  le  euiut  cbn&mt 
et  par  !'<^v6que,  u*est  pas  le  sacrement  dc  confirmr* 
tiun,  cumme  le  remarqne  fort  jndlcleusemeut  un 
th6ologien  de  notre  si6cle  (M.  Nit ),  il  faut  encore 
H  qu*en  fai:<ant  cette  onction  !'6v6que  ait  desseiu  de 
coof6rer  ce  sacrement ;  et  s*ii  fuisait  celte  c6r6moui6 
puur  gu6rir  un  maladc  ou  pour  exorciser  un  poss6d6, 
comme  1e  fit  Ageric,  6v6que  de  Vcrdun,  nn  rap- 
port  de  saiLt  (jrSgoirc  de  Tuurs,  il  ne  donnerait 
poiut  le  sacremeut  de  confirmation,  quoique  la  ma* 
ti6re,  la  forme  et  le  minlstre  coucourusseDt  tonft 
cnsemble  &  la  c^r6mouie.  Telle  est  k  peu  pr6s  l'actiuii 
d'tin  prfitre  nouvi^lloment  ordoun6  qni  B*excrce  pour 
clTrir  Bolennellement  le  sacrifice  :  il  a  la  matidre  pr6- 
sente,  il  pronouce  lea  paroles  qui  en  sont  la  formto, 
(215)  il  fait  tontes  les  c6r6mouie8  qni  doivent  Tac- 
compa^er;  ccpendant  il  n*y  point  de  sacrement, 
parce  qne  soD  inteoUun  n^est  quc  de  8*eiercer,  et  non 
pa^  d^offrir  T6ritnblcnieut  le  saerifice.  L*oDction  <)d 
ciir6me  et  rimpositioD  des  mains  penvent  ifitre  oi^ 
donn6c8  par  l^gUs6  ^onr  prodnire  diff6rents  effi't8» 
et  ccB  c6r6monies  sout  d6termin6e8  par  rapplicatiott 
que  TEglise  en  g6n6ral  et  ses  minislreB  en  font.  Par 

des  mains  se  fait  quelquefois 
clerc?,  quelqnefois  pour  confir^ 
mer  les  flddles,  d*antrea  pour  absoudre  les  p6nitent8» 
d*aulrcs  enfin  pour  r6^cuucil1er  les  h6r6tiques,  et  c*e6t 
par  rintention  g6n6rale  de  l^Eglise  que  cette  c6r6« 
monie  est  d6termin6e  k  produire  Teffet  pour  iequ^i 
on  rexen;e. 

Les  Eglises  d*Orietat,  qui  se  Fervaient  du  chr6tte 
pour  la  r6conciliation  des  h6r6tiques,  avaient  plu> 
sieurs  vnes  dauB  c«tte  c6r6monie.  Premi6remeDt,  d« 
8uppl6er  k  ronction  sainle  que  la  plupart  des  li6r6A 
tiques  n^avaient  point  regue  dans  le  bapt6mc  dI  dans 
la  confirmalioD.  En  sccoud  lieu,  de  leur  donner  16 
Saint-Esprit,  qu^elles  suppofaicnt  que  ces  personnefe 
n*avaient  pu  recevoir  d'uue  (216)  main  b6r6tique.  Ed 
troi«i6me  lieu,  de  pnrifier  tous  leurs  scns  souill6ft 
par  rh6r6sie,  afin  de  les  rendre  susceplibleB  de  la 
saine  doitriDe  qu*il8  allaient  eutendre  dana  TEglisd 
catholique.  C*eBt  cela  pr6cif6ment  quc   demandait  k 


compl^te    de    ce   sarrement,  K  D!eu  pour  eux  r6v6que  qui  leur  fnisait  ce8   onctions, 
rEiflise    catholique.   MaiB  ces       par  cette  pri6re  <iu*il  pronouQait  k   haute   voix  :  Don.. 


deux  c6r6monieB  ne  sont  point  esBenltellcmeDt  join- 
tcd  dans  celle  nsil6e  ponr  1a  r6conriIiation  des  Ii6r6- 
tiqnes  ;  et  on  lcs  a  cmploy6eB  s6par6mcnt,  suivant  )a 
diversit6  des  nsagcs  dcA  EgliBes,  cumme  on  Ta  re- 
marqn6.  Doiic  cetto  c6r6monie  n*cBt  point  le  tacre- 
ment  de  confirmation  tel  qne  nons  ie  reccvons  k  pr6- 
sent  daus  rEglise  calholique. 

Elle  ne  Teft  paB  dod  pluB  tel  qn*il  se  donnait  du 
temps  dcB  apAtres :  car  alors  il  se  donnait  par  )a 
eeule  imposition  des  mains,  dont  le  scpli6me  canon 
du  concile  de  ConBtanlinople  ne  fail  aucune  mentioft 
dans  ia  mani6re  de  r6concilier  les  h6r6tique8  :  dunc 
cette    c6r6monic,    de  quello    matii6rd    qu*on    prcune 


ntz-leur,  Stiyneur^  In  vintaHe  connaissftnct  de  i'Oii#- 
m^ine^  icUe  que  vos  Mainlt  apdtres  l*ont  enseigyiie,  ef 
(taignez  feur  accorder  votre  Eiprit-Saint  pn^  In  mnrqut 
de  ce  diuin  chr^me.  Elle  se  trouvc  encorc  dans  un  an- 
cicn  rituel  de  rE/^lit^e  de  ConBtautinopIe,  conservA 
daus  la  biblioth6que  du  Roi,  dont  l'6criture  paialt 
6lre  du  huiiieme  8i6cle.  M.  de  Marca  en  a  extrait 
plusieurs  cboses  qu*il  a  ins^r^es  daoB  ses  Dotes  suf  le 
concile  de  ClermouL  Ce  miSme  rituel,  au  titre  De  U 
Mani6rc  de  r6conci1icr  les  arieus,  les  mac^doutens, 
le^  apollinaristes  et  les  novalieuB,  dit  que  l*6vdqne 
r6cite  sur  le  nouveau  converli  inclin6  profond6ment 
la  pri6:'e  que   nous  venous  de  rapporler.  (iu*a«iB8itAi 


{a)  C*e.«l  de  rilalie  que  saint  Gr^^^^oire  parle;  car  il 
est  certain  par  le  t6moignage  de  saint  Or6goire  de 
TouTs,  80D  contemporaiD,  qae  les  ariens  ftlarent  r6- 


coucili6  8  cn  Frcntc  i  ar  rimposilioD  des  maio&et  par 
ronction  du  chr6me. 
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apris  il  lai  fait  let    natoea   ooctions   qu'oQ  fait  aux  A  pu^^i^Tue?  Poiot  da  toot.  II  demenre  d'accord  qo*oo 


D^ophyle?,  en  proDon^aut  les  mdtDes  paroles:  Post 
hoc  ungit  (217)  eum  unyuento  sicut  neophytoi,  eam' 
dem  kuper  ipsum  formam  pronuntians. 

Si  d^autres  Eglises  ajoutaient  k  rimposilion  des 
maiDs  et  k  l'oDctioa  da  chr^me  la  professioo  de  foi, 
c*6tait  pour  8'a88urer  davantnge  des  «eDtimeats  du 
Douveau  coDverti  e(  pour  l'6dificatioD  des  fld^le*.  A 
r^gard  dcB  Eglises  d*Occident,  qui  soot  plus  particu- 
li6remeDt  soumiees  k  celle  de  Rome,  eliea  se  sont 
cooform^es  k  bod  usage  et  elles  ae  demaadeDt  plus  k 
pr^scDt  que  rabjuratioD  des  erreurs  et  ia  professioD 
de  foi.  L'EgUt»e  croit  6tre  par  \k  assur^e  de  Tborreur 
quc  le  Douveau  coDverti  a  des  dogmes  impies  doDt 
il  avait  fait  profeseioD  et  de  la  puretift  de  8a  foi,  apr68 
quoi  elle  le  r6coDciIie  par  rabsolutioo  et  par  Timposi- 
tioD  des  maias. 


TROlSlfeME  PARTIE. 


Vonction  du  chrime  que  demandait  Gondebaud  d  saint 
Avit  itatt  fimposition  de  la  p^nitence. 

Que  sera  dooc  cette  ooctioD  du  chr6me  que  de- 
mandait  Goadebaut  k  saiut  Avit,  si  elle  D'6tait  ni  le 
bapl6me  (218)  ai  la  coQfirmatioo  ?  Je  r^poods  qu*elle 
^tait  rimpositioo  de  la  p^Diteoce,  qui  se  doDoait  io- 
diff^remmeot  par  cette  ooctioo  ou  par  rimpoeitioo 
dc8  maiaf,  comme  oo  Ta  prouy^. 

L'u8age  de  recevoir  k  la  p^aiteoce  publiquc  les  b^- 
r^tique^  qui  se  convertidsaieut  ^tait  coostaDt  daoa 
tout  rOccideot  et  observ^  daos  les  premiers  si^cles. 
Le  pape  Saiot  Elieooe  le  maode  expresB^meot  k 
saiut  Cyprieo.  Si  quelque  hiritique  revieut  h  vous, 
dit-il,  tel  qu*H  toit^  qu'on  ne  ehange  rien  des  ancien^ 
net  prutiques  de  VEyiise;  mais  qu'on  se  contente  de 
iui  imposer  les  mains  pour  ia  pinitence.  II  oe  parle 
oi  de  baptftme    oi    de    couflrmatioa.    Sbiot   Cyprieo 


les  rcQoit  daus  rEglise   par  la    pdoiteoce ;    mais   eo 
m^me  temps   il   soutieol   qu'elle   ne   d^truit   point  le 
sacerdoce  des  ^v^ques  ni    dee  pretres,   doo  plus  qae 
le  bnptdme,  qu*il    appelle  le    sacerdoce    des    lalqaes; 
et  quaod  saiot  Optat  r6pood  aux  calomDies    des  do- 
Datistes,  qui    accu^aient    les    catholiques    de   rejeter 
les    sacremeots,    particulidremoot    le  bapt^me   et  la 
coofirmatioQ  qu'oo   avait   regus  chex  eux,   demeare- 
t-il  d'accord  qu'oa    les    r^it^re  ?  Nollemeot.  Au  con- 
Iraire  il  se  r^crie    cootre   la  calomuicy    et    se   plaint 
qu'il8  imputaieot  aux    catholiqoes   uo    crime  doot  ila 
^taieot  iDooceots,  et  qui  oe  se   commeltait  que  daoa 
leur   secte.    Nunquid  nos   extemi    namut  oleum  vts- 
trum^    etc...    Si  a    vobis  ad  nos    aiiquis    (221)   tnm' 
situm  fecerity  sic  a  nobis  servatur^  quomodo  a  vobis 
dtmittUur..,    Sed    vos   exterminntis    rem     ubi   oieum 
fuit  et  suavitaSf  sed  unxistis    homines^   rebaptisastis, 
iterum  unxistis    (Optat.   i.  vii   de  Schism.  Donat.).  Et 
B  aflQ  qu'oo  oe  doute  poiot  que  par  le    mot  d'huile  oo 
enteod  le  saiot  chr6me,  qui  est  la  mati^re  du  sacre- 
meot  de  coDfirmatioo,   ii   d6clare  qu*il    oe  se  eert  de 
ce  teruie  que  pour    8'accommoder  k   la    maoi^re  de 
parler  de  ces    schismaliqaes,  qui    nomme  huile  cette 
liqueur  qui  ee  compose  daoa  TEgliBe   catholique,  et 
qui  du  oom  de   Chriet  apr^s   qo*elle    est    coosacr^ 
8'appelle  chr6me:  Oieum   nominant  iiium    scUieft  H- 
quorem  qui  ex  nomine  Christi  condilur^   quod  ckris' 
ma  postquam  conditum  est   nnminatur.   Cette  ooctioo 
du  chr6me  qoi  ae  faisait  aur  le»  h^r^tiquea  abjurtot 
leurs  erreura,  D'6tait  doDC  oi  le  baptdme,  oi  la  coofir- 
maiiou,  oiais  seulemeot  i'impo8itioo   de  la  p^oiteoce, 
et  uDe  pr6paration  k  leur  r^coociliatioD. 

Le  pape  iDOOceot  premier  {Ep.  18,  c.  3)  noaa 
donoe  en  peu  de  mota  une  idie  parfaite  de  cette 
c^r^nionie.  Nous  receyoDS,  dit-il,  soos  rapi^areoce 
ou  80U8  rimage  de  la  p^oiteoce,  lea  arieos  et  cea 
autres  (222)  pestea  semblables  et  leura   laiques  qui  fe 


ravait  si    bieo   compris   lui-mdme,    que,  8'eD    6toD- 

D8Dt,  il  repr^seota  au  pape  que   cela  ne   eufflsait  pas  (][  coovertiseeot :  Arianos  cseterosque  hujusmodi  pestet^ 

pour  arr6ter  le  cours   des   hlr^eies,   et   qu'avec  cette       et  eorum  iaicos    conversos    ad    Dominum  sub  imagiHe 


p^oiteoce  oo  les  voyait  se  multiplier  tou8  les  jours. 
EuB^be  dit  (iib.  yu,  c.  2)  que  cette  coutume  d6j&  si 
aocieDoe  6tait  deveoue  g^o^rale,  et  avait  comme 
force  de  loi  daos  toute  TEglise  :  Quippe  antiqua  tra- 
ditio  invaiuerat  ut  in  ejusmodi  hvminibus  soin  ma- 
nuum  impositio  cum  precationibus  adhiberetur.  Au- 
r^le,  6v6que  de  Carthage,  qu'oo  croit  compilateur 
(819)  du  Code  de  rEglise  d'Afrique,  rapporte  que 
quelques  jeuDcs  dooatistes  fureot  r^coocilids  k  TE- 
glise  par  rimpositioo  dea  maios,  seloo  raocieo 
usage :  More  aniiquo  per  manuum  impositionem  re- 
cepti  sunt.  [Tome  il  Concii.  Cod.  Afr.  can.  57).  Saiot 
J6rdme  eo  plusieurs  endroits,  et  particuli^rement  dans 
son  Dialogue  contre  les  lucifdriAUs,  Mablit  la  m^me 
▼6rit6.  II  demande  aux  lucif^rieos  pourquoi  daus  8a 
aecte  oo  oe  recevait  pae  k  la  p^oiteDce  les  clercs 
arieos,  puiiqu'oo    y    recevait    lea    lalques:    Cur  non 


poenitentiM  recepimus.  Ed  effet  ce  a'6tait  qa'aoe  image 
de  raDcieooe  p^oiteoce  publique  ;  et  elle  ^tait  bien 
moios  rigoureuse  que  celle  qu*uo  imposait  aux  apof- 
tats,  car  oo  a  toujours  trait6  avec  bieo  plua  de  doo- 
ceur  ceux  qui  Mant  o^s  daoa  rhir^sie  demaodaieot 
k  6tre  rcQus  daos  rEulise  catholiqae,  que  les  d^r- 
teurs  de  la  foi  loraqu^ila  veoaient  k  r^sipisceoce.  Le 
pape  Sirice  r^coociliait  aiosi  tous  lea  b^r^tiques  par 
la  seule  impositioo  des  maioa  {Ep.  4,  c.  8).  Et  TaQ- 
tour  du  Pootiflcal  connu  sous  le  oom  de  Damase  dit 
que  ce  pape  ordoQoa  que  les  h6r6tiques  eeraieot 
r^coQcili^s  daos  toute  rEglise  d'Occideut  par  rioi- 
positioo  des  maioa  et  eo  pr^aeoce  du  peuple :  Hic 
constituit  hjtreticos  in  manus  impcsitione  recipi  et  re- 
conciliare  prgsente  cuncta  ecclesia,  ce  qui  marqoe  6vi- 
demmeot  la  p^oiteoce  seloo  raocien  osage  de  l^EgliM. 
Eofla  toua  les  P^res  latios  et  les  plua  aocieos  auleQra 


recipit  ciericos  qui  recipit  iaicos  pcenitentes  ?  Le  luci-  q  eccl^siastiques    oe    parleat  que  de     l*imposltioo  dea 
rieu  r^poud  qu*ils    oe    veulent  pas  recevoir  les  prA-       mains  pour  la  pAnitence,  dans  la   r^conciliatiun  des 
tres  ui    les    6v6que8   ariens    k    la    p6uiteace     parce 
quMls  ne  veulent  pas  renoncer  au   sacerdoce   ni  k  la 
el^ricature,  et  qu*il  est  meas^ant  de  voir  un  6v6que 
dans  rhumilidtioD,   daos   les    larmes,   prosterod    aux 


pieds  des  fiddle»,  et  peu  apr^s  offrir  et  distribuer  le 
corps  de  J^dus-Christ,  et  6lev^  Mur  uo  trdne  ou-des- 
8U8  de  tous  ceux  aux  pieds  deaquels  oo  Tavait  vu 
peu  auparavHut  :  Non  est  episcopi  iacrymas  fundere 
pro  peccatis,  et  corpus  aitrectare  Domini^  ad  fra- 
irum  genua  pro**oivi  et  de  subiimi  ioco  euchnristiam 
ministrare  populo  ;  aliud  est  (120)  iugere  quod  fueris, 
aiiud  neglecto  peccato  in  Ecclesia  vivere  gioriosum, 
Si  percnsse  pcenitet^  officium  depone  sacerdotis.  VoilA 
assur^ment  la  p<^niteuce  publique  marqu^e  tr&s  dis- 
tiuctenient.  Que  r^poad  saint  J6r6me  au  luciferieu  7 
Dit-il  que  ce  o^est  pas  aiosi  qu*ou  re^oit  les  ariens  k 
rabjuratioo  de  leurs  erreura?  Dit-il  qu'oD  ae  coateote 
de  lea  coofirmer  eaos  les    soumettre  k  la  p^oiteoce 


h^r^tiques ;  (223)  et  si  oo  avait  doooi  aocieooemeDl 
la  coofirmation  pour  r^coocilier  les  h^r^tiqoes  k  FE- 
glise,  cummeot  8e  aerait-oo  cooteut^  dans  la  eoite 
de  la  seule  abjuratioo  des  errears,  et  de  la  profeaaioo 
de  foi  faite  doos  rassembl^e  des  fid^lea  ?  caram  san' 
ctse  fratemitatis  congregntione,  comme  dous  TappileQd 
saint  Grigoire  le  Graod  (Liv.  ix,  ep.  61). 

Je  coDclus  dooc  que  la  c6rimoDie  qui  6tait  eo 
usage  daos  les  prcmiers  si^cles  de  rfiglise  pour  r^ 
coocilier  les  h^r^tiques,  et  qui  a  per86v^r6  josqa^i  la 
fio  du  sixidme  sidcle,  Q'6tait  oi  le  buptdme  ni  la  coo- 
firmatioo,  mais  uoe  simple  c^r^mooie  par  laqaelle 
00  les  mettait  au  raog  des  p^oiteute  par  rioipositioo 
des  raoiQs  ou  par  rooctioa  du  chr^me  qo'il8  rece> 
vaicDt  de  l*6veque  ;  que  ruoe  ou  Tautre,  ou  toutea 
les  deux  eosemble  ^taieot  dooD^es  pour  commeocer 
k  faire  revivre  daos  ces  oouveaux  cooTertis  Teaprit 
de  Dieuy  la  grAce  du  baptdma  et  celle  de  la  coiifir- 
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matioo,  suffoqu^e  pour  aiosi  dire  par  les  mauTaiseB  A 
diipositiouB  dauB  leBquellcs  iU  avaient  re^u  ces  sa- 
crcmeots  dans  uue  BociSl^  b^r^tique.  Cest  ce  qui 
a*appt'lait  reccvoir  rimpositiou  des  maioB  au  Saiut- 
Esprit.  Od  prSr^rait  cette  ezpreBsioo  k  (224)  cellc  de 
rimpoeitiou  des  maios  pour  la  piuiteuce,  parce 
qu^elle  ^tait  plus  douce  et  moiuB  capable  de  rebuter 
les  b6r<^tiques  qui  Toulaieot  se  rapprocher  de  l*Egli- 
ae,  quoiqu*eu  effet  ce  ne  fAt  qu'uue  m6uie  chose. 

S'il8  n'avaient  pas  encore  regu  le  sacrement  de 
conflrmatiou,  on  ne  les  confirmait  qu*apr68  avoir 
pasBi  par  toua  les  degrSs  de  la  p6nitence  k  laquelle  oo 
les  avait  soumis.  IIb  ^taient  riconciliis  le  jeodi  absolu 
avoc  les  autres  pdoitents:  cette  p^nitence  m6me  lea 
rendait  irr^goliers,  c*eBt-&-dire  iocapables  d'6tre  pro- 
muB  aux  ordres  ecclisiaBtiqueB,  oo  de  les  ezercer 
8'ilB  y  avaient  d6j&  6t6  promoB.  L^Eglise  ne  les  dis- 
peusait  point  de  cette  irr^gularit^  sans  bonnea  rai- 
80U8  ;  mais  elle  croyait  en  avoir  presque  toujours  de 
Burfisantes  poor  en  accorder  la  dirpense  auz  6v6queB  g 
et  auz  clercs  n^s  danB  rh^r^sie  qui  demandaient 
d'dtre  re^UB  k  la  foi  calholique  ;  et,  leur  p^uitence  ac- 
eomplie,  on  leur  reudait  le  rang  quMls  avaient  eu,  et 
ilB  ^iaient  admis  aux  functiouB  du  sacerdoce,  et  de 
r^pipcopat  mdme  bMs  6taient  6v6que8,  comme  avaot 
leur  p^uiteuce.  Cest  une  preuve  6vidcnte  que,  bieo 
(225)  loiu  de  croire  le  bapt6me,  la  confirmation,  et 
rordination  de  cea  hiritiqueB  uuIb,  on  ne  doutait  paa 
aeulement  de  leur  validit^.  En  effet,  pourquoi  aurait- 
on  soumis  k  la  p^uitence  pnblique  un  fiddle  r^g^u^- 
r6  par  un  second  baptftme,  ou  en  6tat  de  recovoir  lea 
douB  du  Saint-Ei>prit  par  le  aacremeut  de  confirma- 
tion?  II  n'y  aurait  rien  eu  dans  cette  conduite  qui  ue 
r6pu)iu&t  k  la  droite  raison,  ao  boo  Bena  et  k  la  pra- 
tique  consiante  de  rEglise. 

Saint  Augustin,  dauB  la  lettre  qu*il  ^crivit  au  comte 
Boniface  au  sujet  des  donatisteB,  noos  iustruit  k  fond 
de  la  conduite  qu'elle  tenait  dane  ces  occa.^^iouB.  Car, 
00  douatiste  lui  avant  object^  que  c'6tait  mal  k  pro-  n 
pos  que  i*E^i(li^e  soumettait  k  la  pdniteuce  ceux  de 
leur  pecte  qui  voulaient  se  convertir,  et  qu'elle  Texi- 
geait  d*eux  comme  une  chose  n^cessaire  pour  leur 
salut,  puisqu*on  voyait  les  prdtres  et  les  ivdquea 
conservitr  leur  eang  et  exercer  les  fonctions  sacr^es 
de  leur  ministdre,  contre  lea  anciens  canons,  qui  veu- 
lent  que  les  clercs   qui   ont    M   Boumia   k   la  p6ni- 


tence  publique  soient  exclus  pour  toujoorB  des  fooc- 
tions  de  la  cl^ricature  :  Si  ergo  ofjoriet  ut  nos  exira 
Ecciesiam  ei  (226)  adversus  Kcciesiam  fUisse  pceniieni^ 
ut  sa/vi  esse  possimus^  quomodo  post  isiam  pceniien- 
iiam  opud  vos  clerici  vei  eiiam  episcopi  permnnemus  ? 
ce  saiut  docteur  lui  r6poud  que  cela  ne  devrait  paa 
6tre,  et  que  rEglise  ne  souffrirait  pas  ccb  pr^tres  ni 
ces  ^v^qiies  qui  ont  6t6  soumis  k  la  p^uitence  publi- 
que  dauB  Texercice  du  sacri  mioist^re,  si  les  grauds 
avautages  qui  revieunent  de  Tunioo  et  de  la  paix,  et 
qui  lui  avaient  fait  passer  par  dessus  cts  r^les  si 
sainies  et  si  justcs,  ne  la  d^dommageaieut  pas  eo 
quelque  fagon  de  la  perte  qu'elle  en  souffrait  dans  sa 
discipliue.  Mais  c*eBt  cela  m^me,  continue  ce  saint 
docteur,  qui  doit  vous  confondre  davantage,  voub 
autres  dooatistes,  de  voir  que  T^tat  de  mort  oii  voub 
6te8  est  si  terrible  que,  pour  vous  reudre  la  vie,  TE- 
glise  catholique,  votre  m^re,  ne  craiut  poiut  de  faire 
one  si  graiide  plaie  k  sa  dii>cipline.  Elle  en  use,  dit-il, 
k  peu  pr^s  dans  cette  occasion  comme  ferait  uo 
habile  jardiuier  lorsqu'il  ente  une  branche  edparie 
d'uu  arbre  Bur  un  aujet  6trauger.  Cette  brancbe  86- 
par^e  du  tronc  et  de  la  raciue  t^cherait  iufaillible- 
ment :  pour  la  conaerver  et  lui  dooner  la  vie,  il  fait 
one  ioci^ion  k  Tarbre  (227)  Bur  lcquel  il  veot  l'eot3r, 
et  de  cette  mauiire  non-seulement  il  lui  conserve  la 
Tie,  mais  il  lui  en  doooe  une  meilleure,  et  lui  fait 
porter  de  plu8  excellenta  fruits.  CcBt  rintention  de 
TEglise  dauB  la  plaie  qo*elle  fait  k  la  sivirit^  de  sa 
disciplioe.  Cum  enim  prmcisus  ramus  inserii^tr,  fit 
aliud  vulnus  in  arbore  guo  postii  recipi,  ui  vivat  qui 
tine  vita  radicit  peribat  {Aug,  ep.  185).  Toot  cela 
prouve  ^Tidemment  que  lee  h^r^tiquee  n'6taieot  point 
r^concili^B  en  r^it^rant  le  bapt6me  oo  la  confirma- 
tioo,  mais  seulement  par  la  piniteuce  publique,  k  la- 
quelle  ils  itaient  soumiB  par  Timposition  des  maina 
oo  par  ronction  du  chr6me  dans  quelquea  Eglises, 
comme  on  Ta  remarqu6,  et  dans  d*autreB  par  cea 
deux  c^r^monies  jointes  ensemble.  Ceat  cette  rAcon- 
ciliation  que  Gondebaut  demandait  k  saint  Avit;  et, 
comme  eile  8uppo»ait  toujoors  la  p6uitence  publique, 
dont  il  avait  beaucoup  d*duiguemeut,  il  aurait  bieo 
voulu  la  faire  eu  particulier,  et  professer  en  secret 
la  foi  calholique,  ce  que  aaint  Avit  ue  crot  pas  pooToir 
loi  accorder. 


iSlGLAIRClSSEMEirrS  8UB  FAUTB,  tilT^QUE  DE  RIEZ,  ET  SUR  8A  DOCTRIlfE. 


(228)  Faufte,  originaire  dea  ilea  de  la  Qrande- 
Brctagne,  8*dtait  Yena  retirer  dans  le  fameux  mona^- 
t^re  de  L^rins,  nouYellement  fond6  par  eaint  Honorat, 
8ur  les  c6teB  de  la  Proveoce,  pendant  qua  saint  Ma- 
xime,  qui  en  6tait  le  second  abb6,  le  gouveroait 
{Eusser,  Antiq.  Ercl.  Brii,  c.  3).  Y  ayant  donn6  da 
grands  exemplea  de  vertu,  il  fut  mis  en  la  place  de 
Maxime,  devenu  ^vdqne  de  Riez,  environ  Tan  433. 
Pendant  plusieurs  ann^ea  il  gouTerna  ce  monastire 
avec  beaucoup  de  prodence,  et  apria  la  mort  de 
Maxime  f229),  son  mSrite  le  lui  flt  donner  enore 
pour  »ucce8«eur  dan»  r^vfich*  de  Riex,  comme  il  Ta- 
▼ait  M  dans  rabbaye  de  L^rins. 

Ceite  nouvelle  dignit^  ne  fit  aucun  changement  dans 
Fauste,  il  parut  toojours  le  m6me,  6v6que  et  abb6 
{Sidoine  iiv.  ix,  ep.  3).  An  milieo  d*uoe  ville  et 
dans  les  travaux  de  r^piscopat  il  ne  relAcha  rien  de 
la  rigueur  de  eon  ancienne  discipline,  el  il  fit  pafser 

{a)  Avec  quelle  appareuce  de  jostice  les  eooemlB  de 
Fao^te  peuvent-ila  raccoBcr  de  n*avolr  pas  instroit 
les  personneB  qui  dtaient  boub  sa  direction,  de  la  n4- 
cessitft,  ui  dee  avantagea  de  la  pricre  chrfilienne, 
puiBqu'ilA  recounaisscnt  eux-mdmes  que  Suint  Si- 
doine  de  Clermont,  son  contemporain,  lui  rend  t6- 
moiguage  que  la  priire  a  M  rexercice  le  plus  ordi- 
naira  et  le  plua   contiooel  de  sa  vie,  et  qo*il  en  a 


de  L6rins  k  Riez  rusage  d*ooe  (a)  priire  continuelK 
k  laquelle  il  6tait  accoutum^  dans  son  monast&re.  II 
ae  (230)  trouva  avec  plusieurs  autres  ^vdques  des 
Gaules  k  un  concile  qui  fut  tenu  k  Rome  eous  le  pon- 
tificat  d*Hilaire,  Buccesseur  imm^diat  de  saint  L6on. 
Au  retour  de  Rome  il  composa  diff6rent8  onvragee, 
et  8*acquit  beaucoup  de  r^putation  par  Bes  ^crita  et 
par  Bea  Bavantea  pr^dicalions.  Constamment  il  paBsait 
pour  un  homme  d*un  csprit  Bup^rieur,  trda  habiley 
[)  et  consomm^  dans  les  lettres,  et  pour  un  6vdque  des 
pluB  accompIiB  de  bou  si&cle.  Ceet  le  t^moignage  qoe 
loi  rendent  aaint  Sidoine  de  Clermont,  Oennade,  et 
preaque  toua  les  anciena  aoteora  ses  contemporains. 

Voici  ce  que  saint  Sidoine  lui  eo  icrit  k  loi-m^me  : 
Quiconque  entend  vos  discours  et  vos  instructitmSf  y 
apprend  igalement  it  bien  parier  ei  d  bien  vivre :  vous 
iies  ie  seui  qui  pariex  mieux  que  let  matiret  qui  vout 

fait  paeser  roBago  do  mooast^re  de  LirloB  k  l^Eglise 
de  Riez  ?  Un  homme  qoi  prie  continuellement,  et  qui 
in?pire  k  fon  peuple  le  ildsir  d*une  priire  continuelle, 
est  bien  61oigu6  d'attribuer  le  salut  aux  forces  do 
libre  arbitre,  et  de  m^prifer  la  gr&ce  de  J^sus-Chriet. 
Uo  peu  moioB  de  pa^sion  dans  ces  6crivain8,et  ils  se 
aeraient  aper^us  de  la  oontradiction  manifeBte  oti  ila 
tombaieDt. 
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oni  enseign4,  ei  qni  vivez   mieux  encore  que  vous  ne  j^ 
pnrlei,  Toxis  ies  gens  de   bien  vous  lcueront  nvec  ;w«- 
tice^  et  Viiu%  H^veront  au^-dessut    de   tous  ceux  qui  oni 
parM  de  votre  tempt. 

Quelqu^s  ^crivaiQs  modernosqui  cotnbatleut  b&  doc- 
trinc  ne  lui  sont  pas  si  favorables ;  et  qu'jiqu'ils  ne 
pQlsBeDt  disconveQir  qu*il  a  mdrit6  pnr  la  Baiiitct6 
de  8a  vie  tous  les  ^loges  que  les  ancien^  lui  ont  doD- 
D^B,  iU  croieQt  avoir  droit  de  p^Q^trer  daQB  rint^rienf 
d«  ses  BeDtJQienls,  et  de  le  coQdamner  comme  un  hy- 
pocrUe  dont  ia  vertu  n*a  H6  qu*extirieure,  oppftrente^ 
et  cvrrompue  au  dedant  pnr  le  ver  de  1'orgueil.  Sans 
reugir  eux-mfimes  de  traiter  si  iDdigDcnicnt  uq  6v6« 
que  dont  la  m^moire  eat  eacore  en  ydn^ration  daoB 
rEgiiee,  ila  oseDt  aBSurcr  que  le  moQR^t^re  de  LA- 
riOB  a  iiti  rougir  de  l*avoir  donn6  k  BaintMaxinic  pour 
BoccegBeur,  et  qu*il  a  rcQu  daoB  le  monde  pur  roptime 
que  fia  vertu  lui  a  acquise  devant  les  bommes  toute 
la  rdcompeure  qu*elle  mdritait.  Ost  a1u«i  qu'en  ont 
parl^  quelqueB  ^crivaius  de  ce  si^cle  altach^s  k  uue  n 
doctrine  plHsieurs  fois  pn^Br.rite  par  rEglise,  parce 
qu*ilB  trouTent  qu'elle  Ta  M  pour  la  |ircini^rc  fois 
dans  les  pr^dcstiuatienB,  par  le  zeie  ct  par  h\  vigi- 
lance  de  cct  ^v^que. 

CoQime  les  persoDoes  Icb  plus  6oIair6es  ne  soiit  pas 
BurpriBeB  de  voir  dans  la  vie  des  plus  grunds  saiuts 
dee  ombres  qni  teruisBcnt  qucH\Kli^fois  IVclat  dc  leur 
Baintet^,  parce  qu*i1s  ont  6t^  htjitt^es,  ils  le  Bont  en- 
core  moins  de  (2:)2)  trouver  daUB  leurs  ^crits  sur  dcs 
iBati^res  d^licateB  qui  u^dtaient  pas  encore  d^cid^es, 
quelques  erreurs  oii  lcs  a  port^s  inBODsiblemcut  le 
zMe  moins  mesur^  qn'il  D*anrait  dH  ^trc  avcc  lequel 
ils  d^fendaieDt  les  v^rit^s  qui  leur  ^taient  oppos^cs. 
Ces  ^rivaioB  semblent  Pdpargner  davantag*  suf 
d'autreB  errevrB  pluB  grosBi^res  qni  regardent  la  na- 
tare  des  aoges  et  des  dmes,  oi\  il  paralt  nioiud  cx- 
cQsable ;  mais  pour  celles  dan^  leeqnclles  ils  pr6ten- 
deot  qu*il  est  tomb^  en  combaltant  lcs  &eutimentB 
qQ'ilB  attribueut  k  saint  Augu«tin  sur  la  grAce  p 
de  J^BUB-Christ  et  snr  la  libert^  de  rhoiiiuic,  «  c'tBt 
seloa  eax,  un  p^ch6  contre  le  Saint-Gsprit,  qui  ne 
86  remet  oi  daos  ce  moode-ci,  oi  dans  rnutrc.  »  Les 
deux  livres  que  Fauste  avait  ^crits  sur  ccs  ma- 
ti^res  ^taieut  ceux  qui   animaieut  lo  plua  le  zilc  des 

(a)  M.  Dupin,  dans  son  Cinquifeme  Si6cle,  page  596, 
traite  de  chtm^re  Th^r^sie  des  pr^destinalicns ;  ce 
D*est  pas  ce  qu'oQ  eo  a  oru  k  Rome  jusqu'^  pr^seot, 
oi  ce  qu'eQ  a  dit  au  P^re  MabilloQ    un    savant  cardi- 


moines  de  Scythte    dont   doqb   avons   pQrl6   dans  la 
prenii^re  partie  de    cet   ouvrape,    et   qu'iU  voul:iie:it 
faire  condamDer   comme   p6Iagieu8.    II   les   avait  eu- 
trepris  pour  rifulor  i*h«5r^5ie    des   pr6<lertiualieD4   (n). 
(233)  Elie  s*6lait  iusinu^e  dans  les  Gaules,  et  B'y  6lait 
fail  un  puissaut  parti,  ayaot  pris  naissaDcc  do  tcnips 
dc  suint  Auguslin  ui^nie,  et  de  scs  ^jrits  sur  la  gra>-e 
et  snr  la  pr^destiuatioo  inal  enleudu?,   qnc  Fauete  dit 
avoir  M  suspecls  nux  plus  savantes  pereonneB  ile  «on 
si^cle  {Faust.  ad  Ger,,  p.    45).    Les    moiucs    d*Adru- 
mette  fureut   les    premicrs   k  Uur    donQcr    mh  eeui 
bieo  dilTdreDt  de  celui  qu*nvait  cc  suint  docteur,  ct  k 
tirer  de  ses  priocip^^s    des   cousgqueuces    ouLroes   et 
capables  de  jeter  dans  le  d^sespoir  ou  daus  uue  dao- 
gereuBO  s6curit6.  Cest  aiusi  qu^il  faut  eutcudie  ce  que 
que  Tiro  Prosper  dit  de  cettc  b^r^sie   daua   sa  chroni- 
que,  et  r^tnblir  dans  ^a  purel6   reodroil    oi^  elle  a  ^l^ 
corrompue,  comme  Ta  fait  Sigebcrt.  A  Dicu    ne  phise 
qu'on  atlribue  le  comuieDcement  de  cette    hcr^&ie  au 
saiut  docteur  de  la  Gr&ce  :  ce  oe   peut   £trc   qu'uo  de 
ses  cnuemis  ou  uu  copi::te  ignoraut  qui  .-lura   aj*)<it«^  t 
la  chronique  de  Tiro  Prosper  ccs    mols  :    qux    oh  Jn- 
gustino  dicitur  accepisse  initium.    C234)    Dcs    quc  celte 
h6r6sie  parut  dans   leB  Gaules.    saint    Hilairc    J'Arlf8 
el  snint  Prosper   6*y    opposdreut   vigoureuseiiicut.   et 
la  r^ful^reut   doctcDiCOt    par    lcurs    ^crits.    Le    pa^re 
sair.t  C^lestio  la  coudauiDa  cnsuite  ;  cnni^  cIIk  nc  l.vif^- 
sait  pas  encore  d'y   avoir  beaucoup    de   partisnn?.  l!n 
des  plus  d^clards  du    temps  ilo   Fau&lf;    de  Riez  ^lait 
un  certain  prfttrc  nonioi^  Luci«1e.  Coujdic  il  uc  cc^nM 
de  dogmatiscr  ct  de  ripandi^e  <!C£t  erreurF,  reve<}uc  dt 
Riez  reolroprit  et  voulnt  Tobliger  k   se  r/iiract*r.  N'eo 
pouvaut  veuir  ji  bout  apr^s   plusienrs   conf^reuie?.  il 
luf  ^crivit  eufio    uue    lcttre  tr^s  piessante,  oH  il  lui 
marque  toutes  les  propositioos  qu*il   doit  coodamucr, 
et  Taverlit  que,  8*il  De  lc  fail  au  plua  t<M,  il  sera  ubligi 
de  le  citer  au  rooclle,  qui  dan^  peu  dcvaii  f:*nsfemi»ier 
k  Arles.  Eo  effet,  daos  lt>8  pretniera    uiois    de   ranr^ 
475,  treote  fivfiqnes  dcs  Gaules  8'y   trouv^icnt.  Luuie 
y  fut  cit6,  et  y  comparut,  et  Kprfts   quo  lcs  qucsttoni 
eureot  M  bico  ngil^es  et  d^cidAes,  il  fut  ohlig^  de  pe 
rMracter,  comme  les  P^res  ravaienb    ordnnni^.  II  ie  fit 
par  6crit,  et  voici  la  lettre  de  Fauslc,  et  la  r^tractatioQ 
de  Lucide. 

nal.  Voycz  le  voyage  d'ltalie  dn  Pdre  Mabillon,  pjg. 
135,  et  le  Pdre  Sirmond  cn  90d  Ui&loirc  des  Pn^di.ti- 
■atieDBk 


LETTRE  DE  FAUSTE  A  LUCIDE 


Fauste  &  Monsieur  mon  trh  cher  et  trcs  respcctable 
frhe  Lucide^  pr^tre. 


C^est  uoe  graode  charitd  d*employer  plut^^t  lc  se- 
courB  et  la  grAce  de  Dieu  pour  rameuer  daos  le  che- 
mio  de  la  v6rit6  nn  frftre  qui  s'en  est  6farl6  par  im- 
prudence  que  de  le  relrancher  de  i'uniou  et  de  ia  cha- 
rit6  dcB  fid^les,  comme  lcs  ^v^ques  peoseut  k  le 
faire.  Vous  voulez  quc  je  vous  6crive,  mais  comuie  je 
D'ai  pu  (2%)  VOU3  pcrsuader  dans  phsiouis  coufcrcn- 
ces,  oii  je  vous  ai  parl6  avec  toute  la  douccnr  et  toule 
la  cordialit^  d*un  ami,  puis-je  ajouter  quclque  chose 
dans  mes  lettres  k  tout  ce  que  je  vous  ai  d^jii  dit,  oi 
rieo  qui  soit  capable  dc  vous  toucher?  Cepeodant  je 
veux  bieo  lo  faire  eorore,  et  ayaut  k  parler  de  la 
grAce  de  Dien  et  dc  rob^issance  de  Thomme,  nons 
deyons  doub  proposer  comme  nue  r^gle  invinlable  de 
Buivre  la  voie  royale,  qui  est  celle  du  inilieu,  Eans 
Dous  ^cartrr  h  droitc  ni  k  gauchc. 

Je  me  suii  c^tonn^  que  vous  aycz  pu  nvauc»^r  ce 
qu'aucauchreticn  iivant  vons  u'avuil  encore  oy^ilire 
coutre  la  foi  catholique,  quoiqu'uD  tr^s  graud  nombre 
qui  8e  glorifieot  de  ce  Dom   aieot  publi6  udc  iofiDiti 


(235)  FAUSTl  EPISTOLA  AD  LUGIDUM 
PRESBYTERUM 

DomiDO  devlDctissimo  et  mihi  speolali  affe-^to  re- 
Deraodo  ac  suBcipiendo  fratri  Lncido  pres^Atero 
Faustus. 

Gramlis  caritas  est  parum  cauii  /V*atris  erro»*em,  per 
D  Dei  adjutorium  et  gratiam  magit  vellti  curnre^  qucm^ 
sicut  summi  antislites  metiitnntur^  a  bonitnte  sH»f^t^ 
def^e.  Quid  possum  de  hoc  t€>isu^  sicut  r/v,  cum  vii-.ni' 
mitate  tua  per  litteras  loq^ii^  cum  ie  prjrsens  multn  et 
blanda  et  humiii  cofioculione  ^Mnqunm  potucrnn  a4 
viam  veritatis  at*rahfTe?  Loqurntes  crgo  ife  gralii  Dci 
et  obeiiieniia  hominis^  id  omnimof/o  staiuere  iUbmtHf^ 
ut  neque  ffroni  in  sinistram,  ncque  irnportuni  in  d^.-xte^ 
ram,  regiam  magis  graniamur  vium, 

lilud  autem  vcneration^m  tnam  dixisse  miratvs  fwm. 
quod  nu/ius  unquam  sub  re/igiosn  professinne  contm 
cnt/ioiicam  fidem  vei  scripserit  vel  prxr/iccverit :  crim 
fitnrimi  mhllijilivcs  ct  firofat:os  cnons  :>Uf:s  ctinn:  y.n- 
filorvm  monvmrniis  (i:i7)  crt(Hd'tiut  insci  iu.os^  nm 
Inmrn  (Jiristif.no  nomine  g'oriabnhlui\  ltrniif*^r  rrge 
dicam,  qunntum  cum  atsentc  toqni  possum^  quid  stn' 
tire  cum  catholica  Ecciesia  dcbcas^  id  est^  ui  cum  gr^ 
tia  Dommi  operationem  baptizati  famuH  semper  adjtJh 
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d'err0ur8,  e%  les  eient  mftme  enseignies  par  lenrs 
AcriU.  Je  Tons  proposerai  donc  nn  peu  de  mols  autant 
qu'ii  m'e8t  permiB  de  parler  k  une  persoone  absente, 
ce  que  tous  devez  croire  avec  l*Eglise  catholique,  afin 
que,  joignaot  toujours  k  la  grAce  de  Dien  le  concours 
et  le  travail  du  chr^tien,  Touft  ditestiez  le  dogmeimpie 
de  P61age,  qni  ^tablit  la  pridestination  en  excluant  le 
traTail  et  Teffort  de  l'bomme. 

Anath&me  dooc  k  celui  qui  dit  par  une  pr^somption 
criminelle  qne  Thomme  nalt  sans  p^ch^  et  peut  6tre 
8auT6  par  son  seol  travail,  et  dAlivr^  sans  la  grAce  de 
Dieu,  ainsi  que  Tassure  P61age,  avec  beaucoup  d^antrea 

impi^t^s. 

Anathdme  k  celui  qui  assure  qu'un  homme  qui  a 
M  solenoellemeat  bapti!>6  avec  une  viritable  (238) 
fol,  et  ayant  fait  profession  de  la  religion  catholique, 
B^est  laiss^  dans  la  suite  entratner  aux  plaisirs  dn 
monde,  ne  se  senl  plus  du  p6ch6  originel,  et  qu'Adam 
et  le  p6chA  originel  sont  p6ris  et  ^teints  enti^rement 

en  lui. 

Anathdme  k  celui  qui  dit  qne  rbomme  est  pr^cipitd 
dans  la  mort  par  la  prescience  de  Dieu. 

Aoath^me  k  celui  qui  dit  que  eelui  qui  p^rit  n*a  pas 
reQii  de  qnoi  ponvoir  se  sauver,  si  c'est  un  homme 
baptis^  ou  un  palen  parvenu  k  un  Age  de  discr^tion, 
qui  a  pu  croire  et  ne  Ta  pas  vouln. 

Anath&roe  k  celui  qui  dit  qo'un  vase  d'ignominie  ne 
peut  pas  6tre  chang6  ni  dcTenir  un  vase  d'honneur. 

Aoath^me  k  celui  qui  dit  que  J^sus-Christ  n'est  pas 
mort  pour  tous,  et  ne  veut  pas  que  tons  les  hommes 
soient  sauvSs. 

Lorsque  vons  serez  venu  vers  nous  au  nom  de  J6- 
8U8-('hrist,  ou  qne  vous  aurez  6t6  citS  par  les  saints 
6v6qnes,  alors,  avec  Taide  du  Seigneurt  nous  vous 
ferons  voir  k  chaque  article  les  tdmoignagee  sur  les- 
quels  sont  6tablis  les  dogmes  catholiques,  et  ceux  par 
lesquels  les  erreurs  qui  leur  sont  contraires  sont  d6- 
trnites. 

Poor  nous,  Stant  ^clairS  par  la  lumiire  de  Jdsus- 
Christ,  nous  vous  assurons  avec  v6rit6  et  avec  con- 
fiance  que  celui  qui  a  p6ri  par  sa  faute  aurait  pu  6tre 
sauv^  par  la  grAce,  si  au  secours  de  la  gr&ce  il  n'avait 
pas  refue6  de  joindre  rob^issance  du  travail ;  et  que 
celui  qui  par  la  grAce  est  parvenu  k  la  fin  d*une  beu- 
reuse  consommation  (240),  en  secondant  cette  m6me 
grAce  par  son  travail,  aurait  pu  tomber  par  ea  n^gli- 
gence  et  par  sa  paresse,  et  p6rir  par  sa  faute.  Mar- 
ohant  donc  dans  le  juste  chemio  du  mtlieu,  et  suivant 
J^eus-Christ  et  sa  grAce,  sans  laquelle  nous  ne  sommes 
rien,  nous  ^tablissons  le  travail  d'uoe  servitude  offi- 
cieuse  et  agissante,  et  nous  excluons  tout  k  fait  Tarro- 
gance  el  la  prSsomptiou  du  travail  de  Thomme :  de 
Borte  que  suaot  de  toutes  nos  forces  de  peur  que  la 
grftce  ne  soit  vaioe  en  nous,  nous  reconnaissons  et 
noos  disoDS  que  tout  ce  que  uous  avons  regu  de  la 
main  de  Dieu  est  un  don  de  lui,  et  non  pas  une  juste 
ricompense  de  notre  travail.  Sachant  bien  que  le  fruit 
de  notre  travail  est  Teffet  de  sa  misiricorde  et  de  sa 
bonti,  et  non  pas  de  nos  mSrites ;  nons  disons  tou- 
jonrs,  comme  J^sus-Cbrist  nous  rordoone  daos  riCvan- 
gile.  Nous  sommes  des  serviteurs  inutiles,  nous  n'a¥on8 
fait  que  ce  que  nous  devions. 

II  faut  que  vous  me  r^pondiez  pr6cis6meot  si  vous 
recevez  ou  si  vous  rejetez  tous  les  articles  que  je  vous 
ai  propod^s  succinctement,  autaut  que  je  Tai  pu  faire 
dans  une  lettre.  Du  repte,  sachez  que  celui  qui  ne 
fluit  pas  cette  r^gle  de  la  v6rit6  avec  le  secours  de  la 
gr&ce  qui  prSc&de,  et  par  les  efforts  qui  la  doivent 
Buivre,  m^ritera  qu'on  lui  interdise  rentr^e  des  saint8 
lieux.  Poor  moi  je  souhaite  que,  rejetaut  rerreur 
Binc^rement,  vous  dumeuriez  daus  le  sein  de  rEglise 
notre  ni^re,  et  le  souhait  que  je  fais  part  du  fond  de 
mon  coeur  et  de  ramitii  tendre  et  sinc^re  que  j'ai 
toujoors  eue  pour  vous.  8i  voos  rejetez  promptement 
rerreur,  on  aura  lieu  de  croire  qne  ^'a  M  par  sor- 
prise  ou  par  ignorance  que  vous  y  dtes  tombift ;  mais 
OUS)  on  ne  ponrra  8*emp6ch6r  de  vona  regarder  ni  de 

Patiol.  LXIV. 


A  9^'f  ^t  ^wn  qui  prjedettinaHonem,  exchuo  labare  hmti^ 
nis,  asserit,  eum  Peiagii  dogmate  delesteris. 

Anathema  ergo  illi  qui  inter  Peiagii  reiiqtuu  impie- 
tates  fiominem  sine  p^ccnto  nnsci^  et  per  soium  ialMrem 
posse  saivari^  damnanda  prxsumptione  contmderil^  ei 
qui  eum  sine  gratia  Dei  liberari  posse  crediderit, 

ftem,  anattiema  iiii  qui  hominem   cum  fideii  cmfes^ 
sione  solemniter  baptizatum^    et  asserentem  cathoiicam 
fidem,  et  postmodum  per  diversa   mundi  hujtu  obiecta- 
menta  protapsum  Adam  et  originaie  peccatum  periisse 
asseruerit. 

item,  anathema  HH  qui  per  Dei  prjescientiam  in  mor^ 
tem  deprimi  hominem  dixerit. 

Item^  annthema  iiii  qui  dixerit  iiium  qui  periit,  non 
accepisse  ut  saivus  esse  posset,  id  est  de  baptizato,  vel 
de  iiiius  xiatis  pagano  qui  credere  potuit  et  noiuU. 

Item,  auathema  iiii  qui  dixerit  quod  vas  contumeiiss 
non  possit  assurgere  ut  sit  vas  in  honorem. 

Item^  anathema  iili  qui  dixerit  quod  Christus  non  pro 
^  omnibus  mortuus  «t/,  (239)  nec  omnes  homines  saivos 
esse  veiit. 

Cum  autem  ad  nos  in  Christi  nomine  veneris,  aut  cum 
a  sanctis  sacerdotibus  evocatus  fueris,  timc  oportune,  ei 
2>ominus  fusserit,  iocis  suis  testimonia  proferemus :  qui' 
bus  et  quM  cnthoiica  sunt  manifesientur  et  qwe  cathoii» 
eis  sunt  contraria  destruantur. 

Nos  autem    per   iiiuminationem  Christi  veraciter  et 
confidenter  asserimuSt  et  eum   qui    peritt  per  cuipam, 
saivum  esse  potuisse  per  gratiam,  si  gratije   ipsius  for 
mulatni  iaboris  obedientiam  non  negasset.  Et  eum  qu 
per  gratiam    ad  bofue    consummationis  metas  servitio 
obsequente,  pervenit,  cadere  per  desidiam,  et  perire  po' 
tuisse  per  culpam.  I^os  ergo   per  medium   Christo  duce 
gradientes  post  gratiam,  sine  qua  nihii  sumus^  iaborem 
officiosM  servitutis  asserimus,   sed  omnino  arrogantiam 
et  prxsumptionem  iaboris  exciudimus,    ut  totis  viribui 
desudantes  ne  g**atia  in  nobis  evacuetur,  quidquid   de 
/1  manu  Domini  susceperimus  donum  pronuntiemus  esse, 
non  pretium,    scientes   iaboris   ipsius  fiructum^  offidi 
rem  esse,  non  meriti,  cum  evangelista  dicentes :  Servi 
inutiles  sumus,  quod  debuimus  facere  fecimus. 

(241)  Osec  quje  strictim  pro  epistoi»  brevitate  memo- 
rata  sunt,  aut  recipere  se  aut  respuere  unanimitas  tua 
recurrente  sermone  respondeat.  Cmterum  qui  hanc  veri» 
tatis  mensuram,  gratia  prxcedenie  et  conaiu  assur* 
gente,  non  sequitur,  dignus  etit  qui  a  sacris  iiminibus 
arceatur.  Bgo  tamen  individuam  mihi  bonitatem  tuam 
toto  sincerm  benignitatis  ampiexu  in  via  retinens,  in  ma- 
tris  Ecciesue  gremio  permanere,  repudiato  hoc  errore, 
desidero.  Qui  si  cite  respuatur,  ignoransim  fuiste  vide^ 
bitur.  Biasphemia  vero  reputabitur  si pertinaciter  defen» 
datur.  Graven  namque  in  auctorem  retorquemus  in^ 
vidiam  si  dicamus  quod  et  possibiiitatem  capescendce 
saiutis  noiuerit  dare  ei  quiperiit,  ei  duntaxat  qui  capere 
jam  possit  arbitrii  iibertatem,  cum  minitne  negare  pos» 
simus  quod  mandati  prmvaricatorem  in  fudicii  sui  exa- 
T\  minatione  damnabit.  Qui  enim  non  est  obnoxius  de  n<- 
scepto,  nescio  quomodo  reus  possit  esse  de  perdito.  Ao 
sie  peccantes  in  Deum,  cujus  imprimis  incautius  asse- 
ruimus  gratiam,  in  postremis  tjus  videbimur  impugnart 
justiliam.  Hufus  autem  epistoim  exempiar  mecum  reti" 
neo  in  conventu  sanctorum  antistitum,  si  ita  necesse 
fUerit,  proferendum.  Quam  si  suscipiendam  putaverii 
fratemitas  tua,  aut  subscriptam  manu  propria  mox  re- 
mittat^  aut  sequentibus  scriptis  omnino  se  improimsse  re- 
spondeat.  Quod  si  eam  subscriptam,  ut  dixi^  transmiP' 
tere  noluetis,  aperte  adhuc  te  in  errore  persistere  ipso 
siientio  (243)  cotnprobabis  :  ac  proinde  jam  necessita- 
tem  mihi  fncfes  ad  personam  tuam  publicis  conventtims 
evponendam.  Et  ideo  secundum  fuec  quje  a  me  sunt  dim 
recta,  rescribe,  utrum  ea  remotis  circuitionibus  aut 
agnoscas^  aut  respuns. 

Et  subscripserunt  episcopi  qui  ordine  subsequuntur 
qui  in  ea  quoque  symtdo  adfuerunt. 

Auxamui  in  Christi  nomine  episcopus,  reiegi  el  $ub 
scripsi» 

Faustut  exemplar  epistoim  mtm  reiagx  et  «u6f . 
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Yoas  traiier  comme  an  blaBphimatear,  si  Toas  y  de-  A 
meurez,  et  ai  vous  la  soutenez  opiniAtrement.En  effet, 
n'e8t-ce  pas  faire  une  grande  iojure  k  Dieu  de  dire 
qu'il  n'a  pai  vouln  donner  le  pooToir  de  paryeoir  aa 
aalot  k  celui  qui  est  p6ri,  et  qui  a  eu  rusage  de  la 
raiMon  et  de  la  libert^.  Car,  ne  pouvant  pas  nier  qu'il 
le  coodamnera  comme  pr^varioateure  de  ses  comman- 
dements  dans  rezameo  de  son  jugement,  et  d'ailleur8 
celui  qui  n'a  poiot  re^u  la  grAce  n'en  Stait  point  rede- 
▼able,  et  ne  pouvant  par  cooB^queut  6tre  condamn6 
comme  coupable  de  Tavoir  perdue,  en  assurant  ce 
dogme  impie,  nous  nous  ^levoos  cootre  Dieu  m^me  , 
et  en  vouiaot  trop  dooner  k  ea  grAce,  nous  attaqnona 
sa  justice.  Je  ret.ens  par  devers  moi  une  copie  de  cette 
lettre,  pour  en  faire  ta  lecture,  8'il  est  n^cessaircdans 
i'a6sembl6e  des  saiotb  Sv^ques.  Si  vous  jugez  k  pro- 
pos  de  la  recevoir  et  d^embrasser  la  doctrine  qo'ell6 
contient,  renvoyez-la-moi  sooscrite  de  votre  propre 
main.  Si  vous  ne  vonlez  pas  y  acquieacer,  maodez-le 
moi  aussi.  Mais  si  vous  ne  me  la  renvoyez  pas  _ 
•onscrite,  vous  me  ferez  connaltre  par  votre  eilence  o 


(244)  Paulus  episeopus  in  Christi  ncminef  religi  et 
eubs, 

Eutropius  in  nomine  Christi  episo,,  rel.  et  subs. 

Pragmatius  in  Christi  signo  epise,,  rel.  et  euhs. 

Patiens  in  Christo  episo,,  rel,  et  subs. 

Euphroniu^,  rel.  et  admireUus  sum  plenitudinem 
sanctam. 

Megetius  episcopus^  rel.  et  subs. 

Claudius  in  nomine  Christi  epise.,  rel,  et  subs. 

Leucadius  in  nomine  Christi  episc^  rel.  et  subt. 

Julianus  in  nomine  Christi  episc^  reL  et  subs. 

Luoidus  presbyter^  rel.  et  subs. 


qoe  voas  demenres  opiniAtrement  aitach^  k  voe  e^ 
rears,  et  voaa  m'obligerez  de  voas  d^noncer  et  de 
Teus  faire  connattre  tel  que  voas  Itee,  dans  rasteoH 
bl6e  dea  ^vftqaes.  Faitee-moi  dooc  r6poiiae  selon  cc 
qae  je  vous  Acrie,  sana  d^aiaemeni  ei  aana  aoibi- 
gaitl :  marqaez-moi  ai  yoas  y  acqaieacez,  oa  ai  vou 
la  reieiez,  etc. 


LETTRE  DU  PRfiTRE  LUCIDE 

Aax  tris  saints  seigoeurs  et  riv^rendissimes  P&res 
en  J^sus-Cbrist,  Euphrone,  L^once,  Fout6e,  Vivance, 
Mammert,  Patient.  V6rien  ou  V^rian,  Auxane,  Fauste, 
Paul,  Megette,  (>rec»  Eutrope,  {j^once,  Clande,  Mar- 
cel,  Crov^ue,  Basile,  Claude,  (246),  Ursicin,  Pritex- 
iat,  Pragmate,  Th^oplaste,  L^ocade,  Vivance,  Julieny 
Amicale,  Jean,  Opilion  et  Licin  ou    Lteio,  ivfiques. 

Vos  avertissements  charitables  sont  ioujonrs  salu- 
taires,  et  les  jugements  que  vous  rendez  sont  des  re- 
m^des  efficaces  que  tous  appliquez.  Je  regarde  donc 
comme  un  souveraio  rem^de  k  mes  maux  d'excuser 
mes  errears  pass^es  en  les  accusant,  et  de  m'en  laver 
par  uoe  bumble  confession.  Cest  pourqnoi  me  sou- 
mettaot  avec  respect  aux  nouveaux  d^crets  du  con- 
cile  qui  est  assembl^  : 

1.  Je  condamue  avec  vous  le  sentiment  de  ceni 
qai  soutiennent  que  Tbomme  n^est  pas  obligS  de  join- 
dre  le  travail  de  rob^issance  k  la  grAce  de  Dieu. 

2.  Qu'apr^s  la  cbute  du  premier  homme,  son  libre 
arbilre  a  6t6  tout  k  fait  ^teint. 

3.  Que  J6sus-Cbrist  notre  Sauvear  n'a  pas  souffert 
la  mort  pour  le  salut  de  tous. 

4.  Que  par  la  prescieuce  de  Diea  Tbomme  est  vio- 
lemmeot  pouss^  k  la  mort,  ou  que  ceux  qui  p^risseni, 
p^rissent  par  la  volont6  de  Dieu, 

5.  Qu'Adam  est  euti^remeot  p6ri  dans  celui  qni 
p6che,  apr^s  avoir  regu  comme  il  faut  le  bapt6me. 

6.  Que  les  uus  sont  destin^s  k  la  mort,  les  autres 
pr^destin^s  k  la  vie. 

7.  Que  depuis  Adam  jusqu'&  Jdsas-Cbrist,  aucons 
des  natioDs  D'oot  M  sauv^s  daus  la  foi  de  rav^ne- 
meot  de  J^sus-Cbrist,  et  par  la  premi^re  gr&ce  de 
Dieu,  c'e8t-&-dire  par  la  loi  de  la  nature,  parce  qu'il8 
ont  tous  perdu  le  libre  arbitre  dans  le  premier  p&re. 

(248)  8.  Que  les  patriarehes  et  les  proph^tCB,  ou  les 
plusgrane  saiots,  avant  le   temps  de  la  r6demption, 
oot  ^t^  regus  daos  le  paradis. 
9.  Qu'il  n'y  a  poiot  de  feux  ni  d'enfer. 
Je  condaratie  toutes   ces    choses    comme    impies  ei 
sacriliges.  Je  recoonais  et  coafesse  la  gr&ce  de  Dieu, 
de  telle  maoi^re  qu'aux  efforts  de  rhomme  je  joigne 
ioujours  le  secours  de  la  gr&ce  du  Seigneur.  Je  re- 
coonais  que  I&  libert^  de  la  volontS  humaine  n'est  pas 
^teinte,  mais  seulemeut   affdibiie    et  dimiuu^e  par  le 
p^ch^  du  premier  pdre,  et  que   celni  qui   est  sauvS  a 
•  ^t^  eo  danger,  et  que  celui  qui  a  p^ri  a  pu  6tresanv6. 
Que  J^sus-Christ  notre  Dicu  et  notre  Sauveur,  autaot 
qu'il  couvient  auz  riche^ises  de  va  bont6   iufinie,  a  of- 
fert  pour  tous  le  prix  de  sa  mort,  el  qu'il  ne  veut  pas 
qu'aucun  p^risse,  lui  qui  est   le   Sauveur   de  tous  les 
hommes,  particulidrement   des   fid^les ;  lib6ral  ei  ma- 
gnifique  envers  ious  ceux  qui  Tinvoquent. 


(245)  EXBMPLAR  EPISTOL^  LUCIDI 
PRESBYTKRL 

Dominis  beatissimis  et  in  Christo  reverendistivMs 
patribus  Euphronio,  Leontio,  Fonteio,  Viventio.Mo' 
merto^  Patie^iti,  Veriano^  Auxanio^  Fausto^  Paulo^ 
Megetio^  Grceco,  Eutropio,  Leontio^  Ciaudio^  Mar- 
eelle,  Croco,  Baselio,  Claudio,  Ursicino,  Pnrtextalo, 
Pragmatio,  Theoplasto^  Leocadio,  Viventio,  Juliane^ 
Amieali,  Joanni,  Opilioni  et  Licinio,  episcopis,  Zv- 
cidus  presbyter. 

Correptio  vestra  salus  publiea,  et  sententia  pestrt 
medicina  est.  Unde  et  ego  summutn  remedium  dueo, 
ut  prcBteritos  errores  aocusando  excusem,  et  saluti» 
fera  professione  me  diluam. 

^  1 .  Proinde  juxta  prcedioandi  recentia  sUUuta  eoruiUu 
damno  vobiscum  sensum  illum  qui  dieit^  laborem  An- 
manm  obedientim  divinss  gratice  non  esse  jungendwm. 

2.  Qui  dicitt  post  primi  hominis  lapsum  ex  (oto 
arbitrium  voluntatis  exstinctum. 

(247)  3.  Qui  dicit  quod  Christus  Bominus  Saltmtor 
noster  mortem  non  pro  omnium  saiute  susceperiu 

4.  Qui  dicit  quod  prcBscientia  Dei  htmiinem  violen^ 
t6r  compellet  ad  mortem^  vel  quod  Dei  pereant  vo- 
luntate  qui  pereunt, 

5.  Qui  dicit  quod  post  aoeeptum  legitime  baptis- 
mum  in  Adam  moriatur^  quieunqrue  deliquerit. 

6  Qui  dicit  alios  deputatos  ad  mortem^  aiios  ai 
vitdm  prcedestinatos. 

7.  Qui  dicit  ab  Adam  usque  ad  Christum  nulloses 

gentibus  per  primam  Dei  gratiam^  id  est  per  legem 

naturcB  in  adventum  Christi  fuisse  saivatos,  oo  qwsi 

iiberum  arbitrium  ex    omnibus    in  primo  parenU 

_.  perdiderint. 

^      %.Qui  dicit  patriarohas  ae  prophetas,  vei  summos 
quosque  sanetorum  etiam  ante  redemptionis  tempor% 
in  paradisi  habitatione  deguisse. 
9.  Qui  dioit  iqnes  et  infema  non  esse. 
Haec  omnia  qwisi  impia  et  saeriiegiis  repieta  eoi^ 
demno. 

Ita  autem  assero  gratiam  Dei^  ut  ad  nisum  ikomi' 
nis  et  oonatum  gratiat  semper  adjungam. 

Et  iibertatem  ooiuntatishumanoBnon  exstinetam,s§i 
attenuaXamet  in/lrmatamessepronuntiem,  etperieii'- 
tari  eum  qui  scUvus  est,  et  eum  qui  periit  potuisse 
saivari, 

Christum  etiam  Deum  ao  Saivatorem  nostrum 
quantum  pertinet  ad  divitias  ifOfiitatis  stuB,pretiMm 
mortis  pro  omnibus  obtuiisse. 

Et  quia  nuiium  perire  veiit^  qui  est  (2A9)  Safvotor 
omnium  hominunu  maxime  /tdeiium^  dives  in  omnf 
bus  qui  invooant  iiium» 
Bt  quia  in  tontis  re^  ooneoietUim  mtieflaciendsm 
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Et  p«rce  qae  je  sais  obligi  de  satisfaire  k  ma  cons- 
cience  sar  toue  ces  articles  importaote,  je  me  soa- 
Tieos  d'avoir  ci-devaot  dit  que  J^sus-Christ  ^tait  veou 
seulerueDt  poar  ceux  qu'il  avait  prdvus  devoir  croire 
eo  lui|  parce  que  je  m^^tais  attach^  litt^ralement  k 
ces  paroles  du  Seigoeur  :  Le  6I9  de  rbomme  n'e8t  pas 
Tenu  pour  6tre  eervi,  mais  pour  servir  et  donner  eou 
ftme  pour  la  r^demption  de  plusieurs :  et  k  ces  au- 
tred  :  Cett  le  ca/ice  de  mon  tang  du  Nouveau  Tetia- 
mentt  qui  ett  ripandu  pour  piutieurt  pour  ia  rimittion 
(250)  de  ieurt  p6chfy ;  et  cet  autre  paseage  de  rAp6«- 
tre :  Comme  ii  CAt  ordooD^  aux  bommes  de  mourir 
uue  fois,  J68us-Cbrist  s^est  offert  aussi  uoe  fois  pour 
d^truire  et  effacer  les  p6ch6s  de  plusieurs.  Mais 
maioteoant  itant  instruit  par  l'autorit6  des  t^moi- 
goages  sacr^s  qiii  sont  r^pandus  daos  les  diviaes 
Ecritures,  et  ioform^  du  sens  daos  lequel  les  ancieDS 
P^res  les  ont  enleodus,  j'avoue  et  je  confesse  sinc^ 
rement  que  J^sus-Christ  est  venu  m6me  pour  les 
damn^,  parce  qa'ils  sont  p^ris  contre  sa  volont^,  et 
qu'ii  n'est  pas  permis  de  borner  ses  bienfaits  ni  les 
ricbesses  immenses  de  sa  bon'6  et  de  sa  misSricorde 
&  ceox-l&  seulem^ot  qui  sout  sau^^s.  Car  si  nous  di- 
soDs  que  J^sus-Christ  n'a  ffu^ri  et  rachet^  que  ceux 
qui  sont  sauvis,  nous  paraltrons  vouloir  absoudre  et 
d^cldrer  inooceDts  ceux  qui  soot  damn^s»  et  qui  con- 
stammeut  seront  puois  pour  avoir  m^pris^  leur  salut. 

Je  recoDoais  eocore  que  par  rapport  k  Tordre  des 
ei^cles,  sous  la  loi  de  nalure,  que  Dieu  a  gra«6e  dans 
le  coeur  de  tous  les  hommes,  11  y  en  a  eu  de  sauvSs 
par  la  foi  et  resp6rance  qn*ils  ont  enes  dans  Tav^ne- 
ment  de  J^sus-Christ,  quoiqu*aucuD  n'ait  pu  6lre  d4- 
Jivr^  du  p^chi  originel  que  par  le  m^rite  de  son  sang 
pr^cieux. 

Je  coufesse  eocore  qu'il  y  a  des  feux  ^teroels,  et 
que  les  flammes  de  reofer  sontpr^par^es  pour  expier 
les  fdutes  capitales,  parceque  la  juslice  divine  pour- 
suit  avec  6quit6  la  vengeance  des  crimes  des  bommes 
qui  y  pers6v^rent  jusqu'^  la  fin,  et  ceux-l&  y  sont 
soumis  avec  raison  et  ne  la  penvent  ^viter,  qui  ne 
croient  pas  toutea   ces   cboses   de    tout   lear    coeur. 
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^  mmini  me  ante  dixitse  quod  Chrittus  pro  Mt  fantum 
guos  crediturot  prxtcivit  advenittet,  tententiot  domini" 
cat  tequent,  quibut  oit  tic :    Fiiiut   hominit  ncn    venit 
minittrari  sed  ministrare^  et  animam  iuam  redemptio- 
nem  dare  pro  muiiit.  Bt  iiiud:  Hic  est  calix  sanguinis 
mei  Novi  Testamenti,  qui  pro  multis  effunditur  in  re- 
mipsionem  |.eccatorum.  Vei  itlud  Apottoii:  Sicut  te- 
mel  ttatutum  ett  hominibus  mori,  ita  et  Chrittut  temel 
oblatut  ett  ad  muitorum   exhaurienda  peccata,  Nunc 
vero  tacrorum  testimoniorum  auctoritate  qum  abunde 
per  tpatia  divinarum  Litterarum  inveniuntur,  ex  tenio^ 
rum  doctrina  et  rutione  patefacta^  iibens  fateor  Chrittum 
etiam  ptv  perditit  advenisse^  quia  eodem  noiente  peric 
runt.  Neque  enim  fat  ett  circa  eot  tolum  qui  videntur 
ette  talvati  immentce  divitiat  bonitatit  ac  beneftda  di- 
vina  oouciudi,  Sam  ti  Chrittum  his  tantum  rcmedin  at- 
tuiitte  dicimut  qui  redempti  tunt,  videbimut  abtoivere 
non  redemptot^  quot  pro    redemptione   contempta  con- 
ttat  ette  puniendot. 

B  Attero  etiam  pro  ratione  et  ordine  txculorum  aliot 
iege  natursg,  quam  Deut  in  omnium  cordibut  tcriptit^ 
in  tpe  adveniut  Christi  fUiste  talvatot. 

Nuiiot  tamen  ex  initio  mundi  ab  originali  nexu^  niti 
intercessione  sacri  (251)  sanguinit  absolutos. 

Profiteor  etiam  mtemot  ignet,  et  infernaies  ftammat 
factit  capitaiibut  prmparatat :  quia  perteverantet  in  fi- 
nem,  humanat  cuipat  merito  tequiiw  divina  tententia  : 
quam  fuste  incurrunlf  qui  hjec  non  toto  corde  credide^ 
runt. 

Orate  pro  me,  Domini  tancti  et  apottotici  patret. 

Lucidut  pretbyter  hanc  epittoium  manu  propria  tub" 
tcripsi:  et  qtue  in  ea  attruuntur  attero  et  qum  tunt 
damuata  damno  (Ex  Biblioth.  PP.^  edit.  Lugdun., 
p.  524). 


Pries  ponr  moi,  mesaeignenrs  et  sainta  P^res... 
Moi  Lacide,  pr6tre,  j'ai  soascrit  cette  lettre  de  ma 
G  propre  main.  Je  (252)  crois  et  confesse  les  dogmes 
qui  y  sont  ^tablis,  et  je  condamae  ceax  qai  y  sont 
condamn^s. 


Mais  les  iv^ques  ne  crurent  pas  avoir  assez  fait 
pour  arr^ter  le  cours  de  cetle  pernicieuse  doctrine. 
Avant  qne  de  se  s^parer,  ils  cbarg^rent  Fauste  de 
Riez  d'6crire  sur  cette  mati^re,  ct  de  garder  nn  tel 
temp^rament  entre  les  erreurs  des  p^Iagiens  et 
celles  des  pr^destinatieos,  qu'il  6vit&t  de  tomber 
daos  ruD  et  Tautre  ^cueil,  c'est-&-dire  qu'il  oe  don- 
nftt  pas  tant  k  la  grftce«  qu'il  d^trui^lt  la  libertS  de 
rhomme,  comme  faisaient  les  pr^destinatiens ;  ni 
qo'il  ne  relev&t  pas  aussi  tant  les  forces  du  libre  ar- 
bitre,  qu'il  reodti  la  gr&ce  da  Sauveor  comme  iou- 
tile  pour  le  salnt  de  rhommc,  aiosi  que  faisaieat  les 
p^lagieos.  Ce  fut  doDc  la  mati^re  des  deux  livres  que 
Fnaste  composa  sur  le  libre  arbitre  et  sur  la  grAce. 
Mais  comme  Tordre  Ju  coacile  D'6tait  pas  des  plns 
faciles  k  ex6ruter,  et  que  d'ailleurs  les  livres  de  D 
Fauste  oot  6t6  apparemmeot  currompus  par  ses  eo- 
nemis,  et  que  lui-m6me  dans  le  feu  de  la  dispute 
a  pu  pousser  trop  loin  ses  sentimeuts.  c'e8t  moins 
par  enx  que  nous  devons  juger  de  la  foi  de  cet  6v6- 
qoe,  que  par  (253)  la  lettre  qu'il  a  ^crite  k  Lucide, 
•t  par  la  r^tractation  qu'il  lai  a  fait  signer,  qui  pa- 
raissent  Tune  et  Tautre  a^oir  616  la  doctrine  con- 
ataote  des  6v6qnes  des  Gaules  de  ce  temps-lft. 

Peadaot  qne  Fauste  v6cut,  pnu  de  pcrsooDes  cepen- 
dant  os^reot  8'61ever  cootre  la  doctrine  qa'il  avait 
enseigD^e  daos  hcs  deux  livres.  II  gouveraa  son  dio- 
e^se  d'uDe  maoi^re  irr6pr6bensible,  et  finit  tr6s  sain- 
tement  sa  vie  daotf  la  paix  et  daos  la  commuoion  de 
1'Eglise  catholiqne,  estim^,  lou6  et  regretl6  des  plus 
grands  bommes  de  son  temps.  II  est  encore  honor6 
d'un  culte  public,  comme  un  saint,  daos  tout  soo  dio- 
eftse,  et  od  en  fait  la  f6te  le  16  jaovier.  Oo  y  voit 
m6me  plusieurs  aociuDDes  ^glises  61ev6es  k  Dieu  sous 
•on  nom.  Les   aDciena  martyrologes  de  France,  aa 


rapport  de  Baronius,  ceux  dlrlande  et  d'Ecos8e,  et 
dans  ces  deroiers  temps  Bollaadus,  dn  Saussaye  et 
M.  Baillet,  o'oDt  pas  fait  difficult^  de  le  mettre  aa 
raog  des  sainls  reconnas  de  rEglise.  \s  cardinal 
BaroDins  {ad  an.  490)  n'ayant  pas  fait  riflexion  k 
toutes  ces  circonstances  ni  assez  examin^  le  fond  de 
sa  doctrine,  Ta  trait6  inconsidir^ment  d'h6r6tiqae,  et 
ray6  de  ses  fasles  sacris ;  mais  depais,  y  (254)  ayant 
fait  attention,  il  crut  6tre  oblig^  de  rdtracter  avant 
sa  mort  ce  qu'il  avoue  loi-m6me  avoir  trop  t6m6- 
rairement  avanc6,  et  il  r^pare  dans  ses  additions 
avec  une  bumilitft  doot  les  auteurs  donoent  pea 
d*exemples,  rinjure  qu'il  avait  faite  k  sa  m^moire 
dans  ses  Anoales  ecclisiastiques  {In  append.  ad 
tom,  VI  Annai.  pott^  tom.  X).  11  aerait  k  sonbaiter, 
pour  le  salut  des  ^crivaios  moderues  qui  oot  SQivi  cs 
pieux  et  savaot  cardioal  dans  son  erreur,  qu'il8  reua- 
seot  aussi  imit6  daos  sa  r^traction  ;  mais  ils  6crivent 
dans  nn  esprit  bien  diff^rent  de  celui  qui  animait  ce 
graod  cardinal. 

Fauste  6tant  donc  d6c6d6  dans  la  paix  de  rEglise 
8ar  la  fin  du  cinqul^me  si&cle,  et  ses  icrits  8'6lant 
r6pandus  de  tons  c6t6s,  daos  ritalie,   daus  rAfriqae 
et  daos  rOrieot,  ils  commencireDt  k  y  faire  da  bruit. 
Chacun  en    peosa   fort   diverscment,    et,  suivaat  les 
principes  daos   lesquels   il   avait  kih  61ev6,  les  loua, 
les  approuva,  oa  les   coodamna.    Cepeodant   le  pape 
G^lase  ayaot  jug6  k  propos  de  faire  uo  eatalogoe  dee 
livres   apocryphea   et   un    d6cret   qui    fut   approav6 
d%D8  ao  coocile  de  soixaote-dix  ^v^ques  teau  k  Rome 
en  494,  les  ouvrages  de  Fauste  de   (255)  Riez  y  furent 
compris ;   niais    cela  n'enip6cba  pas  de   les  lire,  ni 
qa'oD  De  coDliouAt   d'avoir    beauconp  de  v^odration 
pour  8a  pereonne,  parce  que  la  censnre  que  ce  pape 
a  port^e  ooatre  les    oayragQa  dea   aaleurs   compria 
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dant  son  oaialogtie,   BnppoB^   mtoe  que   ce  dicret  A. 
Boit  de  lui,  oe  le«   d^clare  pae  h^r^tiquee,  oi  oe  lea 
reod  pas  tels.  Eo  effet,  il  y  compread  plueieurs  au- 
teurs  qui   aoot    recooouB  de  rEgliee  pour  6tre   tr^e 
catholiques,  comme    soDt    Lactaoce,    Gl^meot  d'A- 
leiaodrie,  Africaoos,  et  quelques  autres.  Aiosi,  s*il8 
y  800t  oot^a,  c*8t  seulemeot  pour  marquer   que  ce8 
aoteurs  ee  soot  6cart6s  eo  quelque  chose  des  eeoti- 
meuts  que  TEglise  de  Rome   eouteoait  alore,  et   pour 
avertir  les  lectenrs  de  8*eo   d^fier  et  de  lee  lire  avee 
pr6cautioo.  D'aiUeur8,  comme  oo  trouve  d^autree  er- 
reurs  dao8  le8  ouvragee  de  Fauete,  eur  la  oatore  dee 
aogee  et  dee  4me8,  qo*il   croyait,  comme  Orig^oe  et 
plueieure    aocieoe,    compos^ee    d'ooe   mati^re  tr^s- 
eubtile,  et  diff^reote  de  celle  de  oos  corps,  Dieu  8eul, 
seloo  lui,  <&taot  uo  pur  esprit,  G^lase  aura  pu  aTee 
jostice  mettre  ses  ouvrages   k  Tiodex,  saos  avoir  eu 
eo  vue  de  coodamoer  particuli&remeot  ses  liTres  (256) 
8ur  le  libre  arbitre  et  sur  la  gr&ce,  doot  il  o'6tait  pas 
eocore  quefttioo,  et  qui  peut-4tre  o^avaieot  pas  eocore  B 
M   corrompus.   Car,    sMls   avaieot  M  dh»  lors  coo- 
damo^H   par  le  saiot   sidge,  les   moioes   de   Scythie 
o'eo    auraieot   pas    poursuivi    8i    Yivemeot   la    coo- 
damoatioo  ▼iugt-quatre  aos  aprds  la  publicatioo  de 
ce  dicret.  Et  oo  o'aurait  pas  vu  rEgiise   de  Coostao- 
tioople  et  presque  toul  rOrieot  divis^s  k  leur  occa- 
sioo,  oi  uo  graod  oombre  de   persoooes  de  distioo- 
tioo,  daos  le  clergi,   daos   T^tat  mooastique  et  daos 
le    moode,  preudre  parti   pour  leur  d^feose  cootre 
00  petit  Dombre  de  moioes  qui   poursuivaieot   leur 
coodaoioatioD.    Cest    ce    qoe     oous    appreooos   de 
r6v6que  Possesseur,   doot  oous  avoos   d6jii  parli,  et 
par  la  lettre  qu'il  6crivit  au  pape  Hormisdas,  k  la  sol- 
licitatioo    de   plusieurs    persuooes     de    qualit^    qni 
▼oulaieot  savoir  de  lui  ce  qu*il  eo  peosait,  et  quelles 
6taieot  sur  ces  matidres  les  seDtimeots   de   ces  coo- 
Mrei  les    6v6que8   d'Afrique.  //   /ati/,  icrit  Posses- 
seur   k   ce  pape    {Tom,    IV  Cone,,   p.    1529)  recourir 
au  chef  quand  il  s'agit   de  la  tanU  des  membres  du  C 
corps  {a).QuelqueS'Uns  de  nos  fr^res  (257)  sont  scandaH' 
sis  des  icrits  de  Fauste  sur  la  grdcey  d'autres  ies    sou* 
tiennent.  lls  m'ont  consuUi  ;  je  leur  ai  dit  que  les  icrits 
des  iviques  ne  tiennent  pas  lieu  de  loi,  comme  ies  Ecri- 
tures  canoniques  ou  les  dicrets  des  concites,  mais  qu*on 
les  doit  estimer  ce  quHls   valent  sans  prdfudice  de  ia 
foi.  lis  ont  pris  ma   riponse  pour  une  excuse :  c*esi 
pourquoi  je  vous  envoie  mon  diacre  Justin^  vous  pridnt 
de  diciarer  par  tautoriii  apostoiique  ce  que  vous  croyet 
des  icrits  de  cet   auteur ;   d*autant   pius   que  vos  ftis 
VHaliien,  mattre  de  ia  miiice,  et  ie  comte  Justinien  d6- 
sirent  aussi  d*itre   instruits  par  votre  riponse,  Cette 
lettre  est  6crite  avaot  le   mois  de  joillet  de  raooie 
520,  puisque  r^vdque  Possesseur   y  parle  du  comte 
VitaUieo  comme  d'uD  homme  eocore  vivant,  et  qu'il 
fut  tu6  ce  mSme  mois,  aiosi  qu'oD  Ta  dit. 

Comme  les  moioes  de  Scythie,  qui  se  disaieot  zil^s 
discipies  de  saiut  Augustio,  6taieot  des  plus  ardents 
k  cumbattre  (258;  la  doctriDe  de  Fauste,  ila  6crivireot  D 
de  leur  c6t6  k  diffdreotes  Eglises,  comme  pour  les 
coosulter,  mais  daos  la  v6rite  pour  eo  avoir  dcs  t6- 
moigoages  qui  fusseot  cooformes  k  leurs  pr^jug^s,  et 
qui  misseot  au  raog  des  p61agieos  tous  ceuz  qui 
itaieot  daos  les  sentimeots  de  r^vfiqne  de  Riez.  Ils 
eo  voulaicDt  oomm^meot  k  Possesseur;  et,  comme 
il  paraissait  port6  pour  la  doctrioe  de  Fausle,  ils  au- 
raieot  6tA  bieo  aises  d'avoir  de  quoi  le  faire  coodam- 
oer  comroe  h^rStique. 

D'abord  ils  s^adress^reot  k  rEglise  d'Afrique.  Le 
courage  ioviocible  de  ses  coofesseurs  et  de  ses  mar- 
tyrs,  qui  remportaient  tous  les  joura  de  nouvellee 
▼ictoires  sur  les  ennemis  de  la  foi,  et  nn  grand  nom- 
bre  de  savants  pr61at8  qu'elle  avait  alors,  la  rendaieot 
one  des  plos  illustres  «glises  du  monde.  Ils  lui 
envoySreot  les  livres  de   Fauste,   et  les  adressfercot 

(fl)Remarquez  raocieo  usage  des  fiv^ques  et  des 
figlises   particuhftres,  d'avoir  recoors  au   eaiot-siiga 


anx  6v6qQe8  exil^.  Saint  Folgenea  fkit  ehargft  de 
faire  r6poose,  et  elle  fot  telle  quMls  la  ponTaieot  de- 
maoder.  Oo  oe  peut  aesez  8'6tooner  qae  ces  pr^iaii, 
qui  assurimeot  ne  manqoaieot  paa  de  lomiires,  et 
qui  6taieot  eo  assez  graod  nombre  poar  ezamioer  k 
fond  les  livres  qu'on  leur  avait  envoy^  car  (259)  il 
y  eo  eot  quinze  qui  eooscrivirent  k  la  riponse  qne 
leor  fit  saiot  Fulgeoce ;  oo  ne  peot,  dis-je,  aseez  s*^- 
tonner  qo'il8  aieot  approov6  la  profession  de  foi  qoe 
les  moioes  de  Scythie  leor  avaieat  eoToyte.  Car  txt^ 
tre  plosienrs  eeotimeote  pieoz  et  catholiqoes  qo^elle 
reoferme,  il  y  eo  a  de  tris  maovais  et  notoirement 
hdritiqoes  :  telle  est,  par  ezemple,  cette  proposiUon : 
Vhomme^  par  ie  piehi^  a  ptrdu  sa  Hberti  ;  et  eelle-ci : 
Dieu  ne  veut  pa$  sauver  tout  ia  monde ;  et  qnelqaes 
autres. 

La  rSponse  des  conlessenre  d*Airiqne  rendit  ki 
moines  de  Scythie  plos  flers  et  plas  iniolents ;  et, 
qooiqoMl  a'y  ftX  pas  fait  meotioo  deslivres  de  Fanite, 
ils  oe  laissdreot  pas  de  publier  qne  c'en  6taii  la  ooo- 
damnatioo.  La  qoereUe  s^^aoffa  plas  qoe  Jamaia,  et 
le  pape  se  tronva  daos  la  oicessitd  de  prononeer  sor 
cee  questioos  qoi  faieaieot  taot  de  brait,  poor  eo  t^ 
r^ter  lee  suites  qoi  ne  poovaient  6ire  qne  ir^  fnoet- 
tes  k  l^Eslise. 

Le8  th6ologieo8  de  Rome  forent  de  nonveaa  tt- 
sembl^s  et  se  troovireot  partag^a  sar  les  moyeos 
qu'oo  devait  preodre  pour  termioer  ce  diffi^reod.  Lei 
oos  voulaieot  que  les  livres  de  Paaete  (260)  fusfeot 
d^claris  hir^tiques,  et  qo*oo  flt  le  procte  ii  sa  ai^ 
moire.  Le  pape  G^lase,  disaieot-ila,  lear  «Yait  fraj^  Ii 
chemio  k  cette  coodamoatico,  en  le  meitani  ao  ooo- 
bre  des  livres  apocryphes ;  et  il  lear  paraissait  qo^fl 
^tait  importaot  de  souteoir  le  jugemeni  qne  le  saiot- 
ei&ge  en  avait  dij&  port6.  Les  aairea,  plas  modM, 
disaient  qa'oo  devait  soivre  rexemple  des  ^vdqoci 
d'Afrique,  et  se  conteoter  eomme  eaz  d'6tabtir  U 
la  8aioe  doctrioe  eor  les  mati^res  de  la  grftee  et  di 
la  libert6,  saos  parler  de  Fauste  ni  de  ses  ^tL 
D'autre8,  eans  d^clarer  pricisimeni  leara  sentimenls, 
repriseotaieot  qo'il  ^tait  fAchenz  de  noter  la  m^ 
moire  d*oo  saiot  6v6que  qoi  aTaii  ioajoars  ^t^  fjii 
z616  pour  rhoooeor  do  saiot-si&ge,  qal  avait  para 
daos  Rome  avec  distioctioo,  ei  qa'oQ  poavait  regi^ 
der  comme  TAme  de  tooe  les  conciles  qoi  8'6taie&t 
teous  daos  rOccideot  peodaot  ea  vie  ;  qa>o  ie  ooo- 
damaaot  oo  coodamoait  les  Eglises  des  Ganles,  qai 
n'avaient  presqoe  poiot  d'aatres  sentiments  qoe  Isi 
sor  la  gr&ce. 

D'autre8  eofio,  plos  politiqaes  que  eeai-cf,  poar 
m6oager  le«  espriis  et  oe  dooner  le  tori  k  persoone, 
furent  d'avi8  (261)  de  8'en  teoir  k  la  r^poose  de  l>v6- 
que  Possesseur,  et  de  dire  comme  lai  qa*aa  ^v^qae 
particulier  ne  faieaii  poiot  la  foi  de  rEglise ;  qoe  M 
t^moigoage  n*avaii  d*autorit6  et  n'6taii  recevable 
qu'autaot  qu'il  se  trouvait  cooforme  aux  vMtte  r6- 
vSl^es  de  Dieu  daos  les  Ecritares  et  aaz  d^cisioDS  des 
coociles  oBcumioiques. 

Le  pape,  qul  se  trouvait  fatigu6  de  tant  de  troi- 
bles  doot  800  poot«ficat  avaii  d6j&  ^t^  egii^,  pca- 
chait  assez  de  ce  c^t^lli ;  mais,  lorsqae  Bofice  le  fet 
ezpliqu6  su  r  ces  mati&res  si  ipioeuses  et  si  d^lieatn, 
et  qo'il  eut  dit  soo  seotimeot,  il  fit  changer  le  ptpi, 
et  le  rameoa  ao  sieo,  qui  Stait  le  plas  sage  et  cefas 
qui  cooveoait  davaotage  daos  noe  conjonciare  li  &• 
ficile ;  car  ii  faisait  hoooeur  ao  aaini-si^e  par  asc 
dScisioo  pr6(»aratoire,  et  il  consenraii  dans  sa  porriA 
le  prScieuz  d6p6t  de  la  foi  et  de  la  docirine,  um 
fl^trir  la  m6moire  d*oo  savaDt  6v6qae,  mort  eo  odMr 
de  saiotet^  el  daos  la  commuoioo  de  rEgliie  «- 
tholique.  Le  seotimeni  de  Boece  fut  donc  de  reovoTT 
les  parties  auz  abcienoes  dicisions,  de  d^clarer  ^ 
rEglise  8'6tait  d6j&  assez  ezpliqofte  snr  ces  matiM 
qo'il  n'6tait   (262)    pas   de  sa  digiiii6    de    pronooear 

qoand  ii  8'agit  d'ane  doctrine  qnl  int^reaae  YW^\ 
en  g6n^al»  ei  de  Ini  en  ddf^rer  la  dMaion. 
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plasieiin  foit  sar  ane  mdme  ehose   se  ^  r^nrant  aa  A  tiApes.   Si  elle  est,   ditee-Toas,    s*obJeete-i-il  k  lai- 

^-s^.    A         Ai_     -*   j-    jr-i  mdme,  cette  pridestiQatioo,   ni  effioace  et  si  infailli- 

ble,  Doas  ne  devons  donc  plus  nous  mettre  en  peine 
de  Yeiller,  de  prier,  de  jeuner ;  nous  n^avons  qu'4 
suivre  ie  penchaQt  de  nos  inclinationB,  et  k  faire  no- 
tre  yoIoDt6  :  car  si  nous  soniiues  du  nombre  det 
prSdestiD^s,  nous  eerons  infailliblement  aauvis,  et 
si  nous  n'en  sommes  pas  quelque  chose  que  nons 
fassioDS,  nous  ne  pouvons  l'6lre.  Mais  ceux  qui  rai- 
Bonnent  aiDsi,  repond  Baiut  Fulgence,  eont  semblables 
&  une  persoune  k  qui  Dieu  aurait  promis  uuc  longne 
▼ie,  et  (266)  qui  se  rcposant  sur  cette  promesse  ne 
▼oudrait  plus  prendre  de  nourriture ;  mais  comme 
l*amour  de  la  vie,  ajoute-t-il,  fait  que  celui  k  qui 
Diea  Ta  promiee  cherche  les  choses  n^cessaires  poor 
la  soatenir  :  de  mSme  la  gr&ce  que  Dien  nous  a  pr^ 
par^e  par  sa  prMestination  nous  fait  infailliblement 
▼eiller,  prier,  jeAner,  etc. ;  et  la  plus  grande  marque 
qa*on  n^est  pas  du  nombre  des  pr^destinis  est  lors- 


snrplas  d'expliqaer  saint  Augustin,  et  de  diclarer 
quel  ^tait  le  ▼iritable  sens  de  ses  ^crits  sur  les  ma^ 
ti^res  de  la  grAce  et  du  libre  arbitre,  si  on  y  trouvait 
quelque  difficultd. 

Ce  n*6tait  pas  \k  retraucher  la  source  dee  contes- 
tatioDs,  mais  c*6lait  remedier  k  un  mal  prisent,  et 
arrdter  le  plus  grand  feu  de  la  dispute,  et,  pendant 
que  chaquc  parti  s'applaudirait  de  la  victoire,  douner 
le  temps  de  faire  recevoir  uue  d6cision  plus  pr^cise» 
et  de  prdparer  les  esprits  k  8*7  soumettre. 

Le  pape  embrassa  donc  cet  avis,  et  fit  k  Tdvd- 
qne  Possesseur  cette  rSponse  (fom.  IV  Bibliotk» 
PP,^  p.  536).  Quanl  d  ceux  qui  vous  ont  eomulti 
iur  les  icrits  cTun  nommi  Fauste,  Mque  des  Gauies 
iis  auront  cette  riporue  :  Nous  ne  le  recevons  point  au 
Hombre  des  PtTes^et  <iucun  de  ceux  que  r£glise  catho- 
lique  ne  refoit  point  entre  les  Pires  ne  peut  causer 
d^ambiguiti  dans    la  doctrine  ni  porier  de  prijudice 


h  la  reiigion,  On  ne   bidme  point  ceux  qui  iisent   ces  p  qn^on  n^lige  ces  saints  exercices. 


sortes  de  iivres^  parce  qu'on  ne  peut  s*en  servir  utiiement 
pour  rifuter  ies  erreurs,  Quant  d  ce  que  f^giise  romatnCf 
eest'h'dire  (263)  fEgiise  caihoiique,  suil  et  soutient  tou^ 
ehant  ie  iibre  arbitreet  ia  grdce  de  Dieu,  ii  yen'a  des 
articies  expris  dans  les  archives  de  VEgiise  que  Je  vous 
enverraij  si  vous  ne  les  aves  pas^  et  si  vous  ies  croyex 
nicessaires. 

Qooiqne  cette  riponse  parfti  assez  favorable  anx 
moines  de  Scytbie,  cependant  ils  n'en  furent  pai  sa- 
tisfaits,  et  aussit6t  Tabb^  Maxence  s*6ieva  contre  par 
ses  6crits.  II  se  plaint  d'abord  que  le  pape  edt  per- 
mis  la  lecture  des  livres  de  Fauste,  souteoant  toujours 
qa*ils  dtaient  h6r6tiques  ;  et  pour  le  prouver  il  en 
rapporte  plusieurs  passages  qni  sentent  assuriment 
le  pilagianisme,  et  qui  poorraient  les  faire  rejeter 
s*il  ne  les  avait  pas  falsifi6s  (a).  Ensnite  Maxence  en 
Tient  aux  ioYectives  contre  r^v^que  Possessenr, 
qu'il  prilend  6tre  le  principal  appui  de  cette  mauvaise 


Quelque  beaux  et  quelque  ^loquents  que  fussent  ces 
ouvrages,  ils  ne  laissirent  pas  d'aToir  le  m6me  sort 
que  ceux  de  beaucoup  d*autres  auteurs  qui  avaient 
6crit  dane  les  m6mes  sentimeDts  :  c*est-4-dire  (ia*ila 
ne  firent  que  rSvolter  davantage  les  esprits  de  cenz 
qui  ne  godtaient  point  cette  doctrine.  Plus  il  6crivait, 
plus  lee  difficult^s  croissaient ;  plus  il  s*expliquait| 
plus  on  s*iloignait  de  ses  princlpes,  parce  qa*0D  se 
persuadait  qu*il  d6iruisait  ie  libre  arbitre,  et  qa*il 
introduisait  une  n^cessitd  fatale  dont  Thomme  ne 
pouvait  8*exempter. 

Alors  le  pape  comprit  combien  le  conseil  de  Bodoa 
avait  6t6  sage  lorsqu^il  Tavait  portS  k  ne  rien  d^cider 
de  (267)  nouveau  sur  ces  grandes  difficultis,  et  de 
d6clarer  seulement  que  rEglise  romaine  8*en  tenait 
k  ses  aaciennes  d^cisions  bur  la  grftce,  et  que  da 
reste  elle  laissait  la  libert^  aux  chritiens  d'en  penser 
ce   qu*ils  voudraient,    pourvu    qu*il8   condamoassent 


doctrine,  et  11  marque  autant   d'aversion   de    sa  per-  g  toates   les   erreurs  que    l'Eglise    avait   eondamoAes 


sonne  qu'il  paralt  (264)  satisfait  de  ses  confrdres  les 
Avftques  d*Afriqoe.  Ge  n*6tait  pas  sans  sujet  qa'il  se 
looait  beaucoop  de  oeax-ci  ;  car  saint  Fulgence,  non 
content  de  la  lettre  qo*il  avait  icrite  an  nom  de  toat 
les  saints  confesseurs  exil^s  comme  lui  pour  la  d^ 
fense  de  la  foi,  compoM  encore  sept  livres  poar  r6fti- 
fater  oeux  de  Fauste.  Ils  n'ont  poiot  M  imprimto, 
et  M.  Fleory  (Hist,  Ecc,  tom,  VII,  p.  267)  les  croit 
perdas.  Cependant  on  pr6tend  que  le  Pire  Vignier 
de  rOratoire,  peu  de  temps  avaot  sa  mort,  les  avait 
manuscrits.  S*ils  sont  perdus,  la  perte  n'en  est  pas 
irr6parable,  puisque  noua  avons  encore  les  liyres  de 
la  Pridestination  et  de  la  GrAce  que  ce  saint  com- 
posa  quelque  temps  apr^s  sur  ce  sojet  et  dans  les 
m^mes  principes.  II  les  adressa  au  pr^tre  Jeaa,  qa'on 
croit  6tre  rabb6  Maience,  et  au  diacre  Vin^rias, 
qui  peut  ^tre  un  des  moines  de  Scythie.  Ces  livres  ne 
sont  qu'an  tissn  de  la  doctrlne  qu'ii  attribue  k  saint 


dans  P^lage,  dans  ses  disciples  et  dans  les  pr6d«s. 
tinations. 

Celles  de  P^lage  se  riduisent  principalement  k 
deux  :  rane  regarde  le  pdchA  originel,  qa*il  niait ; 
l*aatre  la  n^cessit^  de  la  grAce  inti&rienre  pour  6tre 
sanvi,  qu*il  rejetait  pareil  ement,  en  attribuant 
aux  forces  de  la  nature  ce  qui  ne  peut  ^tre  qa*aii 
effet  des  boat6s  et  des  misiricordes  de  Dieu,  et  )e 
froit  de  la  passion  du  Sauveur.  On  ne  peut  asses 
reconoaitre  les  obligatioDs  que  nous  avons  k  saint 
Augustin  d*avoir  si  bien  et  si  solidement  ^tabli  ces 
deux  grandes  v^rit^s  de  la  religion,  cootre  les  im- 
pi^tSs  de  P61age.  Mais  il  aurait  peut-^tre  M  k  soa- 
haiter  qu'on  en  fClt  demenr^  l^ ;  car,  sit6t  qu*on  a 
▼oulo  p6n6trer  plus  avant  et  examiner  de  quelle 
mani&re  cette  gr&ce  nous  6tait  doun^e  et  comment 
elle  agissait  dans  le  coeur  de  rhomme,  Dien  a  permis 
que  (268)    ces    questions  trop    curieuses    fussent  dk% 


Augustin  sur  ces  matidres  ;  il  7  6tablit  la   pr^destiua-  n  lors   une   semence  de  querelles ,   de   divisions  et  de 
tion  purement  gratnite,  sans  aacune  vae  de   m^rites  ;       haiue  entre  des  personnes  catholiques  ;  et  elles  Tont 

toujours  M  depuis,  toutes  les  fois  qu'on  a  voula  let 


il  aseure  que  la  volont6  de  l*hooime  suit  toujours  la 
grftoe  victorieuse  de  Dieu,  qui  la  prScide  ;  que  c*est 
lai  qui  nous  convertit,  qui  noos  falt  vouloir  le  bien, 
(265)  et  qui  nous  donne  le  disir  et  la  volont^  de 
prier.  II  regarde  la  vocation,  la  justification  et  la 
gloire,  comme  autant  d'effet8  de  cette  pr^destlnation 
gratuite,  qu'il  croit  infaillible  et  si  certaine,  qu'il 
n*e8t  pas  possible  d*ajouter  ni  d'dter  quelqu*un  da 
nombre  des  pr^destin^s,  qni  est  d^termin^  de  tonte 
6ternit6. 

II  se  propose  ensuite  la  grande  objection  qu*on  a 
eootame  de  faire  cootre  la  pr^desiioation  gratuite,  et 
il  7  r^pond  avec  plu8  de  pricision  et  de  vraisemblance 
qn*aucan  des  anciens  auleurs  qui  ont  trait6   ces  ma- 

(a)  Cenx  qui  nous  ont  donn^  dspuis  pea  dans  ia 
grAnde  Bibiioth^oe  des  Pires  r^crit  de  l*abb6  M»- 
xenea,  nons   assorent  qae   tont  7  ett  plein  de  men- 


remuer.  C*6tait  le  sentiment  de  Bodce,  et  ^a  toajoars 
M  celui  de8  personnes  le8  plus  d^sint^reseSes,  celni 
m6me  de  8aint  Fran^ois  de  Sales,  dans  ces  derniers 
temps,  lorsqoe  les  souverains  pontifes,  presete  de 
dScider  quelque  chose  sur  eette  matidre,  lai  deman- 
d6rent  8on  avis. 

«  J'7  trouve  de  part  et  d*aaire  les  difficult^s  dont 
je  sois  effray^,  diFait-il  {Attgm  de  Saies.  /.  tii  vit.  ;  et 
Anonym.  i,  11) ;  les  temps  ne  soat  pas  propres  k  falre 
une  d^dsion,  parce  que  les  csprits  sont  trop  6chanf- 
fds  pour  se  foumetire  paisiblemeui  k  une  condam- 
nation.  On  doit  k  la  v6rit6  rattendre  de  leur  respect 
pour  le   saini-siSge  ;   mais   cela  n*est   pas   toajoars 

songes,  d'impi£t6s,  de  blaspbtoes  et  de  ealomniet. 
Not.  in  resp.  Uax,  tom.  IX  BihL  PP.  nov.  •dit^ 
Lugd,  p.  539. 
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sCtr,  et  il  a*est  pas  k  propos  de  meitre  leiir  soumiseioD  A 

h  uoe    pareille   6preove ;    il     Taut    beaucoup    mieuz 

•'ollacher  k  faire  uo  bon   U!«age  de  la  grAce,  que  d'eD 

former  les  dispnles  qui  oDt  toujoure  alt6r6  la  cbaril6 

et   trouble    la    paiz    de    l^Eglise.    L'ei>prit    de    parti» 

ajoutait  il,    fait  passer   Bouveut   de  la   haioe   des  opi- 

nioDS  k  celie    des    persounes.   Par    1&.  (269)   la    loi  de 

la  charit6    si     recommaDd^e    daos    TEcriture    saiole, 

cette  loi  suprfime  k  laquelle  tout  devrait  cider,  cette 

loi,  la  plus    iuviolable    de  toutes    les    lois^  se  troote 

Doo-seulemeDt     viol^e,     mals     /omme     ditruile    et 

aDiaotie.  Chr^lieo  est  moo  oom,  catbolique  est  moD 

auroom,  je  D'eD  yeuz  pas  savoir  dayantage  sur  cette 

mati^re.  » 

Ce  D*e8t  pas  ce  que  graod  saiot,  qui  6tait  babile 
th^ologieo,  D*eD  %tii  tont  ce  qu'oD  eo  peut  eavoir; 
mais  c'e9t  qu*il  6tait  persuad^  que  les  lumidres  de 
Thomme  soot  trop  borodes  pour  pouYoir  alleiodre 
k  )a  couoaiseaDce  parfaite  d*ua  myst^re  qui  ne  ooue 
aera  r6v616  tout  k  fait  que  dans  Tantre  vie,  et  que  n 
c*e8t  maoquer  d*humilit6  que  de  passer  les  boroes  que 
la  foi  Dous  prescrit  sur  ce  sujet. 

Eo  effet,  quelle  I6m6rit6  k  Thomme  de  vouloir 
coDDaltre  ce  que  Dieu  a  voulu  absolumeot  qui  lui 
fOt  cach^,  d^couvrir  uo  secret  qu*il  s'ept  r6serv6, 
p^D^trer  un  ablme  qui  D*a  point  de  foud  1  U  eo  est 
de  la  grAce  de  Dieu  comme  de  Dieu  m6me  et  de  soa 
esprit.  11  0*7  a  que  ce  divin  esprit  qui  puisse  se 
comprendre  et  e'approfondir ;  et,  selon  la  parole  dn 
Sauveur^  nous  ne  pouTons  (270)  savoir  oii  il  va,  ni 
d'oil  il  vieo.  «  J*oi  bien  seoti  qu'il  dlait  au  fond  de 
moD  coeur,  disait  aaint  Bernard  {Serm.  74  in  Cant,) ; 
mais  quand  et  comment  il  y  est  entr^,  et  commeot 
il  en  est  sorti,  c'est  ce  que  je  D*ai  eucore  pu  con- 
naltre.  D*oA  sa  gr4ce  est  yenue  eu  mon  Ame,  ot  oiX 
elle  est  all^e  en  la  qiiiltant,  par  quelle  voie  elle  y 
est  entr^e,  par  oi!i  elle  en  est  sortie,  c'e8t  ce  que 
j'igDore,  seloo  cette  parole,  set  pns  et  ses  vesliges  ne 
pourront  ^tre  reconnus,  11  D'est  poiot  enlr6  par  mes  Q 
yeuz,  car  il  est  saus  couleur ;  oi  par  mes  oreilles, 
car  il  o*a  poiot  de  soo  ;  ni  par  mes  narioes,  parce 
qu'il  ne  se  mdle  poiot  avec  Tair,  mais  il  s'iosioue 
iosensiblemeDt  daos  resprit.  11  D'ost  poiot  aussi  eo- 
tr6  par  ma  bouche,  car  il  oe  se  taaoge  poiot ;  oi 
par  mon  attouchemeot,  car  il  oe  se  touche  poiot. 
Par  oQ  eet-il  douc  eotr^?  o^est-ce  point  qu'il  D*y 
entre  pas,  oe  pouvaot  veoir  de  dehors?  Dire  aussi 
qu*il  vieot  de  dedaos  moi,  c*est  ce  qui  ne  se  peut, 
parce  qu'il  est  le  vrai  bieo,  et  je  sais,  comme  dit 
eaiot  Paul,  qu'il  D'y   a  nul  bieo   ea  moi.  Vous  me 


demaodez  rependant  d*oA  j'ai  pa  cotiDaitre  qiril 
6tait  eu  luoi,  pui»que  ees  voies  soot  incooaues  ct 
imperceptiblcs.  Je  r^poods  que  j'ai  (271)  coooa  sa 
pr^seoce  par  le  seul  mouvemeot  de  moo  coeur, 
et  par  les  divers  effets  qu'il  y  a  prodoits :  lorsqae 
j'ai  ^t^  sollicit^e  iol^rieuremeot  k  fuir  le  vire  et  ile 
r^primer  mes  passioos,  alors  j'ai  recooaa  ]a  force  de 
la  grAce.  » 

Quoique  la  r^poase    du    souveraio   pootife   k  T^vl- 
que    Possesseur,    faite     couform^meot     k    Tavis  de 
Bo6ce,  oe  filt  pas  capable  de  mettre    fio    k  tootes  ces 
disputes  si  daogereases,  elle  oe  Ia's8a  pas  que  d'ea 
mod^rer  Tardear,    et   d'arr£ter   du    oaoius   pour  oo 
temps,  tootes  les  euites  f&cbeuses  qo'oD    eo  pouvait 
eraiDdre.  L'Eglise  apparemmeot  en  serait  demeorie 
k   ses    aocieaues   d^cisioos,    selou    le    eeotimeot   de 
Boece,  si  reooemi,  toojoors  atteotif  k   irouver  le  mo- 
meot   de    coovrir  d'ivraie   le    champ    do   Seigoeur, 
a'avait  suscit^  daos  ces  deroiers  ei^cles    uue  iofioiti 
de  geos  ioquiets  et  de  ces  eofaDts    de    t^odbres   doot 
parle  rAp6tre,  qni    veuleot    toujours    appreadre,   et 
qui  oe  parvieoaeot  jamais  k    la   coDoaissaoce  de  la 
v6rit6 ;   car,    eo  reaoovelaot   lee    aacieDoea    erreort 
coodamo^es  daos  les  pr6dioastieos,  ils  en  oot  d^bit^ 
dc     nouvelles,     qui     suivaient     naturellement     des 
principes  de  ces  b^r^tiques,  et  Toot    (272)  eoflo    con- 
trainte,  apr&s  uo  m(ir  ezameo  et    de  loogoes  discos- 
sioDs,  de  proooDcer  difioitivemeot  comme  elle  a  fait 
8ur  ces  qnestioDs   si    ddlicates,    et,    pour    oe  pas  se 
souiller  elle-mdme,    de   rejeter    de    eoa   seio    eo  les 
frappaot,  toos  ceuz  qni  «'^taieot  soaillds   par  la  cor- 
roptioos  de  leurs  seotimeots  et  de    leor  foi.  Si  oo  oe 
peut  reodre  trop  d'actioD8  de  grftcea  auz    saiote  pon- 
tifes  et  aoz  6v6ques   qui   depuis  plua   de  soizaote  et 
diz  aos  oot  travaill^  avec  uo  soio  et  uoe  appUcatiuD 
iofaligables  k  purger  Taire  du  Seigoear   €1*00    ai  maa- 
vais  grain,  oii  ne  peul  aus^i  donuer  trop  de  looaoges 
ao    z^le    et    k    la   pi6t6   de    oos     roia    qoi    oot   fait 
servir  si  coostau^meot    leor   autorit6    k  appuyer  et  k 
faire  respecter  lcs  d^cieioos    de    rEgliee.    Comme  on 
sait  k  pr^seut   ce  qu'oD    doit   croire  et  ce  qu'oD  doit 
rejetersur  ces  mati^res,  apr&s  qu'elle    a'est  ezpliqo^ 
d'uDe  mani^re  si  pr^cise,  il  y  a  lieu    d'e8p6rer  qii'oa 
verra   eofio    cesper     les    troubles    qui    root    agitie 
depuis  taot  de  sidcles;  et  si    on    diapute   eDcore,  ce 
ne  rera  plus  pour  6tre    iostruit,    mais    pour    avoir  le 
plaisir  de  disputer  et  faire  mootre    d*uD    espril    d*or- 
goeil  et  dj  r6voite  que  rautorit^  toute  aeule    eat  capa- 
ble  de  oonteair. 


EGLAIRCISSEMENT 

Sur  le  sentimeni  d'Anastase  le  Biblioth^aire ,  et  sur  celui  de  M,  Dupin,  touchant  la  conduiu 
du  pape  Jean  auec  le  roi  Thiodoric  dans  l^ambassade  dont  il  fut  chargi  de  sa  part  vers  Vempereur 
Justin. 


(273)  Oo  ignore  les  raisons  qu'Ana8tase  le  Biblio- 
th^caire  a  eues  d'avancer  (in  yit.  Joan.  pnp.)  que 
rempereur  Justin  avait  aocord^  k  Th6odoric,  par 
Tavis  et  k  la  pri^re  du  pape  Jeao,  ooo-seulement 
tout  ce  qiii  o^int^ressait  poiot  la  religioo  catholique, 
mais  eocore  la  r^vocatioo  de  ses  6dit8  cootre  les 
ariens,  et  que  le  pape,  les  ^v^ues  et  les  i^oateurs 
qui  raccompagDaieot,  ae  troovant  point  d'autre 
moyen  de  mettre  en  Italie  les  catholiques  k  cou- 
vert  de  lu  fareur  des  Goths,  avaieot  cru  pouvoir 
solliciler  Tempereur  de  se  rel&cher  en  (274)  leur 
Considdratioo  de  la  rigueur  de  ses  ^dits.  Car  il  o'y 
a  ea  cela    oulle    vraisemblaoce,  et    on  a  tout  iieu  de 


D  croire  qu^Aoastase,  ^loigo^  de  pr^s  de  quatre  ceots 
aoB  des  temps  doot  doub  parloos,  act^  mal  ioform^. 
L'Anouyme  de  M.  de  Valois  dit  ezpress^meot  le  coo- 
traire  (n).  Eo  effet,  si  le  pape  Jeao  8'6tait  acqoitt^ 
de  8R  commission,  et  si  tout  avait  r^ussi  eeloo  les 
Bouhaiis  de  Th6odoric,  quel  sujet  aurait  eu  ce  prioce 
de  8'eo  plaindre  ?  Pourqooi  aurait-il  pay6  uo  eervice 
si  important  qu'il  lui  aurait  reudu  par  la  plus  hor- 
rible  iogratilude?  A  peiue  ce  saiot  pootife  fut-il 
d^barqu^  eo  Italie,  que  le  roi  le  fit  arr^ter,  et  les 
autres  ambassadeurs  avec  toute  leur  suite,  saos  leur 
permetire  m^me  d'aller  k  liome :  il  les  fit  toos  jeter 
doos  d*horrible8  priBoos,  od  il  les  fit  mourir   de  faim, 


(a)  Cui  papa  Joannes  ita  respondit :  Quod  faoturtis  ex  Rex^   facito   oitiusy  hoc   tibi   ego  non  promitto  me 
facturum.  P.  186,  num.  5. 
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et  p^rir  pea   k  peu  par  ioutes  sortes  de  misires,  et  J^  rEglise.   Maia  ^'aurait   616  manquer  de   bouDe   foi» 


par    diff^renta    supplices.    Aimoin    ajoute   qu'il  en  fit 
mSme  brdler  vifs  quelques-uns  (a). 

Des  auteurs  coutemporains  plus  dignes  de  foi  qu*A- 
Dasta^e  assureot  au  cootraire  que  le  pape  Jean 
n*avait  pas  trait^  avec  i*empereur  Justin  comme  l'am- 
bassadeur  dun  prince  arieo,  mais  comme  le  pasteur 
de  rEglise  calbolique ;  (275)  que,  sans  6tre  6tOQn6 
de  toutes  les  menaces  que  Tb6odoric  lui  avait  faites, 
il  avait  conBrmS  Justin  de  plus  en  plus  dans  la  g6- 
n^reuse  r^solution  oii  il  6tait  de  pr6f6rer  la  gloire 
de  Dieu  a  tous  les  int^rfiti  du  monde,  et  que,  loin 
d*avoir  fait  rendre  aux  ariens  les  6glises  dont  on  lea 
avait  chasfl^s,  ce  eaint  pape  avait  r6tabli  rexercice 
de  la  religion  catholique  dans  celles  otk  ii  ne  Tavait 
pas  encore  6t6.  Cest  ce  que  Gr6goire  de  Tours,  qui 
vivait  dans  le  m6me  si6cle,  nous  apprend,  et  qu'il 
rapporte  comme  un  fait  public  et  constant,  attest6 
par  le  t6moignage    de  tous  les  catholiques  d*Orient. 


r6pond  ce  critique  ;  car  le  pape  Jean  ne  devait  pas 
se  (278)  chargfr  de  cette  n6gociation,  8'il  avait  eu 
rintention  de  soUiciter  Justin  de  faire  tout  le  con- 
traire  de  ce  qne  voulait  Th6odoric.  II  me  pardonnera 
de  lui  dire  que  ce  n^est  pas  raisonner  juste.  Ce  saint 
Pontife  avait  fait  tout  ce  qui  d^pendait  de  lui  pour 
se  d6charger  de  cette  commission.  Se  trouvaot  con- 
traint  par  rautorit6  souveraiue  d*aller  vers  un  prince 
catholique,  il  a  pu  conseutir  d*y  aller,  il  a  pu  m6me 
dire  k  Justin  quel  6tait  le  sujet  de  son  ambassade. 
Mais,  preBs6  par  Tb6odoric  de  solliciter  Justin  de 
lui  accorder  ce  qu*il  demandait,  les  menaces,  ni  la 
crainte  de  la  mort,  ne  furent  pas  capables  de  tirer 
cette  promesse  de  sa  bouche  ;  au  contraire  il  lui 
protesta  plusieurs  fois,  comuie  on  Ta  remarqu6, 
qu*il  n'en  ferait  rien  :  Non  promitto  me  facturum  nec 
Uli  dtcturus  8um  {Anonym  apud  Vales,  p,  486,  n.  5)* 
R6gulus    fait   prisonnier   par  les   Garthaginois  fut 


II  ajoute  m6me    qu*il  attendait  encore  de  Rome  sur  B  ensuite  envoy^  de  leur  part  au   sSnat  de  Rome  pour 


cette  irrande  affaire  des  mimolres  plns  amples  et 
plus  circonstanciSs.  La  lettre  que  le  saint  pape  Jean 
6crivait  de  sa  prison  k  tous  les  6v6que8  d*Italie  nous 
apprend  la  mdme  chose ;  elle  ne  respire  que  resprit 
et  la  pi6t6  des  premiers  si6cles,  et  elle  cst  remplie 
d*6rudilioB  {Tom,  I  Conc,  vett,  edit,  in  Joan,  Poni.)» 
Apr6s  les  avoir  exhorti  k  ne  pas  craindre  ceux  qni 
ne  peuvent  tuer  que  le  corps,  et  qui  n*ont  aucun 
pouvoir  sur  rftme,  il  les  anime  et  les  exhorte  aa 
martyre  ;  il  les  coojure  de  s'armer  de  force  et  de 
coura«;e  pour  achever  (Z76)  de  d6trnire  les  re»te  de 
rimpi6t6  arlenne,  tant  de  fois  proscrite  par  les 
Baints  conciles,  et  qui  semblait,  comme  une  hydre, 
revivre  tout  de  nouveau  dans  ritalif,  par  la  protec- 
tion  de  Th6odoric.  II  les  prie  tr^s-instamment  de 
retirer  des  mains  des  ariens  antant  d'6gli8es  qu'il8 
poorroot,  et  de  les  consacrer  toot  de  nouveau  par 
les  pridres  et  avec  les  c6r6mooies  ordinaires  de  TE- 


demander  r^change  des  prisonniers.  La  libert6  de- 
vait  6tre  la  r6compense  du  succds  de  sa  n6gociation  ; 
mais  en  m6me  temps  on  lui  fit  promettre  de  revenir 
se  mettre  dansles  fers  s*il  ne  r6u8sisait  pas.  II  ac- 
cepta  le  parti.  Etant  entr6  dans  le  s6oat,  il  exposa 
sa  commission  et  le  (279)  d^sir  des  Carthaginois  : 
mais  «omme  il  vit  la  plopart  des  s^nateurs  constei^ 
n6s  par  la  grandeur  de  la  perle  qu'il8  venaient  de 
faire  (  car  plus  de  quaraote  mille  Romains  6taient 
demeur6s  sur  le  champ  de  bataitle),  et  qu'ils  6taient 
port^B  k  la  paix,  il  leur  fit  voir  par  des  raisoos  si 
eonvuiocaotes  que  les  CarthagiBois  6puis68  de  leur 
c6t6  ne  pouvaient  plus  souteuir  la  guerre,  et  que 
les  iot6r6ts  de  la  R6publique  demaodaient  qu'ou  la 
contiiiuftt,  que  r6change  des  prisooniers  qu'ils  sol- 
licitaient  leur  fut  m6me  refus^e.  R6gulus  s'en  re- 
tourna  joyeux  k  Carihage,  oi!i  il  savait  que  la 
mort  Tattendait.  Telle  fut  k  peu  pr6B  la  conduite  du 


glise  romaine,  comme  il  a  fait,  dit-il,  lui-m6me,  lors-  Q  pape  Jean   dans  rambassade  doot  il   fut  charg6  par 


qu'il  6tait  k  Gonstantinople,  aid6  de  la  protectlon  de 
Tempereur  Justin.  II  ajoute  eosuite  que  c*est  le 
moyen  le  plus  sAr  d'extirper  cette  h6r68ie,  parce 
qu'il  faut  n6ces8airement  qu*une  secte  tombe  d*elle« 
m6me  lorsqu^elle  n*a  plus  d*6gli8e  ni  de  lieu  publie 
pour  8*assembler  ni  pour  faire  ses  exercices  de  re- 
ligion.  Peot-on  avoir  un  meilleur  t6moin  de  ce  qui 
8'e8t  pa886  entre  Tempereur  et  lui  k  Coustantinople  ? 
C*eBt  un  pape,  c'est  un  saint  et  un  martyr  qui  6crit 
aux  6v6ques  de  sa  province  lorsqu*il  est  pr6t  de  don- 
oer  sa  vie  pour  la  d^fense  de  la  foi. 

Un  critique  de  nos  jours  {Dupint  sixiime  si^cle^ 
p,  99),  n*ayaot  point  de  moyen  k  opposer  k  des  preu- 
ves  si  clairds  et  si  cerlaioes,  a  crn  pouvoir  6luder 
rautorit6  de  ce  t^moigoage  en  (277)  rejetant  cette 
lettre  du  pape  Jean  1«' comme  une  pi6ce  8uppo86e ; 
mais  sur  quel  fondement?  C*est,  dit-il  qu*elle  est 
coutraire  k  rhistoire,  k  la  bonne  foi  et   au  tion  sens. 


Th6odoric.  Et  comme  R6f(ulu8  n*a  jamais  6t6  accus6 
d'avoir  manqu6  de  bonne  foi  dans  cette  occasion, 
pourquoi  veut-on  en  accuser  ce  saint  pape  dans  une 
antre  toute  semblable  ?  £st-il  moins  grand  de  sacri- 
fler  sa  vie  pour  les  int6r6ts  de  Dieu  et  de  TEglise 
que  de  la  dooner  pour  ceux  de  sa  patrie  ?  et  la  m6me 
action  de  courage  et  de  g6D6ropit6  qu'on  a  crue  di- 
gne  de  louaoge  et  d'admiration  dans  un  palen  dont 
les  intentions  sont  toutes  (280)  terrertres,  ne  m6- 
ritent-elles  que  du  bI6me  dans  un  saint  pape  dont 
les  motifs  sont  tout  divioB? 

OtL  le  bon  sens  se  trouve-t-il  choqu6  quand  le 
pape  Jean  daos  cette  lettre  exhorte  les  6v6que8  d*I- 
talie  k  faire  sous  un  prioce  arien  ce  qu*il  avait  fait 
lui-m6me  k  Constantinople  sous  un  empereur  ca- 
tholiqne  et  tr68-pienx  ?  S*  le  pape  eAt  compt6  de 
demeurer  toute  ea  vie  dans  les  Etats  de  Temperenr 
Justin,   Texemple  qu'il  leur  proposait   n*aurait  peut- 


A  rhistoire,  parce  qu^Anastase  le  Biblioth6caire  nous  n  ^^^^  P^*  ^^^  ^^^   ^  ^^*^  imitable,  et  on  lui  aurait  pu 


assure  que  Jean  8'acquitta  de  sa  16gation.  Mais  saint 
Gi6goire  de  Tours  assure  le  cootraire,  et  un  auleur 
contemporain  sera  toujours  plus  cru  qu'un  autre  qui 
D*e6t  veou  que  quatre  centa  aos  apr6s. 

D'ailleQrs  le  pape  Jean  ne  pouvait-il  pas  B*acquit- 
ter  de  sa  16gation,  et  en  m6me  temps  r6concilier  ou 
consacrer  de  nouveau  les  6fflises  qu'on  avait  retir6e8 
des  maius  des  ariens  ?  Quel  6tait  le  motif  de  son 
ambassade?  Uuiquemeot  de  repr^senter  k  Tempe- 
reur  Juslin  les  demandes  et  les  d6sirs  de  Th6odoric : 
c*e8t  ce  qu'/l  a  pu  faire  eo  qnalit6  de  soo  ambassa- 
deur.  Mais,  comme  chcf  de  rEtflise  catholique,  et 
comme  personne  priv6e,  ne  pouvait-il  pas  avoir  dee 
sentimeuts  opposds  k  ceux  de  ce  priuce,  et  repr6- 
senter  m6me  k  l*empereur  que  ses  demandes  6taient 
pr6judiciable8    k   rhonneur   de  Dieo    et   au   bien  de 


dire  que  ne  risquant  rien  il  exponait  beaucoup  ses 
fr6reB  les  6v6ques  d']talie,  en  les  exhortaot  k  faire  ce 
qu*il  faisait.  Mais  dans  le  desseio  oi!i  il  6tait  de  revenir 
k  Rome,  et  de  se  remettre  entre  les  mains  de  Th6o- 
doric,  comme  il  flt,  le  danger  n*6tait-il  pas  6gal  pour 
eux  et  pour  loi  ?  et  n*avait41  pas  droit  de  lea 
exhorter  k  snivre  son  exemple,  k  m6priser  la  vie  et 
A  ne  point  craindre  la  mort,  en  soutenant  les  int6- 
r6t8  de  la  religion,  comme  il  avait  loi-m6me  m6pri86 
rone,  et  nullement  appr6heud6  rautre  pour  la  m6me 
cause  ?  Ges  seutiments  si  g6u6reux  sont  assur^ment 
digue  ci'uu  pootife  que  rEgliae  a  mis  (2Si)  ao  rang  dea 
saiots,  et  le  caract6rif>eDt  si  bien,  qu'au  lieu  de  faire 
rejeter  «:ette  lettre  comme  une  production  6traiig6re, 
ils  convainquent  au  cootraire  qu'elle  est  celle  d'un 
homme  vraiment  apostolique,   rempli  de  Tesprit  qui 


{a)  Aiios  guoque,  qui  cvm  {Joanne  petpa)  fiierunt  par»      (Aimoin,  d§   Oest, 
tim   igne    eremavit,    parHm   variie    pcmit  imter/ecit      ibid,). 


Frunc,  l.  xi,  cap,  1.   Grtg.  TVre. 
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animait  ees  grandB  dy^qneB,  les  •nceesseora  imm^-  \  qnestion   embarrasse  le  nonyeao  ciitiqne,  et  il  n*a 


diats  des  ap^tres. 

Les  autres  raisoDS  qu*il  all^gue  pour  la  combattre 
ne  soDt  pas  meilliures.  Cette  lettre,  dit-il  eocore) 
commeDce  par  des  iambeaoz  des  lettres  de  saiat  L^oOi 
et  le  reste  D'est  qu^uo  tissn  de  passages  tir6s  de  la  se- 
conde  Eplire  de  saiot  Faul  auz  Coriothiens.  Quoi 
doQc  1  les  ezpressioDs  les  plus  pures  de  l'£sprit  de 
Dieu  seroDt-elles  iDdignes  d*dlre  employ^es  dans  les 
lettres  des  saints  ponkifes,  les  successeurs  des  ap6treB 
et  du  graod  saint  L6od  ?  N'oDt-ils  pas  toujours  affect^ 
de  s'ezprimer  dans  les  m6mes  termes  que  ces  graude 
hommes  avaieDt  fait  ?  PouvaieDt-ils  en  choisir  d^ 
plus  propres,  de  plus  ^Dergiques,  et  qui  eusseot  plu^ 
d*antorit^  et  plus  de  force  pour  convaincre,  pour 
persuader?  Les  r^flezioDs  de  ce  critique  iraieot  k 
faire  rejeter  toutes  ies  lettres  les  plus  certaioes  des 
papes,  oii  dous  trouvoDs  partout  ces  mdmes  ezpres- 
sioDs   employ^es.    Mais    (282)    eDfin   dira-t-il,   la  date 


pas  trouv6  de  meilleors  mojens  de  le  tirer  d*affaire 
qa^en  ravissaDt  k  ce  poDtife  et  rhoDoenr  de  la  sain- 
tet^,  et  la  gloire  du  martyre.  II  le  fait  contre  le  t^ 
moitfDage  de  toute  raotiquit^,  et  contre  raotorit^  de 
l*Eglise  UDiverselle.  Mais  ruoe  et  raotre  ODt  deter- 
miu6  les  plus  savaots  critiques  de  ces  derniers  siicles 
{Vide  Bnron.  ad  an,  525  et  526)  k  reieter  onaoime- 
meot  le  t^moigoage  d^Aoastase,  poor  embrasser  celai 
de  saiot  Gr^goire  de  Toors.  Et  qooiqoe  M.  Baillet, 
doDt  rezameo  est  des  pXvn  s^v^res,  y  troove  <2S4) 
de  la  difficult^,  cepeodant,  aprte  avoir  compar^  ie 
eentimeDt  de  eaiot  Gi^goire,  soivi  par  le  cardioai 
BaroDius,  avec  celui  d^Aoastase,  et  ezpoe^  simple- 
meot  ce  qui  pourrait  faire  rejeter  le  premier  poar 
embrasser  le  secood,  il  cooclut  eo  faveor  do  sBiot 
poDtife,  et  s*eD  ezplique  ainsi  (H.  Baii.  Vie  de  sava 
Jean,  P.,  17,  mai)  :  «  Mais  d*UD  aatre  c6t^  dit-il, 
r^v^nemeot   et    les    suites   de    rambassade   semble- 


est   maoifestemeot    fausse.    Elle    est    dat^e    sous   le  D  raieot  faire   juger  qu^Aoastase,  qui  ne  Tivait  qoe  S50 


coDsulat  de  Mazime  et  d'01ibriuB  :  le  premier  ^tait 
consul  en  523  et  Taotre  en  526,  et  ils  ne  l'oDt  ja- 
mais  M  tous  deuz  eosemble.  J^avooe  que  cette 
objectioD  paralt  mieuz  foDd6e  que  tootes  les  autres  ; 
mais  elle  n*aura  pas  plus  de  soliditi  lorsqu^on  aura 
ddcouvert  rori^ioe  de  Terreor.  Ge  pape  a  ^crit  deoz 
lettres :  l*uDe  k  r^v6que  Zacharie,  peu  de  mois  apris 
soD  SlectioD,  au  mois  d'octobre  de  l^aoo^e  523  et 
dat6e  du  cooeulat  de  Mazime  ;  Tautre  daos  sa  prison 
ao  mois  de  mai  526,  dat^e  sous  le  coosulat  d'OIi- 
brius.  Ceuz  qui  dans  la  suite  ont  copi6  ces  lettres, 
ne  trouvaot  qu'uD  codbuI  k  cbaque  date,  se  sont 
imagio^s  apparemmenl  qae  c'6tait  uoe  omission, 
parce  qu'il  ^tait  d^usage  de  mettre  deuz  coDduls  k 
ehaque  ann^e.  Pour  r^parer  ce  qu'ils  regardaient 
comme  uoe  faute,  ils  out  joint  ces  deuz  consuls,  et 
des  deuz  diff^rentes  dates  de  ces  deuz  lettres  ils  n'eD 
ool  fait  qu'uoe  sans    faire   r6flezion  que  Mazime  et 


ans  apr^s   notre   saiot,   aorail   po  aToir  6t6  mal  in- 
formS  lo/squ*il   a   cro    qoe   l*emperear   Joetin  avait 
renda  aoz  arieos,  par  toot  Tempire,  ies  ^lises  qoli 
leur  avait  6t6es,   soivaot  Tavis   de  Dotre   aaint  pape 
et  des  autres  ambassadenrs  romaine.  »  Et  nouobstant 
ce  doote,  il  floit  aiosi  sa  oarration :  «  Lorsqne  ie  paps 
arriva  en  Italie  de  son  ambassade  de  Constantioople, 
et  qu'il  se   disposait  k  venir   rendre  comple  au  roi 
de  sa  D^gociatioD,  ce  prioce  l*eDvoya  prendre  et  le 
fit  coodoire  dans  les  prisous  de  RaTenne  ;  ii   flt  aotsi 
arrdter  les  trois  ambassadeors  do  corpe  da  sioaL  Ls 
craiote    qu'il   eut  de    falre   rivolter    ouvertemeot  les 
Romaios  et  ooe  partie  de  ritalie,  qui   teodait  d^ji  les 
bras  k  rempereur,  remp6cha  de  faire  (285)  moorir  tant 
d'illu8tres  priBooniers  par  r6p6e  ;  mais  il  prit  ie  parti 
d'one  autre  cruaut^  eocore   plus  graode,  en  leor  fti- 
sant  souffrir  tooles  sortes  d'iocommodit6s  poor  s*ea 
d61ivrer   sans    dclat.    Cest  ainsi  que  le  bieobeoreoz 


Olibrios   avaieot   ezerc6   le    coosolat    sSpardoieot   k  Q  pape  se  vit  eo  peu  de  jours  cousum6   de   faim  et  de 
trois  aos  roo  de  Taotre,  et  saos  aucuD  coll^gue.  Cest      mis^res   dans   cette   prison,   jusqu*&  ce  qoe,  soccom^ 


aiDsi  qu'ils  oot  dat^  (283)  ces  deuz  lettres  du  coosolat 
de  Mazime  et  d'01ibrios.  Ces  b6vues  de  copistes  soot 
si  commuoes,  que  ceuz  qui  snot  taot  soit  peo  verf6s 
daos  rhistoire,  et  qui  ont  quelque  teinture  des  an- 
ciens  manuscrits  n'en  sont  point  sorpris,  et  y  sop- 
pldeot  ais^meot.  Quelle  raisoo  aorait  eu  rEglise  de 
mettre  le  pape  Jeao  ao  rang  des  sainls  et  des  mar- 
tyrs,  s'il  D'avait  pas  M  jet6  daos  les  fers  poor  avoir 
souteDu  g^oSreosemeDt  rint6r6t  de  Dieo  et  de  la  re- 
ligioD  aoprds  de  rempereor  Jostio  et  contre  les  in- 
teotiooB  de  Th^odoric  ?  Oo  oe  troove  point  qo'iI  ait 
eo  quelque  autre    occasiun    de  sigoaler    soo  zdle.  La 


baot  soos  le  poids  de  tant  de  sooffram  es,  ii  fot  heo- 
reosemeot  afrraochi  des  lieos  do  corps  par  noe  mort 
pr^cieose  devaot  Dieo,  et  alla  recevoir  de  ses  maioB 
la  couroDoe  du  martyre.  » 

M.  Baillet  recoDoait  dooc  aveo  toote  rantiqoil^ 
dans  la  mort  de  ce  saiot  pape,  dea  cauaes  de  reli- 
gioD,  et  Doo  pas  seolemeot  des  vues  de  politiqce  et 
des  raisoDS  d'Etat,  comme  M.  Dopia  Ta  avaoc^ ;  et 
Bofice  («)  ayant  6t^envelopp6  daos  le  m6aie  faitetmi« 
k  mort  pour  la  mfime  cause,  comme  toos  lea  bistoneos 
CD  conviennent,  on  oe  pt;ot  regarder  i*uD  comme 
martyr  saos  accorder  k  Taolre  la  mdroe  pr^rogative 


(o)  M.    Fleory   avoue   que  Th6odoric   fit    arrdter  le  pape   Jeao,   parce   qu'il   le   crut  oomplice  de  Boece, 
Hist.  tom.  Vli,  p,  286. 
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Acace,  patriarche  de  GonstantiDOple,  regoit  et  agit  poor 
faire  recevoir  rEnotique  de  Z^non,  154.  II  fait  arrfiter 
lesl^galBdo  pape  F61iz,  153.  Estcondamn^etezcommu- 
ni6  pardeuifuiH,  154. 158.  Sescrimes,  i81,  i82  Estju^ti- 
fi6mal  &propo8parM.  DupiQ,etrecoDUUcrimiDelparM. 
Nicole,  183  et  suivantes. 

Alaric,  gendre  de  Th^odoric,  71.  Ses  difl^^rends  avec 
Clovis,  ea  deraito,  71,  72. 

Albin^  fuussement  accu86  par  Cyprien,  etd^feudu  par 
Boece,  261. 

AmniariCf  fils  d*Alaric,  est  conduil  en  Eepagne  apr^s  la 
d^faite  d*Alaric,  73. 

Amalnzontp,  fllle  de  Thiodoric,  313.  Ses  verlu»,  if)id, 
Elle  irouverne  le  royaume  d'Italic  pendaDt  la  miDoritd  de 
son  tils  Atalaric,  ibid,  Elle  retablit  la  m^moire  de  BuCce 
et  de  Symmaque,  313.  Ses  6gards  pour  RusticieDoe  ;  elle 


se  dimet  de  ses  Etats  en  faveor  de  Tb6odat,  316.  Sa  mort 
tragique,  ibid.  L'empereur  Jostioieo  la  venge,  317. 

Anastase,  pape.  Ses  soiDs  pour  procurer  la  paiz  de  TE- 
glise,  159  et  suiv. 

Anastase,  empereur,  favorise  les  maoich^ens,  91.  Sa 
coDdiiite  dfpuiB  qu*il  fut  6lev6  k  Tempire,  160.  EDoemi 
d^clai-e  dc  l'Eglise,  161.  E^t  frapp6  de  la  foudre,  164. 

Androuiqve,  pr^fetde  Kome,  favorise  le  crime,  102. 

Aryoiique^  pr^fet  de  RomH.  95. 

Antioche,  th^Atre  de  rh^rdsie  et  do  schisme,  presqoe 
d^truite  par  une  temp6te  et  par  le  feu>  256. 

Arigeme  (le  comte),  commissaire  contre  les  magi- 
ciens,  129. 

Arles,  sa  r^Bistaoce,  76.  Th6odorie  loi  accorde  dei 
exemptioDB,  ibtd.  Les  troopes  de  Clovis  tAchent  de  la  sor- 
prendre  ct  sont  repouss^eB.  129,  76. 

^r/e«(6v6quesdV,  l^gate-D^s  du  pape  dans  les  Gaoles 
et  en  Espagoe, 140. 
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Ar^lat  (taint),  ffOUYerneur  de  N^gra,  martyr,  827. 

Ataiaric,  petit-nl8  de  Theodoric.  li  lui  succede  dans  le 
royanme  d  Italie,  313.  Sa  mort,  316. 

Augustin  (saiQt).  TraoslatioQ  deBes  reliques  de  rile  de 
Sardaigue  dans  r^ffliite  de  SaiQl-Pierre-au-Ciei-d'Or  de 
Pavie,  319.  Buece,  tld^le  discipie  de  saint  Augustia,  283. 

Avit  (saiut),  ev^que  de  Vienue,  liemande  k  GoodebHud, 
roi  de  Bourgogne,  uoe  coQfArericc  a  vec  les  evftques  ariens, 
59.  Elle  lui  est  accord^e,  ibid.  Suile  de  celte  courereQce, 
60  et  f>uiv.  Sa  saintete  ^miuente,  65.  II  oflre  de  faire  con- 
firmer  la  foi  catliulique  par  saint  J  ust, dec^de  depuis  long- 
temps,  ibid.  et  suiv. 

Avitus  (rempereur),  parent  de  saint  Avit  de  Vienne,  et 
de  Boece,  58. 

B 

Basile^  s^uateurromain,  arr6t6  et  couTaincu  du  crime 
de  magie,  95.  S'6chappe  de  la  prison  d^uis^  en  ermite, 
97.  Va  trouver  VMqae  d^Auiilerne  etle  trompe.  II  entre 
daus  le  monast&re  de  saiulEquice,  98.  II  y  est  reconou  et 
chass6,  99,  100.  Revieot  k  Uome  et  y  est  briil^  vif,  101. 

Basilitgue  usurpe  Tempire  d^Orieut,  149.  Les  maux 
qu*il  fait  k  TEglise,  150.  11  est  ohass6  du  tr^ne,  etZ6uon 
ritabli,  151.  Son  supplice,  ibuL 

BM/ice.  Origine  des  beQ^tices  eccl^siastiques,  139. 

Benoit  (saint),  ami  de  Boece,  241.  Le  reQoit  dansson 
d6sert  de  Sublac,  242. 

Boece.  Son  portrait  et  sa  naissance,  1, 2.  Ses  heureuses 
dispositions  pour  la  Tertu.  II  est  envoy^  k  Athenes,  4, 5. 
II  traduit  en  latin  les  meilleurs  auteursgrecs ;  il  excelle 
dans  la  prose  etdans  les  vers,  6.  Mort  de  FlaTius  Bofice 
non  p6re,  8.  Retour  de  S^yerin  BoSce  d*Atb6Qes  k  Rome, 
13. 11  entre  dans  raUiauce  de  Festus  et  de  Symmaque, 
ibid.  II  est  d^clare  patrice ;  quels  ^taient  ses  ancfitres,  14, 
15.  Son  eioignement  des  emplois  publics,  ibid.  11  ^pouse 
en  premi^res  noces  Elpis.  fille  de  restus,  16.  En  secoodes 
noces  Rusticienne,  troisi^me  fille  de  Symm%|ue,  20,  21. 
11  portelaparole&TheodoricaunomduSeQatlorsdeson 
entrSe  dpQs  Rome,  22,  23.  II  proooace  le  pau^gyrique  de 
Th^odoricpourla  premidre  rois,t6t//.  Etpourlaseconde, 
813.  II  faitun  festio  magoiflque  &ThAodoric  et&fes  trou- 
pes.  Samodestie  daoscetteoccasioQ,  24.  Th^odoric  le  fait 
maitre  du  palais  et  des  offlces,  25.  Ses  occupatioQs  ordi- 
naires,  30.  II  reuoQce  k  tous  les  plaisirs,  31.  Son  applica- 
tion  continuelle  aux  affHi>*et  et  k  rStade,  ibid.  Ses  pre- 
miers  ouvrages,  32,  33.  Descriptiou  desa  bibliotheque, 
31.  II  s^adonoe  k  Tdtude  de  la  th^ologie,  et  k  quelle  fin, 
33.  aSuites  heureuses  de  ses  ouvrages,  ibid.  Humbles  sen- 
timeots  qu'il  a  de  lui-m6me  et  de  ses  oovra^es,  41.  II 
excelle  dans  Iti  math^matiques  et  dans  la  mu^ique,  50.  II 
travaille  k  des  hydrauliques  et  k  des  cadraos  pour  le  roi 
de  Bourgogne,  par  ordre  de  Th^odoric,  52,  53.  II  s^iote- 
resse  beaucoup  k  la  cooTersion  des  Bourguif^oons,  66, 67. 
Ses  prieres  soot  exauc6es  dans  la  conversioa  de  Siui?- 
mond,  t6iV/.,  70.  II  dissuade  Tb^odoric  de  diclarer  la 
guerre  &  CloTis,  75.  Lui  pr^dit  que  r^veuement  n*en  sera 
pas  heureux.  ibid.  E^t  raill^  par  Tb6odoric,  76.  L*6veue- 
ment  fait  coooaltre  la  sage^se  de  ses  cooseils,  77.  Ses  em- 
plois  ordiuaires  k  la  cour,  87, 88.  Son  zdle  pour  la  puret^ 
de  la  foietdesmoBurs,  88.  II  fait  cbasserlesmagicieusde 
Rome,  89, 90  et  suiv.  11  sollicite  Th6odorlc  coutre  les  ma- 
giciens  obtieut  des  ordres  rigoureux  qiril  fait  ex^outer 
avec  beoocoup  de  vigueur,  94  et  suIt.  ilest  nommi  con- 
sul,  107.  II  coDtiaue  ses  trait^s  de  Philosophie,  107,  108. 
HoQoeursextraordinairesrendusiisoneoQsulat,  110.  Son 
d6sinteress^ment  et  sa  rharitS  envere  les  pauvres,  117. 
Ses  maximes  sur  robligation  que  les  grands  oflt  d*imiter 
J^us-Christ,  et  en  ouoi  priocipalement,  118  et  suiv.  II 
s'expo8e  ponr  le  soulagement  des  provinces,  et  defend 
aTec  beaucoup  de  zeiela  caose  des  pauvres  en  pr^sence 
de  Th6odoric,  120, 121.  II  fait  cesner  plusieurs  ezactions 
Bur  le  peuple,  122.  II  s'oppose  aux  entreprises  iojustes 
des  courtisansdeTbiodoric,  123, 124.  II  refuse  le  consu- 
lat  pour  la  seconde  fois,et  fait  nomoier  ses  deux  fils  eufauts 
coQsuls,  212,  213.  Sa  magoificeQce  dans  cette  orcnsioo, 
tbtd.  II  exerce  le  consulat  de  sesdeux  fils  avec  Symma- 
que  d'une  manidre  Ir^s-ftlorieuse,  216.  Ou  leureidvedes 
stotues  daosRome.  300.  313.  Quels  fureot  les  enfaotsde 
Boftce  et  leurs  ooms,  212, 213.  II  public  sa  professioo  de 
foi,  183  et  suiv.Ses  seotimeats  tnuchaot  la  per^ecutioo  de 
Douneas,  229  et  sniv.  Progr&f  admirables  qu*il  fait  daos  la 
▼ertu,  232.  Son  Me  pour  la  d^feuse  du  patrice  Paulio,  in- 

Instemeot  opprim^,  ibid,  Son  zdle  pour  la  d^feose  de  la 
ustice  et  de  la  foi  catholiqne,  234  et  suiv.  II  ett  calomoii 
et  disgraci6  pour  la  premidre  fois.  235. 11  est  rappeie&la 
cour  et  fait  pr^fel  du  pr6toire,  236.  Ses  hnmbles  senti- 
ments  dans  sa  plusgraude  ^l^Tation,  239.  Son  amour  pour 
U  retraite,  241.  II  en  fait  de  fr^quentes  touB  eaint  Benott 


dans  le  ddsert  de  Sublac,  212.  n  Tient  k  Vdrone  ponr  la 
d^fense  d'Albin  et  du  s^nat.accupis  parCyprieo,  262, 263. 
II  parie  k  1  h^odoric  avecuoe  extr^me  libert^  pour  la  de- 
feuse  des  accus^s,  et  lui  fait  coQoaUre  I  itijustice  de  Cy- 

firieo,  263, 264.  Cyprien  Taccuse  d'avoir  coospire  cootre 
'Etat,  267.  Th^odoric  le  fait  arrSter,  275.  Le  s^nat  le  coq- 
damne  k  Texil,  276.279.  lujustice  de  cet  arr^t,  ibid.  On 
refufe  dn  T^couter  dans  pes  fdits  ju$«tiflcatif(*,  281.  Sa  fer- 
metd  et  sa  patience  daos  la  prisou,  282.  II  est  conduit  k 
Pavie,  283.  Ses  occupations  dans  la  prisou,  2R2,  290.  11  y 
compoeeplusieursouvrages,  t6id.IlestcoQdamn6&mort 
par  ordre  tleTh^odoric, 285.  Transf6r6  au  cbAteau  de  Cal- 
veDce,  293.  II  est  mis  k  la  question,  298.  II  est  charg6  de 
plusieurs  crimes  doot  11  est  iustifle,  294,  296  et  suiv.  8a 
mort,  299.  Sa  justiflcation,  301,  302.  Sa  s6pulture,  303. 
Les  honneursqu^on  lui  arendus  en  difiri6rent8tempsapr&8 
.  sa  mort,  304  et  suiv.  U  est  justifl^  par  Th6odoric  mAme, 
307,308.  Son  corps  est  leve  de  terre  par  Tordre  du  roi 
Luitprand,  et  par  Pierre,  6v6que  de  Pavie,  321.  Premier 
mausoiee  qu'oQ  loi  dresse,  ibtd.  Tradition  coQstaote  de 
rEglise  de  Pavie  sur  les  circonetances  de  soo  martyre, 
325.  SoQ  culte  autoris6  daos  TEglise,  328.  HoDaeurqu'on 
lui  rend  comme  4  on  martyr,  325,  327,  328. 

Bonti,  DifT^rents  degres  de  boot^  daos  les  criatures, 
84.  Leur  bout^  Q'est  poiot  accideotelle,  mais  imbib^e 
daoB  leur  esseoce,  86.  £n  quoi  elle  difKre  de  la  bontide 
Dieu,  86,  87. 

Bourgogne,  Etendne  du  royaome  de  Bourgogne,  56. 
Habit^  par  troisdifKrents  peuplesdediff^rentes  religions; 
leurs  moBurs  barbares,  55  et  56. 

c 

C^^aon  d^fend  TripolicontreTrasamond,  817.Invoqne 
le  Dieu  des  chrfitiena,  218.  D^fait  les  Vandales,  219. 

Catt  roi  des  Lassiens,  223.  II  Yieut  k  Constantinople 
recevoir  de  rempereur  Justin  riuYestiture  de  ses  Etats, 
ibid,  II  Y  rcQoit  le  baptfime  ;  il  ^pouse  Val6rienne  etest 
renvoye  dans  ses  Etats  avec  de  riches  pr6seots,  224,  225. 

Ciiinnus^  s^oateur  romaiu,  commissaire  nomm6  contre 
les  magicieos,  96. 

C^nire  (saiQt),  evfique  d'ArIes,  accus6  de  f^lonie  par 
ses  eccl6siar<tiq  ue8.Eu  voy^  &Th6odoric  charg6  de  cbatoes, 
129, 130, 137.  Il  arrive  k  RaveQoe,  fait  coQoaltre  k  Boece 
800  iQQoceoce,  131,  132.  U  est  pr^seQti  k  Theodoric  et 
reguavec  beaucoup  d^honneur.  Th^odoric  tremble  a  son 
eotree,  133.  II  lui  fait  des  pr^sents,  134.  Le  saiot  les  dis- 
tribue  aux  pauvres.  i35.II  gu^rit  par  sa  priire  uo  homme 
pres  d'eipirer,  l'.{5, 136.  II  Ya  k  Rome  k  la  solltcitatioo  de 
Boece,l37.0oluireQd  degraodsboaneurs,  l38.1lobtient 
du  pape  plusieurs grAces  et  des  reglements  pour  les  Egli- 
ses  de  la  d^pendaoce,  139,  140. 

Ckalcidoine,  Concile  de  Cbalc^doine  assemblS  contre 
Eutycb^s,  38.  II  condanme  cette  propositioo  d'Eutych6s : 
Jisus-Cbrist  est  de  deux  oatures,  mais  il  oe  subsiste  pas 
en  deux  oatures,  ibid.  II  use  de  beaucoup  de  moderation 
envers  les  ev^ques  prevaricateurs,  mais  depose  Dioscore 
patriarcbe  d'AlezaDdrie,  144.  L'empereur  Marcien  le  fait 
re«evoir  de  toutes  les  EgliFes,  145,  146. 

Ciotiide  (sainte).  ni&ce  de  Goudebaod,  r^serv^e  pour 
6tre  r^pouse  de  Clovis,  58. 

Clovu,  premier  roi  cbrMieo  :  ses  liaisoos  aYCc  Th^odo- 
ric ;  il  demande  un  musicieo  k  Th^odoric,  50.Sa  uuissaoce 
redoutahleft  ThSodoric,  ibid.Nom  propre  de  la  fMmille  de 
Clovis,  51.  M^siotelligeoce  de  Qovis  aveo  Alaric.71. 11  se 
riconcilie  avec  lui  par  les  soins  de  Theodoric,  ibid,  Nou- 
▼elle  rupture  de  CIoyIs  aYec  Alaric,  72.  II  loi  dedare  la 
guerre,  d^fait  son  arm6e  et  le  tue  de  sa  propre  main,  73 
et  suiv. 

Comite  extraordinaire  qni  parut  en  525,  257. 

Confirences  publiques  ordinaires  k  Rome,  et  k  qnelle 
occasion,  4U.  Elles  donnent  lieu  k  Boece  de  composer  son 
traite  des  denx  natures  et  d*nne  personne  en  Jisue- 
Christ,  42. 

ConfirencesAe%hy^<\xxe%  catboliqaesde  Bourgogneavee 
les  6v6que9  ariens,  61  et  suiv.  Les  h6r6tiques  y  sontcon- 
foodus,  ibid, 

Contpa«/e,faYorideTh6odoric,  123.  SeBexactioDs,t6t</., 
124.  Est  accus^  par  Bofice  devaot  Tb^odoric,  124,  125. 11 
devieot  accusateur  de  Boece,  266  et  suiv.  Voyex  Trt- 
guiiie, 

Consoiation  de  la  Philosophie^  \e  plus  excelleot  des  ou« 
▼rages  de  Boece,  290.  En  quel  temps  et  oii  il  a  M  com- 
pose,  291. 

Cymiriens^  nooYellement  couYerti  k  la  foi,  142. 

Cyprien^  r6f6rendaire  de  Thiodoric.  261.  Soo  avarice 
et  ses  mau vaises  quaiites ;  accusateur  d*Albio,  262.  Est  le 
principal  pers6cuteur  de  Boece,  262  et  suiv. 

CyriiU  (eaUit)  d^Alexandiie.  QaelqueB-nnes  de  tea 
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expression  daogereasestoucbantle  myatdre  de  riDcarna- 
tioii,  35,  36. 

D 

Dicius,  s^DateurromaiDf  commissaire  coDtre  leBmagi- 
cieni»,  96. 

D4coratui^  aeBeeseur  de  Bo6ce.  Sei»  mauTaises  qunlit^e, 
237,  278. 

Dioscore,  patriarche  d^Aleiaodrief  pr^sideau  faux  cod- 
cile  d'Rpb6t$e. Ce  qii'il y  fait,  143. 1.st  excommuDi^  et  exil6 
h.  Caugres,  146. 

Dounoas,  juifs,  sVmpare  du  royauDie  d'Emair,  226.  Sa 
cruaut^  coulre  lee  chr6tienf>,  227.  II  Burpreud  la  Yille  de 
Negra,  fait  mourir  saiot  Ar^^tas,  qui  eo  6taitgouverDeur^ 
avec  iiue  iutlDit^  de  cUr^tieus ;  est  Tauteur  des  rcsses, 
327,  228.  Edt  pria  pour  l'AutechriHt,  229.  Est  d^fait  par 
EleebaoD  et  par  les  troupes  de  JustiD,  230,  231. 

E 

EfpU,  premi^re  femme  de  bo6ce.  Ses  qualit^s,  eamort 
et  80U  6pitaphe,  l6,  l7. 

Eiurus,  fttux  patriarche  d'AlexaDdric,  exil^  par  L6od, 
r^labli  par  Basilisque,  149. 

Empire  romain.  Elat  oii  il  6tait  lors  de  la  DaissaDce 
Boeoe,  3,  102,  103. 

Bnnode  (Baiol),  6v6que  de  Favie,  6crit  &  Boftce  eur  bod 
coDBulat,  11 1.  Ce  qui  lie  paepe  entre  lui  et  Bo6ce,  bod  pa- 
reDl,  au  sujet  d'uue  maisoD  qui  leur  apparteunit  eo  com- 
muo,  115  et  Buiv.  Sou  apologie  pour  le  pipe  SyuiDiaque, 
111.  Chef  d'uDe  c^l^bre  l^gntioD  du  pape  HormiBdas  & 
Tempereur  ADa$»ta9e,  163. 

Enotique  de  Z^uon,  ce  que  cVst,  153.  Soul^ve  toute 
1'EgliBe  catholique,  154  »t  ^uiv. 

Bfjhhe.  Brigaudage  d'£ph6Re,  38.  Ses  BuiteB  fAcheueeB, 
143. 

Epiphune,  patriarche  de  CoDstaDtiDople,  bod  rcBpect 
ponr  le  pape  Jeao,  260. 

Equice  (faint),  abbi  de  graode  r^potatioD  et  d'uD  fa- 
meitx  mouast^re,  9H. 

Euph^mie  (imp^ratrice).  Sa  pi6t6  et  bod  z^le  poor  la 
foi  calholiqne,  248,  249. 

Butaric,  geodre  de  Th^odoric :  se»  maovaiBes  qoalit^s, 
128. 

Butyches,  SeBerreurBtouchantrincaroatioD  do  Verbe, 
36.  Troublen  qu'elleB  exciteut,  37.  i^&t  condamDi  ddos  le 
coDnile  de  ChalredoiDe,  38,  143. 

f^arcommunica/iora.LeBEglisesd^OrieDtB^excommoDieDt 
Tuue  Tautre,  159.  Quelques-uDes  excommuDieDt  le  pape 
saiDt  L^oD. 

F 

Fiiix,  BucceBBenr  do  papeSimplice,  154.  II  eovoie  des 
l^gats  k  Z^ooD,  155.  Ub  Boot  trait^s  indigoemeot,  156.  II 
excommuuie  le  patriarche  Acace,  158.  DreBne  des  mi- 
moirpB  ioBtructirs  eur  sod  afTaire.  Sa  mort,  159. 

FiliXy  prfiire  eovoyd  par  le  papeF^lix  &  CoDdtaDtioo- 
ple,  157.  II  8*6chappe  de  la  prison,  ihid, 

Ferrand^  diacie  oe  IVglise  de  Carthage,  ^crit  pour  la 
d^feufie  des  moiaeB  de  Scytbie,  197. 

Festux^  chef  du  »6nat,  13.  Ses  excellebtes  qualit^s,  ibid. 
P&re  d'Elpi8,  premi^re  femme  de  Bo^ce,  16. 

Foi  (la)  et  la  rdisoD  doiveut  coDcourir  k  raffermiBse- 
meot  de  la  v^rit^,  80.  DAfeodue  par  les  ^critB  de  BuGce, 
et  pccll^e  de  soo  taog.  Vo^ez  Bo€ce. 

Fulqence  («aiut).  Son  origiue,  bcb  premiers  emplois,  26, 
27.  EA  pr^peot  k  TeDtr^e  deTh6odoric  dauB  Rome  ;  bcb 
seDtiments  en  cette  occasioo,  28.  11  reoonce  au  moDde, 
ihid.  11 6crit  pour  la  d^feuse  de  la  propoeitioD  des  moiDes 
de  Scythie  :  Ud  de  la  Trinit6  a  BoufTert,  16, 197.  Sestrai- 
t^s  de  pi^t^  adresfi^»  k  Proha,  20,  Ses  sentimeDts  et  ses 
^crit»  toucbant  la  grAce  et  la  pr^destiDatioD.  Sea  r^poDBes 
au  pr^tre  JeaD.Ko^ex  la  secoode  oartie  daus  r^claircisBe- 
meot  sur  Fauste  de  Hiez,  258,  264  et  suiv, 

G 

Gaiie  (saiute),  fille  alo^e  de  Symmaque  ;  sa  p^DiteDce, 
18,  19. 

Gaudence  et  OpilioD,  deux  sc^Urats  cDDemis  de  BoSce. 
Voyez  Opiiion^  271. 

G4inse,  pape,  f>e  plaiDtdeBddsordres  de  Rome,  102.Soa 
d^cret  8ur  les  livres  apocryphes.  Vuyex  la  secoDde  partie, 
254  el  8uiv. 

Gerbert^  depuis  pape,  fait  des  vera  k  la  louauge  de 
Bofice,  326  et  suiv. 

Gemiain  (»aint)  de  Capoue,  chef  de  lal^gatioo  du  pape 
Hormidas  eu  Orient,  177. 

GUbert  dela  Pofr^e.Sea  dlffdrenttcommentaireBBarleB 


onvrageB  de  Boftce,  143, 144.  Voyes  auBBi  la  seconde  par- 
tie,  28,  29,  30,  43.  44. 

GisliCy  fils  naturel  d'AIarlc,  rf  couDn  roi  apr^a  la  d^faile 
de  soD  p^re,  73.  Tbioddiic  le  fait  mourir,  77. 

Gonaebaud^  roi  de  bourgogoe,  arieD,57,  58.  Sa  cruaot^, 
ibtd,  U  prie  saiot  Avit  de  le  r^oarilier  k  rEgli»e.  Saiot 
Avit  le  refuse,  et  pourquoi,  68, 69.  II  meurt  daiis  l*eDdur- 
cissemei<t,  1 6tV/. DissertatioD  ^ur  la  r^coDciliation  desbe- 
r^tiques  par  i'oDCtioDdu  cbr^me,  qu'ildemaudait  ksaiDt 
Avit.  Voyes  la  secoode  partie,  78. 

Golhs{\eB)  se  readeat  maiires  de  ritaiie,  4  et  saiv.LeQT 
natarel  f^roce  et  barbare,  102,  103. 

H 

Hebdomades,  Traiti  des  Hebdomades  de  Boece,  82.  Dif- 
f^reote  expliratioD  de  ce  terme,  ibid, 

Hiritiques.  Leur  caract^re,  145.  CoDleDas  parla  cratDte, 
se  soul&ventd&HqH*i's  D^ODtplusrieD  k  appr^bender.  148. 
Excis  qu'il  coaimirent  coatre  Prot^riua,  147.  Partihir^ 
tique,  toujours  redouiable  daoB  ud  Etat,  doit^tre  ^toufie 
daus  sa  DaiesaDce,  ibid. 

Hiidfy'ic,  Bucoessear  deTrasamoDd,  220.  Eat  faTorable 
aux  catholiques,  ibid.  et  saiv.  Rappelle  les  ^vftqoee  axi- 
168,  221. 

Bormisdas,  pape.  Soa  ^lection,  142.  8od  udiod  avec 
Boece,qui  le  soHicitepour  lar^unioD  dea  E|eliaead'OrieDt, 
ibid,  Ses  difficult^s  sur  la  r^uoioD,  172,  173  et  suiv.  E^t 
appeU  k  RaTeDDeparTh6odoric,176.£»t  dMeTiDiDid^en- 
voyer  k  CoustaotiDopIe  une  l^gatioD  c^l&bre  pour  ter- 
miuer  rafTaire  de  la  r^uoioD,  177.  Inatruction  qall 
donne  k  ses  l^gats,  ilfid. 

j 

Jean^  archidiacre  de  Rome,  ami  particalier  de  BoSce, 
41.  BoSce  lui  adresse  plusieurB  trait^s.  Estiine  particQ- 
liire  tte  Rogce  pour  lui,  80.  II  prie  Boeve  de  r^jioodre 
k  la  difUcuU^  prupos^e  par  un  mNDich^en  »ur  la  boote  de 
Tdire,  81.  U  succ^de  au  pape  Dormiedaf,  246.  Son  ikk 
pour  lagloire  de  Dieu,  ibid,  R^iBtance  qu'il  fait  4Tb^ 
doricdao8rafrttiredesarieDB.  253.Sacoodoiledanscette 
ocottsioD.  II  est  eDvo;^^  k  CoDBtaatiaople,  ibid.  Prodisei 
extraordioaires  arrivis  aa  temps  de  aoD  ddpart,  ibid, 
HoDueurs  extraordiuaires  qu'oD  lui  rend&eoD  eotr^ei 
CoDstautioople,  259.  Ev^oemeDts  miracMleaxqai  ie  reo- 
deot  recommaodable,  ibid.  II  c^ldbre  IVffice  de  Piques 
daus  r^glise  de  CoDstaatiDopIe,  seloo  le  rit  latia,  et  y 
courooue  Tempereur  Justio,  259,  260.  Son  retoar  eo  Ita- 
lie.  Voyez  la  peconde  partie,  273  et  suiT.  II  est  arrftt^  par 
Tordre  de  Tb^odoric,  ibid,  Sa  mort,  pr<feoieuae  aax  yeux 
de  Dieu,  ibid,,  283  et  suiv. 

Jean,  patriarcbe  de  Constantinople.  x616  catboliqae, 
166.  167.  Pnblie  le  concile  de  Cbalc^doina,  168.  Tra^ 
vaille  avec  beaucoop  de  sages»e  k  la  r^union  de  l^Eglifte 
d'Orient  avec  celle  d*Occident,  169,  170  et  faiv.  GoDclot 
la  r^uDioD,  179.  Envoie  des  prdsenta  aa  p<aue  Hormift- 
das,  180. 

Justin,  emperear  trds-catholique,  aacc&de  k  Anaitaie. 
Soo  z^le  pour  la  pnret^  de  la  foi  et  dea  mcBurs,  163.  li 
travaille  avec  z^Ie  k  fttire  cesser  le  acbifime  d^Oheot, 
168,  170  et^suiv.  Eavuie  demander  au  pape  UormisdMU 
r^uuioD  des  Eglises,  172. 11  recoit  aTec  beaucoap  d*boD- 
Deur  le  roi  des  LaseieDs  et  le  tient  sar  tes  foats  de 
bapt^me,  225  et  suiv.  Ses  ^dits  contre  les  b^r^tiques  et 
les  magicieos,  247.  II  ea  excepte  lea  ariena  en  coosid^ 
ratioD  deTh^odoric,  ibid,  II  cn  fait  de  nouveaux  coDtre 
eux  k  la  pollicitatiou  du  pape  Jeau  et  de  Bi>ece,  248, 249, 

Justinien  (le  comte)  se  d^clare  contre  lea  moines  de 
Scythie,  192.  Eaaemi  secret  dn  comte  Vitalien,  490. 
AccuF^  d'6tre  rauteur  du  meurtre  du  comte  Vitaliea. 
ChaDge  de  seDtimeDtdepuisla  mortde  Vitalien,  etpreod 
la  d^feuse  des  moines  de  Scythie,  204,  205.  Poarsait  4 
Kome  la  d^fioition  dela  propositioD  :  Un  de  la  Trioit^i 
soufTert,  206.  Succdde  &  Justin  dana  rampiret  etfaitd4- 
clarer  la  proposition  catholiqae. 


iMAteniT^leB^.IlsembrasBent  la  foide  J68aa-Chnst,222. 

L^on  (empereur)  sucr^de  k  Marcien,  148.  CbasseElarai 
d'AlexBudrie,  et  prot^ge  la  foi  catbolique,  140. 

Lombards,  EtablisBenjeutde  leur royaume  en  Italie,3l& 
Ils  embrasseDt  la  foi  de  J^pus-Cbrist,  319.  PiM6  de  leon 
rois,  ibid,  Ils  foDdeot  r^glise  de  Saint-Pierre-aa-Ciel- 
d'Or  dans  Pavie,  tbid, 

Luitprand^  roi  des  Lombards.  Sa  pi6t6,  519.  Sa  B^pat- 
ture.  322.  Fait  traasf^rer  le  corps  de  saint  Aagustm  k 
Pavie,  et  lever  de  terre  celui  de  Botee,  321. 

Lyon^  capitale  du  royauma  de  Boargogne,  59.  Las  4fl- 
quea  •>  Maemblent  poor  la  f4ta  d«  Saini-jQai,  iW. 
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Magicienf  (}e^)  chAse^s  de  Rome,  94.  Quelques  B^aa- 
teurs  accuD^s  de  magie  arr^t^s.  Leur  procdi*,  'J3  et  suIt. 

ManicMefis  chass^s  de  Uome,  91.  Leura  livres  et  leurs 
simuiacre»  br6l68  publiquemeut,  ibid, 

M€*w*€s.  PoidB  et  mesures  r6rorm68  par  Bofice,  49.  Sen- 
limt*atAde8ancieu«8urle8douze8oacea  de  la  livre,  ibid, 

Moinet  de  Scythie,  troublent  la  paix  de  rEgliae,  189. 
Leur  opiuiou  partieuliire  »ur  la  Trioit^,i6t(2.  Leur  propo- 
8itioo  :  Unde  ia  Triniti  est  incami  et  a  souffert,  est  eza- 
miu^e  etrejet^e,  190.  Knsuite  approuv^e,  207.  208.  Leur 
conduite  k  Roroe,  193,  201.  Leur^  6crit8,  202,  203.  Ila  tx- 
citeut  de  aouveaux  troubles  sur  ies  matiires  de  lalibertd 
et  de  la  gr&ce,  208,  209.  Altaqueot  T^vfique  Possesseur 
et  les  6crits  de  Fauste  de  Riez,  ibid,  Voyei  la  secoude 
partie.  Bclaircissemeotsur  Fauste  de  Riez,  228  etsuiT. 

Monqe  (Pierre),  patriarcbe  d*Aatiocbe.  re^oit  l'Eaoli- 
que  de  Z^aon,  149.  E»t  chassi  d'Aatiochi},  152.  B^t  ^lu 
patriarche  d*Alexandrie,  ibid.  Chassi  du  si^ge  d*Aleiaa- 
drie,  et  r6tabli  par  rempereur  Z6doo,  ioid. 

Monnaie  alt^r^e.  Occaaioo  auz  troupes  de  Tb^odoric  de 
se  mutioer,  46.  Bo6ce  eat  charg6  de  la  r^former,  47.  Va« 
leardu80Qd'or,48.SeDtimeDt8de8aocieo8  8urlaroDdeur 
et  les  autres  quaiit^s  de  la  mooaaie,  49. 

N 

Nestorius.  Sod  hirSaie.  DifficultA  de  trouver  destermes 
pour  ezprimerruoioo  des  aatures  eo  J^sus-Christ  saos 
diTiser  la  per90Qne,eQ  est  rorigioe,  35  et  suiv.Coodamni 
au  cooctle  d*Ephise,  ibid,  143.  Bofice  Acrit  contre  ses  er- 
reurs,  42,  43.  Voyez  la  secoode  partie,  8  et  soiT. 

0 

Odoacre  8*empare  de  ritalie,  9. 

Opiiion  et  Gaudecee.  ioHigues  brigaods,  271.  Leur  pu- 
oitioo,  ibid,  etsuiv.  ObtienDeDtgrAceeosejoignaut&  Cy- 
prien,  et  deTieoQeDt  t^moios  coDtre  Boece,  272. 

Olhon  III  (l'empereurj  fait  Mever  uo  Douveau  mauso- 
l^e  k  Bo^ce,  326. 

P 

Pau/in,patrice,  opprim6  par  les  courtisaos  de  Thiodo- 
ric,  322.  Ses  difKreods  avec  Festus  et  Symmaque,  323. 
D^feoda  par  Bodce  cootre  ToppreBsioQ  des  courtisaos  de 
Th^odoric,  ihid, 

Perse.  Cabas,  roi  de  Perfe  diclare  la  guerre  k  Juetio, 
225,  Cat,  Tributaire  des  Perses,  22:1. 

PhHosophie.  Bofice  compose  uo  cours  de  philosophie, 
103.  Ses  vues  daoi»  cet  ouvrage.  D6fauts  qui  se  trouveot 
daos  la  Pbilosophie  d*Aristote,  105.  Divisioo  de  la  Pbilo- 
sophie  de  Boece,  105,  106.  Yoyez  la  secoode  partie,  154, 
155  et  Buiv. 

Prifecture  du  pritolre.Soo  io8titatioD,236.E9tuoe  ma- 
gistrature  civile,  itid.  Et  ooe  cbarge  militaire,  ibid. 

Pritextnt^  s^oateur  romaio,  couvaiocu  de  magie,  95. 
S^^chappe  de  la  prisoo  et  dipparalt,  97. 

Proba  (saiote),  sec^ode  6lle  de  Symmaque,  20. 

Prot&ius,  61u  patriarche  d'Alexaodrie  k  la  place  de 
Dioscore,  147.  II  est  massacr^  daoa  le  baptistdre  parles 
h6r6tiqoe8,  147,  148. 

R 

Romsdns.  Ila  signaleot  leor  z^le  coDtre  les  magicieos, 
iOl. 

Rome,  D^sordres  de  Rome,  9,  102, 103.  Elle  8e  soomet 
▼oloutairemeot  k  Thiodoric,  21,  22.  Est  saccag^e  par  To- 
tila,  317. 

RustiHennef  troisiime  fille  de  Symmaqoe,  secoode 
ftmme  de  Bofice.  Ses  vertu»,  20, 21.  ba  fermet^  daos  les 
disgr&ces  de  soo  mari,  284.  Elle  reoooce  au  moode  eik 
ses  bieos  aprds  sa  mort,  et  fait  de  graodes  aumdoes,  206. 
Elle  est  prot6g6e  par  Amalazoote,  313, 314.  Elle  est  per- 
s6cul6e  par  les  eooemis  de  Bofice,  gui  deoiaodeot  sa 
mort,  315.8a  fermel^  daos  cette  occasioo.  Elle  est  rSduite 
k  la  meadiciti  daas  le  saccagemeot  de  Rome,  et  cooduite 
&Totila  pour  dtre  coodamu^e  k  mort,  118.  Totila  respecte 
sa  vertu  et  la  reovoie  avec  hooueur*  ibid. 


Salofaciole,  patriarche  catholiqoe  d^Alexaodrie,  149. 
Est  chass6  de  soo  8i6ge  par  Zdooo,  ibid. 

Schisme  de  l^Eglise  de  Rome  aprds  la  mort  d^Aoas- 
U»e,  12. 

Schtsme  (graod)  d^Orieot,  143.  8oq  origioe  et  Bes  pro- 
grts,  ibid.etsuiv,  iusqv^li  iapstg.  165.  Soo  extioctioo,  166 
fiif^ii'^  185. 


Sigismond^  roi  de  Bourgogoe.  Sa  conTersioQ  70.  Ses 
verlus,  ibtd.  Sa  p6nilence  et  sa  mort. 

Sirmond  (le  P.),  savaut  j^^uiie,  donne  au  publio  les 
m6uioires  lai!*s^s  par  le  pape  F6Ux,  159.  Ses  ootes  sur 
Enoode,  40,  2l6. 

Souuerain.  Tout^s  leurs  actioos  importaotes,  m^me 
leurrt  diverti(>:temeut8,  5H. 

Substance.  Sa  uature  invisible  sansles  accidents  doot 
elle  rst  rt^v^iue,  106. 

Symmaqutf^  pape.  Son  ileclioo  conflrm6e  par  Th6odo- 
ric,  12.  II  accorde  de  grands  privil6ge!«  k  naint  C6suire 
d*Aries.  S*oppo8e  k  1'ambitiou  de  quelques  ^v^ques  des 
Gaules  qui  8*iirro;;eaieut  de  nouveanx  droits  sur  les 
Eglises  voisines,  140,  141.  Sa  mort,  ibid. 

SymmaquCf  sAoateur  romain,  beau-perede  Bo6ce.  Ses 
vertus,  13,  14.  E»t  faitchef  de  ia  commiAsion  pour  jn>^'er 
les  s^Qateurs  accus^s  de  magie,  93.  Sa  fermeU  daus  les 
disgrdces  de  Bofice,  84.  Sou  z^le  pour  la  foi  catliolique  ; 
il  est  arr6t6  par  Tordre  de  Th6o«tori(>,  300.  Th^odoric  le 
faitmourir  daos  sa  prisoo,  ibid.  Dieu  veogesa  mort,  307, 
308.  II  est  houor^  cumme  uo  saiot  martyr  k  Raveoiie. 
Voyezt  secoode  partie,  ia  Dissertatioo  sur  raou6e  de  la 
mort  de  Bodce,  176. 

T 

TertuUe^  s^oateor  romaio,  ami  de  Bo6ce,  compagooa 
de  ses  retraites  daos  le  d^sert  de  Subl  >o,  242. 

ThiO'toric.  II  est  euvoy^  en  Italie  par  Z^uoo,  10.  II  coo- 
tribue  au  r^tablissement  de  ZAnon,  qui  le  comble  de  bieo- 
faits,  10, 11.  II  ee  reod  matlre  de  ritalie.  8es  boones  qua- 
iit^o.  Soo  ^ducatioo,  ibid,  II  est  fait  juKe  du  scbiftme  de 
TEglise  de  Rome  aprds  la  mort  d*AnadtHBe.  12.  II  d^oide 
eo  faveur  de  Symmaqoe,  ibid.  II  entre  triomphant  dans 
Romrt,  22.Hoooeurs  qu'oo  lui  reod.  ibid,  Sa  pompe,(6r/. 
Ses  Iib^ralit6s  et  sa  magoificeote,  23.  Sa  conduite  dan»  la 
gouveroemcot  dMtalie,  25.  Ses  lettres  k  Bu(^ce,  48,  50, 
55.  Sf^s  lettres  k  Clovis,  monnmeots  glor<enz  k  la  Franco, 
51,  52.  11  eovoie  des  ambassadeurs  &  Clovis,  ib  d.  II  d6- 
clare  la  guerre  k  Cl*»vis,  74.11  envoie  des  trouped  ihiUA  les 
Gauler»,  dou!«lacooduited'lhba,75.  Succ^sdesa  premi^re 
campagne.  76.  Mauvais  succ^s  de  la  secoode  campagne. 
II  rappelle  ses  troupes  des  Gaules,  77.  U  r6unit  k  soQ 
royaume  d*ltalie  ce  qui  restait  dans  len  Gaules  k  Aniala- 
ric,  soo  petit-fils.  ibid.  Ses  ^gards  pour  les  catboliques  au 
cummeucemeut  et  dans  le  cuurs  de  soo  r^gue,  2i4.  II 
change  de  cooduite  tout  d'uo  coup  k  leur  6gard,  les  der- 
Di^res  anu^es  de  sa  vie,  t!45.  Ses  emportements  contre 
Justin  k  roccasioo  des^dits  publi63coutreleoariens,250. 
II  fait  de  graudes  menaces  auz  Catholiques,  252.  Fait  ve- 
Dir  le  pape  Jeao  k  Ravenne,  et  Tenvoie  avec  des  ^v^ques 
et  des  s6nateur8  k  Coostantinople,demander  la  libe rt6  de 
cooscieuce  eo  faveur  des  arieos,  253,  254  et  suiv.  Mena- 
ces  qu'il  fait  au  pape  Jean.  256.  II  fait  arrfiter  Boece  pri- 
aoonier  et  plusieurs  s6uateur  de  distinctioo,  260.  Fait 
coudamoer  Bo6ce&lamort.  288.Sacruaut6eovers  Bo6ce, 
Syuimaque,  le  pape  Jean  etd'autres  per<;oQnes  de  distiuc- 
tioo,  ibid.  ei  JMqu'd  ia  pnge  306.  Dieu  eo  lire  veo- 
geaoce,  307.  II  avoue  soo  crime  et  8'en  repeot  en  mou- 
raul,  307,  308.  Sa  mort  tragique,  depuis  307  jusqu*h  311. 
Sa  baioecoutreleeciitholiquesparattparticulidrementea 
voulaot  livrer  leurs  ^glises  aux  arieos,  309,  310.  Sa  86- 
pulture,  311. 

Totiia  appel6  par  les  Goths  eo  Italie  ;  il  saccage  Rome, 

317. 

Trnsamond^  roi  des  Vaodales,  vieot  assi^ger  Tripoli, 
217.  Samort  tragique,221.  IlfaitcoooaUro  &  lamortplus 
que  jamais  sa  baiue  cootre  les  catboliques. 

Triguiiie^  ioteodaot  de  la  maisoo  de  Tb^odoric,  et  Co- 
oigaste ;  leors  iojustice8,  124.  Bofice  se  d^clare  haute- 
meot  cootre  et  eo  arr6te  le  cours,  125  et  suiv.  Ils  se  joi- 
gneot  k  Cypneo  pour  faire  p^rir  Bofice,  266. 

Trinit€  (i^aiute).  Si  dans  la  sainte  Trioil^  le  P^re,  le 
Fils  et  le  SHiot-Esprit  peuveot  6tre  afflrmes  Bubstaoticl- 
lemeut  de  la  Divioit^,  78.  Trait^  de  Bogee  sur  cette  ques- 
tioo,  79,  80.  Voyez  la  secoade  partie,  27  et  suiv.  La  Tri- 
oit6  est  uo  seul  Dieu,  et  ooopaa  trois  Dieo.  Voyez  lase- 
coode  partie,  33  et  suiv. 

Tuniques  des  diacres ;  leor  forme  aocieQoe,  140. 

V 

VUalien  (le  comte),  z6l6  catholique,  preod  les  armes 
coutre  Tempereur  Aoastase  pour  la  d^feose  des  catholi- 
ques,  161.  Se  diclare  le  protecteur  des  moiocs  de  Scy- 
thie,  102.  Sa  mort  tragique,  199. 
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par  leDrs  oarestet  et  par  lenrs  prABeDis,  157.  Sa  ohnte  et 
•a  dipositioD,  ibid, 

Voiusien,  sAaalear  romaiD,  commissaire  cODtre  les  ma- 
gicieos,  96. 

Walin.  SoD  6ditioD  des  OpaecaleB  de  Boece  ea  io5o, 

188. 


Zinon,  emperear,  sacc&de  &  L^od.  110,  114.  Faiblesse 
de  800  r^goe,  itid.  Est  cliasB^  par  Basiliquey  149.  II  ap- 
pelle  le«  OstroKOths  k  «on  eecoun»,  qui  le  serTeut  utile* 
meot  eous  ia  cooduite  de  Thiodoric,  10  11  eDYoie  Th6o- 
doric  ea  Italie,  ibid,  II  est  r^tabii  ear  le  tr^ae,  151. 

TABLE  DE  LA  SECONDB  PARTIE 

Anaiystt  do  traitS  Dee  deoz  Daturee  et  d'uDe  pereoDDe 
eD  Jisus-Clirigt,  cootre  Eutychds  de  Neetorios,  k  Jeaa, 
diacre  de  TEglise  de  Rome,  8. 

Analyse  du  trait6  iotituld,  Si  le  P^re,  le  Fils  et  le 
SaiDt-EspritpeuTeot  dtre  afflrm^s  snbstaDtiellemeDt  de 
la  Diyinit^,  a  Jean,  diacre  de  1'EgliBe  de  Rome ;  et 
quelques  iclaircissemeDts  sur  cette  difficult^,  27. 

Anaiyse  du  trait6  de  la  saiote  Trinit^  k  Symmaqae  : 
Commeni  ia  TriniiS  esi  un  seui  Dieu  ei  non  pas  irois 
Dieu,  33. 


Anaiyse  des  ciaq  liTres  de  la  Gonsoktion  de  la  Phfloeo- 
phie  de  BoSce,  45. 

Anaiyse  du  premier  liyre,  46. 

Anafyse  du  Becood  liyre,  57. 

Anaiyse  du  troisi&me  livre,  67. 

Anaiyse  du  quatridme  et  da  cioqaitoe  liTref  od  il  traite 
du  hafsrd,  du  destiD,  de  la  fortuae,  de  la  diTiDe  provi- 
deoce,  de  la  prescieace  de  Dieo,  et  de  la  liberti  de 
rhomme  et  de  rdteroitS,  73  et  suiv.  fusquk  la  page  116. 

Anafyse  dee  Matb6matiques  de  Bofice,  122. 

Analy»e  du  premier  livre  de  rArithm<&Uqae,  123. 

Anaiyse  du  secoud  livre  de  rAritbm^Uqoe,  131. 

Anaiyse  dee  cioq  liTres  de  Musiqae  de  Boftce,  137. 

Analyse  des  deax  livres  de  Q^om^trie  de  Bo6ce,  150. 

Anaiyse  de  la  soite  des  oovrages  de  Boece,  154. 

DisseriatioH  sur  raoD^e  de  la  mort  de  Boece,  167. 

Disseriation  th^ologiqaesurcesparolesde  OoDdebtod, 
roi  de  Boargogae,  k  Ssint  AtiI,  6v6qae  de  VieDDe :  Desh 
nex-moi  en  pariieuiier  ronetion  du  chrime^  178. 

Eciairoissemenis  sar  Faoste,  ^T^que  de  Riez,  et  sor  n 
doctrioe,  S28. 

Scioircusements  tur  le  seDUmeDt  d^ADastase  le  Bibk>- 
tb^caire,  et  sar  celoi  de  M.  Dupia,  toaohaDt  la  coadoits 
du  pape  Jeao  avee  le  roi  Tb6odoric  daos  l*ambassads 
doDt  il  fut  cbarg6  de  sa  part  vers  rempereor  JosUo,  273. 

Etoges  de  Bodce,  164  et  suiv. 

Examen  du  BeaUmeDt  de  Glareaoas  sar  raateor  des  li- 
yres  de  la  CoosoiaUoD  de  la  Phiiosophie  de  Boece,  117. 
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(Humeris  ad prsgeedeniem  iomum  revoeantibus  Hiieram  1  prMmissimus :  ccsteri  ad  hune  tomum  periinent.) 


Abaci  ratio,  L  1333. 

Accideos  qoid  ?  912. 

Accideos  et  proprium  quid  commu- 
ne  babeaot,  156. 

Accideos  omae  inest  subjecto,  170. 

Aocideos  sioe  subataatia  dod  cod- 
stat,  9. 

AocideDS  1d  DOTem  partes  dividitur, 
14. 

Aceideas  aliud  alteri  dod  ioest,  359. 

Accidens  dicitar  de  mulUs,  93. 

Accidentis  io  sutijecta  dlTiaio,  877. 

AceideDtisdiTisioiDaccideotia,t6t«f. 

Accideotis  ioseparalis  exempla,  51. 

Accideotis  Beparabilis  exempla,t6tV/. 

Accideutisetpropriidiffereotia,157. 

Accidentie  defioitio,  55,  56. 

Accidentis  divisio,  ibid. 

Accidentis  utilitas,  12. 

Acciceolls  tractatio.  132. 

Accideotis  defioitio.  ibid, 

Accideotis  dlTisio,  ibid. 

Acoideotia  separabiha  et  iosepara- 
bilia  qus  ?  1 19. 

Accideotiafacile  coDHruuntur,  993. 

Accideotia  in  indiTiduis  principali- 
ter,  deinde  in  speciebus  sunl,  28,  29. 

Accidentium  argutis  quo  pacto  di- 
Ineads,  1032. 

Acoidentium  io  definitioDibus  Dol- 
las  est  usus,  12,  16,  17. 

Actu  exiatentia  sterna  sunt,  381. 

Actu  oihil  est  inflnitum,  620. 

Adam  absque  mare  et  femina  crea- 
tns,  1394. 

Adam  siue  escis  viTere  potuit,  1411. 

Adam  aote  peccatummortui  dod  f  uit 
obooxiuB,  1352. 

Aitiuncta  quas  ?  1073. 

Adjunctis  (ex)adjuacta  perpeoduD* 
tur,  1075. 

Adyerbium  DomlDis  loco  poaitur, 
796. 

Adversa  qus?  1120. 

^s^ritudo  saoitati  contraria,  279. 

iElui  SancUa  lex,  1062. 

'fioeas  ab  Anohise  oatos,  22. 


JSqualiaB  onn  siot,  45. 

.£qualiaad  hliquidprsdicaDtur,227 

iEquaiia  eumdem  eveotum  habeot, 
476. 

i£(|uiTooum  slgaificaUoDibus  sols 
definiri  potest,  454. 

i£quiYoca  qaid  ?  14,  21,  190. 

iEquivoca  per  translaUouem  dod 
fiunt,  166. 

i^oivoce  dicitnr  de  sabjecto  omne 
quod  subjecto  ioest,  190. 

ifiquivocorum  tractaUo,  167. 

iEquivocorum  divlsio,  880. 

iEquivocatio  ooo  solom  io  oomiDi- 
buSfSed  et  io  verbis  Iocudi  habet  163. 

Aeris  iotemperies  studiosis  oocet, 
1223. 

./Etas  omols  masices  delectaUooe 
coninnctay  I,  1170. 

.Althiopis  nigredo  accideos  iosepa- 
rabile,  132. 

iEthiopum  alii  ni^rU  alii  olgriores, 
aUi  nigerriini  ioveniaDtur,  157. 

Affecta  quid  ?  1064. 

AffecUooum  geoera  ad  relaUooem, 
species  vero  ad  qualitatem  referon- 
tor,  59. 

Affectorum  natnra,  1063. 

Affirmatio  et  negatio  quid  ?271, 316. 

AffirmatioetDegatioubdefiaDt,341. 

AffirmaUo  aoius  Degatioois  aoa  est, 
325. 

Affirmat.  et  oegat,  sub  eDUDtiatione 
taoquam  geoere  compreheDduDtur, 
401. 

AffirmaUo  uoa,  odI  oegaUoDi  oppo- 
Ditur,  483. 

Affirmatio  (qaod)  pooit,  oegatio  an« 
fert,  461. 

AffirmaUo  omois  vel  vera  vel  falsa, 
180. 

AffirmaUo  et  oegatio,  vel  veramyel 
fali«um  in  se  continet,  279. 

Affirmatio*privatoria  qusB  ?  601. 

Affirmatio  et  negatio  omois  defloite 
▼era  est  vel  falta,  330. 

Affirmatio  etnegaUo  enoDUaUoDis 
species,  295. 

AfltrmaUo  et  negaUo  conlradictori» 


opponootor,  322. 

AffirmaUo  oegaUoni  oppoDitar,st^ 
eoDtra,  317. 

AffiroiaUo  et  oegaUo  siaiu)  vers  ei- 

Se  DOD  pOSBOOt,  SfoO. 

Affirmatio  et  ioflnito  nonune  beos 
flt,  ibid. 

AlflrmaUo  sive  ex  finiio  siveiDflDito 
nomioe  flat,  oil  refert,  351. 

AffirmaUo  simplex,  534. 

Afflrmatio  aliam  rem  de  alia  pnsdi- 
cat,  45«,  457. 

Afflrmatio  euDti  complexione  efEBr- 
tar,  278. 

Afflrmatio  ooa  qold  T  483. 

AfflrmaUoois  et  negeUouis  elemen- 
U,  398. 

AlflrmaUonis  unias«negatiodop[ex, 
354. 

Agrimensorom  nomina,  154. 

Albious  prsceptorem  OhUmnva^ 
berat,  1226. 

Alteritas  ploraUtaUs  priocipinm, 
1249. 

Alteratam  qnid?  119. 

Amaotium  irnamoris  rediotegratio 
est,  1297. 

Amphibologin  modi  tres,  lOlO. 

AoadiploBis  sive  gemiaaUo  syllo- 
gismorum,  679. 

Aoalvticoram  AristoteUs  ioexplies- 
bilis  caligo,  840. 
"AvapMitov  quot  modia  dicator,  76. 

ADdroDioos  senex  di llgeoUBsimai, 
et  ejos  de  divisione  senteotia,  815. 

ADdrooici  de  iDterpretaUoDis  libro 
seDteotia,  397. 

Aadrooicus  dilieens  librorom  Arif- 
totelis  jodex,  ibia. 

*AvOpu>icdc  iart.  (ieixpdxoo|io<,  906. 

'AvfpwicoiJiopOCTai  Deom  corporalea 
esse  imagiuaU  soat^  1400. 
Aogalus  circoll  quid  ?  I,  1312. 
Aogulorum  geoera?  I,  1307. 
ADgulos  plaaoB  qoid  ?  ibid^ 
Aogulus  recUliDeos  qoid  ?  ibid. 
Aoguli  flBquales  qoi,  i,  1907, 
Angolns  acatof  qold  t  iMd. 
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An^laB  obtasos  qoid  ?  iltid, 

Aoimi  coDceptioDum  duplex  mo- 
du8,  1316. 

Aoimo  multa  separaDtur  qun  actu 
separari  doh  pObBuut,  1311. 

Aaima  et  vita  ooo  idem,  1013. 

Auima  humaoa  io  diTinitatem  dod 
mulata,  1350. 

Auima  subfttaotia  iucorporea,  1400. 

Auims  omaeB  aecuodum  speciem 
•sdem,  283. 

Aoims  TegetatiTS  triplex  Yis,  71. 

Aoimal  bomiue  prius,  2H4. 

Aoimal  omoe  aatsaaumautsgrum, 
275. 

Aoimalia  deflaitio,  16,  34« 

ADimalis  differeotia  prima,  755. 

Aoimalia  muta  Toces  babeot,  419. 

Aoimalia  qoibus  rebus  subjecta,508 

Aatecedeos  ia  proportioae  bypo- 
theticis  quid  ?  835. 

Aatecedeos  obi,  ibidem  et  eonse- 
qoftos,  1076. 

Aotiqua  qus  dicaator,  283. 

Aporema  et  s^llogismus  dialeetieus 
coutradictorius  idem,  1003« 

Apotooie  major  quam  quatuorcom- 
mata,  et  miuor  quam  quioqueJ,t243. 

Aqua  actu  calida,  potestate  frlgida 
esse  potest,  518. 

./BquivocatioDis  modi  tres,  1010. 

Arbitrio libero  aoaomoiafiuDt,512. 

Arboresquibussnbjectsrebus,  508. 

Archarum  positioues,  1357. 

Architis  liber  de  prsdicamentis, 
162. 

Argomeotom  facit  fidem,  1047. 

Argomeotom  etargomeatatioidem 
1052. 

Argomeotom  et  argomeatatio  non 
idem,  1113. 

ArgomeDtom  qoidT  1041. 

Argumentum  qno  pacto  fidem  fa- 
eiat,  1050. 

Argumeotom  et  qosstio  ouo  idem, 
1055. 

Argomeata  apersoais  et  oegotio  in 
rhetoricis  somootor,  1211. 

Argomenta  locis  iDclosa,  1034. 

Argomeotatio  qoid?  1173,1182. 

Argumeatatiooisspecies  dus,  1173. 

Argumeotatio  et  argumeotom  idem, 
1052. 

Argumeotatiooes  sophistics,  997. 

ArgomeDtatioaes  gemioam  viamjo- 
dicaodi  requiroot,  1045. 

Argomeutatiooes  ad  dissereodom 
qos  apis  ?  996. 

Argumeotatiooes  iTi;^vou<,  1081. 

Argumeotorom  ioTeoieodorom  di- 
sciplioa,  1043. 

Aridni  propnasratiooes  theologicis 
aeffotiis  immiscueruot,  1255. 

Ariani  Deguot  Patrem  et  Fiiium 
ejusdem  substaotis  esse,  1305. 

Ariaoi  Trioitatis  ordioem  pertor- 
baot,  1249. 

Ariopagos  prodigos,  1227. 

Aristarchos  grammaticos,  170. 

AristotelesPeripateticoromdox,  86. 

Aristoteles  more  soo  moita  torbat, 
793. 

Aristoleles  prsdicameotorom  ao- 
ctor,  85. 

Aristoteles  dialectiearom  partiom 
prioceps,  1044. 

Aristoteles  qoomodo  iDteHigendos 
sit,  9. 

Aristoteles  omnes  res  io  doas  partea 
diTidit,  13. 

Aristoteles  Peripateticorom  prin- 
ceps,  491. 

Ariatotelis  locida  Teritate  nihil  se- 
renius,  1226. 

Aristotelissermoaespropter  simill- 
todioem  obsoorl,  863. 

Aristotelis  de  corporlbos  ooaleftibos 
seateatia»  128. 

Ariftotelif  fljliu  obteorat,  397* 
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Aristotelis  liber  de  Decem  Prsdiea- 
meotis,  78. 

Aristoteies  oomioe  lodifferentis 
000  est  osos,  268. 

Aristoxeous  ratiooi  oihil  sed  tau- 
tom  seoi«ibos  credit,  1287. 

ArithmeUces  laos,  1333. 

ArithmeUca  proportio,  1147. 

Arithmetica  proprietas,  1170. 

Arithmetica  medietas,  1146. 

ArithmeUca  omois  aliis  discipliois 
prior,  1360. 

ArithmeUcaioterdisGiplioas  mathe- 
maticas  primom  locom  obUnet,  1081. 

Ars  oatoram  imitatur,  1047,    1155. 

Ars  et  Qsos  plorimom  Taleot,  1169. 

Artes  plorims  meodicaot,  1226. 

Artes  plorims  oegligeoUa  perie- 
root,  229. 

Artes  doctrina  pereipiootor,  440. 

Artibus  io  omolbus  falsi  syllogismi 
soot,  1017. 

Artifices  ex  iastromeotis  nomina 
eeperoot,  1196. 

Artifices  optimi  ab  iosciis  redar- 
goootory  1013. 

Asdoeras  poeta,  1235. 

Athaoas  vir  saos  fldei,  1397. 

Aoctor  omoiom  rerum  Deus,  1367. 

Auctores  qui  JuTeaibos  iocolcaadi, 
qoi  secus,  1225. 

Auctoritas  ad  fidem  faciendam  re- 
qoiritor,  1166. 

Audieodi  modus,  1177. 

Auditos  circa  aores  est,  268. 

Aoditu  careotia  ooo  lomnia  snrda 
dicnntor,  269. 

B 

Blanditia  amicitis  pestis,  145. 

Bona  nostra  magis  diligimus  qoam 
aliorom,  1080. 

Booum  est  omae  qood  est,  1311. 

Booum  malo  ex  oecessitate  cootra- 
r.om,  280,  359. 

Booom  ae  malom  cootraria  soat, 
268. 

Booum  omoia  appetoot,  933. 

Booos  malos  fleri  potest,  276. 

c 

Cscom  esse  et  cscitas  ooo  idem, 
271. 

Cscitasprsterocolom  ooo  eBt,268. 

Calidum  frigAfleri  potest,  276. 

Campanos  io  lib.Euciidis  primo  dno 
theoremata  non  recte  demonstraTit, 
1302. 

CanUlenarom  genera,  1189. 

CapUones  nogatioois.  1021. 

Captiooesfalss  exqoibos  loeis  flaot, 
1016. 

Captiooessecoodom  aeciddDs,10tO. 

Casos  obliqoi  Joocti  ▼erbis,  oraUo- 
Dem  perfectam  ooo  faciunt,  425. 

Casus  apud  antiquos  buid  ?  167. 

Casus  atque  fortuiti  eTentus  in  iis 
qus  raro  fluot  locom  habeot,  1153. 

Caso  000  omoia  fluot,  513. 

Categoris  ad  logicam  pertinent,  14. 

Catbolica  religio  qoid  de  Trioitate 
seotiat,  1249. 

Catboiica  Ecclesia  qoid  de  doabos 
natoris  ia  Christo  credat,  1337, 1401. 

Causa  facit  defloitiooem.  1099. 

Causa  efficieos  qos  ?  1078. 

Caoss  pares  jora  paria  desideraaf, 
1041. 

Caoss  ab  effeetis  non  separantor, 
1079. 

Caosarom  statos,  1209. 

Causarum  dissimilitndo,  1149. 

Causarum  genera  duo,  li45. 

Cholerici  proprietates,  1229. 

Chords  Tel  nerTi  quibus  sideribos 
compareotor,  I,  ll9l. 

Chords  ad  aamerom  plaaetaram, 
1, 1183. 

Chordaram  nomlna  ei  additio,  It 
1183  1191. 
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Chordaram  ordo,  1189. 

Chorebos  Athys  LTdorom  rex.  L 
1183. 

Christos  ooos,  1397. 

Chrietus  aote  passiooem  partim  ho- 
mo  parUm  Deos,  io  passiooe  totos 
homo,  post  resorrectiooem  totos 
Deos  foit  factos,  ibifd. 

Christus  ooo  homaoa  iege  homo 
factos  eat,  1409. 

Chrisias  cor  mortale  eorpos  assom- 
pserit,  ibid. 

Christus  ooo  assompsit  corpos  ex 
homioe  sed  e  terra,  quod  deiude  for- 
matum  fuit  io  coelo,  1395. 

Christos  ex  oatoris  doabos  et  io  na- 
toris  doabus  est,  1350. 
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135U 

Christos  Adami  corpos  assompsit, 
1353. 

Christos  ia  passiooe  Teros  Deos  ei 
homo,  1397. 

Christos  ex  doabos  oatoris  coostai. 
1337,  1403. 

Christus  ex  Tir^oe  oatos,  1391. 

Christi  oomeo  m  Scripturis  geml- 
oatuoj,  000  ioTeoitur,  1345. 

Christos  duos  esse  affirmare  iosa- 
oia  est,  ibid. 

Cibus  io  stodioso  reqoiritor  me« 
dioeris,  1223. 

Cicada  per  pectos  sooom  emittii. 
423. 

Gircolos  qoid  ?  I,  1307. 

Circolus  aoguiaris,  i,  1349. 

Circnii  diameter  quid  T  I,  1308. 

Circuli  se  in  vicem  tangentes,  1,1312. 
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requirunt,  7.53. 

Circuli  anguius,  I,  1313. 

Circuli  sector,  ibid, 

Circuli  porUones  similes,  ibid, 

Circuli  portio  qus  ?  I,  1207. 

CircumstanUs  rei  aus  ?  1290. 

CircumstauUarum  oiTisio,  1211. 

Circumstantis  ^us  ?  1205. 

Codex  geometricus,  1,  1359. 

Codex  quadruplex,  ibid, 

CcBlum  semper  moTetur,  364. 

Cogitatiooe  multa  «eparantur  qos 
acto  separari  oou  possont,  1311. 

CogoaUooes  et  aifloitates  ad  ooom 
aliquod  capnt  reduci  possuat,  42. 

Cognoscere  quid  ?  713. 

Comessator  quid  ?  248. 

ComisUo  tribue  modis  fit,  1396. 

Comma  in  qua  numeri  proportiona 
consisUt,  1, 1236. 

CommaUs  numerus,  I,  1228. 

ComparaUo  duplex,  1159. 

Compositum  suis  psrtibus  posia- 
rius,  456. 

Complexiooes  dialecticorom  qoa- 
toor,  174. 

Complexiooom  figora,  ibid, 

Complexiooescorporis  humaai,l229 

Compositum  suis  partibus  defioiri 
potest,  454. 

Compositio  et  diTisio  Teritatem  ei 
falsitatem  io  se  habeot,  415. 

Commooe  molUfariam  dicitor,  164. 

Commotatio  qoid  f  292. 

Cooceptiooes  aoimi  io  geometriea 
qosf  1310« 

Cooclosio  qoid  f  685. 

CoDclosio  proposiUoois  medieiat 
est,  668. 

Cooolosio  000  ioterrogaoda  oi 
propositio,  1024. 

Cooclusio  quidf  1173,  1179. 

Conclusionis  furmatio,  1036. 

Conditionaliumaut  bypotheticorom 
STllogismorom  septem  species,  1129, 
1142. 

Cooiecturalis  coostitutio,  1208. 

ComugaU  qost  1065,  1068. 

CoDiagatorom  eadem  oatara,  1(K{9« 

Conjoneiionam  signifleaiio,  894. 
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GoDBeqnenft  Qbi  doo  faerit,ibi  Dec      Contrariarum  deflDitio,  2i2. 
aDtticedeDfl,  1211.  CoDtrariaram  propositionam  Tia  et 

CoiiB^^qneDs      in     propositioDibus  natura,  390. 
bypotbeticis  quid  f  835.  CoDtrariorum  genera  varia,  1117. 

uoDSpqueutia  propo^itionum,   369.       (k>iitranorum  partitio,  267. 

CoDBequeutiae  quo  paclo  Uaot,  368.       Coutrariorum  medio  careutiam  na- 

Cou&equeutittrnm  ordo,  369.  tura,  ibiU. 

Cou8e«|utiiitia  quffi  ?  1076.  CoDtrariorum  alia  mediom  babent, 

(^ou^equeuti®  propositiouum,  597.  alia  doh,  523. 

Cousequeutiarum  regulae,  682.  CoutroTersia  inomni  scripto  tribaa 

Cout^iliatlo  quid  t  50i.  modie  ezcitari  potest,  1172. 

Cousuuanlia  quid  ?  I,  1173,  1176.  Contrario  uno  posito  alternm  seqai 


CoDdouautia  quce  prima,  1,  1194. 

CuuadDHDiia  muaicam   modulatio- 
neni  regit,  I,  1172. 

Cousouaotiffi  quomodo  a  Ptolemaeo 
slalutffi,  I,  12»2. 

ConsonaiitisB   mu<:icaB  aure  dijndi- 
cari  poi^Hunt,  I,  1283. 

Coodouauliee  ubi  reperiantur,  f6t{2. 

(^ou-^ouaDlise  (Juila  Flatouem;  quo- 
modo  iiant,  ibia. 

Con»oufie  voces  quse?  I,  1245,1289. 

CouBoDAutiarum    muBicarum  spe- 
ciPB  1,  1273. 

CouBODaDtiarum  oatura,  I,  1192. 

Cousonautiarum  moduB,  I,  1210. 

CoDBODautiarnm  ordo,  I,  1211. 
-  Construere  difficiliuB  est  quam  de- 
alruere,  992. 


DOD  cBt  Deceaaanam,  282. 

CoDtroyersiaram  materin  dan,  I, 
1354. 

CoDtroverBiaram  geoera,  ihid. 

Coutroveisiaramgeueraeiflumioe, 
I,  i3r)5. 

Ck)nverBio  propoaitionum,  804. 

Couveraio  per  cootrapoaitionem, 
806 

CoDverBio  geoeralis,  805. 

(^oDversio  per  accidens,  806. 

CoDverti  quid  ?  222. 

Corpus  iu  speciem  lacorpoream, 
DOD  poteBt  Mutari,  1263. 

CorpUH  io  iocorporalem  speciem  Don 
poli!8t  mutari,  1350. 

CorpuB  Bioe  materia  subjecta  non 
est,  tbid. 

CorpuB  omne  proprium  rootam  ba» 


Coutentiosse  orationes  quee  ?  1009. 

ContentioBUB  a  Bophista  quid  diffe-  bet,  1341. 

rat,  1019.  CorpuB  aoimalis   aut 

Coutiufcens  ei  poBPibile  idem,  6l2.  aegrum,  267. 


sanam  aat 


(^oriiiiifzens  qnid  ?  651. 

(^outiugenlia  futura  quae?  494. 

Contiugentium  natura,  490. 

CuntiufieutibuB  (dn)  futuris,  329. 

ConlfHdictio  quid?  323,  458. 

CoutradicloriseBimulveraB  esse  non 
poBBunt,  ibid, 

Coutradiclio  contradictioaem  se- 
quitur,  610. 

Couiradictio  iotegra  quse?  476. 

CoutradictioDum  oppuBitio,  364. 

CoDtradictoriaepropOBitioueBinDUO 


eojemque  simul  iuveuiri  possoDt,  605.    1012. 


Corporis  bamani  compleziones, 
1229. 

Corpora  duo  locam  unam  non  obti- 
nent,  1356. 

Curpora  sola  mobiiia  euDt,  619. 

Corpora  coelestia  aoimata  Don  sunt, 
123. 

Ck)rpora  ccelestia  ab  Arist.  SBterna 
esBe  coDfirmaotur,  ibid, 

Corporalia  emoia  ex  materia  et  for- 
ma  coDBiBtunt,  127. 

Corruplio   generationi    contraria, 


Coutradictioois  duplex  moduB,492. 

Contradictioiiis  oppoBitio,  468. 

Cootradictionum  alia  sempervera, 
alia  luUa  est,  363. 

Coutradictoriarum  enuDtiatioDum 
semiier  uua  falsa  altera  vera  est,  329. 

Coutradictiooem  (per) 
Daotur,  391. 

CoDtraria  uno  eodemquo  tempore 
aliis  atque  aliis  subjectis  ioesfle  pos- 
flunt,  479. 

(^outraria  quo  pacto  iDTeBtlgaada, 
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Creditores  solvendi,  1230. 
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DardanidcBaDardano  prognati,  24. 

Deductio  sive  epagoge  qnid?  708. 

Definitio  cur  tradatur,  235. 

Defioitio  omoissabstaDtiamdeflait, 
qufiB  oppo-    68. 

Defiuitio  per  ennmerationem  facta, 
899. 

Defioitio  qao  pacta  iovestiganda, 
754. 

Defioitio  ex  aaibos  cooBtet,  419. 

DeHnilio  xotr    fvSctav   toO   icX-/|pou< 
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eodemque  tempore  esse  dod  possuot,  dialectica  oratio  est,  891. 
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Contraria  jnxta    se    posita   magis  895. 
eluceaeuul,  i024.  Definitio  esBeotialis,  ibid. 
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Coutraria  eidem  sioiul  ioesse  pos- 
sunt,  037. 
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Coutraria sibi  invicem  dicuDtur,265. 

Contraria     secuudum    complexio-    908,  1206. 
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DefioitiouiB  defioitio,  129,   891. 

Deflnitio  et  descriptio  difTerunt, 
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Definitio  a  genere  veoit,  794. 

Defluitio  et  res  defioita  eadem  esse 
debeot,  97. 

Definitionis  qus  a  toto  flt  species 
qaindecim,  901. 

Defioitio  ^vvoriaTtxy)  quae,  ibid. 

Defioitio  ico(ott|;  quae  ?  ibid, 

Defioitio  tixoYpa^ix-r)  qum  ?  ibid, 

Defioitio  noo  solum  propria  mon> 
strat,  Terum  ipBamet  propria  fii,  79. 

Defioitio  per  proportiooem,  1099. 

Defioitiooes  pt-r  relatiooem,  ibtd. 

Dt^fiuitio  per  traoBlatioaem,  1108. 

DefioieoB  ioterpretatiooe  clara  uti 
debet,  974. 

Defioitio  superflua  esse  dod  debet, 
ibid. 

Defloitio  aBquiTOcatiooem  bobere 
noD  debet,  ibui, 

Defioitioois  loci  varii  a  folio  969, 
utoue  988. 

Defiuitioois  partes  quioque,  896. 

Definitioois  modus,  1098. 

DeflDitioois  tractalio,  891. 

DefioitioDem  majora  prfledicameots 
majorem,  mioora  mioorem  requirnm, 

DefioitioDes  propriae  quae?  1098. 
DefiDitioDes  quaR  cooverti  possuot 
suDt  verae  ac  bouae,  36. 

DefioitioDum  geoera  duo,  1092. 

Defioitionnm  materifiB  el  formae, 
ilOO. 

Definitionem  difTerentiaB  indi^idua 
sasciiiiaDi,  193. 

DeflDitioDum  variae  formae,  1899. 

DefiuitioDum  atilitai>,  12. 

DebDitioDum  (juxta  Ciceronem) 
duo  ^eneiau  897. 

Deliberaodi  flnis  utilitas  est,  1172. 

DemoDBtrator  verae  argumeDtatio- 
nis  effeclor  est,  1181. 

DemoDStratio  oeque  per  defioitio- 
nem,  neque  per  syllogismom  fli,  749. 

Demoustratio  affirmativa,  uegati 
vam  praecedit,  737. 

DemoDstratio  ex  necessariis,  718. 

Demoustratio  per  quodlibet  genos 
caaBSB  fit,  751. 

DemoDstratio  q^aae  ad  iocommodum 
ducit  io  geometria  viiaoda,  1,  1302. 

DemoDBtratio  ostensiva  et  ea  que 
ad  impoBsibile  ducit  quid  ioter  se 
difiTeraut,  700. 

DemoDstralio  nniversalis,  parlicu- 
lari  praBslaDtior,  736. 

DemonstratioosteDBiTa  meliorqoam 
ea  quae  ad  imposBibile  ducit,  739. 

DemoDBtraiio  quid  ?  714. 

DemoDstratio  ooo  omoium  esi  jbid. 

Demonstratio  omDisper  tree  termi- 
Dos  et  DOD  plures  fit,  d66. 

DemoDstratio  propier  quid  et  qaod 
est,  725. 

DemoDsiratio  ei  definitio  non  idem, 
745. 

DemonstrationessecaodumBigDum, 
1012. 

DeDomioativa,  tria  requiruat,  167. 

DeDomioatiTa  quid?  ibid. 

Deotes  propter  aetatem  amiesi  dod 
facile  nrocreaotur,  277. 

Deotibus  ac  visu  quaedam  careoi 
geaeratiooe,  S69. 

DeBcriptio  quid  ?  90  ef  166. 

DeBtroere  facilios  esi  quam  con- 
struere,  992. 

Determinaiio  ad  eubjectum,  dod  ad 
prfiBdicatum  refereoda,  476. 

Deus  auctor  omoium,  1367. 

Deus  filius  ex  Patre  proeeBsit,l254. 

Deus  immorielit  ei  raiionatia»  123. 

Dens  a  Deo  non  differt,  1250. 

Deua  hmuftnB  Miit   coQdiior,  I, 
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1081. 
Deua  futara  ooTit,  507. 
Dcus  imiDortaliB  ett,  488. 
Deus  Spiritud  saoctas  ex  Patre  et 
Filio  proceasit,  1254. 
Deas  fdcit  sed    Qoa    patitar,  1363. 
Deus  iaitio  caret,  139is. 
DtiUd  iuiuatiliaui    noa    facit,   925. 
Deud  DiQil  igQorat,  403. 
Deue  Pater,  Piliua,  et  Splritufl  eao- 
ctaa  uaa  eubstantia  auDt,  1299. 
Deui  UDU9  et  ooa  tres   dit,  1268. 
DeuB  U0U8,  perBOD»  ires,  1249. 
Deu»  ditfereotiiB  caret,  1254. 
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Deus  et  bomo  ia  eadem  differentia 
suut,  17. 

Deo  uii  melius  est,  ibui, 
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est,  ibid. 
Dei  tilii  eodem  modo,  1301. 
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Dei  et  bomiais  eoojuoctio,  1345. 
Dai  scieotiamaecessitas  eTeotuum 
sabsequitur,  506. 

Deum  edse  etiam  barbarn  geates 
Bciuut,  1327. 

Deum  passum  esse  accideataliter 
dicitur,  1403. 

Deum  patrem  alicm  eese  a  Filio 
et  Spiritu  saocto,  ia  tbeologicis  est 
certum,  1294. 

Deum  Filium  alium  esse  a  Patre  et 
Spiritu  saucto  cerlum  est,  ibid, 

Deum  Spiritum  sanctum  a  Patre 
et  Pilio  alio  si  edse  certum  est,  ibid, 

Deos  hooorare  booum  est,  9(4. 

Dingouus  quomodo  ioveuieadas, 
I,  1346. 
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Dialeclicorum  oratiooes,  1020. 
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coiomatis  ezcedit,  I.  1229. 
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DiffereotiiB  specific»  de  omoibus 
quce  speciem  compleot,  praBdicaotar, 

DiffereotiflB  descriptio,  127. 

Differeoti»  ande  dicaotur,  128. 

Differeutie  commuoes  tres,  120, 
121. 

DiffereDtiarum  asus  duplez,   123. 

Differeotiie  magis  et  miuus  ooa 
reciniuot,  121. 

Differeatie  secaodum  accidens  io- 
teosiooem  et  remissiooem  admittuut, 
ibid. 

Differeotiarumsapremadivisio^t^td 

Differeoti»  tres,  272. 

DifiereatiQetspecierum  dissimili- 
tudioes,  150. 

Differeoti»  et  proprii  commuoia, 
ibid. 

Differeotia  et  epeciei  commania, 
65. 

DifferentisB  et  speciei  propria,  ibid. 

DifferentiaB  et  proprii  oommuoia, 
t6iW. 

DiffereotiaBetaccideotiscommaaia, 
et  eorumdem  propria,  67. 

Differeotia  auoquam  relazatur,t6i(/ 

Differeotis  specificie  qusB?  119. 

DifferentiflB  et  accideatis  discrimina 
153. 

DiffArentlflB  definitio,  32,  53. 

DiffereutiflB  etaceideotiscommunia 
152. 

DiffHreQtiflB  propriura,  ibid. 

Diff^^reutiarum  tractatio  subtilis,47. 

Differeiitia  plura  habet  aomiaa,t6t(/ 

Differeotiarum  divi«io,  49. 

DiffereotisB  separabiles  et  iasepa- 
rabiles  qu8B  ?  t6i<f. 

Differeutiurum  vis,  51. 

Differentiarum  pluralitas  io  aoa 
esseotia  esse  uon  potest,  1296. 

DiffereDtiarum  scieotia   utilis,  75. 

DiffHreotiflB  divisivsB  qu8B  ?  124. 

Differentia  constitutiva  ciu8B  ?  ibid. 

DifferentiflB  specificie,  ibid  Et  quid  ? 
125. 

Differentiarum  forina  dusB,  57. 

Diiectio  inter  stndiosos  esse  debet, 
1231. 

Dii  et  homioes  in  voeabolo  mor- 
talitatis  differuot,  54. 

Diomedes,  Tydei  filias,  28:). 

Discipulus  erga  masristrum  violen- 
tus  esse  non  debet,  lz27. 

Discipulus  pnBceptorem  verberat, 
ibid. 

Disclpnlnm  qni  ia  se  aoo  agooscit, 
io  maf^istriuomeonoc  meretur,1226. 

Discipuli  offioia  tria,  t^t^. 

Discolud  quid  ?  1227. 

DiDsereudo  (io)  uteodam  est  ad 
dialeeticos  syllogiAm»,  ad  multitudi- 
nem  vero  ioductioae,  996. 

Disciplioa  qa«  iibet  proprias  ha- 
b«t  interrogalioneSy  723. 
Diteiplina  ■choUrioin»  1M« 
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Disserendi  ratio    dnas  partes  ha- 
bet,  72. 

Discrepantibas  geaeribos    discre- 
paot  et  species,  177. 

DisAereo  li  ratio  quatuor  facultati- 
bui(earumqueopificibud6ubjecta,ll8l 

Dissereudi  specicA,  917. 

Didsereodi  raiio  duadhabetpartes, 
1041,  104i. 

DissoDSB  voces  qoee?  I,  1246,  1289. 

Didsouantia  quid  ?  I,  tl76. 

Dispositio  absque  habitu  esse  po- 
test,  243. 

Dtsputatio  omois  ez   tribus  coofi- 
citur,  297. 

DisputatioDum  geoera,  1009. 

Di versum  modis  tribus  dicitur,1249. 

Diversivoca  quid?  167. 

Diverdivoca  ad  prcedicameDta  oil 
valeut,  ibid. 

Dividere  difficlle,  1015. 

Dividuum  facit  8imiiitudiDem,1294. 

Dividere  quid?  111. 

DiviMO  quid  ?  883. 

Divisio  secuodum  quantitatem,879. 

Divisio  quot  modis  sumatur,  79. 

Divisio  et  compoiiitio  veritatem  et 
falsitatem  io  se  coutioeut,  415. 

Divisio  accideotalis,  877. 

Divisio  multis   modis  dicitur,  876« 

Divisio  quotuplez,  17. 

DiviAiouis  defiQilio,  1094. 

DiviAioois  differeutia,  878. 

Diviffioois  tractatio,  876. 

Divii>ioois  ai^us,  ibid. 

Divi.Mouis  et  defioitioois  ferme  ra- 
tio  eadem,  880. 

Divisiiiois  divisio,  79. 

Divisiooe  (iu)   aliquid    preetermit- 
tere  vitiosum  est,  IIOS. 

Divisiooum   rubrica,  1519.  Ex   di- 
visiooibus  fluot  defiaitiooesy  ibid. 

Divioitas  io  humanitatem  cooverti 
aoo  potest,  1397. 

Diviois  (iu)  rebus  intelleotaaliter 
est  versaodum,  1250. 

DivioflB  res  passioQe  careot,  327. 

Divioa  (qu8B)  de  substaotia  prsBdi- 
cautur  tribus  commuoia  suot,  1306. 

Divioa  immobilia  snot,  619. 

Divioa  subi^taotia  sioe  materia  et 
forma  est,  1250. 

Doctos  uoa  facies  diversarum  dic- 
tiouuio  oou  decepit,  1317. 

Doctriuales  oratiooes  qu8B,  1099. 

Dominus  a  servo  iuterficitur  nosl 
plurimabeDeflciaio  eum  colIata,l231. 

Douatus  grammaticus,  257. 

Durum  quid?  245. 

Dtiplum,  et  dimidii  daplam  idem, 
1022. 

E 

Ebrietatts  maia  qu8B  ?  1228. 

Edeutulus  de  quibus  et  quaodo 
dicalur,  269. 

Eicos  sivc  EicoQ  aoid  ?  711. 

Elemeutum  quid  7  404. 

Eleraeuta  descriptiooibus  priora, 
285. 

Elementa  loco  princlpiorum  enni, 

10S3. 

Elementa  fframmaticalia  et  conjun- 
ctiones  sylUbarum  iofaatibus  bene 
sunt  ioculcauda,  1225. 

Elemeota  seosibus  priora  8UOt,232. 

EleochuB  quid?  705. 

Elimaz  iofideles  servus,  1231. 

Bmpedocles  hospitem  musica  ser* 
vavit,  I,  1170. 

Eqs  prsBdicameati  geous  non  est, 

EoB  de  omoibas  praBdicameotis 
pr8B<licatnr,  108. 

Buthymem4&  qusBlibetseoteotia  oo* 
miiialur,  1141. 

Euthyioematis  defloitio,  710. 

Eothymema  propositiouibus  C0DS« 

Ut.  1050.  .         . 

KoihymtiM  •yUogiimat  wipan- 
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ctni,  itid, 

BDthymemata  Taria,  1315. 

Eouoliatio  quid?  314,  316,  1311. 

Eountiare  quid?  451,  457. 

EouDtiatioDea  simpiices  du8B,UDom 
•i  coojuDgaDtur  compositam  effi- 
eiuot,  tbid. 

Eouotiatio  ex  oominibus  et  Terbis 
coostat,  296. 

Eouotiatio  absqoe  Terbo  est  ooo 
fit,  444. 

EouotiatiooeB  coojuoctffi,  567. 

EouotiatiooeB  divisffi,  ibid. 

Eouotialiooes  coojuoctaa  et  di- 
Tisse,  354. 

Eouutiatiooes  cootrarif,  383,  621. 

EDuotiaUooiB  partes  duee,  797. 

Eouutiatiooes  modoruro,  362,  579. 

EouotiatioDeB  iufioitaB,  341,  520. 

EouDtiatiooes  quatuor  guot,  457. 

Eouotiatioonm  subjectum  et  praB- 
dicatum,  317. 

EQuotiatiooum  diTieio,  672. 

EoootiatiTa  oratio  simplex  que  7 
398. 

Epichirema  et  gyllogismus  dialec- 
ticuB  idem,  1003. 

EpicuruB  muodum  ex  atooiB  coa- 
•tare,  dicit,  72. 

EBt  Terbum  omoibuB  praBdicamea- 
tis  commuoe,  75. 

Est  io  propositiooibuB  tertium  ad- 
jaceoB,  525. 

Est  Terbum  prfledicatur  Becuodum 
accideoB,  578. 

Est  dicilur  duobuB  modis,  310. 

EBse  uoicuique  idem  est,  120. 

Esse  io  omoi  quid  ?  809. 

Ebbc  io  toto  quid  ?  ibid. 

Ebsc  io  aliquibuB  propoBitioaibuB 
omittitur,  364. 

Ebbc  et  ooo  CBBe  quid  ?  338. 

EBse  io  aliquo  ooTem  modis  dici- 
tur.  171. 

EBBeotia  Dei  dod  potest  eBse  ma- 
teria,  1266. 

Ei*BeDtiflB  partCB  duflB,  1386. 

EtbiuB  Filium  Deo  patri  disBimi- 
lem  aBBerit,  1256. 

Eva  ex  mare,  BiTc  femioa  ex  co- 
•ta  Adfle  facta,  1394. 

EuclideB  male  verBUB,  I,  1300. 

Eudides  geometra   emioeoB,  ibid, 

EveutuB  DccesBitatem,  oeceBBitaB 
•eqoitur  Teriiatem,  3H7. 

ETeotuB  ToluotatibuB  8uppetit,$05. 

Eu^^^chiB  de  Daturis  et  perflooa 
Chrieli  error,  1357. 

Eutychiaoi  Christum  ex  duabuB 
DaturiB  coosistere  affirmaot,  sed  io 
duabuB  CBtte  oe«ant,  1338. 

Exempiom  ^uid  ?  708. 

Eitrema  quid  ?  641. 

Eztremitas  major  quid  ?  ibid, 

F 

Faeere  cootrarietatem  8UBcipit,128. 

Facere  faciliuB  est  quam  beoefa- 
cere,  969. 

Facere  recipitmagiset  mious,  260. 

Fdcere  muUipliciler  dicitur,  1363. 

Faceresolid  Titalibus  cooTeoit,1399 

Facere  et  pati  poBsuDt  omoia  cor- 
porea,  1363. 

Falsitas  quaodo  io  compositioDe 
et  divisiooe,  415. 

Fallacia  secuodom  opioioDem,706. 

FallaciflB  ei  oppositiB  Teoioot,627. 

Fama  Tulgi  multitudiDis  est  te«ti- 
mooium,  1 169. 

Faotasia  qiiid  ?  19. 

Fatum  quid  ?  1146. 

Fato  (juita  Stoicus)  omoia  fluot, 
493. 

FideB  quid  ?  900,  1261. 

Fides  uoiversaliB  mazime  pollet, 
1262. 

Fides  ratiooem  ia  theologia  prflB- 
veoit,  1304. 

Fidam  phiiosophoromattpponitspi- 
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ritoB  hnjn»  mnndi,  ibid, 

Figora  prima  maxime  •cieDtiflB  ao- 
commodala  est,  726. 

Figura  tertia  ex  falsis  Terum  col- 
ligit,  690. 

FigurflB  figurflB  circumscribi  qnid? 
1, 1313. 

Figura  rectilioea  qooB  ?  I,  1308. 

Figura  trilatercB  quflB  ?  I,  1309. 

Figura  quadrilatera  quflB  ?  ibid. 

Figura  multilatera,  ibid. 

Figura  hexagooa,  I,  1347. 

Figura  heptagooa,  ibid, 

Figura  octogoiia,  1, 1348. 

Figura  heoDagooa,  t6fVf. 

Figura  decagona,  I,  1349. 

Figura  prima,  642. 

Figura  quid  ?  250. 

Figura  secoada  ex  falsiB  Terum 
oolligit,  688. 

Figura  prima  ex  falaiB  Terum  col- 
ligit,  686. 

FigurflB  tertiflB  circnlaria  OBtensio, 
693. 

FigurflB  sylloglBmorum,  812,   938. 

FigurflB  secundflB  circulariB  osteo- 
Bio,  693. 

FigufflB  primflB  modi  quatuor,  813. 

Figura  secuDda  modos  quatuor., 
ibid. 

Figura  tertia  modos  sex  hibeijbid. 

FigurflB  primflB  circularis  OBteosio, 
692. 

Figurarum  modi,  I,  1308. 

FigurflB  defioitio,  ibid. 

Figorarum  Bpecies  iofioitflB,  888. 

FilioB  patri  oaBum  deotihuB  aecat, 
1227. 

Filii  sioe  parentibus  eaBe  non  pos- 
snot,  1148. 

FiliuB  DeuB  est,  1249. 

FiliuB  alteresta  Patre,  1293. 

Fiois  dicitur  id  propter  quod  fit, 
1188. 

Firmameoti  aidera  corpora  absque 
Dumeris  oemo  cogooBcet,  1,  1333. 

Porma  absqoe  materia  dod  potest 
eBse  Bubjectum,  1250. 

Formarum  oomeroa  certuB,  1107. 

Fortuoa  et  casnB  Bemper  igootus, 
1150. 

Fortuna  diTitiamm  domioa,  1162. 

Fortuitorum  per  demoostratiooem 
Dulla  est  Bcieutia,  738. 

Frigidum  calefleri  potest,  276. 

Futura  oecessario  fluot,  499. 

Futura  ooTit  Deo8«  507. 

Foturi  Dulla  cogoitio,  71. 

G 

Gaoimedes  Pyrrhi  dictatoris  filiuB 
procJigus,  1228 

GeouB  et  proprium  quflBoam  com- 
muoia  habeaot,  62. 

Geou8  prflBdicatur  ad  res  plnrlmaB, 

GenoB  tripliciter  dicitor,  90. 

Geous  aliud  genus  habere  noo 
potest,  ibid, 

Geous  speciem  semper  sequitor, 
38 1 . 

Geoos  non  recipit  magis  tcI  mi- 
DOS,  121. 

GeooB  differeotiaa  non  cootinet 
actu,  140. 

Geoeris  et  epeciei  commooia,  ibid. 

Geoeriset  speciei  differeoiiaB,  141. 

Geoeris  et  proprii  cooimuoia,  142. 

Geoeris  et  proprii  differeotiflB,  ibid. 

Geuuset  accideos  quod  differaut,63 

Geo^ris  differeotifle,  ibid. 

Geuus  de  qualibet  specie  prsBdi- 
calur,  1069. 

Genus  suis  partibus  prtus  est,  455. 

GeouB  uode  oriatur,  85. 

Genus  uoo  actu,  eed  poteotia  COD- 
tioet  differeotias,  52. 

Geuus  Buis  specieboB  prios,  1105. 

GeooB  qoid  a  reiiquis  prflodicabi- 
libnt  differat,  94,  95. 
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Genns  phiB  qnam  differentia  pro- 
dicatur,  139. 

Geoua  quid?  21,  25. 

QeouB  de  pluribus  prflBdicator,  57. 

Geoos  moltis    modis    dicitur.  177. 

GeouB  quomodo  a  specie  differat, 
30. 

Oeooa  a  proprio  differt,  33. 

GeooB  a  difTereotia  differt  et  ac- 
cideote,  ibid. 

GeooB  ab  iodiTidois  differt,  34. 

GeoeriB  defioitio  perfeeta,  35. 

GeooB  cur  io  prflBdicabilibns  pri- 
mom  locom  obtioeat,  86,  87. 

GeoeriB  tractatio,  ibid. 

Geoeris  TariflB  Bigoificatiooes,  86, 
87. 

GeDDB  specierom  materia  esi,  879. 

GeoeraliBsimom  geous  quid?  101, 
106. 

Generis  et  accideotiB  commnnia, 
144. 

Geoeris  et  accidentia  differentie, 
145. 

Generis  defioitio,  879. 

OeoeriB  defioitio  expiicatar,  27,  52. 

GeoeriB  loci,  941. 

Oeoeris  descriptio,  91. 

OeoeriB  nomeo  siDgolis  snis  spe- 
ciebus  cooTeuit,  81. 

OeoeriB  io  species  diTisio,  876. 

Geoeris  divisio,  22. 

Geoera  rhetorum,  ibtd, 

GeoeriB  TariflB  BigoificatiooeB,  ibid, 

Geoeris  diTisio  apud  omoes  ea- 
dem,  879. 

Geoeris  propriom,  138. 

Oeous  per  differentias  diTiditur, 
ibid. 

Genere  abiato  anfernntur  et  spe- 
cies,  62. 

Geoere  ablato  aofemntnr  et  diffe- 
reotiflB,  59. 

Geoera  et  specieB  a  Platone  noi- 
Tersalia  dod  solum  iotelligi  Terum 
eB«e  affirmat,  et  preeter  corpora  sob- 
Bistere  potat:  Aiistot.  Tero  iotelli- 
gi  corporoilia  atque  uoiTersalia,  sed 
BubsiBtere  io  BeosibuB  Tult,  85. 

Oeoera  et  speoies  juxta  Platooem 
Doo  solum  uoiTersalja  ioteiligeDda, 
sed  etiam  revera  Buot  et  absque 
corporibuB  coosistoot,  ibid. 

Oeoera  geoeraiisBima  genere  ca- 
reot,  164. 

Geoera  et  geoeralisBima  aode  di- 
caotur,  14. 

Geuera  decem  io  praedicamentii 
ab  Aristotele  traduotur,  43. 

Geuera  speciebuB  Bpecies  propriis 
priora  suot,  81. 

Geoera  speciebus  abundaot,  28. 

Geoera  et  species  Aristot.  iDtelligi 
qoidem  iooorporalia  atque  ooiTersa- 
iia,  sed  BubBiBtare  io  seosibililrai 
putat,  85. 

Oeoeratio  ex  oppositis  fit,  S86. 

Geoeratio  ex  permutatiooe  ejni 
quod  foit,  Teoit,  627. 

Geoeratio    corroptioni    contraria, 

1016. 
Geoitom  omoe  priocipium   habeli 

1035. 

Oeometria  node  dicta,  I,  1359. 

Geometria  quid  ?  ibid. 

GeometriflB  loteDtio,  ibid, 

GeometriflB  utilitas,  ibid. 

Geometria  ordo,  ibid. 

Geometrici  tituli  ioscriptio,  ibid. 

GeometriflB  proprius  codex,  ibid, 

Geometrica  demoostraiiu,  ibid. 

Oeometrica  harmooia,  I,  1158. 

Geometria  absqoe  numeris  non 
coustabit,  I,  13iU. 

Geometrica  medietas,  I,  1351. 

GeometriflB  definitio,  I,  1352. 

Geometria  latine-terrflB  dimenif. 
dicitur,  ibid, 

Qeomatria  obi  et  qaomodo  inTanti. 
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If  1359.  Igaift  rrigori  Daoqiiaai  coffnata8,51 1 

Oeometriffi  uti)ita&,  I,  1363.  iKois  fn^uB  aon  capit,  379. 

GeometriaadfacuUatenifacit,t6i(i.  IlHtterati  et  indocti  dialectica   ali- 

Geometria  ad  saoitatem  facit,  ibid,  quaodo  uluotur,  1020. 

Geometria  ad  aoimam  facit,   ibid,  Imago  rei  BimikitudiDem  tenet,  409. 

Gloria  quid  7  896.        .  Imagioatio  afHmiatioaem  et  nega- 

Gortinfoa  musicas,  I,  1169.  tionem  facit,  462. 


Grammatica  non  suscipit  magls  nec 
mious,  256. 

H 

Habero  qaid  T  264. 

Habera  dicitur  multit  modis,   292. 


Imaffioatio  imperfectuiu   qaiddam 
est,  406. 
Impar  auid?1, 1083,  1084. 
ImpoBBibilfam  coQtrudictiooe8,^70. 
losBqualitatis  species,  I,  ll73. 
locorporeorum  duas  forma^,  82. 


Habitui  quid  ?  218 
llabitus  et  dispositio  ouv  pro   ana 
qualitatiH  Bpecie  ponantar,  162.  "»  propoBuiouiB,  euoiienaiia  o 

Habitus  et  disposiUooii  diffewuU»,   ^>«>  uoiverealls  cootiuet,  ibid. 
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loterpretatio  qao  pa>:to  et  ez  qui- 
buB  fiat,  393. 

lolerpretatiooiB  elemeuta,  395. 

iDterpretal'ODii>  du»   partes,    393. 

loterpretatio  quid  ?  293. 

loterrogatio  dna  quid  ?  1035. 

Ititerrogatle  dialectica  quid  ?  355. 

loterrogatio  cur  flat,  ibid, 

loterrogatiooiB  dialecticce  modoB, 
ibiti. 

loterrogatio  dialecticce  qaid  ?  869. 

luterrogatio  simplez  simplicera,  et 
inultiptex  multiplicem  responsiooem 


lodeflpitaaffirmatiovim  particula-   requirit,  571. 
ris  propoBitfouis,  et  iodefloita  oegatio       loterroKatio  dialecticaita  fieri  debet 
«I : II ..„  .    .*.j  utvelafflrmativeveloegativerespon- 


IndefluitffipropositioiieBquffi?  321.    deri  posBit,  ibit/. 


ibi'i. 

Habitus  in  tribus  rebus  oonsistit, 
269. 

Habitue  circa  qn»,  circa  eadem  et 
privatio  versatur,  268. 

Habitu  (ab)adprivatioDe  permata- 
tio  fit,  276.  1    *    #Q    •     -j      . 

Hab.tasotdispositiosiniolesse  pos-   ™"'  et  affirmando  et  negando 


Interrogatio  dialectica  noo  esse  de- 
bet  ut  discipuli  ad  pr»ceptorem,i6t<f. 

Interrogationis  aialectice  species 
dnie,  572. 

Interrogare  etordinare  propria  dia- 


suDt,  242. 

Habitus  et  dispositio,  240. 

Hffiretici  propriis  ei  oiitaraiibas 
tionibus  docepti,  1257. 

Hffireticornm  de  S.  Trinitate    sen-> 
tentiffi  variffiy  1256. 

Harmonia  geometrica,  I,  1158. 

Harmonia  mazima  et  perfoeta,   I, 
1164. 

Harmonica  mediotas,  I,  1153. 


Indeflnitffi  propositiooes  et  particu 
lares  oiosdem  potestati8  8aat,799. 

lodonnita  propositio  sub  universali 
continetor,  480. 
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ris  tormenta  et  molestias  musica  mi- 
tigavit,  i,  1170. 
llirco  cervuB  quid  ?  300. 

Hinnire  propnum  equi,  il,  137. 

Uomo  Bolua  ridet,  31. 

Homo  ab  aliis  animalibas  qaid  dif- 
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Nomiris  pjira  8tp'inita  □iLilBignifl- 

NomiDiiel  nraiioni   •)  Fcrimuo.tM. 
Nomioa  [Aonufiiotu  quffi?  »V8.  766. 
NuuiiuB  .iiiomotla  Hufeudu,  sa^. 
Noaiius  infloita  perBaTeraantblBa 


_ l,  569. 

NumiDa  iraagpodtaqulil  (iBDl6cnil 
352. 

^omlaa  el  verba  tr«D«poiila  idem 
BiKuiQcaut,  290. 
llomiDa  noD  aalDTalia,  7S4. 

Nomina  ei  Terba  cou«imiliB  luut  la- 
lell  (.■lui  Bltsqua  cuuipoiilioDe,  *1S. 

NimiiDa  el  Terba  voci»  parte»  innt, 

m. 


O,  I3{S. 

NulurB  in  Chriito  duffi,  133S.  i 

RaturBbiiQiAPdiBtatuBdiverai.uaA 
IIOH. 

NAturiE  vettitus  artiflcem  prceediL 
!59. 

Naturam  deflnirs  (ut  Cicero  ail) 
dim.iile  eit,  13D9. 

NulurceiuChriatomaq^nt  etUDaiij 
aliam  aoQ  niuialur   13S1. 

NiilDraca|{noicerBp94ail>ilev*l.1M' 

NHturarum  Christi  THptQtqiiUptiWi 
l34y. 

NaluraleBlef  ps  uaa  pmae.i  ^tl  l|i«o- 
logiom  perliuent,  I30:t. 

Narrmiu  adiviiioue  differt,  SSfi. 

Nece<KilaB  aou  uuiDia  in  rehtlt  pOr 
(e«r,  1U>. 

NeceiBilatia  dupli^i  uioJllB.M-i. 

"-        iia.utijflclii.M3- 


t,  Sl«. 


Nec.iisarium  aemper  eiit  in  aiJu, 
5'JJ. 

Necessarium  at  ulile  idem*UDt,7g. 

Necenaarium  teiiijiursia  qnid?  H38. 

Necetssrinm  uiultis  mcili)dicitur, 
77. 

Niiceiiaria  Berap«r  tclu  eiiilunt. 


Negntiaiiuiua  alUriualiouiBuaaest, 
32fi. 

Ncgaliuomni*  autveraautfaliaBit, 
351. 

Ne;;*tto  omnis  Terum  aut  lolinm 
si»tiiUci.l,  304. 

.S-i-Kalio  una  quid  T  4S3. 

Ni.KAtia  .1  auiililiel  r«,  quamlibet 
lollil,  453,  V.1. 

Ni-ffotio  afliriimtiauum   tollit.  388. 

NciiiLlia  hiuuIb  Jii/isgu*Bt,  ibid, 

Nrgatiu  uomiul  aujeel*  Biaailieatio- 
neni  ejuii  dubitm  tedillt,  763. 

N.yatiu  ijuiJ?  310. 

Nc^'iilio  omaia  vera  aut  fnlsa,  IRO. 

Nej^aliooefl  Jua  hoiDDt,  afflrmatio- 
Dem,  566. 

Ne[!otio{io)rhetorieoqu«B«oDBide- 
i-aD>la.  1|7I. 

Negut  alls  ciiTistlLiillo,  ISOd. 

Nesiorti  de  pcraoDa  ChriiU  error, 
i3TJ. 

Niger  quidt  348. 

Nigreilo  iu  aor*o  Kcaideni  inBepapa> 
tile.  157. 

Nii  Bemper  friifida  actu,  178. 

Nomeu  certuio  aliqaid  eiEDiflcal, 
■7(H. 

Nomea  verbo  juaclum  eauatlatio- 
Kiem  ricil,  ibid. 

Nmnen  qui.)  ?  301,  30H,  *I8,  T04. 

Nomeu  ia&nilum  quidf  Mt. 


1251. 
Notie  diclionia,  ibid. 

Nolae  perCOBiloni».  ibid. 

doB  dispo9itio,  I.  117^- 
Notnnim    genera   qolDque   letrar- 

ChnrdJt  BBTlA.I.  l«7l. 

NoluUiduobu    modl    dicltur,  81. 

NnDBtionic  eBplkinvs,  11)11 

NugalioDum  JiBBoliitioDfg.  1030. 

Nunusttun  ert  urmirue,»ed  unlver* 
BHlie  lerrairl  determluBlio,  S5S. 

NumernB  neutagODii-,  I,  1114. 

Numeni    lieiitagonnii,  I,  IIW- 

Nunpri  impartB  divi»io.  I,  lOW. 

Numerus  omnii  ex  coutrariii  cou- 
itet,  I,  1139. 

NumeruBomniilnBpquoliBart  Tqoa- 
lem  quu  pacto  reducatur.  I,  1113, 

NiliiieruB  quid  T  I.  10^3- 

Nnmerus  miiltiptex,  195. 

Nuinerui  secuudas  et  eomposilui. 

I,  \m. 

Numeruisurcrparticulnrii,  1,1101. 

NumeruBoraiiiiaut  par,  autimpnr., 
2B6. 
Mumenii  parle  alia  lau|;lor,i.llSi. 

Nnmerue  Buparpatl-ni.  I,  1106. 

NumeruB  iiticans.  I,  ilai. 

Nnmerue  TrloltitiB  iuipnr.  TS*. 

Nunier(iiBclulultniius,uoueet,3S3. 

Numerai  diiplfi.  <!f5i. 

Numem  Balitue,  I,  ll£9. 

Numerueprimns,  I,  infla. 

Numeroi  ineompoiitiiB,  ibid. 

NumeruB  hetaguuui',  I,  ll^. 

Numerl  irinnfialare',  1,  H98. 

Numeri  qundroti,  ibi'i, 

Numeri  qnailrati  qui.  eorumque 
epeculatlo,  1.  im. 

Numeri  perfecti  geaemtio,  1098. 

Numeri  qiiaarati  eJuiJem  BuatQB- 
lartB,  1114. 

Nnmerl  BUbtlBDtia,  I.  10K3. 

Nomeri  prramidalci,  1,  IIS9. 

Numeri  impariter  imparie  proprie- 
Utee,  I,  10S9. 

Numeri  parlter  Imparee  proprleta- 
tei.  1,  lOW. 

Numarl  laterculi,  I.  1137. 

Nnmerl  pnrin  proprietBlen,  I,  I5SS. 

Numeri  puns  divisio, 't£iil. 

Nompri  proportlonates,      1I4S. 

Numerl  nphceriill,  I,  1137 

Nnmeri  ^llvieio,  I.  lrS3. 

NumeroiruDi  |ifiri1er  imnum  ct  parl- 
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ter  imparium  tabnla  et  «Jnedem  npo- 
sitio.  1091. 

Nunieronim  proportlo,  !,  IM3. 

Namerornm  vit  Bummom  phlloM- 
pbiiB  ncumeu  cootin  t,  1,  I3j3. 

Nunierationii  modl  diietei,  1ST6. 

Numerie  de  variii,  i,  1I3S. 

o 

Octocbordi  deacriptio,  I,  iiiti, 
Orestes  u  Tvutalo  prpKualu»,  8&. 
Omoi^  fiOii  est  teruiimin,  sed  upi» 
versoli*  lerniioj  dclBrroiualio,  liiit. 
npiuio  cpntriri»  uou  imcipit,  l»e. 
Upera  uiaiiuum  rBiiuDe  duountiu'. 

I,  iino. 

OppoeUiocui)lrailiaioDiiquntS$3. 
Opposilio  propositionum.  169, 
UppoBiliotuDlradiptoria,  *77 
Opjioiitio  arfirDiniiunia  et  negotlft 

ni*.  271- 

Oppaiiti»  lecuodDn  privalioiwp  «t 
habituin,  268. 

Oppasitio  noniiDtim  parUe£aUiDDea 
deprehiDditur,  ^gl. 

Opiiosiliuni»  fitruiD,  *70. 

Oppoeitioni»  Cgur».  WO. 

Oppoiiliooes  guaiuor,  £80,  tS,l, 

OjiponiiiuauDi  ililTereDtifti  ^x.ibU, 

Opposiia  quolie^  oppoaBDlur,  3fi*> 

OjipoBila  quill  7  ibicl. 

OpliriBlia  eidcm  tlaiiii  ioeHe  DOB 
poisuQt,  037, 

Opposita  qule?  *58,  4M, 

Oppoaita  idem  lutijecluai  et  pradi- 
catuo)  raquiruilt,  KO. 

Opptwiia  luot  oiBiii))*  euBtrwia, 


Oppositorum  reKuIce,  476. 
OjipQiitarum  propoiitioDum  qopt, 

OptWBltorum  rfgul.a?,  SCI. 

Oppositorum  <.<ogDaLio,  fl6. 

niipoBitii  quiE?  317. 

OratoT  rbetorice   effector  eet,  IMS. 

Oraloria  onicliini.  ibiii. 

OrBloria  defBDiilo,  572. 

Oralio  lecundum  ffiquivocatioaem 
Wultlplei,  889. 

Oratio  quid?  IS*. 

Draliouis  partBB  eibaaHqaldelgDi- 
BrBui    IM. 

Oratio  elmplei,  tbiil. 

Oratio  vrra  nod  eiil  imuBa  Dt  ret  ait, 
eed  res  oratiouis  veric  rauen  eit.  ^B. 

Oratio  Thetnrlea  partes  *fx  habet, 
«08. 

Oratio  BcntB  quieT  ID3S. 

Oratlo  fncllU  i(dsT  ib{d. 

OrBlio  dlfHeilli  quoiT  ibld. 

Oratlo  elmplex  et  coDipoiitaqaid  T 
319. 

Oratioquadrlfariamprohibetorqtliy 
miDu.1  coDcliiduntur,  989. 

ptibllli,  i!l9. 

Urnlio  qualeDUi  in  qnantUate.tll. 

Oratla  omnlB  qQanlltae  esl,  399, 

Orallo  fBlsa  dicltar  quatuor  raodii, 
1004. 

Oratlo  qnantilae  cur,  S03. 

Oratio  potltlone  BlgDiflcat,  T6S. 

Oratio  od  nomea  etad  iDtelleotam 
eadem,  1017. 

OratioqutdTSIS,  313. 

Oratio  nna  quid  T  447,  ISO. 

Orationi*  divieia.  39S.  *4T. 

ilrutio  imperfectn  quBS.  ibid. 

Orotionls  perrectm  ipnt  ijulaqne 
partei.  (Mrf. 

Oiatio  eDuutiativa  coDliDet  partu 
duai,  ibiit. 

Orationit  tpeciet  raulttB,  *41. 

Oratiooei  perfectce  que.  ibid, 

OratioulB  perferlo'  ppeeiet,  Ibid, 

Oratio  quffi  oJ  diaecticot  ae  pMlo- 
tophOB,  qure  item  ad  paetua  et  ora- 
torei  epectet,  lAiff. 

OratiODli  speclee  mullte,  313. 
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Oratio  depreoativa,  ibid» 
Oratio  optativa,  ibtd. 
Oratio  vocativa,  ibid. 
OrdUoDei»  inculpatioDeB  quoi  etquse? 

1003. 
Oraliones  partes  apud  diulect.  dua;, 

766. 

Oratiouis  partes  apud  ^rammaticos 
octo,  suut,  tbid, 

Orationit  eDuotialivsc  divisio,  313. 

Oratio  eouDtiativa  ex  quibus  flat, 
814. 

OratiODis  epecieB  qiitpque,  796. 

Oratiouis  termiui  qui?  ibiiL 

OratioDis  struclura,  795, 

Oratio  tnbus  rebus  perficitur,  402. 

Oratione  Beasa  auimi  proferuntur, 
487. 

Oratiooesfiiecandum  placitum  quse? 

440. 

OrationetqudBin  di»ciplini8  8unt,an 
ad  intellectum  rererends,  1017. 
Oratiooet  dialecticorum,  1029. 
Orationes  tres  ^qnarum  Doa  ecribi, 
altera  proferri,  tertia  cogitatione  re- 
tineri  poteBt)  sunt,  407. 

OrationeB  iroperfectum  intellectum 
habentes,  oratiooes  oon  Buut,  437. 

Orationnm  diBputabilium  genera 
quatuor,  1009. 

Orationes  doctrinalea,  diatecticae, 
tentativffi,  et  contenlioBse  qus  ?  ibid. 

OratioDum  quioque  priDcipalea  dif* 
fereotiae,  296. 

OratioDum  BpeeieB  tres,  1038. 

OBtensio  circularia  quid  ?  692. 

Ovum  animal,  et  non  animal  eet, 
1S5. 

P 
'  Pallor  quo  pacto  flat,  246. 

Par  et  impar  praedicantur  de  nume- 
ro,  265. 

Parquid?  I,  1083,  1084. 

Pariea  cur  cflBcus  dicatur,  269. 

Participiorum  Bignificatio,  398. 

Participium  veroi  locum  obtinet, 
796. 

Partitionis  defluitio,  1057. 

Partitione  quo  pacto  utendum,1108. 

Particularia  Bigna,  321. 

Particulares  propoBitioneset  indefl* 
nitflB  propoaitiooeB  ejuBdem  potesta- 
Ub  BUDt,  802. 

ParUcuiareB  iodefinitae  propoBitto- 
nea  quae  ?  464. 

ParticularitaB  omniB,aut  aubBtantia 
aut  accideuB,  173. 

Partium  enumeratio,  1059. 

Parvum  magno  oppooitur  265. 

PasBio  iion  cadit  In  Deum,  1291. 

PaBBibiliB  qnalitaB  et  paBBio,  245. 

PartcB  DOD  dividuDturiutotum,  aed 
ecoDtra,  877. 

Pater  DeuB  est,  1249. 

Pater  alter  est  a  Filio,  1293. 

Pater  et  FiliuB  Becuodum  BubBtan- 
tiam  prBBdicantur,  220. 

Pater  generationiB  principium,  89. 

Pater  jnxta  Arium  boIub  DeuB,  filiuB 
autem  creatura,  1256. 

Patri  naBU  a  filio  ablatuB,  1227. 

Patria  cnjusque  generationiB  prin- 
cipium,  89. 

Fati9oIifl8enpibilibiiBconvenit,1399. 

PaU  recipit  magia  et  minuB,    260. 

Pati  et  facere  poBBuut  omnia  cor- 
porea,  1363. 

PaU  muUis  modie  dicitur,  ibid. 

Parium  nulla  est  discreUo,  116i. 

Peccatum  in  Chriflto  nou  fuit,  nec 
peccandi  voluutae,  1353,  1408. 

PecuB  raUooale  et  mortale,  123. 

Peripateticorum  de  oratiooe  senten- 
Ua,  406. 

PeripateUcorum  secta  poeterior., 
890. 

PerBona  prster  naturam  esBe  noo 
poteBt,  1342. 

Pereona  et  natora  differont,  1345. 
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PerBonacircumBtaotiaB  habet  unde- 
eim,  1212. 

PerBoiia  (juxta  Nci^torium)  io  Chri- 
Bto  dupiex,  1379. 

PereoMO)  uumeo  quibuB  rebuB  con- 
veainl,  13C0. 

PerBoiim  defiuiUo,    et  unde  dicta, 
1343,  1372. 

PersoDfiB  Triuitatis  trea  DeuB  udub, 
1262. 

PerBouiB  ez  d  uabuB  Dihil  fieri  potest, 
1S45. 
Periona  in  ChriBto  uua,  ibid. 
Pacto  (quo)  fiat.  1015. 
Phantasia  quid?  19. 
PhlegmaUco  proprietateB,  1230. 
PhiloiauB  Phythagor.,  I,  1229. 
Philosophorum  Btudium,  31:^. 
PhiloBophia  Latine  quo  pacto  nomi- 
uetur,  1313. 
PhiloBophis  varie  partes,  1315. 
PhiloBophia  doctorum  contentioni- 
buB  crevit,  1151. 
PhiloBophia  iu  tribuB  veraatur,  72. 
PhiloBophia  sapientisB  amor  CBt,  I, 
1081. 

PhiloBophiaio  mazimiBrebuBverBa- 
tur,  1044. 
PhiloBophia  ouid  ?  10. 
PhiloBophia  duplez,  11. 
PhiloBophiflB  Bummum  acumen  in 
numerorum  vi  cooBiBtit,  I,  1333. 

PhiioBophema   et   Byilogimua  de- 
moDstrativuB  idem,  1003. 
PiodaruR  Thebie  aedituB,  89. 
PisceB  braachiia  non  voce  Bonaut, 
423. 

Planum  quid  ?  I,  1537. 
Plato  AtheniB  natuB,  123. 
PlatooiB  de  eorporibuB  cceleet,  Ben- 
tenUa,  123. 

PIoUnuB  philoBophuB  graviBBimnB, 
876. 
Plnvio  a  plucndo  dicta,  1112. 
Porphyrii  BtyluB  et  moB,  14. 
Portio  cirr.uii  qne  ?  I,  1312. 
PoBiUo  quid  ?  217. 
PoBBibile  cB^e  et  non   OBBe   poteet, 
607. 
PoBsibile  tribua  modiB  dicitur,  840. 
PoBBibile    duaa   principaleB  parteB 
habet,  597. 

PoBBibile  non  semper  in   actu   CBt, 
364. 
PoBBibile  variiB  modiB  dicitur,  616. 
PoBsibile  qnid  ?  510. 
PoBBibilitaUs  aenteuUee  tree,  ibid. 

PoBBibile  et  ad  esae  et  ad  non  eBBe, 
factllime  couverUtur,  377. 

PoiiBibile  variia  modiB  Bumitur,  380. 

PoBBibileet  contingeuB  idem  valent, 
611, 

PoBBibilem  propositionem  sequitur 
neceBBaria  coutradictio,  603. 

PoBsibileB  propoBitioneB  qusB  ?  599. 

PoBtulata  iu  geometria  quiuque,  1, 
1310. 

PotcBtaB  aclu,  tempore  prior  eat, 
383. 

Potentia  naturalia  et  impotenUa, 
244. 

PoteBtaB  Bola  et  non  actus  in  qui- 
buBdam  rebus  domiontur,  620. 

PotuB  BtudioBi  mediooriB  et  tenuiB 
eBBe  debet,  1225. 

PracUca  pbiiosophia  triplez,   11. 

PravuB  quo  pacto  melior  fiat,  276. 

PrsBceptor  a  diecipuio  verberatur, 
1227. 

PrfleceptoriB  officia,  1235. 

Prfledicabilium  definitiooeB,  94. 

PrflBdicabilium  quflesUoneB,  127. 

Praedicabilium  commuuia,  56. 

PrflBdicahiliom  inter  ee  relationeB, 
134. 

Prfledicnbiiium  Bcientia  in  omoee 
philoi*o^ihitt:  parteB  »e  iufundit,  12. 

Prfledicabilia  uulitatem  in  gramma- 
Uca  tiabenl  mazimam,  ibid. 
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PraedicablHa  rfaetoribuB  otilia,  ibi^. 

Prsedicabilinm  vigiuti  differeDtiai?, 
146. 

Praedicabilia  quo  pacto  differaut, 
OBteoditur,  147. 

Prfledicabiliumcognitio  oeceBBaria, 
14. 

Prsedicabilia  quomodo  a  Porphyrio 
iuveuta  et  eicogitata,  9. 

Praedicflibilia  ad  definitioDea  ac  di- 
TiBioneB  uUha,  119. 

Prfledicamenta  quoniaoi  genuB  non 
habent,  neque  diviBiouem,  sed  eou- 
meratiooem  habebunt,  180. 

Prsedicamenta  majora,  oiajoreB.iri- 
nora  minoreB  defiuitioBes  requiruDt, 
34. 

Pnedicamenta  infinitarum  vocum 
genera,  160. 

Prfledicamenta  paria  aemper  inter 
ae  couvertuntur,  35. 

Prfledicamenta  et  univoce  et  flequi- 
voce  dicuntur,  298. 

Prfledicamenta  non  rea,   sed  voces 
proprie  oominantor,  181,  2^)3. 
PrflBdicamentacor  bic  nomlna.a,102 

Pr«dicamenta  abaque  cognitioue 
generiB  et  epeciei  non  diBcuntur,  78. 

Predicamenta  decem,  1252. 
Priedicamenta  ab  Aristotele  reper- 
ta,  75. 

Prfledicamenta  accidentis  novem. 
ibifl.  et  78. 

Prfledicamenta  abtque  geDeria  et 
apeciei  cognitionenou  diBCuatur,t^t</. 

PrflBdicamentorom  inlenUo  qQ8e?395. 

Prfledicamentomm  omninm  nom\ni 
et  ezempla,  189. 

PrfledicameDtorum  diviaio,   1282. 

PrflBdicamentoram  diviBio  mazimt 
169. 

PrflBdicamentomm  oomen  comma- 
ue,  75. 

Prfledicamentorum  defiDitioneBooi 
inveuiuntur,  181. 

PrflBdicaUonum  differentifle,  1251, 
1253. 

Prfledicatio  a  primia  ad  BecuDdai 
BubBtantiaR  procedit,  185. 

PrflBdicantur  ad  invicem  quar  Hbi 
invicem  BubBtaiitiam  donant.  223. 

Prfledicatio  aot  de  Bingularitateaiit 
de  pluralitate  fit,  91. 

PrsedicaUo  Becundum  accideDi>,357. 

Prfledicatio  ab  eequalibus  adcqnt* 
iia,  et  a  majoribua  ad  minora  proc«- 
dit,  144. 

PrflBdicari  de  omoi,  640. 

Prfledicatum  quid  ?  1129. 

PrflBdicaUvi  Byllogisail,  1183. 

Prsedicari  de  Bubjecto  quid,  t'i^>. 

PrflBdicaUo  duplez,  ibid. 

Priocipii  principium  quod,  769. 

Priocipii  peritio,  702. 

Priocipia  qnatuor,  87. 

Principia  propria  et  communia  uc- 
mouBtraUonum,  721. 

PHncipiomm  cogoitio,  760. 

Priocipiomm  habitae  quin,  ihid. 

Privatio  et  habitua  asquali  ntitoe 
opponuntur,  271. 

Privari  et  privaUo  quid,  268. 

Privatio  quid  ?  344. 

Privatorifle  propo«iiiones  qnid^ibid. 

Privantia  quflB  ?  983. 

A  privatiooe  ad  habitum  do&  &t 
per  mutatio,  276. 

PrivationiB  differentia  ad  geDerii 
diviBionem  utiiis,  882. 

Privari  et  habitum  habere  noD  e<t 
habituB  et  privaUo,  269. 

PriuB  moiiiB  quatuor  dicitur,  £83. 

PrioriB  modus  qiiiDtua  priBcis  [>b=- 
loBophiB  incogoitoa,  1^4. 

ProblemaiDdefiDitum,  939. 

Problema  dialecUcum  quid,  T 

Probiematis  et  propositioniB  o.l^ 
rentia,  911. 

Problemata  universalift  et  parUciit- 
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ria  quse  ?  923. 

Problematum  loci,  933. 

Probabilia  quce  ?  909. 

Prubabile  tt  veri^imile  iJem,  85. 

Prodij^iiiai  UDde  dictum,  880. 

ProGBmii  uQtura,  1042. 

Proicgomeoa  qusB  in  quovis  opere 
Kint  eoDdideraada,  9. 

Propositio  oialectica  quid  ?  915. 

Propositio  absque  verbo  esse  dod 
I>oteot,  1139,  1173. 

Propositio  dialectica,  qa»,  997. 

PropoAitio  quid  ?  454. 

Propotitio  aut  vera  ant  fal»a  esae 
debet,  sio  miouB,  propof  itio  oon  erit 
uomioaDda,  180. 

Propositio  simplez  qu»  ?  147, 1052. 

Propositio  compoaita  quie  ?  447. 

Propositiooes  hypoth  *ticflB,  448. 

Proposttio  Himplez  duas  habet  par- 
tes.  1049. 

I^ropositio  sigaiBcatioDis  sase  pro- 
prielateiD  ex  subjectis  capit,  454. 

Propualtio  quemadmodum,flat,  318. 

Propunitio  categorica  que  ?  520. 

Propositio  prffidicativa  la  duas  par- 
tes  dividitur,  ibid, 

Propositio  B^lLo^ismia  prior,  7U4. 

PropoalMo  gimpTez,  342. 

PropoBitioois  aecuQdum  qualitatem 
diviiio,  1051. 

PropositioaiB  secuadum  quaatiia- 
teiii  divisio,  ibid. 

Propositiooes  mazima,  ibid, 

PropoiifciouiB  defiaitio,  639. 

Propositio  UQiTersalia  qaid  ?  ibid, 

Propoaitio  particularis  quid,  ibid. 

Propositio  defioita  quid,  ibid. 

Propositio  demoastrativa  a  dialec^ 
ticH  propoaitiooe  differt,  ibid. 

Proposilio  syllo^iBtica   quid  ?  ibid, 

PropoBitioois  cooiuoctffi  vis  io  coo- 
juiictioae  lecum  haoet,  447. 

Propo.^itiOQis  simpUciB  via  iu  prn- 
dicalo  cooBiBtit,  446. 

PropoBitioais  qiiatuor  BpecicB,  345. 

Propositioaia  veritatem  rei  ueceBBi- 
taH  sequitu,  334. 

Propoi*itioaiB  specieB  du»,  1173. 

PropopitiooiB  simpliciB  divisio,  797. 

Propunitioaes  fiuitum  subjectum  et 
iufiuitum  prffidioatnm  babeotes  et  e 
coutra,  54  K. 

PropoBitiooes  ez  ioflolto  sabjecto 
et  prffidicato  coDBtaotes,  549. 

Propositiooes  cum  iofioito  Domioe 
tribuH  modis  efferuutur,  530. 

PropoBitiooes  privatoriffi,  ibid. 

PropnRitiooes  tribos  termiais  coq- 
staateB,  525. 

PropoBitiooes  coaditiooaieB,  834, 
83S,  ^59. 

PropositioaeBbifariamproferuDtur, 
361. 

PropositioDes  difijuoctivffi,  834. 

PropoBitioDcs  prffidicative  circa 
quffi  vvraeatur,  498. 

PropoBitiones  But>alterDffi  quffi?  773. 

Propositioaes  compositffi  ex  prffidi- 
cnti. is  oriuotur,  1129. 

PropositioueB  oecesBariffi  quffi  ?  370. 

PropoBitioDeBautsimpliceBauteom- 
posilffi  BUDt,  1129. 

PrupositiooeB  due  et  dod  plores  io 
eyllogiBmo  e^se  debeot,  668. 
'  PropoAitioues  uaiTerBalescootrarie 
qii»?  475. 

PropoBitiooeBparticularesqua>?319. 

Propositioaes  popBiblles,  46l. 

Propo»iliooes  quatuor  cootrarieta- 
lr;s  habent,  468. 

PropoBitiooes  veras  necessariafl  se- 
qnitur  eventns,  332. 

PropositiooeB  copulativffi,  ibid. 

PropuBitiooes  prffidicativffi,  qu»  et 
ciir  ita  dioaDtnr,  1129. 

PropoBitiones  ant  s^cnDiloin  qnal. 
aut  Hecntidum  quaot.  difleront,   519. 

Propotitionum  simplieium,  priTato- 


riarnm  et  iodefinitarura  trao.tatio,  539, 
5i2  .\tq. 

Propoftitiooum  ali?olutarum  conver- 
sio,  640. 

Proposiliouum  modi  qualuor,  552. 

PropOi^iLiouuui  qualitates  tres,  554. 

PropoBiliooum  uouditiooalium  mo- 
duB  diversuB,  832. 

Propositioaum  quffi  mazime  vocan- 
tur,  plurimffi  suot,  1185. 

PropoBitiooem  abuodaotia,  669. 
Propositiouum  couBtrnctio  et  des- 
truotio,  668. 
Propositiooes  necesisariffi  qu»?  993. 
Propoeitioanm  oppoditio,  799. 
Propositiouum  cooBCCjueotla,  359. 
PropoBitioouiu  participatio,  787. 
Projiopiiiooum  formatio,  363. 

PropoBitioDum  coD^equeatlffi,  597. 

PropoBitioDum  ceotum  et  qua  ra- 
giota  qualitates,  554. 

Propositiooum  iofloitarum  sigoiflca- 
tio.  352. 

Proportio  arithmetica,  I,  1147. 

Proportio  quid  ?  52,  682. 

Proportio  sesquitertia,  I,  1227. 

ProportioBiiperparticularia,  1, 1223. 

Proportiooes  quffi  cooBooaotiis  mu- 
sicis  aptantur,  1,  1175. 

Proportiooes  coosooaotiarum  qoo- 
modo  a  PythagoraioTeBtigatffi,  1, 1176. 

ProportioDum  (secuDdum  P^thago- 
ricoB)  Dumerus,  1,  1289. 

ProportioDes  voeom,  I,  1189. 

Proportiooalitas  harmooiea,  aritb- 
metica  et  mQsSca,  I,  1166. 

Porphvrii  iotroductioois  liber  in 
Aristot.  Prffidicam.  cur  sic  iDscriptiis, 
74,  76. 

Proprium  quid?  912. 

Proprium  Bpeciebus  semper  adest, 
157. 

Proprium  noam  taotommodo  spe- 
ciem  nabet,  144. 

Proprii  tracUtio,  129. 

Proprium  quadrifariam  dividitor, 
ibid ,  53. 

Proprii  et  accidentis  commuoia  et 
propna,  69. 

Proprii  otilitas,  12. 

Proprii  loci,  953. 

Propria  et  epecies  ffiqaalia  suot,  et 
iovicem  prffidicaotur,  153.  154. 

Proprii  et  speciei  di^t^rimeo,  ibid, 

Proprii  et aecideotiB  differeotia,  1 57 . 

Proprii  loodi,  954. 

Propria  Tere  quffi  dicaotor,  55. 

Propria  per  absolutiooem  que  di- 
caotur,  138. 

Prudeotia  sioo  iastitia  panim  aot 
oihil  prodest,  1220. 

PtolHmffiUB  Aristoz4*Di  et  Archlte 
tetrachordorum  divibiooes  repreheo- 
dit,  I,  1299. 

JPtolemffii  de  sooorum  differeDtiis 
seotpotia,  I,  1288. 

PubescereBoiiushomiois  proprium, 
131. 

Pugil  quid  ?  245. 

Puoetum  quid  ?  1487. 

Puoctum  lioeffi  pars  ooo  est,  204« 

Pyramis  quid?  1,  1129. 

Pytha^oras  Socrato  Benior,  283. 

Pytbagorffi  de  philoBophia  seoton- 
Ua.  I,  1115. 

Pythagorica  mensa,  I,  1333. 

Q 

Qaadrnpos  de  qutbuB  dicatar,  137. 

Qaadropes  ooo  ort  differeotia,  20. 

Qoadratum  quid  ?  I,  1310. 

Quale  variis  modis  dicitur,  238. 

QualitaBmagisetmianBrecipit,  197. 

Qoalttas  quid  signiflcet,  194. 

QualitaB  cur  relatiouos  sequatur, 
238. 

QoalitaB  quid  ?  240. 

Qualitatis  Bpecies  tFrtia,  245,  250. 

Qualitatos  magis  i-t  mioas  sasci- 
piunt,  255. 


Qualitatis  speeios  secnnda,  24 #. 

Qualitatis  species,  240. 

Qualitatis  Bpecies  tertia  quid  a  ee- 
cuuda  distet,  249. 

Qnalitalum  contrarietas,  254. 

Quffistiouum  geoera  dao,  1170. 

Quffistio  omnis  partos  dnbitabilea 
habet,  1049. 

Quffii«tio  uodo  coostet,  1258. 

QuibBtio  de  libero  arbitrio  Yel  casu 
yoluotatiB,  491. 

Quffistio  omois  doo  in  so  eontinet, 
I,  1303. 

Quiestio  et  argumeotum  diversa, 
1055. 

Quffistio  cogDitioois,  1170. 

Quffistio  actionis,  ibid, 

Quffistio  duas  habet  partes,  1048. 

QuffiBtio  oz  eontradictionibns  con- 
stat,  ibid, 

QuffiBtionis  dote  spoeios,  1176. 

Qoffistioois  diaiectice  per  spocios 
quatuor,  117H. 

Qaffistiooes  disciplinarum,  743. 

Quffistio  omnis  medii,  ibid, 

Quffistiooes  qoftd  ?  et  qualis,  qnas 
reBpooBioDes  petaot,  779. 

Qaffigtiones  aliffi  quffi  siot,  81. 

QuieBcootibus  omoibus  robus  nnl- 
lu8  BoooB  fieret,  I,  1245. 

Quios  motui  ooQtraria,  290. 

Quaodo  prsedlcatio  Bino  tompbre 
000  potest  esso^  262. 

Quaotitas  quid  sigoificet,  194. 

QoaotitaB  qnid  ?  79. 

Quautitates  proprie*  208. 

Qaaotitas  oon  suscipit  maglt  etmi- 
nus,  215. 

Quaotitetis  proprinm,  ibid. 

Quantitatis  diyisio,  200. 

Quantitascontiouaquid?t6i(i.etS01. 

Qnaotitas  discrotaquid  fibid,  et  261. 

Quaotitati  oihil  coutrariom,  209. 

Qaaotatis  rolate  differontie,  1« 
1197. 

Quaotitati  torminate  nihil  contre- 
rinm,  195. 

Quaotitatis  differootie,  206. 

Qoaotitas  defloita  qoid  ?  211. 

Qudotitatem  differontie,  I,  1196. 

R 

Rara  antecodunt  volgaria,  1161. 

Ratio  divioffi  ioteUigeotiffi  modnm 
000  potest  comprobeodero,  157. 

Ratio  multis  modis  dicitur,  161. 

Ratiociaatio  falsa,  704. 

Ratiocioatio  ez  opposiUs  In  prima, 
secunda  ot  tortia  figura,  701. 

Rationaio  ot  prooabilo  qnid  diflis- 
raot,  86. 

Ratiooale  do  Doo  et  homine  dlcitor, 
152. 

Recordatio  triploz,  1366. 

Rectam  auid  7  I,  1337. 

RedargutioDom  falsarnm  inflnitns 
nnmeras,  1017. 

Rodargutiooes  Tore  ot  false  que, 
t6tV/. 

Rhetores  circa  hypotbeslm  ▼ersen- 
tur,  1205. 

Rhetorica  circa  orationem  perpe- 
toam  ▼erBatnr,  126€. 

Rhetorica  onthymomatibus  ntitar, 
ibid, 

Rhetorica  qnid  a  dialectica  difllerat, 
ibid, 

Rhetorice  matoria,  1207. 

Rhotoriee  partos  ^ninqoe,  1208. 

Hhotorice  facnltatisinttrQmentom, 
ibid, 

Rhetorice  effeetor,  iMd, 

Rhetoricffi  geoos,  1207. 

Rbetoricffi  gouerisBpeeiostres,<6lif. 

Rhetoricffi  opos  atqoo  flnls,  1208. 

Relatio  ad  seipaam  refeni  non  po- 
toot,  1297. 

RolatioTrinitatem  maltlplieat,liS6. 

Rolatio  omois  aut  por  easus  aat 
absqne  easibot  fit,  219. 


RelatioDes  simul  oriuDlQr  et  iote- 
fount,  12^3. 

IlelatloueB  simul  oriuDtur  et  pe- 
reuul,  228. 

Relativa  dod  omDi&  Datura  eadem, 
ibid,  

Relativa  qusDdam  aaturaliii,  281. 

RelatiVa  couyertibilm  fiBq^filia  esse 
debeot,  f^27. 

Relatiya  quid  ?  216. 

Reiatiouis  prsedicameptum  cur  qua- 
iilat,  prffir.edat,  ibid. 

Kelatiya  ad  coDverteDtia  dicuutur, 
219. 

llelatiya  recipiuut  magis  et  miuus, 

Relativorum  OBtura,  S36. 
ReIfi^io,D\im  co.D^rarietaf,  220. 
Relig^o  requirit/CQetum  et  caritfite^, 

Religio  requjrit  fid^em,  ibid. 

Religiopia  'Chiii»tIausB  aiititojriU», 
ibid. 

RepugDantiaDj^a8u^tcoDtnria«f^d 
fODtrariorum  cou^equeutia,  i227. 

Repuj^pauYiuip  jduse  {)ar,i^0,  11^24. 

ftepuKuaatia  coDvenir^  dqu'  p'(^8- 
•^nl,  fp77. 

Res  otiiDes,  aut  Domipe  fiMt  id.^fipi* 
tioae  mobstraDlur,  1()3." 

Res  tres  comiiUpLur  bi^itgm,  ^^. 

Res  vocibuB  deBi^DaqJ^i^r/ 403. 

ReB  iiua  de  piurit|Uii,'  et  {^lures  de 
nna  pr^dicari  pospiipl,  507,  llo8. 

Res  qiiffitlaiii  prsidica{x6Df  cpayerti 
pOBftunt,  285. 

#Pf  9«»°j»  W»*  corporea  fiui  iuc^f- 
porea  cst,  o2. 

Res  iuteUectum  prfejcedijL,  \upe}tp- 
ctuB  vocem,vp,zTit(ef^8«^.4  ^9^t^  cf^p- 
tra.  ^fi» 

#?f?ipW«ieJ  ef  ipaUpa^pl/prpoa 

Ree  ombiB  per  causaa  MepjLaDda, 
lCl79.^  '         " 

Res  omoes  la  deceiu  categpriis  ip^ 
TeDiuDtur,  l<i8. 

Res  ofUDif  ip  duaa  p,^r(e9  ^iyl^i  pp- 
test,  J3,    '        ■ 

Ree' simplices  pr|oreB  cumpofrilis 
suul,  |6t^. 

Res  c^rta  defioitioDe  dod  opus  ba- 
betVWl.  ■  = 

R»?8  qmDes  ei  materia  et  forma  cop- 
8i8tubt!  52.'     '  ■  -^ 

Rei  circumstantiae,  1291. 

Rel  UDius  JDflaita  coatrdria  esse  dod 
po«8uut,  3M.         ^    ••    • 

Bi^rum  Datnralium  Daturalla  8UDt  Id- 
BtrunpeDta,  440. 

R(^rti'b  gehera  prima  decem,  16^. 

Rerum  omuium  formffi  duse,  41. 

Rerum  omriiiim  di?i»)o,'28. 

R^rqm  iuitium  et  origo.  1265. 

Reftpondeae  quo  pacto  ioIvePe  de- 
heat.  1026. 

Re8pobBiooibn8  simplicibus  noq 
laest  periculum.  1035. 

Re)»pi)bIic8B  tnedietatlbuB  coD)para- 
iffi,  I,  1152. 

Ridere'8oliu8bomtpi8e8t,  10, 14, 16, 
17   20  29.  "'  ""•  .1     II 

Rhombus  quid  ?  I,  13!0. 

RboiDboldeft  quid  ?  ibid. 

RotiiaDf  a  Roniulb  orti,  22. 

s 

SabeUiapi  propria  flgxpeata  tbeolo- 
fflcjs  rebuB  immiscu^ruQt,  12.^5. 

Sanpuinei  proprielateB,  1230. 

SapientiaqualiBrequiraturio  pbilo- 
Bopbia,  10. 

SapieutiaopuseBtDODqiQDliri,  10(K). 

8c€Yola  pputi(e](,  1103. 

Scbemata  geouietriea,  I,  1313. 

SchiBma  auid  ?  I,  1232. 

Scientia  <«toe  uaa  parum  prodaBt, 

Scieutia  aoo  eai  Bimplez,  260. 


mpElf.  QENEUALIS 


im 


ScieDtia  digauBDoa  est  (jui  coutra  Aristozeao,  a  Pythagoricif  iaq.aaoti 

ma^istrum  {(cirntioe  iusturgif,  1227.  tate  pouuutur,  l,  1289. 

Sdeuiiu  ab  upiuiouc  quid  ditferat,  isouorum  juxta  Ptolemteum    diff»;- 

741.  reutiffi,  ibid. 

Scieulia  verum  genuB  est,  760.  Sophi^ma  et  syllogismuB  coDleaUo- 

^Scieuliqe  ct  artcB  omneB  ex  prffiexi-  8U8  idem,  1003. 

Btente  cogoilione  fiunt,  711.  SopbislaaconteutiOBoq^uiddifferat, 

Scienliffi  nou  Bunt  YirtuteB,  276.  1018: 

Scientiffi  infiuitffi,  1017.  SopbiBtica  occuUatio,  1023. 

Scieutiflm  I)ei  a^ced^itas  eyentuum  Sopbistica  redargutio  quid  ?  1016. 


Sophieticffi  redarffuiioaeA  ia  redar- 
gu  tioni/  i^orautiam  revoGaDtur,10l3. 
Sophisticffi  fioes.  1009. 
3o()Jtiiiaicui»8yllogiPUiU8quid?  10  U). 
SopbiBt.  decept.  cauBffi,  1014. 


Bubsequitur,  505. 
Scibile  ecientia  priuB  CBt,  230. 
Scire  quaudo  dicamur,  711. 
Scipiadffi  a  Scipioue  proguati,  89. 
Scripta  iu  rbeloriciB  quinque  modiB 

^PJ&°- «rrL  qu«  dic.u^ur.  J^l^"'"^  -»"-"»  ~<'-'" 

^^Sector  circoli  quid  ?  I,  1313.  i„f.?i;^'Ji^  ofUotf»*  quomodo  di- 

Sedere  acciden»  liomini*,  30.  l?.!^'J*ir.j.: ,■     .  •••       „ 

Semicirculu»  (^Wd  T  I.  1308.  |«««  «  »^^»  «"di»  diatur.  XI 

Seujitoniuni  Jinn»,  majng  est  t.  ibuB  „,f  ^h^'  ?f,""'.S?i"J"**I"*  homuii.  for- 

comaUbuV.ii.'iuu,veroqu.luor.I,12IO,  ""1^3  p«kbrit,.do  dicil.«,  ilid. 

Seimtquium  ^n  ,quibu8  pii^imiB  041-  cT..^:-:  JT, -. '   . .  ^ 


meriB  coni>tet',  I,  )219* 
8eqiiivuii/m  quo  piicto  BajODieDduip, 

1,  |2S«l0. 

S^ml^ppium  io  qaUbuB  primiB  aume- 
ri8  coDstet.  I,  llsi^ 
Se.mltQiii;  iutHrvallaminora,  1, 1232. 
Seuia  quvs  dicaatur',  283. 


Speciei  oomeo  ffiquivocum,  Md. 
Speeiei  xle|iaitioaeB  plurea,  ibid. 
SpecieB  BpecialiBaima  qu»l  38. 
SpecieBsubalteruffi  quae  dicaolor,d9 

m 

SpecieB  vera  null^B  alias  Bub  «e  ha- 
bet  ipecie»,  30. 

^ Specieii  magis  BubBlaotia  ^uam  ge- 

SeDfuspmuiupigeptiiimpareBBuat,    dos  est,  186. 
420.  Species  prsdicaturadreBplarima?, 

Sensi^B  qps  p/Brc)piuatar  eadem    32 
Buut,  .ibid> 

Sensus  eliMll^ile^tUjBf^uradiyiBfipa, 
4j05.  ' 

S^f^Bjbqp  quou^qii^  crfsqjeDdi^a^^  || 

SeuBile  eeuBuip  prfBc/Bdii,  232. 
Separan/iVi'  mqlia  cogi^aliooe,'  quffi 
actu  DoD  ^OReuut  separari,  1312.' 

SprmQ  vb.sciuru*  pfolifau}  ^^piicf- 

tionem  requiril,  oOl. 
SprvuBbilingf^if  domo  exp^llfiJ^fJQs, 

1231- 
ServuB  domiuum  bea^merifum  iu-f 

terficjt,  ibiiL 
Sesquitertia  proportio,  I,  1227. 
Siguum  triplicit^r  ^^ifuitur,  709. 


Species  unde  oriBtur,  85. 

SpecicB  Dop  dividuDturib  geau8,»ed 
ecQDtfa,  877.         '     ' 

Sf^ecie^  p^rB  geaer)jB  .eBt,  47. 
S|;e,ci(99  aote  Ipdlyi.dua  8i}fi8jslui)i, 
i4i). 

Speci^B  faciliuB  .del^pjua^ur  qnapi 
geoera,  756. 

Species  qnid?  85,  99.  101. 

Speciei  a  BlgDificationeB,  98»  99. 

Speciei  cogOlto  plQrimnm  Talet,  75. 

Spe<'iei  et  accidebtis  coDioiuufa  at- 
qae  propria,  68.     ' 

Speciei  et  proprii  commuala,  ^.  El 
eorum  propria,  ibid.  ' 

Specie  de  uua    qus  dicuotur.  io 


SigDitiratioueBinvocesuopdividQp-   idiam  non  conveaiiuit,  1070. 

tur,  pe4  eogpira,  877."  ,     '      .        SpeciebuB  ablatlB  iDtereuQt  et  iodi- 

Siraile  «t  dwimiM  qu.W^fe»  rqti-    ^idua.  at  nou  econira.  59. 


neufc,  250. 

Simile  oipue  :  a»ii  ^  se  fiq^ile  est, 
1326. 

Siiuilitudq  amica.  djfBimilitq^o 
odioBa  4i^t,  I.  1168. 

Similiiudiuum  duo  generi^,  lllo. 

Simiiibui  rebua  eadem  cpQKeDiuQt, 
1072. 

Simplicia  omuiavel  uaturidel  actu 
couformia  suul,  1294. 

Siugulare  quid  ?  461. 


SpeoiaiissimQQi  gieoaB  quid  ?  18. 

SpecialisBima  ep^ieB  quiiir  102. 

SpecuJatip  rBtiopiB  actu  opcFaodi 
uon  CKet,  1,  1193. 

Speculatjvffi  treB  partei,  I2SQ. 

Speculationum  ordo,  1,  ii7i^. 

SpirituB  8aDctu8  Deui«  e^i,  1249. 

3teneIuB  filiuB  Capaaei,  408. 

Stoici  in  jndicatione  tantum  verfBti, 
1P44,  1D47. 

Studio8UR  qao  pacto  et  cibis  et  vefti- 


Siogularibus  (u)  aBcendimUBiQ  QQi-   mentin  prsyiBUB  CB^e  debeat,  1225. 


veri>aiia,  756. 

hituH  in  prffidicamauto  telationiB 
nou  est,  261. 

Situ0  iii  Deo  non  est,  1291, 

Zu^uYia  et  conjugata  i^^O},  1S68. 

Socratei  Arietotele  eenior»  2JS3. 

Sol  unus  aclu  eat  et  proiter  eum 
auliuB'  vei  eBt,  vel  fuit,  vel  erit  actu, 
1372. 

Sol  semper  Incidu8  actu,  379. 


StudioBUBBideraleinscieatiamdebet 
Bciro,  1229. 

StyluB  Ari^totaliB  obBcuruB,  396. 
Subcoutraris  Bimul  vers  eBse  pcE- 
8unt,  555. 

8ub8criptiys  ratioQOB  qoid  ?  26. 
Subj^ctuin  quid  ?  i|29. 
Subijitautia  Triuitaiif  pnilateaifOD- 
tinet,  12^5. 
SubBtantia  Dc^  et  paateria  et  mola 


Sol  actu  et  nou  potestate  movetnr,    caret,  1250. 
382.  Substantia  euBcipieuB  contcaria  per 

Solem  et  cffilera  corpora  coBleBtia   mutatur,  199. 


immortalia  eise  Peripatetici  «Baeraot, 
5U7. 

Solectia  qiiid  ?  742. 

Solidum  quid?  I,  1377. 

SoIoBciBmi,  captiooeB  ^t  exempla, 
1022. 

SoliKcii^mi  dilutiones,  1036. 

Solum  duobuR  modiB  dicitar»  16&. 

SonuBquid?  1,  1173,  1175, 

80DUB  a  voce  quid  differat,  i\9. 


SoDorum  diffcreotiffi  in  qualitate  ftbcoQtiaeutur,  l5d. 


Substaptia  per  defiaitioQem  oon 
moabtratur,  7f8r 

Substantiffi  primffi  qns  ?  181. 

SubBtantiffi  secqqds  quipt  l8t,  l^. 

Substantifficurint^rdecempricilica- 
mentaprimum  ot^tiueaut  locum,  ihid. 

Sub8tauti«B  prims  particulareB,  se- 
cnndffi  uuiver^aleB  budL,  182. 

SubBtantia  mazima  qus,  tbid. 

Subataatia  omsiB    propria    Bpeck 


SubitaDtiii  Don  reclplt   niagii 
niiiiiiK,  193. 
Sub»t)kDtit  fiae  aceideute  non  : 


UbslSDl 

.e,  * 
iubilaDtin    Di 
ad  aliquid,  l«W,  '  

SiibitauUn  iJeinoDatratio  jleflDUlu 
eat.  1186.  ■  ■   ^ 

Subalautis  trea,  1B4. 

SDbaiaDtiB  artior  aWe  llgura,  i 

SubitaotialM  partei  qusT  777, 

SubdUuLiarum  coDnnunia.  iSfl. 

Subniiatiariam  partea 
luat,  m . 

i)Db'taatiii  priinli  maaemifiua,  *p- 
cunde  «liam  maDeot,  V9U- 

SiibBtantiia  nihii  coolrjirjutii,  Hl^. 


i  iWERA  ^OETfl, 


reiicijulio.ifjea    #4    <•' 


Tuni  jiixla  AriatoieDnm  ( 


0.1. 


aqbjecUi 


Suoimjtalup  geaera  __  ,  ,^.,. 

SurditaiiabaurJbuaDoii  rece^it,S6e. 

Supernciei  guWr  7.  1307.' 

Sfjperficiaa  apei  T  i^iVJ. 

SuperB<:ie*  pTaiia'  liuird  ?  I,  fSOS. 

Superiora  de  iDferioribua  prsdi- 
csDtur,  13S. 

Super  partiuularii  ia  aqua  diTidi 
QOD  poleK,  1,  1M3.'    ■     ■  l^        ^ 

Superpartlcotarla  proportlo  ip  (e- 
qualia  diTidi  oeqQlt,'!;  ITM.'   ■      " 

Syliabarum  diiiiio,  203. 

SjlloKifDiua  quid?  638,  909. 

SjUogiemui  perfectui  et  Imperfac- 
tua  quid  7  ibid. 

Sjllo|!iimni  titigioiui,  9119. 

5;lloKiiniD>   ei  quot   et  qualibaa 

STtlofliimui  per  impoiiibile,  6911 
698. 

Syl)of[iaroui  per  impouibile  coo* 
verio  iimilii,  ihid. 

S;1lot{iimuiraliuaiecaDdumquaDi- 


Syitogiimorum  ex   ona  Bgiira  Jn 
aliam  rednclio,  iUd. 
Sjlloglimi  iDOniti,  6SI. 
8yl{o'giamDrum    aaadifiloeti,    fni, 


SyllOKiimomm    iottrumeiila,  ft6, 
SyDaphe  qoidT  I,  1191. 
T 

Traaipoiitffrtoi  nomiDm  ffijulA- 
catio,  351. 

Tfppifi  quauti^icoDgoiia  aiLflH. 

xemporaTia  amnia  mulibllilM)  obr 
aoiif  apAt,  i30J. 

TemporDm  «rWaUi   iR  lM-«l}(t»- 

Tempora  Juo  budI,  418. 

iqedietai  eit,  ifft,  26t. 
Termlaaa  qiiidT  911,   639,   J^  13«8. 
Terfiiini  facjuqt  ayUogiiaoa,  ioffi. 
T«rmlqi  arfffri.M  deflollipiJV  w- 

Termini  conimuiieB,  St!. 

Termini  ip  ^ometri»  «gtf  tbap- 
remiLta  puaunluF,  i03.* 

Termioi  >9r4tfqi}i«  flui,  7^. 

TermiB  per  1«  MfVaR^  ««ae 
pcMuat,  lOM. 

Ter.qiini  hjpo^etici,  837. 

TermiDi  perdiviilouai  prolatio.lSt. 

Terpuuqrum  pon*eriioaea,  707. 

TerfalDJk-aii  tb<i>ii,  8*67^ 

TermiooruDi  acteBia,  ibid. 

Termtoi  ajllogiamorDm  obliqno* 
rpm,  ibid. 

l^rff.fnoMiflt  qiialkai  «1  ausDtltai, 
66&. 

iii»i«,  MO.  j„„  deplula  Tap«Fei  Bunt,  7B3. 

Varra  io  Kiedio  ipsra.  912. 
Teiltipoqiu»  tulRl,  1169. 
Taatipiooivm  i|a>d1  1106. 
TeBiiJnouia  cjifiia,  1169. 
tei(ilt>oais  lipfnioaBi.  ibid. 
Tesliinuaii  tiilD  auctorilale   eoD- 

TtitraaikorJprum  deinnptiRUIpi  H 
pa.<itiu.  1,  1»9. 
TelrHpliurdi  liuxta  Arqhitam  dlvi- 

Tetr4cliari|i     |juit%    PtolemKDm) 
diTisjq,  1,  13(1((. 
Tetu«£ordorum    diwaio,  I,  (||H. 
TeuUtlvu   oriilloaea   i|ii«er    1009. 
TlieDdipfiuj  vir  docliwioiuii,  £1. 
Ttitiu<JOfii  il«  ijpmuiu  Scipiouia  li- 

Tii>'<>inKiii  Dnturalai  legei  noo  om- 
f  ei  pruti^t,  l30S. 
'  Tbrologia  Terq  phjlwapbia,   10. 

Ttaeologica  Itoe  notu  abitracta 
liol.  1?5T    ■ 

Tbeulogicii  (In)  abaoluta  neceiii' 
tai  eit,  1304. 

TbeotDElpii    (io)     Bdai    rMloilMli 

TtiaopbTaalai  aubaUliUUa  uUIu, 
1236. 

Tliaophraataa  rir  diuUltinil».  Mfc. 

Vtieoriae«otioetaal)ff  iBMiM  1(L 

ThiDiothaoi  noiici)*,!.  ilSS. 

Tkeaii  aea  poaitio  qdlmiWKWUIh 
f79. 

Theiisphilaiopbiaittrilii)ilar,ll7|. 

TimiclltaB  larlitudlnl  eoalr«EU,Ui). 

Ton^a  major  quam  Mto  rommala 
et  mipor  quui  ooTein,  1,  1J43. 

ToDBa  ai  doabai  wmitonllB  ae 
eommtft  cOMUt,  I,  lUl. 


Tunua  io  duodeciin  oarlee  diTbJlr 
tur,  ^^95. 

Tuuipartei  per  epoiODU)(HM  W'- 
meada,  1,  |^. 

ToDi  «ticuifdifif  PfittQlimm  dirvrio, 

'fnDorum  agurie,  I,  U80, 
TonilriinB  ^uij;  74B, 
Touitru  apud  PyUiagoricoB  quid  T 

Topka  ioTeaieDdi  faoDHatam  Bab> 
miuiatrat,  1178. 

Tepicorvm  iotentio,  1181, 

Toluoi  iBolUa  niodii  dicltur,   817, 

Tolam  parleB  auquilur,  1105. 

ToltiBi  •baqnc  partitraa  ood  cos- 
juDRi  puteat,  iMrf. 

Toiiim  duoboB  nodii  didtar.ltSS. 

Toti  auod  eoi)*eBii,  Idem  el  por- 
tibua,  iiid. 

Totum  diTiditur,  oob  ooojungitqr, 

Totiai  io  materlaia  et  fonnilD  dl- 

TlBiO,  K6. 

ToLiui  io  partei  dlTtaio,  VK. 

Trebatiw  tIt  pFadentiwim  01,1116. 

Triaonilum  sqnMatarum  qoid  T  I, 
1309.  "*  ' 

TViangnlBm  isoaeelei  quld  T  ibid. 

TriaDgaluio  lealeBDm  aotd  T  ibid. 

tTiangDhim  ortbofODluaquldT  ibid 

TriaugulumoiTBoaiiim  quiil  TiAii^. 

TriaDRDlnm  amMigooloDlqnidT^Aiif 

TriBDgulum  tequililerum  ad  Jatani 
redam  TiDeaai   cooslituere,   I.   1300. 

Triaoguli  latus  loagini  augulo  ma- 
jpri  oppoiitum  eet  et  ticc   veraa,  1, 

Trigonorbmgeoera  iei,I,  1337. 
TrigoDUBiioplfluruaquidl  ibid. 

?riROauB  iiuicrlea,  I,  113tJ. 
rigunui  icaleuu*,  I,  1339. 


Syllugiempa  Ff>i)Terfui  innrima 
PS"'-'»-  6" ;  10  aecuiid^  (Wi  il| 
tertia.  ibid. 

Sylloniim 
meilium  monatrat,  74S. 

Sylioaixmui  pliTiiqgooniiciii,  711. 

SylloKiimuB  Vp'>dic'trcl  ««IpBtUi 
Bjlfoiiifti,!  gaoui,  13.  ^'^"•>" 

Sylloifi^oiuB  ei  propoittiODibaa 
cqpBtare  debet,  ibid. 

Syll<>g1imo>'ioDteDtfoBnB.  738. 

SylluiiifDiua  dialecticDi  quiilT  V^. 

Syllogiamui  cerlla  propOiitiooiliDi 
couitat,  h3I. 

SyllnitiBuiuB  propoittionibni  eona- 
Ul,  770. 

Sy110Bl'nii  a»ertoril,  671. 

SylloKi^mi  oiUafiTl  et  ejoi  oui 
eit  ad  impoBitbilB   differeatia.   Ilnf. 

SyllofiiBmurum  prlqcipia,  873. 

SylloHiamorDoi  io  propoaiUoDea 
reiolulio,  674. 

SvlloglBmorum  io  termloot  rei»- 
lutio.  6-:6.      ^      ■ 

CylioKifmi  ei  termlnii  flaot,  lOOfl. 

SylliiKiiioi    parlea   quiuque,    1129. 

Syllugiami  abaotDti  ■flgorw  tertln, 

STllogiimi  abioiuti  leco  odn  &gi]rs, 

6*a. 
ftylloglBmi  by^^licitraeUlie,tll 
SyllotiiBmi  addiiotoipertiDeDl,ID06 
Sylliigiimi  oonleBfleiitM,  tfsi. 
SylloBismaa  aBUDaivaa,  OH. 
SytlueiiinuB  ei  hypoibeai,  665. 
STllngiimi  iadireuli   Iriaai  flgora» 

rum,  Ii47.  ^ 

SyliuHiBiut  niCf^Mrii,  iUft 
SylloKi-mi  miatiomiucuR  tlhmti 

gorarum,  648,  A49- 


TrigoDua  oiygooiua.  tbd    ■ 

Trioitai  uoiis  Deui,  1251. 

Trinllas  lacroaaDCta  qaoDj)im  tn- 
corporalia  eat,  lodi  nil  dlilaL  IJCit. 

Triultnlis  relstio  lioiilie,  ISQS. 

Triutlatia  Dninia  commuiiia,  Da|u 
quK  de  patrp,  eadem  et  da  niio,  et 
{uii  de  Pilio,  eadem  lle  HpiritD  lan- 
cto  pr«edicatitur  1299. 

Trinitatii  uiia  eiieiitla,  tSTT, 

Triuitalii  DUTneruB  iuipar,  J^i. 

Triuitilii  ratio  indiffereDi,  IMH. 

Triqitote  (de)  Tiria  bcretlcprum 
lentantls,  ioK. 

Taiiii  qniatSFtl 

Ubi  priedicaineDtum  sine  loca  Don 
puteil  esH,  SQI, 


UaiTenale  ipfre  ae  reliqna  eootiuet 
fl  ipivu  NM  «f niiiif Mv,  M. 

UniTeraalia  llEOa,  itjl. 

UniTer>aIe  quid  T  91«,  .4(tt.  716. 

yiUTani^U  *[{l>m«ti«  (iiu4  ?  ai6. 

UuiTeraaiii  prupoaitio  iodeSnilam 
«Hb  H  eoBUBBt.  m. 

Unitaa  In  Domeria  primDm  locum 
oltUnet,  19«. 

UiHtwa  f^a  plutalitBUm  «qnarl 
noo  raciool,  129). 

Uoum  ia  dialecU  4iu4 1  354. 

Uaum  de  omnibui  prtBdicamenlia 
pwdicatiuw  101. 

Uqum  GloNi  vlAatn  poiw  estlm- 
poialbila,  1003. 

Uoum  dyobai  prii^  eil,  lU. 

UotTocum  qaid,  et  qotd  ab  mtfiir'- 


UoiTocum  qoid, 
WwdiOml,  Uk 
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UoiToci  termini  in  afflrmatfone  et 
Degatione  positi,  simul  ▼eri  esse 
porFtinl.  45'>. 

Uuivooi  termini  contradiclionem 
Don  facinul,  ibid, 

Uoivoce  dicuntur  omnia  qnse  a 
subptantiis  et  diffcrentiis  lunt,  193. 

Uuivocifl  (ex)  tiuut  equivot^a,  lft4. 

Usos  abcquo  scieiitia  prodest,  f226. 

UUlitas  libri  Porpbyrii  de  prsedi* 
caroentis  coD^eripti,  76. 

Usorum  formn  duae,  1070. 

V 

ValeDtioiaDi  dod  credunt  corpns 
Ghnsii  Piimptum  ex  Maria,  1408. 

Vapores   ierra  depiuta  fiuDt,  753. 

Varro  Latinorum  perititsimos,  I, 
1353. 

Verbum  semper  sigoificat  que  de 
altoro  praBdiceotur,  306. 

Verbum  iofloitum  quid  7  ibid, 

Verbi  proprietatei,  308. 

Verborum  casus.  ibi  i, 

Verbum  quid  ?  305. 

Verbi  et  uomiois  differentiae,  ibid, 

Verbuni  iDfipitum  quid  ?  341. 

Verba  iDfioita  io  propositioDibos 
np<;Hlionem  perficiuot,  521. 

Verba  ejusdem  generis,  245. 

Verba  iofiDita  per  se  vara  ant 
fal^a  uoo  soot,  560. 

Verha  et  nomiDa  iatelleclom  abs- 
que  coiuposltiooe  coDsimiliasuDt,41d. 

Verba  Dagatlooem  et  affirmatiooem 


faciuot.  520. 

Verborum  et  nomiDum  transposl- 
tio  apud  rhelorcs  et  oratored  oon 
idem  valet,  564. 

Verborum  natiira  triplcz,  406. 

Verpoundia  quo  pacto  fiat,  246. 

Veritas  ei  faUitas  circa  quAB  ?  298. 

Veritas  quaudo  io  compositioue 
et  divisioue  sit,  415. 

Veri  faltiom  oon  sylloftizatur,  685. 

Veri  et  falsi  divisio,  277. 

Vipus  omoibus  mortalibus  adest, 
I,  1167. 

Vi8us  in  oculo  et  circa  oculum 
est,  26H. 

Visu  atque  dentibus  quoedam  gene- 
ratione  carent,  269. 

Visn  carentia,  non  omnia  c«ca 
dicuntnr,  ibid, 

Vita  et  aoima  Don  idemj  1013. 

Vitiom  qoid  ?  220. 

Vitiis  (a)  ad  virtutes  transire  dif- 
flcile,  276. 

Vocabulaqaopactorebusiodita,159 

Vocaboia  cum  et  sine  prolatione 
qoid  ?  168. 

Vox  oatoraliter  oihil  de8l^aat,422. 

VozseDsaaoimiseqaitur,  298,  623. 

Vox  uoa  litteris  diversit  scnbi 
potest,  402. 

Vox  a  soDO  quid  differat,  419. 

Vox  qnid  7  39^  293. 

Voz  a  ^oce  differt,  920. 

Vox  sola  dictio  dod  est,  440. 


Vocls  divisio,  877. 

Voces  qusedam  oil  f^ignificaot,  7f«4. 

Voces  ut  OOD  esiiieui,  sic  nou  ete- 
dem  litterffi  suot,  410. 

Voces  vel  uoiftouffi,  yel  unisons 
non  suot,  I,  1292. 

Voces  uui90uffi  qus  ?  ibid. 

Voces  ffiquisoos  qoe?  ibid, 

Voces  coosooffi  quffi  ?  ibid, 

Voces  Emeles  qu»  ?  ibid. 

Voces  dissooffi  quffi  ?  ibid, 

Voces  Ecmeles  quffi  ?  ibid, 

Voces  mobiles  et  staotes,  I,    1273. 

Voces  ad  harmooiam  aptffi,  1,1289. 

Voces  soot  passiooum  aoimae  no- 
tffi,  403. 

Vocum  allffi  scribi,  aiiffi  scribi  noo 
possuot,  423. 

Vooum    scriptarum 
cant,  allffi  ooo,  ibitt, 

Vocum  differeotiffi 
cooi^istoot,  I,  1245. 

Vocom  divlsio,  I,  1177. 

Vocom  proportiooes,  I,  1189. 

Voluotas  uostrorom  actuooa  domi- 
oa,  505. 

Voluptatis  joxta  Prodicom   divi- 


aLis    sigoifi- 
io    qoaDtitate 


810,  929. 


z 


ZeDooLocretii  flliusprodif^us,1227. 
ZeooD  cruci  affixus  pareoti  auo  ua- 
sum  morsusecuit,  ibvd. 
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DIALOGi  IN  P0RPHYR1UM  a  Victoriao  translati.  9 
Dialogus  primus.  Ibid, 

Diftloff.  n.  47 

BOlirni  COMMGNTARIA  in  Porphjrium  a  se  transla- 

tum.  71 

Liber  primos.  Ibid, 

Lib.  IL  85 

Lib.  III.  P7 

LiblV.  115 

Lib.  V.  133 
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Liber  primus.  Ibid, 

Lib.  II.  201 

Lib.  III.  239 

Lib.  IV.  268 

1N  LIBRUM  DE  INTERPRETATIONE  UBRI.         293 

Kditioris  raiiiB       Libei  primus.  Ibid, 

-  -         Lib.  II.  341 
EDirio.iis  SBCUNDiK    Libsr  primus.  393 
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—  —         Lib.IlL  487 

-  —         Lib.  IV.  5i7 
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INTERPRETATIO   PRIORUM  ANALYTICORUM 

ARISiOTELIS.  639 

LIBER  PRIMUS.  Ibid 

Capct  PRiirav.  —  De  propositione,  termino  et  syl- 

logifmo.  ibid 

Cap.  IL— De  conTorslone  absolotaram  propoeitionum. 

640 
C.\p.  III.— De  conversione  proj>oBitiouum  de  modo.  Ibid 
Cap.  IV.  ^  De  modis  syllogisticis  et  asyLlogisiia  pri* 

niffi  tlguriB.  641 

Cap.  V.  —  De  syllogismis  absolutis  in  seeunda  flgnra. 

643 
Cap.  VI.  —  De  syllogismis  absolutis  tertiie  flgurae  645 
Cap.  Vil.  —  Detribus  fignris  etindirectis  syTlogismis 

ad  iiivicfm.  ^^ 

Cap.  VI II.  —  De    syllogismis  ex  necessario  iu  tribus 

flgoris.  648 

Cap.  IX.  —  De  miztli  ex  nna  nacetaaria  et  altera  ab- 


soluta  in  prlma  flgura.  Ihid. 

Cap.  X.  —  De  miztis  ez  nna  neceasaria  et  altera  abso- 
lota  in  seconda  figora.  649 

Cap.  XI.  —  l)e  syliogismis  miztis  ez  altera  necessaria 
et  altera  absolota  lo  tertia  fi^ra.  650 

Cap.  XII.  —  De  coutiogeoti  oon  oecessario,  651 

Cap.  XIU.  —  De  syllogismis  ez  ambabus  contingenti- 
bos  io  prima  flffiira.  653 

Cap.  XIV.  —  De  synogismis  ez  noa  absolota  et  altera 
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Cap.  XV.  —  Miztio  oecessarii  et  cootiogentiis  in  pri- 
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Terp  aPBumptum.  )3»7 

Gap.  VI.  —  Quod  n«cd\TlDita8  ip  buvotQltatem,  oec 
bnmanitaB  in  divlDUatem  translata  esl,  nec  ptraqu^ 
p$rmlxta.  I3i!i 

Chf.  VII.  —  ChriBtum  iP  PtriBque  et  e^  utrisqye  uatu- 
rie  coDsiBtere.  i^i 

'  Cap.  VIII.  —  Qui«  fuqrit  «tatnB  Titae  Qt^risti.         1333 

Giibetti  Portetm  commentnria  in  Hbrum  prjc^edentrm. 
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APPENDfX  AD  OPEnA  BOBtH. 

HISTOlilSPfiBQ^B,  BiinateurrPQiaiii,  aTe4l*nDAim 
de  tou8  8e8  ouyrageB,  des  uotes  et  das  cliaattrtatioQf  bW 
toriqnef  ?t  tb^plpgiqneB.  par  Tabb^  Q«f¥«i8«.        14M 
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